STATUTARNI MESTO

LIBEREC

INFORMACE

pro jednani zéstupitelstva mésta dne 29. 4. 2010

Privatizace pozemku p.¢. 101572, k. . Stary Harcov

Predklada: Ing. Jifi Kittner — primator mésta /

f_z‘

Zpracoval: Ing. Josef Maza¢, vedouci odboru majetku mésta (’,]

telefon: 485 243 301 #



DUVODOVA ZPRAVA

Na z#kladg Z3dosti vlastnika pozemki p.&. 1019, 1079, k. 1. Stary Harcov byl radou
mé&sta dne 2. 6. 2009 schvilen zamér prodeje pozemku p.&. 1015/2, k. 4. Stary Harcov fomou
vyb&rového Hzeni s pravem prednosn vlastnika vy$e zminénych pozemkd (Dalibor Stapén).
V ramei vybérového fizeni projevil zdjem o odkoupeni pozemku p.¢. 1015/2 jediny zajemece —
pan Stépén.

Rada mésta dne 20. 10. 2009 na zdklad® doporugeni komise pro vybérova fizeni
vyjéadiila souhlas s prodejem dotCeného pozemku panu Stépanovi. Zastupitelstvo mésta dne
26. 11. 2009 na zakladé doporudeni Ing. Rutkovského prodej pozemku p. €. 1015/2, k. 0
Stary Harcov neschvililo.
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osobné pfedano kréitkou cestu T

Zadost o opétovné vyfeSeni privatizace pozemku & 1015/2 , k.ii. Stary Harcov, obec Liberec

Statutarni meate Liberec

- Derusano: 30,03.2010

CJ Nmi. 089588/10
1f.!l‘f:4 prileshyi0

JAMLAVH

mml_10_071627
obracm se na vés s nasledujici Zadosti, kterd se tyka privatizace pozemku & 1015/2 k. G
Stary Harcov. Ve shora uvedené véci jsem byl osloveny, v ramci vybérového Hzeni vybrany,
abych zprivatizoval shora uvedeny pozemek. Uvedeny zdmé&r byl projednany i vami v Radg
s kladnym vyjadfenim. Na Zastupitelstvu mésta, které se konalo dne 26. 11. 2009 byl vsak
uvedeny prodej nemovitosti nechvéaleny, a to z dfivodu moZnosti budouciho komunikaéniho
propojeni nove vystavby se zalladn{ $kolou.

Vazeni radni,

S uvedenym diivodem nemohu souhlasit, povazuji tento argument za bezpfedméiny a na
podporu tohoto tvrzeni se dovoldvam i vystoupeni Ing. Josefa Mazade, ktery na zminéném
Zastupitelstvu vystoupil a k obstrukeim ze strany Ing. Rutkovského jasné sdélil, Ze neni §ance
takoveho néco zprovoznit, 1 kdyby Mésto nikdy chislo a Ze situace je o to sloZit&jsi , Ze tam
Zadné jiné obecni pozemky , neZ tento zmingny, nejsou. Citim se rozhodnutim Zastupitelstva
velice poSkozeny , protoZe hlasovani bylo ¢in&no bez znalosti situace a pouze asi s ohledem
na neopodstatnéné ,, ivahy ,, Ing. Rutkovského, co kdyby ..... Jeho tvrzeni nemaji zadny
realny podklad. Dovoldm se vyjadieni Ing. Mazéade, kde jeho odbor, ktery v&c predkladal k
projednan{ do prishidnych orgdntt SML, jakoZ i vam ke schvaleni a naslednd pak do ZM , je
velice podrobné sezniameny s celou situaci a viemi, tj. i negativnimi moZnostmi, se kterymi
prodej uvedené nemovitosti souvisi. Pokud by takova ndmitka byla jenom miniméalng mozna,
jist& by véc nebyla pfedklddina k projednéni a vy, vaZeni radni , byste tuto moZnost
privatizace neschvalili.

Na podporu svych tvrzeni uvadim nésledujici argumenty:

- podle pfiloZeného planku je nepochybné, e propojenost v dané lokalité je
zabezpedena

- vuzemni planu je uvedend komunikace vedena jako slepd a nepolitd se sni pro
moZnost daldtho propojeni ( pokud by se s touto eventualitou poéitalo, bylo by jists
v tizemnim plénu vyznadena)

- propojeni, jak bylo navrhovano ing. Rutkovskym , by nutné muselo vést pies uceleny
vyrobni aredl Houska OK s.r.0. ~ tato obchodnf spoleénost mé pfistup do svého arealu



zajistény z jiné komunikace a nejsem si jist, zda vlastnik bude souhlasit s tim, aby
jeho ucelené vlastnictvi pozemkd bylo rozdéleno vefejnou komunikac{

- Ing. Rutkovsky obhajuje vybudovini komunikace pfes soukromy, uceleny vyrobni
ared] spoleénosti Houska OK s.r.o.

ZAd4m vés, vaZeni radni, aby celd véc, byla op&tovné projednéna na dal$im nejbliZe moZném
ZM a aby bylo znemoZnéno, aby se pfi hlasovani piihliZzelo k obstrukénimu jednédni ze strany
osob, které nejsou v dané v&ci vilbec se stavem a situaci, které se k danému prodeji vazi a
mozZnostmi privatizace obezndmeny. Vystoupeni pana Ing. Rutkovského na uvedeném ZM a
jeho argumenty proti moZnosti realizovat uvedeny prodej, kterym by mi bylo umoZnéno
sjednotit moje vlastictvi pozemk?, osobnd vnimim jako Sikanozni a spekulativni,
Zdiraziuji, Ze se jednd o pozemek, ktery usti do mého plotu — tj. je slepy , Ze tvrzeni o
moZnosti budouciho komunikadniho propojeni s se ,, spoustou novych domi a lidé se tam
chtji pohybovat a nenf tam alternativa ,, je naprosto absurdnim a nelogickym argumentem
bez znalosti situace v uvedené lokalit€ a znalosti izemniho pl4dnu a je pouhou snahou zabranit
mi ve sceleni mych nemovitostl a snahou znemoZnit mi ¥4dny vykon vlastnického préva.

VEiim, Ze stanovisko odboru majetku mésta bude zohlednéno, Ze bude ptihlédnuto
k zimérim uvedenym v lizemnim plantm a Ze p#i hlasovdni o uvedené privatizace zvitézi
.zdravy,, rozum. :

Dé&kuji za Cas, ktery jste mé zéleZitosti v&novali a v&fim, Ze umoZnite, aby v&c byla znovu
pfedloZena k projedndni na ZM a aby i diky vaSemu stanovisku bylo umoZngno kladné
rozhodnout o privatizaci pozemku 1015/2 v k.t. Stary Harcov , obci Liberec a umozZnit mi tak
neruSeny vykon mych vlasinickych prav, tak jako je to umoZnéno i vlastnikiim okolnich
pozemiki.

Piiloha: Uzemni plan dot&ené lokality
Katastralnf snimek dané lokality

Liberec 22. 3. 2010







