ZAPIS
ZE 7.ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 2. 9.2009 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni a schvaleni poradu jednani

Ing. Jiti Kittner, primator mésta, zah4jil 7. zasedani zastupitelstva mésta v 15:07 hodin. Ptivital
pfitomné na dneSnim zasedani a pozadal zastupitele, aby se zaprezentovali. Konstatoval, Ze je
pritomno 33 zastupiteld, coz je nadpolovicni vétSina a jedndni je usnasenischopné a muze zacit.
Omluvil ze zasedani Mgr. Danu Lysékovou, Ivanu Bobkovou a MUDr. Jarmilu Olivovou a RNDr.
Jana Macha, ktery piijde pozdéji.

Ing. Kittner

Na stole a v elektronické podobé¢ jsou predlozeny materialy bod ¢. 4 — Zamér prodeje pozemkil
v lokalité¢ PerStyn — doplnéni materialu a propagacni materialy firmy Doctrina — zakladni skola, s. 1. o.,
¢. 6 — Majetkopravni operace - odbor rozvojovych projektii — zména na str. 9, dale byste méli mit
informaci od JUDr. Rehacka, tykajici se aredlu YPSILON GOLFU Liberec, a. s. (je to informace &.
1I), dale byste méli mit odpovéd’ pana Ing. Kolomaznika na dotaz pani zastupitelky Absolonové a
Informaci ¢. II1. Co se tyka programu, méli byste mit novy bod programu ¢. 6a — Zelené srdce Liberce
— II. etapa — pfijeti dotace, dale bod ¢. 7a — Zprava o naplnovani piijmt a ¢erpani vydajii rozpoctu
SML a bod ¢. 21a a 21b, tj. volba zastupce na mimotadnou valnou hromadu a navrh zastupce
statutarniho mésta Liberce v dozor¢i rad€ spole¢nosti Teplarna Liberec, a. s. a jako posledni m¢l byt
pred zacatkem zasedanim zastupitelstva rozdan material nové zafazeného bodu pod €. 3a, a to zadost
0. s. Cmelak na Nadaci Via revitalizace vnitrobloku Metelkova. To jsou materialy a zeptam se na dal§i
navrhy na zarazeni bodu do programu. Pokud tomu tak neni, nechdm o jednotlivych navrzich postupné
hlasovat.

Nejprve necham hlasovat o zafazeni bodu ¢. 6a — Zelené srdce Liberce — 1. etapa — prijeti dotace.

hlasovani ¢&.1 —pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — bod je zaFazen

Necham hlasovat o zafazeni bodu ¢. 7a — Zprava o napliiovani ptijmu a ¢erpani vydaji do rozpocétu

hlasovani ¢.2 —pro 35 , proti 0, zdriel se 0 — bod je zaiazen

Necham hlasovat o bodu ¢. 21a — volba zastupce na mimotadnou valnou hromadu
hlasovdani ¢.3 — pro 34, proti 0, zdrZel se 0 — bod je zaFazen

Daéle zatazeni bodu €. 21b — Navrh zastupce statutarniho mésta v dozorci radé spole¢nosti Teplarna

hlasovdani ¢.4 —pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — bod je zaiazen
Posledni bychom méli odhlasovat zafazeni bodu Zadost o. s. Cmelédk s. p. p. na Nadaci Via —

revitalizace vnitrobloku, ja bych ho navrhoval zaradit jako bod 3a.

hlasovani ¢&.5 —pro 30, proti 1, zdrZel se 4 — bod je zaFazen
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Nyni necham hlasovat o programu jako celku, tzn. o bodech 1 — 25 se zatfazenim bodu, které jsme
nyni odhlasovali.

hlasovani ¢&.6 —pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — program byl schvdlen

Primator mésta jmenoval zapisovatelkou dne$niho jednani Zuzanu Skodovou, pracovnici
organizacniho oddé¢leni. Za ovéfovatele zapisu ur¢il Hanu KonSelovou a Kamila Jana Svobodu.
Sezndmil obcany s procedurou ptihlaseni se do diskuse. Predstavil nového feditele Divadla F. X.
Saldy Mgr. Martina Otavu a vyzval ho k vystoupeni u feénického pultu.

Mgr. Martin Otava, feditel Divadla F. X. Saldy

Vazeny pane primatore, vazené damy a panové, dékuji za pozvani na dne$ni jednani a dovolte,
abych se vam timto predstavil. Jsem energicky, potad jeste mlady, workoholik, nastoupil jsem vcera,
vrhnul jsem se rovnou doprostied prace a pro neptatele divadla mam jednu velmi potésujici zpravu, ze
divadlo je opravdu na kolenou a potfebuje pomoc. Coz si jisté vSichni uvédomujeme, a tak prosim,
abyste na to mysleli pfi vaSem rozhodovani i pfi tom, kdyZz budete zvazovat co s naCatym vecerem.
Zkratka berte toto jako malou prezentaci naseho divadla a rad bych vas pozval do divadla, protoze je
tteba zacit kazdy sam u sebe a vétim, Ze se budeme potkavat i v nasem divadle, aby divadlo ptezilo
s uspéchem. Dé&kuji za pozornost a pozvani.

Ing. Kittner

Dekuji panu fediteli. Pieji za nas za vSechny, nejen jemu, ale i naSemu divadlu hodn¢€ tspécht a
muzeme piejit k bodu €. 2, a timto bodem je diskuse.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Ing. Kittner

Pan Petr Stiibrnsky chce promluvit, nicméné je z Pfibrami, nemovitost nevlastni, to znamena
nespliuje podminky. Musime tedy hlasovat jestli mtze vystoupit.

hlasovani ¢.7 —pro 30, proti 0, zdrZel se 4 — ndavrh byl schvdlen

Ing. Petr Stiibrnsky, zastupce firmy Stradex, s. r. o.

Dobry den, jmenuji se Petr Stiibrnsky a zastupuji firmu Stradex, s. r. 0. Rad bych timto piedlozil
7adost o ptimy odkup nemovitosti Simackova 581 — 586, Liberec 12, v majetku mésta, za kupni cenu
27 miliont K¢. Rad bych ptedlozil projekt budouciho vyuziti, protoze firma Stradex, s. r. o. se
podnikatelskou ¢innosti v oblasti nemovitosti zabyva jiz od roku 2003, ztoho posledni tfi roky
v Libereckém kraji. Mame velmi dobré reference. V soucasné dob¢ jsme dokoncili podobny projekt
v Jablonci nad Nisou ulice Lipova a Krist'alova, kde se jednalo o pfevod 112 bytovych jednotek. Jsme
schopni je vSechny pievést na jednotlivé ndjemniky, ktefi jednotky obyvaji, nebo na nové jednotlivé
vlastniky. Nejedna se o spekulaci. V projektu Simackova bychom radi navrhli projekt, kdy se
prohlasenim vlastnika nemovitost roz¢leni na jednotlivé bytové jednotky, 60% ptijde do primého
prodeje a 40% bychom si nechali ve vlastnictvi do najmti. To je jediny zpusob a jediny model, kdy
funguje spoleenstvi vlastnikii jednotek. Tento nas projekt jsme schopni predlozit i za predpokladu
zapracovani smluvnich sankci a pokut do kupni smlouvy. TakZe nabizime penize, reference a projekt
podpofeny sankcemi. Dékuji.
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Ing. Kittner

Dékuji, ale musim se zeptat pane Stiibrnsky, proC jste se neptihlasili do vybérového fizeni, které
bylo vypsano?

Ing. Stribrnsky

Uznavam, je to nase chyba, dva tydny opravdu viselo na vyvésce mésta vybérové fizeni, bohuzel,
pfestoze mame vyclenéného jednoho pracovnika na sledovani téchto fizeni, nedoSlo k tomu. Na
druhou stranu si osobné myslim, ze 14 dni je pomérn€ malo na to, aby se zajistilo, Ze z t€ nemovitosti
nebude trznice, odkladisté neplati¢i nebo cokoli podobného. Je vidét, Ze se prihlasil jen jeden zajemce
a je otazka, jestli fyzicka osoba dokaze projekt realizovat v takové podobé¢ jako my. Ale ano, je to naSe
chyba, nestihli jsme se fadn¢ piihlasit do vybérového fizeni.

Ing. Kittner

Druha otazka je, pro¢ jsme tento projekt nedostali alesponi v€era a feSime ho timto zptisobem?
Protoze rozhodovat v diskusi je pomérné obtizné.

Ing. Stribrnsky

Ano, uvédomuji si to, v§imli jsme si toho na posledni chvili a toto byla naSe posledni moznost, jak
do této zalezitosti zasdhnout.

Ing. Kittner

Pockejte, nebyla posledni, staCilo nam to dat alesponl rano, kdyz nic jiného, abychom projekt
zastupiteliim alespon rozmnozili, takhle ho ani nevidi.

Ing. Stiibrnsky

Pokud by byla n¢jaka moznost, jak ho rozmnozit, dorucit, poslat na web, asi by to nebyl problém.
Ing. Kittner

Vy jste se o to nepokusili, to byl ten hlavni problém.
Ing. StFibrnsky

Ja ho mam tady ve ¢tyfech vydanich a néjaké reference, coz v tuto chvili asi neni dostatecné.
Ing. Kittner

Ale ano, ale vy jste se o ani nepokusili nam to dat dfive nez ted’.
Ing. Stribrnsky

My jsme se o tom dozvédeli predeveirem, nicméné vcera jsme se rozhodli, Ze do toho vstoupime a
neveédeéli jsme komu a jak to predlozit, bohuzel, je to nase chyba.

Ing. Kittner

Dobte, deékuji. Bod budeme projedndvat, zastupitelé k tomu budou muset zaujmout néjaké
stanovisko. Dale mam do diskuse ptihlaseného pana Jitiho Rutkovského.

Jiri Rutkovsky, obfan mésta

Dobry den, vazeny pane primatore, vaZeni zastupitelé. Ja4 jsem zde po dohodé se slecnou
Kocumovou, vasi kolegyni, zaradil do bodu diskuse kratkou pozvanku na cyklojizdu Libercem na
kole, kterou poradame. Je to jiz 9. ro¢nik. Tuto akci pofddame ve spolupraci s méstem. V letoSnim
roce spolupracujeme i s Libereckym krajem, ktery porada Tyden bezpeCnosti a v ramci této akce
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probéhne cyklojizda. Tyden bezpecnosti je akce, kterdA ma napomoci ke zvySeni bezpecCnosti a
v letoSnim roce je vénovana také cyklistické dopravé. Na obrazcich muzete vidét, jak takova
cyklojizda vypada. Nevim, jestli nékdo z vas zacal od loniského roku jezdit na kole nebo jestli jste
zacali jezdit trochu vice. Dfive jste se této jizdy tcastnili jako zastupitelé spiSe sporadicky. Tady je
ukazka vaSich kolegt, ktefi s nami state¢né zdolali trasu. Byl bych rad, kdybyste v letoSnim roce
zvazili svou ucast a pfisli se podivat, protoze pii jizd¢ ukazujeme problémy, které jako cyklist¢ mame
pii jizdé na komunikacich, ukazujeme obcCanim feseni, jakym zptisobem pfistupuje mésto k feSeni
tdchto problémil. Rekl bych, Ze v posledni dobé se to vyrazné zlepsilo a mohli byste se s tim p¥imo
v terénu seznamit. Zde je trasa, ta silné¢ znacena je okruh méstem. VSechny podrobnosti uvidite pii
cyklojizde. Ekologicka ¢ast se shromazdi jiz v Divizné, cozZ je u ZOO Liberec, a pfijede spolecné se
zastupci zoologické zahrady. Ti chtéji, aby se pfipojila ¢ast Masarykovy tfidy a aby znovu byla
napojena na mésto. V letoSnim roce jsme zatadili také nasledny program v Babylonu, kde Liberecky
kraj potada program piimo k cyklistice. Bude zde koordinator cyklistiky CR, takze pokud byste mé&li
vetsi zajem, tak se urcité prijd'te podivat. Prosim dal$i obrazek. To uz bude zavér. Pozadal bych sle¢nu
Kocumovou, jestli by vam sd¢lila néjaké své poznatky z cyklojizdy. Jesté bych predtim fekl, ze z vas
se v roce 2005 zcastnil také pan primator, ¢ehoz si velmi cenim, a musim fici, Ze jsme si spoustu véci
na jizdé vyjasnili. V roce 2007 se zacastnil i pan naméstek Cervinka, to jsme délali jizdu Cyklojizda
Nisa sever. Vim, ze s nami byla i pani Jozifkova. Chtél bych vas pozadat, jestli byste se mohli
soustfedit na letosni rok, a pokud vam na tom zalezi, tak se prijeli podivat. Dékuji za pozornost.

Bc. Kocumova

KdyzZ jsem byla vyzvana, tak bych tedy chtéla pozvat vSechny své kolegy a myslim si, ze téma
cyklotras a viibec dopravy je tématem velmi zajimavym a atraktivnim, nejen do volebnich programd.
At uz jste zdatni cyklisti, nebo jste tieba na kole doted” nesedéli, uréité to vSichni zvladnete a myslim
si, ze tentokrat to bude pomérné ptijemné, protoze otevirame novy kus cyklotrasy, ktera je u Husovy
ulice, takze véfim, Ze proslavené pistalky tentokrat nebudou tolik piskat a vétim, Ze v budoucich
letech to bude jesté ptijemng;jsi.

J. Rutkovsky

Ja bych jesté dodal, Zze pozvanky dostanete e-mailem a zastitu v letoSnim roce prevzal vas kolega
pan Sir. Budu se na vas tésit.

Ing. Kittner

Dékuji panu Rutkovskému, nikoho dal§iho do diskuse piihlaSeného nemame, takze tento bod
muzeme uzaviit a prejit k bodu ¢. 3 Majetkopravni operace.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

I. Prodej budovy

Ing. Kittner

Mame zde prodej budovy Simackova 581 — 586, Liberec 12 a ja bych poprosil o vystoupeni pana
Jittho Maturu, ktery je na zakladé plné moci zastupcem zajemce, pana Milana Hofmana, ktery se
omlouva, protoze je v soucasné dob¢ v zahranici, a proto se dnes$niho zasedani nemohl zicastnit.

Jifi Matura, zastupce M. Hofmana

Dobry den pane primatore, dobry den zastupitelé, chtél bych touto cestou omluvit pana Hofmana,
ktery je na dovolené a o Gcasti na dneSnim zasedani se dozvédél az koncem minulého tydne. Pokud
budete chtit jeho osobni ucast, bylo by nutné tento bod zasedani piesunout na piisti jednani, pokud se
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spokojite s vyjadifenim pana Hofmana, které jsem schopen a opravnén zde prednést, tak to mohu
provést. V zadném piipadé pan Milan Hofman nemé zdjem v objektu Simackova udélat ubytovnu,
hodinovy hotel ¢i néco podobného, coz zde zaznélo nebo bylo dokonce prezentovano v mistnim tisku.
Jedna se o obrovskou investici, kterou pan Hofman ¢astecné hradi z investicniho uvéru, a tudiz neni
mozné, aby nemovitost byla neziskova a je potieba se na to tak i divat. Samoziejmé cena, ktera tam je,
byla stanovena v dubnu a dnes uz neodpovida. Piesto jsme do toho §li a chceme do toho jit. Mame
v umyslu zbudovat tam startovaci byty. Ono vlastné ani neni co budovat, byty tam jsou, jen byly
vyuzivany k jinym uceltim, bydleli tam stafi lidé. Chceme je zrekonstruovat a opét uvést do chodu. To
znamena, ze to budou malometrazni najemni byty, tzn. startovaci byty. Dokonce jsme byli nuceni
zpracovat jiz prohlaSeni vlastnika na ty dvé budovy. Byli jsme nuceni udélat budouci ndjemni smlouvy
pro potieby banky. Mame uz cca 15 zajemcl o najem a nezakryvame, zZe ani my nebudeme jenom
pronajimat, ale budeme i prodavat. Nemovitost se sklada ze dvou budov, propojenych krékem, kazda
ma tfi vchody. Jedna je oznaCend pracovné A, druha B, ale jsou ob¢ tplné stejné. Jednu chceme
zachovat v majetku pana Hofmana, a tudiz pouze pronajimat, druhou chceme po rekonstrukci
postupné prodavat s tim, Ze pokud to nebude prodano, tak tam budou docasné najemni byty. V zadném
pfipadé se opravdu nebude jednat o né&jaké nepiizplisobivé obCany, jak bylo v novinach feceno.
Potiebujeme, aby to byli najemci, ktefi budou fadné platit a budou mit fadné pfijmy, a t€émto lidem
budeme také postupné byty pieprodavat. To znamena, Ze najemné, o kterém dnes uvazujeme, by mélo
byt podle vyméry jednotlivych byti, v rozmezi 4.500 — 6.000,- K¢ mésicné. Jedna se o holé najemné a
byty jsou o rozméru 33 — 50 metrd. Vzhledem k tomu, ze prodejni cena byla stanovena v dubnu
letosSniho roku a vzhledem kstale se prohlubujici finan¢ni krizi, je uz dnes prodejni cena
znehodnocena, je nizsi fadové o 15 — 20%. Viceméné chceme zaplatit plnou vysoutéZenou cenu
26,500.000,- K¢. Samoziejmeé diky tomu, Ze jsme fadné vyhrali vybérové fizeni, i kdyz jsme byli
jedini zajemci, nechceme mit zadné dal§i omezujici podminky pii nakladani s nemovitosti, které by
byly v rozporu s podminkami vyhlasené¢ho a panem Hofmanem vyhraného vybérového fizeni. To je
asi tak vSe, co m¢l pan Hofman v umyslu zde prednést. Dékuji za pozornost.

MUDr. Koloma

Je mozné do kupni smlouvy zanést vas podnikatelsky zamér, aby to bylo ochranéno i kupni
smlouvou. Pocitate s tim?

J. Matura
Nepocitame s zadnymi dal$imi podminkami, které by byly nad ramec vybérového fizeni.
J. Solc

Hezky den, vazeny pane primatore, vaZeni zastupitelé, nas postoj k privatizaci je od zacatku stejny.
Myslime si, ze by bylo mnohem lepsi tento objekt rozdélit a zanést do katastru jednotlivé byty, které
bychom potom m¢li prodavat jednotlivym zajemctm. I pfesto co nam tady pan Matura fika, nevidime
zadnou zaruku v tom, ze by se tento podnikatelsky projekt realizoval a ze by nedoslo ke kumulaci,
feknéme obtizné se chovajicich najemnikl, Ze by to nezpusobovalo jakousi socialné vyloucenou
lokalitu v této ¢asti mésta. Domnivam se, Ze by bylo rozumnéjsi s timto prodejem pockat, byty rozd¢lit
a zanést do katastru a tyto potom nabizet tfeba formou vetejné drazby. Takze my budeme proti.

Ing. Kittner

Domnivat se, Ze by bylo néco rozumnéjsi, nic nefesi. To, Ze budete proti, je vase pravo. Nicméné je
tteba néco navrhnout, nebo budeme hlasovat o tom, co je predlozeno.

Ing. HrusSa

Pane primatore, mné se to trochu zkomplikovalo, Z4dam o deset minut na poradu klubu CSSD, je-li
to mozné. To znamena prerusit na chvilku zastupitelstvo, my se musime poradit.

Ing. Kittner

Dekuji, nejprve bych nechal dokoncit diskusi a pied hlasovanim bych nechal vyhlasit prestavku.
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Ing. Mrklas

Dobré odpoledne, rad bych se zeptal, kolik je v objektu bytt, to jsem v tom materialu nenasel.

J. Matura

Je tam celkem 63 malometraznich bytt.

Ing. Mrklas

Jaka je v dnesni dobé¢ trzni cena toho objektu?

J. Matura

Cena byla stanovena v dubnu, panem Ing. Kyptou a na zakladé pozadavku vybérového fizeni. Byla
ve vysi 26,316.000,- K¢.

Ing. Moravek

Jen bych chtél pfipomenout, Ze na$ klub spise preferuje, aby tam zlstaly byty v majetku mésta.
Pokud dostaneme takovy projekt, ktery bude tomuto témét odpovidat, to znamena, ze tam budou
hlavné byty pro i méné majetné obCany naSeho mésta, tak by nam to nemélo délat rovnéz potize, ale je
potieba si uvédomit, ze jsou zde nyni dva naméty. Jeden, ktery pfisel v¢as, formou vybérového fizeni,
a byl pouze jeden, a druhy, ktery byl pfednesen tady. Je tieba chvili se nad tim zamyslet, jestli pustit
toto do dnes$niho projednani anebo to odsunout.

Mgr. Korytar

Dobry den, mél bych k tomu nékolik poznamek. Prvni vychdzi z toho, Ze bychom méli, asi jako
vzdy, postupovat s péci fadného hospodafe. Protoze nespravujeme nd$ majetek, ale majetek vSech
obCanli mésta. Moje prvni poznamka je k tomu, jestli bylo adekvatni u prodeje tohoto objektu
zvetejnit ho jenom na 14 dni na webovych strankach mésta. Vysledek je potom ten, Ze je tady jedna
firma, ktera soutézi, a druhd pfichazi az na zastupitelstvo. Tak davdm opakované ke zvazeni, zda by se
alespon u takto velkych prodejii nevyplatilo zaplatit inzerci a inzerovat je del§i dobu. Za druhé mi
jednoduchym propoctem vychazi, Ze cena, ktera vychazi na jednu vysoutézenou jednotku, je zhruba
400 — 450.000,- K¢ a je pod trzni cenou téchto bytii, pokud by se prodavaly jednotlivé. Vzhledem
k tomu, v jaké je mésto finan¢ni situaci, kdy se snazime ziskavat kazdou korunu, nemam zadny navrh
usneseni, ale davam vam ke zvazeni, zda by se nevyplatilo zkusit modelové alespoii tento objekt
prodat po jednotlivych bytech. Zda bychom pak neziskali vic nez 26 milioni, a pokud by pro toto byla
politicka viile, tak vzhledem k tomu, ze jsou tady dva zajemci, tak by bylo mozna vhodné vybérové
fizeni zrusit, udé€lat ho jesté jednou s tim, Ze by minimalné tito dva soutéZzili jesté jednou a mozna by
tato cena mohla byt jeste lepsi. To je vSe, dékuji.

Ing. Kittner

Musim opét fici to, co jsem jiz fikal. ,,Zvazit“ a ,,bylo by vhodné‘ nejsou zadné navrhy a ja musim
nechat hlasovat o navrhu, ktery zde mame a schvalili jsme si ho do programu. Nezlobte se na m¢,
jinak to prost& nelze. Cekam, jestli se jesté nékdo nepfihlasi do diskuse. Nikdo se nehlasi. Na zaklad&
pozadavku pana Hrusi vyhlasuji 10 minutovou piestavku.

Ing. HrusSa
Klub CSSD nepiedklada zadny jiny navrh.
Ing. Kittner

Nikdo se nehlasi, necham tedy hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno.

hlasovani ¢.8 —pro 22, proti 10, zdriel se 3 — ndavrh byl schvdlen

II. — Prodej pozemku
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Ing. Kittner

Stahuji bod €. 17, na zadost spolecnosti IBERUS, s. r. o., protoze mate k rozhodovani bod ¢. 4 a
spole¢nost pozadala, v ptipadé, Ze tento zamér bude schvalen, aby se o obou operacich rozhodovalo
najednou. Co se tyka nejasnosti a vysvétleni z porady piedsedt klubli. Bod €. 5 — Prodej pozemk, tam
byl dotaz na zajisténi bfemene ve véci garazi. Vlastnici garazi na pozemku ¢&. 22/16, 22/9 a 22/10
nabidku k odkoupeni pozemku dostali, nepfijali ji a dohodli se na pfistupu s vlastnikem pozemku ¢.
22/12, ktery je zaroven i jedinym zajemcem. Co se tyka diskuse kolem domu v bodé €. 16, ktery patii
meéstu a prodavame pozemek vedle, tak to je skutecné dim, ktery patfi méstu. Je to chranéné bydleni
v Harcové, a to je pozemek vedle. Zadny problém tam neni, vedlej$i ndjemci ho nepouZivaji, vchod a
prislusenstvi k tomuto domu je z druhé strany, tam je plot a zed’. Nyni k bodu ¢. 17, to byl dotaz na
realizaci vystavby komunikace ¢. 1/14 na téch pozemcich. V podstaté schvalujeme budouci kupni
smlouvu, tam se schvaluji celé pozemky a upfesnéni pfedmétu prodeje probiha az po ukonceni
vystavby, kdy se komunikace zaméti, a potom samoziejmé probihd vykup jenom pod komunikaci.
Jesté k bodu ¢. 3, ktery se tyka Vratislavic nad Nisou, konkrétn¢ cirkevniho majetku. Konzultoval
jsem to s panem starostou, tam to skutecné chce pozemkovy fond pievést na méstsky obvod, ktery o to
ma zajem. Je tam soudni spor s cirkvi, ktery se samoziejmé vaze i na piijaté restituce Ci nerestituce.
Pamatujete si, ze jsme to, myslim, d€lali i u bytd. Prosté v piipad¢, ze by pro cirkev spor dopadl
uspésng, tak by se s ni musel dohodnout vlastnik pozemku, tj. méstsky obvod Vratislavice na Nisou.
On to vi a pocita s tim. Bud’ se cirkvi vrati sporny pozemek, nebo se dohodnou jinak. Vétsinou tak, ze
jim to zaplati.

MUDr. Koloma

Ja bych poprosila, zda by se dalo hlasovat o bodu €. 1 zvlast, to je parcela ¢. 850/2, 852/3 a 852/4.
A jestli by nam nékdo mohl podat vice informaci o problematice, protoze dva odbory magistratu
podavaji nesouhlasné stanovisko, mohl by nam tedy nékdo z toho odboru podat vice informaci?

Ing. Kittner

Vysvétleni mohu podat ja. Nesouhlasné stanovisko je znamy problém, protoZze mame stale jeste
zaveden v naSich materidlech parkovaci dim u nemocnice Liberec. Tam méla byt vystavba ,,nové
nemocnice* podél ulice Jablonecké. Jak vite, izemni plan délame znovu. Tento projekt jiz davno
nemocnice nema, nerealizuje a v podstaté nam to tam zlstava, zméni se to az Uzemnim planem.
Nemocnice tento projekt nikdy realizovat nebude. Takze proto odbory davaji stanovisko na zakladé
platné dokumentace a v uzemnim planu to stale mame.

Mgr. Moravkova

Dobry den, chtéla bych se zeptat k prodeji €. 1, tj. Jablonecka ulice, dotaz bude asi na né¢koho
z oddéleni privatizace, ktery ziejmé rozhoduje, jakym zpisobem se budou prodavat pozemky.
Vzhledem k dokumentaci, ktera je tam pfiloZena, se chci zeptat, pro¢ se tento prodej nerozdélil na
prodeje dva, protoze jsem to pochopila tak, ze vlastnik jedné budovy chce koupit vSechno, i to, co
priléha k druhé budové. V dokumentaci je prilozen i Zadaci dopis vlastnika sousedniho objektu. Pfijde
mi trochu divné, aby se prodalo jednomu zajemci prostranstvi pfed vedlejsim domem. Neni mozné to
né&jakym zplsobem prodat rozdélené obéma zajemcim? Aby kazdy ziskal pravé ty pozemky, které
v podstaté sousedi s jeho nemovitosti? Né&jak jsem nepochopila, pro¢ se prodava celé prostranstvi. Asi
se to da oSetfit vécnym bifemenem, ale nevidim v tom logiku, pro¢ se prodava nékomu parcela ¢.
850/2, kdyZ nesouvisi s nemovitosti zadatele.

Ing. Kittner

To si jednak nemyslime a navic ten druhy se tam pak nedostane. Kdyz oddélite ten pozemek, tak
tam je pfistup jenom pies druhy pozemek.
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Mgr. Moravkova

To chapu, ale to se da vyfesit vécnym bifemenem, protoze i ted’ se tam nedostane. Musi se dostat
né&jakym zpuisobem do toho objektu. Pfedpokladam, Ze nebude mit pfistup jenom z ulice.

Ing. Kittner

Bude tam mit vécné bifemeno. To je véc nazoru a téch nazord na to je mnoho. Tento vychazi z toho,
ze pozemek logicky nalezi k domu. Vite, jak vypada pfistavba? To je takové to malé vedle, a proto
jsme to zajistili vécnym bifemenem.

Mgr. Moravkova

Ptijde mi, ze tento zplusob prodeje tam zad¢lava na velmi napjaté vztahy a zfejmée to tam nebude
vibec jednoduché.TakzZe je otazka, jestli toto chceme né&jakym zptisobem navodit. Mélo by se tomu
vénovat asi trochu vice asu a snaZit se, aby se zajemci domluvili. ReSenim by mohlo byt tieba i
posunuti hranice prodavaného pozemku vlevo, protoze tam je hranice parcel trochu nelogicky
uprostied, nebo ve tfetiné toho objektu Malé vystavni sin€, ale to je asi véc feSeni konkrétné se
zajemci. BohuZzel, pokud se nam to néjakym zplsobem dostava na stiil az ve fazi probéhlé komise a
naslednymi daty pfedbéznych dopisi, tak mi pfijde, Ze to tam opravdu neni dofeseno.

Ing. Kittner

A nikdy to dofeSeno nebude. Jsme trochu v pozici, kdy délame rozhod¢iho. Samoziejmé, kdyby se
ti zajemci byli schopni dohodnout, tak bychom vam sem piedkladali tuto dohodu. A problém, proc to
takto nemame, je prave ten, ze nejsou schopni se dohodnout.

Mgr. Moravkova

Jak dlouho se snazi dohodnout? Jak dlouho se véc fesi? My zde nemame historii moc popsanou.
Jen to, co probé¢hlo od rady pres komisi az k zastupitelstvu.

Ing. Kittner

Tento material feSime. Jestli si pamatujete diim, ktery jsme prodali v minulém obdobi, tak uz od té
doby se fesily pozemky. Tam bylo spoustu problému. Byl tam problém jesté¢ s dalSimi pozemky, kdyz
se podivate, je to ¢. 850/3 atd. Odhaduji, Ze ho fe§ime minimalné rok a pil. V radé¢ to bylo nékolikrat.
Samoziejmé se vzdy snazime preferovat dohodu lidi, ale paklize se nejsou schopni nebo ochotni
dohodnout, tak to nakonec musime néjak rozhodnout. Samoziejmé, ze jeden znich bude vzdy
nespokojen. Paklize se nikdo dal$i nehlasi, tak bych nejprve poprosil zastupce pani Michaely
Dzikosové, na zaklad¢ plné moci.

Mgr. Michal Strof, pravni zéstupce Michaely Dzikosové

Dobré odpoledne, jsem zadvokatni kancelate, ktera zastupuje pani Michaelu Dzikosovou,
vlastnika domu ¢. p. 1270, ktery je postaven na pozemku ¢. 852/2. Dovolte mi touto cestou vyjadfit
nesouhlas pani Dzikosové s feSenim, které schvalila rada mésta, podle kterého by vSechny tii pozemky
mély byt prodany spole¢nosti MADE IN CZECH, s. r. 0. za kupni cenu ve vys$i 565.530,- K¢&. Pro pani
Michaelu Dzikosovou, respektive pro vlastnika budovy ¢. p. 1270, by bylo zfizeno pouze vécné
biemeno piijezdu, pristupu a parkovani na pozemcich, ale zdtraziuji, ze v navrhu je uvedeno pouze
na dobu nezbytné nutnou k zasobovani. Takze tam neni zajistén prostor pro to, aby se tam dalo stale
parkovat, napf. pro zdsobovani. Dva z pozemku, které maji byt pfedmétem pievodu, konkrétné .
850/2 a ¢. 852/4, na zakladé najemni smlouvy zroku 2007 uziva spolecné¢ spole¢nost MADE IN
CZECH, s. 1. 0. i pani Dzikosova. Pozemek p. ¢. 850/2 je v podstaté jedinym moznym piistupovym
mistem pro zasobovani nebytovych prostor v domé, ktery je ve vlastnictvi pani Dzikosové.
Zasobovani z Jablonecké ulice neni mozné, protoze se tam nenachazeji zadna parkovaci mista a je tam
velmi husty provoz. Pies pozemek p. ¢. 850/2 a 852/4 také vedou unikové cesty z domu ¢. p. 1270,
ktery je ve vlastnictvi pani Dzikosové, a je pies né vedena kanalizace a inzenyrské sité. TakZe z toho,
podle naSeho nazoru, vyplyva nedilnd spjatost pozemki s uzivanim budovy ¢&. p. 1270. Z téchto
dtvodt pani Dzikosova jiz od unora 2007, kdy ze strany magistratu obdrzela zamér zprivatizovat tyto

Strana 8 (celkem 41)



pozemky, opakované projevovala zajem o koupi téchto pozemkl a soucasné piredkladala dalsi
alternativy jak vztahy vyfeSit. Ze strany magistratu s ni vSak nebylo o jejich navrzich jednano,
prestoze ji to pan Ing. Josef Mazac, vedouci odboru majetku mésta, pfislibil. Pani Dzikosova nabidla
za pozemky kupni cenu 650.000,- K&, naproti tomu rada mésta schvalila prodej spole¢nosti MADE IN
CZECH, s., 1. 0. za cenu 565.530,- K¢. Domnivame se, ze vzhledem k vysi ceny 650.000,- K&, kterou
nabidla pani Dzikosova, by statutarni mésto Liberec mélo dostat své zakonné povinnosti vyplyvajici
z ustanoveni § 38, odst. 1, zdkona o obcich, a to povinnosti vyuzivat a nakladat s majetkem obce
uceln¢ a hospodarné. Proto by, podle naSeho nazoru, méla dat preferenci nejvyssi nabizené ceng, a to
nehled€ na to, ze toto feseni by patrné odpovidalo rozumnému uspotadani vztahd. Proto si dovoluji
jménem pani Dzikosové pozadat pritomné zastupitele, aby predtim, nez budou rozhodovat o prodeji
pozemku spolecnosti MADE IN CZECH, s. r. o. tak, jak to navrhuje rada, dtkladn¢ prostudovali
nabidku pani Dzikosové o odkupu pozemki za kupni cenu 650.000,- K¢&. Dékuji za pozornost.

J. Solc

Trochu jsem se tim zabyval, kdyz jsem se pfipravoval na zastupitelstvo, a mam k tomu jednu
otazku. Predpokladam, ze pani Dzikosova objekty nabyla jiz nékdy koncem nebo v pritbéhu 90. let.
Oni téch nemovitosti skuteéné¢ vykupovali veliké mnozstvi. Pro¢ se vaSe klientka nesnazila ten
pozemek vytesit diive? Ja jsem dotazem na nase oddéleni zjistil, ze pozemek uzivali dlouhodobé bez
né&jaké najemni smlouvy, tak proc se to fesi az ve chvili, kdy o to projevi zajem nabyvatel sousedniho
objektu?

Mgr. Strof

Ten ¢as nastal nyni. Nemam dikladnou znalost toho, co piedchazelo této situaci. Dilezité je, Ze
najemcem dvou ze tfi pozemk je jak pani Dzikosova, tak spolecnost MADE IN CZECH, s. 1. 0.

J. Solc

Zahlédl jsem tady na zastupitelstvu zastupce spolecnosti MADE IN CZECH, s. r. o., takze
predpokladdm, pane primatore, ze o tom budeme hlasovat zvlast' a asi bych poprosil o vystoupeni i
pana ze spole¢nosti MADE IN CZECH, s. r. 0., at’ nam k tomu také fekne sviij postoj.

Ing. Kittner

Samoziejmé, jen se zatim nikdo jiny do diskuse nepfihlasil, proto nechdm slovo panu Ing.
Mrklasovi.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, co vedlo k nestandardnimu zptsobu privatizace, protoze obvykle probiha ptes
vybérova fizeni. Pro¢ v tomto ptipadé nebyla zvolena alespon obvykla forma vybérového fizeni?

Ing. Kittner

Ja uz jsem to zde vysvétloval. Na rozdil od zde pfedneseného nédzoru jsme presvédCeni, Ze
pozemek logicky prinalezi k domu, ktery se jmenuje Dum klavirGh a samozifejmé navrhovanym
feSenim vytvofime ten samy problém, jenZe obraceng.

Ing. Mrklas

Dobte, ale pokud by to Slo do vybérového fizeni, tak ztoho mésto pravdépodobné dostane vic
prostredk.

Ing. Kittner

Prost€ toto byl vétSinovy nazor. Pro¢ jsme tak postupovali, jsem vysvétlil.

Ing. Mrklas

Ja bych se chtél zeptat pana Mazace, jestli to timto zplisobem ptedlozil pfimo on nebo jestli se
k tomuto nazoru dospélo az na rade¢.
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Ing. Kittner

My jsme to piedkladali do rady né€kolikrat. To znamena, Ze rada o tom nékolikrat diskutovala a
bylo to ptedlozeno timto zptisobem na zakladé diskuse v radé. Jak jsem uz fikal, fesime to jiz 1,5 roku.

Mgr. Moravkova

Ja jsem se chtéla zeptat, pro¢ se pani Dzikosova nezcastnila vybérové komise, a kdy davala
pisemnou nabidku s cenou, ktera tady zaznéla? Jestli to bylo az 2. ¢ervence nebo dfive. Proc¢ to tedy
pan Mazac¢ nezahrnul? Byla oslovena s terminem konani komise? Probihala viibec n€jakym zptisobem
komunikace?

Mgr. Strof

Pani Dzikosova zajem o koupi projevila ihned, jak ji byl zamér zprivatizovat pozemky ze strany
mesta ozndmen, coz bylo nékdy v tinoru 2008. Konkrétni vyse kupni ceny byla navrzena 2. ¢ervence
s tim, Ze ji bylo pfislibeno, Ze s ni bude o jejich navrzich jednano, ale k tomu nedoslo.

Michaela Dzikosova, obCanka meésta

Dobré odpoledne, ja bych chtéla panu zastupiteli odpovédét na jeho dotaz, pro¢ jsem dfive
nezadala o prodej pozemki. Tyto pozemky jsem uzivala zrovna tak, jako moji pfedchiidci. A pokud
jsem se o n¢ osobné zajimala, tak mi bylo feceno, Ze se nikdy prodavat nebudou.

Ing. Mrklas

Ja bych se jesté rad zeptal pravniho zastupce, na koho byla ta zadost, kterou podavali, pfimo
adresovéana a jestli to 1ze dohledat.

Mgr. Strof

Myslite tu zadost, ve které zaznéla navrhovana cena?

Ing. Mrklas
Ano.

Mgr. Strof

Ta byla adresovana statutarnimu méstu Liberec, odboru majetek mésta, k rukam Ing. Josefa
Mazéce.

Ing. Kittner
Tu zadost mate v podkladech.
Mgr. Strof
A je to 1 v pokladech pro dne$ni zastupitelstvo.

Mgr. Moravkova

Ja bych jesté zopakovala ten svtij dil¢i dotaz, protoze jsem chtéla pozadat pana Mazace, jestli by se
k tomu mohl vyjadiit. Protoze pravdépodobné¢ pravé on mél informaci o zajmu pani Dzikosové o
odkoupeni toho pozemku jiz od tnora 2008. Pro¢ tedy né&jakym zpiisobem nezprostiedkoval
komunikaci mezi obéma zajemci, anebo pro¢ to né¢jakym zptisobem nezohlednil. Pokud tedy vtbec
obeslal pani Dzikosovou s informaci o tom, ze se bude konat vybérové fizeni.

Ing. Kittner

Ale vzdyt se zadné vybérové fizeni nekonalo, opét odkazuji na materialy. Poprosil bych pana
Jitiho Prochazku, zastupce druhé strany, ktery se ptihlasil.
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Jifi Prochazka, zastupce firmy MADE IN CZECH, s. r. o.

Vazeny pane primatore, vazené damy, vazeni panové, jsem jednatelem spolecnosti MADE IN
CZECH, s. r. 0. V prvni fad¢ bych si dovolil pfedstavit nasi spole¢nost, a poté bych se samoziejme
zminil, jaké zaméry mame s dotynymi pozemky. NaSe spolecnost byla zalozena v roce 2004 a spada
do firemni skupiny Abet Holding, a. s. Zabyvame se piedevsim investicemi do nemovitosti. Jsou to
strategické investice, nikoli spekulativni, a veskeré nemovitosti, které nakupujeme, si nechavame
dlouhodobé v nasem portfoliu. Vzdy si zakladame na tom, ze péCe o dotycné nemovitosti je na
nejvyssi odborné a technické Grovni. Snazime se, aby rekonstrukce probihaly veskrze pod dozorem
pamatkové péce a samoziejme se snazime, aby doslo i1 ke zlepseni vzhledu meésta. Nase firemni
skupina zaméstnava cca 250 zaméstnanct. Z drtivé vétSiny je vykon téchto pracovnikti zde
v Libereckém kraji. Statutarnimu meéstu Liberec jsme vzdy vysli vstfic ve vSech zalezitostech, kde
jsme mohli, a nemame vi¢i nému zadné finan¢ni nebo jiné zavazky. Mimo jiné jsme i vyznamnym
sponzorem zoologické zahrady zde v Liberci a ¢leny ob¢anského sdruzeni Faunus. Ted’ se dostavame
pfimo k pozemku, ktery se nachdzi za nemovitosti. Tento dim jsme nabyli fadn¢ v drazb¢, kdy jsme
ho vydrazili za 5,850.000 K¢&. Tuto ¢astku jsme samoziejmé vcas zaplatili a byl to jiz ¢tvrty objekt,
ktery jsme zakoupili od statutdrniho mésta Liberec. Je zde zminéno, ze pfedmétem drazby nebyly
doty¢né pozemky, coz jsme zjistili, a je ndm to samoziejmée dost lito, protoZe tyto pozemky, i podle
starych mapovych podkladii, k domu historicky patrily. Kdyz se podivame na katastralni mapu, tak
pozemky maji opravdu zcela jasnou funkci, tvofi funk¢ni celek jak pro urCity servis nemovitosti, tak
samoziejmé pro parkovani, udrzbu atd. Dim klavird je v tuto chvili vyuzit predev$sim pro bydleni.
Pfizemi je pro komeréni ucely, zbytek, tzn. 2., 3., a 4. patro, je pro bytové Ucely. Zminil bych, Ze o
doty¢ny pozemek jsme méli zdjem od zacatku, kdy jsme nabyli tento diim, to znamena, ze se zalezitost
tahne nékde od druhé poloviny roku 2006, tedy vlastné od nabyti nemovitosti, az do tnora 2008.
Zdarma jsme respektovali najemce Kulturni sluzby Liberec, s. 1. 0., ktery zde provozoval fotogalerii.
V tuto chvili finalizujeme komplexni rekonstrukci se snahou o maximalni péci o danou nemovitost.
Nemovitosti jsme vratili pivodni nazev Dam klavird. Mohu za nasi spolecnost fici, Zze predmétny
pozemek nebude zastavén, ale dojde z nasi strany k péci o uklid, ostrahu a zeleti a budeme ho vyuZzivat
jako servisni a parkovaci plochu pro Dim klavird. Samozfejmé souhlasime s vécnymi bfemeny pro
ostatni majitele okolnich nemovitosti a nebudeme Cinit zddné porusovani téchto bfemen. Rovnéz
souhlasime s dorovnanim nabizené ceny na ¢astku 650.000,- K¢. Dovolil jsem si pfipojit k prezentaci i
fotogalerii. Samozfejme tuto nemovitost asi znate. Zde je ptivodni stav z roku 2007, n€¢kolik fotografii,
takto vypadaly interiéry. Zde uz mame aktualni stav, jak vypadala v 1ét€ tohoto roku. Rekonstrukce
probihala hodné citlivé, byl kladen diraz na historické prvky. Nyni bych jesté¢ piiblizil dvé
nemovitosti, které jsme také nabyli od mésta Liberec. Toto je na tf. Generala Svobody nad fotbalovym
hristém Slovan. Takto to vypadalo v roce 2005, kdy jsme to vydrazili, tak to vypada nyni. Je tam
zvolen ucel bytovy. Toto je zase nemovitost z roku 2005, ulice Vitézna, tzn. nad krasnym objektem
lazni. Takto to vypadalo v roce 2005 a tak to vypada nyni. Snazime se, aby dané nemovitosti toto
mésto opravdu zkraslovaly. Dekuji Vam za pozornost a jsem piipraven zodpovédét piipadné dotazy.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél jen zopakovat dotaz kolegyné Moravkové, na ktery nebylo odpovézeno. Byl to dotaz
na Ing. Mazace, zda by nam mohl sdé¢lit, z jakého diivodu nebylo jednano s druhou zajemkyni. Ten
dotaz tady padl a nebyla zadna odpovéd’.

Ing. Josef Mazac, vedouci odboru majetku mésta

Dobré odpoledne, jak zde jiz bylo feCeno, tento ptipad byl zahajen jiz davno. Jednani, tykajici se
doty¢nych pozemk, zacalo po prodeji budovy a na zacatku jsme fesili predevsim problematiku garazi.
Protoze tam jsou garaze, které samoziejm¢ omezovaly provoz na pozemku, ktery je pfedmétem
prodeje, i na pozemku, ktery pfinalezi k sousedni restauraci, coz tam z toho tak upIné¢ vidét neni.
TakZe tam se toho feSilo pomémé hodné. V tomto obdobi byl pozemek pronajat obéma vlastnikiim
nemovitosti, a po vyfeSeni problematiky garazi vécnymi biemeny byl zahdjen proces, ktery by mél
vést k prodeji pozemku a tehdy bylo v radé rozhodnuto, Ze se pozemek proda tak, aby piislusel velké
nemovitosti, tak jak tu bylo feCeno, kniz ma vétsi vztah sohledem na umisténi. K ostatnim
nemovitostem bude pfistup zajistén vécnymi biemeny. My jsme v tomto smyslu zpracovali material a
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ve stejném smyslu jsme informovali vSechny zGcCastnéné strany, takze dle mého nazoru byly
informovany. To, Ze se jim zavér z rady nelibil, to je jina véc.

Mgr. Korytar

Vy jste tekl, ze bylo rozhodnuto, Ze to bude prodano jenom k tady tomu objektu, mohl byste to
specifikovat kym? Jestli to bylo vasim rozhodnutim nebo rozhodnutim rady?

Ing. Kittner

Je to rozhodnutim rady mésta. Rada mésta je toho nazoru, ze pozemek piislusi k velkému domu.
To je skutecné rozhodnuti rady mésta, se kterym néktefi souhlasi a néktefi nikoli.

Mgr. Korytar

Bavime se ted’ o rozhodnuti rady mésta, které je uvedeno v materialech, které mame predlozené? Ja
jsem se totiz ptal na néco jiného. Kdo rozhodl pied nékolika mésici o tom, Ze privatizace bude feSena
touto cestou? Je tam n&jaké usneseni rady nebo je to rozhodnuti né¢koho jiného?

Ing. Kittner

Je to rozhodnuti rady mésta, je tam usneseni. Rada mésta vzdy schvaluje zamér jak privatizovat, a
potom schvaluje vlastni privatizaci. To je naprosto standardni postup.

MUDr. Samal

Chtél jsem se zeptat obou vlastnikdl, protoze je to jedind rozumna piistupova cesta do vnitrobloku,
jestli by si dokazali predstavit situaci, Zze kazdy z nich vlastni idealni polovinu.

J. Prochazka

Ja bych za spoletnost MADE IN CZECH, s. r. o. tekl, ze zde byla s pani Dzikosovou vedena
jednani témeét dva roky zpétn€, a i kdyZ znasi strany byla maximalni vtle, tak k zadné dohod¢
nedoslo. Opravdu si tuto situaci nedokazu predstavit.

JUDr. Strof

Pani Dzikosova by byla ochotna pfistoupit na podilové spoluvlastnictvi. To, co zde fikal jednatel
spolecnosti MADE IN CZECH, s. r. 0., je pouze jeho interpretace toho, Ze nebyla vile ze strany pani
Dzikosové se dohodnout. Protoze dohoda méla vypadat tak, Ze by tii pozemky ptipadly spolecnosti a
pani Dzikosové v podstaté nic, takze na to se nedalo pfistoupit.

Ing. Kittner

Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi, takze ji ukonéim a poprosim o protindvrhy usneseni. Paklize
neni protindvrh usneseni, nechdm hlasovat o usneseni v souladu s nabidkou spole¢nosti MADE IN
CZECH, s. 1. 0., Ze schvalujeme prodej spolecnosti za 650.000,- K¢.

hlasovani ¢.9 — pro 28, proti 0, zdrZel se 8 — navrh byl schvdlen

Hlasovani k bodull. ¢.2 - 16

hlasovani é.10 — pro 34 , proti 0, zdrZel se 2 — ndavrh byl schvdlen

I1I. - Prodej podili spoluvlastnikiim
K bodu nebylo diskutovano.

hlasovdani ¢é. 11— pro 36 , proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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IV. — Nabyti nemovitosti
K bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢. 12— pro 36 , proti 0, zdriel se 0 — navrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Jesté musime schvalit bod €. 17, protoze jsem se zmylil, chtél jsem stahnout bod ¢. 18. Musime
odhlasovat bod ¢. 17 a stahuji bod ¢. 18. Jednalo se o material spolecnosti IBERUS, s. r. 0. Necham
tedy hlasovat o bod¢ II. — €. 17.

hlasovani ¢. 13— pro 32, proti 0, zdriel se 2 — ndavrh byl schvdlen

V.- Majetkopravni operace MO Liberec — Vratislavice n. N.
K bodu nebylo diskutovano.

hlasovani .14 — pro 33, proti 0, zdrZel se 1 — ndvrh byl schvdlen

K bodu 3a

Zadost 0. s. Cmeldak SPP na Nadaci VIA — revitalizace vnitrobloku
Metelkova

Ing. Kittner

Je to bod, ktery jsme zaradili na navrh pana Mgr. Korytare. Material jste dostali na sttil.
Mgr. Korytar

Na tvod prezentace bych tekl, jak jsme se do této situace dostali. Pfed prazdninami jsme zde teSili
petici obyvatel bydlicich v okoli ulice Metelkova, kteti souhlasili s privatizaci a navrhovali feSeni. My
jsme se rozhodli touto situaci zabyvat. S kolegyni Katefinou Absolonovou jsme absolvovali jiz 3
setkani se zastupci téchto obcanti a vysledkem je nédvrh urcitého postupu, ktery bych zde rad
prezentoval. Jeho soucasti je zadost o grant na Nadaci VIA. Je potfeba, abychom ziskali usneseni
zastupitelstva, které je v prezentaci uvedeno. Prosim o spusténi prezentace. Lokalita se nachazi mezi
ulicemi Metelkova a Okruzni. Parcely vnitrobloku, které jsou v majetku meésta, jsou v zanedbaném
stavu. Mistni ob¢ané maji zajem domluvit se s méstem na obnovée plochy. Plocha je vefejné pristupna.
V soucasné dobé tam parkuji auta na zelenych a nezpevnénych plochach. Je tam nedostatek zeleng,
chybi zdkladni vybaveni jako jsou lavicky, détské hifisté apod. Obecné feceno, chybi tam komplexni
feSeni pozemku. Mistni ob¢ané se rozhodli k zalozeni obanského sdruzeni. My jsme jim toto poradili,
aby byli partnerem vedeni mésta. Toto sdruzeni by se mélo o plochu starat a s méstem komunikovat.
Cilem by méla byt moderné feSena a vetejn¢ piistupna plocha, ktera neodpuzuje, ale laka k navsteve,
ktera prispéje ke zvyseni kvality mistnich obyvatel. Mohla by se také stdit modelovym fesenim pro
podobné plochy v naSem mésté. Zakladnimi predpoklady jsou pferuseni privatizace pozemku a ziskani
prostfedkti na piipravu projektu k revitalizaci celé plochy a nasledné realizace naplanovanych
opatieni. Nadace VIA ma vypsané grantové fizeni v programu ,,Misto, kde zijeme®, zdjemce muze
ziskat dotaci az 200.000,- K¢, castku 50.000,- K¢ mtize ziskat na projektanta a 150.000,- K¢ na
realizaci konkrétnich opatfeni na pozemku. Podminkou je dolozit k zadosti souhlas majitele s obnovou
¢i vystavbou vefejného prostranstvi. Navrh usneseni zni: ,,Zastupitelstvo mésta Liberec souhlasi
s obnovou vefejné pristupného prostranstvi ve vnitrobloku Metelkova — Okruzni. Tento souhlas je
vydan pro potfebu podani Zadosti o grant o. s. Cmelak — SPP na tUpravu tohoto prostranstvi
z prostiedkit Nadace VIA vramci programu ,Misto, kde Zijeme“. Souhlas se vydava na tento
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konkrétni piipad.” Uvadim harmonogram feSeni. V zafi by mélo byt zalozeno obcanské sdruzeni,
dokoncuji se stanovy, které jsou poté odeslany na ministerstvo vnitra. V poloviné zafi by méla byt
podana zadost o grant. Pokud Zzadost vyjde, bude vybran projektant. Ve spolupraci s mistnimi
obyvateli by mél byt pfipraven projekt, ktery by se m¢l realizovat v pfistim roce. Na obrazku je jedna
mald motivaéni ukazka zPrahy, je to vnitroblok v Praze v Repich. Pozemek patfi mezi
privatizovatelné. MUj navrh je, aby se tento pozemek neprivatizoval a dostal moznost vyuziti k jinému
feseni.

J. Solc

Ptam se kolegy Korytaie, jestli si ti lidé uvédomuji jednu dtlezitou véc. Pokud udélime souhlas
k revitalizaci plochy a pozd¢ji se vratime k privatizaci, pozemek bude mit vyssi hodnotu a bude se
prodavat za vyssi ¢astku. Bylo by lep$i, aby se proces privatizace urychlil a sdruzeni si pozemek
koupilo nyni ptfed revitalizaci.

Mgr. Korytar

Sdruzeni v soucasné dob¢ jesté neni zaloZeno. Ve chvili, kdy se plocha zrevitalizuje, bude vétsi
ochota sdruzeni si ji v budoucnu zprivatizovat nebo si ji vzit do dlouhodobého pronajmu. Je otazkou,
co je zajem mesta. Jestli je lepsi zbavit se plochy a ziskat finan¢ni prostfedky, tak bychom to asi
nem¢li podporovat a plochu prodat za nejvyssi cenu. Nebo zda bychom radéji chtéli kvalitni, verejné
pfistupnou, parkové upravenou plochu. Kdyby na to ti lidé penize méli, mozna by na privatizaci
pfistoupili. Oni by radé¢ji dali néjaké penize pravé do téch opatieni, ktera by se tam realizovala, nez by
to kupovali.

Ing. Kittner

Tuto diskusi jsme vedli mnohokrat. Mam své pochybnosti o vefejné pristupnych vnitroblocich.
Peticemi a stiznostmi jsem zjistil, Ze navstévovanim vnitrobloki cizimi obCany jsou mistni rozhotceni.
Tomuto ja prosté neveétim. Lidé maji zajem zvelebit si své Zivotni prostiedi, jen soukromi vlastnici si
ho zvelebuji a staraji se o to za své. Prob&hlo vyb&rové fizeni a zastupitelstvo nyni rozhoduje. Ti lidé
se do n¢&j neptihlasili.

Ing. Hrusa

Rozumél jsem asi Spatné v prvnich kolech jednani. M€l jsem pocit, Ze sdruzeni zakladaji fondy na
koupi pozemkd, a poté bude pokracovat dalsi kolo. Bylo by lepsi, aby si to koupili, a poté zvelebovali.
Neznam moznost ziskani penéz na koupi méstského pozemku, je mozné ziskat penize na opravu.

Ing. Kittner
Nadace ma podminku, Ze musi byt pozemek ve vlastnictvi mésta?
Mgr. Korytar
Plocha nesmi byt soukroma. Podporuji vefejné ptistupné plochy ve vlastnictvi obci.
Ing. Mrklas
Kdo bude ptijemcem dotace?
Mgr. Korytar

Obcanské sdruzeni Cmelak, nebot’ nové sdruzeni jesté neni zalozené. Fungujeme jiz 15 let a mame
vétsi Sance ziskat penize od nadace nez pravé zalozené sdruzeni. Z penéz na nas zbude pouze 15.000,-
K¢, 35.000,-K¢ dostane projektant a 150.000,-K¢ ptijde na realizaci projektu.

Ing. Kocarkova

Pokud bych bydlela v tomto domé, radéji bych jej chtéla zvelebit, nez mit pékny vnitroblok.
Vypada dost neutéSené. Ukazka vnitrobloku v Praze od pana Korytafe je pékna. Nezdd se mi vSak
finan¢ni rozpocet.
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Mgr. Korytar

Castka 35.000,-K¢& na projektanta je proto, Ze projektant bude s lidmi komunikovat. Myslim si, Ze
tato ¢astka neni tak velika. Na samotnou realizaci bude jesté potieba néjaké prostiedky sehnat.

M. Sir

Nechci ve svém pfispévku nijak posSkozovat snahy, které tu byly prezentovany. Vyvinul jsem
mnoho snahy o to, néco tam ud¢lat. Navrhoval jsem zalozeni sdruzeni pied dvéma lety. Nastinim, co
se zde stane za par let. Bude se tam schazet mladez a nahlas si povidat nebo tam budou kficet déti a
budeme to fesit my, protoze to bude nase plocha a star$i ob¢ané si budou stéZovat. Pani kolegyné
Kocarkova mi nahrala sjednou véci, a sice, ze domy jsou tam v nehezkém stavu. Nyni dame

dohromady dviir a pii rekonstrukci vnittku domt dviir zni¢ime. Z praktického hlediska za 100.000,-K¢
neudélame vibec nic.

Mgr. Korytar

Meésto s plochou doposud neudélalo nic a je dost zni¢ena. Navrhujeme feSeni, které nebude mésto
stat nic. Samoziejmée si bude moci sdruzeni plochu pronajmout a bude pak problémy fesit. Pokud vSak
mesto plochu zprivatizuje, tyto moznosti nebudou.

Ing. Mazaé

Ja bych jen zrekapituloval posledni vyvoj. Pfed prazdninami bylo ukonéeno vybérové fizeni,
v némz byl jediny zajemce, byl to vlastnik nemovitosti piléhajici k vnitrobloku. Vybérové fizeni bylo
na zaklad¢€ petice prerusSeno, peticni vybor byl vyzvan, aby obc¢ané zalozili pravnickou osobu a
prihlasili se do vybérového fizeni. Béhem dvou mésicl se nestalo vibec nic. Bude asi zalozeno
obcanské sdruzeni. Zalozeni obcanského sdruzeni trva jeden mésic. Staci vyplnit néjaky formular a
zaslat na spravnou instituci. Doba zaloZzeni mi ptipada vhodna k oddaleni privatizace, ktera bézi. Jen
rada je schopna akci prerusit nebo zastavit. Neda se zasahovat do kompetence rady.

Mgr. Korytar

Pane Mazaci, ja bych chtél jenom poopravit vasi informaci. Zalozeni obcanského sdruzeni
neprobiha tak, Ze staci vyplnit néjaky papir a za mésic je hotovo. Musi se sepsat stanovy, na kterych se
musi shodnout lidé, ktefi v ném jsou. Mésic trva samotna registrace na ministerstvu vnitra.

Ing. Kittner

Z vlastni zkuSenosti vim, Ze zakladani obcanského sdruzeni miize trvat jen Ctrnact dni. To je
skutecné nepodstatné. Je tfeba si uvédomit, ze s tim podstatnym vlastnikem se asi nejednalo, a tudiz
pristé budeme fesit jeho stiznost.

Ing. Mrklas
Jaké zavazky z toho vyplynou pro mésto, pokud piijmeme toto usneseni?
Mgr. Korytar

Pro mésto z toho nevyplyvaji zadné zavazky. Pokud by se mésto rozhodlo pro piijeti usneseni
plochu privatizovat, tak ve chvili, kdy s touto Zzadosti u Nadace VIA uspé&jeme, nebudeme potom
schopni dolozit, Ze tato plocha je stale ve vlastnictvi mésta. Tudiz grant nebude ptidélen a revitalizace
nebude realizovana. Po piijeti usneseni mésto nebude mit zadny zavazek.

Ing. Mrklas

Zavazek pro mésto by vyplynul ve chvili, kdy sdruzeni Cmelék obdrzi grant?
Mgr. Korytar

Ano. Museli bychom opét jednat s méstem a mésto by se muselo zavazat, Ze po néjakou dobu tuto
plochu nebude privatizovat.
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Ing. Mrklas

Miizete nam fici néco dalsiho k t¢ém podminkam?
Mgr. Korytar

Co byste chtél védét?
Ing. Mrklas

Na jak dlouho ten zavazek plati? Kdyz nyni udélame prvni krok, nasleduje dalsi. Co bude
nasledovat?

Mgr. Korytar

Nevim presn¢. Predpoklada se, Zze pokud je grant pridélen, obec dal nema zajem plochu
privatizovat. Problém je na nasem sdruzeni, ne na mésté. Bude v naSem zajmu zachovat pfistupnost
plochy.

M. Sir
Pred dvéma lety jsem s témi lidmi jednal, zejména proto, aby vzniklo obCanské sdruzeni. Za dva
roky se nestalo nic.

Mgr. Korytar

Jde o to, sjakymi lidmi jste jednal vy pfed dvéma lety a s jakymi ja s Katefinou Absolonovou.
Mozna jsou to jini lidé nez v minulosti a nyni védi, co maji délat, chtéji-li dosahnout svého. Mozna je
rozdil v komunikaci. Na prvni schiizce byli roz¢arovani. Mésto s nimi pry nekomunikovalo. Vysvétlili
jsme jim, Ze oni musi byt ti aktivni.

Ing. Kittner

Pan Korytai ma pravdu, Ze nas to k ni¢emu nezavazuje. Nedovedu si predstavit, Ze tady dame
souhlas k ziskani zadosti, potom nam grant udéli a my fekneme, Ze jsme si to rozmysleli a pozemek
zprivatizujeme. To asi neni slusné. M¢li bychom si opravdu rozmyslet, co chceme. Pravné je mozné
cokoli, ale byli bychom za neseridzni partnery.

Mgr. Korytar

Mate naprostou pravdu. Pokud zastupitelé budou dnes hlasovat pro toto usneseni, potvrdi
neprivatizovatelnost pozemku po néjakou dobu.

J. Solc

Vsichni by se méli pfedevSim starat o svilj majetek. Mohlo by se to fesit smlouvou o najaté véci
tfeba na deset let a po deseti letech by se jim to prevedlo.

Ing. Kittner

To jsou dal§i moznosti. Nyni musime rozhodnout, jestli podame zadost nebo nepodame. Poté to
muzeme fesit dale. Pokud Zadost podame, tak bychom neméli privatizovat.

hlasovani é.15 — pro 16, proti 9, zdrZel se 11 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 4

Zamér prodeje pozemkii v lokalité Perstyn

Ing. Kittner
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Schvalujeme teprve zadmér. Piislusnd majetkova operace musi byt pifedlozena zastupitelstvu.
Spolecnost predklada zamér proto, abychom vibec veédéli, jestli zastupitelstvo ma vuli k néjaké
operaci. Je jasné, ze je tfeba vyftesit otazku sochy a komunikace, ktera vede k domim. To se bude fesit
pii majetkové operaci.

Ing. Moravek

Nas klub nedoporucuje tuto transakci, protoze mame obavy, ze pfi zmeéné vlastnikti nebo jednatelti
by mohlo dojit k tomu, Ze tento areal bude pro vefejnost uzavien.

J. Solc

Pan Zeronik by nam k tomu mohl néco fici. Polozil bych mu otdzku, zda by mu ve smlouvé nevadil
zévazek vetejného piistupu pod néjakou pokutou. Dalsi otazkou je, zda by nebylo mozna rychlejsi
splaceni 10,000.000,-K¢? Byli bychom radi, kdyby smlouva obsahovala pfesny inventaf. Studie
vypadaji velmi pekné.

JiFi Zeronik, Doctrina — zakladni Skola s. r. o.

Absolutné nemame problém s prvni otazkou. Spolecné s méstem vnimame stejny zameér feseni
tohoto uzemi. M¢&lo by jit o vefejné prostranstvi slouzici také Skole. Pljde o prostranstvi, které
stanovuje pravidla, aby nedochazelo styku déti s nezadoucimi obCany. Myslime si, Ze s realizaci
tohoto zaméru piebirdme zodpoveédnost za jeho technicky stav a technické vybaveni. Nemam problém
s jakymkoli pozadavkem mésta o piistupu vefejnosti. Nasim zamérem je skute¢né plochu vyuzit.
Splaceni musime zrealizovat do roku 2013. V tomto izemi je kromé cirkevniho majetku v§e majetkem
firmy IBERUS s.r.o. Zamér musime realizovat do roku 2013 a vSe to bude stat n&jaké prostredky.
Budeme zadat také o dotace, proto bychom chtéli takto upravit prostiedky, abychom mohli ucelné
investovat. Ve Skole jsme pro informaci investovali 5,000.000,-K¢ do nové $kolni jidelny, upravili
jsme zahradu. Mésto nam dalo zavazek, ze nesmime vybirat $kolné, Ze nebudeme vybirat ptispévek na
chod skoly.

J. Solc
V projektu budete mit ur¢it¢ mobiliaf.
J. Zeronik

Nemohu to nyni definovat pfesné. Mzeme specifikovat plochu zelené a zakladni véci pro vékové
kategorie.

J. Solc

Meéli bychom si fici procentuelné, kolik zabere zelena plocha, antukové hiisté, travnaté htisté atd.
Prezentace vypada lakavé, ale mame obavy, zda bude vse zrealizované.

J. Zeronik

Nemam s tim problém. Je mozné s projektanty specifikovat jednotlivé useky dle vékové kategorie
¢i Gizemi.
Ing. Kocarkova

Pane primatore, vy jste stahnul bod 18. za 1,9 milionu, coz je pozemek, ktery neni zahrnut do této
studie.

Ing. Kittner

Chapu, Ze spole¢nost nema néco pripraveno. Banka jim neda tolik prostiedkd, ale firma chce bud’
vSe nebo nic.

Ing. Kocarkova

Na pozemku vedle Skoly nebyl predlozen Zadny zamér.
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J. Zeronik

Vedle Skoly je histe, které skola vyuziva.
Ing. Kocarkova

Bylo by tedy nutné vam hfisté také prodat.
Ing. Kittner

Spolecnost netika, ze ho nechce. Banka mu neda tiver jen na ¢ast pozemku.

Ing. Kocarkova

Dnes byl jeden v majetkopravnich operacich jako prodej a druhy jako zdmér. Dnes se oboji stahuje
do zdméru.
Ing. Kittner

Ne. Operaci v majetkopravnich operacich jsem stahnul a bude pfedloZzena v majetkopravnich
operacich, paklize tento zamér stahneme. Paklize tento zamér schvalime, musime piedlozit
majetkopravni operaci, a pak predlozime ob€ najednou. Bud’ je schvalime celé nebo jen Cast.

J. Zeronik

Jednali jsme i s developerskou firmu ECE Projektmanagement Praha s. r. o. , ktera postavila diru
pod nami. Jejich pozemky uzce navazuji na pozemky nasi Skoly. Jedname s nimi o prodeji ¢asti jejich
pozemku. Navrhli jsme zamér vyuzit Cast jejich pozemki pro potfebu Skoly, jim se zamér libil.
Chceme budovat areal, ktery bude davat smysl soukromé ZS.

Ing. Kocarkova

Maém dotaz ohledné¢ finan¢ni stranky. Dnes je to zhruba 10 milionti a k tomu 2 miliony. Myslim si,
7e je to pomérné mala ¢ast a pozemky by mély byt splaceny.

PhDr. Vaclavik

Pocitate vy i mésto, Ze by ve smlouvé byla klauzule, ktera by znemoznovala v budoucnosti
vyuzivat komercnosti pozemkt? Jde o to, aby za 5 ¢i 10 let nedoslo k tomu, Ze velmi lukrativni
pozemky zacnou byt pouzivany komeréné, tfeba ze se tam bude staveét.

J. Zeronik

Vymysleli jsme mechanismus vysoké pokuty ve vysi 20 milionti. Nebranime se pokuté. Ve
smlouvé bude predkupni pravo mésta. Nasim zajmem je volna zelena plocha a sportoviste.

RNDr. Mach

Cena pozemku je necelych 13 milionti. Rada mésta navrhuje prodej za 10 milionti a navic v ro¢nich
splatkach, bez uroku. Kdyby si firma vzala uvér na zaplaceni celé ¢astky naraz, s vysokym urokem,
pfisla by ji koup¢ mnohem draz. Kdyby rada mésta méla zaplatit firme toto navyseni z vlasti kapsy, to
by se ji nelibilo. A my to mame dat z méstskych penéz? S timto nesouhlasim. Neni problém, aby
projekt byl realizovan do konce roku 2013 tieba na 5 let, a pak se vS§e zméni a uz to bude bez pokuty.
Jsem opravdu proti.

Ing. Kittner
To je vase pravo.
Mgr. Korytar

Mam ptipravené dvé prezentace. Zaslechl jsem formulace pana Solce, zda by panu Zeronikovi
nevadil pristup vetejnosti, ktery by byl formulovan i ve smlouvé, zda by nemél problém s tim, zaplatit
rychleji. My jsme jako mésto kdysi vyc€lenili pozemky, u kterych jsme ftekli, ze jsou
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neprivatizovatelné. Seznam jsme nevytvateli proto abychom se, kdyz prijde prvni zdjemce, zacali
dohadovat, jestli mu to prodame za 10 nebo za 15 milionti. Nefikam na tento navrh ne, ale za urcitych
podminek. Pozemek ma cenu 13 milionti. Pokud nebude oSetfena inflace, tak ho fakticky prodavame
za mnohem mén¢ pen¢z. Mozna byste dnes méli stahnout bod o dotacich na obédy. Je navrzena dotace
850.000,- K¢ do této Skoly, zpatky se nam bude vracet 1 milion za park. Nebylo by lepsi, kdyby
DOCTRINA — zékladni $kola, s. r. 0., jako soukroma spolecnost, zadotovala obédy a vénovala penize
na toto? Mam dojem, Ze piispivame na ob&dy proto, abyste ndm mohli zaplatit za park.

J. Zeronik

Dotace je minéna pro zaky, ja z t€ch penéz neuvidim ani korunu. Pfispévek je na stravovani zakl
navstévujicich skolu.

Mgr. Korytar

Myslim si, ze by mohla zdky dotovat firma IBERUS s. r. o., stejné jako mésto, kdyz ma
podnikatelsky zamér. Promitani prezentace — park. V zadném piipadé¢ se nejednd o né&jakou
neudrzovanou plochu. Vyuzivaji ji obyvatelé okolnich nemovitosti. Z mého pohledu mésto s touto
plochou zésadni problém nema. Pokud mame zasady privatizace méstskych pozemku a vytvorili jsme
seznam neprivatizovatelnych pozemkt, méli bychom se, z mého hlediska, logicky bavit o zasadach
privatizace neprivatizovatelnych pozemkt. Uvitat musim, Ze ndm byl navrhnut nejdiive zamér.
Pojd'me se tedy bavit o zasadach, kdy se mize ve vyjimecnych ptipadech privatizovat. Nejprve by
mélo byt splnéno nékolik podminek. Za prvé se jedna o plochu, o kterou se mésto nedostatecné stara,
aktudlni stav neodpovida vyuzitelnosti obyvatel. Pokud by se jednalo o takovouto plochu, méli
bychom uvitat zdjem investora, ktery chce plochu zvelebit. Za druhé, pokud bychom méli
zdevastovanou plochu a neméli bychom dostatek penéz na udrzbu, pak se bavme o privatizaci. Jednim
feSenim je dlouhodoby pronajem, kdy pozemek ziistane mésta a miizeme se dohodnout se zajemcem,
napi. IBERUSEM s. r. 0. U tohoto pozemku, i u dalSich pozemkt, by m¢l byt realizovan pronajem do
té doby, nez bude schvalen prodej, aby nabyvatel ukazal schopnost se o plochu starat. Vidite
podminky prodeje. Ptame se pana Zeronika, zda jsou podminky pfijatelné pro n¢j, abychom se vyhnuli
dalsimu nechténému kroku jako v Masarykové¢ ulici. Jednou z podminek by mélo byt, Ze zastupitelstvu
bude predlozen zavazny projekt obnovy a udrzba pozemki. Material dnes piedlozeny nestaci. Ve
smlouvé by mélo byt definovano pravo mésta, jednostranné urcit rozsah a zpisob vetejné piistupnosti
této plochy, to je klicovd véc. Mohlo by se totiz stat, ze nékdy bude plocha vefejnosti nepfistupna.
Dulezité je oSettit nepfevoditelnost na jiného vlastnika. Pozemky by mély byt zastavény ve prospech
meésta Liberce jako prvniho v pofadi. Pozemky nebude mozné zastavit za zadny uvér. Navrzené
divody k uplatnéni zastavniho prava nyni prezentuji. Nedodrzeni rozsahu vefejné pfistupnosti ze
strany nabyvatele pozemku. Nedodrzeni piedlozené¢ho projektu. Pfi nedodrzeni by méla byt vracena
kupni cena. Pfi feSeni problematickych ploch, s tim, Ze tato plocha neni problematicka, by mél mit
prednost pronajem a ve specialnich ptipadech vyjimecné privatizace. Vysledkem by mélo byt vetsi
mnozstvi udrzovanych a zaroven vefejn¢ pristupnych ploch. V pfipad¢ nesplnéni dohody ze strany
nabyvatele pozemku musi mit mésto realnou moznost ziskat pozemky zpét.

Ing. Moravek

Na paté tohoto kopce mame odstraSujici ptipad dobyvatelnosti smlouvy, a to je byvald mateiska
skolka.

MUDr. Koloma

Meésto je ve stadiu tvorby nového tzemniho planu. Je toto mozné zabudovat do nového tzemniho
planu jako zelen?

Ing. Kittner

Je to tam jako zelen.
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J. Solc

Domnivam se, Ze jako zastupitelé musime vychazet z reality. Problém je, Ze sidlist¢ Broumovska
trpi absenci obéanské vybavenosti a pokud si uvédomime stav méstskych financi, tak je jasné, ze takto
velké htisté v okoli tohoto sidli§t€ nemame Sanci postavit. Je tu soukromy investor, ktery s pomoci
zahrani¢nich prostfedktt mini vytvofit hiisté, které bude pro obCany vetejné piistupné, o které se bude
starat, a na kterém bude udrzovat potadek. M¢li bychom mit trochu strach, aby nam neutekl. Nechtél
jsem byt k panu Zeronikovi pfisny. Ptam se ho, jestli méstu vyjde vstfic podle pozadavki zastupiteld.

Ing. Mrklas

Domnivam se, ze ve vét§iné tyto podminky projekt spliuje.
Ing. Kittner

Je né&jaky navrh na jiné usneseni?
Mgr. Moravkova

Nam vadi smluvni pokuta 20 milioni a moc dobie vime, Ze kdyby se spole¢nost dostala do
problému, tak je to samoziejme velmi obtizné vymahatelné a miizeme na pInéni tohoto zavazku cekat
léta. Vy chceete ziskat pozemky, abyste mohli ziskat vér, nebo z toho uvéru financovat ¢ast, nez
ziskate dalsi dotace? Je kauce Unosnd? Pro nas je prodej nevyhodny, proddvame levnéji, ve
splatkovém rezimu bez navyseni a s dalsi ztratou. Cast problému &i nejistot by fesila kauce v hodnoté
10 nebo 5 miliond. Rada mést, i mensich neZ Liberec, fedi takové piipady investiénich zdméra formou
kauce, mésto dale nefeSi, co se stane s investorem a pak kauce propada ve prospéch mésta. Je tato
varianta mozna?

J. Zeronik
Proto tam ma mésto podminku piednostniho odkupu.
Mgr. Moravkova

Prednostni odkup je véc urcité jistoty, ale to nefesSi ztratu, do které se mésto timto zptisobem
dostane.

J. Zeronik

Projekt je nastaven tak, abychom byli, stejné¢ jako s DOCTRINOU - zékladni Skola, s. r. o.,
schopni v rozumném case splnit to, co tady predkladame.

Mgr. Korytar

Zdavodnim navrh usneseni, ktery predkladam. Nejprve bychom méli schvalit obecné zasady, které
budou platit. Z téchto zasad by mélo vychazet naSe rozhodovani v konkrétnich ptipadech. Pro tyto
pozemky by mély platit zasady, kdyby ta kritéria méla byt pfisngjsi. Navrhuji usneseni:
»Zastupitelstvo mésta schvaluje zamér pfipravit zasady privatizace neprivatizovatelnych pozemki a
uklada radé mésta predlozit je zastupitelstvu mésta ke schvaleni.*

Ing. Kittner

My zde feSime privatizace neprivatizovatelnych pozemkii.
Mgr. Korytar

Pozemku vyjmutych z privatizace.
Ing. Kittner

Tentokrat moje benevolence kon¢i. V ramci bodu fadné schvaleného nelze hlasovat o Gplné nécem
jiném. Tento bod mél byt zafazen do jednani zastupitelstva. My zde mame bod ,,Zamér prodeje
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pozemkt v lokalit¢ PerStyn“ a nemtzeme hlasovat o usneseni, Ze ulozime rad¢ pfipravit n¢jaké
zasady.

Mgr. Korytar

Dovolim si nesouhlasit. Takto mésto postupuje pfece i v jinych zalezitostech. Nejprve si schvali
pravidla, podle kterych bude postupovat, a poté se tesi jednotlivé ptiklady. Myslim si, ze jsme méli
mit tyto zasady predlozené a m¢li jsme je schvalit. Pak jsme mohli schvalovat néco jiného. Myslim, ze
to s timto bodem souvisi.

Ing. Kittner
Nemyslim si to. Zasedani fidim ja.
Ing. Kocarkova
Pan Zeronik se nevyjadiil k mému navrhu, aby cena byla splacena s investici.

J. Zeronik

Je koncipovano to, co spole¢nost IBERUS s. r. 0. a spole¢nost DOCTRINA — zakladni $kola, s. r.
o. muze dodrzet. Rezim je nastaven s ohledem na investice, které tam prob&hnou.

hlasovani ¢.16 —pro 22, proti 4, zdrZel se 10 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Zastavni pravo k nemovitostem

Ing. Kittner

Na ptedsedech klubti zaznél dotaz, jestli existuji néjaké mapové podklady. Ano, existuji. Jsou zde u
m¢é k dispozici. Jednd se o pozemky pod zastavenymi lanovkami, movitostmi, které ma zastavené
banka. K tomuto jsme se zavazali v ramci smluv o pfevzeti aredlu a prevzeti uveéru. To jsme jiz
odsoubhlasili.

hlasovani ¢.17 — pro 32 , proti 0, zdriel se 4 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projekti

I. — Najem a prodej
Ing. Kittner

Jedna se o jednu operaci, najem a prodej. Je to vlastné pozemek pro sidlo Euroregionu Nisa —
regionalni sdruzeni, pan Zamec¢nik je pritomen.

Jaroslav Zamecnik, CSc., sekretai Euroregionu Nisa — regionalni sdruzeni

Euroregion Nisa — regionalni sdruZzeni je sdruzeni obci a mést. Liberec je nejvétsSim ¢lenem a
prispivajicim. Sdruzeni je financovano z ptispévkl téchto mést a obci. Z téchto ptijml zatizujeme uz
18 let rGzné vefejné prospésné Cinnosti v oblasti pieshranicni spoluprace s Némeckem a Polskem.
Zhruba 12 let jsme pifijemcem pen¢z z Polska, které nasledn¢ rozd€lujeme formou fondu malych
projektd a zaroven pro Cleny poskytujeme poradenstvi na evropské dotace. Rada Euroregionu Nisa —
regionalni sdruzeni se rozhodla, Ze bychom mohli ¢innosti rozsifit a pro rozsifeni ¢innosti potiebujeme
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prostory. V soucasné dob¢ sidlime v budové byvalé banky I.P.B., v prvnim patie, v prondjmu. Stav
ptipravy této budovy je takovy, Ze mame zpracovanou dokumentaci k izemnimu rozhodnuti a radi
bychom v listopadu zazadali o 90% dotaci z programu pieshrani¢ni spoluprace Ceska Republika —
Polsko. Abychom mohli pozadat, musime pfipravit zadost, véetné povinnych pfiloh. Jednou z pfiloh je
pravni vztah k pozemku. Tudiz jsme pozadali mésto, aby nam tento pfedmétny pozemek pronajalo
s naslednou moznosti koupé. Je otazkou, zda viibec dosahneme na 90% dotaci. Pevng véfime, ze kdyz
budeme pfipraveni, a soucasti je i vas souhlas s navrzenym materiadlem, tak se nam dilo podafi.

J. Solc

Nemam piipominku sméiujici proti Euroregionu Nisa — regionalni sdruzeni. Rad bych ale, aby nam
byla pfedstavena uvodni studie, kvili které se bouraly objekty, které tam staly pied tim. Radi bychom
veédéli, kolik bourani stalo. Objekty se zdemolovaly relativné nedavno z diivodu vybudovani kruhové
ktizovatky. Tehdy se mi zdalo, ze se s tim pospicha. M¢li bychom uvazit, zda to nebyl chybny krok.

Ing. Hrusa

Kruhovy objezd byl navrhovan ve starém uzemnim planu a v souc¢asném neni. V roce 2002 byl
plan, ze cast dopravy povede pres mésto a také pres Staré mésto, od ¢ehoZ nyni ustupujeme. Dim se
boural spolecné s objektem proti Ambiente, a tato akce stala 2,100.000,-K¢. Tento objekt stal asi
1,000.000,- K¢. Samoziejmée to bylo konzultovano s odborem dopravy, ktery nema pfipominky. Dim
byl konzultovan na Gtvarech na méste.

Mgr. Korytar

Ja se omlouvam, jestli dotaz bude duplicitni. Vitam aktivity Euroregionu Nisa — regionalniho
sdruzeni. Jako meésto jsme si asi pied rokem fekli, Ze tu vybudujeme kruhovy objezd. Na naklady
mésta jsme zbourali méstsky diim a nyni zjistujeme, ze kruhovy objezd nepotfebujeme z divodu
néjakého investi¢niho zameéru.

Ing. Kittner

Neni to tak uplné presné. Kruhovy objezd tam byl a jevil se dobrym feSenim. Pfedpokladalo se
zvyseni dopravy vzhledem k budovani dalSich komunikaci. V soucasné dob¢ ta potifeba neni. Je
dalezité fici, ze dojde k upravé kiizovatky. Dim je posunut dozadu, aby se mohla kiizovatka rozsifit,
takze k upravé tam dojde. Zda je lepsi kruhovy objezd nebo rozsifeni komunikace je otazkou.

Ing. Hrusa
Nas zajem je, vytésnit dopravu mimo stfed mésta.
Mgr. Korytar

Chapu. Kdyz mtzeme privatizovat neprivatizovatelné pozemky, tak miizeme mit i kruhové objezdy
bez okruhu.

Ing. Kittner

Je to hezkd demagogie. Zastanci i odputrci kruhovych objezdll jsou pomérné stejné pocetni a
mnohdy stejn€ nesmititelni.

J. Solc

Je mi lito, ze mésto v tomto misté ud€lalo velmi Spatny kseft. Demolice stala 1 milion korun a dnes
dostaneme necelé 4 mil. korun. To jsme ten dim mohli v drazb¢€ vydrazit za vyssi cenu. Vitam, Ze tam
mize stat Euroregion Nisa — regionalni sdruzeni.

Ing. Kittner
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Pak bychom ale nerozsitili kiizovatku. N&jaké dopravni feSeni bylo potieba. Kdybychom tam diim
nechali, neud¢lali bychom s dopravou nic.

J. Solc

Bylo feceno, ze silna doprava povede jinudy a toto nebylo potieba.

Ing. Kittner

To feSeni je tam potieba uz dnes. Kfizovatka neni optimalni. Komunikace se narovna. Je tam
problém, Ze jedete v podstaté do protisméru.

Ing. Hrusa

Komunikace u Besedy se rozsifi na 6,5 metru.
Ing. Kittner

Nevim, jaky je popis investicniho zdméru. Obrazek je pomérné jednoznacny.
Ing. Mrklas

Neovlivni to negativné pocet parkovacich mist? Zasahuje to do stavajiciho parkovisteé?

Ing. Kittner

Neovlivni.

Mgr. Moravkova

Mam dotazy na pana Zamecnika. Nyni je tam zelena plocha, ale kdysi se v této oblasti mél staveét
meéstsky park priléhajici k sidlisti, které je smérem k MatouSové ulici. Pivodné meél nahradit
autobusové nadrazi. To znamena, ze mnozstvi betonovych zpevnénych parkovacich ploch velmi
narostlo. Na obrazku mé zarazi mnozstvi Sedych zpevnénych ploch. Dnes je tam vzrostla zelen, ktera
pujde pry¢. Myslim si, ze sidlo Euroregionu Nisa — regionalniho sdruzeni nepotiebuje cely objekt.
Ptedpoklada se, ze z pteshranicniho projektu se zafinancuje vznik sidla a pronajimatelnych ploch,
které budou dals$im pfijmem Euroregionu Nisa — regionalniho sdruzeni. Rada bych, aby to neslouzilo
jen sdruZeni, ale také lidem. Tady vidim, ze vznikne nejen objekt, ale dal§i parkovaci mista pro
obsluhu sdruzeni, na tikor ostatnich obyvatel. Lze tento projekt upravit napf. tak, aby parkovani bylo
napi. v padorysu objektu? Jak velkou kapacitu potfebuje Euroregion Nisa — regionalni sdruzeni? Z
prijmu z pfeshrani¢niho projektu by se nemélo tolik investovat do betonu, ale do lidskych zdrojt,
mekkych projektt apod.

Ing. Kittner

Toto si myslite vy, ne vSichni.

J. Zamecénik, CSc.

Nejsem architekt, ktery maloval tento navrh, ale pokusim se odpovédét na otdzky. Zacnu
parkovanim. Pan architekt David feSil moznost umisténi domu a zjistil, ze pod zemi vede potrubi
centralniho zasobovani tepla. To znamena, Ze se neda parkovat pod zemi. Naklady na pielozky by
byly velmi vysoké a nebyly by realizovatelné z evropskych dotaci. V souCasnosti je navrhovan
Ctyfpatrovy objekt. V pfizemi planujeme informacni centrum, v dalSich patrech by byly kancelaiské a
jednaci prostory. Planujeme prostory i pro dal$i organizace, napt. pro Sdruzeni obci Libereckého kraje,
kde je Clenem i mésto Liberec, pro hospodaiskou komoru a dalsi subjekty, které izce souvisi s nasi
organizaci. Nepfedpokladame, Ze by objekt slouzil ke komerénimu tcelu. Vérim, ze cely objekt jsme
schopni pouzit k vefejné prospésnym ucellim. Ohledné zelené vam nedokazu odpovédét. Dostali jsme
za ukol od mésta Liberce posouzeni dopravni situace. Rozsifené feseni bylo navrzeno oproti kruhové
ktizovatce. Tyto materidly mohu poskytnout.

hlasovani ¢. 18— pro 30 , proti 0, zdrZel se 6 — ndvrh byl schvdlen
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II. Sména
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.19 —pro 36 , proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 6a

Zelené srdce Liberce I1. etapa — prijeti dotace

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.20 —pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 7

IPRM Liberec — zona Lidové sady — projekt ,,Administrativni zajiSténi
IPRM*
Ing. Kittner

Na predsedech klubl byl polozen dotaz na polozku na nakup sluzeb. Kdyz se podivate tam, kde je
rozpocet projektu, polozky jsou soucty témi pod nimi. Jinymi slovy, je to na dodrzeni pravidel
publicity, propagacni predméty, inzerce atd. Pod nakup sluzeb patii fizeni projektu, zajisténi
vybérovych fizeni apod. Jedna se o souctovy fadek.

MUDr. Absolonova

Mam stejny dotaz jako pan Korytaf. Pan Hampl nam to urcité dokaze zodpoveédeét.
Ing. Kittner

Pokusime se. Polozky jsou dost jasné.
Mgr. Korytar

Vsechny polozky mi nepfipadaji jasné. Jedna z téch polozek je fadek 020106 - konference, castka
je 500.000,- K¢. Mohlo by ndm byt sd€leno, jaké konference budou probihat v ramci IPRM?

Ing. Kittner

Poprosim pana Hampla.

Ing. Tomas Hampl, povéieny zastupovanim vedouciho odboru koordinator
dotaci EU

Projekt, ktery je predmétem dnesniho schvalovani se tyka celého pribéhu fungovani integrovaného
planu a jejich staveb na dobu ctyt let. Konference nejsou detailn€ rozebrany. Je to celkovy naklad.
Vychazi to z celkového standardu na obdobné konference. Nedokazu to fici piesné, je to odhadovana
Castka.

Mgr. Korytar

Tato odpoveéd’ mé neuspokojila. M¢ by zajimalo, o jaké konference jde. Pti tomto typu projektu me
zadna relevantni konference nenapada. U nékterych projektt jsou konference dilezitou soucasti, ale ne
u tohoto projektu. Uvedte konkrétni ptiklad konference, ktera by méla prob&éhnout, pro koho bude a za
jakym tcelem.
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Ing. Hampl

Budou to konference, které jsou pozadovany regionalni radou, které souvisi s podminkami
pridéleni dotace. Budou pro ucastniky projektu z ostatnich ¢asti NUTS II, tzn. Pardubického a
Kralovehradeckého kraje. Je to soucasti metodiky, na jejimz zakladé cerpame.

Ing. Kittner

Na prvni konferenci, kterou potada Pardubicky kraj jsme pozvani. Nas zastupce tam pojede.
Opravdu se konference poradaji.

Mgr. Korytar
Dale mé zaujal fadek 010101 — ptiprava zadosti 110.000,-K¢. Kdo je zhotovitelem této zadosti?
Ing. Hampl

Cela metodika programu je postavena na tom, ze vétSina sluzeb se neprovadi nasimi zameéstnanci,
ale jsou dodavany dodavateli a financovany z téchto prostfedkli. Ted’ si nemohu vybavit jméno
spolecnosti, ktera zadost zpracovavala.

Mgr. Korytar

Polozka 020102 — tvorba grafického manualu za 200.000,-K¢. Nasel jsem si na internetu, ze
graficky manual pro Ceské predsednictvi stal necelych 250.000,-K¢. Tato castka se mi zda velka.
Uspokojila by mé odpovéd, Ze to bude horni hranice této ¢astky, kterd snad nebude dosazena.

Ing. Hampl
Tyto ¢astky jsou do moznych procent. Pokud nebudou vyc¢erpany, tak nebudou vycerpany.
Ing. Kittner

Metodika je takova, Ze jsou v ni uréitd procenta, co na co miZzeme pouzit. Samozfejmé pokud
mame konkrétni zkuSenost nebo vime, tak davame odhadovanou castku. Pokud nevime, davame
procento dle metodiky.

hlasovani ¢. 21 — pro 30, proti 0, zdriel se5 — ndavrh byl schvilen

Ing. Kittner

Dodam, Ze tento projekt je atypicky. VéEtSina projekt bude na néjaké stavby, a pak procenta budou
vypadat jinak. Budou tam procenta na stavebni ¢ast, ale zde to tak neni. Jedna se o vedlejsi naklady.

K bodu ¢. 7a.

Zprava o napliovani prijmi a ¢erpani vydaji rozpoctu Statutarniho mésta
Liberec za I. pololeti 2009

Ing. Kittner

Je dobreé tici, Ze to podle Cisel vypada docela dobfe. Je tieba si uvédomit, Ze nas odhad, na rozdil
od jinych mést, byl pomérné ptesny. I kdyz danové ptijmy jsou odhadovany na 50%, uz je vidét, Ze ho
o néco neplnime, protoze bychom méli mit vice nez 50%. Dohanime to nedanovymi piijmy.
Kapitalové piijmy jsou 37 miliont korun. Je tfeba si uvédomit, Ze jsme si odhlasovali 90 milionii
korun. Zatim pon¢kud nenapliiujeme predpoklad.

Ing. Moravek
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Finan¢ni vybor mél v¢era vyjezdni zasedani v kojeneckém ustavu, aby ¢lenové védeli, v jakém
prostfedi naSe organizace sidli a jaké ma mozZnosti. Pfeména matefské Skolky na kojenecky ustav je
patrnd. Projednali jsme, mimo jiné, tuto zpravu. Zavérem financni vybor doporucuje pfijmout usneseni
tak, jak je navrzeno. ObdrZeli jsme tstn¢ informaci o stavu za obdobi I. — VIII. tohoto roku.

Ing. Kocarkova

Pro¢ je pomérné vysoké Cerpani béznych vydaji v odboru kancelai tajemnika? Pravdépodobné jde
o pfedfinancovani néceho. Mohl byste nam fici, jak to je?

JUDr. Rehadek

Omlouvam se, nejsem schopen to v tuto chvili vysvétlit. Mdm dojem, Ze jde o personalni vydaje.
Nic jsme nepfedfinancovavali. Sdélim vysvétleni, ur€it¢ se nejednalo o mimoradné finance, které
bychom platili doptedu.

hlasovani ¢.22 —pro 33, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Z¥izeni dota¢niho programu pro poskytnuti finan¢nich prostredki na
provozni naklady spojené se stravovanim zakii zakladnich §kol jinych
zFizovateli, pusobicich na izemi mésta Liberec

Ing. Cervinka

Rad bych se omluvil za to, Ze material nebyl projednan ve $kolském vyboru. Zadosti jsme obdrzeli
v pribéhu prazdnin a mély byt predlozeny co nejdiive, a proto jsou uz dnes predlozeny ke schvaleni.
Skolskému vyboru se za toto omlouvam. Budu se snaZit, aby se to neopakovalo. Chci upozornit, Ze
castka pres 1 milion korun je maximalni, ktera vychazi z kapacit dvou jidelen. Pro piisti rok se bude
finalni ¢astka pohybovat mezi 70 a 80 %, coz je zhruba 800.000,- K¢.

Mgr. Moravkova

Nevim, zda cirkevni Skola z4dala jiz v minulosti. Pro¢ se to vSak fesi az poté, co vznikla soukroma
Skola? Vadi nam ten nepomér. Jedna Skola potiebuje 10,- K¢ na zaka a jina potiebuje 18,- K¢. Chapu,
ze kazda Skola ma jiné naklady. Ale pfispivame hlavné détem, aby nemusely platit vice. Neméli
bychom proto podporovat navyseni castky. To je véc dodavateli a dalSich smluv, které my neumime
ovlivnit.

Ing. Cervinka

Uvedena &isla jsou orientatni. Budeme vychazet z prokazanych nakladd. Skoly budou muset
prokazat skutecnou vysi nakladu, a poté takovou ¢astku dostanou. Predpokladame, Ze skoly pozadaly
o ¢astku, kterou potiebuji a my predkladame to, co jsme obdrzeli.

Mgr. Moravkova
Uz nékdy cirkevni $kola zadala o piispévek?
Ing. Cervinka

Nezadala. Je to od nich prvni pozadavek tohoto druhu.

Ing. Kittner
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Mate pravdu, Ze jde o nepom¢r, i u nasich skol je nepomér, ale mame to v rozpoctu a neni to vidét.
Kazdou $kolu podporujeme jinak, podle toho, jak si pozadaji. Na§im smyslem je podpora déti, aby
chodily do jidelen.

Ing. Cervinka

Ptikladem je 7S 5.kvétna, které dodavame 18,70 K& na 7aka a na ZS Husova 14,70 K& na Z4ka.
Mgr. Moravkova

Myslela jsem si, ze ¢im mensi jidelna, tim vétsi naklady. Zde to je presné opacné.
Ing. Cervinka

Musite si uvédomit, ze cirkevni $kola funguje fadu let a ma dlouhodobou smlouvu s dodavatelem, a
proto je cena relativn€ nizsi.

Mgr. Moravkova

Nevim, zda vSude zajiStuje stravovani firma Personnel Welfare - Skolni jidelny s.r.o., ktera patii
mezi ty nejdrazsi. Je otazkou, zda chceme podporovat firmy, které drzi cenu na vysi a my jim ji dame.

Ing. Cervinka

Nesouhlasim s vami. Personnel Welfare - $kolni jidelny s.r.o. neni nejdrazsi.
Ing. Kittner

Jsou nekteré drazsi.
Mgr. Korytar

Nemam zadny navrh usneseni. Chci jen zastupitele upozornit na zajimavou skutecnost, ktera
spo¢iva v tom, Ze kiestanska ZS a MS napsala tuto zadost 3. 8. 2009 a 17. 8. 2009 byla tato zadost
dorucena na radnici. Den poté, 18. 8. 2009, napsala Zadost DOCTRINA — zakladni $kola, s. r. 0. a ten
den byla dorucena na radnici. Je to zajimava shoda nadhod pfi zddani o dotaci.

Ing. Cervinka

Asi se obé Skoly dohodly. Nevidim na tom nic $patného.
Mgr. Korytar

Netikdm, ze je to Spatné, ale zajimavé.
Ing. Kittner

M¢ neptipada zajimavé to, ze se dva subjekty, které maji spole¢ny zajem, domluvily. Naopak by
bylo divné, kdyby se nedomluvily.

hlasovani ¢.23 —pro 28, proti 2, zdrZiel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9

Prijeti ucelové neinvesticni dotace z grantového fondu Libereckého kraje
na rok 2009 na projekt VIKENDY — SPOLECNYM SMEREM

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.24 —pro 33, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 10

Zprava o vyuZziti a vyuctovani dotaci z fondu pro partnerskou spolupraci za
rok 2008

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.25 —pro 33, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 11

MFRB - prijeti daru pozemkii a inZenyrskych siti v k. i. Ruprechtice,
Liberec

Ing. Kittner

Je to zruseni usneseni a jeho uvedeni do stavu tak, jak odpovida sou¢asnym pomé&rdm.

hlasovani ¢.26 —pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 12

MFRB - prijeti daru pozemkii a inZenyrskych siti v k. . Vesec u Liberce,
Liberec
Ing. Kocarkova

Veéfim tomu, ze dary, které piebirame, né¢kdo skuteéné zkontroloval, Ze jsou prace provedené.
Precetla jsem si ve zpravé z kontrolniho vyboru, ze jsme z MFRB dali pfispévek na kanalizaci, ktera
tam neni provedena, a dnes ma stavebni podnik problém s kolaudaci, protoZe se nema kam napojit.
Rada bych méla jistotu, kdyz budu hlasovat kladné, Ze toto nékdo osobné zkontroloval a ptevzal.

Ing. Hrusa
Mate pravdu, ale porad’te mi, jakym mechanismem Ize toto stoprocentné zarucit.

Ing. Kittner

Kontrolu provadime, n¢kdy se spoléhame na revize a atesty. Teoreticky by se to nemélo stat. Pokud
se tak stane, je to selhani lidského faktoru. V poslednim obdobi je vSe vice sledovano.

Ing. Palous

V posledni dobé se do smluv s zadateli ddva podminka, ze nam to musi piedat zkolaudované.
Problém s kontrolou je v Hanychové, konkrétné s destovou vodou, kterou neni kam odvést, nebot’
chybi 150 metra kanalizace a bohuzel je v minulé kolaudaci uvedena jako existujici. Firma mél situaci
tesit, nakonec dotaci ani nedostala, protoze byla na tuto akci pozastavena.

Ing. Bernat
Tato spole¢nost skute¢n¢ Zadnou dotaci nedostala.

hlasovani ¢.27 —pro 35, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 13

Schvaleni predloZeni materidlu o zastaveni zarazovani navrhl na zménu
UP do procesu porizeni

J. Solc

Bylo by dobré pro zapis sdélit, co je podstatou zastaveni a jak se budou fesit ptipadné zmény
v mezicase, nez dojde k definitivnimu schvaleni nového izemniho planu, kdy bude mésto potiebovat
uvolnit n&jakou plochu pro zastavbu nebo zelenou plochu. Jaké bude fesSeni v pfipadé zmén uzemniho
planu z vtile mésta?

Ing. HrusSa

V usneseni je, ze mésto ma moznost, pokud to bude strategicky vyhodné, posunout to do
projednavani. Stale budeme pfijimat podnéty od obcanti, ale projednavani bude odloZzeno na dobu
nového uzemniho planu.

J. Solc

Obcané o tomto budou informovani ve chvili, kdy si to podaji?

Ing. HrusSa

To nebudou, ale bude to ve zpravodaji. VétSinou se obCan informuje, jak probiha zména, kdyz si
podava zadost.
Ing. Kittner

Podnétti podavanych postou je minimum. Obcané chodi vétSinou osobné.

Mgr. Moravkova

Jde o to, aby se ukonCil termin, kdy bude mozné zpracovateli uzemniho planu pfedat podklady,
které¢ budou uplné. Pokud piijde obCan pozdé, nebude vyhostén, ale bude upozornén na uplatnéni
podkladu v ramci pripominkovani jiz zpracovaného konceptu nového tzemniho planu, ktery bude
regulérné dle zakona projednavan s vefejnosti. Budou moci uplatnit ndvrhy az pfi ptredlozeni nového
konceptu uzemniho planu zpracovatelem k vefejnému projednani tak, jak stanovi zakon.

Ing. Hrusa

Tak uplné to neni. Piedpokladam, pokud konkrétni podnét zapadne do koncepce tizemniho planu,
bude zapracovan. To je moje teorie. Myslim si, Ze pokud nebudou zapracovany, budou muset pockat
na pfijeti nového konceptu, nebo do faze ptijeti nového tzemniho planu v roce 2012.

hlasovani ¢.28 —pro 34, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Schvileni piedloZeni zadani 43. zmény UP
RNDr. Mach

Ja bych prosil o polozkach ¢. 43/12 a 43/20 hlasovat zvIast, samoziejmée se to mize odhlasovat
najednou v jednom bloku.
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Ing. HrusSa

Jestli dovolite, ja to nyni feknu vSeobecné ke vSem témto zménam. SnaZzime se rozpracované
podnéty, které jsou ze strany organt, které je posuzovaly, pomérné jednoduché nebo tam byly
poméme jednoduché pripominky a daji se rychle projednat, uzavtit. Vyclenéné, které maji néjaké
problémy, budou posuzovany znovu, vramci nového tizemniho planu, v kontextu névaznosti na
uzemi. V této etapé uz nemizZeme projednavat jednotlivé podnéty. Musime si fici bud’ ano nebo ne.
Bud’ v této fazi celou zménu pfijmeme nebo nepfijmeme. Nemlzeme znovu rozebirat jednotlivé

pripady.
Ing. Kittner

Od toho je hlasovani o pfijeti nebo nepiijeti podnéti. Kdyz je zarazen ve zméng¢, tak uz hlasujeme o
tom, jestli zménu pfijmeme nebo nepfijmeme, ale neni mozné ji znovu rozebirat.

Mgr. Moravkova

Kdysi tady probéhl n&jaky vyklad podle stavebniho zékona, Ze to nelze, ale pokud i sam
zpracovatel tohoto kroku, pfedtim nez nam to bylo pfedlozeno, vytadil pravé nékteré podnéty, protoze
tam jsou problémy a zaradil ne€ktera Cisla do pozdéjSiho projednévani, tak nechapu, pro¢ by totéz
nemohli ud¢lat zastupitelé. Tady jde o to, ze mame jako zastupitelé pravo vyradit pozemky z této
etapy. Tim se to pouze posune. Tim se netfekne, Ze se to nevyfidi nikdy a zcela se to ukonci, ale
nebude to probihat v ramci této zmény. Stejné tak, jako to udé€lal n¢jaky z ufednikd magistratu. Takze
pokud se miuize tohoto dopustit mezi krokem 1 a 2 ufednik magistratu, tak o to spi§ se toho muze
dopustit zastupitel, kdyZ o tom rozhoduje.

Ing. Hrusa

Musim vas zklamat. Zmény nedéla Ufednik magistratu, ale stavebni tfad. Kdyz se pfijimaly
podnéty, tak fadove tietina podnétil neprosla do dalsiho kola. Tam mate tfeba podnéty, feknu ptiklad,
1 —50, a z toho 20 podnétli uz v tom seznamu viibec neni projednavano.

Mgr. Moravkova
A byly v tom prvnim kroku?
Ing. Hrusa

Kdyz jsme schvalovali podnéty a nekteré jsme vytadili, tak ty v tom dal$im kole uz nejsou.

Mgr. Moravkova

Dobfe, ale tim se trochu méni pravidla hry. Vzdy, kdyz jsme tady fesili tyto zmény, tak jste nas
ubezpedovali, e mame pravo v kazdém ztéch tii krokd udinit diléi zmény. Ze nas to v tomto
neomezuje, alesponn tak zni nezavisly vyklad stavebniho zakona, které délalo obcanské sdruzeni
Transparency International. Ale jde v podstaté o to, abychom néjakym zplisobem neméli zkracena
prava, ktera ma vetejna sprava, respektive stavebni ufad jako zpracovatel, pokud mame hajit zajem
mesta, respektive ostatnich obyvatel mésta, se kterymi tento navrh zmény mutize byt v rozporu.

Ing. Hrusa

Rozumim tomu tak, Ze mame pravo odmitnout celou zménu. Jestli dovolite, pozadam Ing.
Kolomaznika, aby to vysvétlil fundovanéji nez ja.

Ing. Kittner

Ja jsem vas o ni¢em rozhodné neptesvédcoval. A to, ze néco néjak vyklada Transparency
International, je pro mé¢ diivod, abych si myslel opak.
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Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru strategie a uzemni koncepce

Tento material je samoziejmé predkladan jako celek a pokud ho svym hlasovanim nepfijmete, tak
byste ndm méli dat pokyny, jak zadani upravit tak, aby bylo piedpokladem, ze bude na pfistim jednani
pfijato.

Ing. Kittner

Potom mi opravdu pfipada nejjednodussi hlasovat o zmenach, protoze jak jinak zjistime pokyny,
jak se to ma upravit. Ty piece nemiizeme zjistit jinak nez hlasovanim. To si, pane inZenyre, trochu
protife¢ime.

Ing. Hrusa

Jestli dovolite, ja to vidim tak, Ze pokud tato zadani nyni nepfijmeme, tak musime fici, co s tim
chceme udélat. Ted budeme hlasovat bud’ ano ¢i ne, a v ptipad¢€, Ze ne, budeme muset f'esit co s tim a
to nebude vas problém, ale problém ufedniki, kteti to budou muset pripravit do dalsiho kola.

MUDr. Absolonova

Potfebovala bych od n€koho poradit, co mam d¢lat. V jednom z téch bodli mam potencialni stiet
z4jmd, v souvislosti s ¢innosti mého manzela. Tak se chci zeptat, kdyZ bych rada hlasovala o vSech
ostatnich, co mam ud¢lat, kdyz se bude hlasovat o vSech najednou. Nebo nemdm hlasovat o zadném
z nich, jak to mam udélat?

Ing. Kittner

Je zvlastni, Ze zastupitelé neznaji pravidla.
MUDr. Absolonova

Nejsem uvolnény zastupitel, tak se me to striktné netyka.
Ing. Kittner

Je zvlastni, ze zastupitelé neznaji pravidla pro svoji ¢innost, témet po dvou letech ve funkei.
MUDr. Absolonova

Myslim, ze uz tu bylo nékolik kolegt, ktefi se k tomuto ptihlasili.
Ing. Kittner

Ale neptali se, co maji délat, oni to védéli.
MUDr. Absolonova

Ale ja to v tomto pfipad€ nevim. Jestli mi poradi tfeba pan tajemnik.
Ing. Kittner

Ale ono je to potad stejné. Mate dvé moznosti. Bud’ nehlasovat nebo rozhodne zastupitelstvo
hlasovanim, jestli hlasovat miizete nebo ne. Na tom neni nic t€zkého, staci si to jen piecist. Takze se to
tyka ¢isla 47 nebo netyka?

MUDr. Absolonova

Tyka se to ¢isla 43 a ja jsem se rozhodla, Ze nebudu hlasovat viibec.

Ing. Kittner

I to je mozné, ale druha varianta je, Ze jste nam to oznamila a zastupitelstvo hlasovanim rozhodne,
jestli hlasovat mizete nebo ne.
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MUDr. Absolonova

Jiz jsem se rozhodla, nebudu hlasovat o celé zméné.

Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta

Dobry vecer, chtéla bych se vyjadfit k €. 43, konkrétné mi jde o bod ¢. 43/10, ktery tady byl uz
minule a ke kterému nebylo mozno podat vysvétleni. Ja bych k tomu méla dnes dva dotazy. V bodu D
je uvedeno, Ze v 43. zmén¢ budou provéieny nize uvedené zajmy. Pfredevs§im na pozemcich uvedenych
v tabulce, kde je pod bodem ¢. 43/10 uvedeno celkem 15 pozemkili a zdmérem je vystavba bytovych
objektd. Z téchto 15 pozemkd 7 pati firmé Property Real, s. r. 0., dale pozemky, 2924/5, 2920/3
zahrada, 2922 budova Vétrniku, 2923/4, 2923/5, 2923/6 jsou ve vlastnictvi statutdrniho mésta Liberec.
Déle tam je pozemek 2924/4 ve vlastnictvi Libereckého kraje, s pravem uzivani Domu déti a mladeze
Vétrnik, a pak je tam maly pozemek ve vlastnictvi Patrny Architekt, v. o. s. Pfedpokladam, Ze z
majitelti, ktefi jsou vlastniky téchto uvedenych pozemki, navrh na zménu uzemniho planu podala
firma Property Real, s. r. 0., protoze pravdépodobné v jejim zajmu je vystavba bytovych objekti.
Firma tam podala i cizi pozemky, coz mi pfijde dost zvlastni, protoze pak by si firma Property Real, s.
r. 0. mohla podat tfeba navrh na zménu Gzemniho planu pozemku ve vlastnictvi kohokoli z vés, ze
zastupitelil, asi by vam to bylo divné a asi byste s tim nesouhlasili, tak se ptam, proc si firma Property
Real, s. 1. 0. podava zadost o zménu uzemniho planu na pozemky ve vlastnictvi mésta a jinych osob, a
z toho vyplyvaji mé dva dotazy. Prvni dotaz je, zda v soucasné dobé uz neni na statutdrnim mesté
Liberec néjaka zadost firmy Property Real, s. 1. 0. na odkoupeni nemovitosti, které jsou v soucasné
dob¢ ve vlastnictvi mésta. A druhy dotaz. Pokud si firma Property Real, s. r. 0. se zjevnhym zamérem
vyuzit zmény uzemniho planu, kterou financuje ze svych prostfedkll, v budoucnosti pozada o koupeni
pozemkt, které v souCasné dobé jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec, jak bude s témito
zadostmi nalozeno?

Ing. HrusSa
Pani Dvotackova, ja nevim, ze by pozadali o néjaké odkupy, opravdu nevim.
Ing. Kittner

O tom budou muset rozhodnout zastupitelé. To vam nikdo nefekne, jak s nim bude naloZeno.
Respektive ja nebo nékdo jiny vam mtizeme fici cokoliv, ale rozhodovat o tom budou zastupitelé.

Ing. Mrklas

Jestlize si tfeti osoba, rozdilnd od vlastnika, poda zadost na zménu Gzemniho planu, je o tom
vlastnik informovén nebo nikoliv?

Ing. Kolomaznik

Samoziejmé zakon piipousti i zménu podani.
Ing. Kittner

Ackoli se to pani Dvorackové nelibi, zdkon to umoznuje.
Ing. Kolomaznik

Zakon pripousti zadosti na zménu uzemi, ktera nejsou v jeho vlastnictvi, je to jedna z moznosti. To
ovSem neni ona situace, protoze tady byla podana zadost na zménu pozemk, které v soucasné dobé
vlastni ta firma. Bohuzel zde nemam materidly, takZze vam to nefeknu ptesné, bylo to podano
prostiednictvim plné moci, zastupujici firma byla, tusim, Saul, s. r. 0. V informaci je to vysvétleno.
Zména je teSena jako celek, na uceleni tohoto uzemi, aby nedoSlo k nadmérnému déleni vyuziti
pozemku z hlediska izemniho planu. Méni se to na smiSené méstské, coz umoziuje stejné vyuziti jako
bylo dosud. Nyni je tam, myslim, obCanska vybavenost $kolstvi, takze to viibec nedava predpoklady
pro to, Ze by tam mélo dojit k n&jaké majetkopravni zméng. Zadatel zadost na zménu izemniho planu

4
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Jestli od zaméru upustil nebo ne jsme nezjistovali. Myslim si, Ze to ani neni tcelem oslovovat pfi
zmén¢ Uzemniho planu kazdého Zzadatele na zac¢atku a pak znovu, jestli nahodou nezménil sviij zamér.

Ing. Mrklas

Dobfe, ale muj dotaz znél, jestli, pokud nékdo pozada o zménu uzemniho planu v oblasti, kde jsem
vlastnikem tfeba ja, m¢ mésto informuje o tom, Ze tam néco probiha.

Ing. Hrusa

Bohuzel stav je takovy, Ze jediné zverejnéni je pii vefejném projedndvani, €ili nemame povinnost
informovat majitele. A tyto ptipady z historie bohuzel jsou.

Ing. Kittner
Myslim si, Ze toto neni ten piipad.
Mgr. Moravkova

Domnivam se, Ze mame-li schvalit tento dokument, tak je predtim nutné dle metodiky zmeénit ¢asti
textl v tabulkach, a to zejména k jednotlivym bodiim, které tam zistaly postaru, jako kdyby tam
pozemky, které se tykaji podnétu ¢. 43/10 nebyly, tzn. tam, kde lezi Vétrnik apod. Nevim, jestli se
jedna o chybu, neptesnost nebo nepravdivé sdéleni. Na str. 5, u podnétu ¢. 43/10 je divodem podani
zadosti 0 zménu vystavba bytovych objektt. Nékolikrat, i na konzultaci, na které jsme u vas byli, jsme
byli ubezpeceni, ze se jedna pouze o zatazeni rekonstruovaného objektu, respektive jednotek v ném,
mezi bytové jednotky, protoze v soucasné dob¢ jsou to vSechno nebytové prostory. Minimalné tato
kolonka vpravo by méla byt opravena na rekonstrukci soucasnych objektl za tcelem vytvofeni
bytovych objektl. ProtoZze tam se nebude nic nového stavét, to vitbec neni v této lokalité nyni zadouci.
Takze minimalné toto pojmenovani zdivodnéni by se mélo néjakym zpisobem upravit. Potom na str.
6 je bod F - pozadavky na ochranu a rozvoj hodnot tizemi, je tam zase pozadavek neomezit dim déti,
ktery lezi v blizkosti této lokality, dale nutno respektovat vzrostlou ekologickou zelen. Pokud diim lezi
v této lokalité, tak je pfece formulace zase nepravdiva. Takze tam musi byt, neomezit dim déti, ktery
lezi v této plose. Pro¢ nikdo neopravil tyto detaily? Pak schvalujeme nespravny nebo nepravdivy
material. S tim souvisi to, Ze ¢im se omezi nebo neomezi, mize fict v podstaté vlastnik objektu a
v momenté, kdy nebyl informovan, tak je to prazdné sdéleni. Tady viibec neni feSeno jak. Dim déti se
chce vyvijet a chce tfeba néjakou vybavenost doplnit, co my vime. A jak si po¢inat v moment€, kdy se
snim nejednd, tam neni nikde feCeno. Dale na str. 7 je opét zminovan zdkon ¢. 258/2000, pfi
umistovani staveb pro bydleni v této lokalité, bude v ramci uzemniho fizeni nutno méfenim hluku
prokazat dodrzovani ustanoveni. V momenté, kdy plati, ze se tam pouze legalizuje stav rekonstrukei
objektd, tak toto zase neplati, protoze se tam nic nového budovat nebude. Ale ja se prosté domnivam,
ze poznamkKy k této lokalit¢ neodpovidaji stavajicimu nebo budoucimu zadoucimu stavu. Prosté tento
material je minimalné nepfesné zpracovan.

Ing. Hrusa

Premisa, co se tam bude délat, vyplyva z podnétu, ktery uvedl Zadatel, to jsme neopravili. A pokud
jde o ty dalsi véci, tak je tam samoziejmé chyba, pokud jde o formulaci, kde stoji Vétrnik. Posledni
véci je pozadavek odborného organu, ktery ma néjaké svoje podminky, které se budou fesit.

Ing. Kittner

Ted je to opét velice te€zko fesitelné, pani Mgr. Moravkova sice hovoftila dlouze, ale nevim co
navrhuje.

Mgr. Moravkova

Minimaln¢ formalné opravit tyto veci.
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Ing. Kittner

Minimaln¢ formalné opravit tyto véci neni hlasovatelny névrh. Poprosim o néjaky hlasovatelny
navrh, jinak necham o usneseni hlasovat tak, jak je navrzeno.

Mgr. Korytar

Nevim, jestli se mi to zda a je to sen, mozna ne, ale my zde prece nemusime vzdy navrhovat néjaka
usneseni. Kolegyné Moravkova, jako zastupitelka, ma plné pravo a mozna i povinnost upozornit na to,
ze je tady néjaky problém a zaroven nutn¢ nemusi navrhovat usneseni. A naopak by si tento problém
m¢él vzit za své ten, kdo ho zpusobil.

Mgr. Moravkova

Obcas opravujeme detaily ve smlouvach, a pfesto to schvalime. Nejsem proti tomuto usneseni, ale
nemuzu hlasovat, pokud tam jsou formalni nedostatky, je mi lito.

Ing. Kittner

Bohuzel musim fidit toto zastupitelstvo a zase naopak neni moji povinnosti se snazit z vasSich,
mnohdy nesouvislych, projevil poznat, co vlastné mam nechat odhlasovat. Ale asi ukon¢ime tuto
neplodnou diskusi. Zadny navrh na zménu usneseni nezaznél, a proto nechdm hlasovat o usneseni tak,
jak bylo navrzeno.

hlasovani ¢. 29 — pro 21, proti 1, zdriel se 12 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 15

Schvaleni p¥edloZeni zadani 44. zmény UP
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.30 —pro 30, proti 0, zdrZel se 4 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 16

Schvaleni predloZeni zadani 45. zmény UP
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.31 —pro 30, proti 1, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17

Schvaleni p¥edloZeni zadani 46. zmény UP

Ing. Kittner
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.32 —pro 30 , proti 0, zdriel se 4 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Schvaleni predloZeni zadani 48.B zmény UP
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J. Solc

Ja se omlouvam, ze jsem tento pozadavek nevznesl na schiizce predsedi klubd, nicméné mé na to
upozornil ¢len osadniho vyboru Vesec. Chtél jsem se zeptat pana naméstka, jestli nevi, pro¢ se tam
menila trasa pfipojné komunikace. V piivodnim navrhu komunikace vedena ptimo podél rychlostni
silnice, a ted’ tam je trochu posunuta mezi zastavbu. Pocitame s tim, ze tam jezdi linkovy autobus
smérem na Simonovice, Minkovice atd. a mél by se kiizovat na uzké silnici s kamiony? Bude silnice
kapacitné vyhovovat nebo se bude muset rozsifovat, tudiz vykupovat? Tam jsou totiz domy po obou
svou stranach.

Ing. HrusSa

Co se tyka zmény 48.B, zjistim blizsi informace. Predpokladam, ze poklady jsou natolik kvalitné
zpracovany, zZe to budou fesit. Ted’ v podstaté fesime jenom okoli silnice, nikoliv Sitku, primér a dalsi
véci. Jediné co vim, ze se bude rozsitovat kruhovy objezd, ktery je pod dalnici. Pfedpokladam, ze
v navaznosti na to se bude upravovat i silnice.

J. Solc
Nepotiebuji odpoveéd hned, staci mi do pfiste.
Mgr. Moravkova

Vid¢la jsem ptvodni studii, kde to opravdu bylo feSeno jinak. Ted’ je to o nékolik set metrti delsi a
pro vlastniky stavajicich nemovitosti, které tam jsou vidét, to znamena, Ze jsou v zaborové zon€. Je to
velmi kontroverzni projekt. Nehled€ na to, ze tam dojde k zahus$téni dopravy na kruhovém objezdu,
ktery je uz dnes na hranici, vzhledem k tomu, jak je tam propojena doprava k Makru a k nakupnimu
centru z Pilinkova, z Vesce apod. Tak se velmi bojim toho, ze dojde k podobnému kumulativnimu
efektu, ktery je nad Letnou smérem ke Globusu. Sice tady na sebe uplné nenavazuje vice kruhovych
objezdu, ale abychom se nedostali do podobné situace. Protoze kruhové objezdy maji svoje kapacitni
moznosti a nikdy se nevyplaci vétsi kapacitni komunikace napojovat na sebe. Napojeni z prumyslové
zony na rychlostni komunikace timto zptisobem neni upln€ stastné feSeni. A naopak, kdyby se udélala
trasa tak, jak byla piivodn¢ myslena, to znamena severné nad zastavbou, a fesil se tam nadjezd nebo
podjezd, namisto kruhového objezdu, aby se opravdu dal napojit obéma sméry, tak je to Fadove
levngjsi a mnohem Setrnéjsi. Navic by to bylo v souladu s tim, jaké informace dostavali lidé¢, ktefi si
tam kupovali nemovitosti nebo tam néjakym zptsobem vkladali svoje penize do investic a zvelebeni
nebo Udrzby pozemkid. Mam pocit, Ze pravé tohoto izemi se tykala i petice, kterou jsme fesili, tusim,
nckdy na jafe.

Ing. Hrusa

To tam bude fesit dopravni komise minimalné 4 — 5 let a neustale hleda variantu, ktera je nejméné
nakladna a nejprichodnéjsi. Tohle se tyka v podstaté prvni Casti, ktera je dlouha fadove 1,5 km a kde
to je ze strany statnich organi jakz takz prichodné. Bohuzel to ostatni, tzn. Gsek, kterého se tykala
petice, z hlediska zpracovani musim mit k posouzeni i ja, tudiz dochazi k tomu rozdéleni. Prvni ¢ast
chceme oddélit, aby se to zrychlilo, a druha ¢ast, ktera povede od kruhového objezdu pod jestédskym
lesem az dozadu na Svarov, je velmi slozita.

hlasovani ¢.33 —pro 25, proti 0, zdriel se 8 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 19

Schvaleni pFedloZeni zadani 56. zmény UP
Mgr. Moravkova

Mam zase jen technicky dotaz, ktery navazuje na informaci, kterd zaznéla na klubech. Mame
dojem, Ze v tomto navrhu je bod, ktery se tyka prostoru Textilany jakoby dvakrat. Je vy¢lenén do bodu
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C, ale zaroveni neni vyClenén z toho materialu. V podstaté je soucasti celkového navrhu. Nepochopili
jsme, Ze v momentg, kdy se néco nazve bodem 56C, co je bod B a co je bod A. Co vedlo k rozdéleni
do tohoto trojdilného materialu?

Ing. HrusSa

To je pracovné-interni déleni, které je pouzivano stavebnim Ufadem. V 56A jsou podnéty, které
zustavaji v puvodni 56. zméné. V 56B jsou podnéty, které jsou vyclenény do projednavani nového
uzemniho planu a v 56C je Textilana.

Mgr. Moravkova

V tom pfipadé¢ by mél byt n&jakym zplisobem zpracovavan zvlast, nebo to nevadi, kdyz je
zpracovavan takto chaoticky? ProtoZe to je uvedeno nékde na zacatku, ze to bude C, ale pak uz to tam
nikde uvnitf neni.

Ing. Hrusa

Tak to prosté je. Ptate se m& pro¢ uvadét A, B, C, to déleni je skutecné interni, aby to bylo
prehlednéjsi ve vztahu k statnim orgdnim.

Ing. Kittner

Abych pravdu fekl, také tomu tplné¢ nerozumim.

Mgr. Moravkova

Ja to chapu, ted’ jedname zaroven o A, B a C, ale v podstaté v momenté, kdy to neni v tabulce
néjakym zplsobem, alesponi jako poznamka, uvedeno, tak je to opravdu chaotické. Navic u pozemku,
ktery je uprostfed evidovani, to opravdu neni Uplné jasné. Zejména pokud jsou tam véci, které je
potieba posuzovat na zakladé metodiky a je tam zdiivodnéni, Ze bude potieba o tom C jednat rychleji,
tak mi pfijde, Ze by bylo dobré zpracovat jakoby to A a C zvlast, aby se to potom dalo snadno
vyjmout a mohlo se to na zastupitelstvo piedlozit diive nez to A.

Ing. HrusSa

56A bude na jednani jako Cislo 56, doplnime tedy jesté A, to jsou v tabulce podnéty 1-16. V 56B je
jediny podnét, a to €. 2, ktery odchazi do dalsiho tizeni, tzv. velkého izemniho planu, a C je Textilana,
jediny podnét.
Mgr. Moravkova

Ja vysvétluji pouze to, Ze az budeme délat treti krok, tak to nékdo musi opravdu peclivé opsat do

vvvvvv

dostali jako dvé faze, protoze se to bude projednavat oddélené.
Ing. Hrusa
Takze zajistim, aby to se to tak udélalo a pokracovalo A, B, C.

Mgr. Moravkova

Protoze tam jde i o to, Ze nékteré komentaie se sice vztahuji k celku, ale pak se nebudou vztahovat
k tomu C.

Ing. Kittner
V tomto pfipadé mi nezbyva nez s vami souhlasit.

hlasovani ¢&. 34— pro 28, proti 0, zdriel se 6 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 20

Povéreni ¢lena Zastupitelstva mésta Liberec k ¢innostem zastupce
Statutarniho mésta Liberec dle ust. § 4 zadkona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné,
v platném znéni

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.35 —pro 26, proti 0, zdrZel se 5 — ndvrh byl schvidlen

K bodu ¢. 21

Protokol z provedené kontroly ,,Kontrola ¢erpani poskytnuté dotace
z MFRB pro spole¢nost FECIT — AD*
Ing. Kittner

Resili jsme to jiz na klubech. Uz jsme se zde o tom zminili. Dékuji kontrolnimu vyboru za praci na
tomto ptipadu, za to, Ze to n¢jakym zpuisobem rozpletl i za navrh feSeni. Asi panuje obecna shoda, ze
jina cesta, jak se z této situace dostat, neexistuje.

hlasovani ¢.36 —pro 32, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21a

Volba zastupce na mimoradnou valnou hromadu spoleénosti Teplarna
Liberec, a. s.

Ing. Kittner
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.37 —pro 33, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21b

Navrh zastupce SML v dozor¢i radé spolecnosti Teplarna Liberec, a. s.

Ing. Kittner

V dozorc¢i radé skoncilo mé funkéni obdobi, a proto musime navrhnout zastupce na valnou
hromadu.

Ing. Cervinka
Za klub ODS opét navrhuji Ing. Jifiho Kittnera.
Ing. Kittner

Deékuji za tento navrh, mate pfipadné dalsi navrhy? Nejsou-li, se svym navrZzenim souhlasim a
necham o tom hlasovat.

hlasovani ¢.38 —pro 34, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 22

Odvolani ¢lenky kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Liberec Lenky
Halamové na vlastni Zadost a volba nového ¢lena kontrolniho vyboru

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.39 —pro 29, proti 3, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 23

PlInéni usneseni ZM za I1. ¢tvrtleti 2009

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.40 —pro 33, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 24

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek ze 6. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 25. ¢ervna 2009
Ing. Moravek

Jedna se o petici ohledn¢ golfového hiisté?

Ing. Kittner

Nyni tomu nerozumim. Na stole méte dopis pana tajemnika Rehacka.

Ing. Moravek

Muzeme dat diskusi k tomuto bodu?

Ing. Kittner
Ano.

Ing. Moravek

Navrhuji, aby uvedené navrhy feSeni byly schvaleny pod bodem ¢. 2, tj. Provéfeni moznosti
pruchodu mezi obcemi RadCice a Krasnd Studanka. Bod ¢. 1 nedoporucuji, to bych povazoval za
legalizaci stavu, ktery si tam zplsobovala svévolné na majetku mésta soukroma spole¢nost YPSILON
Golf Liberec, a. s.

Ing. Mrklas

Jsou uvedeny navrhy ohledné golfového hfisté. Jsem pro navrh pod bodem ¢. 2., tj. Provéteni
moznosti prichodu Rad¢icemi - Krasna Studanka. Naopak bych chtél, aby nebylo realizovano
smluvni feSeni instalace zabrany proti vjezdu na nejsevernéjsi Casti pozemku atd., protoze to povazuji
za legalizaci nezakonného stavu, ktery tam zptsobili soukromnici z YPSILON Golf Liberec, a. s.
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Ing. Kittner

O provéieni moznosti jsme diskutovali. Prvni vezmeme jako vas ndzor, ale o tom bude rozhodovat
rada mésta, protoze pronajem je v jeji moci, tim ovSem netvrdim, Ze to pronajme. Zatim o pronajem
nikdo nepozadal. Zatim trvame na umisténi zavory na soukromy pozemek.

Ing. Mrklas

Zacala jiz normalni diskuse nebo se to tyka pouze bodu ¢. 24?

Ing. Kittner

Dokoncil bych diskusi k bodu €. 24, abychom pfijali usneseni, poté budeme pokracovat bodem c¢.
25.

hlasovani ¢. 41 — pro 31, proti 0, zdriel se 2 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 25

Informace, dotazy a podnéty zastupitela

Ing. Kittner

Zacnu bodem ¢. II, petice se vyfesila béhem doby projednavani, po jednani zadatel zadost stahl.
Petice je nyni vyfeSena a jednédni probihaji dale.

J. Solc

Je né&jaky vyvoj v hospodafeni organiza¢niho vyboru ohledné Mistrovstvi svéta v klasickém
lyzovani 2009? Sesel se o prazdninach vybor? Jak se postavil k mé Zadosti o nahlédnuti do Gcetnictvi?

Ing. Kittner

Vybor se nesesel. M¢l by se sejit 15. 9. 2009, kde bude dotaz ptredlozen. M¢li bychom dostat
n¢jaké informace. Predpokladam, ze vas budu moci informovat na dal§im zasedani.

Ing. Mrklas

Jaky je vyvoj v situaci nemovitosti v Machningé, kde jsme méli zazadat o zpétny odkup? Co se tam
déje a jak to vypada nyni?

Ing. Kittner

Myslim, Ze vyvoj je vzhledem k dovolenym stejny. My jsme spole¢nost vyzvali, ona nds pozadala
0 jednani. Uskuteéni se v nejblizsi dob&. Pokud ptijdou s né¢im konstruktivnim, tak to dame do
zastupitelstva k odsouhlaseni. Paklize nepiijdou, budeme volit soudni cestu.

Ing. Mrklas
Nehrozi nebezpeci z prodleni? Myslim, zZe tam byla stanovena lhtita deseti let.
Ing. Kittner

Myslim, Ze nehrozi. Lhita nebyla stanovena do deseti let, ale Ze musi deset let provozovat sluzby.
Oni jesté nezacali. O zacatku jsme nejednali.

Mgr. Moravkova

Plati, ze existuje tzv. pracovni skupina Lazn¢, kterou jsme zakladali asi pfed Ctyimi lety? Protoze
na webu chybi, neni tam zminka, Ze by takova skupina fungovala. Pfedpokladam, Ze jste ji zakladal
sam, mozna to byl formalni krok. Dostaly se k ndm nové informace o osudu Lazni v souvislosti
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s nedostate¢nymi finan¢nimi prostfedky na rekonstrukci galerie, ktera patii k radnici. Chtéla bych
pozadat pana primatora o zvazeni svolani této pracovni skupiny, protoze se k nam dostavaji pomérné
radikalni informace o tom, Ze uz je jasno, Ze probéhne rekonstrukce Lazni na budovu Galerie v etapé L.
a Il., v ramci feSeni projektu IPRM - Lidové Sady. Je v tom tolik odbornych problémil a zmén, Ze by si
to zaslouzilo odborné prodiskutovani s vefejnosti, kterd ma informace, Ze probihaji jednani urcitym
smérem. Nez se pfijme jakékoli rozhodnuti a uzavie smlouva s krajem, bylo by tieba, aby se sesla
minimalné pracovni skupina a aby byla o pfipravovanych krocich informovana vefejnost.

Ing. Kittner

To neni problém. Neni vefejnym tajemstvim, ze i timto smérem se ubiraji myslenky. Bude-li néco
takového, budete o tom muset rozhodnout vy. Budeme material pfipravovat, protoze budeme muset
ménit IPRM. Zadnou smlouvu neni mozné podepsat, protoze nejprve o zménich IPRM musi
rozhodnout zastupitelstvo. Predpokladame, ze tento material bude piedlozen na nékterém z piistich
zasedani. Zatim probiha jednani.

Mgr. Moravkova

Svolate tedy pracovni skupinu?
Ing. Kittner

Samoziejmé ji svolam, az budeme mit skupiné co predlozit.
Ing. Mrklas

Co bude s budovou ¢. 584 v katastru Ruprechtice? Je to dim u détského koutku v Lidovych
Sadech. Zjistil jsem, Ze je ve vlastnictvi mésta a je to tam zarostlé a pusté.

Ing. Kittner
Je u zastavky?

Ing. Mrklas
Naproti PKO.

Ing. Kittner

Je uz schvaleno nebo vyhlaseno vybérové fizeni na prodej. Tusim, ze vyberové fizeni je s pravem
prednosti najemce.

Ing. Mrklas

Kdo je tam jako najemce?
Ing. Kittner

Kulturni sluzby, s. r. o.
Ing. Mrklas

Rad bych, aby mi nékdo poslal informace o tomto vybérovém fizeni.

Ing. Kittner

Zaridime. De¢kuji, Ze jste akceptovali zménu terminu zasedani. PfiSti zastupitelstvo probéhne
standardn¢ posledni ¢tvrtek v mésici.

hlasovani ¢&¢. —pro , proti 0, zdriel se — ndvrh byl schvdlen
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Primator ukonéil zasedani v 19.39 hod.

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. r.
(ptepis: Hana Tomasova)

Ov¢étovatelé: Hana KonSelova, v. r. Kamil Jan Svoboda, v. r.
¢len zastupitelstva ¢len zastupitelstva
Ing. Jiri Kittner,v.r. Ing. FrantiSek Hr us§ a, v. r.
primator mésta namestek primatora
Ptilohy
- Vysledky hlasovani

- 1 ks pamétového disku s nahranim 7. zasedani zastupitelstva mesta konané¢ho dne 2. 9. 2009
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