ZAPIS
Z 2. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 25. 2. 2010 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni a schvaleni poradu jednani

Ing. Jiti Kittner, primator mésta, zahajil 2. zasedani zastupitelstva mésta v 15.00 hodin. Ptivital
pfitomné na zasedani a pozadal zastupitele, aby se zaprezentovali. Konstatoval, Ze je pfitomno 27
zastupitelil, coz je nadpolovicni vétSina, jednani je usnasenischopné a miize zacit. Omluvil ze zasedani
MUDr. Kolomou, MUDr. Olivovou, Mgr. Harvanka, K. J.Svobodu, J. Veverku a N. JaroSovou.

Ing. Kittner

Na stole a v elektronické podobé mate piedlozeny dvé mapy k bodu ¢. 3 — Majetkopravni operace,
jednak k bodu €. 1I/1 a k bodu ¢. V/3. Dale mate dvé doplnéni bodu ¢. 20, a to sice odpovédi pana
naméstka Cervinky a pana naméstka Sira. Dale jsme vam rozeslali bod &. 1la, jelikoz Ceska
spofitelna, a. s. stale nedodala kone¢né znéni piiloh, tak tento bod dnes nebude projednavan. Navrhuji
body programu ¢. 1- 21 tak, jak je mate predlozeny bez bodu €. 11a, ktery vam byl rozeslan. Pokud
nikdo nema nic dal§iho k programu, mohu o ném nechat hlasovat tak, jak je navrzen.

Hlasovani ¢. 1 — pro 30, proti 0, zdriel se 0 — program byl schvidlen

Primator mésta jmenoval zapisovatelkou dne$niho jednani Zuzanu Skodovou, pracovnici
organiza¢niho oddé€leni. Za ovéfovatele zapisu urcil Mgr. Lysdkovou a Ing. Piiika. Seznamil obcany
s procedurou ptihlaseni se do diskuse.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Miloslav Tomes, ob¢an meésta

Ja bych chtél diskutovat k problematice nizkoprahového centra pro bezdomovce, které ma
vzniknout ve Valdstejnské ulici €. p. 259. Muj dotaz zni, jak daleko je rozhodovani v tomto zadméru.

Ing. Kittner

To takto neni mozné fict, pokud vim, rada bude schvalovat o vyptjéce. Zatim schvalila pouze
zamer.

M. Tomes$

Zamgr je schvalen piimo na objekt €. p. 259?
Ing. Kittner

Ano.

M. Tome$

Je mozna dalsi varianta? Uvazovali jste o ni?
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Ing. Kittner

Neni mozné, abyste nas zkousSel, o ¢em jsme uvazovali a o ¢em nikoliv. Musite pfednést n¢jaky
diskusni ptispévek, protoze ten, kdo zpracovaval material, tak o n&jakych dalSich variantach uvazoval,
ale takto to nelze.

M. Tomes

Mn¢ se nepodafilo zjistit, jaky je konkrétni zamér. Navstivil jsem pani Svatofiovou a ona pocita
s tim, Ze je rozhodnuto. Ale jestli je ve hie n¢jaka dalsi varianta, to nevim.

Ing. Kittner

Rada schvalila zamér ve Valdstejnské €. p. 259, takze v tuto chvili asi Zadna varianta neni, paklize
rada schvalila tento zamér.

M. Tomes
Existuje néjaky konkrétni projekt? Mné se nepodafilo zjistit, jestli ano nebo ne.
N. Jozifkova

Pane Tomesi, existuje, staci kdybyste se u m¢ zastavil. Tento resort patii mné€, neni tfeba zkouset
pana primatora. Domluvime si schiizku, to neni problém.

M. Tome$

Protoze v té oblasti vznika petice, ktera s timto zdmérem samoziejmé nesouhlasi. Ja v této oblasti
podnikam a myslim si, Ze tento zamér podnikani skodi.

N. Jozifkova

To je véc nazoru. To je moznd vas nazor, ale ja zastupuji vSechny ob¢any Liberce, a staram se tudiz
nejen o kvalitu vaseho Zivota, ale obCant celého mésta Liberce. Ale to je na diskusi, zastavte se za
mnou, to neni viibec Zadny problém.

M. Tomes

Zastavim se tedy. Jsem rad, Ze jsem se alesponn dozveédél, ze se mam zastavit, protoze si myslim, ze
to rozhodnuti je $patné a je potieba jej revidovat.

Ing. Kittner

To u rozhodnuti byva, Ze n€ktefi s nim souhlasi a nékteti nikoliv.
M. Tomes

Ja s tim prosté nesouhlasim a nesouhlasi s tim minimaln€ sto obcanti, ktefi tam bydli a podnikaji.
Ing. Kittner

Poprosil bych vas, abyste navstivil pani naméstkyni Jozifkovou, abychom to mohli néjak uchopit
eventueln¢ to tieba muze jit do rady znovu, ale zde to asi momentalné nevyfesime.

M. Tome$

Ani v usneseni rady, ani v usneseni zastupitelstva jsem se nedocetl, Ze je rozhodnuto. Jenom jsem
se docetl, Ze byl zruseno vybérové fizeni na pronajem. Myslim si, Ze pronajem pro Vietnamce by byl
pro tuto oblast daleko pfinosnéjsi nez vznik takového centra pfimo ve stiedu Liberce. Myslim si, Ze to
je nesmysl.

Ing. Kittner

Ja si to nemyslim.
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M. Tomes

Tomu pochopiteln¢ véfim, ze si to nemyslite, ale nesmysl to je.
Ing. Kittner

Ja bych se to takto kategoricky neodvazil fici. Budeme to dale fesit.
M. TomeS§

Ja se zastavim za pani namestkyni.
Ing. Kittner

Dobie. Paklize se nikdo dalsi nehlasi do diskuse, miizeme piejit k bodu €. 3.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

L. Prodej obsazené bytové jednotky najemnikovi
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢é. 2 — pro 31, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

II.  Prodej pozemki

Ing. Kittner
Pozemky tam jsou &tyfi. Pan Séerbak chee vystoupit k bodu ¢&. I1/3.

Jan S¢erbak, ob¢an mésta

Dobry den, jmenuji se Jan Séerbék a zastupuji tady svou Zenu Moniku S&erbakovou, ktera je
majitelkou pozemku ¢. 83 a ¢. 84, sousedici s pozemkem ¢. 85, o kterém je momentaln€ jednano. Ja
bych chtél vznést namitku k prodeji. Letos na jafe jsme kupovali pozemky i s nemovitosti na
pozemcich ¢. 83 a ¢. 84. Od majitelti jsme se nedozvédé€li, Zze jim byl nabidnut k odprodeji tento
pozemek €. 85. Proto zadam zastupitelstvo, aby zvazilo prodej tohoto pozemku, protoze bychom o néj
méli zajem. Je evidovan jako zahrada a myslim si, Ze k rodinnému domu by néjaka zahrada méla
patfit, aby si naSe déti mély kde hrat a byl zachovan néjaky ptidni fond. Nabizel bych stejnou prodejni
¢astku, za kterou to chce mésto prodat a k tomu bych jesté mohl nabidnout pozemky ¢. 1400/37, které
mame ve vlastnictvi. Je to silnice, kterou nemtizeme nikterak pouzivat a nabidnul bych ji méstu jenom
k prevodu, pokud by bylo mozné vyhovét nasi zadosti.

Ing. Kittner
Ja se jen zeptam, proti Cemu vlastné protestujete?
J. S¢erbak
Proti prodeji pozemku, ktery by mél byt nyni prodan. To znamena, prodej pozemku €. 85.
Ing. Kittner
Ale co namitate? Mésto se rozhodlo prodat sviij pozemek, to je jeho pravo.
J. S¢erbak
Jsem proti tomu, aby byl pozemek prodan tomuto kupci. Rad bych, aby bylo zahajeno nové

prodejni fizeni a mohl jsem se ho zlcastnit, protoze prodej tohoto pozemku probihal v dubnu a jako
majitelé jsme se ho nemohli zGcastnit.
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Ing. Kittner

Proti tomu ale zase bude ten, kdo ho vyhral.
J. Seerbak

Ano, jsem si toho védom.
Ing. Kittner

Dobfte, takze jsme si toho védomi.

MUDr. Absolonova

Mam dva dotazy. Jeden technicky, to jsem se ptala i v pond¢€li na klubech. Pro¢ u tohoto bodu neni
vyjadieni odboru zivotniho prostfedi? Zajima me, jestli to je nahoda. Hlavng, kdyz je tam jesté
popsano, Ze je to liniova zelefi. Pak jsem se chtdla zeptat pana S&erbaka, jestli ma pozemek
v bezprostfednim sousedstvi. Jste majiteli?

J. Séerbak
Ano, jsme majiteli pozemku v bezprostiednim sousedstvi. Jedna se o parcely ¢. 83 a ¢. 84.

Ing. Kittner

Proc¢ to tam neni, nevim, asi je to néjaka chyba, ale stanovisko odboru Zivotniho prostiedi z 21. 8.
2008 je, ze souhlasi.

J. Solc

Ja jsem se celou zalezitosti zabyval trochu hloubéji. Za prvé bych poprosil, jestli bychom o tomto
prodeji mohli hlasovat zvlast. Potom bych vas, vazeni zastupitelé, pozadal o to, abychom tento prode;j
neschvalili a umoznili v této lokalit€ narovnani vlastnickych vztahl. Protoze jestli ndm zde pan
S¢erbak nabizi, ze méstu vénuje pozemek, na kterém prokazatelné vede méstskd komunikace a
zaroven je ochoten za zahradu, ktera priléha k jeho domu, zaplatit stejnou ¢astku, kterou chce zaplatit
vitéz vybérového fizeni, tak je tato operace pro mésto vyhodnd. Nenavrhuji zddné protiusneseni,
jenom vas, vazeni zastupitelé, zadam, abychom tento prodej nepodpofili a umoznili tim legalizaci
stavu a vSech pozemki, které v lokalité jsou.

Ing. Kittner

Ja k tomu jenom doddvam, ze jsme vyhlasili vybérové fizeni, to nékdo vyhral, zcela v souladu
s naSimi pravidly, a my se ted’ rozhodneme, ze podle téchto pravidel postupovat nebudeme.

Ing. Mrklas
Pro¢ jste se neztiCastnil vybérového fizeni?
J. S¢erbak
Nemohl jsem se ho zcastnit, protoze jsme v t& dobé jsme nevédeli, ze tento pozemek budeme

k domu chtit pfipojit, protoze kdyz jsme uvazovali o koupi této nemovitosti, tak to bylo uz po
vybérovém fizeni, popft. po prodeji toho pozemku.

Ing. Mrklas
Pardon, to jsem asi nepostiehl.

Ing. Kittner

Ten problém tak, jak ho chapu, byl samoziejmée v tom, Ze majitel byl vyzvan, ale nesdélil to kupci,
coz je sice asi $patné, ale to tézko miizeme tesit.

Ing. Mrklas
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Jesté bych se rad zeptal, pro¢ majetkopravni odbor, kdyz vidél, ze tam je urcitd ¢ast pozemku, ktera
zasahuje do silnice, néjakym koordinovanych zptisobem nepostupoval. Je totiz celkem evidentni, ze
pozemek pod silnici, ktery nepatfi méstu, by se asi mél néjak fesit.

Ing. Kittner

Tam probihalo standardni jednani o vykupu, samoziejmé ted’ se tam zmeénil majitel, takze to
jednani bude muset byt né¢jak ukonceno. Nemiizeme takto reagovat uplné na v§echno. Cely problém je
v tom, Ze se tam vyménil majitel a samoziejmé zde pfitomny majitel chce tuto operaci spojit, protoze
je to v jeho zajmu a pouziva to jako argument pro to, abychom to neprodali vitézi vybérového fizeni,
coz je pochopitelné, ale problém je v tom, co jsem jiz fikal. Nechdm o tomto bod¢ ¢. II/3 hlasovat
zvlast.

Hlasovdani é. 3 — pro 14, proti 13, zdrZel se 3 — ndvrh nebyl schvdlen
Hlasovéani o ostatnich tfech operacich.

Hlasovani ¢. 4 — pro 29, proti 0, zdriel se 2 — ndavrh byl schvdlen

III. Nabyti nemovitosti
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani . 5 — pro 31, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

IV. Vykup pozemku

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢.6 — pro 31, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

V. Sména pozemku
MUDr. Absolonova

Ja mam dotaz. Od pondé¢lka jsem se patrala po tom, na ¢em se usnesla rada mésta v lednu 2007.
Melo to byt nasledn€, pokud se nemylim, v listopadu 2009 zase zruseno. Bylo to v dob¢, kdy se
projednaval prodej hiist€ a sousedniho pozemku na Kralové H4ji. Bohuzel v archivu rady mésta jsem
se toho nedobrala, ale pfedpokladam, ze Ing. Maza¢ mi jiz nese to, co bylo podkladem usneseni.

Ing. Kittner

Dobfte. O tom jsem nevédél, takze na to nemohu nyni reagovat.

MUDr. Absolonova

Ja jsem si to mezitim vykorespondovala.

J. Solc

Ja jsem se od pondé¢lka také celou situaci zabyval. S panem MarySkem jsem si vyménil mnoho
informaci prostfednictvim elektronické posty. Byl bych rad, kdyby cela geneze zde na zastupitelstvu

vvvvvv

Taky bych rad, aby zaznéla predevsim ta cast pivodnich zamérd, kudy mély koleje vést a jak byli
vlastnici dotCené nemovitosti, tj. manzelé Maryskovi, vyzyvani prabézné k vyklizeni nebo naopak
nevyklizeni nemovitosti, protoze to je v celé zalezitosti poméme dilezité.

Ing. Kittner

Dobie, ale to je tfeba mi Tici.
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J. Solc

Omlouvam se, pane primatore, ale ja jsem to v pond¢li zminoval. Nevadi, kazdopadné podle
informaci, které tady mam, méla plivodni trasa tramvaje vést vice pfes dim pana Marysky a jako
meésto jsme je vyzvali k tomu, aby vyklidil dim. Nasledné se ta trasa opét ménila, tak si myslim, ze
prava pana Marysky jsou pfeci jen vétsi, nez jak to vyplyva z divodové zpravy, ale protoze vidim, ze
se chysta k diskusi, tak to asi zmini.

Ing. Kittner

Nejprve k tomu néco fekne Ing. Mazac. Vite, Ze tramvajova trat’ se ménila, co ja pamatuji, jiz
mnohokrat. Situace tam zdaleka neni jednoducha, musime reagovat na spoustu zmén, mimo jiné zmén
vlastnikli v Textilan€, kteti kazdou chvili méni své plany a my bohuZzel skrz Textilanu projit musime,
jinymi slovy né&jak se s nimi musime vzdycky dohodnout. Samoziejmé tim padem se trat’ meénila
mnohokrat, a je pravdou, Ze to trochu odnasi pan Marysko, ktery je bohuzel na zacatku trati. Je v tom
nejuzsim hrdle, kde ta trat’ musi nékudy projit a toho mista a moznosti mezi jeho domy a silnici je
minimum.

Ing. Mazac

Na stole jste obdrzeli doplnéni materialu, resp. upiesnéni materialu k vedeni a trasy traté.
Pozadoval to pan Solc. Je to ted trochu prehledn&jsi, je to obrazek, ve kterém je §rafovana tramvajova
trat’, napfi¢ je Srafovan chodnik, a pak je tam zvyraznén pozemek, ktery je predmétem smény, bez
n¢hoZ bychom nemohli tramvajovou trat’ stavét, kolaudovat atd. Co se tyka minulosti, nechci jit do
toho moc hluboko, nicméné je pravdou, ze plivodni trasovani bylo upln¢€ jiné. Pokud si najdete Gplné
prvni mapu k materidlu Sména pozemkd, jak je tam krouzek a jsou tam pozemky dobie Citelné, tak
puvodni verze tramvaje se tykala pozemku a budovy ¢. 1245/1, to je zeleny domek vedle brany a ten
mél byt zbouran. Nasledné, mozna se to tykalo i budovy na pozemku ¢. 1244/1, méla byt cela oblast
né&jakym zpltisobem upravena, podfizena trase tramvaje a jednalo se o smén¢ za upln¢ jiné nemovitosti,
které by nahradily manzelim MarySkovym tuto ztratu. Po zmén¢ vlastnikd Textilany doslo k tomu, ze
se trasa tramvaje zménila. Doslo k tomu, Ze zistava vicemén¢ v ptivodnim koridoru, ov§em rozsifuje
se na cCtyfkolejnou a tim padem jeji ochranné pasmo, vcetn¢ chodnikti atd., zasahlo do pozemkut
z druhé strany. V materialu, ktery je rozdan na stl jako dodatek, vidite, Ze tam je Cast pozemkl ve
vlastnictvi manzeli MarySkovych, které ptivodné mély byt sménény za pozemek s ¢. 1243, ktery
priléha k jejich budové, kde podnikaji. Pii rekonstrukci trati doSlo k tomu, Ze tento pozemek byl
zrekultivovan, osazen a zmensen, to znamend, Ze pivodni zamér, ze by byl pouzit jako parkoviste,
viceméné zmizel a manzelé MarySkovi se rozhodli, Ze pozemek, ktery piivodné chtéli, by mohli jen
udrzovat, a tim by pro né z podnikatelského hlediska nemél zadny vyznam. Takze pozadali o sménu.
Mimochodem sména uz byla schvalena, proto v materidlu je i ruSeni usneseni rady i zastupitelstva.
Manzelé¢ Maryskovi pozadali o zménu piedmétu smény. To, co po nich chce investor tramvajové trati
zustava, a to, co bylo na minulém zastupitelstvu neschvaleno jako prodej, to je druha strana smény
s tim, ze v dal$§im materialu, ktery byl rozdan na sttl, je stejnd mapa, jako uz mate v materialu, ale je
doplnéna o vlastniky. Pokud se podivate na pozemky pfiléhajici, tzn. hlavné pozemek ¢. 1842 na
Kralové Haji. Tento pozemek je ve vlastnictvi manzeli Maryskovych. Pfes ulici je dalsi budova a
pozemek, kde Maryskovi bydli. To je pozemek ¢. 3476/2, tzn. ze z tohoto kontextu je patrné, Ze to
neni jenom néjaky zijem o pozemek, ale jsou to v podstaté pozemky, které souvisi s jejich
vlastnictvim. To jsou asi vSechny informace, které jsem k tomu posbiral.

Petr MarySko, ob¢an mésta

Doplnil bych to, co zde fekl Ing. Maza¢ a par dat, o kterych mluvil J. Solc. Tato kauza se
v podstaté tahne uz od roku 2005, kdy chtél investor v aredlu byvalé Textilany budovat zadbavné
obchodni centrum Promenada. Dokonce bylo na tento objekt vydano uzemni rozhodnuti v roce 2007.
V roce 2005 s nami byla zahajena jednani, o kterych mluvil J. Solc. Mésto a investor, v tomto piipadé
skutecné¢ mésto, protoze Cast trati je na pozemcich mésta, kde stoji zeleny dim, s nami jednalo o
vykupu, resp. o smén¢ toho zeleného domu, ktery je v naSem vlastnictvi. Pfestali jsme nemovitost
opravovat, dali jsme vypovedi ndjemctim, co tam byli, a zacali jsme pfipravovat nemovitost k predani.
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V roce 2007, po tzemnim rozhodnuti, veskera jednani ze strany tehdejsiho investora piestala a téméef
dva roky se nic nedélo, ani jsme nebyli ptili§ informovani o tom, zda zamér trva. Na zacatku roku
2009 se véc vyjasnila, investor odstoupil od zaméru vybudovat obchodni centrum Promenada a mésto
s nami zacalo intenzivné jednat prostfednictvim pana nameéstka Hrusi o tom, Ze tramvaj povede ve
stavajici trase a misto toho nas bude v letosnim roce oslovovat Liberec Real Estate, s. r. 0., ktery tam
chce vybudovat obytny komplex. To byla zasadni zména situace, kdy na zacatku roku 2009 bylo jasné,
ze zeleny dim dold nepljde, naopak na nas vyvstal pozadavek, abychom umoznili vystavbu
zdvoukolejnéni tramvajové trati. Druhd kolej vede na nasem pozemku. VSechno bylo velmi rychlé a
ve spéchu, protoze Dopravni podnik mésta Liberce, a. s. mél pfislibeny dotace. Spustil prvni trat’ a
soucCasné spustil i druhou etapu, kterd uz zahrnuje svételnou kiizovatku i nas. Jednani a rozhodnuti
probéhla v kvétnu a Cervnu loniského roku. Zahdjeni stavby bylo v zafi. Dokonceni bylo letos 25.
ledna. Dopravni podnik mésta Liberce, a. s. ziskal stavebni souhlas. Byli bychom mnohem radéji,
kdyby majetkové vypofadani bylo provedeno dfive, pfed zahajenim stavby tak, jak je to bézné.
Nicméné v tomto piipadé k tomu nedoslo. Chapeme to. Bylo malo Casu. Zajmy investora se skutecné
rychle zménily. V pribéhu vystavby jsme piistoupili na dalsi zabor, ziejmé z jednani zde, vzeSel i
pozadavek na rozsifeni zaboru o cyklostezku, takze je tam dal$i pruh, 1 metr, podél trati na naSem
pozemku, jako moznost vybudovani budouci cyklostezky. To je geneze. Musim fici, Ze jsme si s trati
uzili své, stejné jako stavbyvedouci, ktery ji stavél. Myslime si, ze jsme vyhovéli zajmim mésta,
neblokovali stavbu, podepsali smlouvu o souhlasu s provedenim stavby a vas zajem ted’ navazuje na
nas zdjem, kdy na mapée vidite trojihelnik pred restauraci Krakonos. Je to pozemek, ktery jsme
restituovali zhruba pied deseti lety, od pozemkového fondu, vyporadanim restitu¢nich narokd. Mame
zajem sloucit tento pozemek. Nase zajmy se v tomto shoduji, a proto jsme méstu navrhli sménnou
smlouvu za standardnich transparentnich podminek s tim, Ze jsou tam i odhady nemovitosti. Takze i
kdyZ nas cena trochu ptrekvapila, pocitime s majetkovym vypotadanim a finanéni thradou za cast
pozemku. Zamér s pozemkem mame takovy, Ze bychom byli radi kdyby to zlstalo tak, jak to je,
protoze je tam zelen a vzadu les. Soucasné se na pozemku nachazi nacerno vystavéna montazni rampa,
kterou garaznici pouzivaji bez jakéhokoli odkanalizovani ropnych latek. Dnes je zde ve vasem organu
ke schvaleni sména téchto pozemka, kdy fikame, ze nase zajmy se v tomto ptipad¢ shoduji a zadame
vas, abyste sménu schvalili.

Ing. Kittner

Myslim, Ze to pan Marysko popsal jesté velmi milosrdné, protoZe problém je tam velky a skutecné
se to nekolikrat menilo. Nejdiive vykup, pak nevykup, rizné smeény, ale i nas§im zajmem je, alespon
tuto etapu dotahnout i majetkové do konce.

Mgr. Moravkova

Chtéla jsem se zeptat pana Maryska, kdo vlastné navrhl sménu za tento konkrétni pozemek. Jestli
jste to navrhoval vy nebo jestli s tim ptislo mésto.

P. Marysko

Hledali jsme spolecnou fe¢. Tyto konkrétni pozemky jsme navrhli my, zhruba pied dvéma mésici.

Mgr. Moravkova

Mn¢ se jedna o to, Ze jsme, tusim v listopadu, na zastupitelstvu fesili pfipadny prodej, myslim, ze
to bylo formou vybérového fizeni. Nevim, jestli jste byli zajemci, uchazeci a mozna i vyherci, ale my
jsme tady pravé 25 hlasy prohlasovali, Ze se tato plocha neproda. Takze s tim mam opravdu docela
problém, protoze je to plocha zelena. VéEtsi zelené plochy se snazime zachovat v majetku mésta, aby
mésto mohlo ovliviiovat to, Ze se opravdu investovat nebude. Kdyz se pozemek prodava, tak tady
kdekdo slibi cokoliv. To, Ze se s tim opravdu nestane nic z hlediska zastavéni uzemi, se potom da
obtizné ovlivnit. Rozdil velikosti i ceny, kterou musite doplatit, se mi zda znacny. Neodpovida to
béznym pomérim, za co se bézné pozemky sménuji. Tak se chci zeptat, jestli neexistuje jina varianta,
jiny pozemek, ktery by mohl vyfesit tento problém. Protoze my Zeleni se domnivame, Ze by se tento
pozemek nemél prodavat ani sménovat, zejména proto, Ze jsme to uz jednou odhlasovali, Ze se to
prodévat nebude.
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P. Marysko

Nas zajem je o tento pozemek, Cili Zadnou jinou variantu jsme neprojednavali a byli bychom radi,
kdyby byla schvalena tato varianta. Pokud jde o vyuziti pozemku z hlediska rozvoje mésta nebo
cehokoliv jiného, ja jsem se tam i s nékterymi zastupiteli seSel, oni uznali, Ze ten nas trojuhelnik, ktery
mame pied restauraci Krakonos, je zcela zasadni pro dalsi uzivani toho pozemku. Udajné volejbalové
htisté tam skutecné neni, co ja pamatuji, 30 let nikym vyuzivano, to byla také jedna z namitek. Déti a
mladeZ si hraji na cca 200 metrd vzdaleném hiisti, které se slangové jmenuje ,,Capkac, které jste
vybudovali. Je tam malé fotbalové hfist¢ a je tam zafizeni s hernimi prvky. TakZe z tohoto pohledu pro
vyuziti ob&anti Kralova Haje, toto h¥i§té skuteéné neni vyuzivano, a je vyuzivan tzv. ,, Capkac®. Dale
jsme tam zkouseli vyméfit hranice hiisté, bohuzel tim, jak byla umoznéna vystavba garazi, které jsou
naproti, a vyjezdy z nich, tak hranice hfi$té navazuje ptimo na vyjezd z garazi. | z tohoto pohledu neni
htisté mozné vyuzivat, neni tam zadna moznost jeho dostavby pro né€jaké zazemi a v soucasné dob¢ na
udajném htisti parkuji kazdy den navstévnici prilehlé restaurace Krakono$ a ptipadné tam nechavaji
auta pies noc. TakZze jina varianta na stole zatim neni. K této variant¢ jsme dospéli po vice nez pétileté
diskusi a nam tato varianta vyhovuje stejné, jako méstu vyhovuje dvoukolejna trat’.

Mgr. Moravkova

Nejde jen o hiisté. Pred listopadovym zastupitelstvem jsme reagovali na iniciativu ob¢anti, ktefi se
na nas obratili, Ze je plocha extenzivné vyuzivana a zachovani stavajiciho stavu je v zajmu ob¢anti. P&t
let nejednate o tomto pozemku. Souhlasim s vypofddanim vaSeho pozemku. Nesouhlasim
s vypotadanim za tento pozemek. Vyzyvam zastupitele ke vzpomince na jejich hlasovani v listopadu a
myslim si, Ze bychom se méli drzet toho, co jsme chtéli prodat a neprodat.

P. Marysko

Pét let se nejedna o tomto pozemku. Da se fici, Ze pét let zijeme v nejistoté. Prvni vize byla o
demolici obou domt. V jednom z nich méme sidlo.

Mgr. Moravkova

To nebylo vinou meésta. Pivodné tam byl jiny projekt, jiny investor. Mésto Liberec také feSilo
problémy.

Ing. Kittner

Apeluji na to, abychom tuto kauzu ukoncili, jinak pfedevS§im méstu zplisobime veliky problém.
S panem Maryskem se musime dohodnout. Sebelep§im hlasovanim mu nic nenafidime.

Mgr. Moravkova

Ptam se vas, pane primatore, je varianta, ze by se vykoupily pozemky? Je to 45 metri a myslim si,
ze je snaz$i sehnat 100.000,- K¢ na vykup.

Ing. Kittner

Na to musi byt dva. V tomto ptipadé dokonce tfi.
Mgr. Moravkova

Navrhl nékdy nékdo od mésta tuto variantu?
Ing. Kittner

Samoziejme.
Mgr. Moravkova

Pan Marysko?
Ing. Kittner
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Pan MarysSko ma zajem tyto pozemky sménit. My se musime dohodnout.

Mgr. Moravkova

Nechéapu, Ze chce nékdo sménit pozemek 45 metrti za mnohem vétsi plochu s doplatkem. Tomu se
fika v podstaté prode;j.

Ing. Kittner

Vy to mozné nechapete, ale on je vlastnik a mé& pravo néco chtit. My zase mame pravo néco
nechtit, to mate pravdu. Proto o tom hlasujeme. Predklddame to, na ¢em jsme schopni se s druhou
stranou dohodnout. Dohody samoziejmé mnohdy jednoduché nejsou. Pokud dohodu neschvalime,
budeme se muset dohadovat dale.

Mgr. Moravkova

Ja to chapu, ale my prodavame dvé mnohem vétsi parcely za jeden maly kousek. Domnivam se, Ze
na stran¢ pana Maryska by mohla byt vétsi vile.

Ing. Kittner

Nehodnotil bych, co by mohlo byt na stran¢ pana Marysky. Myslim si, Ze pan Marysko pfistupuje
k naSim problémtim se svatou trpélivosti.

Ing. Mrklas
Je mozné hodnotit postup pana Maryska vii¢i méstu jako vstiicny?
Ing. Kittner

Ja uz jsem to fekl. Nechci hrat na city, ale predstavte si, Ze by se jednalo o nas dim. P&t let
jedname o jeho domé¢. Nejprve jsme ho chtéli zbourat, pak jsme ani nevédéli, co s nim chceme délat,
nékolikrat, i kdyZ ne nasi vinou, jsme to ménili. On je stale vlastnikem domu, ve kterém podnika.
Myslim si, ze postupuje velmi seriozné.

Ing. Mrklas
Kolik byla vysoutézena cena za ten pozemek, ktery jsme neschvalili?
Ing. Kittner

Vyrazné nizsi. Nevzpominam si pfesné. My jsme ji tenkrat neschvalili. Sména musi byt za odhady,
vybérové fizeni za to, co kdo nabidne. Pan Marysko souhlasil, Ze to bude za odhady. Sména jinak byt
nemuze.

Ing. Kocarkova

Hovori mimo mikrofon.
Ing. Jiri Rutkovsky, oban mésta

Pozemek dole Na Bide je pro cyklisty klicovy. Dékuji panu Maryskovi za vstiicnost.
Ing. Kittner

Toto potvrzuje to, co jsem fikal. VSichni to tam znadme. Je tam dam, zed, silnice, koryto
Harcovského potoka. My se musime vejit do daného prostoru, bohuzel, se dvéma kolejemi.

Ing. Moravek

Kdyz jsem byl informovan panem Maryskou o sméné, tak jsem nemél materialy u sebe a fikal jsem
si, ze sména nebude problém. Po obdrZeni materiald jsem mél pochyby o smén¢ tak malého mista za
tak veliky pozemek. Pro mé je to uplné€ néco jiného, nez pfi setkani. Chapu problémy mésta, jak do
toho investovat, i problémy s tramvaji, ale pfesto si myslim, Ze ustupujeme pfilis. Zdrzim se hlasovani.
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Ing. Kittner

Takze budete proti. Zdrzet se hlasovani znamena byt proti.

Hlasovani ¢. 7 — pro 26, proti 3, zdrZel se 2 — ndvrh byl schvdlen

VI. MO Lbc Vratislavice n/N — 1.1 Prodej pozemk

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 8 — pro 31, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 4

Pievod nemovitosti — legalizace stavu

Ing. Kittner

Tato véc se fesi velmi dlouho a v podstaté napliiujeme zavery soudu, tzn., Ze to administrativné
uvedeme do souladu se skute¢nym stavem.

Hlasovani ¢. 9 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Finan¢ni vyporadani — byt €. 367/03, ul. U Soudu, Liberec 2
Ing. Kittner

Ma to dlouhou historii. Je vlastné zapocteni pohledavek.

Hlasovdani ¢. 10 — pro 29, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 6

Nerudovo namésti
Oprava povrchi namésti: vybér varianty reSeni +prezentace
Ing. Kittner

Poprosim zastupce zpracovatele o prezentaci variant.

Ing. Jan Hejral, zastupce firmy VALBEK, spol. s 1. o.

Jmenuji se Jan Hejral a zastupuji projekéni kancelat VALBEK, spol. st. o., kterd méla za ukol
spolecné¢ s architektonickym ateliérem ARK, spol. s r. 0. navrhnout upravy povrchu Nerudova namésti
v Liberci. Zadanim bylo zpracovat navrh tpravy prostoru se zohlednénim stavajiciho vyuziti lokality,
polohy nameésti vii¢i méstu, se zohlednénim moznosti zmény dopravniho rezimu. Vysledkem byl
navrh dvou zakladnich variant feSeni. Kazdé feSeni ma dvé modifikace. Pro vSechny varianty je
spolecné. Protoze se nachazime v centru meésta, vytvoreni povrchu bude z kamenné dlazby, pro
vozovky ze zulové dlazby velkoformatové, plochy vedlejsi — kamenna mozaika. Varianty 1.a i 1.b
maji zasadni vlastnost, Ze plocha toho namésti je vyuzita pro parkovani. Varianty ¢. 2. a 3. predstavuji
upravu nameésti do zklidnéného prostoru, kdy centralni ¢ast namésti je urcena pro péesi a dlazdéné
plochy jsou doplnény o zelen. Varianta ¢. 1.a a 1.b jsou velmi podobné a v podstaté legalizuji stavajici
stav, kdy namésti je vyuzito pouze k parkovani vozidel. V obou variantach je témét shodny pocet
parkovacich mist — zhruba 50. Pfes 10% z toho je vénovano parkovani pro invalidy nebo pro osoby se
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snizenou schopnosti pohybu. Orientace se stavajicim stavem se lisi pouze usporadanim parkovacich
mist. Druhou zékladni variantou je zklidnéni celého prostoru ve varianté ¢. 2., kde je zklidnéni celé
zony, a to bud’ pési zony nebo zény obytné. Podrobnéjsim zkoumanim celé varianty, ktera by
umoziiovala parkovani pouze mistnim ob¢aniim nebo podnikatelim, jsme dospéli k varianté €. 3., coz
je dalsi modifikace a myslime si, Ze je jakymsi kompromisem, kde prostor zklidnéni je v centralni
casti. Ulice Voron¢zska, ktera je na pravé strané a ulice v prolehlém rohu namésti, okolo budovy
byvalého Telecomu jsou komunikacemi prijezdnymi. Prostor mezi nimi tvoii pé§i zonu, kterd je
dostupna pro obsluhu. V pési zoné jsou vyhrazena mista k parkovani pro invalidy tak, jak jsou v tuto
chvili vydana platnd rozhodnuti. Na okraji pési zony vznikla parkovaci mista pro navstévniky
provozoven pfilehlych nemovitosti. Do technickych detailti nebudeme zachazet a predam slovo panu
architektu Sonskému, ktery vam sdéli v kratkosti to, co nas vedlo ke genezi zmifiovanych étyf variant.

Ing. arch. Boris Sonsky, zastupce firmy ARK, spol. s r. o.

Vysledna varianta, kterou jsem tesil, vychazi z jasného komunika¢niho tahu mezi vysokou $kolou,
kde je znacné zatizeni studenty a navstévniky vysoké Skoly, tahem na ulici 5. kvétna k tramvajovym
zastavkam, posléze k centru mésta. Tento hlavni pési tah byl i historicky zadlazdén jako vyssi tah a
byl podnétem ke koncepcnimu feSeni tohoto nameésti, kde jsem nechtél feSit parkovani, chtél jsem
naopak zelen, posezeni, odpocinek, relaxa¢ni prostor naproti komunika¢nim rusnym partiim ve meéste.
Zakladni osnovou je uhlopfi¢na diagonala, kterd je doplnéna dalSim kfizenim na aktivity na namesti,
kde jsou restaurani zafizeni, posléze objekt Telecomu. Dovniti tohoto prostoru je umisténo 9
vysokokmennych stromi, které jsou doplnény vyvySenymi zahony, které jsou v detailu feSeny
cortenovym plechem, ktery je doplnén dfevénym masivnim hranolem pro pohodlné posezeni. Na
vyvySenych zahonech jsou v partiich, kde je mozné parkovani, odclonény tyto pozice parkovani
vysokymi stfthanymi ploty. Vnitini prostor je architektonicky vyfeSen systémem kouli stifihanych ze
zelené, kterd je podsdzena pod tim. Material a zelenn byly zvolené k nenarocné udrzbé, aby nebyly
v budoucnu pro mésto zatézujici. Reseni dokumentuji perspektivni zabéry, které prezentujeme v celé
architektonické studii.

Ing. Moravek

Provedl jsem konzultaci s cca 35 pracovniky byvalych Pozemnich staveb v Liberci. Shodli jsme se
spiSe na varianté €. 2 s tim, ze by stromy nemély byt pfili§ vysoké, ale se zachovanim oddychového
prostoru. Nyni jsem na rozpacich s variantou ¢. 3. Byl bych spis pro variantu ¢. 2. 35 pracovnikl se
shodlo na vhodnosti oddychového prostoru, ale ne piili§ vysokych stromd.

Ing. Kittner

Toto je veéc nazoru.
Ing. Mrklas

Bylo soucasti feSeni a zadani posouzeni §irSich souvislosti a vlivii na parkovani ve méste?
Ing. Kittner

Nebylo. My tam nechceme auta. Neni co posuzovat. Bud’ auta chceme nebo je nechceme.

Ing. Mrklas

Jsou pfipravené varianty, mezi kterymi se ma rozhodovat, a proto se o tom urcitym zplsobem
uvazovalo. M¢ by zajimalo, jakym zplsobem feSeni parku, které vypada na prvni pohled celkem
prijatelné, ovlivni parkovaci situaci v celém méste.

Ing. Kittner

Rozhodné zadnym vyznamnym. Parkovacich mist v tuto chvili, po vybudovani kapacit, ptibylo.
My, kteti jsme hlasovali pro variantu ¢€.3, jsme nechtéli zachovat parkovisté na Nerudové namésti.
Vychazime z vcelku jasné teorie, ze predstava, ze vSechna auta, ktera chtéji vjet do centra mésta, se
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tam vejdou, je neredlna. Nevejdou se. Auta by méla parkovat mimo ulice mésta. Nemtze se podafit,
umistit v§echna auta do ulic.

Ing. Mrklas
Uvédomte si, Ze je jsou tam Iékatské ordinace a mnoho lidi tam dojizdi.
Ing. Kittner

Ti, ktefi maji problém s hybnosti, maji parkovani zajisténo. Zvykejme si, ze budeme chodit pésky.
Vlakové nadrazi je 15 min. chiize od Saldova namésti.

Ing. Mrklas
Toto akceptuji. Jsou posouzeny pozadavky lidi bydlicich v okoli? Je tam pomé&rné husta zastavba.
Ing. Kittner

Neved'me znovu tento spor. Ja zastdvam nazor, Ze neni povinnosti mésta, zajisStovat parkovani pro
obcany bydlici ve méste.

Ing. Mrklas

Nevedu spor. Bylo o tom uvazovano?
Ing. Kittner

Ano, bylo a zvitézila varianta s minimalnim poétem parkovacich mist.
Mgr. Moravkova

V prezentaci jsou obrazove znazornény varianty ¢.l.a, 1.b a 2. Redukce parkovacich mist tam
znazornéna neni.

Ing. Hejral

Nevim, co mate v materidlu.Varianta ¢. 2 se ukézala po projednani s odborem dopravy a s Policii
CR jako neprichodna, nebot’ nebylo mozné uzavtit cely prostor nameésti pro dopravu. Varianta €. 3 je
kompromis mezi zklidnénim prostoru a umoznéni parkovani pro pfilehlou zastavbu.

Ing. Kittner
Na radé jsme upozornovali na chybu, Ze tam mate jen dv¢ varianty.

Mgr. Moravkova

Myslela jsem, Ze druhy obrazek je k ¢. 3 a tam pravé chybi Sir$i stdni. Zajimal by mé cenovy a
technologicky rozdil mezi variantou ¢. 2. a 3. Uz jste jiz ¢asteéné néco fekl. Pfedpokladam, ze stromy
pokud jsou na vizualizaci zobrazeny silnéjsi a vétsi, takhle budou vypadat za 30 let, ale ze zacatku
budou uplné stejné, takze tim se varianty neli§i. LiSi se pravé témi zvednutymi zahony a pocty
parkovacich mist, ale zajimalo by mé prave, jak se 1isi v té nakladové slozce a jestli tam je vyznamny
rozdil.

Ing. Kittner
Ob¢ varianty jsou nakladovée stejné. To tam je napsané.

Mgr. Moravkova

Tam je napsano, ze vycislené néklady se vztahuji pouze k plose Nerudova namésti, ne, ze jsou
stejné.

Ing. Kittner

Varianta €. 2 a 3, na str. 3, mezi tabulkami je poznamka, ze ob¢ varianty jsou nakladove stejné.
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Mgr. Moravkova
Jsem na podkladech on-line, a tam zadna poznamka mezi tabulkami neni, omlouvam se.

Ing. Kittner

Ing. Hrusa kouka na web a ja se omlouvam, ale je tam poznamka ,,0b¢ varianty jsou nakladové
stejné®, str. 3. Tak nevim, jestli se nedivate jinam.

Ing. Mrklas

Bylo udé€lané néjaké porovnani nakladt na udrzbu plochy, jako parkovisté, a nakladl na udrzbu
zelené, tfeba na intervalu 10 let?

Ing. Ladislav Fuchs, vedouci odboru technické spravy verejného majetku
Takové porovnani jsme ned¢lali.

Ing. Mrklas

A umime zhruba odhadnout o kolik se to bude lisit? Kolik bude varianta? Protoze pfedpokladam,
7e varianta se stromy bude o néco drazsi.

L. Fuchs

Samoziejme, protoze tam bude vétsi naklad na udrzbu zelené. Uméli bychom to vycislit, ale ne ted’
a tady.

M. Sir
Divim se, o ¢em tu ted’ diskutujeme. SlySel jsem mnohokrat, v jak straSném stavu a jak malo zelen¢

je v Liberci. A ted’, kdyz se rozhodneme, Ze tu vetejnou zeleii nékde zbudujeme, Ze zde budou stromy
a odpocinkové misto, tak zaciname vymyslet zastupné problémy.

Mgr. Moravkova

Mam technickou poznamku. Omlouvam se, ale myslim si, Ze jsme se pouze ptali na nékteré detaily
a ja se omlouvam, opravdu jsem tam tu poznamku nevidéla, ale o tom, jestli se zde zpochybiuje zelen
¢i nikoliv, a o tom, jestli park patii do této lokality, nikdo netekl ani slovo.

Ing. Kittner

Chci se zeptat Ing. Moravka, jestli chce nechat hlasovat variantu €. 2 jako protinavrh?

Ing. Moravek

Ne, to byl jen okamzity napad lidi, kteii byli pfitomni. Rikam zhruba 35 lidi, kteii maji dlouholeté
zkuSenosti ze staveb.

Ing. Kittner

Necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno.

Hlasovdani ¢é. 11 — pro 28, proti 0, zdrZel se 1 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 7

Tramvajova trat’ Fiignerova — DobidSova — smlouva o partnerstvi a
spolupraci na projektu

Ing. Kittner

Je to pInéni podminek ¢erpani dotaci.
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Hlasovdani é. 12 — pro 31, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Obchodni centrum PLAZA — prodej pozemki
Ing. Kittner

Je to majetkové vyrovnani stavby obchodniho centra.

Ing. Mrklas

Vzhledem k tomu, Ze jsem v urcitém obchodnim jednani se spole¢nosti Plaza, oznamuji, Ze nebudu
hlasovat, aby nedoslo k tomu, ze by nékdo nemohl fikat, Ze se dostavam do stietu zajmu.

Hlasovdani ¢é. 13 — pro 26, proti 1, zdrZel se 2 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9

Podani dotaéni Zadosti — ,,Parky Lidové sady I* v IPRM zéna Lidové sady
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 14 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10

IPRM Liberec — zona ,,Lidové sady*
Ing. Kittner

Je to viceméné technicky bod a sice vyména manazera a Clena fidiciho vyboru, v souvislosti
s odchodem Mgr. Pilného.

Hlasovdani ¢. 15 — pro 29, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 11

Navrh rozpoctového opatreni €. 1 statutarniho mésta Liberec na rok 2010

Ing. Moravek

Finanéni vybor projednal tento navrh na rozpoctové opatfeni a doporucuje jej zastupitelstvu ke
schvaleni.

Hlasovdani é. 16 — pro 27, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 12

Zadani 63. zmény izemniho plinu mésta Liberec
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 17 — pro 28, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 13

Beziplatné poskytnuti majetkovych hodnot souvisejicich s porFizenim
movitého majetku pro ucely MS 2009 vul. Krejé¢iho 1172 - 1178
konkrétnim Zadatelim

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani é. 18 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Navrh spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho
fondu statutarniho mésta Liberec pro 1. kolo roku 2010

Ing. Kittner

Rada mésta 7zddné zmény nedé€lala, tak jak to spravni rada sportovniho fondu ptedlozila, tak to
predklada zastupitelstvu.

Hlasovani ¢. 19 - pro 27, proti 0, zdriel se 2 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 15

Navrh spravni rady fondu pro partnerskou spolupraci na pridéleni dotaci
z Fondu pro partnerskou spolupraci statutarniho mésta Liberec pro 1. a 2.
kolo 2010

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdni ¢. 20 - pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 16

Navrh Spravni rady Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani statutarniho
mésta Liberec na pridéleni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani
SML - 1. kolo roku 2010

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢. 21 - pro 29, proti 0, zdrZel se 1 — ndvrh byl schvadlen

K bodu ¢. 17

Zprava o vyuziti finan¢nich prostiedkii z Fondu pro financovani rozvoje
Skolskych prispévkovych organizaci, zfizenych statutarnim méstem Liberec
za rok 2009

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
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Hlasovdani é. 22 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Zprava o vyuziti financnich prostiedkii z Fondu pro financovani rozvoje
kulturnich prispévkovych organizaci, zfizenych statutirnim méstem
Liberec za rok 2009

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 23 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 19

Zavérecna zprava o hospodareni Ekofondu v roce 2009
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 24 — pro 29, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 20

Vyftizeni podnétl, dotazii a pripominek z 1. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 28. ledna 2010

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal pana naméstka Cervinky, pro¢ zde piSe, Zze multifunkéni aréna neni predmétem
koncesni smlouvy, ale v koncesni smlouve, v ptiloze €. 3 je specifikovana jako zahrnuta do této
smlouvy.

Ing. Cervinka

Ona je samoziejmé soucasti koncesni smlouvy, ale neni pfedmétem vetejné sluzby. To znamena, Ze
vetejnou sluzbu nemiizeme Cerpat ptimo na multifunkéni aréné. Takto jsme to schvalili.

Ing. Mrklas

Vv

arealu neni zahrnuto do smlouvy, abychom tam mohli néco cerpat. Koneckoncti probéhlo hlasovani
takze o tom neni tfeba dale diskutovat.

Ing. Cervinka

Presné tak. Bavime se piimo o hale jako takové. Investic tam prob¢hla cela fada. Naptiklad krcek
apod., ten uz samoziejmé v koncesni smlouveé zahrnuty je. Ostatni sportovisté samoziejmée take.
Respektive ne v koncesni smlouve, ale ve vefejné sluzbé. Diskuse tady byla pfedevsim o tom, ze
pokud bychom chtéli vyznamné vyssi cerpani na tomto arealu, ktery je pfimo na multifunkéni aréné,
tak by se cela vefejna sluzba vyznamnym zptisobem prodrazila, proto jsme se nakonec rozhodli tak,
jak jsme se rozhodli. Takova argumentace zde padala.

Ing. Mrklas

Dobte. Ale kdyz si uvédomime veskeré investi¢ni ndklady na vystavbu arény, které neslo mésto
Liberec, a my tam nemame né&jakym zptisobem nasmlouvanou ani hodinu, tak mi to pfipada trochu
zvlastni.
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Ing. Cervinka

Mate pravdu, ale zaroven jsem pro priklad v e-mailu uvedl, Ze provozovatel tam zdarma pro
obcany udé¢lal v prosinci vefejné brusleni. To znamena, ze i on ob¢as vyjde vstiic sam od sebe.

Ing. Mrklas

Ja si myslim, Ze pro néj to znamena predevs§im marketingovou aktivitu.

Ing. Kittner

Ja to nechci protahovat, ale tak ipln€ nevidim, co bychom tam zrovna méli chtit. Jestli mame pocit,
ze je uplné optimalni bruslit pfed prazdnou arénou, tak bychom asi mohli, ale mn¢ piipada, Ze nam
spiSe §lo o vyuziti sportovist’, ktera vyuzivaji oddily. Oni se opravdu nehrnou k tomu, aby vyuzivaly
zrovna arénu.

Ing. Cervinka

Navic si uvédomte, ze nakladoveé za jednu akci potfadanou ptimo v aréné se bavime o néjakych
200.000,- K¢ a jenom nakladové. To znamena, ze kazda hodina, kterou bychom tam chtéli zrealizovat,
by nas stala pomérné velké penize, a ta cena za dostupnost by se vyznamnym zpiisobem navysila.
Takze i proto jsme od zacatku celou koncepci stavéli bez multifunkéni haly.

Ing. Mrklas

Ano, samoziejm¢e za predpokladu, zZe multifunkéni arénu bude mit néjaky jiny majitel, tak s tim
nelze nez souhlasit. Tady je pouze jedna véc, Ze skuteCnym majitelem nemovitosti je statutdrni mésto
Liberec, které to na svtij naklad postavilo a svym zplisobem to ve smlouvé neni zahrnuté. Mésto tam
muze ptijit pouze jako jiny zajemce, ktery tam néco chce mit. To mi pfipada trochu nestandardni.

Ing. Kittner

Uz bych to uzaviel. Nechci s vami polemizovat. Asi si tu pfeci jen nebudeme vypravét, ze s
majitelem haly se jedna stejné jako s kazdym jinym najemcem, to tak asi neni.

Hlasovani ¢. 25 — pro 30, proti 0, zdrZel se 0 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Ing. Kittner

Mate tam dvé informace. Jednak asi to, co jsme vSichni oCekavali, Ze spolecnost EURIDIKA
Bohemiae, s. 1. 0. se odvolala proti rozsudku, takze budeme v soudu pokracovat. Pak tam mate plnéni
usneseni rady mésta, pro informaci.

Ing. Mrklas
Mame néjakou informaci o stavce v Dopravnim podniku mésta Liberce, a. s.?
Ing. Kittner

Informaci mame, samoziejme nemohu hovofit na 100%. Jednali jsme s odborafi a vypada to tak ze,
pokud budou platit dohody, by Dopravni podnik mésta Liberce, a. s. mél jezdit. Odborafi podpofti
pozadavky formou letakii v autobusech, ale nezastavi praci, doprava bude jezdit.

Ing. Kocarkova

Chtéla jsem se zeptat, souvislosti s bodem ¢. 13, ktery jsme projednavali, kolik z movitého
majetku, ktery ted’ bezuplatné prevadime, ndm jesté ztstava? V jaké hodnoté?
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Ing. Kittner

Prakticky nic. Uz jsme v podstaté vSechno pievedli nebo rozdali.

J. Solc

Mam dotaz k mistrovstvi svéta. Obdrzeli jsme néjakou oficialni zadost o penize? Jak se cela ta
situace vyviji?

Ing. Kittner

Uplné posledni aktualni informace nevim. ZaleZitost se vic fesi v novinach nez ve skutecnosti.
Nemam zatim vystup. Pani prezidentka se méla sejit s panem premiérem ve Vancouveru, co tam
projednali, o tom jesté vysledek nemam. Jinak bych fekl, Ze to je spis proto, ze bylo prvni vyroci, tak
toho jsou zase plné noviny, ale redln¢ uz si nemyslim, Ze by to mélo né&jaky vyrazny posun. Alespoil
mé posledni jednani bylo o tom, Ze pani ministryné skolstvi by méla predlozit zpravu do vlady, termin
odlozila uz asi dvakrat.

Ing. Mrklas

Mame né¢jaké prabézné vysledky ohledné hospodateni Sportovniho arealu Jestéd, a. s. v tomto
roce?

Ing. Kittner

V tomto roce vysledky nemame. Mame v zasadé trzby.
Ing. Mrklas

To postaci.
Ing. Kittner

Samoziejmé jesté neni konec roku, ale ocekavame, Ze budou kolem 37 milionti K¢. Bohuzel to neni
tak hezké, jak se zda.

Ing. Mrklas
Mame uz ponéti, kolik se ndm povede splatit z ivéru?
Ing. Kittner

Zatim asi jeSté ne, ale bude to velmi problematické. Az to budeme védét, tak vam dame néjakou
Zpravu.

Primator ukonéil zasedani v 16.50 hod.

Zapisovatelka: Zuzana Skodova
(ptepis: Hana Tomasova)
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Ovérovatelé: Mgr. Dana Lysakova, v. r. Ing. Jan Piiko, v. r.

¢lenka zastupitelstva ¢len zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner, v.r. Ing. FrantiSek HrusSa, v. r.
primator mésta naméstek primatora
Ptilohy
- Vysledky hlasovani

- 1 ks pamétového disku s nahranim 2. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 25. 2. 2010
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