ZAPIS
Z 10. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 29. 11. 2012 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Bc. M. Rosenbergova

Ja vas vitam na 10. zasedani zastupitelstva mésta, zadam vas, abyste se prihlasili do pocitacové
sité. Konstatuji, Ze na zéklad¢ prezence je pfitomno 27 zastupitell, coz je nadpolovi¢ni vétSina vSech
¢lenti zastupitelstva, a tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z ucasti na dne$nim zasedani se
omluvili Ing. Petr OlySar, pani Nadézda Jozifkova, pozdé€ji dorazi Ing. Toma§ Hampl a Mgr. Dana
Lysakova. Dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, Ze z dne$niho zasedani zastupitelstva mésta
je statickou kamerou digitaln€ potfizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je ziveé prendsen
na webové stranky meésta Liberce. Vefejnost tedy miize sledovat pfenos tohoto zasedani také na
internetu, kde je kazdému volné pfistupny. V elektronické verzi byly pribézné dopliiovany odpovédi
na dotazy z minulého zastupitelstva, adresati je obdrzeli bud vytisténé, nebo elektronicky
prostfednictvim e-mailu. Na védomi jsou pfedlozeny informace: I. PInéni usneseni RM za fijen 2012,
II. Real Space s. r. 0. — stanovisko k pravnimu stavu situace vyplyvajici ze Smlouvy o najmu a koupi
najaté veéci reg. €. 6/08/003. Body, které jsou navrzené k zatfazeni do programu: bod ¢. 14a Odvod za
poruseni Smlouvy o bezuplatném pievodu nemovitosti ¢. j. ULB/6660/01/05, bod ¢. 20a Revokace
usneseni ¢.177/2012 z 2. mimotadného zasedani ZM — Uzavieni smlouvy o bezuplatném uzivani
pozemkti mezi SML, Té€lovychovnou jednotou Bili Tygii Liberec a S group Facility management.
Zeptam se, zda ma jesté nckdo néjaké doplnéni do programu nebo chcete-li hlasovat o téchto bodech
zvlast’?

Ing. Cervinka

Dobry den, ja se domnivam, Ze by bylo docela rozumné ptehodit nékteré body v programu.
Bc. M. Rosenbergova

Pane inzenyre, ja tady mam navrh na ptedfazeni bodu 10 pied €. 9.
Ing. Cervinka

A zaroven se domnivam, zZe by mél byt jesté prediazen bod ¢. 18 pted bod €. 11, respektive 12.
Bc. M. Rosenbergova

187 A proc¢? Z jakého divodu?
Ing. Cervinka

ProtoZe ten bod 18 zaklada narok na rozpocet mésta a paklize bychom ho schvalili ¢i neschvalili,
tak ma sviij obraz v rozpo¢tovém opatieni.

Bc. M. Rosenbergova

Ne, az v rozpoctu roku 2013. Ne v rozpo¢tovém opatieni.
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Ing. Cervinka

Aha, tak to jsem tomu $patné porozumél.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud souhlasite, tak budeme nebo mohli bychom piediadit bod ¢. 10 pied 9 a pokud nemate nikdo
nic k programu, pojd'me hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 1 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Jako zapisovatelku dnesniho jednani navrhuji sleénu Zuzana Skodovou, pracovnici organizaéniho
oddéleni a jako ovéfovatele Mgr. Véru Skiivankovou a Ing. Bohuslava Kabatka.

Hlasovdani ¢. 2 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni vysvétlim obfaniim proceduru ptihlaSeni se do diskuse. Dovoluji si pfipomenout, Ze na
zasedani zastupitelstva mésta miize vystoupit obc¢an, ktery ma trvalé bydlisté v Liberci nebo na tizemi
meésta vlastni nemovitost. Pokud ma n€kdo z pritomnych zajem vystoupit na zasedani, je tieba piihlasit
se u stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoznosti, popfipadé vypisem z katastru nemovitosti.
Hovofi se u fe¢nického pultu a upozoriiuji, ze maximalni délka prispévku ¢ini 3 minuty. Po uplynuti
tohoto Casového limitu zazni zvukovy signal. Pokud vystupujici nebude respektovat tento zvukovy
signal a svij piispévek neukonci, miize mu byt vypnut mikrofon. Opét upozoriuji, Ze z dne$niho
zasedani zastupitelstva mésta je statickou kamerou digitalné pofizovan obrazovy a zvukovy zdznam
zasedani, ktery je zivé prenasen na webové stranky meésta Liberce. Vefejnost tedy muze sledovat
prenos tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému volné piistupny. Nyni budeme pokracovat
v projedndvani programu a jsme u bodu €. 2.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Iva Lofflerova, obCanka mésta

Dobry den damy a panové, moje jméno je Iva Lofflerova a dovolte mi, abych zde vefejné za
investora prezentovala zajem o koupi aredlu Letisté Liberec. V tuto chvili vas poprosim o pochopeni,
ze zatim nezvefejnim jeho jméno, protoze vychdzime z pokusu o prvni prodej a vse, co se kolem toho
strhlo. My se v kazdém ptipadé chceme alespont do doby oficialniho vyhlaSeni vyhnout vS§em moznym
spekulacim. Pokud by nabidka na prodej arealu byla v intencich materialu z roku 2010, stala by se pro
nas zajimavou. Na tomto misté¢ musim zdlraznit, Ze mame zajem pouze o dlouhou variantu letisté a
nasledné¢ vam sdélim divody. Nasim zamérem by byla smysluplna dostavba rozvojem letisté a
souvisejicich ploch do takové miry, aby na letisti mohly byt budovany zpevnéné vzletové a piistavaci
drdhy. Z toho dtvodu je dulezité, aby soucasti navrhu prodeje byly i pozemky za komunikaci
Ostasovska, protoze jeding v takovém piipade jsme schopni vybudovat drahy o vyuzitelné délce 1.200
metri. V tom pfipadé by mohly na letisti pfistavat letadla do 25 tun nebo 40 cestujicich na palubé.
Vime, ze se do prodeje jiz nezafadi pozemek 1439/1 a jsme tim postaveni pied problém, jak nejlépe
umistit stavby, které do arealu bezpodminecné patfi. Tim mam na mysli radioloka¢ni navigaéni a
telegrafické stavby, dale vylepsit meteorologickou a leteckou informacni sluzbu pro sluzbu patrani a
zachrany, jak predepisuje zakon.

Déle se jedna o stavbu pro nové fizeni letového provozu, odbavovaci halu s celnim prostorem a

moznym ubytovanim pro piloty, nezbytné technické zazemi, hangary, parkovaci plochy pro vozidla
cerpaci stanice, pristupové komunikace, vyclenit prostor pro odmrazovani a protindmrazové oSeteni
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letadel. Nedilnou soucasti vybaveni celého letisté je osvétleni drah, aby se umoznilo pfistdni i po
setméni. Na vSech stavbach, které se mohou realizovat ve vSech ochrannych pasmech v prostoru
leti§t&, rozhoduje pouze Utad pro civilni letectvi a piesné je vSe definovano v zdkonu 49, jeho
novelach a predpisu L14. Na zakladé realizaci, které jsem vyjmenovala, bychom zadali o udéleni
statutu mezinarodni vefejné letisté. Jsme si védomi, Ze bychom se museli vypofadat s vécnymi
bfemeny, se kterymi se do dne$niho dne mésto poradit nedokazalo. Jedna se zejména o biemeno jedné
soukromé osoby, které je zapsano na témeér celém aredlu letisté. Aeroklub, ktery ma nyni plochy
v pronajmu, by nadale zlstal na svém misté¢ a s nejvétsi pravdépodobnosti po vzajemné dohod¢ i
provozovatelem letisté. Neni v zadném piipadé nasim zajmem diskriminovat amatérské letce a
znemoznit provoz jejich letadel. Naopak vybudovanim pevnych drah by mohl aredl letiste¢ vyuzivat
celoro¢né. Jsme pfipraveni na vzajemné jednani se zastupci mésta a v zadném piipadé se nebranime,
aby mésto mélo predkupni pravo na delsi dobu a vlozilo si do kupni smlouvy opatieni, ktera zaruc¢i, ze
letisté zlstane letiStém. Vyuziti by zde naSli nejen amatérsti letci, ale protoze je v Liberci fada
zahraniCnich firem, véfime, ze pravé management z t€chto podnikil by tvoril ¢ast zakaznikd letecké
dopravy. Na letisti s del$i drahou by zaroven mohla pristavat stiedni nakladni letadla, jejichz sluzby by
mohly vyuzivat pravé podniky v zénach. LetiStni plochy by o vikendech mohly slouzit riznym
doprovodnym aktivitdm, at’ uz se jedna o letecké dny, nevyjimaje ani aeroklub, ani letecké modelate,
dne otevienych dvefi apod. V zadném ptipad¢ by se nejednalo o potradani koncertti.

Poprosim o dva obrazky, jenom ve stru¢nosti. Toto je navrh na vybudovani drah na libereckém
letisti, nevim z jakého je roku, tipovala bych maximalné€ 2008. Zakony se kazdy rok méni, zptisiuji,
toto byl mozna nékdy pouzitelny navrh. Dneska uz se pouzit neda. To letist¢ je posunuto pfilis
k FrantiSkovu, letisté by se zfejmé muselo zjednosmérnit, tim by se posouvalo vice smérem
k Machninu za tu stavajici komunikaci Ostasovska, a to jak tam jsou namalované pfistavaci drahy, tak
dnes predpis nakazuje, kdyz je draha, tady je namalovand 1240 metrt ta nejdelsi, tak stejny pas v
minimalni §ifi 30 metrd musi byt travnaty a je zdivodu bezpecnosti pristani letadel, kterym
z technickych divodt nejde vysunout podvozek. Proto je dillezité, aby se do prodeje dostaly vSechny
pozemky, protoze tieba na stavajici komunikaci, ktera letiStém prochazi, to je vlastné zaklad, kde je
tteba vybavit obsluznou komunikaci, ktera letiSt¢ém musi probihat tak, aby méli vSichni pfistup.

Druhy obrazek, prosim. Toto jsou zony, které ke kazdému letisti nalezi. Jenom pro predstavu, aby
nékdo nenabyl dojmu, Ze hodlame koupit co nejvice pozemku. Stfedni ¢ast jsou velice zjednodusené
ranveje s pojezdovymi drahami, Cast za tim je ochranny pas drah, do kterych se nesmi stavét viibec
nic, je povolena pouze osvétlovaci technika, ktera se ve vétsing€ ptipadtl zapousti do zemé tak, aby
netvofila prekazku. Riizové vyznadeny pas je ochranné pasmo provoznich prostor a do n&j Utad pro
civilni letectvi a jediné on miize povolit vystavbu a jsou to pouze stavby, které souvisi s provozem
letisté. Dalsi pasy uz jsou vnitini ornitologické pasmo a takovy rizovy pas je Siroky 300 metrt. To je
pas, do kterého Ize nékteré stavby umistit, ne v§echny a jenom, to zdlraziiuji, protoze v misté letiste
ma v nejuzsim misté Sitku kolem 350 metrd. Tak jenom abyste méli predstavu, Ze to neni o tom koupit
co nejvetsi areal a fikat si mame co nejvetsi pozemky, ale je to pro vystavbu opravdu nezbytné nutné.
Dé&kuji za pozornost a pfipadné zodpovim dalsi dotazy.

Bc. M. Rosenbergova

Ja také dekuji za trosku predcasnou diskusi k bodu 13. Poprosim pana Felgra, ktery je ptihlasen.

Pavel Felgr, obéan mésta

Dobry den, ja bych se chtél dneska vratit k tomu, o ¢em tady byla fe¢ pred mésicem, a to je
vyuzitelnost plaveckych bazénti na §kolach. Pan naméstek Solc poslednd piirovnal dostavbu nového
arealu ke koupi nového auta. Ja jsem pozadal feditele zakladnich $kol o ¢isla, kolik tfid z té jejich
Skoly vyuziva bazén. Kolik to je déti, kolik pfipadné kol dalSich do toho bazénu chodi, kolik to
predstavuje déti plus néjakou casovou analyzu. Takze tady mate prvni stranku, kde je seznam bazénd
na ZS Jestddska, Sokolovska a Dobiasova. Na ZS Jestédska bazén vyuzivaji viechny roéniky ZS i
mimo vyuku plavani, protoze télocvicna na této Skole nema takovou kapacitu a tak v nékterych
hodinach TV vyuZivaji pravé bazén. Na ZS Sokolovska bazén vyuziva kromé této koly dalsich 7
nebo 8 Skol, coz predstavuje vyuziti bazénu nékdy od 8.00 hodin rano do 15.00 — 16.00 hodin
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odpoledne pro ty $koly plus potom dal$i vyuziti to bude na dalsi strance a na ZS Dobiasova kromé ZS
Dobiasova bazén vyuzivaji ZS Broumovska, ZS na Aloisiné Vyiné a ZS Doctrina. Na dalsi strance
mate ¢asové vyuziti bazénu plus seznam ZS, které bazén vyuzivaji. Tady je Gasové obsazeni bazénu
jednotlivymi téidami. U ZS Sokolovska je to rozliseno na Zluté ozna¢ené vyuziti bazénu tiidami a zaky
této Skoly plus dalsi dvé skupiny tvofi jednak télovychovné jednoty, které bazén vyuzivaji v téch
vedernich hodinach plus t&ch 7 nebo 8 ZS, to je ten zbytek dopoledne. Na dal3i strance mame &asové
vyuziti bazénu na ZS Dobiasova, kde je bazén naddimenzovan, a proto tam dochazi i ke sménovani,
kdy sudé a liché tydny se tam nékteré tiidy z nékterych rocnikl stiidaji.

Tady uz je takovy strucny piehled co to vlastné fika. Kdybychom pocitali jenom 2. a 3. ro¢niky
z téchto 13 ZS, které vyuzivaji plavecké bazény na téchto ti ZS, tak pokud by v kazdém roéniku na
kazdé §kole byly jenom dvé téidy, coz zdaleka neni pravda, protoze na nékterych ZS jsou ty tiidy tii a
pokud by v kazdé tfidé bylo 25 déti, coz ten pocet je vyssi, tak by se jednalo o 100 déti z jedné skoly,
tim padem o 1300 déti z téchto 13 ZS. Myslim si, Ze tato &isla celkem jasné dokladaji, ze t&ch 1300
déti by se v zadném piipadé nemohlo vejit do stavby plaveckého bazénu. Ten bazén to prosté neni
schopen casové pokryt, navic by doslo k naruseni $kolniho rozvrhu, kdy by z nékterych kol musely
déti dojizdet pres celé mésto a ten Skolni rozvrh by jim to zasadnim zpisobem narusilo. Mluvil jsem
s fediteli ZS Dobiasova i ZS Sokolovska. Na ZS Sokolovska maji pfipraveny projekt na rekonstrukci
bazénu, piedpokladana Gastka je maximalné 1 mil. korun. Na ZS Dobiasova je ta Gastka jesté nizsi,
zhruba 500 — 700.000,- K¢. Pokud je pravda, ze by vedeni dopravniho podniku pohibilo projekt
vystavby Centra tramvajové dopravy, potom by se v méstském rozpoctu vlastné uvolnilo 15% c¢éstky,
kterou by dopravni podnik musel uvolnit na spolufinancovani a domnivam se, ze zapocitat necelé 2
mil. K¢ do rekonstrukce $kolnich bazénti by viibec nebylo od véci. Mél bych tedy na zavér par otazek.
Skoda, Ze tu neni pan Kittner, jedna otdzka sméfovala i na ngj, tieba jesté dorazi. Chtél bych se zeptat
zastupcu koalice, ktera schvalovala nebo ktera zadavala vystavbu bazénu, co vas vedlo k tomu, Ze jste
zrealizovali dostavbu bazénu na misto rekonstrukce téi Skolnich bazéntl, kdyZz cenové alespon podle
informaci, které jsme dostali na besed¢ k projektim IPRM, to vychazelo zhruba stejné, tak bych
pozadal tieba pana Sira, jestli by se k tomu mohl vyjadiit. Potom na pana naméstka Solce, jestli ve
svétle téchto Cisel nechcete trochu prehodnotit svlij nazor na to, Ze se nevyplati do rekonstrukce
Skolnich bazénti investovat, a nasledné posledni otazka na pana naméstka Svobodu, trosku mé zarazi,
Ze na sportovni Skole Jestédska je t€locvicna, kterd nemd takovou kapacitu, aby pokryla pozadavky té
Skoly. To je jedna otazka. Jestli se zase ptipravuje n¢jaky projekt, co s tim? A druha otdzka, ja vim, Ze
jste pted mésicem byl ten, kdo bojoval za zachovani téch bazéni nebo jste se vyjadtil v tom smyslu, ze
byste rad, kdyby bazény zlstaly. Co si myslite, ze se pro to da z vasi pozice jesté udelat. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dobré odpoledne. Ja bych vyuzil nabidky té prvni pani, kterd prezentovala zajem koupit letisté od
neznamého investora. Nabidka byla, ze se mizeme piipadné na néco zeptat, tak bych se chtél zeptat,
zda ...

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistie, nezlobte se, ale nechte si to do bodu ¢. 13.
Mgr. Korytar

Ja se na vas nezlobim, ale nezlobte se ...

Bc. M. Rosenbergova

Tam se budeme urcité bavit o letisti, pfedpokladam, ze pani tady bude pfitomna, az se bude
projednavat bod ¢. 13, takZe ted’ se vénujme vefejnosti.

Mgr. Korytar
Pani primatorko, na zéklad¢€ jakého usneseni Jednaciho fadu bych ted’ nemohl mluvit?

Bc. M. Rosenbergova
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Protoze ted’ je diskuse obc¢anti.
Mgr. Korytar
Jsem néekdo jiny nez ob&an?
Bc. M. Rosenbergova
Jste zastupitel, pane Korytafi.
Mgr. Korytar
Mam se jit ptihlasit jako obcan k pultiku, abych mohl vystoupit?
Bc. M. Rosenbergova
V tom pfipad€ uz nebudete zastupitel. Musite si uz jednou vybrat, jestli budete obCan nebo budete
zastupitel.
Mgr. Korytar
Myslim, Ze jste, pani primatorko, jak to fict, myslim, Ze se ted’ ipIn€ neorientujete v té procedure.
Bc. M. Rosenbergova

Hlavng, Ze vy se orientujete velmi dobie, nic méné€ ja si myslim, Ze mize tato otdzka pockat do
bodu 13.

Mgr. Korytar

Kdybyste m¢ nechala tu otazku polozit, uz jsme to mohli mit hotové, ta pani mohla odpovédét a
mohli jsme pokracovat. Pokud mi slovo berete, ja se jdu ptihlasit a vystoupim jako obc¢an.

Bc. M. Rosenbergova
Vyborné.
K. J. Svoboda

Dobry den. Ja jsem byl za panem Felgrem, pokusim se odpovédét a vezmu to od konce. Byl bych
opravdu rad, aby bazény u téch Skol zistaly provozované. Myslim, Ze zatim je jasné, Ze bude
provozovan bazén na ZS Dobiasova. Vzhledem k tomu, Ze byl projekt EPC provadén i v ramci bazénu
Z8 Jestédska, i ten bude dale provozovan a jak jsem fikal minule, jedna z variant, jak dale provozovat
bazén na ZS Sokolovska, pokusit se pro neskolni hodiny najit n&jakého najemce stejné tak, jak to
funguje na ZS Dobiasova, ktery by vyuzival komeréné pravé ¢as mimo $koly a zaroveii by diky tomu
mohl provést néjakou investici. Jenom k tomu dopovim, ja jsem skoro presvédcen i podle téch
informaci, které mam od svych ufednikdi z odboru, Ze milion korun, ktery mate napsan u ZS
Sokolovska, by stacilo na n¢jakou dil¢i opravu, nikoli ov§em na pokryti t€ch nakladu za ptistich 20 let,
to by tam bylo ur¢it¢ mnohem vice za ten 1 milion K¢.

P. Felgr

Mohu jenom kratkou reakci? Dneska jsem mluvil s pani feditelkou Moravcovou. Rikala, Ze tato
¢astka by pokryla podle toho projektu zasadni nutnou rekonstrukei téch rozvodi tak, aby bazén byl po
delsi dobu potom provozuschopny.

K. J. Svoboda

To ano, ale jak tam mate napsano, pfi investici milion korun bude mozné provozovat dalsich 20 let
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Bc. M. Rosenbergova

Pane Felgte, ja vas poprosim, vy jste piispévek vycerpal, mluvil jste 10 minut misto tfi, tak nechte
odpovédeét pana nameéstka, prosim.

K. J. Svoboda

Ja se obavam, Ze to nejsou pfesna Cisla. Mlzeme se o tom pobavit, a proto jsem vam chtél
navrhnout spolecnou schiizku u mé v kancelaii s pracovniky mého odboru, abychom o tom mohli
diskutovat dale. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja jsem se podival do jednaciho fadu, pani primatorko, a je tady bod jednani zastupitelstva, bod 8,
kde je napsano pravo vystupovat v diskusi podavat navrhy a pfipominky k projedndvanym bodim
maji ¢lenové zastupitelstva a starosta MO nebo jim povéreny zastupce.

Bc. M. Rosenbergova
K projednavanym boddm.
Mgr. Korytar
A mizete mi jenom nebo ne jenom mé, ale mozna i mym kolegiim vysvétlit ...

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, tady pfece nejde ani o to, kdy pokladate tu otazku, ale jestli se vam nezda solidné&;jsi
k vefejnosti nechat promluvit je, pokud je to diskuse vetejnosti, kdyz sam muzete pani polozit otdzku
v bod¢ 13.

Mg. Korytar

Nezda se mi to lepsi a nevidim tady rozdil mezi tim, kdyZ nechcete umoznit vystoupit v diskusi
mnég, jako zastupiteli, ale kolegovi Svobodovi, ktery je stejny zastupitel jako ja, tak umoznite
vystoupit.

Bc. M. Rosenbergova
Ale on odpovida na otazku.
Mgr. Korytar
To znamena, Ze, to je zajimava jakoby odpovéd, ze kolega ...
Bc. M. Rosenbergova
On odpovida na otazku, vy jste fekl, ze chcete polozit otazku zastupci vefejnosti.
Mgr. Korytar

Ano, ale ja jsem reagoval na tu nabidku té pani, ktera tady vystoupila a fekla, pokud budete mit
n¢jaké otazky, tak vam je rada zodpovim.

Bc. M. Rosenbergova

To je v poradku a ja jsem vas pozadala, at’ to nechate do bodu 13, protoze pfedpokladam, Ze by
téch otazek tam mohlo byt vice.

Mgr. Korytar
Ptresto bych vas poprosil, abych tu otazku mohl sdélit ted’.

Bc. M. Rosenbergova
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Dobfte, sd€lte ji.
Mgr. Korytar

A byl bych rad, kdybyste ptisté respektovala jednaci fad a nechala to na zastupitelich, aby oni si
rozvazili, kdy budou klast jaké otazky.

Bc. M. Rosenbergova
I vy respektujte jednaci rad.
Mgr. Korytar

Ta otazka je, chtél jsem se té pani zeptat, zdali dostaneme ekonomickou rozvahu tohoto zaméru,
ktery bude obsahovat i informace o financovani investic a nasledném provozu, a zda se pfipadné
pocita v tomto podnikatelském zaméru s né¢jakym podilem SML.

Be. Solc

Hezky den vSem. J& bych na zacatek tohoto zastupitelstva rad apeloval na zdravy rozum, protoze
diskuse k tomu letisti bude ve 13. bod¢é velmi obsahla. Jsou tady pfipraveni i zastupci aeroklubu asi,
jak jsem tak pochopil zté pisemnosti, takze se k tomu pojd'me vratit. Nyni k tém otazkam, které
zaznély od pana Felgra. Ja jsem rad, ze se témi Cisly zabyva, protoze my samoziejme tato ¢isla mame
také, ale opravdu pane Felgie neni mozné tady uvadét za pravdu véci, které proste a jednoduse pravda
nejsou. To, jestli dopravni podnik odpiska tramvajové muzeum, miZze se to stat, ale to do naseho
rozpoCtu zadné penize prosté a jednoduSe nepfinese, takze snimi nemlzeme zadnym zptisobem
operovat. J4 vam rozumim, Ze kopete za zajmy téch Skol, pro n¢€ to bude urcité neptijemné, ze budou
muset dojizdét, ale sam se usvédcujete, jestlize se do mensiho bazénu déti do dneska vesly a vznikne
bazén novy, tak se do néj zcela jisté vejdou také a mesto nebude muset investovat do rekonstrukce a
udrzovani revitalizace starych technologii. Je to velmi jednoduché. Vy tady vzdycky néco feknete a
pak se to bere za hotovou véc. Vy jste pouzil zase Spatny terminus technicus. JeStédska neni sportovni
Skola, ale je to Skola s rozsifenou vyukou sportu atd., ale prosim vas, tak to pouzivejte alespon
korektné a ja se priklanim k tomu, co ekl Kamil Svoboda. Jestlize vas to takto zajima, sedneme si na
to, Cisla dame na stll a pak zcela jist¢ pochopite, Ze nejsme v situaci, kdybychom mohli rozhazovat na
vice frontach.

P. Felgr

Ja bych k tomu jenom fekl, Ze téch 13 ZS se ted’ vejde do dvou bazéni, které jsou po celé
dopoledne plné vyuzity, a tam jde spiS o tu prostorovou kapacitu, Ze ten jeden bazén téch 13 ZS
v tento ¢as zkratka nemiize pojmout.

Be. Solc

A ten novy je vétsi, takze se tam zcela jisté vejdou.

Bc. M. Rosenbergova

Koncime diskusi ob¢and, nikdo jiny pfihlaSen neni, ja vam vSem dékuji, pokracujeme v bodé 3.
K bodu ¢. 3

Navrh odpovédi na podnét ob¢anii — Petice k dani z nemovitosti
PhDr. Baxa

Dobry den. Ja bych chtél fict, Ze nejsem vibec spokojeny s tim textem odpovédi tak, jak je
navrzen. Nejsem s tim spokojen z nékolika dtivodt. Ten prvni divod je ten, Ze ta odpovéd neni vécne
spravne, protoze se tam argumentuje piikladem Hradce Kralové. Ovsem Hradec Kralové pro své
okrajové ¢tvrti ma nizsi dan z nemovitosti nez je dan v centru mésta a druha véc, ktera se mi nezda na
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té odpovédi je, Ze se tam né&jakym zplisobem nezmiiuje, ze ve Vratislavicich je nizsi dan z nemovitosti
nez pravé v Radcicich a myslim, Ze tato nerovnost je opravnéné pozadovana za nespravedlivou. Stejné
tak je podle mé& nespravedlivé i to, Ze navrh z dané nemovitosti se procentudlné tykal mnohem vice
budov pro bydleni, nez pro objekty vyuzivané pro obchodni ¢innost. Chtél bych také podotknout, Ze
jsme nékolikrat pozadovali informace o tom, kolik se vybere na danich a to nejen na dani
z nemovitosti, ale i na sdilenych danich jednotlivych c¢tvrtich, a jaké penize se zpét do jednotlivych
ctvrti vratily v podobé¢ investic, nebo které se tam davaji kazdoro¢né€ na provozni naklady. Dosud jsme
nic takového nedostali a myslim, ze nas takovato analyza do budoucna stejné ¢eka, protoze tady roste
v riznych Ctvrtich opravnény pocit nebo ziejmé opravnény pocit, ze nckteré Ctvrti jsou zkratka
méstem preferovany a nékteré nejsou. Dékuji.

prof. Sedlbauer

Ja se pripojuji k tomu, co tady fikal kolega Baxa. Povazuji tu odpovéd’ také za neuspokojivou, a to
zejména z toho diivodu, ze v ni neni ani pokus o néjakou poctivejsi analyzu vynost z dan€ nemovitosti
v jednotlivych ¢tvrtich a nakladt, které ma meésto na zajisténi vefejnych sluzeb v téch ctvrtich. At uz
jde o naklady na hromadnou dopravu, na nakladdani s odpady, na tdrzbu zelené¢ a komunikaci ¢i
pripadné dal$i. Jinymi slovy, my tady fikame ob¢aniim: je nam jedno, co si myslite, prosté zaplat'te.
Ackoliv k tomu nemame zadny podklad, zadny divod, pro¢ bychom po vas chtéli chtit pravé takto
takovou dan z nemovitosti, tak nas to nezajima. Ono je to tak, ze opravdu v téch okrajovych ¢Etvrtich je
dann z nemovitosti ne upln¢ korektné vypocitana, jelikoz v centru je pomérné vysokd hustota
obyvatelstva, které vétSinou zije v bytech, kdeZto v okrajovych ¢tvrtich to jsou spi§ rodinné domy a
ten vypocet, ono to neni Upln¢ malo, jestlize vybér dan¢ z nemovitosti je tady 115 mil. Kéroéné a
Liberec ma kolem 100.000 obyvatel, tak je to n¢jakych 1100,- K¢ na osobu. Téch 1100,- K¢ na osobu
se ve skute¢nosti nevybira v centru mésta, ale mnohem spi§ a nékolika nasobku vice, spi§ v téch
okrajovych castech. Nefikam, ze je to Spatné. Ono to v zasad¢ mize byt i spravné, ale chtél bych
k tomu vidét n¢jakou solidnéjsi analyzu a véfim, Ze by ji velmi ocenili i ti obCané, ktefi sepisovali
petici. Dékuji.

Be. Solc

Ja dékuji za tuto diskusi. Je potieba se vratit do okamziku, kdy jsme zvySovali koeficienty dané
z nemovitosti a uvédomit si, jak vlastné cela ta konstrukce dané funguje. My ostra data, kolik se v té
které Ctvrti vybere, samoziejme od finan¢niho ufadu ziskame, az skonc¢i danové obdobi. Jestlize my
tento prvni rok teprve vybirdme zvySené dané z nemovitosti, které se u nemovitosti, kde se plati vice
nez 5.000,- K¢, plati v ptl ro¢nich tranzich, tak teprve v bieznu pftistiho roku budeme védét nebo
respektive financni Gfad bude védét, kolik se v kterych Ctvrtich vybralo a potom ta ¢isla miizeme
dostat. TakZe jestlize se touto analyzou chceme zabyvat, jste ¢lenem finan¢niho vyboru, tak tam tuto
ryze ekonomickou debatu miizeme prenést. Samoziejmée, Ze zplsobd, jak vybirat dan¢ z nemovitosti je
cela fada. Sami dobfe vite, Ze my jsme pfistoupili po 10 letech k velmi zdsadnimu, a ja se domnivam
spravnému kroku zrovnopravnéni vSech nasich ctvrti, protoze ten zpiisob, ktery tady byl od roku 2002
do roku 2010, byl ten, Ze rizné ¢tvrti platily rizné koeficienty a kolikrat sousedé v jedné ulici platili
rozdilné sazby, a prosté¢ neni to spravné, byt na to mlizeme nahliZzet riznou optikou. Jestlize si
uvédomime, ze dan z nemovitosti je pfijmem méstského rozpoctu a je to pfijmem cca ve vysi 10%
maximalné 12%, tak si uvédomime, zZe pomérnou ¢asti se z toho plati i méstské sluzby. A je uplné
jedno, jestli ¢lovek bydli v Machning€ nebo Ostasové nebo na Kunratické. Jestlize se z toho pomérne
plati ¢astka do ZOO, tak je to tipln€ jedno. Vy narazite na rozdilné naklady, které ma mésto v riznych
¢tvrtich. Je jasné, kdyz nékdo bydli v Rad¢€icich, Ze zimni udrzba tam stoji vic, protoZze nez tam
posypové vozy dojedou, tak spali vice nafty, ale zase to neni korektni, protoze takto bychom mohli
rozebrat Ctvrt’ po Ctvrti a zase zjistime, ze ty Ctvrti logicky nemohou mit stejné naklady, ale hlavne,
paklize tato data budeme mit, tak ndm k ni¢emu nebudou, protoze je jasné, ze kdyz ta data postavime
vedle sebe a de facto obCany postavime proti sobé, tak navzajem si budou zavidét a ke komu
zapocitame ty skutecné nakladné méstské zalezitosti, jako je tfeba splatka dluhu, jako jsou tieba
prispévky ptispévkovym organizacim a jako je tieba, dam piiklad, doplatek dopravnimu podniku,
ktery zase k t€ém vzdalenéjSim zastavkam to ma dal, a proto je to drazsi. Neni uplné korektni fict, ze do
Radcic je ten autobus nejdrazsi, protoze tam jezdi nejméné lidi, ktefi plati stejné jizdné, jako kdyz se
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jede na Kunratickou, kde téch lidi je strasn¢ moc. Takze analyzovat miizeme, mizeme se do téch Cisel
zahrabat na mésice, ale vZzdycky to musime poméfit vysledkem, co od té€ch Cisel ¢ekame. A jestlize od
nich c¢ekame to, Ze postavime obCany proti sobé, tak ja se touto analyzou zabyvat nechci.

doc. Vaclavik

Dé&kuji. Vétsinu toho fekl jiz kolega Solc, ja bych velmi varoval, aby zastupitelstvo mésta
rozhodovalo na zaklad¢ takovych véci, jako kolik ktera ¢tvrt’ doplaci na to ostatni. Jedina véc, kterou
tim docilime, je totalni rozklad fungovani tohoto mésta. Mésto funguje jako zivy organismus, proste
tady plati, ze nekteré ctvrti v n€kterych ohledech doplaci na ¢tvrti jiné a v jinych piipadech to bude
naopak. Takze takovato Cisla jist¢ mizeme mit k tomu, abychom védéli, jak dané€ teCou, ale abychom
na zakladé toho d¢lali jakékoli tivahy, jakékoli rozbory a jakékoli dalsi véci, to bych velmi varoval.
Deékuji.

PhDr. Baxa

Tak v ¢em by to mélo smysl? M¢lo by to prave ten smysl podivat se, jestli je to skutecné tak, jak
fika pan doc. Vaclavik, tzn., Ze nékteré ¢tvrti doplaceji na néco v jinych ¢tvrtich a jiné ¢tvrti doplaceji
zase na néco v jinych ctvrtich a nebylo to tak, Ze nékteré Ctvrti zkratka jenom doplaci. Dalsi vyhoda,
kterou by to mélo je, Ze by se tady tieba zacalo trochu jinak rozhodovat o investicich, protoze kdyz se
podivam tieba na diskusi ve Skolské radé ve Vesci o tom, co by tam bylo potieba a nebylo potieba, o
tom, Ze se tfeba v tomto roce nepiebrousi vSechny podlahy, které by tam piebrousit byly potieba,
protoze na to zkratka nejsou penize, a vedle toho slySim, Ze se tady chysta stavba muzea tramvaji a
podobné dalsi véci a nebo rekonstrukce Soukenného nameésti se provede tak, jak se provedla, tak mi
z toho jde hlava kolem a myslim, ze z toho jde hlava kolem spousté obéaniim v okrajovych ¢tvrtich
meésta. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Také dékujeme. Koncim diskusi k bodu €. 3 a budeme hlasovat.
Hlasovdani é. 3 — pro - 21, proti - 2, zdrZel se - 10, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 237/2012.

K bodu ¢. 4

Euroregion Nisa — Zadost o upravu smluvnich termint
L. Martin

Vazeni kolegové, tento material jsme méli na minulém zastupitelstvu, kdy jsme ho prerusili
v projednavani nebo stahli a dohodli jsme se, Ze zkusime s Euroregionem dale vyjednavat. Zde je
podoba naseho jednani a myslim si, Ze je to asi zavérecnd moznost se dohodnout, kdy Euroregion
pristoupil na stejné podminky, které mél do této chvile, tudiz zaplatit dalSich 87.500,- K¢ a zarovein me
podotknul pan Zamecénik, Ze tyto penize budou platit z dodatkové ¢innosti tak, aby nerozhnévali dalsi
obce, které plati ptrispévky, ze z té€chto prispévki plati méstu Liberci najem za tyto pozemky. Takze ja
bych asi poprosil pro podporu tohoto materialu. Dékuji.

prof. Sedlbauer

Chtél bych pana naméstka opravit, material nebyl v minulosti stazen, on byl dvakrat pfedlozen a
dvakrat zamitnut. Jinak to feSeni, které je tady navrzeno povazuji za dobré a spravné, jenom je velika
Skoda, ze jsme k tomu nemohli dospét nejpozd€ji po tom prvnim zamitnuti, kdyz tady vSechny
argumenty jiz padly. Bylo to zfejmé a ted’ se to vyfeSilo velmi elegantné a velmi rychle.
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Bc. M. Rosenbergova

Pane profesore, ten material nebyl zamitnut, ale byl stazen a pferusen k dopracovani. Konc¢ime
diskusi k tomuto bodu a pojd'me hlasovat.

Hlasovani ¢. 4 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 238/2012.

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace

Bc. M. Rosenbergova

Tady jenom na zacatek informaci, ze v bodé¢ III. se bude stahovat ¢. 2. Jinak budeme brat jednotlivé
body, takze zatneme I. Chcete nékdo diskutovat k tomuto bodu? Neni tomu tak. II. Nabyti
nemovitosti, chcete nékdo diskutovat? Ne, I1I. Zamér prodeje pozemkd.

PhDr. Baxa

Ja tady mam otazku k bodu I11/1, 2, 12. U téch 111/2, 12 tady bych chtél, jestli bychom o téchto
bodech mohli hlasovat zvlast, protoze tam mi to pfipada jako kouskovani vefejného prostranstvi a
nebudu hlasovat pro n¢. U III/1, pro¢ tam neni prodej, pro¢ se prodava - neprodava podle znaleckého
posudku, coz byl zpisob prodeje, ktery doporucovala komise.

Be. Sole

Tam ja to vysvétlim rovnou. V tom bod¢ I1I/1 se jedna o pozemky kolem panelového domu. Uz
jsme to jednou diskutovali. Situace tam je takova, ze kdysi v dobach si druzstevnici vybudovali,
feknéme, prostranstvi okolo domu, potom to v ramci transferu majetku spadlo do naruce méstu a ti
obyvatelé, kteti tam bydli, oslovili mésto s tim, aby mésto néjakym zptisobem zakrocilo proti tomu,
aby tam parkovali ,,cizi nebydlici lidé. Coz samoziejmé mozné neni. Mésto toto tém vlastnikim
jednotek napsalo a zaroveni jim ucinilo nabidku, Ze by tyto pozemky bylo mozné odprodat. Protoze
v zdsadach naSich privatiza¢nich pravidel je napsano, e pozemky nad 500 m”* musi mit vypracovan
znalecky posudek, tak byl vypracovan znalecky posudek, ktery tam mate pfilozen, ale jak uz to tak
nekdy byva, cena znalce byla ve znaéném rozporu s cenou dle interniho predpisu. V drtivé vétSing
pripadii, a asi m¢ pochopite proC, pouzijeme, aplikujeme cenu vzdy tu vyssi. Kdyz je znalecky
posudek vyssi, pouzijeme znalecky posudek, kdyz je interni piedpis vyssi, pouzijeme interni ptedpis,
ale v tomto konkrétnim piipadé pravé s ohledem na to, Ze tu plochu si vybudovali ti dne$ni vlastnici
bytovych jednotek tehdy jako druZstevnici a s tim, Ze ta cena dle znaleckého posudku byla opravdu
hodné vysoka, tak se rada mésta rozhodla, a ma na to plné pravo, pouzit cenu dle interniho predpisu.
Jestli je pranim Zmény pro Liberec pouzit cenu dle znaleckého posudku a tudiz ji prakticky
zdvojnasobit, mlizete to dat jako pozméenovaci navrh a budeme o tom hlasovat prvni. Kdyz to projde,
nabidneme to tém lidem za tuto vysokou cenu, jenom hrozi prakticky to, ze oni na to nebudou
reflektovat.

PhDr. Baxa

Tady neni nic o tom, zZe by néco bylo specialni zadosti nebo ptani Zmény pro Liberec. O co tady
jde, je, Zze my normalné postupujeme néjak a ted’ tady mame k dispozici znalecky posudek s néjakou
cenou a pak tady mame rozhodovat a mame fungovat s cenou Uplné jinou. Ja si myslim, ze by tento
rozdil v téch materidlech mél byt zdGvodnény, Ze by v tom materialu mélo byt zdGvodnéno, proc¢
zastupitelstvo v tom ¢i onom piipadé prodava za nizs§i cenu, nez jakd je ve znaleckém posudku,
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abychom nebyli vystaveni riziku, Ze jsme se nékde nechovali jako spravni hospodafi. To je ta pointa
toho, o cem mluvim. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Pane doktore, ja se jesté upfesnim, chcete hlasovat o bod¢ 1, 3, a 12 zvlast'? Dobte.

Mgr. Rosenbergova

Dobry podveéer. My bychom cht&li hlasovat zv1ast jesté o bodé 4, 5,8 a 11. C. 12 tam také méame,
ale o tom uz se mluvilo.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté nékdo chce hlasovat o néjakém bodé¢ zvlast? Ne, tak pojd'me dal. IV. néjaky dotaz k tomuto
materialu?

M. Dufek

Dobré odpoledne. Ja jsem chtél pozadat, asi by bylo z formalniho hlediska spravné do vsech
usneseni doplnit vysi toho daru. Nemame ji tam uvedenou.

Bc. M. Rosenbergova
V. k tomu bodu néjaky dotaz?

PhDr. Baxa

Tam je to zdiivodnéni prodlouzeni doby podpisu smlouvy u bodu 2.

Be. Solc

Pane doktore, nevim, jestli jste to dobfe Cetl, ale oni si dali zadost, takZze my o ni musime
rozhodnout.

PhDr. Baxa

Ja tomu rozumim, jenom jsem z toho nepochopil, jestli my to mame chtit rozhodnout jako tak,
souhlasit s tim nebo nesouhlasit? To je to, pro¢ se ptam.

Be. Solc

To zalezi skutecné na vas, jestli s tim souhlasit budete nebo ne. Navrh usneseni tam samoziejmé je,
ze zastupitelstvo schvaluje, protoze je i jasné, Ze ten nabyvatel, ktery si dal zadost, tak asi pro to ma
své ditvody a kdyZ mu nevyhovime, tak nam pravdépodobné nezaplati, tak to je hrozné jednoduché.
Ale nechci vas néjak ovliviiovat. Prosté oni si dali zadost, Ze nas zadaji, abychom jim prodlouzili
splatku kupni ceny, my jim miizeme nebo nemusime vyhovét. Paklize jim nevyhovime, s nejveétsi
pravdépodobnosti nam nezaplati, paklize jim vyhovime, tak zaplati az ...

PhDr. Baxa

Jestli mohu, tak ja myslim, Ze zase to je o tom pfistupu. Ten nabyvatel nejspi§ dostal néjakeé,
nejspis probéhlo néjaké vybeérové fizeni, nejspis u toho vyberového fizeni jedna z podminek byla také
doba, do kdy maji byt sloZzeny penize. Byla tam néjaka doba, do kdy se mohl n¢kdo ptihlasit apod., a
kdyz my tady jenom v podstaté o své vili prodlouzime tu dobu, tak tim mtzeme znevyhodnit nékteré
uchazece, kteti kdyZz by tfeba méli stejnou informaci, tak by se zachovali jinak. Proto j4 mam problém,
kdyz tady zase neni napsané, pro¢ mame nebo nemame vyhoveét, prosté z jakého divodu. Ja chapu, ze
nékdo ma pravo si podat zadost, ja mam také pravo si podat zadost, je spravné, aby se tim
zastupitelstvo zabyvalo, ale ocekaval bych od toho néjaké zdGvodnéni z vasi strany. Jak to vidite vy
z pohledu mésta. Jestli je to vhodné z pohledu mésta té zadosti vyhovét nebo nevyhovét. To je ten
princip.
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Be. Solc

Ja myslim, ze je to piesn¢ vyjadieno tim postojem rady mésta, kterd s tim souhlasi, ale jestli chcete
detailni informace, m¢l jste nas oslovit, ur¢ité bychom vam je radi sd¢lili, anebo bychom vas odkazali
na ten bod, ktery zastupitelstvo projednavalo. Jestli si vzpominate, tak toto je ten Quattro Formaggi, ze
je vlastnik nemovitosti byvalého rybarského svazu nad Ambiente, a to jsou pozemky okolo toho
baraku, pro nikoho jiného to nema smysl. Tam probiha né&jaka rekonstrukce, predpokladam, ze oni ty
pozemky chtéji zaplatit, az jim to ta rekonstrukce umozni, ale nechci jakoby néjakym zplsobem
provétovat jejich divody, které je k tomu vedou. Prosté poslali si zadost, zastupitelstvo bud’ rozhodne,
nebo nerozhodne. Ja osobné si myslim, Ze je to v poradku, abychom jim vysli vstiic. Kdyz ne, tak nam
nezaplati a celou tu majetkopravni operaci budeme opakovat, bude s tim zbyte¢na byrokracie.

Bc. M. Rosenbergova

Pane doktore, chcete to hlasovat zvlast? A VI. Vratislavice, je k tomu néjaky dotaz? Ne, tak
budeme hlasovat po blocich. 1. prodej pozemki vSechny body.

Hlasovdni ¢. 5 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

I1. Nabyti nemovitosti

Hlasovani ¢ 6 — pro - 32, proti - 1, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

II/1.

Hlasovdni ¢. 7 — pro - 24, proti - 1, zdrZel se - 8, navrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

I11/2 — bod byl stazen. I11/3.

Hlasovani ¢ 8 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

111/4.

Hlasovdni ¢. 9 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

I11/5.

Hlasovani ¢ 10— pro - 31, proti - 1, zdriel se - 1, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

111/8.

Hlasovdni ¢. 11 — pro - 32, proti - 0, zdriel se - 1, navrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

I/11.

Hlasovani ¢. 12 — pro - 27, proti - 1, zdriel se - 4, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
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111/12.

Hlasovani ¢. 13 — pro - 19, proti - 4, zdriel se - 10, navrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
11/e, 7, 9, 10, 13.

Hlasovani ¢é. 14 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

IV. najednou.

Hlasovdni ¢. 15 — pro - 31, proti - 0, zdriel se - 2, navrh byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
V/1.

Hlasovani ¢é. 16 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova
V2.

Hlasovani & 17 — pro - 25, proti - 5, zdriel se - 5, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
VI/1, 2, 3 MO Vratislavice.

Hlasovani ¢é. 18 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 8, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 239/2012.

K bodu ¢. 6

Vykup idealniho podilu na budové Zitavska 393, Liberec 3
Be. Solc

Protoze vim, Ze k tomuto materialu bylo mnoho dotazli, tak bych celou tu situaci shrnul jesté
jednou, at’ to tady zazni. Tato nemovitost v Zitavské ulici feknéme z vétsinové &asti patii méstu. Jedna
bytova jednotka patii panu Kuskovi, ktery ji nabyl v 90. letech a tehdy se do smluv vkladala podminka
o predkupnim pravu ve prospéch mésta. On byt chce nyni prodat za cenu 1,400.000,- K¢ a dle této
smlouvy je povinen jej nabidnout méstu. Paklize by jej za 1,400.000,- K¢ neprodal a chtél by jej
prodat tieba levnéji, tak opét s tim musi jit do zastupitelstva. Paklize by chtél tu jednotku prodat draz,
tak uz by stim do zastupitelstva jit nemél. Z nasi strany, pro¢ predkladame tuto variantu a proc
doporucujeme ten podil vykoupit, tak je to, feknéme, pokus. Mizete se tomu smat, ale pokus o
spekulaci, protoze kdysi tato nemovitost byla chranéna, feknéme, strategickym rozvojem
autobusového nadrazi, a proto mésto Liberec nikdy nepfistoupilo k odprodeji zbyvajicich podili.
Neékolikrat jsme si vyzkouseli, ze prodavat pouze podily v nemovitosti neni dobie a nesetkava se to se
zédjmem kupujicich, proto v této operaci my navrhujeme ten byt vykoupit a potom celou nemovitost,
jako takovou prodat zvlast. Nyni se omlouvam za to, Ze v divodové zpraveé jsem si nepohlidal to, ze
tam bylo uvedeno, Ze tato nemovitost je jeSté stale chranéna rozvojem toho autobusového nadrazi,
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tomu vdneSni dob¢ tak neni. Takze, paklize tento byt vykoupime, tak potom piedlozime
majetkopravni operaci a budeme cely dim prodavat najednou, paklize ji nevykoupime, ta situace
pobézi dal tplné stejn€ a budeme tam provozovat najemni byty.

prof. Sedlbauer

Aha, tak ja uz jsem to pochopil z vystupu pana namestka, protoze tam je opravdu v rozporu
divodova zprava, a to, co zaznélo na 18. rad¢ mésta, z divodové zpravy vyplyva, ze se ta nemovitost
chape jako strategickd nemovitost, protoze tam je mozné vybudovat napf. néjaky polyfunkcni objekt
typu parking ride. Kdezto na té radé mesta pan nameéstek explicitné tika, ze paklize bychom tohoto
prava vyuzili, tak bychom vlastnictvi toho objektu slouéili, a potom jej prodali jako cely dtim. Cili
evidentni je, Ze chce ten dim dat do prodeje. Odbor ekonomiky predkupni pravo nedoporucil. Pro¢ to
nebylo respektovano?

Be. Solc

Je to jednoduché. Odbor ekonomiky na to nahlizi z toho ryze trzniho hlediska, a kdybychom to
m¢éli vykupovat jako solitérni nemovitost, tak ta cena je piili$ vysoka. Za tuto bychom to neprodali, ale
kdyz to chapeme jako, feknéme, sceleni majetku, tak ta cena se potom jevi jako pfiméfena. Nicméné
neni to nic, na ¢em by se, feknéme, naSe strategické uvahy lamaly. Vykoupime, nevykoupime.
Nevykoupime, nic se nestane, nadale tam bude probihat najemni bydleni, jenom si musime uvédomit,
ze ta nemovitost, kdyZ se tam pujdete podivat, neni v dobrém stavu a stejné béhem, feknéme, 10 — 15

let mésto bude muset pfistoupit bud’ k sanaci toho objektu a, feknéme, k néjaké dlraznéjsi investici,
anebo ji stejn¢ bude muset prodat nebo zdemolovat. Protoze ten diim neni v dobrém technickém stavu.

prof. Sedlbauer

Jesté kratkou otazku. Je néjaky odhad trzni ceny té nemovitosti? Jestli ndhodou neni srovnatelny
s tim, kolik tam ted’ vlozime.

Be. Solc

To asi ne, ale ten odhad my samoziejmé zpracujeme az tehdy, az budeme ptedkladat zamér
majetkopravni operace prodej. Jaksi z obecné logiky my zaplatime 1,7400.000,- K¢ za jednu bytovou
jednotku, ale minimalné 4,500.000,- K¢ z toho dostaneme zpét, kdybychom to chtéli prodat, ale Zadny
velky byznys to prosté neni.

Ing. Rutkovsky

Dobry den, ja bych k tomu dodal, Ze tento objekt je vhodny potom svazat s Gpravou celého toho
prostoru, takze uvidime potom, kdo se pfihlasi a mohu vam piipravit pomérné zajimavy prodej toho
prostoru.

Ing. Moravek

Dobry den. Nas klub je pfesvédcen, ze je to piiklad toho, jak bychom postupovat neméli a jenom
pokryli cenu jednoho z téch, kteti si mysli, Ze za 28.000,- K¢ od mésta dostane 1,400.000,- K¢. Prave
proto, ze nékteré privatizace byly skute¢né ,,pfikladné®. Nas§ klub tento kseft nepodpoii. Navic si
myslim, Ze prodej i domu celkem nemtize ocekavanou nebo vami ocekavanou sumu dat dohromady.
1,400.000,- K¢ za tento objekt je pfili§ mnoho.

Bc. M. Rosenbergova

Déekuji. Nikdo jiny pfihlaSen do diskuse neni, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 19 — pro - 9, proti - 17, zdrZel se - 9, navrh nebyl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 253/2012.
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K bodu ¢. 7

Navrh Spravni rady Fondu prevence statutarniho mésta Liberec na
pridéleni dotaci z Fondu prevence SML v ramci III. vyzvy roku 2012

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovdani é. 20 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 240/2012.

K bodu ¢. 8

Navrh spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho
fondu statutarniho mésta Liberec v roce 2012 v 5. kole roku 2012 na
pravidelnou sportovni ¢innost mladeze

prof. Sedlbauer

Chtél jsem se zeptat, jak se doklada pocet déti pravidelné¢ sportujicich, tedy pocet sportujici
mladeze. Tady je v tabulce uvedeno, protoze mi v nékterych pfipadech piijdou ty pocty pomérné
vysoké, takze jaky je ovéfujici mechanismus na strané mésta pro toto.

R. Sotola

Déva nam to CSTV a ty poéty tieba u floorballu vysoké vypadaji, ale opravdu z vlastni zkusenosti
musim fict, ze to odpovida realité.

prof. Sedlbauer
Cili to jsou udaje od CSTV, ve viech piipadech.
R. Sotola

Ano, registrovana mladeznicka ¢lenska zakladna.
prof. Sedlbauer

A mésto si je dal uz neovéiuje. CSTV na zékladé toho pak Gituje sviij n&jaky piispévek.
R. Sotola

Ale mame dlouhodobé zkuSenosti, kolegové, ktefi byli mymi ptfedchiidci ve sportovni komisi,
potvrdi, Ze to opravdu realité¢ odpovida.

M. Dufek

Jesté jednou dobré odpoledne. Ja mozna zacnu tam, kde ted’ skoncila diskuse. U klubu, kde je to
mozné, kde jsou organizovany pod né&jakymi svazy, tak tam samoziejmé ¢lenskou zakladnu potvrzuji
nadfazené svazy, tzn. nadifazené organy. Tam, kde to neni mozné, kde ta struktura neni vybudovana,
tam vlastné tu potvrzovaci pozici piebira CSTV, tak jak fikal pan Sotola. K mému dotazu, ja bych
poprosil za nas klub hlasovat o polozce €. 55 zvlast.

R. Sotola

My si uvédomujeme, ze prostiedky pro Skolska zafizeni jsou samostatné alokované, v tomto
pripadé jsme udélali vyjimku, bylo to i na zaklad¢é pozadavku nebo prosby pani primatorky, abychom
feknéme vytipované déti upiednostnili. Ja shodou okolnosti na této Skole par hodin tydné uéim
télocvik, takze to znam z vlastni zkuSenosti. No, tfeba ten divod je ten, Ze prace s témito détmi je z
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na kolegy ze zastupitelstva a poprosil je, aby pfi tomto hlasovani podpotili dotaci pro tuto skolu.

M. Dufek

Ja jenom pro vysvétleni. Nechtél jsem se do toho ptivodné poustét, co se tyka podpory mimoskolni
¢innosti, od toho neni primarné€ zfizen sportovni fond, ale ten by mél byt ziizen na podporu
sportovnich klubid. Jednorazové ze sportovniho fondu ro¢né je vyclenovana castka 100.000,- K¢ na
asociaci Skolnich sportovnich klubi, kterd by méla pravé mit za kol vytvaret prostfedi pro skoly.
Mimoskolni ¢innost by méla byt financovana primarn€ z fondu vzdélavani, a pokud tady budeme brat
rozmér socialné zdravotni, pak bych vid¢€l spise tu podporu mozné ze zdravotniho fondu a ne zase ze
sportovniho. Proto si myslime, Ze tato ¢astka tam byt nema. Specialné ve chvili, kdy jsou tam navic
jesté zadosti dvou dalsich skol, kterym neni vyhovéno.

R. Sotola

Ja jsem se pivodné chtél zdrzovat hlasovani vzhledem ke stfetu z4jmi, ale abych zvysil
pravdépodobnost schvaleni tohoto bodu, tak vas poprosim, abyste mi dovolili hlasovat. Diky.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie. Jenom pane kolego Dufku, jestli mate informaci o tom, kolik je ve sportovnim fondu a
kolik je v socialnim fondu, Zze kdyz jde o sportovni akce pro handicapovanou mladez, mohli bychom
byt vstiicnéjsi, ale to je jenom takova poznamka na okraj. Nechci odpovéd’. Budeme hlasovat o tom,
jestli kolega Sotola miize hlasovat, protoze hlasil stfet zajmu, takze kdo je pro, aby mohl hlasovat?
Hlasovani ¢. 21 — pro - 33, proti - 0, zdriel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
Nyni na zadost klubu ODS budeme hlasovat nejprve o bodu 55, t j. ZS a MS pro t&lesné postizené.

Hlasovdani é. 22 — pro - 29, proti - 2, zdrZel se - 4, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Muzeme si to takto zkomplikovat. Dobie, tak ja hlasim toto hlasovani jako zmate¢né, kolega Baxa
m¢ dobie upozornil. Budeme nejdiive hlasovat o tom, zda budeme hlasovat zv1ast.

Hlasovdani é. 23 — pro - 30, proti - 1, zdriel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Budeme tedy hlasovat zvlast’ o bodu 55.

Hlasovani ¢. 24 — pro - 27, proti - 3, zdriel se - 4, ndavrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o vSech ostatnich dotacich.

Hlasovdani é. 25 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni é. 241/2012.
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K bodu ¢. 10

Fond pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych organizaci — zména
usneseni ZM ¢. 83/2011, ¢. 59/2012 ze dne 29. 3. 2012 a ¢. 157/2012 ze dne
28.6.2012

Bc. M. Rosenbergova

Nyni mame pied sebou pfedfazeny bod ¢. 10 a predavam slovo kolegovi Svobodovi.

K. J. Svoboda

Jesté jednou dobré odpoledne. Jedna se tady o tii realizace, které ruSime, abychom naplnili
¢astecné stav toho fondu, abychom v dal$im bodé mohli penize poslat na jinou, podle naseho nazoru
v tuto chvili potiebnéjsi véc. Ja jsem vam nechaval zpracovat odpovedi na dotazy, které padly na
predsedech klubti. Samoziejmée, pokud je jeste potieba doplnit, tak rad zodpovim.

Ing. Cervinka

Jesté jednou dobré odpoledne, na mé je vyjadieni za vybor pro Skolstvi a vzdélavani. Vybor tyto
dva materialy projednal, vlastn¢ sloucené v jednom bod¢ tak, jak nam byly podklady piedlozeny jako
vyboru. Nepfijal k tomu doporucujici stanovisko pravé s ohledem na nékteré nejasnosti, které v obou
dvou materialech jak ¢. 9, tak ¢. 10 byly, a doporucil, aby materialy byly doplnény o néjaké dalsi
informace ve vztahu k tomu projednavanému bodu, alespoil z mého pohledu informace doplnény byly
a co se tyCe bodu dalsiho, tak predpokladam, ze pak budou je$té néjakym zplsobem ustné
okomentovany. Tolik vyjadfeni vyboru.

prof. Sedlbauer

Mné potad ani z toho dopliujiciho materialu neni jasné, pro¢ doslo k vyfazeni té prvni polozky ZS
Jablonova, protoze tam je nutno dosédhnout néjaké energetické uspory, ta po vétSinu roku dosazena
nebyla. Pak na zacatku podzimu byl teply fijen, byla dosazena, tim se dostala celkova energeticka
uspora za cely rok o 0,4% pod pozadovany limit, ale to se pfece miize zménou klimatickych podminek
velmi snadno proménit a pohybovat se takto na hranici velmi pravdépodobné nad hranici do budoucna
je stejné¢ neudrzitelné. Takze né&jaka investice do otopného systému vté Skole bude muset
v budoucnosti probéhnout. Pokud je ted’ odlozena, tak je to jenom odloZeni nutné investice do dalsiho
roku. Druha otazka, kterou jsem chtél poloZit, se tyka ZS Sokolovska, protoZze argumentuje se tu se
zafazenim té€locviény do projektu IPRM, coz je logické, ale v tuto chvili nemame Zadnou informaci,
zadnou jistotu, Ze ten projekt skutecné v IPRM pobeézi. Takze jak to je?

Mgr. Korytar

Ja bych se chtél zeptat, kdyz ty tii projekty ZS Jablofiové4, ZS Sokolovska a ZS U Skoly, budou ted’
odsunuty, predpoklddam na pfisti rok, tak s jakou Castkou se pocita v pfistim roce do tohoto fondu? A
jestli je tam jesté néjaka rezerva na pripadné dalsi akce, které se béhem roku mohou objevit?

K. J. Svoboda

Ja nejprve odpovim kolegovi Korytatovi. Z tohoto hlediska nejsem nadsen a nemam dobré zpravy.
Stav rozpoctu pro pfisti rok v podstaté tika to, ze tak, jak je navrZen ten rozpocet, mohli jste si ho
prohlédnout, protoze uz je vyvésen, tak do fondu navrh rozpoctu pocitd s nulovou polozkou, Bohuzel a
stejné tak jsou tam i malé castky zatim tak, jak je ten rozpocet pedloZzen, i co se tyce rekonstrukei Skol
a Skolek. Panuje dohoda na tom, Ze jakmile béhem roku, a véfime, Ze se tak stane, ta kondice rozpoctu
bude v lepSim stavu, takze prvni, kam penize pieteCou, budou Skoly a Skolky.

Mgr. Korytar

Mohl bych jesté dopliujici otazku? Fond bude na nule a ta ¢astka, ktera bude na rekonstrukci kol a
Skolek, s kolika pen¢zi se pocita?
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K. J. Svoboda
Pokud si spravné pamatuji, tak na Skoly je to 1,310.000,- K¢ a skolky je 1 mil. K¢.

Mgr. Korytar

Tzn. tedy, Ze ani tyto akce by ztoho v pfistim roce nemély byt financované a neni tam zadna
rezerva na zadné dalsi.

K. J. Svoboda
V podstaté ano.

Bc. Kocumova

J& jsem se chtéla zeptat na tu otazku, kterou tady nadhodil pan Sedlbauer a to, jestli se tedy opravdu
pocita alespon s projektem té€locvicny na namésti Miru, realizovanym z IPRM 3, protoze na minulém
fidicim vyboru tyto informace znély trochu jinak. Takze se nevi, jestli se bude cokoliv realizovat, a
chtéla jsem se vtom pfipadé zeptat, jestli je postupovano na néjaké projektové piipravé tohoto
projektu, aby v pfipad€, Ze se penize najdou a Ze vSe pobezi tak, jak ma, tak aby byl pfipraveny a
stihnul se v danych terminech.

L. Martin

Meésto jako takové bude jesté predkladat projekty, které by chtélo realizovat vzhledem k finanéni
situaci, nicméné, projekt této télocvicny jsme nechali zpracovat, protoze piedpokladame, Ze bude
minimalisticky a Ze bude pouzitelny i z jinych zdrojt, ne jenom z [PRM 3.

K. J. Svoboda

Mam informaci, ze k té Skole namésti Miru bychom méli dostat potiebné dokumenty do konce
unora roku 2013. Pak jsem se chtél zeptat, jestli jsem neopomnél né€jaky dotaz kolegy Sedlbauera. Ja
jsem zapomng¢l, tak jestli byste mohl zopakovat tu otazku.

Mgr. Korytar

Ja bych mél dotaz asi na vas, pani primatorko, jako na primatorku mésta, a chci se zeptat, zda
v souvislosti s témi informacemi, které tady ted’ zaznély a o kterych vy asi, predpokladam, vite, a to je
to, Ze nejsou penize na opravy mestskych kol nebo v rozpoctu se nepocita s dostatecnou castkou, tak
zda jste uz zacali uvazovat o zruSeni toho dota¢niho programu na financovani nebo dofinancovani
stravovani zakl v soukromych skolach.

Bc. M. Rosenbergova
Ne.
Mgr. Korytar

Zatim ne, tak dovolte jenom, abych vyjadfil svlj nazor. Pfijde mi to absurdni ve chvili, kdy
odkladame rekonstrukce vlastnich Skolskych objekti, abychom dotovali stravovani zaku
v soukromych skolach.

Bc. M. Rosenbergova
To je vas nazor.
Be. Kocumova

Ja jsem se chtéla zeptat, jestli je tady viibec né¢jaka Sance, Ze byt ta minimalisticka rekonstrukce
télocviény na namésti Miru bude levnéjsi, nez by bylo 15% spolutcasti pii zatazeni do projektu [IPRM
a zrekonstruovani do takové podoby, které si myslim, Ze by si ta télocvicna zaslouzila.
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prof. Sedlbauer

Ja tomu tedy opravdu nerozumim, znamena to, Ze se ZS Sokolovska s tou t&locvi¢nou do IPRM
tedy nepocita? Jak jsem pochopil pana naméstka Martina.

L. Martin

Ja jsem tikal, Ze budeme jesté teprve rozhodovat na rad€ mésta o projektech, o aktualizaci projektu,
kazdy den ma né&jaky vyvoj, néjaky financni vyvoj a také o tom vedeme dlouhé debaty. O tom, co
zafadime nebo nezaradime, co je skutecné nutné, co mizeme ozelet, takZze sokolovna na namésti je
mozné, ze se mesto rozhodne ji v tomto projektu realizovat, takze to budeme predkladat k rozhodnuti
na radu, poté do zastupitelstva mésta, které by melo aktualizovat indikativni seznam v pfistim mésici.

prof. Sedlbauer
Déekuji za obsdhlou odpoved’, mée stacilo fict, Ze se s tim nepocita a ...
L. Martin

To tikate vy, ja jsem to netekl, je to v indikativnim seznamu.

prof. Sedlbauer

Damy a panové, tak si uvédomte, ze tady vlastné délame nevratny krok. Tady jsou vyclenény a uz
schvaleny néjaké penize alespon na zakladni opravy, aby ta télocvicna mohla fungovat. Jestlize k tomu
mozné dojde, mozna nedojde, Ze se zatradi projekt do IPRM a bude realizovan, tak to také mize
znamenat docela dobie, ze ta télocvi¢na v pfistim roce fungovat piestane. Protoze to nebude mozné.
Prosttedky ve fondu pro opravy Skolskych zafizeni jsou nula, vyclenéné penize pfimo do rozpoctu
jsou nepostacujici ani na tuto akci, takZe odkud se na to vezme? A pokud jde o tu ZS Jablofiova, my si
tady opravdu zahravame, protoze dotace na zatepleni té Skoly byla urcit¢ né€kolikanasobna vici tém
1,5 mil. K¢ a jestlize spadneme pod limit a poskytovatel dotace po nas bude chtit penize nazpét, tak
odkud je vezmeme? Jak to budeme fesit? Vzdyt to je jedno i druhé krajné nezodpovédné. My tady uz
mame néjaké schvalené akce, se kterymi se pocitalo, které maji dobré divody a ted’ je najednou
z rozpoctu vytadime, protoze prosté potfebujeme nékde vyskrabnout néco na néco. Tohle neni nic, co
by se nechalo oznacit za jakkoliv systémovy piistup. To je prosté vytloukani klinu klinem a velmi
zoufalé.

L. Martin

Dobfe, ja vam také jesté odpovim. Krajn¢ nezodpoveédné bylo, kdyz jste nehlasovali pro schvaleni
revolvingu, coz vedlo viibec k profinancovani téchto akci IPRM. Krajné trapné je, ze to dneska vibec
jesté komentujete.

Bc. Kocumova

Vzhledem k tomu, Ze stejné mésto nehodlé realizovat ani jeden projekt, ale ja jsem se ptala jesté na
jednu véc, jestli se pracuje na projektové piipravé, protoze toto je piesné piipad Divadla F. X. Saldy,
kde 1 kdyby se nakrasn€ nasly penize na predfinancovani i na spoluucast, tak se prosté tvrdi, ze se
nestihne, protoZe neni pfipravena projektova dokumentace. Ve chvili, kdy tady tikate, ze se pracuje na
nécem, tak mé by opravdu zajimalo na Cem, protoze pokud jsem se ptala, tak o zZadném takovém
projektu nevim a navic pani primatorkou bylo slibeno, ze t€locvicna na nameésti Miru realizovana
bude, a to bylo uz na jare.

Bc. M. Rosenbergova
Ja se jenom zeptam, koho jste se ptala, kdo vam tekl, Ze projekt neni?
Bc. Kocumova

Ja jsem se ptala na minulém fidicim vyboru, jestli se na ném pracuje a jestli se pracuje na néjakych
dokumentacich, a jestli se pocita, Ze jakykoliv projekt z IPRM 3 se bude realizovat, a to je ostatn¢ i
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obsahem zpravy z fidiciho vyboru, kde tak, jak bylo opét feCeno panem naméstkem, bude se to
projednavat na rad¢, bude se to projednavat na zastupitelstvu. OvSem prvni, kde by se to mélo
projednavat, by mél byt fidici vybor ve statutu.

L. Martin

Ridici vybor jisté projednava projekty, které chce mésto realizovat. To bezpochyby. Jak jsem fikal,
pracuje se na projektové dokumentaci minimalistické varianty, které nebude natolik zavazujici
realizovat v IPRM Atraktivni a kvalitni zivot v Liberci. Ta dokumentace bude skutecné minimalisticka
a bude se jednat o opravu budovy. Budeme hledat jiné dotacni zdroje, paklize se to nepodaii v IPRM
3, nikdo netekl, Ze se to nebude d€lat. My to skute¢né v tuto chvili konzultujeme a véfime, Ze tento
projekt neskon¢i v Supliku, ze bude pouzitelny do budoucna. Je diametraln¢ rozdilné to porovnavat
s projektem divadla a ja doufam, ze vy to vite, tak to, prosim, nefikejte.

Be. Solc

Ja bych tu debatu chtél vratit tam, kam patfi, protoze debata nad indikativnim seznamem toto
rozhodné neni, byt’ samoziejme ted’ to porusim. Prosim, vzpomenme si, jakym zpiisobem byl schvalen
ten revolvingovy Uvér a s jakym podminénim toho, Ze se zadny jiny projekt bude realizovat do té
doby, nez nam regiondlni rada uvolni lazné. Ale to sem opravdu nepatfi, mizeme si to probrat
v rizném. Tady by mélo jasné zaznit, ze v ZS Jablofiova byla provedena opatieni, které smétuji ke
sniZzeni naro¢nosti na spotfebované energie a je na zodpovédnosti odboru pana naméstka Svobody, Ze
ta Skola to neptekroci. To je to dilezité a samoziejme, ze ke konci roku se hledaji finan¢ni prostredky,
kde se hledat daji. Na tom pfeci neni nic Spatného. Ano, nékdo to miize nazyvat vyskrabovanim, ono
to do jisté miry i vySkrabovani je, ale prosté tak to je. Je asi lep$i penize pouzit tam, kde je odbor
Skolstvi nutn¢ potfebuje a nenechavat je lezet ladem ve fondu, ktery uz do konce roku vycerpaji. A to,
co tady zaznélo ve vazbé na rozpocet pfistiho roku, je samozfejmée pravda, ale zaroven také je tam
jasné feCeno, Ze konstrukce téch fondl zlistane zachovana, a Ze se zacnou nalivat az tehdy, paklize se
nam naplni mozné kapitalové ptijmy, které tak uplné jisté nejsou. Rozhodné byste me asi nepochvalili
jako spravce rozpoctu, kdybychom od zacatku roku zacali utracet penize, které nam, feknéme,
v prub¢hu roku né¢jakym zplisobem maji piijit a potom jsme zjistili, ze neptijdou. To neni zodpovédny
pristup a tento model budeme pouzivat. Neni to o tom, Ze bychom do téch fondii nechtéli nic dat, ano,
v prubéhu roku se tam né&jaké penize objevi, ale dnes nemizeme fict jaké. A na Skole v Jablonové
opatfeni provedena byla a na tomto materialu nevidim nic Spatného. Naopak Spatné bych vidél,
kdybychom ty penize, které pan naméstek Svoboda pottebuje jinde, neuméli najit.

Ing. Moravek

Dobry den. Ja se domnivam, Ze navrh usneseni, respektive zdivodnéni, je docela jasny,
samoziejmée za tim kazdy z nas miize tieba vidét néco jiného, ale protoze jsem mél vzdycky snahu se
poradit s odborniky, tak bych se jenom zeptal zde pfitomného $éfa odboru Pavla Kalouse, jestli si stoji
za tim, co tady je napsano a pak bych doporucoval tuto zalezitost schvalit.

Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a kultury, MML

Dobry vecer, samoziejm¢ my bychom velmi uvitali, kdyby tento material byl schvalen, protoze se
k nému tzce vztahuje material nasledujici, a sice dokon&eni MS, ktera je v sou¢asné dobé realizovana
na uzemi mésta jako jedind. Pokud by k tomu nedoslo, k tomu schvaleni, pak bychom m¢li velmi
velké problémy stim, aby doSlo ke kolaudaci nového predskolniho zatizeni. To, ze finan¢ni
prostfedky v téch fondech nejsou v této chvili upln€¢ vyhovujici a dochazi k t€émto pfesuniim, je
samoziejm¢ zplisobeno mimo jiné také tim, Ze jsme byli vzhledem k finan¢ni situaci nuceni, a to
z obou fondi, v podstaté pouzit finan¢ni prostiedky at’ uz na provoz organizaci v kulturnim fondu, ve
Skolském na dotaci pro energii $kol, se kterymi se ostatné pocitalo uz od pocatku roku, ze k tomu
navyseni bude muset dojit. Takze to je také jeden z divodu, pro¢ vas obtéZzujeme riznymi piesuny a
fond je velmi ¢asto na programu dne, protoze vydaje, mam pocit, Ze z fijna, v podstaté zasahly do toho
harmonogramu ¢erpani.
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Mgr. Korytar

J& se chci zeptat pana naméstka Martina na tu akci &. 2. Akce se jmenuje Céste¢nd oprava
havarijniho stavu télocvi¢ny, s dlirazem na slovo Castetna a havarijniho. Vy tady ftikate, ze
pfipravujete néjakou minimalistickou variantu. Mohl byste trosku vice konkretizovat, jaka mize byt
jesté minimalistiCtéj$i varianta, nez casteCnd oprava havarijniho stavu? A jest€¢ by mé zajimalo,
s jakym rozpoétem poéitate pro tu minimalistiétj§i variantu. Ptam se na ZS Sokolovskou, opravu
télocvicny.

Bc. M. Rosenbergova
Ale to je material kolegy Svobody.
Mgr. Korytar
Ja vim, ale pan naméstek tady fikal, Ze se pfipravuje né¢jakd minimalisticka varianta, takze asi ...
Bc. M. Rosenbergova
My neprojednavame projekty IPRM.
Mgr. Korytar

Ja se neptam na projekty IPRM, pani primatorko, ja se ptam na to, co tady fikal pan naméstek,
ktery tikal, Ze pfipravuje jesté néjakou minimalistickou variantu, tzn., pochopil jsem to tak, Ze kdyz se
schvali tento material a nebude se realizovat ta akce za 1,200.000,- K¢, tak ze je néjaky zalozni
projekt, ktery je minimalisticky a bude pravdépodobné asi za méné penéz. Tak se ptam na to, jak to
pan naméstek Martin myslel.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem pochopila, Ze pan naméstek to myslel tak, ze je to minimalistické vii¢i tomu projektu do
IPRM, ktery byl piedlozen, ve kterém byla pocitdna knihovna, a bylo to asi 32 mil. K¢, pokud se
pamatuji, tak k tomu si myslim, e on mluvi o minimalistickém projektu. Nicméné nemluvi k ZS
Sokolovska, na co se ho ptate, tak se zeptejte kolegy Svobody.

Mgr. Korytar

Ja bych dovolil se zeptat ted’ vas, jestli by mohl pan naméstek odpovedéet piimo, kdyz se ho ptam.
Bc. M. Rosenbergova

Tak urcit€ muze, ale neni to k bodu.
Mgr. Korytar

Urcit€? Mohl byste tedy, pane naméstku, fict, vjakém finan¢nim objemu ten minimalisticky
projekt zhruba pripravujete?

L. Martin

Pane Korytari, ja zkusim zitra kontaktovat pana projektanta, zda uz je tak daleko, zZe dokaze projekt
nacenit, nicmén¢ ta minimalisticka varianta tim bylo chépano, ze to bude rekonstrukce celé budovy a
v podstaté minimalistické varianté, tzn., Ze tam nebudou zlaté kliky apod.

Mgr. Korytar

To je minimalistickd varianta? Dobie. Mohl bych se vas jesté zeptat, kdy bude projektova
dokumentace, kdo ji pfipravuje a kolik tato dokumentace bude stat?

Bc. M. Rosenbergova

Ja opét trvdm na tom, ze to neni k projednavanému bodu. Vratme se, prosim, piimo k tomu bodu.
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Mgr. Korytar

Pani primatorko, ja si myslim, Ze je to k tomu projednavanému bodu, protoze tady mame schvalit
material, ktery ma vzit tyto penize z fondu na opravu, na caste¢nou opravu havarijniho stavu
télocvicny v naSem majetku.

Bc. M. Rosenbergova
To nema nic spolecného s projektem IPRM.
Mgr. Korytar

Ale ja se neptam na projekt IPRM. Snad vim, na co se ptam. Ja se ptdm jenom na tu zalozni
variantu, minimalistickou verzi, o které tady mluvi pan Lukas Martin.

L. Martin

To je, prosim vas, kompletni rekonstrukce budovy, ktera skute¢né bude fadové v desitkdch miliont
korun. Ja vam dneska nefeknu, kolik to bude.

Mgr. Korytar
Takze to je ta minimalistickd varianta, o kter¢ jste mluvil.

L. Martin

Ktera zrekonstruuje kompletné celou budovu, pane Korytafi. Toto jsou né&jaké nutné Gpravy, neni
to mij material. Prosim, ptejte se predkladatele, ne mne. Dékuji.

K. J. Svoboda
Myslim, ze jsme preskocili kolegyni Tachovskou.
Bc. M. Rosenbergova

Ja se omlouvam, ja to tady nevidim, n¢jak mi to dopliite. Pani magistro, promiiite.

Mgr. Tachovska

Ja se chci zeptat, mozna vas, pani primatorko, kdyz nas tady zadate, abychom hlasovali pro zruSeni
té Castecné opravy havarijniho stavu télocvicny, vim, Ze se i na vas konkrétn¢ obratili i rodice, a Ze jim
z vasich ust, pokud si spravné vzpominam, bylo pfislibeno, Ze mésto tu situaci bude fesit a Ze to bude
prioritou, kdy bude tento tzv. minimalisticky projekt realizovan. A jaka je zaruka, ze to bude skutecné
realizovano?

Bc. M. Rosenbergova

Zaruku vam dat neumim, nicmén¢ aktualizovany indikativni seznam mél byt piedlozen v prosinci,
to uz tady kolega n€kolikrat fekl, a ja s nim nadale poc¢itdam. Nevidim diivod, pro¢ by to nemélo byt
realizovano.

K. J. Svoboda

Ja zkusim odpovédét na otazky, které si pamatuji, Ze byly polozené. K té ZS Jabloniova a zarovei
k tomu projektu EPC. Byl jsem ujistén odborem, Ze diky tomu projektu EPC, tzn. projektu, ktery byl
vysoutézen v minulém roce proto, aby na n¢kolika méstskych Skolskych objektech bylo dosazeno
uspor, a z téchto uspor ma byt financovan subjekt, ktery tam provedl opravy, takze to bude dostate¢né,
ale pozadam k tomu jesté vyjadieni pani Tominové, ktera je pfipravena to jesté okomentovat.

Petra Tominova, vedouci odd. technické spravy Skolskych a kulturnich
zafizeni, MML
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Dobry den ddmy a panové. K piedkladanému materialu bych chtéla uvést toto. Zakladni opatieni,
ktera zaru¢uji Gisporu na ZS Jablofiové, byla provedena v dubnu letodniho roku prakticky po ukon&eni
topné sezony. Castka schvalena zastupitelstvem mésta v hodnoté 1,5 mil. K& méla byt pouzita na
energeticka opatieni, které jsme jiz ovSem z vétsi ¢asti realizovali projektem EPC. Z této castky méla
byt hrazena pouze vyména rozvodl topeni. Samotna vyména rozvodi nam zvyseni nebo zvySeni
uspory energetické nezaru¢i. To nejde. Energetickou Usporu nam zarucuje projekt EPC, ktery se
zacina vyhodnocovat ted’ na pocatku topné sezony a tam je patrné, Ze energetické uspory se jiz
dosahlo. Proto z tohoto diivodu povazuji za ne naléhavé provést zbyvajici vymeénu téchto rozvodil. Jak
jsem jiz tekla, téZ byla provedena v ramci EPC. Z vétsi asti. Tak k ZS Sokolovska. Tu§im, pan
Korytaf se zminoval, jestli nam zbydou néjaké penize na fondu pro ptipadné dalsi opravy. Chtéla bych
dodat nebo chtéla bych odpoveédét takto. My mame jesté blokovanou ¢astku fadoveé 1,225 mil. K¢ na
opravu stfechy na MS Ctyilistek na staré budové, ktera se v sou¢asné chvili prodava. Toto usneseni
jsem rusit nechtéla z jednoho prostého divodu. Déti sice do nové Skolky prest¢hujeme, ale jestlize
nam do stfechy zacne téct, ja potebuji mit blokované penize k tomu, abych tuto stfechu mohla opravit
a nesnizila jsem prodejni hodnotu vily. Samoziejmé, Ze kdyz se ted’ vila ve druhém kole proda, tak
tato castka se mi uvolni, ja pozadam zastupitelstvo o zruSeni usneseni a v tu chvili se mi tato castka
uvolni a mohu s ni hradit tfeba ZS nebo télocviénu na Sokolovské. TakZe fond na nule nebude. Nic
méne, jestlize se projekt IPRM neprosadi, tak tato ¢astka nam v zadném piipadé nezaruci to, ze
télocviénu nezavieme. Toto je Castka, ktera pouze zamezi zatékani do budovy nebo vzlinani zemni
vlhkosti, ale rozhodn€¢ nam stav télocvicny nezlepsi natolik, abychom télocvicnu mohli dale
provozovat.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, ja jsem pieslechl, nevim, kdo se tady ptal na to, nevim, jestli pan Sedlbauer,
vy jste tady mluvil o tom, Ze $kola Jabloniova neplni néco. Mohl byste mi to upfesnit nebo z jakych
informaci Cerpate?

prof. Sedlbauer

Staci, kdyz si prectete divodovou zpravu. Tam se hovoii o tom, Ze zdvazné energetické uspory
predepsané energetickym auditem byly doposud vlastné neplnény, az za mésic fijen je o 27% pod
stanovenou hranici a za celkové sledované obdobi dosahuje Gspory o 0,4% pod pozadovany limit, coz
povazuji za mnohem mensi, nez je experimentalni chyba. Takze z toho divodu jsem se ptal, jak je
zajisténo, ze kdyz ten limit nebude naplfiovan pfes topnou sezonu, tak jak se zajisti investice do té
zéakladni skoly.

Ing. Rutkovsky
Ale je tam napsano, Ze plni.
prof. Sedlbauer

Ale o 0,4%, vy jako technik byste mél védet, ze v tomto pfipadé je to skutecné hluboko pod
experimentalni chybou.

Ing. Rutkovksy
Ale je tam napsano, ze plni. TakZe ne, Ze neplni.
K. J. Svoboda

Ja to jesté doplnim. Jak tikate, za celkové sledované obdobi plnime o 0,4%. My jsme dlouhodobé
neplnili a diky tomu vysledku v fijnu jsme se dostali z minusovych hodnot do plusovych diky tém
opatfenim a je velmi pravdépodobné, ze stejny vysledek jaky jsme dosahli za mésic fijen, dosahneme i
v dal$ich mésicich, takze opravdu ty 0,4% nad pozadovany limit jsou az v soucasné dob¢, protoze
diive jsme byli vyrazné v minusu. Takze z toho usuzujeme, zZe nebude ohrozena ta dotace.

Bc. Kocumova
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Ja jsem se chtéla jeSté zeptat na néco pana ndméstka Martina, ale on zmizel, nevim, jestli schvalné
nebo ne.

Bc. M. Rosenbergova

Tak si odskocil, to se obcas stane. Také je to jenom Clovek.

Bc. Kocumova

Ano. Zeptam se vtom piipadé vas, vy tady pocitate, ze télocvicna na namésti Miru bude
realizovana?

Bc. M. Rosenbergova
Ano, ja s tim pocitam.
Bc. Kocumova

To jsem rada, lisi se to o to, co bylo fikano na fidicim vyboru, ale ja jsem rada, ze jste opakovan¢
potvrdila tento slib. Jenom k tomu, kdyz je tady 1,2 mil. K& pro ZS Sokolovskou, ve chvili, kdy by se
pripravil projekt, tak uz tato c¢astka by zajistila spolufinancovani pro projekt v hodnoté 8 mil. K¢.
Myslim si, Zze opravdu 85% dotace na télocvi¢nu v takovém stavu, jako je na namésti Miru by se
neméla nechat protéct mezi prsty.

Mgr. Moravkova

Ja jsem se chtéla zeptat jest¢ jednou pani Tominové, respektive vedeni meésta, troSicku mi stale
nejsou jasné ty priority, protoze my tady ruSime z jara usneseni na prostiedky na tfi Skolky, ja bych
tedy naivné piedpokladala, kdyZ byly na jafe schvalené prostiedky v téchto vyskach, takze budou tyto
opravy realizovany nejlépe o prazdninach. Tzn., ze bych ptedpokladala, Ze jsou davno hotové, tudiz
neni mozné je zrusit. Pak jsem se chtéla zeptat, jestli v tom piipadé ZS Jablofiova neni nahodou
divodem rekonstrukce toho otopného systému prave stari toho otopného systému, takze ono sice
mozna nezpisobi néjaké dalsi uspory, ale mozna také hrozi, Ze to topeni praskne a vytopi dalsi
prostory a tzn., ze hrozi dalsi Skody na majetku té Skoly, tzn., Ze se nam to mtze do mésice, do dvou,
do tii pofadné prodrazit. To zaprvé. Zadruhé, jestli jsem to spravné pochopila, tak je potfeba presunout
tyto prostiedky do oprav MS Ctyilistek, ktera se, jestli jsem to tedy spravné pochopila, ta budova se
bude prodavat, tzn., my potfebujeme investovat do objektu, ktery hodlame s patfiénym ziskem prodat.
Penize, které neumime investovat do udrzby naseho fungujiciho majetku tak, aby tam mohli chodit do
Skoly. A ja se pfiznam, Ze tyto priority takto srovnané trosku odmitdm akceptovat. Tak bych prosila
pani Tominovou, jestli by mi to zkusila jest¢ jednou povysvétlit.

P. Tominova

Takze ja se nechystam investovat do opravy stfechy na budové, kterou prodavame. Ja jsem fekla,
ze toto je ¢astka, kterou mam v rezervé, kdyby do budovy zatékalo, coz nepredpokladam, ale nemohu
to vyloucit. Jinak s touto ¢astkou pocitame po prodeji vily na investice nebo opravy u jinych Skolek
tim, ze zruSime usneseni. Jinak kdyby, ja to feknu takto, kdybychom z fondu nebyli nuceni hradit
energie v ¢astce 8,5 mil. K&, coz odsouhlasilo minulé zastupitelstvo, tak k tomuto dne$nimu bodu
bychom se viibec dnes ani nedostali. My z n¢j sami nemame radost, ale musime fesit priority, ale ta
castka na opravu stiechy F. L. Véka je opravdu pro me takovou rezervou, z ceho potom ja mohu hradit
dalsi opravy. Rozhodné¢ ji nehodlam proinvestovat ted’ a zbthdarma.

Mgr. Moravkova

A k tomu stafi jesté toho otopného systému v té Jablonové? To co jsem fikala na zac¢atku?

P. Tominova

Otopny systém na Jablonové je samoziejmé stary, ale zrovna tak stary otopny systém mame
prakticky na kazdé druhé skole. Cast otopného systému, jak jsem fekla, se vyménila v rAmci projektu
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EPC a stavajici c¢ast nam snad jest¢ vydrzi, ale zrovna tak doufame, zZe ndm jesté vydrzi dalsi otopné
systémy na ostatnich Skolach.

PhDr. Baxa

Ja jenom mozna, o ¢em se tady ta diskuse vede a pro¢ se tvaiime a diskutujeme tak, jak
diskutujeme. Docela dobfe chapu, Ze se na konci roku hledaji tispory a hledaji se problémy a snazi se
jit po prioritach. To je mi upln¢ jasné. Ale mij hlavni problém je ten, Ze ja zkratka nevéfim vam, jako
vedeni mésta, ze ty penize, které ted slibujete na néco, ten pfisti rok tam jesté opravdu budou, to se
netyka ufednikd, to se tykd vas jako politického vedeni, protoze vy za posledni dva roky neustale
drzite nékteré polozky v rozpoctu, kde se nesetii, at’ uz se to tyka dopravniho podniku nebo se to tyka
nékterych smluv, které se tykaji koncesni smlouvy s arénou atd. Vy jste se zkratka vSude tam, kde je
partnerem meésta néjaka soukroma firma, nebo kde pak je to navazané na néjaké smlouvy se
soukromymi subjekty, tak tam jste na ty polozky nesahli a neudé€lali jste nic pro to, abyste snad
s jedinou vyjimkou, a to je smlouva s Eltodem, s témito velkymi zatézemi v rozpoctu néco udélali, a
ted’ toto je jeden z dusledkd. My tady mame velky problém na to fict ano, ddvame vam ted’ volnou
ruku v tom, Ze tyto penize mlzete pouzit na opravu této skoly s tim, Ze se nedostane na Skolu jinou,
ale my nemame zadnou jistotu toho, Ze se pak ty penize skutecné najdou. A to je divod, proc¢ se docela
zdrahame a snazime se neustale zjistovat, jak to vlastné s t€émi prioritami mate. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, cerpani z fondu rozvoje skolskych organizaci schvaluje zastupitelstvo a v tom piipadé
potom nevefite sim sobé.

PhDr. Baxa

Viic¢i tomu se musim docela diirazné ohradit, protoze fond je jedna z ¢asti rozpoctu a pokud tady
rada mésta navrhne, ze se z fondu vyvedou penize, které se pouziji na thradu energii ve skolach,
protoZe penize na energie ve Skolach se nedokazaly sebrat nikde jinde, tak je to zase zodpoveédnost vas
a ne jenom zastupitelt. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Myslim, ze, nevim, ¢i je to zodpovédnost, ale urcité hlasovalo zastupitelstvo, ne jenom my.
Mgr. Korytar

My se jesté asi budeme radit, jak se ted’ konkrétné k této situaci v tom hlasovani postavit. Jenom
dovolte, abych jesté jednou tady pojmenoval, zmého hlediska moznad budu za naivku nebo za
prostacka, ktery tomu nerozumi, ale absurditu té situace. Tady je akce, kterd je nazvana Castecna
oprava havarijniho stavu télocvi¢ny. Pani Tominova tady popisuje, v jakém stavu ten objekt je, jedna
se o 1,2 mil. K¢, my ty penize na to asi nebudeme mit, ale vedle toho pani primatorka, aniz by se o
tom jakkoli diskutovalo, fekne, ze dotace na stravovani zakd soukromych $kol, kterd je shodou
okolnosti téméf v podobné vysi, je to 1,159 mil., takZze o tom se bavit nebudeme. Nam tady pada
vlastni télocvi¢na, kterou potfebujeme pro provoz vlastni Skoly, ale délame, jakoby stile ta financni
situace mésta byla uplné jako né&jaka perfektni. Chtél jsem jenom fict, Ze mi toto piijde, Ze je to uplné
absurdni takovyto pristup a ted’ to fikdm za sebe, na pfisti zastupitelstvo pfipravime néjaky material,
ktery by dotac¢ni systém rusil, protoze piece si nemizeme toto dovolit ve chvili, kdy nemame penize
ani na opravy havarijnich stavi nasich vlastnich objekta.

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, ja vas troSku opravim. Ja jsem nefekla, Ze se o té situaci nebudeme bavit, urcité se o
tom budeme bavit v bod¢ ¢. 15, nicmén¢ ja nebudu rozdélovat nase déti podle toho, do jaké skoly
chodi. Vsichni se stravuji stejné a vSichni dostavaji stejny piispévek. Do toho mé, prosim, netahejte.
Jestli si myslite, ze dité, které navstévuje soukromou skolu, je jiné nez dite, které navstévuje Skolu
meéstskou, to je mozna vas nazor, nicmén¢ ja s nim nemusim souhlasit a také s tim nesouhlasim.
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Mgr. Korytar

Pani primatorko jedna véc je, jestli se rozdéluji déti podle toho, jaky dostavaji pfispévek na
stravovani, ale druhy pohled mize byt ten, zda nerozdélujeme déti podle toho, v jakych télocvicnach
se odehravaji jejich hodiny télocviku. Dovolte, jeste bych to dopoveédel, nevim, jestli soukromé skoly
maji svoje telocvicny v takovém stavu, v jakém jsou méstské. A v tomto, pokud se na to podivam
trochu komplexné a nejen zjednoho uhlu pohledu z hlediska stravovani, tak potom mozna z toho
vyjde, ze vaSim piistupem né€které déti znevyhodiujete, zatim co jinym vytvarite podminky
nadstandardni.

Bc. M. Rosenbergova

To je lez, a vy to vite a ja nebudu... Ja chdpu vasi zast’ ke vSem soukromym investorim, at’ je to
v jakékoli oblasti, ale to je opravdu vas nazor, ja toto podporovat nebudu. Ja radéji budu podporovat
déti, které tam chodi.
Mgr. Korytar

Nemam, pani primatorko, Zadnou zast’ viici soukromym investorim, nevim, na zakladé ¢eho toto
tvrdite. Jenom tikadm, ze ve chvili, kdy nemame penize na to, abychom opravili vlastni objekt, tak ze
asi n¢kde se ty penize usettit budou muset.

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, ja respektuji va§ nazor, coz mozna pro vas je nepochopitelné, vy, prosim,
respektujte nazor muj.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél ohradit proti sloviim pana Baxy, tady byly naprosté nesmysly, opét co predvadi.
Pane Baxo, ja chapu vas postoj ke smlouvam, chapu vas postoj k soukromym investorim a je mozné,
ze smluvni vztah pro vés je néco, co v podstaté nema zadnou cenu. Ale smluvni vztah je smlouvou
dvou stran, tak se o to, prosim, poiad neotirejte. Mn¢ uz je to nékdy az trapné pii vasi inteligenci.

MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla poprosit o 7 minut na poradu naseho klubu.

Bc. M. Rosenbergova

Po skonceni diskuse nebo chcete prerusit diskusi?

MUDr. Absolonova
Jestli miizeme pierusit, tak ...
Bc. M. Rosenbergova

Ja tam mam dva pfihlasené, zkusime tedy jeste ty dva, aby nemuseli Cekat, tak az po téch dvou.

doc. Vaclavik

Déekuji. JA4 mam tii drobné poznamky. Zaprvé si skutecné myslim, Ze to, co fikal kolega Baxa ve
vztahu, 7ze se nesnazime, je tak troSku demagogie nejenom s ohledem na to, co fikal i kolega
Rutkovsky, ale on velmi dobie vi, Ze tieba n€které smluvni vztahy se snazime feSit, akorat Zze to
nemizeme hura vypovédét a je k tomu potieba néjaké podklady a ty podklady dat dohromady to
né&jakou dobu trva. To je jedna véc. Zadruhé mé strasné mrzi, Ze mnozi z nas, a tim myslim vSechny
zastupitele, maji velmi kratkou pamét. Pane kolego, vzpomente si, kdyz jste sestavoval prvni
rozpocet, jakym zplsobem jste nakladal s energiemi na Skoly a jak jste pocital, ze budou doplnény.
Zatfeti, ono uz to zaznélo trosku v souvislosti s tou podporou stravovani na soukromych Skolach.
Jenom si uvédomte, ze platime dvé nebo davame piispévek do dvou skol. Jedna je soukroma, je
nechténa kvuli zfizovateli, druhd je cirkevni. Mozna je také nechténa, protoze zijeme ve spolecnosti,
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ktera cirkve nema moc rada. Uvédomme si jednu véc, ono to pfislo v né¢jakém dopisu, ktery tady byl.
Déti chodi stejné do Skoly, bydli v Liberci, ja bych plné chapal, kdybyste méli problémy s tim, ze
budeme platit soukromou $kolu v Jablonci, budeme platit soukromou §kolu v Ceské Lipé, ale platime
soukromou $kolu nasich déti, platime nikoliv to, Ze jim, nebo neplatime jim zajezd k mofi, neplatime
jim lyzatské vycviky. Platime jim standardni véc, ktera konec koncti vyplyva i ze zékona a to je to, ze
by se méli stravovat a ono uz to tady zaznélo i ze strany pani Tominové, i kdybychom ted’ 1,2 mil. K¢
vzali, tak tim, jestli to fikam dobfte, zaflikujeme né&jakou situaci, ale nikdo ndm nemize zarucit, ze
télocvicna za rok, za dva se dostane do stejnych problémil. To neni systémové feseni a tady nékolikrat
zaznélo, Ze my se snazime takové systémové feSeni najit, a to, Ze vy nam nevéfite, to je mi lito, ale vy
nam nechcete véfit. To je ten zakladni problém.

Bc. M. Rosenbergova
Ted bych méla vyhlasit tu prestavku, ale jeste je prihlaSen PhDr. Baxa.
PhDr. Baxa

Ono by se dala docela jednoduse ta nedivéra zménit nebo zmirnit, a to by bylo, kdyby tady
existovala jedna jednoducha véc a tou by byl néjaky plan investic, o kterém by se vedla §irsi diskuse a
ktery by byl na vice let. Diky kterému by pak bylo jasné&jsi, do ¢eho se v dalSich letech penize davat
budou a do ¢eho se penize davat nebudou. Ale kdyz se tady rozhodujeme vZzdycky jenom s horizontem
od zastupitelstva jednoho k zastupitelstvu druhému bez jakéhokoliv del§iho vyhledu, tak se nam
nedivte, ze nevime, jestli to, co fikate dneska, bude platit jesteé za mésic. J& mam z riznych divodi
pocit, Zze nékteré véci tady fikate jenom proto, abyste je fekli, aby byly vyiceny a pak ta skutecnost,
podle které rozhodujete, je upIn¢ jina. Takze znovu tu jednoduchou véc, kdyz by tady byl né&jaky
dlouhodobgjsi koncepéni plan, jak hospodatit a do ¢eho davat penize, tak bychom si tady spoustu téch
fe¢i mohli usSetfit, protoze bychom védé€li, Ze na néco ty penize pristi rok budou. Tuhle duvéru,
bohuzel, nemame.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie. Dekuji Dr. Baxovi, nikdo jiny pfihlasen do diskuse neni, takze ja ji v tuto chvili ukon¢im.
Vyhlasime prestavku v délce 5 minut a sejdeme se ptiblizné v 17.02 hodin.

Prestavka na poradu klubu Zména pro Liberec.

Bc. M. Rosenbergova

Dostavte se, prosim, na sal, budeme pokraCovat. Vazeni kolegové, mizeme pokracovat. Diskusi
jsme uzavteli, ale je-li z4jem, tak ja ji oteviu. MUDr. Absolonovéd ma technickou.

MUDr. Absolonova

Ne, ja jsem se prave chtéla ptihlasit v souvislosti s jednanim naseho klubu. My bychom k usneseni,
které je piedloZeno, chtéli navrhnout protinavrh, kde se vypousti z té tabulky druha polozka, t j. ZS
Sokolovska - odloucené pracoviste¢ namesti Miru, ta t€locvi¢na, coz znamena, ze pro tento moment by
na n¢j bylo téch 1,2 mil. K¢ rezervovano a jsme ochotni jednat o tom navrhu, ze se k tomuto materialu
jenom pro ZS Sokolovska vratime, kdyz budeme vidét, Ze je pfipraven material na t&locviénu do
IPRM.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, deékuji. O minutku poprosil kolega Svoboda. Zeptdme se ho, zda by mu to nezptisobilo
problémy na odboru.

K. J. Svoboda

Mame k tomu jesté jeden dopliujici protinavrh. Pokud vypustime tuto polozku, tak ja za ni
navrhuji, nebo pokud tu polozku nechame v tom fondu, tak navrhuji, abychom vypustili tu ¢astku,
kterou mame alokovanou soucasnou vilu MS Ctyflistek, ktera je pfipravena k prodeji. Tam mame
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alokovanou ¢astku na opravu stiechy 1,225 mil. K¢, a jak fikala pani kolegyn¢ Tominova, tak velmi
pravdépodobné tu castku nebudeme muset vyuzit a stav docilime nebo tu ¢astku docilime tak, jak
chceme. TakZe bychom mohli vypustit tu polozku ZS Sokolovska, respektive nechat ji v tom fondu a
naopak z t&ch schvalenych projekti zrusit ¢astku, ktera je ponechana na rekonstrukci MS Ctyilistek té
vily, ktera bude vyuzivana pro potieby skolky pouze do konce tohoto roku.

Ing. Cervinka

Ja se domnivam, Ze tento postup neni upln¢ z téch nejStastnéjSich i vzhledem k tomu, ze tam
skutecné v té vile mize dojit k n¢jaké havarii nebo k tomu, ze tam zacne zatékat. Paklize ty dva
materialy, tzn. bod ¢. 9 a 10 stavime proti sobé a hleddme zdroje na to, abychom mohli zafinancovat
bod & 9 piivodng, tak vypudténim té vzduchotechniky na ZS U Skoly a vypusténim toho otopného
systému na Jablonové, nam to davd dohromady na ty dvé polozky, které¢ mame v nasledujicim bodu.
Tzn., jestli chcete néco vypoustét, tak vypust'te ten jeden bod, ale nedavejte tam nic dalSiho. To si
myslim, Ze je troSku cesta do pekel.

Bc. M. Rosenbergova

Technickou ma doc. Vaclavik.

doc. Vaclavik

Ja si myslim, pani primatorko, Ze asi neni upln¢ nejlepsi sochat navrhy na plénu, jestli by nebylo
nejlepsi svolat poradu predsedit klubi a domluvit se na né¢jakém spolecném navrhu, protoze tady
evidentng je vile najit néjaké kompromisni feSeni, ale je otdzka sochat to tady na misté. Bylo by asi
lepsi, kdyby se seslo 5 — 6 lidi s panem naméstkem a domluvilo se, jaké bude vysledné feseni. Dékuji.

Ing. Kittner

Dobry den. Byli jsme tady pred casem, nebo pani primatorka, Skolena z jednaciho fadu a ja musim
fict, ze 1 podavani navrhu usneseni ma néjaka pravidla v jednacim tadu a to, ze n€kdo vystoupi a tika
tak bychom mohli tohle a tamto, to podle m¢ neni navrh. Tak ted’ poprosim Zménu, at’ také postupuje
podle jednaciho fadu.

Mgr. Korytar

Ja bych mozna prednesl ten navrh, aby byl zcela jasny. Protindvrh usneseni zni: ,,Zastupitelstvo
mésta po projednani zrusuje za 1. East usneseni &. 83/2011 v bodé &. 2 ZS Jablotiova — rekonstrukce
topného systému ve vysi 1,5 mil. K& Za 2. ast usneseni ¢. 59/2012 v bodé 4 ZS U Skoly — montaz
vzduchotechniky a tiprava prostor kuchyné ve vysi 0,9 mil. K&, s tim, ze na to, co tady fikal pan
Vaclavik k tomu spolecnému jednani, ja si myslim, ze mozna uz tady se néjaké to feSeni rodi, jak tikal
kolega Cervinka, tak pokud bychom pfijali toto usneseni, tak &astka, kterd se vypusti, je zhruba 2,4
mil. K¢ a pokud v tom dal$im navazujicim materidlu je dohromady castka 2,26 mil. K¢, tak uz to
matematicky vychazi.

Bc. M. Rosenbergova

Takze mame tady dva protinavrhy. Kolegy Svobody, pani MUDr. Absolonové a ptivodni navrh.
Zeptam se predkladatele.

K. J. Svoboda

Na zakladé¢ diskuse souhlasim s tim navrhem pana kolegy Korytare tak, jak ho ted’ formuloval.

Bc. M. Rosenbergova

Chcete to v pisemné podobé nebo vam to staci takto istn¢?

K. J. Svoboda

Mng¢ to staci ustné. Jestli ostatni kolegové potiebuji pisemné ...
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Bc. M. Rosenbergova

Aby vam to pak nékdo nerozporoval. Dobfe, takZe ten vas protinavrh nemusim brat v potaz. Takze
budeme hlasovat o navrhu kolegy Korytaie, ktery zaznél na mikrofon a bude na zapisu.

Hlasovdani ¢. 26 — pro - 19, proti - 2, zdrZel se - 14, ndavrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Budeme hlasovat o ptivodnim navrhu.

Hlasovani ¢é. 27 — pro - 18, proti - 7, zdrZel se - 11, navrh nebyl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Ani tento navrh neni pfijat, takze mé kolega prostor pfi jednani.
K. J. Svoboda

Z4dam o 10 minutovou piestavku na poradu klubu.

Bc. M. Rosenbergova
VyhlaSuji poradu pro klub Liberec obcantim, sejdeme se v 17.30 hodin.

Prestavka pro poradu klubu Liberec obcaniim.

Bc. M. Rosenbergova

Doba prestavky ubchla, budeme pokracovat. O slovo se hlasi kolega Svoboda.

K. J. Svoboda

Vazeni kolegové, ja bych vas chtél pozadat o hlasovani o moznosti znovu zafazeni bodu ¢. 10, tady
toho predsunutého bodu, a paklize to schvalime, tak hlasovat o tom mém piivodnim navrhu. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Takze chcete znovu zaradit bod ¢. 10.

K. J. Svoboda
Ano.

Bc. M. Rosenbergova

Hlasujeme pro zatazeni.

Hlasovdani ¢é. 28 — pro - 34, proti - 1, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod byl znovu zatazen, tak pane kolego.

K. J. Svoboda

Prosim o hlasovani o té pivodni varianté tak, jak je v materialu.

Bc. M. Rosenbergova

Dobre, diskuse k tomuto bodu.

Ing. Moravek
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Zduvodnéni.

K. J. Svoboda

Dtivodem je, Ze jsme v ramci klubu snad nalezli politickou shodu.
Mgr. Korytar

Chtél bych se zeptat rovnou pana nameéstka, jestli byste mohl fict, Ze jste nalezli podporu u
zéastupct klubti nebo u jednotlivych klubt, o které kluby se jedna? ProtoZe s nami asi ted’ nikdo
nejednal.

Bc. M. Rosenbergova
Myslim, ze kolega Svoboda fikal v ramci klubu, protoze méli pfestavku pro svij klub.
Mgr. Korytar

Aha, tak ja jsem to moznad jenom Spatné pochopil. J& bych si dovolil znovu navrhnout ten
protinavrh usneseni tak, jak jsme ho fikali za nas klub pfedtim, tzn., Ze by se zruSila jenom v tom
ptvodnim materialu ¢ast 1 a 3 tak, jak to bylo uz jednou od nas prezentovano. Ta dvojka by se
vypustila a chtél bych se zeptat nckoho z vedeni mésta, vzhledem k tomu, Ze ty castky si odpovidaji i
pii tom feseni, které navrhuje Zmeéna pro Liberec, tak v ¢em je né&jaky fakticky problém s tim nasim
navrhem usneseni krom¢ toho ideologického, Ze je to navrh navrzeny Zménou pro Liberec. Chcei se
zeptat, jestli tam je n&jaky fakticky problém, kdyby prosel ten protinavrh od nas, tak jestli tim bude
zptisoben nékomu néjaky problém. Mohl by mi nékdo odpovédeét? Mozna bych se zeptal pani
primatorky.

Bc. M. Rosenbergova

Ja nemam s vasim névrhem zadny fakticky problém, nicméné si myslim, Ze ten material, ktery byl
predlozen, je v poradku a budu podporovat ptivodni navrh.

Mgr. Korytar

Otazka znéla, jenom jestli, ja jsem se ptal na to, kdyby byl ten nas navrh podpoien a ziskal tady
podporu, jestli by tim mohl vzniknout néjaky problém nékde.

Bc. M. Rosenbergova

Nedokazu to fict, ja jsem to od vas slySela poprvé az tady na zastupitelstvu, nemam to
prodiskutovano, naopak jsem prodiskutovala material, ktery je ptedlozen, a budu podporovat tento
material.

Mgr. Korytar
Mn¢ neslo o to, jestli je to prodiskutovano, jenom jestli je to néjak promysleno.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze promysleno to je. Vy tady predikujete, Ze nebudeme opravovat tu télocviénu na
nameésti Miru, ja si to nemyslim, ja s tim nemohu souhlasit, a proto nevidim divod, pro¢ by se ta
castka méla vyndavat.

Mgr. Korytar
Ale vy ji pravé chcete vyndat tim navrhem usneseni. Proto se ptdm na to, jak je to promysleno.

Bc. M. Rosenbergova

Praveé proto, ze si myslim, nebo véfim tomu, ze projekt opravy télocviény na namésti Miru bude
realizovan jako projekt IPRM.

Mgr. Korytar
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A tam nebude potieba kofinancovani, napt.?

Bc. M. Rosenbergova

Nebude tam potieba ¢asteéna oprava, ktera je ted’ tady.
Mgr. Korytar

Dekuji za odpoved.
Ing. Cervinka

Ja se toho zhostim mozna za pany nameéstky, ktefi tady ten argument zakladni ani jednou netekli. Ja
si myslim, ze ten zakladni argument tu uz zaznél v téch materidlech, které tady mame piedlozené.
Jestlize je zpracovavan projekt na rekonstrukci budovy a jestlize ten projekt, at’ uz ho budeme
financovat z jakychkoliv zdroji, ma mit néjakou logiku, tak je nesmysl tam ted’ka délat n€jakou dil¢ci
opravu. A to je ten zakladni argument. Jestlize ty penize ted’ka vyfadime, tak at’ uz je pouzijeme na
kofinancovani IPRM, nebo at uz je pouzijeme na cokoliv jiného, tak je vzdycky na tomto
zastupitelstvu, jakym zplsobem se rozhodne, ze téch 1,2 mil. K¢, které ted’ z toho vytadime, néjakym
zpuisobem pouzije. Tzn., Ze to neni o tom, ze bychom ty penize a priori na tuto zalezitost utraceli.
Zustanou nam na tom fondu a nésledné se miizeme rozhodnout, jak je pouzijeme a jestlize zde bylo
deklarovano, ze se penize mohou pouzit napf. na rekonstrukci nebo v ramci toho projektu na tu
rekonstrukci, tak zatim tomu neni diivod nevérit. Miize to byt, nemusi.

Be. Solc

Tak j& jenom velmi stru¢né. Vazeni zastupitelé a zastupitelky, s ohledem na pokrocilou dobu a na
pensum materialu, ktery mame jesté pied sebou, bych apeloval na jakysi zdravy rozum a urychleni této
zalezitosti. Prosim, zda by bylo mozné hlasovat nejprve o tom prvnim navrhu s tim, ze kdyby
neprosel, aby bylo mozné se ptipadné priklonit k tomu druhému navrhu, protoze jinak se z této situace
nedostaneme.

prof. Sedlbauer

Tak pokud vim, podle jednaciho fadu se hlasuje vzdy nejdiive o protindvrhu. Ten zakladni divod,
ktery tady zminil kolega Cervinka, no, ja s tim nemohu souhlasit, protoze jakmile jednou ty penize
prevedeme, at’ uz do fondu, ¢imz je vlastné¢ davame do rozpoctu, budou pouzitelné na cokoliv. Tim, ze
zustanou alokovany na tuto akci, tak zabranime tomu, aby byly rozmélnény na néco jiného, co
nesouvisi s touto akci. Ona nemusi byt realizovana, ony tam zlstanou a pak, kdyz bude napf. ten
projekt v IPRM realizovan, tak mohou byt vyuzity na spolutcast. S tim tady jist€ nikdo nebude mit
problém.

Mgr. Korytar

Ja jsem chté&l reagovat na kolegu Cervinku, Ze toto usneseni ¢. 157 tykajici se ZS Sokolovskéa by
bylo samoziejm¢ mozné zrusit, ale myslim, Ze lepsi postup je zrusit ho az ve chvili, kdy bude zfetelny
a jasny ten jiny postup, tzn., jak se tento objekt da do potadku a dokud to jasné neni, tak myslim, Ze je
vhodngjsi tam to usneseni nechat.

Bc. M. Rosenbergova

Konc¢im diskusi k tomuto bodu. Kolegové zastupitelé, ja predkladam protinavrh Mgr. Korytafe.
Kdo se snim ztotoziiuje, necht’ se s nim ztotozni, zaroven je predkladan navrh vedeni, kdo ho
podporuje, at’ se s nim ztotozni, ale prosim vas, nebudeme se tady pfesvédCovat, co je lepsi, co
spravngjsi. Takze, prosim, pojd'me hlasovat. Nejprve o protinavrhu Mgr. Korytare.

Hlasovdani ¢. 29 — pro - 11, proti - 4, zdrZel se - 20, ndavrh nebyl prijat.
Bc. M. Rosenbergova

Hlasujeme o ptivodnim névrhu.
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Hlasovani é. 30 — pro - 23, proti - 7, zdrZel se - 6, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 242/2012.

K bodu ¢. 9

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych
organizaci

K. J. Svoboda

Ja jesté jednou dékuji za schvaleni toho pfedchoziho bodu. K tomuto bodu mame piipravenou
prezentaci, abyste vidéli, v jaké fazi pokrocila rekonstrukce mateiské skoly Ctyflistek. Poprosim pani
Tominovou o okomentovani té prezentace.

P. Tominova

Jesté jednou dobry vecer, damy a panové. K predkladanému materialu jsem si pfipravila prezentaci
na téma Rekonstrukce a dostavba mateiské skoly Ctyilistek, odloutené pracovisté Vékova. V pribéhu
prezentace vas seznamim s legislativnimi daty celé akce, dale si pfipomeneme stav objektu pied
rekonstrukcei, dale vas provedu celou stavbou od pocatku, jeji demolice aZ po konecné terénni tpravy.
Legislativni data. Podpis smlouvy se zhotovitelem se uskutecnil 19. 7. 2012, v souladu se smlouvou o
dilo bylo ptfedano stavenist¢ zhotoviteli dne 25. 7. Dale nasledovalo vydani uzemniho rozhodnuti,
vydani stavebniho povoleni a zahajeni pifedani hotové stavby objednavateli je naplanovano na 30. 11.
A tam je chybka, samoziejmé¢ vroce 2012. Kolaudace je napldnovana na 4. 12. VysoutéZena
nabidkova cena stavby byla za 29,470.352,- K¢ véetné DPH. Dalsi nasledujici ceny jsou uvedeny
vcetné DPH. V pribéhu stavby bylo nutné provést prace nad ramec smlouvy o dilo a vznikly
vicendklady v ¢astce 2,000.070,- K&. Je to 6,9% z vysoutéZzené ceny. Samotné uroky z poskytnutého
avéru jsou ve vysi 6,868.236,- K& Musim podotknout, Ze toto jsou maximalni mozné uroky.
V piipadé, Ze se nam podarfi jakakoliv mimotadna splatka, tak tyto uroky nam automaticky klesnou.
Kone¢na cena vysoutéZzeného projektu vcéetné vicendkladii a poskytnutého uvéru, je za castku
38,408.695,- K¢.

Stav objektu pied demolici. Zde vidime pivodni pavilony, spojovaci kréek, ted” bude nasledovat
blok pohledt dovniti budovy. Socialni zafizeni, herny, technické mistnosti, kuchyn a jidelna, ostatni
prostory, a zde se dostdvame k demolici. Samotnad demolice byla zahajena 15. 8. 2012 a byla
dokonc¢ena 31. 8. V ramci demolice byla objevena skladka nebezpeéného odpadu. Tato skladka se
nachazela v dolni ¢asti zahrady u pavilonu ,,A“. Tato skladka obsahovala nebezpeény odpad, jako jsou
lepenky, tepelné izolace, zbytky barev, sklo a jiny material. Skladka byla zlikvidovana v souvislosti
s platnou legislativou o odstranéni nebezpec¢ného odpadu.

Zakladova deska. Po odstranéni stavajicich budov jsme konstatovali, ze zakladova deska se
nenachazi v takovém stavu, v jakém jsme predpokladali, Ze bude. Zakladové pasy byly v horni ¢asti
znacné zdegradovany a zékladova deska, ktera podle dostupné dokumentace a technické zpravy, méla
byt v tloust’ce 15 centimetrti, vyztuzena ocelovou kari siti, opatiena hydroizola¢ni vrstvou, na kterou
méla pfijit betonova mazanina v tloustce 3,5 cm, neobsahovala zminény material. Navic nebyla
soudruzné pfipevnéna nebo ukotvena k zakladovym pastiim. Mezi zékladovymi pasy a samotnou
deskou se nachazel dfevény ram, ktery byl uhnily, a ztohoto divodu také dochazelo ke statické
nestabilit¢ celého objektu. Toto byl stav zakladové desky po odstranéni horni stavby, zakladova deska
byla vrizné tloustce vrozmezi 3 az cca 8 cm. Navic zde chybéla jakakoliv ocelova vyztuz,
hydroizolace byla nesoudruzna a horni betonova mazanina chybéla také zcela. Co se ty¢e zakladovych
pasu tak stiedovy zakladovy pas chybél zcela, misto zakladového pasu byla objevena Sachta pro ZTI,
na tento povrch nebylo mozné umistit kontejnery. Stavajici zakladova deska se musela odstranit,
musely se vyztuzit zakladové pasy a vylit nova zakladova deska. V prubéhu stavby bylo provedeno
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mefeni radonu, které prokdzalo stiedni nebezpeci, ovSem na horni hranici, proto byla také provedena
izolace proti radonu.

Tady v materidlu mate potom popsana opatieni, kterd se provedla v ramci téchto Gprav. Tady
vidime upravené zakladové desky. Samotné zakladové desky a zaklady se navysily, coz ndm také
zvysilo nivelitu mezi horni hranou desky a samotnym terénem. Po Gpravé zakladové desky jsme mohli
osadit samotné kontejnery, ty se osazovaly v dobé mezi 3. az 5. zafim 2012. TakZe na osazeni stacily
pouze 3 dny. Po osazeni kontejnerti okamzité zacaly probihat prace na vnitini ¢asti. Soucasné s nimi
zacala probihat vystavba inzenyrskych siti. V ramci této vystavby se provedly sit¢ plynu, elektra, to
obsahovalo zfizeni nové pripojky pro stavajici vilu a novou budovu, ptipojka vody a kanalizace. Tady
je zdokumentovana ¢ast vystavby inzenyrskych siti.

Vystavba pergoly a spojovaciho krcku. Spojovaci kréek ma nosnou ocelovou konstrukci oplasténou
sendviCovymi panely kingspan, vnitini ¢ast je vyzdéna z bloku ytong a podhledy tvoii sadrokartonové
desky. Tady vidite ocelovou desku jeste¢ pred jejim zakrytim. Pergolu tvoii také nosna ocelova
konstrukce, ktera je zastfeSena trapézovymi plechy.

Terénni Gpravy véetné oploceni. V pribéhu vystavby v souvislosti se zvySenim nivelity, provozné
technickymi pozadavky mateiské Skoly a pozarnimi predpisy na tnikové vychody se musely provést
terénni upravy uz v letoSnim roce v souvislosti se stavbou a nikoliv v pfistim roce, jak bylo planovano.

Pozarni feSeni objektu. Pozarni feSeni objektu vyzadovalo, aby z tinikovych vychodu, které jsou i
v kr¢ku, se vstupovalo pfimo na chodnik. Proto se také provadély, jak jsem zminila, terénni Gpravy.
Tady vidite uz ¢aste¢né osazeni kingspanu v zadni ¢asti. Oploceni. Nové oploceni bylo planovano také
az v pristim roce, nicmén¢ tim, ze se délaly terénni upravy, jsme museli oploceni ud¢lat zaroven se
stavbou. Tady vidite i ¢ast stavajiciho osazeného oploceni. Jednak nam oploceni brani, nebo zabranuje
vstupu détem piimo do komunikace pro zasobovani. Na pravém zadnim obrazku vidite parkoviste,
které navazuje na tuto komunikaci, parkovisté mize pojmout 4 motorova vozidla. Oploceni bylo dale
smérem od silnice Markova odsunuto zhruba o 1,5 metru smérem do zahrady, ¢imz nam vznikl prostor
na piistupovou komunikaci k objektu. Neni problém zde vybudovat v pfistim roce chodnik tak, jak
pozadoval jiny odbor. Tady vidite celkovy pohled na jiz upravenou plochu. Ted vam pfedstavim
zaverecné fotografie pred predanim stavby objednavateli, které byly pofizeny toto utery v dopolednich
hodinach. Zde je pohled na samotné herny, socialni zafizeni, technické mistnosti, jidelnu, kotelnu.
Topeni bylo koncipovano tak, ze kazdy objekt ma své vlastni vytapéni, kazda herna vcetné¢ kuchyné
muze byt samostatné regulovana podle potieby provozu. Kuchyné. Tady je pohled na areal matetské
Skoly. Tady v utery zrovna probihala vystavba pristupové komunikace ptimo ke Skolce, k pergole.
Tady je pohled na budovu ,,B*, to je horni budova, kde jsou zfizena dvé oddéleni pro déti. Tady je
vedle sebe ptivodni stav v srpnu 2012 pied demolici a vedle je nova budova, kterou zitra pfevezmeme.
Dé&kuji za pozornost.

Bc. M. Rosenbergova
Ja dékuji pani Tominové. Mgr. Cerny.
Ing. Mgr. Cerny

Dobry den milé damy, vazeni panové. Ja bych chtél tady na tom misté fict to, co jsem uz fikal na
rad¢ mésta, kdyz se tento bod projednaval. V podstaté tato kauza nebo vystavba té nové skolky tak, jak
nam byla prezentovana a pravé ted, tak je to klasicka ukéazka toho, ze v podstaté zastupitelstvo —
jednotlivi zastupitelé nemaji jinou moznost, nez souhlasit s tim, co je navrhovano. Bylo to vlastné uz
od samého zacatku a stejnd situace ptichazi i dneska, protoZze my v podstaté nemame jinou moznost
nez, aby byla Skolka uzivdna a mohly do ni chodit déti, protoze je pékn¢ udélana, jak jsme praveé
vidéli, nemame jinou moznost nez stim souhlasit. Nicméné ja bych chtél pfipomenout, jakym
zpusobem cela ta véc vznikla a co vSechno se tady fikalo o té vystavbé, a jaka je nakonec skutecnost.
Samotné vybérové fizeni bylo v podstaté nastaveno tak, Ze mésto jako investor preferovalo zcela
jednoznacné rychlé otevieni nové Skolky a na zakladé toho byla vybrana ta technologie kontejnerové
stavby. My, kdyZ jsme na nasem klubu zastupitelll porovnavali tenkrat ty ceny vysoutéZené a ceny
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tabulkové, které¢ uvadeji rizné odborné organizace, tak jsme zjistili, Ze ty vysoutéZzené ceny jsou vyssi
v tadech desitek procent od téch cen tabulkovych a pfikladali jsme to pravé k tomu, Ze je tady velky
tlak na to, aby to bylo rychle. O to vétsi bylo nase zklamani, kdyz jsme posléze zjistili, ze neni
pripraven ani engineering k té véci tak, aby v podstaté hned poté, co to zastupitelstvem proslo a bylo
odhlasovano, protoze nam to tak bylo sdélovano — je potfeba to odhlasovat ted’ hned, abychom mohli
déti brzo umistit do té skolky, tak vlastné teprve potom se zjistilo, Ze ten engineering neni hotovy.
Z toho pak vznikly ty argumenty, které tady zaznivaly i z opozi¢nich lavic, ze v podstaté kdyby
nekteré spoleCnosti nebraly pfili§ vazné ty pozadavky vybérového fizeni, tak se tieba do toho
vybérového fizeni také mohly piihlésit a ta vysoutéZena cena nakonec mohla byt jina. Tak jak uz to u
téch staveb byva, tak se tam objevily vSechny ty véci, o kterych tady bylo hovoreno a vysledkem toho
dneska je, ze mame dalSich 7% vicenakladi uz tak pomérné drahé investice a tady se opé€t nabizi stara
znama otazka, jestli tedy v projekénim feSeni se nevédélo, Ze tyto pozadavky jsou na stole a budou
anebo jestli se uz predtim pocitalo s tim, ze n&jaké vicenaklady tam budou, protoze ty vicenaklady se
nedaji samoziejmée soutézit, ale mlize je pouze nacenovat vybrany zhotovitel. Takze bych cht¢l jako
sam za sebe 1 za nas klub vyjadfit znepokojeni nad tim, ze v podstaté budovani a cela zalezitost Skolky
na nas v podstaté puisobila tak, Ze jsme neméli na vybér. My jsme prosté neméli Zadnou jinou moznost,
jestli jsme chtéli vyhovét tomu, aby déti mohly mit Skolku, tak to bylo prezentovano, néfemu jsme
verili, nakonec dosSlo ke zpozdéni. Dneska znovu jsme vlastné pted situaci, ze musime hlasovat o
nééem, co uz v podstaté je hotové a provedeno a zitra se prebira. Nemame nijakou jinou moznost.
Dékuji.

Mgr. Skfivankova

Dobry den, pan Mgr. Cerny mi vzal z ust vét§i ¢ast toho, o ¢em jsem chtéla hovofit ja. Chei vam
fict, ja jsem se byla ve Skolce podivat, kdyz byl kontrolni den. Skute¢né panoval tam ¢ily stavebni
ruch. To, co tady ptedvadéla pani Tominova, je jenom zlomek toho, jak pé€kné to je, kdybyste to videli
v redlu. To je jedna véc. Dalsi véc je, Zze pochybnosti o tom celém projektu jsme méli uz v komisi pro
vefejné zakazky, taky jsme k tomu nepiijali Zadné usneseni, a protoze ty pochybnosti i nadale panuji,
tak bez ohledu na to, jak ten stav je dnes, jsme si dali do programu kontrolniho vyboru na I. pololeti
celou tuto zalezitost ,,rozpitvat® a kontrolni zpravu, pokud nam schvalite program, dostanete a potom
se jest¢ mizeme k té problematice vratit. Jinak doporucuji, pokud bude znovu den otevienych dvefi,
bézte se tam vSichni podivat, protoze tyto snimky neukazi to, co tam v realu je.

Mgr. Korytar

Ja bych m¢l jeden dotaz na pani Tominovou. Myslel jsem, ze to bude soucasti prezentace, jestli
bychom mohli dostat informaci, jak se ty jednotlivé Casti 1 az 5 podileji na téch celkovych dvou
milionech, kolik délaji ty jednotlivé ¢asti?

P. Tominova

Tyto Castky mate jednotlivé popsany v ptfilohdch, je tam podrobny cenovy rozpocet a cenova
kalkulace. Vicenaklady vznikly — je to pfiloha Cislo la, vicenaklady vznikly v souvislosti se spodni
stavbou, venkovnimi upravami, zpevnénymi plochami, branou a oplocenim a vzduchotechnikou.
Spodni stavba pak detailn¢ obsahuje jesté rozpocet na ocelové vyztuze, protoze ocelové vyztuze tvori
nemalou polozku daného rozpoctu.

Mgr. Korytar

Kolegyné mn€ uz tu informaci poskytla, ona ji ma tady vytisténou, ja jsem ji jenom na webu
nenasel, takze uz ji mam. D¢kuji. Jest€ bych se chtél zeptat n€koho z vedeni mésta, pokud by tento
material nebyl pfijat, jaké by to mélo disledky, nebo co by se pripadné stalo? Jestli by bylo ohrozeno
otevreni Skolky, nebo co by se vlastné stalo?

K. J. Svoboda

Ano, bylo by ohrozeno otevieni té Skolky.

Mgr. Korytar
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A proc?

K. J. Svoboda

Museli bychom hledat jinou cestu, jakym zptisobem, nebo minimaln¢ bychom museli najit dohodu
se zhotovitelem a najit cestu, jak ty finan¢ni prostiedky, které jsou v ramci téch vicenakladi, uhradit.

P. Tominova

Jestli k tomu mtzu dodat, tak vlastné venkovni upravy, oploceni — toto jsou polozky, které bychom
museli bezpodmine¢né fesit v pristim roce. Tim, Ze se vyfeSily letos, prostiedky na jejich tthradu
musime najit v letoSnim roce, nicméné stejné by nas tato uprava nebo financovani za tuto cast
rozpoc¢tu neminulo. Zase na druhou stranu je logické, Ze se provedly zaroven v souvislosti se stavbou,
protoze délat néjaké kroky a v pfistim roce délat kroky navazujici, které by popiraly kroky ud€lané
v leto$nim roce, je ponékud nesmysiné. A proC ty vicendklady vznikly a hlavné v jaké souvislosti.
Hlavné ty terénni upravy — to jsem popsala uz prezentaci a mate to zdokumentovano uz v samotném
materialu. Co se tyce vicenakladii na samotné zdkladové desce, tak v nabidce zhotovitele je a je to
zaroven i ve smlouvé, je zminka o tom, Ze v pripad¢, ze stav zadkladové desky nebude v takovém stavu,
jak je predpokladano, mize dojit k navyseni rozpoctu, nebo k vicenakladim. O tom jsme samoziejme
veédéli, nicméné doufali jsme, Ze se tak nestane. Tim, Ze se délala nova zakladova deska, zvysila se
nivelita, tak to uz je potom dalsi souvislosti s tim, co nésledovalo.

Mgr. Korytar

Tu zakladovou desku — tomu rozumim, Ze se tam objevilo néco v rdmci té stavby. Jenom ted’, kdyz,
jestli jsem to dobte slySel, ty venkovni terénni Gpravy se mély stejn¢ délat?

P. Tominova

Ty venkovni terénni Upravy by se musely délat, musely by se udélat v pfistim roce. Zrovna tak,
jako oploceni.

Mgr. Korytar
To by bylo jako mimo tu zakazku?
P. Tominova

To by bylo mimo tuto zakazku, jenomze stavba by se nedala fadné dokoncit a ptredat bez téchto
tiprav. Rikam, bylo to opét v souvislosti s navy$enim nivelity, protoZe tam byl v podstaté dvoumetrovy
vyskovy rozdil a skdkat ze dveti doli to nejde. Navic bylo by tam bahno, ten stav by byl velmi
neutéSeny v samotné Skolce. Ty terénni Upravy vlastné vyplynuly z vicenakladi, nebo z uprav té
zakladové desky. Zaroven zase z terénnich uprav vyplynulo oploceni.

Mgr. Korytar

Jenom, jestli tedy, omlouvam se, Ze jsem se s tim neseznamil diiv, kdyz tady ale fikate, Ze to
vyplynulo az jakoby z téch zménénych podminek, tak pteci, kdyZ jsou tady polozky jako vyfez rosti,
oseti travniho semene, osazeni zahrady kefi a dalsi véci, tak to nejsou polozky, které se objevily az
v souvislosti s tim, Ze se tam zménily n¢jaké vyskové pomeéry.

P. Tominova

Toto v zadném pripadé neni, ale soucédsti nebo stavebni zadkon uklada, ze stavba ma byt

vvvvv

k tomu bych dodala, my jsme k témto polozkam, to feknu na rovinu, pfistoupili i z divodu finanéniho
rozpoctu na pristi rok.

Mgr. Korytar
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Pani Tominova, omlouvam se, Ze zdrzuji, ale jesté se zeptam. Pokud fikate, Ze tyto véci jsou nutné
k tomu, aby ta akce byla zkolaudovana, tak neni tedy chybou, Ze byl odevzdan projekt, ktery tyto véci
neobsahoval?

P. Tominova

Ja si to nemyslim, protoze v pfipadé, Ze jsme pocitali stim, Ze pvodni terén zlstane tak
zachovany, nebo zistane zachovany tak, jak byl, tak to nepovazuji za chybu, protoze terén byl
osazeny, u plotu byly kefe, byly tam stromy, které vlastn¢ v souvislosti i s Gpravou terénu se
samoziejmé musely upravit. J4 na tom nevidim nic Spatného.

Mgr. Korytar
Dékuji.
PhDr. Baxa

Tak vétsinu toho, co tady bylo na té zakazce problematické, shrnul uz pan Cerny. Jedna z véci, o
které jsme se hodné bavili, i na komisi pro vefejné zakazky, bylo to, ze Skolka je prakticky docela
jednoducha stavba, zvlast' kdyz jde o kontejnerovou skolku, tak jde o jednoduchou v podstaté — neni
asi moc jednodusSich staveb nez kontejnerova skolka na zakladové desce. Jedna z véci, které tam
padaly, jako pficiny toho, pro¢ se objevuji viceprace a takové problémy, bylo to, Ze se asi neudélal
uplné dobfte technicky prizkum, tipln€¢ dobfe asi nebyla provedena projektova cinnost a takové to véci.
Takze ja bych se cht¢l v souvislosti s t€émito néjakymi zjisténimi a hlavné jak ta stavba dopada, zeptat,
jaké si ztoho v podstaté berete ponauceni pro pristi realizace podobného typu, a co pfi priStich
podobnych akcich hodlate ménit? Dé&kuji. To neni jenom na pani Tominovou, to je také na pana
naméstka a na dalsi ¢leny vedeni mésta, pod jejichz odbory se délaji néjaké investice. Dekuji.

prof. Sedlbauer

Ja bych se vratil trochu k historii, protoze povatuji tuhle celou akci Skolky v Ruprechticich za
symptomatickou pro tohle vedeni mésta. V roce 2009 si tehdejsi naméstek, kolega Cervinka, nechaval
zpracovat studie realizovatelnosti, nebyla upln¢ lacind, na vystavbu nové skolky v Ruprechticich,
kamenné skolky s kapacitou 100 déti. Cena vystavby byla odhadnuta na 36 mil. K¢, plus 3,5 mil. K¢
na vybaveni. To bylo v roce 2009, od té¢ doby ceny spise poklesly, nez aby narostly, stavebnich praci,
takZze to miizeme brat jako docela dobry startovaci zaklad. V§imnéte si, Ze dnes jsme na cené, ktera je
vys$§i. My jsme tenhle zamér postavit Skolku v ramci PPP projektu na zacatku roku 2010 odmitli,
protoZze jsme chtéli fesit situaci s kapacitou matetfskych kol a specialné s kapacitou matefské skoly
v Ruprechticich, alternativnéjSimi, lacin€j$imi postupy. Téch je celd fada, tak asi neni tieba, abych je
tady vSechny probiral. Rozhodné mezi ty, které bylo tfeba zvazit ditkladngji, patii rekonstrukce té
stavajici vily, protoze ta kapacita by nebyla dostatecna, tak hledani dalSich dostate¢nych kapacit, napft.
tim, Ze by se vybudovaly tfidy pro piedskolaky v nevyuzitych prostorach zakladnich $kol, protoze pro
predskolaky jsou ptredpisy na vybudovani takovych prostor podstatné mirnéjsi, nez pro mladsi déti,
atd. V kazdém pfipad¢ se nestalo nic. S novym vedenim meésta se tento problém odlozil, odsunul,
netesil se a dovedl se do stavu, kdy $kolka zkolabovala, ptestala fungovat a bylo nutné ji zavtit. Potom
se narychlo pfipravovalo né&jaké feSeni, ke kterému jsme se dne dostali, to feSeni nakonec vedlo
k cené, ktera je vyrazné vétsi, nez byla ptivodné planovana cena kamenné Skolky, a pfitom nejde o
kamennou skolku, ale o stavbu, kterda ma vyrazné krats$i dobu Zivotnosti. Ja4 se ptam, pro¢ jsme se
nechali vmanipulovat takto hloupé do nejhor$iho mozného feseni?

Mgr. Moravkova

Ja mam nékolik otazek. Mozn4, Ze jsem to jen nenasla v tom materialu, ale chtéla jsem se zeptat
zaprvé: kdy a jak vznikla ta skladka, kterou bylo nutné sanovat?

P. Tominova

Ta skladka vznikla s nejvétsi pravdépodobnosti pii piivodni vystavbé pavilonu. Opravdu to bylo
letité, bylo to zarostlé travou a vzhledem k tomu, ze ta inkriminovana cast zahrady se vlastné
nepouzivala, tak se na ni nenarazilo diiv.
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Mgr. Moravkova

Dobte, zeptam se, jestli jediné feseni bylo vyvezeni té zeminy? Co to bylo za odpad, byl to
¢aste¢né stavebni?

P. Tominova

Byl to nebezpecny odpad, byly to mineralni vaty, piksly se zbytky barvy, byl to toxicky odpad,
bylo to sklo, byly to staré, roztrhané lepenky. Mame to opravdu zdokumentované.

Mgr. Moravkova

Déekuji moc, to staci. Pak se tedy zeptam, jestli a jakym zptisobem nemohl byt tedy troSicku snizen
objem téch praci, které tady vznikly jakoby nedopatfenim, nebo na zakladé¢ nedokonale provedeného
technického priizkumu a na zakladée projektové dokumentace tieba tim, Ze prave na nékteré ty prace by
bylo mozZzno kromé této zakazky zainteresovat tteba Komunitni prace Liberec apod. Tzn., ty netapln¢
odborné prace, aby provedly v trosku jiném cenovém rezimu, tfeba jini pracovnici. Uvazovali jste o
tom, nebo tato praxe neni vilbec vyuzivana?

P. Tominova
V souvislosti s touto stavbou jsme o tom neuvazovali.
Mgr. Moravkova
Déekuji, chei se zeptat, jestli uz byla provedena kolaudace nebo jestli ne?
P. Tominova
Ne, kolaudace je naplanovana na 4. prosince. Pfedani stavby je naplanovano na zitek.
Mgr. Moravkova

Dobire, ja se jesté zeptam, jakym zplsobem byly ted’ uz uhrazeny ty ¢asteéné prace, protoze myslim
si, Ze ve stavebnictvi je obvykle to délano tak, Ze ty viceprace jsou vyuctovany az po dokonceni stavby
a prave se zeptam, jestli to je takova bézna praxe, ze ty viceprace jsou tady v uvozovkach davany jako
urcita, jak bych to fekla, pojistka, aby vibec realizator stavby umoznil tu kolaudaci. Mné to nepfijde
v tom stavebnictvi Uplné bézné. Takze nevim, proc je to takto pouZito, protoze tak, jak tady fikali i
kolegové, nekteré ty polozky tam v podstate byly i planovany. Trosku mi tam obcas piijde, Ze tam jsou
ve vicepracich kombinovany véci, které se daly pfedpokladat, a které nevim, pro¢ se dostaly do toho
navyseni.

P. Tominova

Musim fict, ze do ruky se vam dostal stavebni rozpocet, ktery odsouhlasil jak technicky dozor
investora, tak na$ odbor. Polozky uvedené jsou znacné snizeny proti pivodnimu pifedpokladu a
rozpocet neobsahuje polozky, které jsme zhotoviteli neuznali. Zhotovitel si ke své tizi nese nékteré
neuznatelné polozky, které zaplatit nehodlame.

Mgr. Moravkova
A kolik tyto polozky ¢ini v souctu?
P. Tominova
Tyto polozky v souctu Cini cca 200.000,- K¢.
Mgr. Moravkova
To neni zase tak moc, nezlobte se. Dékuji. Jesté bych se zeptala, kdo dé€lal projekt a za kolik penéz?

P. Tominova
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Vzhledem k tomu, ze se jednalo o specifickou zakazku a vefejna zakazka byla soutézena na studii.
Musim fict, Ze tak, jak pan Cerny fikal, zastupitelstvo bylo donuceno piijmout uréita opatieni, tak nase
oddéleni bylo donuceno najit feSeni. My jsme nasli toto feSeni, kdyz jsem zadala o piredani
jakychkoliv zkuSenosti s typem tohoto vyb&rového fizeni nebo s typem financovéni, tak jsem zjistila,
7e tato vefejna zakazka je prvni viibec, co se na magistratu déla a soutézi na zakladé studie a vibec
prvni, ktera se soutézi s podminkou dodavatelského uvéru. Vypracovani projektové dokumentace bylo
soucasti vefejné zakazky, tzn., Ze projektovd dokumentace se vytvafela samoziejmé s predstihem
demoli¢nich praci, ale potom se musela dotvaret v pribéhu vystavby na dana zjisténi. Projektovou
dokumentaci nese svym nakladem zhotovitel firmy.

Mgr. Moravkova

V tom pfipad¢ se ptam, protoze pokud si zhotovitel sam d¢lal projektovou dokumentaci, dostate¢né
si prostudoval terén a sam si potom zptisobil zvysSeni nakladd, tak se domnivam, ze se ma na téch
vicenakladech podilet minimalné 50%. To tak byva. Zejména proto, ze projektant byva obvykle i
pojistén oproti nekvalitnimu nebo nedostatecnému provedeni projektu a prave z této pojistky se tyto
projektantem zplsobené viceprace daji hradit. A docela bych se pravé pfimlouvala za to, abyste se
nenechali tlacit ke zdi tim, Ze musite nejprve uhradit viceprace, respektive mit je schvalené, ale byt
vami §la bych cestou tou, Ze bych zaplatila to, co bylo domluveno, nechala bych stavbu zkolaudovat a
bych v podstaté §la do soudné znaleckého tizeni, nebo pfimo jako i do procesu posuzovani soudem,
zda ta kalkulace vicenakladu je, nebo neni opravnéna, protoze to soudni znalectvi by totiz obsahovalo i
posouzeni celkové ceny jednotlivych jiz provedenych polozek. Tzn., urcité by se prokazalo, ze ty
samotné kalkulace, na které my jsme tady upozoriiovali od zacatku, Ze jsou pomérné nadhodnocené,
tak by se ukazaly jako neopodstatnéné a celkova cena projektu by se podle soudné znaleckého
posudku asi vyrazné zmeénila.

P. Tominova

Ja s tim nemohu souhlasit, protoze jak miZze projektant vyprojektovat a zarucit néco, kdyz nevi,
jaky napt. bude stav zakladové desky po odstranéni stavby?

Mgr. Moravkova
To tfeba soud nemuze, ale sondy se dé¢laji bézné pii kazdé stavbe.
J. Jadrny

Dobry den. My jsme sice opét zvolili feSeni rychlé, fekl bych drahé az predrazené a tekl bych
s problematickou zivotnosti. Tam dochazi k nékolika typim, kdy se potkava ocelova konstrukce
s kontejnery a na nové zakladové desce, ktera je mozné, zZe abnormalné zatizi ty zaklady. Tzn., ze tam
na jafe po mrazech mlzZe nastat praskani a k velkému rozevirani té stavby. Mne by zajimalo, jakou
formou jste tohle oSetfili, tzn., jestli jste vyuzili institutu pozastavky a jestli jste udélali 10%
pozastavku, jak je bézné, anebo mozné. Tzn., pokud se na jafe néco projevi, tak jestli mizete donutit
tu firmu, aby to zté 10% pozastavky to opravila. Tzn., pokud dne nutite nebo presvédcujete, ze
bychom méli zaplatit kompletni viceprace a jestli jste tu pozastavku neud¢lali, tak je to feSeni velice a
velice $patné a fekl bych, to bychom odsouhlasit nemé¢li.

P. Tominova

Konstrukce kontejnerti je vlastné také ocelova konstrukce zrovna tak, jako king span. Stavebné
technicky prizkum, ktery jsme délali v bfeznu letoSniho roku, provadéla ho Diagnostika stavebnich
konstrukci, délaly se 3 kopané sondy k zakladiim, a bylo zjisténo, ze zaklady maji pevné, soudruzné
podlozi a jsou dostate¢né unosné. To, ze se zadkladové pasy nabetonovavaly, tak to se jednalo o
zdegradovanou opravdu vrchni vrstvu, ale zase — tu jsme vidét nemohli, dokud nezbourame stény,
které na tom byly. Zase jsme nevédéli, ze na zakladovych pasech je nejdiive v podstaté tram, na
kterém je umisténa zakladova deska. Ale samotné zaklady a podlozi je opravdu dostate¢n¢ tinosné.
V ptipadé€, ze se projevi jakakoli vada dila, pak mizeme uplatnit zaruku na odstranéni téchto vad.
Samoziejme, ze v ptipad¢ tyto zaruky nebo vady nebudou odstranény, mtizeme uplatnit sankce, které
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ve smlouve jsou. A jestli se ptate, jestli je tam 10% zadrzné, tak v tuto chvili, omlouvam se, ale ted’
nevim. Musela bych se podivat do smlouvy.

J. Jadrny

No neni tam, vim, Ze tam neni, ale podle mne si trochu protifecite. Jestli jste fekli, Zze jste tam
v bieznu ty sondy délali, tak jste pteci museli védét, ze tam tuhle zdkladovou desku budete muset
zpeviiovat,

P. Tominova

Ne, zakladova deska, ony se dé€lal venkovni kopané sondy, ale zakladova deska tam se dovnitt
objektu by se musela d¢lat vnitikem objektu, tam opravdu prizkum zakladové desky nebyl. Tam jsme
vychézeli z projektové dokumentace, kterou jsme ziskali z archivu a technického popisu stavajiciho
stavu. Jinak samoziejmé ten posudek diagnosticky miizete mit k dispozici, mam ho tady dokonce
s sebou.

J. Jadrny

Dobry, ja se s vami nebudu pfit, samoziejme je to jinak, ale to je asi upln€ jedno. Takze pozastavky
tam nejsou a chcete odsouhlasit viceprace. Jesté jednou, ja bych byl rad, ono to v tom zapise urcité
zazni, je to netradi¢ni, nehospodarné a nenormalni, takhle se Zddna normalni firma nechova. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja k technickym vécem. Spi§ jenom takovy dotaz, ktery mél asi zaznit na rad¢, ale protoze ja jsem
byl sluzebné¢ mimo, tak ho davam tady. Ja si jenom myslim, ze takovy material by pro pfist¢ jednak
m¢él rozliSovat, co skute¢né je vicenaklad, a to uz tady zaznélo nékolikrat, a to, co by se muselo udélat
jinak, abychom to rozlisili, a myslim, ze je Spatné, Ze to tam neni. A druhd véc. Mne trosku
prekvapuje, Ze to tady projednavame den pted predanim stavby, kdyZ minimalné u téch zakladovych
desek to uz bylo ziejmé v srpnu. Tak je mozna Skoda, Ze tato diskuse a diskuse dalsi neprobihaly i
diiv. Ja nevim, jestli se ¢ekalo na to, az ta suma bude celkova, nebo na co se ¢ekalo. Myslim, Ze tim
jsme si mohli predejit celé fadé problémul, a ja sdm jsem byl pfekvapen, kdyZ jsem vlastné az na
posledni chvili zjistil, ze tam takovyto vicenaklad bude, protoze zadna informace o tom, Ze by se tam
néco takového mélo objevit, prosté nezaznéla. Objevilo se to na posledni chvili a pfiznam se, Ze mne
to velmi mrzi vzhledem k tomu, jak cela ta stavba, vSichni vime, Ze byla velmi citliva, ja mohu do jisté
miry souhlasit stim, Ze jsme do néceho byli dotlaceni, ale na druhou stranu ndm toho mnoho
nezbyvalo. Nemyslim si, ze jakékoliv jiné feSeni by bylo vyrazné levnéjsi, a v zadném ptipad¢ by asi
nevedlo k tomu, co bylo potieba, tzn., prosté zabezpecit Skolku pro x déti, pokud mozno jesté tu
kapacitu zvysit a poskytnout vétsi kvalitu. VSichni vime, Ze ve vile se to udélat nemohlo, a myslim, ze
pan Ing. Cervinka by také mohl okomentovat, jak to bylo s tou stavbou cihlové kolky, jestli skute¢nd
se tady bavime o téch cenach, které tady byly feceny. Dékuji.

MUDr. Chvala

Dobry veCer damy a panové. Nema smysl tady kopat do néceho, co vSichni uz popsali. Ja chci
souhlasit s kolegou Cernym, tak v zasadé se tady shoduje vétsina téch piispévki. Je to $patné, ale chci
upozornit na to, ze jde o urCity styl a Ze my na to tady pofad upozoriiujeme z opozic¢nich lavic, Ze to
neni dobry styl. Rikali jsme to na zalatku celé této véci a tak zkuste nékdy ty naSe piipominky,
vzpomenout si na tuhle situaci az zase budeme mit n&jaké pripominky k n€jakému projektu. My to
nefikdme proto, abychom se zviditelnili v tisku, ja si myslim, ze to je opravdu o tom, ze tomu méstu
mame slouzit a ne Ze mu mame délat takové potize.

Ing. Moravek

vvvvvv

zaprvé, kdyZ se néco objedna za urcitou Castku, takze od toho zhotovitele se ocekava, ze také kdyz
splni ty podminky, Ze tu ¢astku dostane. Tzn., kdyz si néco smluvim, tak jsem schopen tuto ¢astku,
respektive sluzbu nebo stavbu pievzit a také za ni zaplatit. A m&lo by to byt zvykem i ted. Cili znovu
se ptam, objednali jsme si néco jiného, nez je nam dnes predkladano? J4 myslim, Ze ne! Mozna, Ze
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jsme objednali néco vtrochu jiné Castce, ale pak jsme méli zjistit pribézné. Zatreti, skutecné
zpovidame technika nebo technicku, a ja ji dékuji, Ze klidn¢ zodpovida a jsem za to rad, a ptitom to
bylo politické rozhodnuti o tom, Ze se to postavi timto zptisobem. Proto, pokud Ing. Sulc nevznese
namitky k cen¢, nebo provedeni, doporucuji, abychom tuto debatu skoncili a pokud jsme si viceprace
objednali, abychom je také slusné zaplatili.

Bc. M. Rosenbergova

Ja dekuji, mam dat, pane zastupitele, navrh na ukonceni diskuse?

Ing. Moravek

Ne, ja jsem tim vyzval je$té Ing. Sulce, aby nam k tomu néco fekl, protoze mél soukromé uréité
pripominky k cené¢.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, j4 mam je§té pred nim prihlageného Ing. Cervinku, tak poprosim jesté o chvilku.
Ing. Cervinka

Ja jsem chtél jednak podékovat panu prof. Sedlbauerovi za to, Ze tady tak vyzdvihl ten zrugeny PPP
projekt, nicméné k tém cenam, je vidét, Ze pokazdé pouzivate tu cenu, ktera se vam hodi. Je pravda, ze
ta uvazovana castka u toho PPP projektu, u téch investi¢nich naklads, se pohybovala mezi 40 a 50
miliony K¢, pokud se dobie pamatuji, takze to je trochu nad timto projektem. Na druhou stranu je
potieba si Tict, ze ta Skolka skutecné byla dimenzovana na 100 az 125 mist, coZ ta soucasna nema, ale
koneckoncti to se na tom misté, kde ptivodn¢ byla ta skolka uvazovana, dalo postavit i touto metodou,
tj. koneckonct véc, kterou jsem i do ur¢ité miry prohral v rdmci vyboru pro $kolstvi a vzdélavani, ale
at’ uz je to jakkoliv, v kazdém ptipad¢€ ted’ uz jsme v situaci, kdy nam nezbyva nez tu Skolku néjakym
zptisobem dokon¢it a umoznit tam détem dochazet. Ze tu $kolku nutné potiebujeme, potiebujeme tu
kapacitu a fekl bych, Ze tyto debaty, bohuzel, jim vlak uz ujel.

Mgr. Korytar

Ja uz se nechci vyjadfovat tady k tomu, co bylo nebo nebylo $patné, nebo dobte. Chci se zeptat,
pokud tady padne informace, Ze ten projekt byl soucasti nebo piiprava toho projektu byla soucasti
zakazky, tzn., Ze ta firma, ktera stavéla, ten projekt pripravovala, tak neméla by opravdu alespon cast
téch vicenakladd padnout k jeji tizi? Ja bych to chapal, kdyby si mésto nechalo projekt udélat od jiné
firmy a tato to jenom realizovala, tak pak by nam asi nic jiného nezbylo, ale ve chvili, kdy zhotovitel
pripravuje projekt a ten projekt nepfipravi kvalitng, takze tam na nékteré véci zapomene, nebo nékteré
veéci neudéla tak, jak by mély byt, nebo si neud€la dostateCny prizkum, tak pak bychom pieci
nemuseli automaticky pfistupovat na to, Ze mu zaplatime celou ¢astku. Chci se jenom zeptat, ve chvili,
kdybychom to usneseni neschvalili, s tim zhotovitelem by se jest¢ jednou jednalo, aby se napft. to
riziko, nebo tato castka rozlozila 50 na 50 mezi mésto a tohoto dodavatele, opravdu by byla odsunuta
kolaudace, nemohla by byt $kolka oteviena? Ja si myslim, Ze to pfeci nejsou véci, které jsou
v rozporu. Ptam se ted spi§ n¢koho z politického vedeni mésta, nez pani Tominové. Kdyby na to mohl
nékdo zareagovat.

Ing. Sulc

Dobry vecer. K cen¢, k tomu uz nema cenu pomérné¢ se vyjadiovat. Ja jsem si to samoziejmé
pocital. Mam na to svlj nazor. Pfi¢ital jsem cenu k tomu, Ze to tedy postavime za ty prazdniny a
oteviete se to v zafi. Ja si myslim, ze mi to de facto, jak mi to vychazelo, tak kontejnerova skolka
vysla pomalu na stejné penize, jako vysla Skolka zdéna s tim, Ze kontejnerova Skolka podle zdkona
znaleckého ma Zivotnost 50 let. Zdéna Skolka ma zivotnost 100 let. Kontejnerovou Skolku, aZz nam
jednou odejde, tak co budeme délat s témi kontejnery? To bude prakticky k nicemu. Zdéna skolka by
se dala prodat jako nemovitost, ale uz je to pasé. Jednou uz jsme tu smlouvu takto podepsali. Chtél
bych se spiSe zeptat, nemohu souhlasit tedy Cist¢ ze stavebniho hlediska s argumentem, Ze jsme
nevédéli o radonové izolaci. Beru to, Ze nevidim do zékladu, ale co plati zakon ¢. 183/2006 a to je
stavebni zakon. Ten uz plati asi 6, 7 rokt, co je novelizovany, takze izolace proti radonu musi byt na
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kazdou stavbu, na kazdé stavebni povoleni. To znamena, nemohu vlibec pfijmout argument, zZe jsme o
radonu nevédeli. To jsme museli védét. To nevi cukraf, ale ne stavar, kdyz to feknu takto. Pak bych se
chtél zeptat k tomu, kdyz uz jsme v této situaci, kdyz zaplatime ty viceprace, jak jsem koukal ted’
zpeviiovani néjaké zakladové desky, mam tim rozumét to, Ze v pfipad€, Ze co jsme sanovali ty
zaklady, Ze ta vrchni betonova mazanina nebo ta sanace odskoci v zimé to odmrzne, Ze ten dodavatel
to ale plné bere ke své tizi nebo ndm nenese garanci za stav zdkladovych konstrukei, na které on ty
buiiky postavil? Beru to. Ja bych to jako majitel firmy, tak bych vam to také nevzal tu garanci, protoze
prosté ty zéklady nevim, v jakém jsou stavu, ale ptdm se tedy na to, protoze to jsme opct ve velké
nevyhodé, co stim budeme na jafe délat, jak to tady pan Jadmy fikal. Pak mam jest¢ jednu
pripominku, také nemohu souhlasit s tim, ze kdyz my nezaplatime ty viceprace, tak nezkolaudujeme.
Ano, nezkolaudujeme, ale pak se tam nabizi moznost, byt bych ji nedoporucoval, protoze to je na
soudy, to znamena, co se stane? Dodavatel nam nepieda stavbu. Dodavatel ma ale uzavienou smlouvu
pod n&jakym terminem, tim padem ptekrocil termin, my ho za to mizeme penalizovat. On nas da
k soudu. My zase na ném budeme vymahat penale. To jsou takové mé ptfipominky. Myslim si, ze
opravdu, kdyz uz nic jiného, tak o ty viceprace bychom se méli né¢jakym zplisobem podélit. Dékuji.

prof. Sedlbauer

Studii realizovatelnosti PPP projektu jsem tady citoval jako soucast debaty prave o cené té skolky a
opravdu to je tak, jak jsem fikal ja, nikoliv pan Ing. Cervinka, mozna by si to mohl pamatovat, tu
studii si sam objednal, tusim 150.000,- K¢. Na projektovou piipravu tady tu studii pfipravoval, planuje
3 miliony K¢ na stavebni prace, 33, dohromady 36 milioni K¢ a je$té je u toho feceno, Ze je to
konzervativni odhad. To znamena, ze ve vysledku mohou byt tyto vydaje ve vysledku nizsi nez
odhadované a to byla zdéné skolka. My jsme dnes na cené, ktera je vys$si u kontejnerové skolky a jeste
se tady nechavame vtlacit, Ze neustale tahame za ten krat$i konec vcetné téch vicepraci, které uz
n¢kolikrat zminili.

Bc. M. Rosenbergova

Tak dékuji. Kon¢im diskusi k tomuto bodu. Jesté predkladatel chce zavérecné slovo.

K. J. Svoboda

Tak ja se k tomu vyjadiim. Je velmi pravdépodobné, i kdyz nevim, jestli je to spravné, kdyz dnes tu
zpravu neodsouhlasime, tak na zakladé téch riznych véci, které tady padly, bude zkolaudovano. Na
druhou stranu bych rad jest¢ okomentoval nékteré véci. Ta ¢astka, kterou my schvalujeme dohromady
véetné financovani, coz kdyz tady fekl kolega Sedlbauer, kolik by stala ta pfedchozi $kolka, tak ta byla
pouze ta samotna stavba, nikoliv ten projekt financovani. KdyZz se podivame na to, kolik stoji ta Skolka
bez financovani tim Gvérem, tak je to 31 miliont K¢, nikoliv 38 miliont K¢, takze to je jen fakticky
rozdil. J& jsem pfesvédcen, Ze jsme, piredev§im pracovnici odboru, odvedli dobrou praci, jednotlivé
ceny ve spolupraci s technickym dozorem jsme dostali na ¢astku niz$i, nez samoziejmé na kolik ten
investor pozadoval, takze tam prob&hlo dlouhodobé dohadovani o tom, jaka bude cena za ty jednotlivé
viceprace a pokud tady byl vznesen né&jaky dotaz, jestli jsme si z toho vzali n€jaké ponauceni, tak ja
bych chtél fict, Ze pro m¢ ponauceni je, Ze budu rad, kdyz se do budoucna budou zpracovavat ty
projekty s vétsi ¢asovou rezervou, ale bylo tady feCeno jiz n€kolikrat, my jsme byli postaveni do
situace, kdy letos v tinoru mély déti v téch pristavbach na chodbach -15 stupni a v hernach + 4 stupné
a my jsem museli ud€lat néjaky zasadni krok proto, aby tuto zimu déti stravily jiz v teple a pani
Tominova by mé chtéla jesté doplnit, takze ja ji dam slovo, jestli dovoli pani primatorka.

Bc. M. Rosenbergova
Tak ja uz jsem ukoncila diskusi, ale jestli pani Tominova k tomu potfebuje jesté néco Fict.
P. Tominova

Jesté to pouceni, jak se tady zminovalo, my v piiStim roce planujeme kompletni rekonstrukei
mateiské Skoly Beruska. V soucasné dobé¢ je pripravena studie a celkova investice se pocita kolem 35
milioni K¢. Samoziejmé, Ze tato rekonstrukce se piedpokladd, ze bude financovana opét
dodavatelskym tivérem. Ja chci zminit pouze to, Ze paklize jsme se dopustili chyb a spousta véci by sla
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dé€lat jinym zplsobem, tak z téchto véci nebo z téchto chyb jsme se jiz poucili a v pfistim projektu,
ktery bude druhy, se jich samoziejmé nedopustime a projekt bude piipraveny k vasi spokojenosti.

Ing. Rutkovsky

Jen bych chtél nahlasit stfet zajm1, takze se zdrzim hlasovani.

Bc. M. Rosenbergova

Mam nechat hlasovat o tom, jestli mizete hlasovat nebo se chcete zdrzet?
Ing. Rutkovsky

Zdrzim se. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Tak diskuse je ukoncena, nicméné mam piihladSenou jesté pani Tachovskou a pana Mgr. Korytafe,
tak jestli to je tedy podstatna pfipominka.

Mgr. Tachovska

Ja se chci zeptat, je to asi otdzka na vedeni mésta, jestli problém také neni v tom, Ze Skolsky odbor
fesi stavebné — technickou problematiku, kterd by se spiSe méla feSit ve spolupraci s technickym
odborem?

K. J. Svoboda

Ja veéfim, Ze ti zaméstnanci, ktefi se o to staraji na odboru skolstvi, ale sice na tom oddéleni, které
ma na starosti stavebni zakazky a vibec realizaci téch operaci, pracuje dobfe a samoziejmé je to
debata, ktera uz n¢€kolikrat na stole byla, zda vSechny stavby, které na mésté vznikaji nebo se né&jak
administruji, nesloucit na jedno oddé€leni. Zatim jsme se na tom neshodli, ale vim, Ze jsme o tom
mluvili nékolikrat. Ano, je to jedna z moznosti, jak do budoucna postupovat.

Bc. M. Rosenbergova

Vazeni zastupitelé, nezlobte se, ja jsem ukoncila diskusi, mam piihlaSeny dalsi tfi zastupitele, takze
ja nebudu tu diskusi znovu otvirat. Pojd’'me hlasovat. VSe podstatné jsme si k tomu uz fekli.

Mgr. Korytar
Jeste nebylo zodpovézeno na mij dotaz, tak jen jestli se mohu pfipomenout?

Bc. M. Rosenbergova

Jak znél.
Mgr. Korytar

Ja jsem se ptal na n¢koho z vedeni mésta. Nevim, jestli je to na pana Svobodu, jak chcete nalozit
s nékterymi témi polozkami, které jsou evidentné chybou projektanta. To je naptiklad to, jak tady fikal
pan Sulc, ta protiradonova izolace a jak s tim budete tedy dale pokratovat. Mné se nechce vé&fit tomu,
ze tady budeme zvedat ruce nebo ze tady je predlozen material, ktery ma v soucasné financni situaci
mesta za chybu, kterou udé€lal projektant, ktery byl zaroven zaplacen tim zhotovitelem a vité¢zem
vybérového Fizeni, tak Ze za to mame platit my. J& myslim, ze ta firma, ktera to vyhrala, tak pocitala i
s né¢jakou mirou zisku, pravdépodobné i toho zisku dosahla a feknéte mi, pro¢ proboha mame platit
my. To by preci méla zaplatit ta firma, kterd udélala chybu a myslim si, Ze to neni jedina polozka, toto
je asi ziejmé nejvic do o€i bijici, ale jestli byste nam tady dokazali fict, co s tim budete délat? To preci
neni normalni.

K. J. Svoboda
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My samoziejmée provétime vSechny moznosti, pokud bude dokazano, ze tam byla opravdu chyba
toho zhotovitele, ptipadné projektanta, jak po ném tyto naklady chtit zpét.

Mgr. Korytar

Pane naméstku, jesté pro mé klidnéjsi spani, mohl byste zhruba fict, kdo by to mél provétovat, do
kdy, jak to bude navazano na kolaudaci, na platby a na dalsi véci?

K. J. Svoboda

Na toto s dovoleni odpovim pisemné.
Mgr. Korytar

Dobre, tak vzhledem k t€m termintim si vas dovoluji vyzvat nebo pozadat, abyste zvazil stazeni
tohoto materialu a predloZeni piisté az tyto véci budou jasné a promyslené.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji magistru Korytatovi. Predkladatel material stahovat nechce. Budete tedy hlasovat o tom
navrhu tak, jak je pfedlozen.

Hlasovdani ¢. 31 — pro - 22, proti - 11, zdrZel se - 3, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 243/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Ja nyni vyhlasim pfestavku na obcerstveni, ale jeSt€ nez se mi rozutecete, jak jsem avizovala na
schiizce predsedd zastupitelskych klubd, je tady pfitomen pravni zastupce mésta ve sporu s Eltodem.
Urcité jste vSichni obdrzeli dopis od prezidenta spole¢nosti, takze bude potom piipraven odpoveédet
vase otazky, pokud bude zijem. Ted vyhlasim pfestavku do 19,15 a pak budeme pokracovat
v zasedani.

Piestavka.

Bc. M. Rosenbergova

Tak jak jsem fekla jiz pred piestavkou, je tady pfitomen pravni zastupce mésta Liberec ve sporu se
spolecnosti Eltodo. Pokud dovolite, ja ho poprosim, aby pfisel k ndm, aby nam zareagoval na dopis
pana feditele Hajka ze spole¢nosti Eltodo a ptipadné zodpovédél néjaké otazky, které muize, kdy ho
nevaze mlcenlivost. Takze pan Mgr. Vraspir, ja ho u nés vitam a poprosim ho slovo.

Mgr. Milan Vraspir, zastupce AK Hefmanek

Dobry den. Vazeni zastupitelé, obdrzeli jste také dopis podepsany panem prezidentem Liborem
Héjkem ze spolecnosti Eltodo. Datovany dne 26.11.2012 a ve véci tohoto dopisu se na vas nyni
obracim, nebot’ tento dopis obsahuje pomérné néktera zavazna tvrzeni, ktera je potieba tady vyjasnit a
na které je velmi vhodné reagovat. Ta tvrzeni, kterd tam jsou obsazend, bohuzel vyznivaji ponékud
matoucim dojmem a myslime si, Ze je potiebné, i pfes probihajici fizeni, vam tady na nékteré
skute¢nosti vyslovné poskytnout odpovéd’. Na zakladé smlouvy, ktera byla uzaviena 31. 5. 2006 se
spoleCnosti Eltodo. Tato spole¢nost byla a je povinna poskytovat sluzby spocivajici ve spravé
vetejného osvétleni a svételnych signaliza¢nich zatizeni, pokud to takto zjednodusim. Na zakladé této
smlouvy je Eltodo rovnéz povinno provadét obnovu po dohod¢ s méstem. Z divodu porusovani
povinnosti Eltoda dle této smlouvy a nezjednani napravy ani po opakovanych vyzvach, rozhodla rada
meésta o odstoupeni od této smlouvy. S ohledem na komplexnost vztahti a potfebu pfipravy zejména na
predani spravovaného majetku byla pak uc¢innost tohoto odstoupeni odlozena ke konci tohoto roku.
Uvedeny dopis Eltoda reagujici na toto odstoupeni neni bohuzel vice nez soucasti jejich Zalobni
argumentace, kterou oni vam tu ptedkladaji pro zlepseni své pidy na budoucim soudnim féru. Eltodo
v ném naptiklad uvadi, Ze odstoupeni je udajné¢ mimotfadnym prostfedkem, jehoz uzitim ma byt
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s ohledem na posledni evropské trendy v zasad¢ Pacta sunt servanda, az na mimotfadné vyjimky zcela
vyloucéeno. S timto tvrzenim nemohu souhlasit, feknu vam za chvili, pro¢. Eltodo dale uvadi, Ze mésto
odstoupilo udajn€¢ bez smluvniho zdkladu a zadkonného podkladu, pozaduje zakonné vyporadani
vzajemného vztahu a majetku mésta. Toto tvrzeni je rovnéZ mylné a velmi zavadéjici. Takova tvrzeni
vyvolavaji dojem, Ze se mésto uchyluje k jakymsi mimofadnym a nestandardnim feSenim a nejedna
v souladu se smlouvou, respektive se zakonem. Takova tvrzeni nelze v zadném ptipad¢ akceptovat.
Odstoupeni je pravem kazdé smluvni strany. Odstoupeni je zakonnou moznosti, jak ukoncit vztah, ve
kterém druhy smluvni partner poruSuje mezi stranami smluvené pravo. Odstoupeni je zcela tedy
legalni moznosti, jak kazdy smluvni vztah ukoncit. Spolecnost Eltodo pfedmétnou smlouvu
poruSovalo a porusuje v mnoha piipadech. Aktualné evidujeme cca 18 typovych pfipadlti poruseni
smluvnich povinnosti Eltoda. Pfi tom poruseni, byt jediné povinnosti, zaklad4 opravnéné strané pravo
tuto smlouvu ukonéit odstoupenim. Nelze tedy tvrdit, Ze pfedmétna smlouva viibec mozZnost
odstoupeni nepiipousti. Toto tvrzeni je bohuzel obsazeno v dopise prezidenta Hajka, nicméné nema
vibec podporu ani ve smlouvé samotné, ani v zakon¢. Takova interpretace zcela popira zakonnou
upravu obsazenou zejména v ustanoveni § 344 a nasledujicich obchodniho zakoniku. Mésto
pfedmétny vztah ukoncilo, nebot’ spolecnost Eltodo sva poruSeni povinnosti nenapravila a ani po
pisemnych lhitach v pfiméfené lhaté, pisemnych vyzvach v piimérené lhtté. Subjektem, ktery tu
jednal v rozporu se zasadou Pacta sunt servanda, tedy smlouvy maji byt plnény, byla pravé spole¢nost
Eltodo, nikoliv mésto. Mésto se tu nechovalo k idajnym mimofadnym ¢i vyjimecnym prostfedkim,
kdyz vytykané porusSeni zjistilo. Naopak opakované vyzyvalo Eltodo ke zjednani napravy. Jelikoz
vSak Eltodo pies tyto vyzvy napravu nezajistilo a poruseni nenapravilo, bylo mésto jako radn¢ pecujici
hospodar povinno takovy nevyvazeny vztah ukoncit.

Spolecnost Eltodo vam hrozi v predmétném dopise Skodou v celkové vysi presahujici cca 100
milionti K¢ a legitimuje sva tvrzeni idajnym zajmem jakési obecné prevencni povinnosti, respektive
uziti svémoci k odvraceni hrozici skody. Opét zadné z téchto tvrzeni nemaji oporu ani ve faktické
situaci, ani v pravu. Jedna se o dal§i mystifikaci ze strany prezidenta spolecnosti Eltodo. Do
ustanoveni § 351 obchodniho zakoniku pro vase vysvétleni jsou totiz strany pfi zadniku odstoupenim
povinny vyporadat vzajemny vztah tak, Ze vrati druhé strané vse, co bylo plnéno, pokud je to mozné.
V souladu zejména s timto ustanovenim, tak mésto pozaduje predani majetku dnes spravovaného
Eltodem a vycisleni jeho zhodnoceni ¢innosti Eltoda. Jedna se o standardni postup. Spole¢nost Eltodo
vSak takové piedani odmité a zjevné bohuzel Cini kroky ke ztizeni pfevzeti majetku mésta. Spole¢nosti
nehrozi ani $koda, nebot’ mésto tu postupuje v souladu se zakonem. Pokud kterakoliv opravnéna osoba
uplatiiuje sva prava, nelze ji branit s odkazem na povinnost pfedchéazet skodam v disledku takového
uplatnéni prava hrozici strany povinné. Neboli vykon prava mésta tu nezpiisobuje bezpravi tak, jak se
snazi zase navodit dojem Eltodo. Spole¢nost Eltodo tu naopak zcela v rozporu s objektivnim stavem
odmita jakakoliv vytykand poruSeni. Tato tvrzeni mohou mit smysl v ramci pfednesu spolecnosti
Eltodo pted soudem. Jejich adresovani vam, zastupitelim, bez dalsiho vysvétleni vSak nepovazujeme
za vhodné. Cela problematika pfedmétné smlouvy je znacné rozsahla, ma mnoho vrstev a tvrzeni
Eltoda to bohuzel bez bliz§iho vysvétleni jsou tim padem zavadéjici. Ta smlouva obsahuje komplexni
povinnosti, komplexni prava na obou dvou stranach a Eltodo bohuZzel cely ptipad bagatelizuje a snazi
se strhnout pozornost na uplné jiné instituty, nez jsou skutecn¢ uzivany. Nebylo to tedy mésto, kdo
zapricinilo zanik nebo likvidaci, jak v terminologii prezidenta spolecnosti Eltodo likvidaci smlouvy,
ale Eltodo, které ani pfes opakované vytky tato sva prodleni zporuseni s plnénim povinnosti
nenapravilo. Namisto jednani o napravé podalo Eltodo zalobu a od doruceni odstoupeni odmita
spolupracovat na naplanovaném piedani majetku mésta a jeho vypotradani. Namisto soucinnosti Eltodo
posila pouze takové dopisy, které vam byly timto doruceny.

To je v podstaté¢ vSe, co bych povazoval za vhodné reagovat na dopis. V tom dopise je jesté
zminovana otazka ohrozeni udajné investice francouzské spolecnosti dle terminologie pana prezidenta
Hajka, partnera. Pro vasi informaci je to dal$i z natlakd ze strany Eltoda, kdy Eltodo se tady snazi
dovozovat jakousi odpoveédnost z mezinarodni dohody o ochrané investic. Opét mezinarodni dohody o
ochran¢ investic jsou dohody mezi tzv. vysokymi smluvnimi stranami, mezi staty, mezi subjekty a
mezinarodniho vefejného prava. Tyto dohody jsou tu od toho, aby jednotlivé staty ve svém pravnim
prostiedi zajistily, Ze ptislusnici ostatnich statd, respektive druhé strany piislusné dohody nebudou mit
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horsi podminky, nez srovnatelni cizi piislusnici, respektive nez samotni vlastni ob¢ané. Jedna se tu o
dohodu mezi Ceskou republikou a Francii o ochrané investic a dle naseho nizoru tato dohoda je
napliiovana beze zbytku a neni ni¢im porusovana. Tvrzeni Eltoda o udajném poruseni této dohody
povazujeme za zjevn¢ nediivodna. Kdyz Eltodo se tady snazi tvrdit poruseni investice v podstaté ani
ne matefské spolecnosti, ale kdybych to mél fict v terminologii rodinnou, babic¢ky castecného
nepiimého spole¢nika Ceské spolecnosti Eltodo a nevidime jediny divod, jak by aplikace ¢eského
prava mohla byt jakkoliv vnimana diskriminacné ve vztahu k takto inkorporovanému spole¢nikovi
Ceské spolecnosti. To bude za mé vSe k tomu dopisu. Pokud budete mit n¢jaké otazky, tak se prosim
ptejte.

Bc. M. Rosenbergova
Tak ja dékuji panu magistrovi. Ing. Cervinka.
Ing. Cervinka

Dobry den, ja bych se rad zeptal, mozna na jednoduchou, mozna na slozitou otazku, ale poprosim
na ni velmi jednoduchou odpovéd’ ano ¢i ne. Pan prezident Hajek nds upozoriiuje na moznost vzniku
Skodu velkého rozsahu. Hrozi tedy méstu Skoda velkého rozsahu? Ano ¢i ne?

Mgr. Vraspir

Pokud se zeptate takto, tak Skoda vznikne vzdy, kdyz porusite néjakou povinnost. Ta povinnost
muze byt smluvni nebo zdkonna. My jako mésto tu nyni vykonavame své zakonné pravo. Timto
postupem nemuize vzniknout $koda. To tvrzeni o tom, Zze méstu hrozi §koda v té uvadéné vysi, neni
pfesné, neni odpovidajici a ziejmé se lze domnivat, Ze tim pan prezident nardzi na povinnost
vyporadani smlouvy, nicméné vypotfadani smlouvy, co pfedvidame, co planujeme, takze nejsem si
védom toho, Ze by z dosavadniho postupu mésta hrozila méstu jakakoliv $koda.

Ing. Cervinka

Takze ne?
Mgr. Vraspir

Ja si myslim, Ze jsem vam na to odpovédél. Ja vam nemohu davat otazky a odpovédi ano, ne na
vami polozené otazky. To se na me¢ nezlobte.

prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. J& rozumim tomu, Ze jsme odstoupili od smlouvy na zaklad¢ toho, ze nebyla
plnéna ze strany dodavatele, a kdyby se nicméné ukazalo, Ze to neplnéni ze strany dodavatele nebylo
zcela prokazatelné, tak stale by platilo to, co jste fikal, ze smluvni strana ma pravo na odstoupeni, a ze
v takovém pripad¢ nevznikd Skoda, ale jen narok na vyrovnani zavazku?

Mgr. Vraspir

Samoziejmé, pokud, a to ted mluvim obecné, by se ukazalo, ze strana, ktera odstupuje a tvrdi
poruseni smlouvy, neni v pravu a zadné takové poruSeni smlouvy nenastalo, tak by tato strana
nevykonavala pravo. V nasem pifipad¢ nicméné se divodné domnivame, Ze ta smlouva nebyla
porusend ve vztahu k jednomu poruseni, ale ve vztahu k celé fad¢ ustanoveni. Nejednalo se o jednu
udalost. Nejednalo se o jednu skuteCnost, ale jedna se o opakovana poruseni. Jedna se o nékolik
skute¢né zavaznych piipadl, které jsou v pribéhu minulych mésici, respektive let vytykany Eltodu.
Eltodo, tady mate ur¢itou miru, do které se snazite se s tim smluvnim partnerem jednat a ta poruseni
s nim fesit, ale ta mira nemize byt bezbiehd, ale nékdy si musite fict: ,,stop*.

prof. Sedlbauer

Dobie. Dekuji. Tak ¢isté hypoteticky, kdyby i ze strany odbératele, v tomto pfipadé meésta, nebylo
konstatovano, Ze doslo k poruseni smlouvy, ale piesto by se mésto rozhodlo od té smlouvy odstoupit,
stale by platilo, Ze v takovém piipadé nevznika skoda, ale vznika pouze narok na vyrovnani zavazku?
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Mgr. Vraspir

Ptipada mi, Ze je to ta sama otazka. Ja to zkusim fict jinymi slovy. Odstoupit lze pouze pro
poruSeni povinnosti. Pokud je odstoupeno pro poruseni povinnosti, jednd se o vykon prava a
z takového vykonu prava nemize vznikat §koda, pokud je postupovano podle prava. Pokud by se tady
ukazalo, ze veskerd vytceni té€ch poruSeni, kterd my jsme uvadéli, uvadime a budeme uvadét Eltodu,
jsou nediivodna, a kdyz to feknu lidové, my si pouze vymyslime, tak samoziejmé ten nas postup by
nebyl po pravu a pak lze uvazovat o tom, jestli tu z takového postupu nevznikla Skoda, ale to neni opét
pfipad odstoupeni od smlouvy se spolec¢nosti Eltodo.

prof. Sedlbauer
Déekuji.
Bc. M. Rosenbergova

Jesté ngjaky dotaz? Pokud ne, tak ja pode€kuji panu Mgr. Vraspirovi a budeme pokracovat
v projednavani programu.

K bodu ¢. 11

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 7 statutarniho mésta Liberec na rok 2012
Be. Solc

Dé&kuji za slovo. VazZeni zastupitelé a zastupitelky, toto jsou dvé rozpoc¢tova opatieni, ktera tady na
plénu zastupitelstva uz jednou byla. Samozfejme nejsou Uplné totozna, nicméné vécné jsou takika
totozna. Toto prvni rozpoctové opatieni je tzv. je technické, to druhé je takové, ve kterém se feknéme
realizuji presuny vécné a politicky ovlivnitelné. Takze toto je to technické a ptredpokladam, Ze debata
bude k tomu dal$imu.

PhDr. Baxa

Ja mam presto jednu véc, na kterou bych se chtél zeptat v souvislosti stimto rozpoctovym
opattenim, které se tvari nebo které v podstaté jen zafazuje dotace. J& mam otazku na projekty, které
se tykaji procesniho projektového fizeni na statutarnim mésté Liberec, které jsou hrazeny prevazné
z dotace. Na radé meésta 6. srpna bylo feSeno odstoupeni od smlouvy s dodavatelem pro neplnéni
vefejné zakazky na ziejmé jednu z etap, pokud to chapu dobie, tady toho procesniho fizeni. Chci se
zeptat, v jakém stavu je projekt na procesni fizeni na statutarnim meésté Liberec ted” a jestli hrozi
néjaké vraceni dotaci nebo zkratka, jak to s timto projektem zkratka vypada. Dékuji.

Be. Solc

Dékuji za dotaz. My jsme v ramci tohoto projektu provedli zasadni personalni zmény a tento
projekt je jiz v této dob¢ napliiovan ze sta procent. Dokonce na néj byla uvalena i kontrola z pozice
poskytovatele dotace, tedy ministerstva vnitra. Tato kontrola neshledala zadné pochybeni, nyni je cely
proces takika zavrSen a vSe bézi dle harmonogramu. Mimo jiné i tim je ten doklad to, Ze my do piijmu
uz zarazujeme platby, které ndm od poskytovatele dotace pfisly. A dalsi asi zavére¢na informace
k tomuto projektu je takova, Ze jsme v ramci dal§i vyzvy vypsané ministerstvem vnitra pozadali o
nadstavbu tohoto procesniho fizeni na korporatni fizeni a tato dotace byla méstu Liberci pfiznana.
Takze v téch zavérech budeme pokracovat dal.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny do diskuse pfihlasen neni, kon¢im diskusi, budeme hlasovat.
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Hlasovdani é. 32 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢. 244/2012.

K bodu ¢. 12

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 8 statutarniho mésta Liberec na rok 2012
Ing. Mgr. Cerny

Dobry vecer milé damy, vazeni panové, dovolte, abych z pozice piedsedy finan¢niho vyboru fekl,
ze finanéni vybor projednal navrh rozpoc¢tového opatfeni ¢. 8 a pro navrh doporucit zastupitelstvu
ptijeti tohoto rozpoctového opatieni hlasovalo 6 ¢lenti vyboru, 2 ¢lenové vyboru hlasovali proti, 1 Clen
vyboru se zdrzel. Nebylo dosazeno nadpolovicni vétSiny clend vyboru, takze nebylo pfijato v tomto

sméru zadné usneseni. Dékuji.
PhDr. Baxa

Tak tohle je rozpocCtové opatieni, které je dost podobné tomu, které se tady schvalovalo. Lisi se
v detailech, tfeba v tom, ze jsme tady kritizovali navySeni plateb za bazén, tak tyto platby se jeste
zvysily ve srovnani s tim stavem, ktery tady byl ptfedlozen piedtim. Takze vétSinu diskuse jsme si
odbyli uz minule, tzn., my jsme méli problém a mame stile, Ze se tady vytvari skryty dluh do
budoucna tim, Ze se nevytvoti odpisové fondy tim, Ze také nam vadi, Ze se prakticky konc¢i s IPRM 3,
alespon tak se to zda z toho navrhu rozpoc¢tového opatieni. Vedle toho bych se chtél zeptat na dve
¢asti, prvni je: jaky je vas odhad na konci roku s kontokorentem, tzn., ze by mne zajimalo, jestli je uz
znam vysledek elektronické aukce na vilu LVT, kterda méla tusim probéhnout dnes, nevim, jestli mam
spravné informace. Ta druhd véc se tyka jedné z vydajovych polozek, a to je pokuta za soud, kdy je
Liberec donucen zaplatit takika 900.000,- K¢ jako pokutu za neplatnost vypovédi z pracovniho
pomgéru, takze se musim v této souvislosti zeptat, jestli se mésto zabyvalo tim, kdo tuto chybu zptsobil
a jestli jste uz ucinili n¢jaké kroky k vymahani této skody, napt. byla skodni komise povétena tim, aby
tuto Skodu provértila a zahdjila kroky k vymahani této Skody. Dekuji.

Be. Solc

Tak asi odpovim, co se tyka personalni problematiky, poprosim pana tajemnika. Ono co se tyce
vySe Cerpani kontokorentu dnes nebo respektive v okamziku rozpoctového opatieni, tak to jesté
predmétné nemusi souviset s tim, jestli se vila proda nebo ne. My v ramci elektronické aukce mame
zaplacena dv¢ kola elektronické aukce, ja nevim, nemam informaci, jestli ten vit¢z dnes vznikl nebo
nevznikl, ale klidné mizeme pocitat s variantou horsi, Ze nevznikl. My v ramci rozpo¢tu ¢erpame z
kontokorentu 22 mil. K¢, to bylo schvaleno ve vztahu k financovani akci s dotaci a zatim nemame
potiebu Cerpat jiné penize z kontokorentu, ale samoziejmée paklize by se ta budova neprodala, tak by
se mohlo stat, Ze bychom ke konci roku si na ten kontokorent mohli sahnout. Ale ke dnesku fikam, ze
jsme nem¢eli potiebu si sahnout, takZe tam je pouze ta ¢ast vycerpand dle usneseni a co se tyce
personalniho sporu — toto je vysledek. My ten vysledek zaplatit musime, ale ohledné téch
konkrétnosti, bych poprosil pana tajemnika, ohledné té skodni komise.

Ing. JindFich Fadrhonc, tajemnik MML

Dé&kuji za slovo. Jednak uvodem je asi potieba Fict, Ze to je soudni spor, ktery se tahne z roku 2007.
Po nékolika kolech jednani nakonec krajsky soud rozhodl o neplatnosti vypovédi, takze to, co je tady
navrhovéno, je v podstaté nahrada uslého platu, kdyz to zjednodusim s tim, ze vzhledem k tomu
vyvoji celé té kauzy si myslim, ze mame Sanci uspét dovolanim a toto dovolani jsme také podali.
Skoda zatim v tom smyslu, Ze jsme nezaplatili, nevznikla. Pfedpokladam, Ze to 8kodni komisi dojde.
Druhy problém ovsem vznikne v tom, Ze proto, aby se dala Skoda prokazat, jsou potieba minimalné
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dva, tfi diivody v tomto pfipadé, a to vSechny 3 soucasné, takze to bude i pfedmétem toho dalSiho
zkoumani, jestli mohly vzniknout sou¢asné a jestli tam byl umysl. To je to podstatné.

PhDr. Baxa

Mozna jenom jesté dovétek. Myslim, Ze s tim zavinénim to je trochu jinak, tam neni Uplné nutné,
aby tam byl imysl, tam staci nedbalost, pokud je mi znamo.

Bc. M. Rosenbergova

Konc¢im diskusi k tomuto bodu, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 33 — pro - 25, proti - 5, zdrZel se - 4, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni & 245/2012.

K bodu ¢. 13

Prodej pozemkii v arealu Letisté Liberec — schvaleni ceny a formy prodeje
Be. Solc

Vazeni zastupitelé, dovolte mi, abych dal obsirné€jsi komentaft, ktery k tomu materialu samoziejme
patii. Dulezité je si uvédomit, Ze v této fazi se jedna o zamér prodeje letisté, takze zastupitelstvo mésta
po projednani bud’ vyslovi souhlas se zamérem prodeje letisté, nebo nikoliv. To jenom na zacatek
poznamka i k té tiskoving, kterou jsme dostali, protoZe samoziejme bez toho aniz by zastupitelstvo ten
zamer posvétilo, my nemizeme jednat s dalSimi partnery o vécech, které z toho vyplyvaji. Co se tyce
prodeje letisté, uz jsme to zde feSili mnohokrat. Pro mne osobné je to pomémé tezké, vlastné do
zastupitelstva nést material prodeje letisteé, protoze jsem, dobfe vite, byl odplrcem toho, aby s letiste
prodavalo. Nicméné¢, jak uz to v této funkci byva, jsem rad, ze jsme uhajili letisté v letoSnim roce, ale
finan¢ni toky v roce pristim mne zadnym optimismem nenapliuji, a jak je popsano v diivodové zprave
i naSe mésto v roce pristim ¢eka nékolik zasadnich vydaji. Tyto vydaje, které souviseji s potizenim
nového méstského majetku, bohuzel, nemohou byt kryty béznymi piijmy. Tzn., Ze kapitalové vydaje
nemizeme pokryt béznymi ptijmy, protoze ty bézné danové piijmy na to nemohou stacit. Tzn., ze
mym navrhem je zde pokryt kapitalové vydaje kapitalovymi pfijmy a jedinym vyznamnym majetkem,
ktery by ty vyznamné kapitalové vydaje v pfiStim roce mohl pokryt, je pravé aredl pozemkl kolem
letist€. J& osobné si myslim a vtomto jsme ve vedeni zajedno, Ze Liberec letist¢ jako dopravni
terminal potfebuje, je ochranéno v izemnim planu statutarniho mésta Liberec a samozfejmé zaroven je
ochranéno v zasadach izemniho rozvoje Libereckého kraje. Stejné tak dnes Letisté Liberec ma udélen
statut mezinarodniho nevefejného letiste, pfiCemz ve strategickych dokumentech mésta je popsano, ze
by ¢asem mohlo ziskat status mezinarodniho vetejného letisté. S tim samoziejmé souvisi a vibec
s provozem leti§té souvisi mnoho narokd. Jednak je to otazka licence, kterou drzi mésto, a potom je to
otazka faktického provozovani, které pro mésto Liberec na zékladé smlouvy dnes provozuje Aeroklub.
Samoziejme je to otdzka, pokud by Liberec chtél mit statut mezinarodniho verejného letisté, tak se
jedna o obrovské investice, na které rozhodné nase mésto nebude mit finan¢ni prostiedky.

Debata letist¢ se na zastupitelstvo vraci uz od roku 2009, respektive od roku 2010, kdy se
predchozi vedeni mésta pokusilo tento majetek prodat, méli k tomu podobné uvahy, jako k tomu
mame dnes my, a nebudu zde lakovat nic narizovo, my jsme vychazeli z toho materialu, ktery tehdejsi
vedeni mésta piipravilo. Ty pozemky, které mate v pfiloze oznaCené Cervenou barvou, jsou mapové
podklady, a vlastné€ tyto pozemky jsou zasazené ochrannymi pasmy, o kterych tady uz dnes byla fec.
Ja kazdému z vas, kdo o tom bude chtit vic informaci, mohu poslat néjakou svoji resersi, kterou jsem
si udélal s pracovniky Utadu civilniho letectvi, jak to stémi ochrannymi pasmy je a vlastng, co
vSechno by bylo potfeba k tomu, aby to leti§t¢ mohlo fungovat v trochu jiném, nez sportovnim
formatu, jak funguje dnes. Co se tyCe vlastniho stanoveni zaméru a stanoveni ceny. Vim, Ze na komisi
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pro privatizaci a prodej majetku byla velka diskuse o tom, jakou cenu si my jako mé&sto mame stanovit
jako cenu minimalni. Je potfeba fici, Ze tuto pravomoc my mame zde dnes. My mtzeme bud tam
nedat zaddnou cenu, ale riskujeme, Ze ptipadny kupec narysuje cenu, se kterou bychom nebyli
spokojeni, anebo naopak, mizeme napsat cenu, ktera bude pfili§ vysoka a zadného kupce to nenajde.

Meésto Liberec si nechalo zpracovat 3 posudky, kdy prvni posudek byl z roku 2001, o ten jsme se
uplné opirat nechtéli, protoze z logiky véci je neaktudlni. My jsme si nechali zpracovat dva posudky
v roce 2012, jeden byl od prostéjovské firmy a jeden od liberecké firmy. A tyto posudky se zdsadnim
zptusobem lisi. Jeden je na 72 milionti K¢ a druhy na 138 milionti K¢. Proto ja navrhuji, ale toto
rozhodnuti je skutecné na zastupitelstvu, mtizete navrhnout kdokoli néco jiného, abychom pouzili
aritmeticky prumér, protoze kdyz se znalci tak zasadnim zplsobem nemohou sejit, tak nam nezbyva
nic jiného, nez to musime rozhodnout my. Nebo bychom museli vefejné prostiedky utracet za tieti
posudek, ale je otazka, jak by ten posudek vypadal. Proto ten navrh na minimalni cenu ve vybérovém
fizeni — 106 miliond K¢, ten vychazi z prostého priméru téch dvou posudkt. Potom jsem si dovolil
navrhnout nékolik ochrannych mechanismia pro nase mésto. Ty mate na strance 8, kdyz si odrolujete
v tom dokumentu. Tam je tedy stanoveno, ze: nabyvatel bude mit pfedkupni pravo pro nase mésto ve
vysi 20 let, dale je tam stanoveno, ze nabyvatel musi umoznit, Ze pokud by letisté zasahla vefejné
prospesna stavba, minime tim samoziejmée liniové stavby, Ze tyto stavby nebo pozemky pod t€mito
stavbami musi méstu odprodat za stejnych podminek, jako je nabyl. Je tam zdsadni podminka, Ze
pokud by ten vlastnik chtél iniciovat zménu tGzemniho planu a ta by mu byla vydana, tak by ty
pozemky zase za nabyvaci cenu musel odprodat zpatky méstu. To je pfesné k té debaté, ktera tady
urcité dnes zazni, jestli si to nekoupi nékdo, kdo by z toho chtél udélat primyslovou zoénu. Tyto obavy
logicky zaznivaji. Myslim si, domnivam se, ze tyto ochranné mantinely jsou pro mésto dostatecné na
to, aby ten nabyvatel skute¢n¢ provozoval letist¢ a nechtél tam tfeba udélat tu primyslovou zonu.
Mate tam pfipojeny i harmonogram, my cely ten proces budeme chtit velmi transparentnim zptisobem
zvetejnit, aby to viselo na Ufedni desce atd., atd. Celé to snaZeni s prodejem letisté je ohraniceno tim,
7e v roce 2013 v &ervnu a Servenci budeme muset splatit ty mimofadné naklady, at’ uz je to VUB nebo
to jsou kapitalové vydaje, které v tom pfistim rozpoctu budou obsazeny. Prosim, je to nyni na diskusi.

Mgr. Korytar

Ja bych se nejprve chtél zeptat té pani, kterd tady meéla prve prezentaci jako zastupkyné mozného
investora, zopakoval bych tu otazku — jestli dostaneme ekonomickou rozvahu toho zdméru, ktera by
meéla asi obsahovat financovani jak té investice, tak nasledného provozu. To je jedna véc. Jestli
dostaneme tuto ekonomickou rozvahu, do kdy? A potom, zda se v n¢jaké variant€ pocita i s podilem
m¢ésta na tomto podnikatelském zameru.

Bc. M. Rosenbergova

Tak pani Lofflerovou poprosim.

Iva Lofflerova, obCanka mésta

Pane Korytafi, ja myslim, Ze se tady za prvé jedna o to, jestli bude schvalen prodej areélu letiste, a
to, jestli bude schvalen, se mozna dnes dozvime, nebo nedozvime. Mozna se dozvime, v jakém
rozsahu to bude, za kolik penéz to bude, bud’ na to my reagovat budeme, nebo nebudeme reagovat. A
jestlize se areal dostane do soukromych rukou, tak si myslim, Ze popisovat, co tam bude dal,
samoziejm¢ muze byt na n¢jakou zadost zvetejnéno, ale myslim, Ze to dnes neni vitbec otdzka, ktera
by tady méla padnout. Vy jste tam jesté mel, kdyz jste tu otdzku pokladal poprvé, tak jste tam mél
podotazku, jestli se na tom bude néjak finan¢né podilet mésto.

Mgr. Korytar

Jestli se pocita s n€jakym, jestli je tam néjaka varianta, kterd by pocitala s podilem mésta na tomto
podnikatelském zaméru?

I. Lofflerova

Ja myslim, Ze urcité ne.
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Mgr. Korytar

Dobte, d¢kuji za odpovédi. Jinak to, jaké tady padnou otazky, tak to je v kompetenci zastupiteld,
my se tady miZeme relativné ptat na cokoliv. Ja jsem vyuzil va$i nabidky, kdy jste fikala: pokud vas
k tomu budé néco zajimat, tak se zeptejte. Tak jsem se zeptal.

I. Lofflerova
Ano, urCité.
Mgr. Korytar

Dovolim si jesté¢ komentai. To zatajovani investora i ty odpovédi, které jsem ted’ dostal, ve mné
nebudi pfili§ duvéry v ten subjekt, ktery vy zastupujete. Nepiijde mi to jako dobry pfistup, ale to je
jenom milj nazor. Pak bych se chtél zeptat pana kolegy Solce, ale ten ted’ podeSel, tak j4 mozna
pockam nebo... On to slysi. Tak pane kolego Solci, chtél bych se vas zeptat, kdyZ tam mate to
ustanoveni o predkupnim pravu na 20 let, tak kdybych byl v pozici toho, kdo to bude kupovat, a
koupil jsem to, tak bych pravdépodobné ud¢lal to, ze by\ch tieba za 3 mésice nebo za pul roku to
nabidli méstu, aby si to predkupni pravo vyuzilo a ve chvili, kdy by to mésto nevyuzilo, tak to
predkupni pravo by zmizelo. Tak se chci zeptat, jak mate promyslenou tuto zalezitost, jestli je tam
né&jaké feseni?

Be. Solc

Tak samoziejme, ze jste velmi spravné a rychle odhalil tu slabinu, kterou to ma. Ja si ji jsem také
védom. Takova situace je, my tam bud’ to pfedkupni pravo mizeme dat a ma to tu slabinu, anebo ho
tam davat nemusime.

Mgr. Korytar

Pane Solci, vite, to nam tady ale trochu maZete med kolem ust. ProtoZe jestli vy tady fikate a jste si
védom té slabiny, ale podate nam tu informaci selektivné a feknete: my tady budeme mit na 20 let
predkupni pravo, tak to vypada na prvni pohled, jako Ze mésto tady ma docela silna instrument. Ale
fakticky je ten instrument velice slaby, protoze pravé toto predkupni pravo o to miize mésto praveé uz
za nékolik mésicti poté, co tuto zalezitost realizuje, prijit.

Be. Solc

Ja vam, pane magistie, rozumim, nebo respektive urcité si spolu rozumime, ale ja nemohu za to, ze
ten nastroj je takto slaby. Snazit se to ochranit vécnym bfemenem by znamenalo, Ze to letisté bude
prakticky neprodejné.

Ing. Hampl

Dobry vecer, ja bych chtél jako predseda komise pro strategické planovani uvést trochu do
souvislosti to vyjadieni v divodové zpraveé, kde se tika, ze naSe komise k tomu nepfijala zadné
usneseni. Nase komise tu véc projednala, byl tam navrh usneseni prodej, nebo Ze komise souhlasi
s prodejem pozemkl dle pfilozenych materialt a toto usneseni neproslo. Z toho tedy vznikla ta
informace, ze jsme k tomu nepfijali zadné usneseni. My jsme to projednali, ale usneseni nebylo
prijato. Potom mam dvé¢ faktické véci. Prvni je k bodu 2.5, kde se hovoti o predkupnim pravu a jinych
omezeni a mluvi se tady o tom, ze pokud si kupujici pozada o zménu tizemniho planu a ta mu bude
schvalena, z toho vyplyvaji n¢jaké véci. Musim se pfiznat, Ze trochu zasnu, protoze se domnivam, Ze
zména uzemniho planu nemize byt jaksi nikomu vydana, ale ta formulace tady, jak je, na mne ptisobi
velmi laickym nebo neodbornym dojmem. Tak bych se chtél zeptat, jestli znéni téchto zadavacich
podminek, které budou zavazné a piipadny zajemce, ktery je bude akceptovat, tak pak se pteklopi do
kupni smlouvy. Jestli toto znéni vidélo pravni odd€leni a takto ho pozehnalo.

Be. Solc

Do zaméru piSeme, feknéme hlavni kostru téch zavazkt, a zastupitelstvo bude schvalovat jesté tu
konkrétni podobu té smlouvy, takze tu samoziejmé pravni oddéleni bude muset parafovat, ale co se
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ty¢e vydani zmény uzemniho planu - vzdyt samotné vydani zmény uzemniho planu schvaluje
zastupitelstvo, takZe si myslim, Ze to srozumitelné je.

Ing. Hampl

Ja jenom upozornuji na to, Ze by mésto, pokud se dnes ten zamér schvali, tak by mésto mélo
vyhlasit vybérové tizeni podle téch podminek, které jsou tady uvedeny, toto v nich uvede a paklize to
bude chtit jinou formulaci do smlouvy, tak se domnivam, Ze toho potencialniho zajemce muze uvést
v omyl. Tak na to upozornuji, protoze bych byl nerad, aby tady potom byly dohady o slovech, jak to
bylo mysleno. Ja si myslim, ze zadavaci podminky maji byt jasné, neménné a maji se dodrzet. To je
jenom informace, d€lejte si s tim, co chcete.

A potom tady mam jesté jednu véc. Hovoii se tady o jisting, ktera je pomérné vysoka. Je to tusim
16 milioni K¢ a nemluvi se o tom, za jakych podminek bude nebo miize byt tomu vitézi vracena.
Mluvi se o tom, Ze mésto neni vazano tou nabidkou, Ze miize od ni kdykoli ustoupit, ale domnivam, ze
by bylo seridzni, aby tady bylo napsano néco ve smyslu, ze pokud tfeba do 2 mésicii nebo 60 dnii od
vyhlaseni vysledkli vybérového fizeni, nebude uhrazena majetkopravni operace, tzn., prodej toho
pozemku, takze se vrati vitézi kauce a on dal neni vdzan nabidkou. Jinymi slovy, kdyz tam toto
nebude, a my se tady budeme domlouvat 5 let o tom, jestli ty pozemky prodame nebo ne, tak on tady
bude mit 16 miliont K¢ a bude vazan nabidkou. To bych prosil néjak doplnit.

Be. Solc

Ja vam to vysvétlim. Ja ocituji bod 4 naSich zavaznych pravidel privatizacnich, kde se hovoii o
vraceni jistiny. Jistina se vraci v pfipad¢ odstoupeni z vybérového fizeni v den pied zahajenim komise
vybérového fizeni a prodeje majetku. Po této 1hlité az po schvaleni v radé mésta vSem zajemciim od 4.
poradi dal, tfetimu v potadi aZ po zastupitelstvu mésta, druhému v potadi az po uhrazeni kupni ceny
prvniho schvaleného zajemce a u toho prvniho je to samoziejmé soucast kupni ceny. Takto mame my
oSetieno vraceni jistiny. Ja bych byl rad, kdyby tieba téch zdjemcti bylo 5 a méli jsme tady prosté 5
krat 16 miliond K¢ na uctu, ale zase rozhodné neni cilem mésta se ohfivat pen¢zi nékoho jiného, byt
osobn¢ by se mi to libilo. Ja to zopakuji, kdyz téch zajemcid bude vice nez 4, tak se tomu ¢tvrtému a
dalsimu vraci po schvaleni v komisi pro vybérova fizeni a prodej majetku, tfetimu se vraci po
projednani v zastupitelstvu a druhému se to vraci poté, kdyz ten prvni zaplati.

Mgr. Moravkova

Ja mam poznamku a ¢asteCné dotaz na pana nameéstka. Jestli se nepletu, tak v srpnu nebo v zafi
jsme tady schvalovali praveé vynéti prodeje letist€ z rozpoctu na rok 2012, nacez tady za dva meésice
schvalujeme opét vraceni do tohoto procesu, a jestli se nepletu, tak zZadnou z komisi, ktera tento
material projednavala, neproSel tento material kladné. Nevim, mozna jsem nckterou nezjistila, ale
urcité¢ z komise privatizacni a pro prodej majetku téz neproslo. Neprosel tento material s podporou, ale
se zamitnutim. Chci se zeptat, jestli se podobnym zplisobem, protoze tohle je opravdu strategicky
zamer, jestli hodlame tyto pozemky vlastnit, zvelebovat, starat se o né apod., pfistupujete k dalsim
problémiim, protoZze ja se domnivam, Ze rozpocet mésta by mél slouzit jako systémovy nastroj pro
napliiovani strategie mésta. Pokud takto kliC¢ové tizemi feSite v odstupu dvou mésicii o 180 stupni
jinak, tak se to opravdu neda nazvat ni¢im jinym, nez diletantismem. Chtéla bych se zeptat, jestli
mizete n¢jak zdidvodnit, pro¢ se s takovou pompou a medialnim ohlasem tomu odpovidajicim, tak
vazne vysvétloval, jak je skvelé, ze toto tizemi prodavat nebudeme, nacez v tuto chvili velmi razantné
obhajujete, pro¢ to musime prodat, pro¢ to jinak nejde.

Be. Solc

Pani kolegyné¢ Moravkova, paklize nékdo nazyva véci diletantismem, tak ten diletant je predevSim
tem, kdo o tom nic nevi. Trosku bych vas poupravil. Ano, my jsme vyjmuli tyto pozemky
z privatizacniho procesu pro rok 2012. To je dualezité, aby tady opravdu zaznélo, Ze rozpocet letosniho
roku se pfes vSechny rozpoctové obtize a klesajici danové pfijmy bez tohoto kapitalového piijmu
obesel, a to si myslim, Ze si tu medialni pozornost zaslouzi. Pro rok 2013, coz je skute¢né néco jiného,
mate zde na stole navrh zaméru, aby mésto prodalo letisté a tim kapitalovym piijmem fesilo kapitalové
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vydaje vroce 2013. Kazda komise, zase pro vasSe osvézeni paméti, kdy komise jsou iniciativnim
organem rady mésta, kazda komise vidi tu véc ze svého tizkého Ghlu pohledu. Takze komise strategie
samoziejmé z toho strategického stfednédobého a dlouhodobého hlediska. To neni dobte. Kdybych
byl ¢lenem komise, tak také budu fikat, Ze to neni dobie prodavat letisté. Komise pro prodej majetku
také fekne, ze to neni dobfe, protoZze by bylo fajn tento majetek drzet a ja bych byl také, kdybych byl
¢lenem této komise, také bych fikal, ze je dobré to drzet. Ale kdyz to vidite z pohledu rozpoctu mésta,
kdy vite, jsem rad, ze mne poslouchate, pani Moravkova, kdyz vite, Ze se bez tohoto v pfistim roce
neobejdeme nebo nastane tzv. Baxtiv scénar, tak opravdu ja nemohu jinak.

MUDr. Absolonova

J& mam dotaz na pana naméstka Rutkovského, kde najdu seznam téch strategickym zmén
uzemniho planu, ktery jsem chtéla v ttery na klubech?

Ing. Rutkovsky

Ja budu reprodukovat to, co jste fekla na klubech: Ze se budete na zastupitelstvu ptat, které
pozemKky to jsou. Vy jste zadny seznam nechtéla.

MUDr. Absolonova
Dobra, tak se ptam, které pozemky se méni, z ¢eho a v co?

Ing. Rutkovsky

Ja vam prectu to, co je v materidlu napsano. V materialu je napsano, Ze my uvazujeme predlozit
navrhy na strategické zmény tizemniho planu za ucelem piipravy zaméru prodeje nemovitého majetku.

MUDr. Absolonova

Dobra, v tom piipadé nova aktudlni otazka. Poprosim vas do pfiStiho nebo v zakonné lhaté vas
zadam o to, abyste mi dal seznam pozemkd, které budou navrhovany do strategické zmény uzemniho
planu.

Ing. Rutkovsky
Nic takového jaké zdkonna lhiita pro toto neexistuje.
MUDr. Absolonova
Ja bych tekla, ze existuje 30 dnti.
Ing. Rutkovsky
To existuje na informace, které existuji, nikoliv na informace, které neexistuji.
MUDr. Absolonova
Asi lze predpokladat, Ze vite, co mate pfipravovat.
Ing. Rutkovsky

Je tam doslova napsano — predlozit navrhy na strategické zmény tUzemniho planu za ucelem
pripravy. Jestli mate néjaky ndmét, mizete mi ho klidné€ poslat a ja ho zpracuji.

MUDr. Absolonova
Ne, ja bych chtéla vidét ty vase navrhy.
Ing. Rutkovsky

Vzdyt je uvidite, vzdyt je mi tam uloZeno ptedlozit navrhy na strategické zmény. A jestli mate
opravdu néjaky namét, ja ho uvitam. Déekuji.
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prof. Sedlbauer

Ja jsem presvédCen, Ze je tieba ten zamér odmitnout, a to nejméné z tfi jednoduchych diavodi.
Zaprvé je nam tady predkladano, Ze ty penize budou pouzity na kapitalové vydaje, jako kdybychom si
potizovali néjaky novy majetek strategického vyznamu, ale to neni pravda. Ony maji byt pouzity na
splatku zlstatku na revolvingovém tuvéru. Zistatku, ktery tam vznikl v disledku neuznatelnych
nakladt riznych projektli a ten zistatek se tam kumuloval nékolik let. Po celou tu dobu nikdo ten
zustatek netesil. Proste se jen valil, valil pted sebou, az ted’, a to se dostavame do upln¢ stejné situace,
jako jsme tady pied chvili diskutovali v souvislosti stou Skolkou v Ruprechticich. Prosté¢ se véci
nefesi, a kdyz uz je katastrofa, hrozi havarie, tak jsme postaveni pied néco, co vSichni chapeme, Ze je
$patné, ale vlastné uz témér neni tiniku. Tak takhle se jednat neda, prosté jednou je potieba fict ne.
Druhy divod je, Ze ani jedna z komisi, které ten zdmér projednavaly, se pro n€j nevyslovila. A od ¢eho
jiného mame odborné poradni organy, nez od toho, abychom jim obcas naslouchali, i kdyz se nam
tieba ta pravda uplné nelibi. A kone¢né tieti divod, ktery ve skutecnosti povazuji za nejzavaznéjsi je
ten, Ze tohle je posledni velky pozemek, takto velky pozemek v navaznosti na sité a strukturu meésta,
ktery je ve vefejném vlastnictvi. Je od nas prosté neodpustitelné, abychom ho prodévali, protoze a je
v celku jedno, jestli tam ted’ je nebo neni letisté, nebo néco jiného, prosté proto, Ze tento pozemek
bude moci byt jednou n¢jakymi budoucimi generacemi zastupiteldl, kteti tieba budou moudiejsi, vyuzit
pro néco skutecné smysluplného pro mésto Liberec. A my jim tady tim tuhle moznost upieme. My si
fikame, ze je ted’ uz nejhif, ale to fikame uz 2 roky, budeme to fikat piisti 2 roky, budeme to fikat
pristich pét let, deset let? Vzdyt nas v roce 2025 ¢eka splaceni dluhopisu a jesté pordd nam zlstane
miliarda splatek. Protoze my si nespoiime na to, abychom splatili dluhopis, spofime si na to, abychom
splatili polovinu dluhopisu. Tak, kdy bude nejhiii? Kdy je ta situace, kdy mame prodavat strategicky
majetek? Ted’ to rozhodné neni.

PhDr. Baxa

Kdyz tady sleduji tu diskusi, tak mi pfipadd, Ze je ten na$ odhad financni situace, ktery jsme
prezentovali na zacatku mésice, byl velmi blizky pravde, protoze abych to pfipomnél, my jsme tam
vlastné netikali nic jiného, nez zZe mésto je v tak zoufalé situaci, ze aby si pfisti rok udrzelo platebni
schopnost, Ze bude nejspis zkouset prodat letisté, anebo technické sluzby a hle, tyto dvé véci mame na
zastupitelstvu. Tim chci fict to, Ze je mozna na Case se zacit bavit né¢jak o tom zodpovédnéji, jak tu
finan¢ni situaci mésta fesit, jak nastavit hospodafeni mésta n¢jak dlouhodobé, a to proto, abychom
tady necelili podobnym zoufalym kroktim o zachranu mésta nad vodou kazdych ptl roku, prodavanim
véci pod cenou apod. Ja nevim, jestli je Gpln€é smysluplné fesit to, Ze v plilce roku maji nab&hnout
velké splatky tim, ze prodame jeden z nejvétSich majetkil, ktery jest€¢ mame. K tomu samotnému
prodeji letisté — mné se Upln€ nezda ten piistup, ze my tady schvalujeme zamér a vlastné¢ mame jen
dost hrubé obrysy zpasobu prodeje a smluvnich podminek. Myslim si, ze bychom méli i zamér
prodeje schvalovat na zakladé celého znéni smlouvy, protoze u takto velkych smluv je Casto d’abel
skryty v detailech. Poukazoval na to pan Hampl, poukazoval na to pan Korytai a nejspis by na to
mohli poukazat i dalsi. Zkratka, stanovit pfedkupni pravo, ale nedefinovat presné jeho podminky, si
myslim, Ze pak se bavime kazdy o jinych vécech. To, Ze n¢kdo pak da souhlas s timto materidlem, pak
mize davat souhlas k upln¢ nécemu jinému, nez k cemu by tieba souhlas davat chtél. V souvislosti
s predkupnim pravem bych se chtél zeptat, jestli jste tfeba neuvazovali o tom, ze byste to predkupni
pravo umoznili uplatnit jenom tfeba az po néjaké dobé€, po podepsani smlouvy? A o jaké lhaté na
vyuziti predkupniho préva jste viibec uvazovali? ProtoZe toto jsou dvé podstatné véci, které ovlivni,
jestli to mésto zkratka to predkupni pravo bude schopné vyuzit nebo nebude. Tak to je prvni otazka.
Ta druha otazka, ta je na pana Rutkovského. Ja bych chtél vysvétlit smysl té druhé ¢asti usneseni, kde
se mluvi o tom, ze ma pfipravit strategické zmény tzemniho planu v souvislosti s prodejem toho
majetku. Chtél bych se zeptat — o jakou strategickou zménu by mélo jit? Pro¢ by se viibec mél ménit
uzemni plan a pro¢ je néjaka zména tizemniho planu nutna v souvislosti s prodejem letisté, protoze mi
to pfi pohledu do tzemniho planu neni jasné. Ja pfi pohledu do izemniho planu vidim, Ze tam je
plocha pro letisté, prodavame letist€ a nerozumim tomu, pro¢ by mélo dojit ke zméné€ tizemniho planu.

Ing. Moravek
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Dobry vecer jesté jednou. Ja jsem ¢lenem vyboru pro strategii, ktery projednal také tento zamér a
struéné feCeno, vybor, jak uz tady pan Ing. Hampl fekl, toto nedoporudil, a to vétSinou hlast. A po
rozsahlé diskusi, kterd vlastné je tady skoro trochu opakovana, jak panem naméstkem, tak jinymi
diskutujicimi, nebyl pfesvédcen, Ze tento prostor bude slouzit skutecn¢ tomu proklamovanému ucelu.
To zaprvé a zadruhé — Ze ta cena, za kterou nabizime tento pozemek, samoziejmé, mize tam lezet
doslova tieba téch 20 let, pokud nebude tento pozemek urcen tfeba k néfemu jinému a samoziejme,
potom bude Uplné€ jinak zhodnocen. Na druhé strané vim, ze fadu let se mésto Liberec, at’ uz formou
své akciovky nebo jinymi zplisoby, pokouselo zlepsit stavajici podminky provozu, ale jak jsme tady
vycetli, tak zatim i ty stavajici vyhovuji n€kolikatisicovému vzletu a ptiletu malych letadel, ktera
zatim na leti§t¢ mohou. Samoziejmé neni to pro letadla do 40 osob, jak je to vSude proklamovéano, ale
jsou to mensi letadla, mohou tady Iétat i odlétat. Takze urCity provoz letisté je i nyni. Samoziejmé
mésto to navic stoji néjaké penize. Ale protoze tato jistota skute¢né neni, navic je skoro jistota, ze my
téch 100 milionti K¢ v dohledné dob¢ na vraceni nebudeme mit, tak je to prosté celé postavené jenom
na tom, ze potiebujeme ted’ ty penize. Kdyz Clovék potfebuje penize, tak je obycejné ziska draho.
Proto 1 za nas klub doporucuji tento zamér neschvalit.

Mgr. Korytar

Jesté chei poukdzat na néjaké véci v tom materialu. Jenom, pane naméstku, vy Casto pouzivate
slovo transparentni a v tomto se vam i koalici asi i podafilo udé€lat néjaky krok doptedu, to musim
uznavat, ale nemélo by byt slovo transparentni jedinym kritériem, protoze kdyz je to zaroven
nepromyslené, takze to je transparentni, moc nestaci. Ja bych se vam pokusil to ted’ tady dokazat nebo
prezentovat na pouhych dvou vétach, které jsem si naSel vtom piedlozeném materialu. Tam je
harmonogram, ktery tikd, ze 1. 12. na zéklad¢ takto schvaleného materialu, by mélo byt vyhlaseno
vybérové fFizeni. Na zakladé toho vybérového fizeni bude uzaviena smlouva, ktera se predlozi
zastupitelstvu ke schvaleni. Tady je naptiklad, je to jeden z ptikladd — ¢lanek 2.5, kde se pise: vS§echny
vetejné prospeésné stavby, které nebudou postaveny na téchto pozemcich, budou prevedeny vcéetné
pozemk, na nichZ budou postaveny zpét do vlastnictvi statutarniho mésta Liberec. Moje otazka zni:
jak mize byt zpét ptevedena stavba do vlastnictvi mésta, kdyz tu stavbu mésto nema a bude ji teprve
stavet novy investor nebo novy majitel?

Be. Solc

Hovofime samoziejmé z logiky véci o pozemcich pod liniovymi stavbami a to je ta obava o tom,
jestli tfeba okruzni komunikace, kterd jesté nema vyjasnény koridor v novém uzemnim planu, ze by
zasahla tyto pfedmétné pozemky, tak o ty pozemky samoziejmée se jedna.

Mgr. Korytar

Ta véta ale zni, pane nameéstku, tak, ze tady se mluvi o tom, Ze budou pievedeny zpét stavby, které
budou postaveny, coz je logicky nesmysl. Nemlze byt zpét pfevedeno néco, co ma byt teprve
postaveno. Tak to je jedna véc. Druha véc je, a téch chyb je tam povicero v celém materialu. Mate tady
vétu: v piipad€ ze bude nabyvatel iniciovat zménu uzemniho planu a tato mu bude vydana, je povinen
nabidnout pozemky dotcené zménou tuzemniho planu zpét statutdrnimu meéstu Liberec za nabyvaci
cenu. Tato véta bude platit az do konce veku? Tak je to totiz formulovano, tak se ptam, jestli je to tak
opravdu mysleno.

Be. Solc

J e to takto naprosto jednodusSe mysSleno a mysli se tim pozemky jiné, nez letisté. To znamena,
kdyby z toho nékdo chtél ud€lat primyslovou plochu tak to bude muset nabidnout méstu. Jenom,
abychom si vSichni rozuméli, ptatelé. Ta nova pravidla hovoii o tom, ze zde na zastupitelstvu
projednavame zamér, ktery predtim schvalovala rada a teprve tu finalni majetkopravni operaci 28. 3.
budeme zde schvalovat a pak bude prostor pro ty pravnické finesy a klicky a fikat — tady méla byt
¢arka a tady ne. Ted’ je to prosté zamér. Mluvim o tom, zda ano, nebo ne?
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Mgr. Korytar

Chci se zeptat pani primatorky vzhledem k tomu, ze mi pan nameéstek trochu ubral z toho casu,
jestli bych mohl jesté chvili pokra¢ovat?

Bc. M. Rosenbergova

Ano a zaroven pozadam pana nameéstka, aby neodpovidal a ptihlasil se do diskuse.
Mgr. Korytar

Pane nameéstku, tady se nejednd o né&jaké carky nebo mekké i, tvrdé y, ale fikam vam, Ze tady mate
vety, které jsou logické nesmysly, a kdyz chcete na zakladé toho vypisovat vybérové fizeni na takto
velky majetek, tak to pfeci neni mozné to délat takto. Vy tady mate jednu formulaci, uz jenom
doplnim tu vétu, vy tady mate formulaci, Zze pfedkupni pravo je na 20 let, ale o kousek dal v tom
samém odstavci mate vlastné, ze tady bude néjaké predkupni pravo do toho konce vekti. Pokud tam
probéhne zména tizemniho planu, jakakoli zména Gizemniho planu. Nevim, jak toto chcete oSetfit.
Mate tam navzajem si odporujici formulace. Takze vam navrhuji, abyste tento material stahnul,
protoze je nezpusobily ktomu, abychom ho tady projednali je vrozporu sjednacim fadem,
neumoziuje nam o tomto rozhodnout tak, jak by rozhodnuto byt mélo. J& vdm nabizim piipadné
né&jakou pravni pomoc, pokud to neni ve vasich silach.

Ing. Kittner

Dekuji, ja se omezim na nékolik kratkych glos, protoze asi nema cenu pfit se o tom, jestli letiste
prodat nebo neprodat. O tom, se tady nahovofilo mnoho. Jsem rad, ze pan naméstek zopakoval o tom,
jak je to s letistém, o tom jak tam musi nebo nemusi byt. Jenom k tomu kratka poznamka. Od doby,
kdy jsme tento prodej navrhovali my, tak se nezmeénilo viibec nic. Jsem tedy rad, kdyz jsem to tehdy
tikal ja, tak pan naméstek postupem casu proziel a vi, Ze mam pravdu. Pfedkupni pravo. Ja osobné si
myslim, Ze byt investorem, tak na néco takového nepiistoupim, zvlast’ z divodu, ze piredkupni pravo je
tam, jak jsem se nyni doslechl, navrhovano proto, kdyby probéhla zména uzemniho planu. No, zménu
uzemniho planu musi schvalit mésto, jinak nemtize probéhnout a instrument, kdy se mésto zastituje
proti tomu, co ono samo v budoucnosti udéla, mi ptipada pon¢kud komické. Aritmeticky prameér cen.
Pocitam-li dobfe, aritmeticky primér to neni, spise se ta ¢astka napadné podoba té, za kterou jsme ho
chtéli prodat my, a n€kdo byl ochoten si to za to koupit. Diskuse o tom zaméru mi tady piipada od
nékterych hodné komicka, protoze dneska chceme vlastné po predkladatelich, aby pii schvalovani
zaméru uz predkladali v podstaté hotovou majetkovou operaci. Priprava té operace bude néco stat, a
kdyby vSechno toto udélali, pak se to neschvalilo, pak jim fekneme, pro¢ utratili tolik penéz za néco,
co se neschvalilo. To mi ptipada také komické. A posledni glosa. Velmi mne bavi starost nékterych o
tom, ze mame dbat pokynti nékterych svych poradnich organti. Vadi mi jenom, kdyZ zase jindy nam
poradni organy fikaji, abychom néco odsouhlasili, a nékterym se to nelibi, tak v tu chvili jich dbat
nemusime.

MUDr. Chvala

Mam pocit, Ze se zase neslySime vzajemné a pfitom skutecné diskuse vyzaduje spi$ nez otevienou
pusu, oteviené usi. J& si pamatuji, Ze byl takovy jeden z projektil, ze by se v té oblasti, mozna ze se
pletu, madm za to, Ze nebylo tak dlouho, Ze to neni tak dlouho, zZe tam byl zamér vybudovat napft.
novou nemocnici, coz vypada samoziejmé naprosto nemozné€, protoze to je obrovsky projekt. Ale
bohuzel zdravotnici si to hodné pieji nékde to umistit. J& bych se nedivil, kdyby po ¢ase se ukazalo, ze
na téch pozemcich, které prodame, je potieba budovat nemocnici, a budeme si je kupovat zpatky.

Mgr. Moravkova

Ja uz jenom asi dvé poznamky. Protoze k tomu, co tady zazn€lo od pani Lofflerové, tak trosku
citim rozpor stim, chapu asi to, ze n&jakym zplsobem dostala urCitou zakazku nebo praci od
budouciho investora, respektive kupce, v tom sméru co a jak mé vyjednat, respektive obhajit. Protoze
si myslim, Ze je v podstaté vefejnym tajemstvim, kdo je investor, zejména je-li to tataz osoba, ktera
odstoupila od prodeje v ¢ervnu 2010, kdy si myslim se mél prodej uskutecnit, tak se domnivam, ze by
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bylo mozna dobie pfistoupit k tomu zjiného wthlu. A to zalit opravdu transparentné¢ za ucasti
vefejnosti, za kvalitni Gcasti, odborn¢ zdatnych osob toho kupce a budouciho investora pfipravit
slusny, kvalitni, vydiskutovany a vefejné zajimavy nebo pro vetejnost Liberce zajimavy projekt, kdyz
uz by se mélo k tomu zaméru pfistoupit. Aby bylo od zacatku jasné, proc¢, za jakych podminek a pro
jaké ucely se tento pozemek, nebo tyto pozemky budou prodavat, aby se tam vyspecifikovaly i
pojistky a podobné, které prosté si myslim, Ze v momenté, kdy to bude tak kvalitné jako dosud
pripravovat odbory mésta a odborni pracovnici mésta, tak zase na zastupitelstvech budeme vychytavat
veci tésné pred schvalovanim apod. Domnivam se, ze ten proces bude trvat minimalné ptl roku, nez
jako strategicky partnersky projekt mésta a toho soukromého investora bude mit hlavu a patu. Pak si
myslim, Ze bylo opravdu diletantismem pfestat na tom pracovat faddové n¢kde v tom srpnu nebo zafi
2012, protoze ackoliv uz se s nim nemusi nebo nemélo pocitat do rozpoctu 2012 i tento projekt,
respektive zamér, bude trvat néjakou dobu, tak aby se vibec do Cervna 2013 podatilo ten prodej
realizovat, tak tam bude muset byt délano hodné prace a domnivam se, timto zpiisobem a pfistupem si
jenom budujete hraz v zastoupeni té souc¢asné opozice, a budete mit velké problémy, pokud to nebude
opét koalice drtivé vétSiny podporovat jenom proto, ze kliCovym hybatelem té opozice je Zména pro
Liberec. Domnivam se, Ze to pokud vy to takto silou prohlasujete, tak budete sklizet plody opravdu
dalsi obdobi, protoze pokud sto miliony zaplacnete véci, které se tady nahromadily nefeSenim vaSich
problém1, urcité nebudete védét uz za rok, kde vzit dal$ich sto milionti na dalsi zaplatu do rozpoctu.

Be. Solc

Pani primatorka si musela na chvilku odskocit, takze mi dovolte, abych prevzal fizeni schiize. Byl
jsem pftihlasen, takZe budu hovofit. Pani Moravkova, ja zacnu od vas. Dékuji za ty vyhruzky, mate
proste cit pro to hrozit, ze vy néco udélate, pak budete sklizet plody. No, ja bych byl také hrozn¢ rad to
nedé€lat, ale ta finanéni matematika je désné jednoducha. Finanéni vybor se tim zabyval, vasi kolegové
také tabulkou: kolik finan¢nich prostredkli v revolvingu VUB. Jsou to vé&ci, které se tahnou za
kapitalovymi vydaji. My jsme nekolikrat jednali s vedenim banky — VSeobecna uvérova banka, a
proste neni legélni cesta, jak odvratit splatku tohoto revolvingového tvéru, na zadnou ilegalni cestu ja
se prosté a jednoduse poustét nebudu. A je to velmi jednoduché. Ja za to nemohu, vy za to nemizete,
obecné toto zastupitelstvo za to nemiiZze, ale my ten zavazek damy, a panové, splatit musime. A asi
byste tézko ¢ekali od ekonomického ndméstka, Ze bude ten, ktery bude fikat, ano jasné, musime to mit
perfektné vydiskutovano, je i potfeba pfipravit, projednat s vefejnosti a pak tady budeme v Cervenci
sed¢t a ja budu fikat: pratelé, nékdo to zaplatit z né¢eho musi. A zcela zodpovédné fikam, pfi znalosti
danovych piijmu, ze bez téchto kapitalovych piijma, se ty kapitalové vydaje zaplatit nedaji. Je mi to
lito, prosté nedaji. A proto predkladam se zcela dobrymi umysly zde zamér této majetkopravni
operace, prestoZze na pana kolegu Korytafe dékuji mu za tu podanou ruku, rad té pravni pomoci
vyuZiji, protoZe ten proces nebude viibec jednoduchy a na té smlouveé budeme pracovat, ale prosté¢ bez
schvaleni zdméru se Zadna majetkopravni operace prosté a jednoduse realizovat neda. To bychom se
museli vratit do koleji, které tady fungovaly piedtim, a ja si nemyslim, Ze je to spravné. Dulezitéjsi je
nechat si schvalit zamér a potom takhle vefejné, pekn¢ transparentné a feknéme promyslené tu
majetkopravni operaci realizovat. Nebranim se debaté, ze tam mutzeme dat néjaké jiné omezeni
predkupniho prava, tak aby tieba mohlo byt uplatnéno po 5 letech a tak dale. To v§echno mozné je, ale
bez toho zaméru se nepohneme dél a zcela zodpovédné fikam, Ze bez téchto ptijmi se v tom pristim
roce proste a jednoduse neobejdeme a budeme to muset vyfesit do Cervence.

Mgr. Korytar

Tak jenom jesté k tomu procesu, jesté bych chtél reagovat na tu jednu z glos pana Ing. Kittnera.
Rozumim tomu, ze by mél byt nejdiiv schvalen zamér a potom, ze se specifikuji ty podminky, aby se
zbytecné neutracely penize, ale problém tady u tohoto takto strategického prodeje je ten, Ze tady mame
slou¢ené dohromady dvé véci. A to je to, Ze my mame zaroven schvalit zamér a zdroven uz mame
schvalit ty podminky, které jsou tady né&jak napsané, ale nejsou napsané dost precizné. Problém je
v tom, Ze podle téchto podminek se ma to vybérové fizeni rozjet uz od 1. prosince, tzn., ze na n¢jakou
upravu je tady patek a to je vSechno. Ja, kdyz jsem vam nabizel, pane naméestku, n¢jakou pomoc, tak
zitra asi ten Cas mit nebudu, abychom tady sed€li cely den a probirali vybérové fizeni a ty véty tam
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upravovali. Spravny postup u takového prodeje si myslim, Ze méa byt krok ¢. 1, a to jenom ovéfeni viile
zastupitelstva viibec ten majetek prodavat nebo ne. Pokud by se podaftilo pro ten zamér prodeje ziskat
zastupitelstvo, pak by mél nasledovat krok ¢. 2, a to je vypracovani téch detailnich podminek, za
jakych podminek probéhne vybérové fizeni. O tom by meélo rozhodovat zastupitelstvo v kroku ¢. 2. A
pokud na zéklad¢ takto vypsaného vybérového tizeni se nékdo piihlasi, pak je mozné ten majetek
prodat. Ale nezlobte, toto je opravdu sice mozna pokud o transparentni, ale trochu diletantsky piistup a
v pripad¢ takto velikého majetku si to nemtzeme dovolit. Takze pokud ho nechcete stahnout, tak se
vas jesté ptam, jestli to nechcete zménit jenom na zamér prodeje bez jakychkoliv podminek s tim, ze
byste pfipravili podminky tak, aby byly vyprecizované, aby byly zkontrolované od pravnika a pak
bychom se o tom bavili pfipadné v tom dal$im kroku.

Ing. Kittner

Tak ted’ strucné. D&kuji panu Chvalovi za jeho slova o poslouchani, bylo by dobré, kdyby se jimi
tidil pfedevS§im on, protoze asi jste mne neposlouchal, kdyz jsem ftikal, Ze jsem rad, ze pan naméstek
také uznal, Ze na letisti nic jiné¢ho nez letisté byt nemtize. To prosté plati, at’ se nam to libi nebo nelibi.
A pfipadna debata o nové nemocnici je tipln€ mimo, ta je planovand, paklize by byla planovana, na
uplné jinych pozemcich.

PhDr. Baxa

Mg na celé této zalezitosti asi nejvic mrzi to, ze se podle mého soudu dalo s témi kartami, které
soucasni koalice dostala, se dalo hospodafit jinak a lip. Ale to je asi diskuse o tom, co by bylo, kdyby,
na kterou neni ta spravnd chvile. Cht¢l bych ale uvést na pravou miru nékteré véci, které tady
zaznivaji. V prvni fad¢ tady padl nékolikrat argument, ze jde o kapitalové pfijmy a o kapitalové
vydaje. To znamend, Ze potiebujeme kapitalové vydaje, abychom nahradili zhodnoceni méstského
majetku, nebo abychom méli na zhodnoceni méstského majetku, ale ja myslim, ze v pfipadé této
situace je to jinak. My chceme dojit k velkému kapitalovému piijmu pii prodeji velkého strategického
méstského majetku, ne pro zhodnoceni svého majetku, ale proto, abychom zaplacli diru po Spatné
vedenych vefejnych zakazkach, které toto zastupitelstvo, tato rada meésta schvalila. I kdyz tam byla
velka podezieni z manipulace, diky tomu se ani nevraci dotacni penize a zaroven také o tom, ze tady
ziejmé nefunguji pravidla, za kterych se tady hospodaftilo, protoze se zrevolvingu financovaly
n¢kolikrat i vlastni podily, které se samoziejmée nevrati. Pokud v této situaci pouzivame argumentaci,
ze preci jenom nam jde o to, abychom pouzili penize nebo ziskali penize na zhodnoceni méstského
majetku, tak je to myslim argumentace, ktera je nepravdiva a ktera dost zasadnim zplisobem zkresluje
realitu. Co s tim dé€lat jiného, s tou financni situaci, ve které mésto je a jak nalozit s revolvingovym
uvérem, kde miize byt okolo sta miliond schodku, mozna vice, mozna malinko méné? Ja si myslim, ze
se uz tak pied pil rokem a Ze je na to mozna cCas jesté ted’, mélo zaclit s tim problémem pracovat jako
s velkym finanénim problémem, ktery mésto ma a ktery sam od sebe nezmizi. Ze by mélo dojit
k jednani s bankami o refinancovani revolvingového uvéru pomoci standardniho tvéru a koneckoncii
ten pfistup k revolvingovému tvéru byl, tfeba i k tomu novému, byl velkym problémem, ktery jsem
s tim mél a ktery s tim méli i kolegové. Ze se tady zkratka pouZivaji finanéni nastroje nevhodné na ten
ucel, pro ktery se pouzivaji, zejména co se tyce dob splatnosti, zajisténi apod. Myslim si, Ze aby mésto
vibec néjaky tver na pro financovani svého fungovani a pro financovani toho problému, ktery se na
né&j pristi rok Zene, tak Ze na to by mésto také potfebovalo zménit zasadni zptisob svého hospodateni.
Mam ale pocit, aby se stalo kreditabilnim partnerem, tzn., aby muselo pfesvédcit své partnery a
vSechny okolo, Zze jeho hospodateni je dlouhodobé udrzitelné. J& mam ¢im dal tim veétsi pocit, ze
k nééemu takovému mtze dojit jen v piipad¢ vymeény politické reprezentace, kterd tady sedi. Dékuji.

Ing. Hampl

Ja bych se chtél jesté vratit k izemnimu planu. Tady se pise, v piipad¢ Ze bude nabyvatel iniciovat
zménu uzemniho planu a tato mu bude vydéana - to je naprosty, absolutni nesmysl, protoze to si
neumim ptedstavit, jak by to fungovalo. Co je ale paradoxni, ja se domnivam, a to bych prosil o reakci
pana naméstka Rutkovského, Ze na nékterych pozemcich, které jsou pfedmétem prodeje, uz dnes
probiha v podstat¢ zména tzemniho planu, protoze podle nového uzemniho planu ty pozemky maji
mit jiné vyuziti, nezZ maji dnes. To je samo o sob¢€ dost zvlastni. V tom usneseni je napsano, Ze se ma
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vyhlasit vybérové fizeni podle dokumentace, kterd je prilohou ¢. 1 a tady tedy souhlasim s panem
Korytafem, ktery mne predbéhl v té argumentaci. Ja si myslim, Ze pokud bude to vybérové tizeni
vyhlaSeno podle téchto podminek, tak je to Spatné. A pokud to vyberové fizeni nékdo vyhlasi podle
modifikovanych podminek, které odsouhlasi zastupitelstvo, tak je to uplné Spatné. Tak to je jen
informace ode mne.

L. Dusek

Dobry vecer damy a panové. Ja se nemohu zbavit obavy, aby nedoslo k vyuziti pozemku letiste
k jinému ucelu, nez prave bude letisté. Ja jsem v divodové zprave Cetl v bodé€ ,.c*, Ze prodej letistnich
pozemku k jinému tucelu, nez je provozovani letiste, je témer vyloucen. Pravné myslim predstavuje
slovo téméf velky manévrovaci prostor. Ja sdilim stejné obavy, jako v Aeroklubu Liberec, kde jsme
dostali dopis v bod¢€ 2, kde se piSe mimo jiné: z&dame o zaclenéni pravné jasné a nezpochybnitelné
podminky do smlouvy s pfipadnym kupcem. V piipadé smlouvy o prodeji by mély byt takové
formulace, které vylouci jiné vyuziti pozemku.

Be. Sole

Vazeni zastupitelé, abyste jako pochopili, Ze to neni Zadné dogma to, co ja tam navrhuji a jestli toto
je vaSe vile, tak pojd'me a udélejme si po tomto, az skon¢ime diskusi, poradu klubti a samoziejmé to
takto ud€lat mizeme, jak navrhuje pan Ing. Hampl a pan Mgr. Korytaf, Zze to vybérové fizeni
vypiSeme bez podminek, bez téch omezujicich podminek, a na téch omezujicich podminkach jeste
zapracujeme. To samoziejmé mozné je, jenom prosté pochopte, ja jsem se snazil tu nasi pozici i na
zéklad¢ pripominek komise prosté posilit, ale uznavam, nemusi to byt dokonalé. Tak pojd'me to vypsat
bez téch omezujicich podminek a s témi piipadnymi zajemci o nich diskutujme a potom zahriime do té
finalni smlouvy, az budeme majetkopravni operaci schvalovat 28. 3. To samoziejm¢ mozné je.

Ing. Hampl

Pane naméstku, ja nevim, jestli jsem tekl, ze bych chtél vypsat vybérové fizeni bez podminek, ja se
domnivam, Ze jsem to netfekl. Pokud jsem to fekl, tak to slovo beru zpatky, stim ja zasadné
nesouhlasim. Ja jenom fikam, ze ty podminky — cely ten dokument vybérového fizeni mél byt 1épe
udélan, ze je Spatné udélan nebo nedotazen, prosté je tam fada chyb, které mohou v budoucnu vést
k problémtim, jak na stran¢ mésta, tak na stran¢ toho potencialniho zajemce, ktery tu nabidku mize
dat, nebo potencialnich zajemct. Ja nevim, kolik jich bude.

Mgr. Korytar
Ani ja jsem nenavrhovat to, co jste nyni fikal.

Be. Solc

Tak asi opravdu Spatn¢ posloucham. Bylo tady tak to vypiSme bez podminek a pak se dohodnéme
na néjakém dal§im kroku, a kdyz to ted’ nabizim, tak je to zase Spatn¢. Tak se omlouvam.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo ze zastupiteli jiz pfihlasen neni, prosim pana Cicvarka, aby prisel sem k nam.

Martin Cicvarek, zastupce Aeroklubu Liberec

Dobry veCer damy a panové, mé jméno je Martin Cicvarek a jsem Clen Aeroklubu Liberec.
V podstaté bych uz asi necitoval znovu tu pripominku, kterou zastupitelé dostali, protoze si ji kazdy
mohl pfecist, a myslim si, ze vSechny podstatné véci v této véci zaznély. Jenom bych trochu navazal
na slova pana naméstka Solce, a to véci toho bodu jak byl navrhnut, tzn., schvaleni ceny a hlavné
formy prodeje, aby pokud ten prodej bude schvalen, tak aby bylo dopfedu jasné feCeno, ze zameér,
respektive ucel Letist¢ Liberec bude nezpochybnitelny, a myslim si, Ze pokud jsou zajmy mésta tak
Cisté, jak tady proklamuje, tak by nebyl problém zapsat toto do vécného bfemene, aby tedy kazdému
potencidlnimu kupcovi bylo jasné, Ze tam nic jin¢ho byt nemiize. Jinak, co se tyce Aeroklubu Liberec,
tak my jako ¢lenové a priori proti prodeji, chapeme prosté, ze nékde ty penize mésto vzit musi, ale
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naSim prvotnim zdjmem je zachovat provoz letisté¢. Nic jiného a s kazdym, kdo v tomto duchu ptijde
dal, radi budeme spolupracovat. To je vSechno, dékuji za slovo.

Mgr. Korytar

Mn¢ ted’ jesté dosla jedna véc, kdyz se tady tak bavime o té transparentnosti, tak se chci zeptat,
jestli je tam nékde ustanoveni, Ze tento majetek bude prodan jenom nabyvateli sjasnou neboli
transparentni majetkovou strukturou? Mné to ptijde jako duilezita véc.

Be. Sole

Tak o tom pojd'me diskutovat, az né¢jaké nabidky budeme mit. Ja skute¢né nevim, kdo nam tu
nabidku da, mize to byt Cloveék fyzickd osoba, ale samozfejmé¢ muze to byt akciova spolecnost
s akciemi na doruditele a tomu my pieci nemizeme zabranit a pokud bychom dali takovou podminku,
tak je to jasné diskriminaéni podminka a muze nds za to nékdo popotahovat, protoze to v nasi
republice jeste legalni je. Jsou samoziejmé politické proudy, které vy reprezentujete, které kdyby na
celostatni irovni tu moZznost mély, tak samoziejmé tyto akcie na dorucitele zakazete a pak samoziejme
by se takova spole¢nost piihlasit nemohla. Ale dokud to legalni je, tak tomu nemtiZeme zabranit.

Mgr. Korytar

Ale pane ndméstku, tohle si myslim neni vefejna zakazka. To je prodej majetku! To je trochu néco
jiného, tam si myslim, ze ten, kdo prodava, mize néjakym zpiisobem vymezit okruh téch, komu to
chce prodat a zaroven mize urcit podminky, za jakych to chce prodat. Takze vefejné zakdzky a prode;j
jsou dvé rtuzné véci, proto si myslim, Ze by tam takova podminka mohla byt, ale z vasi odpovédi
vidim, Ze vas to ani nenapadlo. Tudiz tam takova podminka neni.

Mgr. Moravkova

Dékuji, mezitim se dovysvétlilo, co jsem chtéla Fict panu Solcovi, Ze opravdu tyto diskriminaéni
podminky jsou feseny v zakon¢ o vetejnych zakazkach, a kdyz se prodava prodej majetku, tak opravdu
si ten, kdo vlastni majetek si mize diktovat podminky tak, jak chce a miru transparentnosti také
nastavit jak potfebuje vcetné toho procesu, véetné téch kvantifikatort, nabyvatele i zptisobu prodeje.
Ale ja mam dotaz na pana Cicvarka, protoze jestli se nepletu, tak v soucasné dob¢ aeroklub provozuje
tu svou ¢innost tam za bud’ symbolické najemné, nebo dokonce zdarma s tim, ze se o ty plochy stara.
Je to tak? Mné to v tuto chvili staci a ja doformuluji otazku, protoze v moment¢, kdy my zase bez
n&jakych specifikaci za jakych podminek bude mozné pro dalSi subjekty tam provozovat jejich
¢innost, tak tyto subjekty vystavujeme riziku, ze se tam v podstaté nastavi trzni najemné, aby ten, kdo
bude muset zaplatit 100 milioni, tak aby se mu aspon, nez do toho investuje dal, ¢ast nakladt vratila,
tzn., ze tam vyméfi tfeba néjaké najemné apod. a tim zkomplikujeme cinnost a zivot téch
dobrovolnych nebo z4djmovych organizaci, které tam cokoliv délaji. Tak bych spi$ jen poprosila pana
Cicvarka, jak to vidi, nebo jestli to vnimame podobné nebo nikoliv.

M. Cicvarek

Ano, mate pravdu, Aeroklub Liberec provozuje letisté na zakladé smlouvy o provozovani a za toto
dostava castku ve vysi priblizné necelych 400 tisic korun ro¢né€ za udrzbu a provozovani a zaroven
Aeroklub Liberec plati najem méstu Liberec ve vys$i 200.000,- K¢ za rok. Staci to?

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam dékuji a kon¢im diskusi k tomuto bodu a vyhlasuji pfestavku v délce 10 minut na poradu
klubti. Takze ve 20. 50 se tady znovu uvidime.

Prestavka na poradu klubii zastupitelil.

Bc. M. Rosenbergova

Za 2 minuty nam kon¢i piestavka a ja prosim viechny na sil. Mizeme pokra¢ovat, kolega Solc.
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Be. Solc

Déekuji za slovo, vazeni zastupitelé porada piedsedil klubti v zasadé nikam nevedla, nékteti fekli, ze
za Zadnych podminek je to pro ne nezkousnutelné, takze pojd'me hlasovat tak, jak bylo navrzeno a
samoziejm¢ vitam kazdou pomocnou ruku, kterd mi pomiize v tom ty podminky vyspecifikovat do
uzavieni smlouvy co nejpiesnéji.

Hlasovdani é. 34 — pro - 22, proti - 12, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 246/2012.

K bodu ¢. 14

TSML, a. s. — zamér prodeje spoleCnosti
Be. Solc

Vazeni zastupitelé, toto je material, ktery byl piipraven jako diskusni, jednak to navazuje na diskusi
nas zastupiteld z minulého zastupitelstva, ale navazuje také na medialni vyjadieni nékterych z nas. Ja
bych i v ndvaznosti na tu debatu k tomu piedchazejicimu bodu chtél zde vypichnout, ze toto je piesné
ten okamzik, kdy je to skute¢n¢ rozfazovano do riznych krokli. V tom prvnim kroku se jedna o zameér,
o schvaleni zaméru prodeje spolecnosti. Potencionalni zajemci by se hlasili a davali by méstu své vize,
jak tuto operaci realizovat, koneckoncl mate to v diivodové zpravé popsano, a poté v tom dal$im
kroku bychom rozhodli o samotném faktu toho vyb€rového fizeni na ten ktery zvoleny typ toho
prodeje a po tom tfetim kroku bychom schvalovali ten vysledek vybérového fizeni, takze pevné veéfim
tém, ktefi v tom pfedchozim kroku to neni rozfazovano, alespon pochopi, ze tady v tomto bod¢ to
takto rozfazovano je, byt si nedélam iluze, Ze si najdou né&jaky jiny divod, proc¢ toto nepodpofit.

Ing. Cervinka

Ja se sice domnivam, Ze je to rozfazovano, ale ja se domnivam, Ze to je rozfazovano naprosto
myln¢ a naprosto naivné z hlediska néjakého prub&hu celé té operace, proto bych rad navrhl
nasledujici usneseni. Dlivodem je to, Ze si myslim, Ze tento postup, ktery budu navrhovat, je realnéjsi a
paklize tady bude vtle tento zadmér schvalit ve své podstaté, tak se mizeme timto zptisobem dobrat
k né¢jakym redlnym konturam této operace, takze zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje zameér
prodeje spoleénosti Technické sluzby, a.s., a uklada Be. Jifimu Solcovi, naméstkovi primatorky pro
ekonomiku a systémovou integraci za 1. zvefejnit zamér na webu SML ve Zpravodaji v odborném
tisku termin 31. 12. 2012. Po toto by to zilistalo stejné. Za 2. vypsat vybérové fizeni zabyvajici se
akvizicemi spolec¢nosti a transakénim poradenstvim v terminu 15. 1. nebo do terminu 15. 1. 2013. To
se domnivam, Ze je redlné a tam je zména v tom terminu. Za 3. pfedlozit zastupitelstvu mésta strategii
prodeje spolecnosti vcetné detailnitho popisu postupu pii prodeji spoleCnosti a souvisejiciho
harmonogramu jednotlivych krokt, termin — tinor 2012 a tim by to celé usneseni koncilo. Obavam se,
ze ty kroky tak, jak jsou navrzeny dal, pfili§ realné nejsou a myslim si, Ze bychom to méli skutecné
rozfazovat do téchto stupiill, to znamena, v tento moment schvalit pouze zdmér, pak predlozit nasledné
strategii toho prodeje se v§im vSudy vcetné praveé toho detailniho harmonogramu a teprve pak schvalit
ty dalsi kroky v ramci této strategie.

Bc. M. Rosenbergova
Poprosim pana inzenyra, jestli mate navrh pisemné?
Ing. Cervinka

V elektronické podobé ho mam, nemam ho v papirové.
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Bc. M. Rosenbergova

A jestli mate e-mail na kolegu, ze byste mi ho pieposlal tam, abych to mohl piecist. Dékuji,
budeme pokrac¢ovat.

Mgr. Skrivankova

Ja bych se chtéla vyjadrit k privatizaci technickych sluzeb jako takové. Pred zhruba dvéma
hodinami jsme tady poslouchali vyjadieni advokatni kancelafe ve sporu se spolecnosti Eltodo a ja se
velmi silné domnivam, Ze k podobnému feSeni situace by doslo v pfipadé¢, kdybychom technické
sluzby zprivatizovali. Miij navrh na to zruseni toho celého vychazel z dojmu, Ze mésto mize zadavat
technickym sluzbam vetejné zakazky, nebot’ je jeho Cinnost vice nez 50% a v tomto smyslu jsem
instruovala také nas klub. Bylo mi sdé€leno, Ze pfinos technickych sluzeb méstu uz neni vice 50%,
presto se domniva, ze by spolecnost méla byt zachovana, kdyz ne ve 100% vlastnictvi mésta, v 51%
vlastnictvi mésta, aby mésto Liberec mohlo ovliviiovat technické sluzby. KdyZ jsem dostala tento
material k navrhu programu, tak jsem si nasla na obchodnim rejstiiku pod heslem technické sluzby,
viechny technické sluzby, jednak v okruhu Krajského soudu Usti nad Labem, kde jich je 16 a potom
mi to nedalo a zacala jsem hledat dal. Nasla jsem napfiklad srovnatelné velkych mést jako je Hradec
Kralové a Olomouc a dalSich a ty vSechny maji technické sluzby ve 100% vlastnictvi mést a Hradec
Kralové, jestli se nepletu, ma technické sluzby jako pfispévkovou organizaci. Domnivam se, ze
jestlize schvalime zamér privatizace nebo privatizujeme posléze technické sluzby, ze rezignujeme na
komunalni politiku, kterou jsme slibili svym voli¢im, protoze si myslim, ze technické sluzby jsou
zékladnimi sluzbami, které by pro obCany mésta mély fungovat a mésto Liberec nebo kterékoliv jiné
mésto by na jejich plisobeni a fungovani mélo mit zasadni vliv. Dékuyji.

Mgr. Korytar

Ja tady k tomu mam hodné otazek, jesté predtim nas klub nezastava to stanovisko, ze by bylo dobré
letisté prodat, tak bych chtél podekovat koalici drtivé vétSiny, za to, Ze ten materidl schvalila v tom
znéni, jak ho schvalila, Ze podle né&j chce ted postupovat, takze vzhledem k tomu, Ze patiime
k odptrcim prodeje, tak vam za to upfimné dékuji a ty otazky, které jsou tady k tomu prodeji, prvni
dvé, chei se zeptat, jaké zisky od technickych sluzeb spolecnosti 100% vlastnéné méstem meésto
ocekava v pristich péti letech a jaky podil zakdzek mimo zakazky od statutarniho mésta Liberce maji
technické sluzby dosahovat v pfiStich péti letech a ptam se na to vas jako vedeni mésta? Je to
s ohledem na ten prodej, aby se dala zhodnotit néjaka vynosnost té firmy a predpokladana kupni cena.

Bc. M. Rosenbergova

Kolega se ptihlasi a pak vam odpovi najednou, protoze mozna téch dotazi bude vice, tak kolega
Baxa.

Mgr. Korytar

Pani primatorko a miizu se jesté jen zeptat, pro¢ nékdy kolegové naméstci mohou odpovidat hned a
kolega naméstek Martin nemize odpovidat hned?

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, vy jste si stéZoval na kolegu Solce, Ze vam ubral ¢as z vaseho limitu, tak je to ve
vaSem zajmu. On se prihlasi, mozna jesté tady padnou dalsi otazky, tak odpovi najednou.

Mgr. Korytar
Ale kolega Lukas Martin nemiva tak dlouhé véty.
Bc. M. Rosenbergova

No nahoda je blbec. MtiZe se to stat.
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PhDr. Baxa

Ja bych chtél navazat na pani Mgr. Skiivankovou, ja bych chtél védét divody, pro¢ vedeni mésta
chce prodat technické sluzby, je tam v podstaté jedna kliCova otazka, a to je otazka pro¢ a myslim, Ze
by mélo byt zastupitelstvu predlozené kvalitn€jsi zdiivodnéni, nez které mu bylo ptfedlozeno. Myslim,
ze by v ném meélo byt naptiklad srovnani s ostatnimi mésty, jaké jsou sluzby, které zajist'uji Technické
sluzby mésta Liberce pro mésto Liberec, jak jsou zajistovany v jinych srovnatelnych méstech. M¢ly
by tam byt porovnany kladné a slabé stranky rGznych pfistupti a na zakladé¢ toho by mélo byt
rozhodnuto o tak strategickém kroku jako je prodej mestské spoleCnosti, aby bylo jasné, na cem
muzeme spi$ vydélat a na cem mizeme spis vydélat. Ja si myslim, Ze za urcitych podminek mohou byt
oba zpusoby né&jakym zpusobem piinosné, at’ uz drzet technické sluzby v majetku mésta nebo je
nedrzet, ale ten pristup, ktery je navrzeny, ten si myslim, Ze neni vhodny, ale pfesto chci se zeptat,
pro¢ to mésto chce udé€lat, co ho k tomu vede a co si od toho slibuje. Dékuji.

Bc. Kocumova

Mn¢ to neda, ale jen jsem si nasla jeden dopis nebo jeden material od kolegy Baxy ve chvili, kdy
jsme byli dovolani z vedeni mé&sta a kdy na jeho misto nastoupil pan naméstek Solc. My jsme se tehdy
bavili o tom, jakym zplsobem mésto mlize fungovat do konce tohoto volebniho obdobi, a protoze ten
scénaf, ktery pan Baxa predstavil, pfiSel tak hrozny, fikala jsem, radSi to napis, a tfeba se k tomu
nékdy vratime. Ja jen vytahnu par vét, které tady jsou. 2011, prodej zbytku méstského majetku, ten
néjakym zpuisobem probéhl. 2012, doprodej majetku, piijem asi 20 — 30 milionti K¢, dal§i moznosti
prodej letist¢ a mirné zvySeni dan¢ z nemovitosti a néjakych poplatkti, nastartovani pravdépodobné
privatizace néjaké méstské spolecnosti. 2013, pfijem z prodeje méstské spolec¢nosti, bud’ TSML nebo
DPMLIJ, eventualné prodej atd., to jsou akorat podrobnosti. 2014, totéz, pak uz jsme u voleb. Na konci
bylo napsano, nékterym vécem se obcCas zabrani uz jen tim, Ze se na n¢ upozorni. J4 kdyz vidim
opravdu styl, jakym se zde pracuje, Ze veci, na které se zde upozornovalo, rozpoctova kazen, snizovani
vydajl, soutézeni zakazek, toto se ned¢la, ale déje se presne ten nejkrizoveéjsi scénar, ktery kolega
Baxa v kvétnu 2011 popsal. TakZe ja jsem zvédava, jestli opravdu na konci tohoto volebniho obdobi
skon¢ime s prodanymi meéstskymi spoleCnostmi, letiStém a veSkerého dalsiho majetku a jen mé
zajima, co potom bude dalsi vlada délat.

Bc. M. Rosenbergova
Ja jsem mozna neslysela ten zacatek, bylo to upozornéni kolegy Baxy nebo jeho plan?

Bc. Kocumova

Ne, bylo to, jak pfedpoklada se znalosti toho, jak premysli soucasna koalice, jak bude probihat
rozprodej méstského majetku a financovani rozpoc¢tu az do konce tohoto volebniho obdobi.

Bc. M. Rosenbergova

Aha, ja mam schovany také jeden zapis. To bylo z koali¢nich jednani jesté pred tvorbou koalice a
tam pise kolega Sedlabuer, 7e budeme navrhovat jako koalice zménu zvySeni dané z nemovitosti,
takze mné to ted’ piipadlo takové povédomé, ty kroky, co jsme chtéli ud€lat, Ze se pouze opakuji.
Takze Mgr. Moravkova.

Bc. Kocumova

Jako ze jsme chtéli prodavat spolecnosti letisté a podobné?
Bc. M. Rosenbergova

Ze jsme chtéli zvysit daii z nemovitosti.
Bc. Kocumova

Ja jsem mluvila o nécem jiném.

Bc. M. Rosenbergova
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Ja si myslim, ze ten princip je stejny a ze si naprosto rozumime.
Mgr. Moravkova

Ja si jen na zacatek zeptam, uz se pan kolega Martin ptihlasil do diskuse?
Bc. M. Rosenbergova

Jesté neni konec diskuse, je$té mohou padnout néjaké otazky a on je pak zodpovi najednou. Pieci
nebudete urcovat, kdy se kdo ma ptihlasit do diskuse!

Mgr. Moravkova

Ja to neurcuji. Ja se jiz jenom ptam, jestli se jiz ptihlasil do diskuse?
Bc. M. Rosenbergova

Tak urcité tam mate tabuli a vidite, kdo je ptihlasen.
Mgr. Moravkova

Ano, dobte. Nevidim to, vidim tam jen toho prvniho po mnég, ale ja bych tedy ptidala dalsi dotaz do
té série pro pana LukaSe Martina a to ten, ze by mé zajimalo, kdy a jak komunikoval s vedenim
technickych sluzeb to, Ze je hodla mésto Liberec prodat? Pak bych doplnila jesté otazky a pokusim se
mozna i tedy trochu o fabulaci nebo domnénky, protoze pted 14 dny jsme méli dozoréi radu, na které
jsme fesili ohrozeny hospodarsky vysledek letoSniho roku, napiiklad v disledku velmi malo se
zlepSujici spoluprace vedeni meésta s technickymi sluzbami praveé v oblasti harmonogramu zadavani
zakazek, konkrétné ohrozenych objemi ¢innosti, konkrétné strediska 10, a bylo velmi zajimavé, ze ani
pan feditel Kypta, ani pani Janickova jesté nevédéli a neméli zZadnou konkrétni informaci, Ze by na
tomto jednani zastupitelstva, se mél feSit zamér prodeje. Pak mam tedy otdzku, protoze tady pana
feditele nevidim, pozval ho dnes nékdo na zastupitelstvo, kdyz se tady jedna o jeho podniku?

Bc. M. Rosenbergova

To snad neni jeho podnik.

Mgr. Moravkova

On ho fediteluje, jestli se nepletu.
Bc. M. Rosenbergova

Ale potad je to mésta.
Mgr. Moravkova

Aha, ale ja jsem tak n¢jak povazovala za véc dobrych mravi, Ze kdyz se nékoho nékde fesi, tak asi
ziejmé se pozve. On samoziejmé ma sledovat program a ziejmé by mél piijit i z vlastni iniciativy, ale
ze strany vedeni mésta to povazuji za urcitou sluSnost nekteré véci fesit a zvat ty lidi, zejména jsou-li
to feditelé nasich organizaci. Ale chtéla jsem fict jeSté jinou véc, protoze a ted uz se tedy mozna
dopustim té fabulace nebo dohadd, jak néktefi kolegové mi to budou zase zazlivat, ale ja se trochu
musim vratit do nedavné historie. Pfed ¢asem odchazel jiny pan feditel z technickych sluzeb shodou
okolnosti na ekonomicky odbor mésta Liberec a byl zvolen, respektive jmenovan tedy novy feditel a
kratce poté nastoupila posila do technickych sluzeb v podobé osoby pana Sira. Jestli se nepletu, tak
pan Kypta i pan Sir jsou nominanti jedné nejmenované politické strany, kterd ted’ nejmenovang,
respektive naprosto konkrétné pfipravuje prodej této organizace poté, se se mozna uz dva nebo déle
rokii, velmi vyznamné podili na tom, Ze tato organizace ma veliky problém ziskat néjaky zisk ke konci
roku, praveé proto, ze jsou n¢jakym zptisobem, bud’ zpochybiiovany nebo ohrozovany nebo revidovany
objemy zakazek, které mésto této organizace zadava a pak se ptam, jestli pan feditel Kypta a nasledné
pan naméstek nebo nevim, jakou ma presné napln, tudiz myslim si, ze ma tuto funkci, ndméstek pana
feditele, pan Sir, nahodou neméli takovy trochu skryty tukol v podstaté piipravit tu privatizaci
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technickych sluzeb, protoze na mé, je mi to lito, s tim dostatkem informaci z prace v dozor¢i radé, to
tento dojem déla. A prosila bych odpovédi, dékuji predem.

Ing. Moravek

Zase jest¢ dobry vecer, ja se zatim zdrzim néjakych vzajemnych skadleni mezi jednotlivymi
partajemi naSeho zastupitelstva, ale chtél bych fict nékolik slov k tomuto, co tady je. Samoziejmée
technické sluzby védély, Ze jde o posouzeni jeji hodnoty, dokonce na zadost rady to pan feditel
objednal. To vime, ale fakt je, Ze ani pfed témi 14 dny, protoze jsme neméli ani program
zastupitelstva, nebylo nikde jasné, ze uz to bude dneska. Protoze to, jak se tika, viselo ve vzduchu
posledni dva roky od nastupu této koalice, ze by to takto mohlo dopadnout. Ptam se, pro¢ chceme dalsi
sluzbu obc¢antim tohoto mésta formou komunalni sluzby, respektive formou vlastnéni méstem, proc
chceme dalsi sluzby dat n€jakym soukromym spolecnostem, piestoze vime, Ze zatim vSechny sluzby,
které odesly z technickych sluzeb, byly drazsi, nez kdyz se provozovaly v technickych sluzbach. Bylo
tomu tak pfi odvozu tuhych domovnich odpadd, mame novou smlouvu, a uz tim pfisly technické
sluzby o fadu moznosti zvysovat svlij vykon i zisk dale za situace, kdy se chceme soudit se spolecnosti
Eltodo, a pokud vyhrajeme a bude tady dnes jasné nebo respektive po dnesku bude jasné, ze mame
dobré vyvody pro to, ze mizeme tuto smlouvu zrusit, ale kdyz je nebudeme mit, tak budeme
potiebovat dalsi penize, a ono to ve skrytu bylo, Ze budeme potfebovat pro tyto ucely, kdyby. A Ze to
bude skoro ve stejné Castce, je tam napsano, jako je dnesni navrh hodnoty tohoto podniku a i kdyby se
to povedlo, komu budeme dévat tyto sluzby misto Eltoda, kdyz to nebudou technické sluzby, ze
kterych Eltodo vyslo. Jak mame zajistény smluvné nebo jak chceme zajistit smluvné dal$i sluzby ve
meésté, udrzbu zelené, udrzbu komunikaci, udrzbu snéhu, ale takovymto stylem, jestli budeme
pokracCovat, tak za chvili tady nebude ani radnice. Ja osobné, ale i fikam za klub fikam, ze s timto
zamérem souhlasit nemohu. Na druhé strané fikame fediteli, musi$ jednat jako feditel, skutecné jako
feditelll podniku a starej se vic o to, i bez ohledu na meésto, protoze tak to jinak nejde, ale dneska
skute¢né nas klub bude proti takovémuto zaméru, ktery jde i proti obantim mésta.

M. Sir
Dobry vecer, tak abych fekl dvé véci. Zaprvé, chei tady ohlasit stfet zajmd, a abych tady vyvratil
néjaké domnénky o tom, Ze jsem nékde dva roky piipravoval néco, neni to pravda. Reditel spole¢nosti

je tizen predstavenstvem spolecnosti, radou, ma své ukoly, které jsou mu déany. Ja vzhledem k tomu,
abych rozptylil tyto domnénky, tak nebudu v tomto piipad¢ hlasovat.

prof. Sedlbauer

Tak na uvod chci pod€kovat pani primatorce, ze mé citovala z povolebnich vyjedndvani, ale
s jejim vyvodem nemohu souhlasit. Ono totiz, kdyz dva délaji totéz, tak to neni totéz. Kdyz se tady
material ke zvySeni dan¢ z nemovitosti, tak my jsme k nému méli celou fadu navrhu, které jste ovSem
s vasi koalici drtivé vétSiny vSechny Smahem zamitli. Takze my jsme potom pro ten material, tedy pro
to zvyseni dané, které jsme povaZovali za nespravedlivé a pokiivené, také nehlasovali. To si asi také
vzpominate. Ted’ k samotnému meritu véci. Jsem presvédéen stejné jako v pfedchozim piipade, ze
tento material je tfeba zamitnout, a to opét nejméné ze tfi divodi. Za prvé, kvili tomu, Zze ho
neprojednal zadny odborny organ mésta, to znamena, zadna z komisi mésta, ktera by se k tomu méla
vyjadrit. Za druhé, Ze je tu jako argument pouZzivano, Ze se tak vytvoii rozpocCtova rezerva, ktera bude
deponovana jako protiklad proti pfipadnému navratu investic Eltoda. Tomu je také mozné véfit, ale
také tomu neni nutné véfit, protoze jakmile to jednou bude v rozpoctu, byt v rezervé, vy to tak délate
porad, pane naméstku, to nas dovede do situace, kdy nebude zbyti, nez budeme muset tu rezervu
rozpustit na né&jaké bézné vydaje. Takto to bylo vzdy a neni ditivod si myslet néco jiného. Pokud
bychom tomu m¢éli véfit, tak by musela existovat shoda v celém zastupitelstvu, Ze ta rezerva bude
nedotknutelna a ze dokonce bude prechazet mezi roky, protoze klidn€é muiiZze nastat situace, Ze to
vyrovnani s Eltodem nebude v roce 2013, ale tfeba o rok nebo o dva pozdé&ji. Na to bych tady nesazel
ani zlamanou gresli. No a kone¢né teti dlivod, jestlize mame spolecnost, ktera nevykazuje ocekavané
vysledky, tak kazdy rozumny majitel asi nespécha prodat tu spole¢nost za cenu, kterd se rovna cené
v likvidaci, ale ud¢€la logicky krok, a to je vyména vedeni v té spolecnosti. Jenomze vy jste si z té
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spolecnosti udé€lali odkladisté politikii, ktefi nemaji jiné uplatnéni, a ted’ nejste schopni v tom nic
podniknout.

Be. Solc

Takze ja to zkusim vzit odzadu a pokusim se na nekteré véci, které tady padly, odpovédeét.
Skuteéné, pane Sedlbauere, neni to o tom, Ze bychom my spéchali. Tento material je p¥ipraven jako
diskusni, ja jsem rad, ze tady ta diskuse zazniva, protoze to je spravné a neni tady zadny duvod ke
spéchu. S tou rozpocétovou rezervou nemate pravdu, byt zcela ctim, Ze nam nevéfite, my zase
nevéiime vam a tak to chodi, nicméné my jsme takto vyznamnou rozpoctovou rezervu jest¢ nikdy
nem¢li, takze nevim, z ¢eho usuzujete, Ze bychom ji chtéli tedy rovnou zpronevéfit, protoze zadny
precedentni piipad tohoto typu tady neni. Ale asi nejdilezitéjsi otazka padla od pana Ing. Moravka,
protoZe to je to skutecné meritum véci. Pro¢. A je potfeba se nad timto zamyslet. Je potfeba jasné
odhadnout, jaka ta situace na tom trhu s t¢mi stavebnimi zakazkami je a jak ndm to soutézni pravo
uruje pravidla hry nebo ne. To, co tady pada, bohuzel neni pravda. Ja jsem byl na seminafi o
vetejnych zakazkach, bylo to na Krajském ufadé, tam jsme diskutovali s lidmi z ministerstva a
dokonce, ani kdyby technické sluzby mély 80% zakéazek jen pro mésto, tak v souCasné dob¢ neni
mozné, jim zadavat zakdzky bez vybérového fizeni. Ten ,,inhouse by nastal az v pfipad¢, ze by méli
ptes 80% a jesté ve vybranych ptipadech, takze opravdu dochazi k paradoxni situaci, ze mésto Liberec
vlastni svou stavebni firmu, ale své stavebni zakdzky jim prosté ze zdkona nemize zadavat a naopak
musi a j& zase sebe fikam, a chce je soutézit na volném trhu, ale potom samoziejmé musi také nést
nasledky, ze soucasna situace na stavebnim trhu je takova, ze velké nadnarodni organizace se snazi
prezit za kazdou cenu logicky, a Kolas, Strabag, Eurovia, dokazi soutézit za ceny, které by nase
technické sluzby vedly do Cervenych Cisel, které by meziro¢né po dvou, tfech masivnich prod¢€lcich,
myslim po dvou, tfech lech masivnich prodélkd, by se ta spolecnost neudrzela my bychom ji mohli
tézko z naSeho podfinancovaného rozpoctu sanovat, takze je otazka, kdy k tomu pfistoupit a proc
k tomu nepfistoupit nyni, kdyz ta spolecnost ma né€jakou cenu a tedy pockat na okamzik, kdy jeste par
let bude prodélavat a potom ji skute¢né€ prodat za cenu néjakého Srotu nebo pockat, az skonc¢i velka
smlouva s méstem, kterou mésto bude muset transparentné vysoutézit, muze se stat, ze ji technické
sluzby nevyhraji, a potom ta spolecnost nebude mit ani 1/5 hodnoty té, o které se piSe v tom ocenéni?
Skute¢né je to vazné a strategické rozhodnuti, ale n&jak zodpovédné¢ k tomu piistoupit musime.
Samoziejmé zcela jina situace by byla, kdyby to byla nase ptispévkova organizace, ale to tak neni.
Toto rozhodnuti uz neni na stole, protoze v letech minulych vedeni mésta z toho ud¢lalo akciovku a
udélalo podle mého nazoru spravné a v tomto je meritum véci, Dnes vedeme diskusi o tom, zdali. A ty
nasledné kroky, zdali to bude 80%, 50%, anebo fuze, anebo cokoliv jiného, to zde teprve budeme mit.

Ing. Kittner

Dé&kuji za slovo. Pozor, vyjime¢né budu souhlasit s panem Baxou. Rekl, Ze oba zplsoby jsou
mozné, tzn., Ze mit technické sluzby a nemit, oba maji své vyhody a nevyhody. K tomu, co fikala pani
Sktivankova, to také tak je, nicméné existuji i mésta, o jednom srovnatelném vim, ktera technické
sluzby nemaji viibec a ma to své vyhody — vSechno zadavaji soutézemi. Maji s tim zase jiné problémy
nez my s technickymi sluzbami, takze si myslim, Ze v tom to to viibec neni a, to je asi vSechno.

MUDr. Chvala

Dékuji za slovo. Ja s tim také nesouhlasim — s tim navrhem prodavat sluzby, ale je pravda, Ze si
umim predstavit, Ze by existovala koncepce, ktera by dle svych potifeb nakupovala, kdyby to byla
koncepce, ktera ma hlavu a patu, védéli jsme, kolik toho potfebujeme, co potiebujeme vysoutézit atd.
Kdyby tady byly — se zdalo, Ze na tom trhu existuje dokonce konkurence, ktera by soupefila o ty
zakazky, tak by to dokonce mohlo byt levnéjsi, ale mn¢ tohle pfipadd v nouzi tohle feseni. A tak se
ptam, podobné jako na konci kolega Sedlbauer: jestli jste uvazovali také o tom, zménit kompletnd
vedeni technickych sluzeb a udé€lat vybeérové fizeni na feditele, nechat si udélat rozvahy, co kdo z nich
by s tim ud¢lal a proste postupovat standardnim postupem jako fadni hospodafi.
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Ing. Mgr. Cerny

Ja navazu asi tam, kde skoncil mtj predifecnik. Ja si to nemyslim, ja rozumim tomu, Ze tady jako
opozice tepe do toho terCe, Ze se technické sluzby staly odkladem politikli z nejmenované politické
strany, ale drzme se té reality. Ja si myslim, zZe ta realita je velmi dobfe popsana v tom ocenéni. Tam
v podstaté je provedena analyza, je tam v podstaté provedeno ekonomické zhodnoceni té ¢innosti. Ja
to tady nebudu ptedcitat, urcité jste si to, zvlast' ti, co mate ekonomické vzdélani, precetli a z toho,
alesponi pro mne, vyplyvaji dvé véci. Spolecnosti by nepomohl ani Copperfield v té situaci, ve které se
nyni nachazi. To je jedna. Druha véc je — ¢im rychleji se bude néjakym zplisobem postupovat ve veci
toho prodeje, tim vétsi vynos mize mésto dosdhnout. To je z toho vcelku patrné. Ja si myslim, ze
z téch tii variant, které tam jsou predstaveny, protoze tady jsou pofad néjaka podezfeni o tom, ze
neékdo chystal prodej apod., tak nejCistSi a nejlepsi variantou je fuze spolecnosti, protoze pii fuzi
dochazi k ocenéni soudnimi znaleckymi posudky téch spoleCnosti, které spolu fuzuji, a jakakoliv
manipulace s n¢jakymi vécmi je naprosto vyloucena. To je podle mého nazoru asi nejlepsi feseni a
mimo jiné to pak znamena, Ze mésto neztrati kontrolu nad tim a nezavie si cestu k pifipadnym
dividendam. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja bych chtéla navazat na pana Cerného. On tady fekl, Ze spolecnost je v takové situaci, Ze by ji
nezachranil ani Copperfield, ale ja podle mych informaci, ta spole¢nost byla jesté¢ vroce 2010
v ¢ernych Cislech, takZe je zase otazka, kdo tu spolecnost do této situace dostal za pomérné kratkou
dobu a jak k tomu viibec mohlo dojit? J4 mam ale jesté jinou otazku na vedeni mésta. Jak dlouho je
pripravovan zamér prodeje technickych sluzeb? A pokud byste mi mohli rAmcové odpovedét ted’,
abych mohla pokracovat.

Be. Solc

Ja jsem schopen vam na to odpovédét, protoze pieci jen asi z pozice ekonomického naméstka tyto
zélezitosti mam na starosti. V usneseni rady mésta mné dali za ukol, provést ocenéni nékterych
spole¢nosti, tyka se to konkrétné dvou. M¢l jsem za tkol predlozit jednak radé a jednak zastupitelstvu
néjakou svoji vizi, co s tim. To ocenéni netrvalo zase tak dlouho, cely ten proces je fadové triCtvrte
roku stary. Déle to rozhodné netrvalo, ale zase fikam, neni zadna tragédie to, kdyZ se to nestane. Ja&
mam ddivodnou obavu o tom, Ze hodnota spole¢nosti vzhledem k zakazkam a vzhledem k situaci na
trhu bude spis klesat.

Ing. Hrbkova

Ja se na to ptam, z toho diivodu, ze vy fikate tfictvrte roku jste to ptipravovali a v tuhle chvili, kdyz
prodej letisté je pripravovany uz minimaln¢ 5 let prabézné nékolikrat riznym vedenim meésta, tak jak
je mozné, Zze materidl na technické sluzby je zpracovan 1épe nez material na zamér prodeje letisté? Ja
tady totiz chci zminit jest¢ to, Ze jest¢ pred 1,5 rokem byl nameéstek pan Luka$ Martin podeziran
z toho, ze chce prodat nebo piipravuje prodej Technickych sluzeb mésta Liberce, bylo se hajeno tim,
ze to neni pravda apod. V tuto chvili je tady 1épe zpracovany material pro zamér prodeje TSML, nez
na material pro zamér prodeje letisté, ktery tady lezi v riznych obdobach minimalné uz 5 let.

Mgr. Korytar

Chtél bych se zeptat pana naméstka Lukase Martina, chtél bych ho vybidnout nebo pozadat,
poprosit, jestli by uz mohl odpovédét na mé otazky, ja bych potom na zakladé¢ téch odpovédi
zformuloval ptipadné dalsi otazky. Myslim, Ze by to bylo ku prospéchu diskuse, téch otazek padlo uz
hodné, takze kdybychom mohli dostat otazky. Mozna bych chtél pozadat nebo poprosit i vas, pani
primatorko, jestli byste nemohla poprosit pana ndméstka Martina, zda by nebyl tak laskav a ptihlasil
se do diskuse a odpoveédel na nase dotazy.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, moc vas prosim pfihlaste se do diskuse, abyste mol odpoveédét na ptripadné otazky,
které tady zaznély.

Strana 66 (celkem 120)



PhDr. Baxa

J& zatnu trochu odlehéend a zkusim panu Sirovi vysvétlit, jak se da spolenost piipravit na
privatizaci. Zakladnim krokem k pfipravé spolecnosti na privatizaci, zvlast kdyz se da o¢ekavat lehky
odpor jeho vlastnika nebo ¢asti jeho vlastnika k tomu, aby se spolecnost privatizovala, tak tim prvnim
krokem byva dosazeni neschopného managementu, ktery tu spolecnost privede na pokraj bankrotu.
V ten moment se vile vlastnika velmi vyrazné zvysuje ve prospéch se té spole¢nosti zbavit, pokud
mozno rychle a pokud mozno za jakoukoli cenu. To jsou pfesné¢ ty duvody, které tady padaji. K t¢m
vazngj$im vécem. Ja se stale ptam, proc¢? A kdyz jsem se ptal béhem doby, kdy to vyslo najevo, proc?
Tak jedna z odpovédi byla, ze potfebujeme prodat technické sluzby, abychom méli na vyvazani se ze
smlouvy s Eltodem, ale zaroven ve stejné dob¢ padalo, Ze probéhla néjaka jednani s bankami o tom, Ze
by byly ochotné poskytnout méstu uvér pravé na pokryti ¢astky na vyrovnani se s Eltodem. Ono to
vychézelo také v téch naSich kalkulacich, které jsme dé€lali okolo vyhodnosti smlouvy s Eltodem, ze
zkratka pfi vypovézeni by tam byly naklady okolo 100 milion K¢, a Ze se i pfi relativné vysokych
urocich vyplati to do toho prodeje jit. Tak ja nevim, potiebujeme prodat TSML proto, abychom m¢li
penize na vyporadani se s Eltodem, pfitom zaroven mame piredbézné né€jaké dohody o tom, Ze by se na
to vyporadani s Eltodem dal sehnat vér. Tak ja potad hledam ten diivod. A ten tieti bod, ktery jsem
chtél zminit, je to, za jakych podminek je prodej navrzen. Ta cena je momentalné nizsi nez je zakladni
kapital spolecnosti a je to cena, ktera je niz$i nez je hodnota ro¢nich zakazek pfimo od mésta pro
technické sluzby, a je to cca polovina ro¢niho obratu, pokud se nepletu. J4 jsem tu analyzu Cetl, vim,
ze se s analyzami tohoto druhu da docela dobfe Carovat a co se dobie pamatuji ze své vlastni
zkuSenosti, tak v pfipadé, kdy se privatizovaly SeveroCeské doly, tak odhady této spolecnosti lisily,
byly v intervalu od 2 do 13 miliard K¢, aby se nakonec prodavalo zhruba za 7. Takze s témi posudky a
hodnocenimi se da pracovat podobnym zplsobem a my se samoziejm¢ pokusime udé¢lat k nému
néjaky oponentsky posudek, a uvidime, k jakym ¢isliim se dostaneme.

Mgr. Moravkova

Ja zase navazu s otazkou. Respektive to, proC se to déje, jsme se tady potad jest¢ nedozvedéli. Je
hezké, Ze pan ekonomicky nadméstek nas tady nabadd, abychom se zamysleli, diskutovali, ale ty
divody bychom radi slyseli od vedeni mésta. Takze doufam, nez tato diskuse skonci, tak se ty divody
opravdu sofistikované dozvime od néj a od pana druhého nameéstka, od pana Lukase Martina. Doufam,
ze se uz prihlasil do diskuse. Ale ja bych se polozila do otazky, jak z toho? Protoze jsem sice, jak na
jinych férech obvykle rada fikam: jen hloupy pfirodovédec, ale i jako neekonom si fikam, Ze existuje
mnoho jinych cest, nez prodej. Zejména, kdyz si dovoluji vazné pochybovat o slovech, Ze z této
situace by nepomohl ani David Copperfield, protoze se domnivam, Ze zdravi této spolecnosti se méfti
také neexistujicim dluhem. Relativné a téméf noveé vybavenou spole¢nosti, myslim, Ze jediné, co tam
vaze, je personalistika, troSku tym managementu, zaméstnancll a kontrola vykonti apod. Ale to se da
vytesit levnymi a kosmetickymi opatfenimi. To pan feditel moc dobie vi, a ze tam se hodla dalsimi
kroky ubirat, si mu dovoluji zatim véfit. To moje podezieni z prvniho prispévku tim obcas ale uplné
nemizi, protoze se domnivam, ze obCas to mozna hraje tzv. na dvé strany. Ale k té otdzce: jak z toho,
se zeptam: co brani méstu Liberec, aby ze své akciové spolecnosti udélalo napf. mezi jinymi
moznostmi pfispévkovou organizaci, aby ji mohlo lépe ovladat, aby mohlo néjakym zptisobem 1épe
stimulovat, a bez vyb&rovych fizeni zadavat zakazky, které potfebuje realizovat za nizkou cenu apod.
Zeptam se, co brani i dal§im krokaim, aby v podstaté nebyly n&jakym zpiisobem penalizované. Spatng
zadavané a pozdé zadavané tikoly, které prosté nuti technické sluzby vic jezdit, nez d€lat, co nam je
opakovan¢ piedkladano a opakované jsme ubezpecovani jako dozorci rada, Ze se ta situace zlepsuje.
Pfiznam se, Ze o mife zlepSeni mam trosku asi jiné pfedstavy, nez pan feditel. Takze opakuji otazku:
jak na to, a jestli jste zvazovali také jiné moznosti, nez prodej. A stale jest¢ opakuji otazku, abyste
zdtvodnili v bodech, pro¢ piesné chcete technické sluzby prodat?! Dékuji.

Mgr. Skrivankova

Tak jesté jednou, chtéla bych jenom ptipomenout, kdyZz se tady predstavoval pan feditel Kypta,
nebo loni, kdyz v listopadu nepadal snih, tak on tady pouZil a dalo by se to najit zapisu, kdyz nepada
snih, vydé€lava mesto, kdyz pada snih, vydé€lavaji technické sluzby. Potad, at’ se na to budeme koukat,
jak chceme, je to jeden subjekt, ktery toto mtize feSit. Prodame-li technické sluzby, tak sem nepfijde
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feditel nebo predseda predstavenstva akciové spolecnosti a fekne: nepada snih, moje soukroma
spole¢nost pijde do ztraty. Ne, mésto znovu dosanuje, doplati to, coby jinak zaplatilo za sbér snéhu.
To je jen na tvod. Pak bych se chtéla zeptat pana naméstka Solce, jestli ma n&jakou povédomost o
novele zdkona o zadavani vefejnych zakazek? Protoze jsem piedpokladala, ze diskuse tady o tom
bude, tak jsem si zakon vzala s sebou. §18, ktery se nazyva obecné vyjimky z plsobnosti zakona
v ustanoveni pismenka d) fika: zadavatel neni povinen zadavat podle tohoto zakona vefejné zakazky,
jestlize predmétem je poskytovani dodavek sluzeb nebo stavebnich praci vefejnému zadavateli, coZ je
mesto, osobou, kterd vykonava podstatnou ¢ast své Cinnosti ve prospéch toho vetfejného zadavatele, a
ve které ma vefejny zadavatel vylucna majetkova prava. Vefejny zadavatel ma vylu¢na majetkova
prava v urcité osob¢ zejména pokud disponuje sdm veskerymi hlasovacimi pravy, coz je jasny ptiklad
technickych sluzeb. Pievdznou ¢ast Cinnosti ja povazuji, kdyz hodné pfimhoufim oko, tak 75%. Chtéla
bych tedy védét, jestli existuje n&jaké rozhodnuti UOHS, respektive judikat n&jakého soudu, ktery
tika, Ze to je az 80%, kdyz tato novela zakona vstoupila v G¢innost od 1. 4. 2012 a neptedpokladam, ze
dodnes k tomu byla pfijata tohoto ustanoveni néjaka novela. Dékuji.

Be. Solc

Pani magistro, ja za¢nu odzadu tady tou vasi otazkou. Pravé k tomuto zakonu bylo na krajském
uradé velké sezeni, kterého jsem se i€astnil a byli tam jak zastupci ministerstva pro mistni rozvoj, tak
tam byl jako poradce ministerstva a zaroven jakoby predsedajici té schlize pravnik ze spolecnosti MT
Legal, s. r. 0. a 0o tomto tam byl cely blok, o téchto ,,inhaus* zakazkach. M¢ to zajimalo z rznych
divodd, tfeba i z divodu Liberecké IS. On nam tam jasné tekl a ti lidé z ministerstva to potvrdili, ze to
prevazné pro né znamena 80%, ale bude se to ustavovat judikaturou. To, Ze to v zakon¢ neni napsano,
je prosté chyba, za to my nemizeme, ale tehdy ja si z toho Skoleni pamatuji, 80%. Pokud dojde ke
schvaleni tohoto materialu, tak miZzeme pozadat nékterou z pravnich kancelafi, ktera se zabyva
obchodnim pravem, o zodpovézeni této otazky, co je to v judikatech nebo v obvyklé ustalené praxi,
tato pfevazna Cast, ale tehdy tam bylo mluveno o téch 80%. Tak a ted’ k pani Moravkové. Ja se tedy
pokusim byt opravdu ptimocary i pro ty ptirodovédce. Takze co nam brani v tom ud¢lat ze spole¢nosti
prispévkovou organizaci. Prakticky nic, akorat danové to je sebevrazda, protoze vSechen ten majetek,
které mésto poslalo do akciovky, tak kdyz si ho vezme zpatky, tak ho zdani a je to uplné Spatné. Ty
dtivody, které nas k tomu vedou, ja jsem se je snazil popsat v té diivodové zprave, jesté jednou je
zopakuji a pokusim se byt polopaticky. Protoze situace na stavebnim trhu je takové, ze je divodné se
domnivat, ze naSe technické sluzby pfi volné soutézi na stavebnich zakazkach prosté vyhravat
nebudou a velké nadnérodni stavebni koncerny je potlucou, a tyto stavebni firmy budou pracovat na
hrané ziti a naSe technické sluzby to prosté a jednoduSe neustoji. Praxe z letoSniho roku pfi naSich
soutézich téch vétsich stavebnich akci, se toto prosté a jednoduse potvrdilo. Nase technické sluzby
nedélaly Matousovu ulici, nedé€laly Dozinkovou ulici, nedélaly Mozartovu ulici, prosté ta praxe takova
je. Druhé véc, co nas k tomu vede jakoby z mého thlu pohledu je to, Ze ta spole¢nost ve stftednédobém
horizontu bude ztracet a vize, Ze by se v dohledné dobé dvou tii let vratila stavebni konjunktura, ktera
by umoznila prosperovat témto malym stavebnim firmam z hlediska téch staviteld silnic, je velmi
mald. Potom je tu zcela logickd tvaha z mé strany, ze by bylo spravné a feknéme strategicky si
vytvofit rezervy. Ale k tomu, co hovofil pan Jaromir Baxa, to je pravda. My mame s Ceskou
spofitelnou predjednano, ze ten problém s Eltodem bychom mohli fesit dalsi pdjckou, ale musime si
uvédomit, Ze budeme zase zvysSovat dluhovou sluzbu naseho mésta. Bude nés to zase zatézovat, coz ja
nevidim rad.

Ing. Kittner

Dé&kuji. Pan Solc uz &asteéné odpovédél nebo fekl to, co jsem chtél fici. Zaénu tedy Gplné od
konce. Myslim si, ze mozna nam n¢kdo poskytne uvér na investice Eltoda, obavam se, Ze v ptipad¢, ze
dotdhneme pokus o vypovézeni do smutnych koncti, tak budeme platit daleko vice a na to nadm uz
zadny avér nikdo neda, ale to je moje spekulace. Nechci se k tomu vyjadfovat, protoZze kdyZ rada
mésta vypovédéla Eltodo, tak se nas také nikdo neptal. Ptispévkovou, jak ik pan Solc, ano, tomu
nebrani vibec nic. Jednak je to danova sebevrazda, jednak je to to, co jsem uz tady fikal, jestli i tento
zpusob je mozny, otazka je, jestli ty prispévkovky opravdu funguji 1épe nebo hiife, ja jsem piesvédcen,
Ze je to ta nejhorsi varianta. Co se tyCe ceny firmy, pan Baxa jisté vi, protoze se tim zabyva, ze
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rozhoduje o cené firmy, o jejim ocenéni je moznost pfistupu k zakazkam, protoze z toho ty firmy ziji a
to je skuteCnosti, Ze u téchto firem zvlasté v dnesni dob€ na stavebnim trhu, jak tady bylo feceno
v konkurenci velkych firem, které nejenom, Ze zakazky snizuji tim, Ze jdou na tu nejnizsi mez, oni je
dokonce dotuji, proto prosté pottebuji praci pro lidi a vydélavaji si jinde a tomu firmy, ktera nema
velké zakazky, ze kterych by to mohla dotovat konkurovat nikdy nemize a nebude a posledni, co tady
zaznélo o té nové technice, to mozna vypada hezky, jenom takova zkuSenost opét ta firmy stavebni
zejména maji nové techniky, pro kterou nemaji praci plné dvory. Takze to opravdu zadna konkurenc¢ni
vyhoda neni.

Mgr. Skfivankova

Ja jsem se neptala pana naméstka na to, co fekli na Skoleni na Krajském urad¢. Ja jsem se ptala,
jestli ma informaci, ze existuje judikat nebo rozhodnuti UOHS v této véci. Skolim také a vim, co si
mohu dovolit na skoleni fict a co ne a co je zavazné. Dékuji.

L. Martin

Ja ani tentokrat neptekvapim, budu struény. Ja si myslim, ze my nemame problém s technickymi
sluzbami po technické strance. Tam skute¢né problém zadny nevidim. Spole¢nost je stabilizovana, ma
dobré vysledky, pohybuje se v modrych ¢islech, to se rozhodné pted nastupem nového feditele nedélo.
Nevim, jestli jste vSichni dobfe informovani, Ze nebyl naplnén plan té spolecnosti ve chvili, kdy
nastupoval novy pan feditel. J& nevim, jestli vite o tom, Ze byl stanoven tak trochu zavadéjici financni
plan v tom roce apod., takZze tyto véci byste si meli nejprve zjistit, nez je zacnete kritizovat novému
vedeni, 1 kdyz jste do jisté miry to potom zpochybnili, kolegyné Moravkova spravné fekla, ze firma
v tuto chvili nema problém a ze hospodafi dobie. Co se tyka zadavani Cinnosti, tak tam myslim, ze
doslo také k velikému posunu a nékteré problematické véci feSime piimo na spole¢nych schiizkach
meésta technickych sluzeb naseho odboru. Co se tyka zadavani vetejnych zakazek, tak to vas musim
ujistit, ze skuteCné vetejné zakazky jsme nemohli technickym sluzbam zatim pfidélit napifimo naSe
pravni to nedoporucuje, nedoporuci to ani externi pravnici. Pfeci jenom, jesté zatim vSichni vnimame
to, ze Evropské pravo, které to vylucuje, Ze néjakym zplisobem ty firmy se timto mohou ohanét, ze
timto mohou argumentovat, ze jsou diskriminovany, paklize my budeme vetejné zakazky piidélovat
akciové spolecnosti Technické sluzby mésta Liberec, ackoliv jsme jejich 100% vlastnikem, prosté
v této lokalité na tomto trhu je to diskrimina¢ni. My miizeme piidélovat prace, které jsou v ramci
vysoutézenych smluv, které jsou do roku 2021, ty smlouvy jim samoziejmé napliiujeme ¢innostmi,
které oni maji. Je to piesné, jak fika pani Skfivankova, kdyz snézi, vydé€lavaji nase technické sluzby,
kdyZz nesnézi, vydélava mésto, ale zarovein mésto je potom to, které napliuje smlouvy, feknu, pracemi
nahradnimi, tzn., Ze v letoSnim roce se napi. vice Cistilo mésto apod., protoze mén¢ snézilo, takze
v tom problém nevidim. Fungovani vztah mezi technickymi sluzbami a méstem tam skute¢né nevidim.
Technicky bych se snad pfiklanél k tomu, abychom je neprodavali. Druha véc je financni, ta je trosku
trochu jina. Financni situace meésta je takova, Ze je predstaven zamér prodeje technickych sluzeb, co
k tomu dal fict? Ja myslim, Ze na spoustu otazek jste si sami odpovédéli nebo odpoveédél do jisté miry
kolega Solc. Ja jsem si dal$i nestihl poznamenat, pokud jesté n&jaké dalsi byly. Ano, ted si
vzpominam, zisky v pfistich péti letech a fungovani technickych sluzeb v pristich péti letech, tak to
skute¢né je na projednani s technickymi sluzbami. Tento plan miZeme piedstavit zastupitelstvu, ale
zde od stolu to asi zhruba nejsme schopni fict, protoze jak vite, tak situace na trhu stavebnich zakazek
je skutecné jako na pouti. To je tézko predpovidatelé. Technické sluzby skutecné zajistuji zakazky,
které nejsou jenom ve smlouveé s méstem Liberec.

M. Sir

Takze ja citim potfebu fici par slov. Za prvé, technické sluzby jsou v pomérné obtizné situaci. Ve
chvili, kdy potfebujete techniku, tak k ni musite mit vySkolené posadky. Tim myslim, Zze fidi¢
nakladniho auta sam o sob&€ nemuize provadet zimni udrzbu. Ten Clovék musi znat terén, ve kterém tu
zimni udrzbu provadi, musi znat vS§echna uskali, a je to vysoce odborna prace. Ti lidé, kteti v zim¢
provadéji tu zimni udrzbu, jsou mimo zimni obdobi, pracuji na jinych €innostech, ¢ast jich provadi
udrzbu zelené, dalsi ¢ast provadi opravy komunikaci apod. Ve chvili, kdy nesnézi, skutecné padlo to
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tady, tak mésto vydélava a mohu potvrdit slova ndmeéstka Lukase Martina, Ze délame vSechno pro to,
abychom pro ty lidi ziskali nahradni prace a nejenom nahradni prace od mésta Liberce, ale 1 nahradni
prace na volném trhu. Samoziejmé, Ze technické sluzby nemaji ty moznosti jako naptiklad firma
EUROVIA, kterda ma svoji obalovnu, firma EUROVIA, kdyzZ piijde do soutéze, tak ma obalovnu, a
asfaltovou smés tedy za upln¢ jiné penize, nez za kterou ji prodava na volném trhu. A do doby, nez
nastane rozvoj vystavby dopravni infrastruktury, a ono to vypadd, e ve vztahu k rozpoétu Ceské
republiky, ze to v pfistim roce nebude, tak nemlzeme pocitat stim, ze tyto velké firmy, jako
EUROVIA a STRABAG, METROSTAYV apod., Ze ty firmy se nebudou zajimat i o ty mensi zakazky,
které byly vlastné v minulosti obsluhovany takovymi firmami, jako jsou velikostné Technické sluzby
meésta Liberce. J4 se mohu podepsat i pod to, co ekl Lukas Martin o jedné véci. Ja nejsem také
zastancem prodeje. Nicméné ctim to, Ze meésto je v néjaké finan¢ni situaci. Na druhou stranu,
obvinovani z toho, Ze vedeme spolecnost Spatné, ja se nesta¢im divit, pan Ing. Kypta tady nékolikrat
byl, nekolikrat tady vysvétloval, ze v dob¢, kdyZ nastoupil do funkce, tak byl v té spolecnosti zcela
nerealny plan. Kdyz nastoupil, tak tam bylo na 10 dni prace. Urychlené se shan¢ly zakazky tak, aby se
nemuseli pracovnici poslat za 60% domi. Stejné bychom je museli platit. Takze se podatilo
vymanévrovat. V letosnim roce urcité neskon¢ime v Cervenych cislech, ale ve chvili, kdy nékdo tady
nékdo mluvil o tom, Ze v roce 2010 ta spolecnost vykazala zisk, ano, protoze byla obrovska zima,
protoze byla kalamita, a protoze technické sluzby vykondvaly ¢ast téch Cinnosti, pro které jsou
vytvoreny. Provadély zimni Gidrzbu a zase ten, kdo na tom prodélal, bylo v tu chvili m&sto. Takze to je
zhruba vSechno, co jsem chtél fici. Dékuji.

PhDr. Baxa

Jenom k tomu tady zazné€lo, jeden z téch argumentii, pro¢ prodavat, tady zaznélo, Ze je Spatna
situace na trhu stavebnich zakazek, a Ze se technickym sluzbam nedafi ziskavat zakazky na trhu, mimo
zakéazek od meésta. Myslim si, Ze to tak plné neni, Ze nékteré zakazky se jim dlouhodobé daftilo
ziskavat, jak je to ted’, to je pak zalezitost trochu i managementu a tak. Vedle toho zaroven technické
sluzby fadu zakazek zadavaji samy ven a bez vybérového fizeni. To byla tieba ta zakazka na
plakatovaci plochy. A zaroven by také v technickych sluzbach mohlo dojit k jistym zménam, Ze tieba
na komisi pro vefejné zakazky jsme se dozvédeéli, Zze se tam néjak moc nedélaji vetejné zakazky, i
kdyz tfeba existuji rizné pravni instituty, které by se daly dobfe pouzivat pro zvefejnovani vetejnych
zakazek, pro soutézeni zakazek, i v technickych sluzbach, ale ty se bohuzel nevyuzivaji. Kazdopadné,
pokud ma ta spolecnost problémy ziskavat zakazky na volném trhu, jestli to tak skutecné je, tak to
jesté nemusi byt jediny argument, proc¢ tu spolec¢nost prodavat. Mozna to je jenom argument pro to, Ze
ta spolecnost méla projit ur¢itou formou restrukturalizace, Ze je tfeba zkratka na tu sou¢asnou situaci
trochu vétsi nez by méla byt, ze ma tfeba trochu nevhodn€ nastavené portfolio ¢innosti, a ze zkratka
nemusi hned dojit k prodeji, ale ze tady mtize dojit k jisté adaptaci spolecnosti na jiné podminky a neni
nutné se zbavovat veskerého majetku a jesté ve Spatné dobé, takze pod cenou.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji. Pratelé, spéme uz ke konci té diskuse, stale se tady objevuji novi a novi piihlaseni,
opakujeme stale stejné véci.

Mgr. Moravkova

Ja uz snad naposledy, ale zase musim trochu reagovat na pana Sira a na pana Luka$e Martina,
protoze tady zazné€ly nékteré, mozna mystifikace, nebo podle mé&, n¢které v kontextu chybné uvedené
informace. Jednak jsem chtéla fict, a nevim, moZna mné pan Sir pomiiZe, protoze pan Kypta tady
bohuzel neni a mozna bychom se na nékteré véci meli zeptat i pana Poznera, ktery, jestli se nepletu,
tak jeho velkou kladnou vlastnosti, kviili které byl praveé i nominovan na ekonomicky odbor, bylo, ze
byl slusny analytik. A myslim si, Ze pravé ty véci vyhodnocovaci a modelovaci a planovaci umél
velice dobfe pfipravit i obhajit 1 sdélit svym zaméstnancim. TakZe mozna bychom ho na dalsi kolo
jednani o technickych sluzbach jako byvalého feditele mohli také pozvat. TakZe to jenom noticka na
vod. A k panu Sirovi chtéla fict, Ze si myslim, nevim, jestli si uplné dobfe pamatuji rok 2009, kdy
udajné byla krize ve stavebnictvi apod. tak pies to si myslim, ze tehdy mély technické sluzby dokonce
zisk. Pan Moravek mi asi napovi, protoze v té dob€ v dozorci rad€ na rozdil ode mé sed€l, a myslim,
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ze ten zisk byl vobjemu 5 az 10 mil. K¢ vroce. Takze se ptam, jak je mozné, Ze snovym
managementem se situace tak ,,zlepsila®, Ze diky tomu dobrému objemu zadavani zakazek jsme nebyli
ani v jednom roce v zisku. Nebo nebyly technické sluzby v zisku, ted’ mluvim jako ¢len dozor¢i rady,
a je zajimavé, Zze odhaduji, Ze tfeba naptiklad jeho plat ¢ini pravdépodobné minimalné 500.000,- K¢
roéné, tzn., kdyby se tento plat uSetfil, nevim, jaky objem zakazek pan Sir vlastnim pracovnim
procesem ziskal, takze nevim, jak dalece by byla ovlivnéna ta pfijmova stranka, ale mozna ten
planovany deficit se dostal do plusu, zhruba na téch 400.000,- K¢. Tak alespon tak, jak ty ekonomické
vysledky, konkrétné pro rok 2012 vypadaji. Nevim, tfeba se pletu, ale domnivam se, ze takovych
variant, moznosti je tam vic, nechci si tedy brat dal$i zaméstnance do uUst, protoze fikam, to je véci
reditele, aby si tam tyto véci potesil tak, aby né€jakym zplisobem obh4jil svou manazerskou roli.

Ale vratila bych se jesté k jedné odpovédi pana Lukase Martina, kdy tady argumentoval, Ze idajné
podle pravidel, a nevim jakych, fikal jste Evropské unie, nesmime zadavat zakazky své akciové
se, ze to, co jste tady formuloval, tak se netyka verejnych zakazek, z vlastniho rozpoctu, ale tyka se to
vetejnych zakazek, které jsou financované z operacnich programti strukturalnich fondi Evropské unie
a tam tato pravidla opravdu pro nckteré, a myslim si, ze dnes uz pro vSechny operacni programy
specifikovala jednotliva ministerstva, ktera ty programy administruji. Nikoli Evropska unie. To je to
jedno. Tu zajima4, jestli se zadavaji projekty na spravné ¢innosti, na spravné priority podle stavajicich
ekonomickych a legislativnich norem dané zem¢ a jestli jsou fadné vyuctovany a zkontrolovany. To je
vSe, co zajima Evropskou unii a ta pravidla, kterd tady opravdu jsou, o tom, ze se nesméji objemy
zakazek od urCité vySe zadavat akciovym spoleCnostem ziizovatelli, ktefi jsou zaroven piijemci
dotace, si vymyslela az v prib&hu ¢erpaciho obdobi 2007 — 2013 nasSe ministerstva. Takze o tom bych
si dovolila velmi polemizovat a myslim si, Ze to, co tady fikala pani Skiivankova, Ze nase zdkony a ta
novela zakona o vefejnych zakazkach to naopak umoznuje, protoze je to tam piesné¢ vyjmenovano
v té&ch vyjimkach. Posledni véc. Zeptala bych se pana Solce, kolik by nas stala ta ,dafiova
sebevrazda®“, Zze bychom museli doplatit DPH, jestli se nepletu. Protoze zatim movité jméni
spolecnosti, jestli se nepletu, tak je kolem 200 mil. K¢, nevim, kolik z toho je opravdu ten nakoupeny
majetek, za ktery bychom museli vratit..., nebo jak se to tam postupné vede, DPH, ale domnivam se,
ze se to da vyfesit pomérné kosmeticky, az mi tedy odpovite, na co by nas to tedy pfislo, protoze ja
né&jaky odhad mam, nevim, jestli je spravny, protoze jak jsem fekla, jsem ten ptirodovédec.

Bc. M. Rosenbergova
Prosim ukoncete piispévek.
Mgr. Moravkova

Zkusim doftict dvé véty. Domnivam se, Ze by se to dalo vyfesit tim, ze se z akciové spolecnosti na
tu prispévkovou ta organizace prosté prevede, nebo ta firma prevede postupné. To znamena, postupné
se na ni bude prevadét majetek a hlavné se budou néjakym zplisobem zaméstnavat ti zameéstnanci
postupné v té nové organizaci. Prispévkova organizace uz nemusi vytvaret zisk, stacilo by, kdyby
méla ,,nulovou bilanci®, a vSechno, co bude nad tuto ,,nulovou bilanci“ mize postupné pomoci
umotovat to DPH. Napfiklad, ale vite to...

Bc. M. Rosenbergova

Prosim ukoncete piispévek.
Mgr. Moravkova

...Kde je vile, byva i cesta. Opacné je to tézké.
doc. Vaclavik

Dé&kuji, ja uz jsem skoro zapomnél, co jsem chtél fict v tom pfivalu. JA mam jenom dvé poznamky.
Ta jedna je takova ustépacna, tak ja se za ni omlouvam. Mné vzdycky jenom piekvapi, jak v momentg,
kdy zékony jsou v néci prospéch tak jsou v poradku, a v momenté, kdy se ndm nehodi, tak fekneme,
ze je to vlastné néco navic, co si to ministerstvo vlastné¢ vymysli, aniz by to byl redlné. Tedy kdyz se
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nam to hodi, tak je ten zakon v potfadku, kdyz se nam to nehodi, tak je to zbyte¢na buzerace a neméli
bychom to respektovat. Omlouvam se za tu tuto ustépacnou poznamku. Ja jsem chtél fict néco jiného.
Ja jsem chtél fict néco, co tady mozna mélo vyraznéji zaznit uz na zacatku. A to je to, Ze tady
neprodavame technické sluzby. My se tady bavime o tom, co udé€lat dal. A myslim si, Ze to docela
dobfe naznacil pan Baxa, prosté je potieba vazné se bavit o tom, co bude znamenat, kdyZ nam
technické sluzby zlstanou, a co bude znamenat, kdyz je prodame. Ja jsem rad za vSechny, ktefi v této
debaté vystoupili, fekli ty své nazory, a myslim si, Ze to je n€jaky prvni krok, jakym zplsobem to
delat. Protoze ja sdm osobné nejsem rozhodnut a presvédcen o tom, jakou cestou jit, protoze mam jak
plusy, tak minusy, jak u jedné, tak u druhé varianty, ale myslim si, ze to v zadném piipadé neni
cernobilé, a mé by jenom velmi mrzelo, kdyby to od zacatku bylo prezentovano: ,, Tak vy tady ted’
prodavate technické sluzby, abyste dostali néjakou ¢astku, ktera je vyrazné nizsi nez to ve skutecnosti
je, a pak Cert vi, co s témi pen¢zi chcete udélat.“ A myslim, ze to tady jasn¢ zazn€lo. My ty penize
nepotiebujeme na to, abychom fesili n&jaké problémy, to tady pan naméstek Solc jasné fekl, existuji
jiné varianty. Bavime se akorat o tom, jestli skute¢n¢ mit technické sluzby v této podobé je zamér,
nebo jestli by nebylo lepsi, technické sluzby prodat a ty penize mit jako rezervu, nebo je skuteéné
pouzit k néjakym dal§im strategickym zamérim tohoto mésta, ale ja doufam, ze takto vécné k tomu
budeme pfistupovat i nadale. Dékuji.

Mgr. Korytar

Tomu trochu rozumim, za chvili na to navazu, jenom pro pana ndmeéstka koalice drtivé vétSiny,
pana Lukase Martina. Ja jsem se ptal se na to, jaké zisky od této spole¢nosti ocekava vedeni mésta
v pristich péti letech, ne jaky plan ma pan feditel. To byla otazka na vas. Jestli mate néjaké ocekavani,
jaké vykony by ta spolecnost méla podavat. Porozumél jsem tedy tomu tak, Ze zadna takovato
ocekavani nejsou. Druha otdzka znéla, na tu jste mi neodpovédél vibec, jaky podil zakazek, mimo
zakazky od statutarniho mésta Liberce maji podle ocekavani mésta technické sluzby dosahovat
v pristich péti letech. Tak bych vas poprosil, jestli byste mi jest¢ mohl odpoveédét na toto. A to, co fika
kolega Vaclavik, dalo by se asi snéfim souhlasit, ale ja pofad nechapu, pro¢ to délate timto
zplisobem? Pro¢ jenom nepiedlozite to, ze mate néjaky zamér prodat technické sluzby, neoteviete tady
diskusi, neseberete si vSechny otdzky, naméty a pfipominky, které tady padnou, pak se snimi
nevyporadate v materialu, ktery bude profesionalné pfipraven, ten bude piedlozen do zastupitelstva uz
k hlasovani, a pak bychom tu takto nemuseli ztracet ten ¢as. Mlze to byt potom zaleZitost na dvacet
minut. Dejte ndm otazky, dejte ndm naméty, my je zpracujeme, a pak se tady muzeme nebo nékdo
jinde, o nich bavit. Chtél bych se jesté zeptat, tady se hodn€é mluvi o té situaci na trhu stavebnich praci,
a ted’ nevim, jestli je to otizka na pana Martina nebo na pana Sira, kolik procent vykonu technickych
sluzeb d¢laji ty stavebni zakazky? Jestli je to 90%, 50%, 20%, 30%? Mohl by pan Moravek jenom
odpoveédet pro urychleni diskuse? A potom poprosim jeste pana Martina.

Bc. Rosenbergova
No, jestli si nebudete sté¢Zovat, Ze vam bere Cas, jako predtim...
Ing. Moravek
Jestli dostanu slovo, tak klidné.
Bc. M. Rosenbergova
Pane Moravku, mluvte.
Ing. Moravek
Ve stavebnich zakazkach je to 25%, maximaln¢ 30%.
Mgr. Korytar

Je tedy skoda, ze to tu musi fikat zrovna pan zastupitel Moravek, ale my se tady bavime celou dobu
o tom, Ze tady je né€jaka situace na trhu stavebnich praci, ale néjakych 75% vykonu ty technické sluzby
délaji apln€ na néem jiném, a to néco jincho...
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Ing. Moravek

Zbytek de€laji ve sluzbach méstu...
Mgr. Korytar

To néco jiného je udrzba zelené, to neni trh stavebnich zakazek, to dalsi je uklid mésta po zimé, je
to tklid sn¢hu a mimo jiné je to také parkovaci systém. Tak se ptam, jak to mate promyslené, kdyz se
ty technické sluzby prodaji, jak toto dal bude fungovat? Kdo by mél dat provozovat vefejné osvétleni?
Reknu vam to tieba jenom z jednoho konkrétniho piikladu, ktery jsem mél moznost zaZit na vlastni
kizi nebo usi, nebo diky vlastnim vjemim, uz jsem to tady jednou fikal. Ve chvili, kdy se tady
experimentovalo s tim, ze se budou nékteré zakazky zadavat mimo technické sluzby mésta Liberce,
tak probihalo sekani travy na sidlisti Kunraticka, byla to katastrofa. To, co technické sluzby zvladnou
udélat za n€kolik malo dni, tak tam probihalo asi 14 dni, pobihali tam takovi zoufalci s kfovinovymi
sekackami, bylo to tam vice neZ tyden v hluku, nedosekané, neodvezena trava, a toto jsou tieba véci,
které ty technické sluzby, diky tomu, Ze uz maji n¢jaké zkuSenosti, maji na to vybaveni, tak jsou
schopny kvalitné¢ zvladat. A mné se zda, ze tyto véci nemate promyslené, jenom je tedy néjaky
majetek, nékde nam chybi penize, tak ho prodame. Ale posledni véta. Chtél jsem timto fict, Ze bych
ocekaval kvalitnéji zpracované materialy a promyslengjsi zameéry, které sem predkladate.

Ing. Kittner

Vyuziji toho, ze mam ted’ slovo, byt jsem to piivodn¢ nechtél, k tomu co jsem chtél, se dostanu az
poté. Stavebni zakazky mozna nebyl ten nepiesnéjsi pojem, nicméné tieba to uklizeni sn¢hu i ta zelen
v pripad¢ vyberovych fizeni se bude chovat v dnesni dob¢ Upln¢ stejné jako ty stavebni zakazky,
protoZe do nich ptijdou, mimochodem skoro ty samé firmy, které maji plné dvory té techniky, a hledaji
pro ni vyuziti za téch podminek, jak jsem fikal. To je jedna véc. Druha véc, jak jsem ftikal o téch, a
nejenom ja, o téch vyhodach a nevyhodach mit technické sluzby nebo nemit, ti zoufalci, to je prave
nevyhoda je nemit a vSechno soutézit. Ti zoufalci vétSinou tu cenu vyhraji prave proto, ze to délaji tak,
jak to d¢€laji. Obvykle kazdy, kdo ma Ctyfi délniky a na dvofe bagr, tak se prosté pfihléasi, a jeho
naklady jsou takové, jaké jsou a ta firma néjak vedena a s n¢jakym vybavenim, s nim nemtize soutézit
uz jenom kvuli reziim. To je prosté fakt. Ma to své vyhody, ma to své nevyhody. A jelikoz uz jsme tu
pét hodin, tak m¢ to zacalo bavit, a feknu to, co jsem ptvodné fici chtél. Pani Moravkova, ja tedy
vzdycky nevim, diky jeji intonaci neumim ty véty pocitat, ale dvé véty byly nejméné Ctyfi, a to velmi
rozvité. To je prvni pozndmka. A druhd poznamka. Musim predeslat, ze jsem pana Martina ani
nelobboval ani jsem mu nic nezaplatil, nicméné d€kuji mu za pojem ,,modra ¢isla“. Ten jsem slysel
poprvé, a doufam, ze mi vysvétlite, co jsou modra Cisla, ty ja neznam, mozné jsou pak 1 ¢isla fialova,
hnéda, oranzova, ta by mé¢ zajimala viibec.

Ing. Moravek

Ja bych chtél jenom doplnit to, co jsem fekl predtim. Skutecné ty zakazky jsou trochu rozdéleny
tak, jak jsem tady fikal, samoziejm¢ vétSina je pro toto mesto. Samoziejme u téch stavebnich zakazek
je to tak zhruba téch 25 — 30%, ale samoziejmé jsou véci, které dé€laji pro mésto prakticky vSechny. Ja
jsem se spise ptal, a na to jsem nedostal vitbec odpovéd’, co budeme délat, jestli bude nas spor s Eltodo
vyhran, kdo to bude dé€lat misto Eltoda, kdyz to predtim dé€laly technické sluzby, nez to délalo Eltodo.
Kdo bude délat Cisténi mésta, jestli se vSechno bude zakazkovat, jestli se to bude skutecné vSechno
délat timto podivnym zpisobem, kdo bude dé€lat parkovaci systém, takze zase n¢jaka jind firma, a
takto mohu pokracovat, ale na to jsem viibec nedostal odpoveéd’. A pak se divim, Ze tady neni viibec
nikdo z predstavenstva. Protoze v té dobé by urcité mélo byt predstavenstvo, protoze dozorci rada je
trochu na n€co jiného. A predstavenstvo tady vibec nezaznélo, ani jeden ¢len, myslim, nevystoupil,
jestli se nemylim. A rada je jaksi jako Clenska valna hromada, ale to, co tady je pfedvadéno, to
skute¢né naprosto musim odmitnout, jako neprofesionalni ptedlozeni navrhu, neprodiskutovani vsech
jeho aspektl, a pravé i ve vazbe na to financovani mésta.
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Mgr. V. Rosenbergova

Ja bych chtéla jenom fici, Ze ani ja nejsem piesvédcend o spravnosti prodeje technickych sluzeb,
protoze samoziejme plni své ukoly néjakym zplisobem, a chci jenom fici, Ze na pfedstavenstvu jsme
se tim néjak nezabyvali a chtéla bych jenom fict, protoZe jsem ¢lenkou predstavenstva, tak to povazuji
za stiet zajmu a nebudu v této oblasti hlasovat.

Mgr. Korytar

Tak ja bych si opét, protoze jsem posledni pfihlaseni, a padly tady néjaké dotazy, jak ode me, tak
od pana zastupitele Moravka, pozadat, jestli by na né nékdo mohl odpovédét z vedeni mésta,
predpokladam, Ze asi pan Lukas Martin...

Bc. M. Rosenbergova
Je prihlasen.
Mgr. Korytar

Je ptihlasen uz? Aha, jesté pred chvilkou nebyl. Ja tedy pockam na ty odpovédi, a pak se jesté
zeptam.

L. Martin

Dobfe, tak odpovim. Pane Moravku, véc s vefejnym osvétlenim méla malinko jiny charakter, a to
ten, Ze Eltodo nam zajistovalo jak provoz, tak sprdvu vetejného osvétleni. Technické sluzby
v podstaté pro nas uz vykonavaji tu spravu, jako technickou, ale my jsme ti, ktefi si spravuji
komunikace a zelen. Tak tomu bude i nadale, a tak by tomu bylo, i kdyby technické sluzby nebyly
nase. Tato smlouva je do roku 2021, pak samoziejm¢ miizeme ziizovat pfispévkovou organizaci
mesta, Ze si to budeme dé€lat Gpln€ sami, anebo to znovu soutézit, a at’ uz to budou Technické sluzby
meésta Liberce, at’ uz to budou jiné firmy, tak tato sluzba bude muset ziejmé byt vysoutézena, my
skute¢né, a to je skutecné to, k Cemu se vracim, co komentovala kolegyné Moravkova, jsme
nedokazali jestd protlagit ,,in house* do technickych sluzeb, i z téch diivodi, co fikal kolega Solc. A to
se tyka samoziejmé i seceni travy a tklidu vozovek. Nyni je ta sluzba vysoutézena, my jsme spravci,
my jsme zadavateli. U vefejného osvétleni by to tak mélo byt také, od 1. 1., nicméné skutecné tu
faktickou spravu bude zase zajiStovat n¢jaka firma, kterd to vysoutézi. Mohou to byt nase technické
sluzby, muze to byt kterakoliv jina firma. Paklize se nerozhodneme mit ptispévkovou organizaci ¢i
vlastni zaméstnance, ktefi budou tu faktickou technickou spravu zajistovat, to se tyka samoziejme
parkovaciho systému, ktery je v technickych sluzbach do roku 2015, tak to je to samé. Tam by opét ta
sprava toho systému méla byt pod méstem, a kdo bude zajist'ovat sluzby spojené s touto spravou, tak
to je samoziejmé véc, kterou vam ted’ neodpovim, bude se soutézit, nékdo to vysoutézi, anebo to zase
mizeme byt my sami. Nicmén€ myslim si, Ze to je praveé ta koncepce, o které jsme mluvili, j& si
myslim, ze v té spravé komunikaci a zelen¢ ta koncepce byla nastavena tim, Ze prost¢ ta sprava byla
na meésto jesté v letech minulych. A dnes se tim vlastné fidime. Co se tyka otazky, jaké mame podily
nebo jaké maji technické sluzby podily stavebni, to fikal pan Moravek spravne, je to okolo 30%, t€zko
predikovat, zda tyto procenta se dokazi zvysit v piipad¢, ja nevim, dobrého fungovani, protoze si zase
neumim ptedstavit, ze budou zakazky, na kterych pan feditel prodéla penize a my ho za to budeme
chvilit, tak jak je to dnes bézné, takze my bychom mu museli nejdiive povolit, a nebo mu dat
absolutn¢ volnou ruku v nabidkach tak, aby mohl soutézit s firmami typu EUROVIA apod. a pak by
samoziejm¢e ten pomer zakazek byl vyssi a nebo se prosté drzi striktné toho, ze nejde do zakazek, kde
by mohl byt prod€lek, tak samoziejmé to procento je takovéto. V pristich péti letech je to debata mésta
s predstavenstvem, proto fikam, Ze bychom o tom nejprve potfebovali hovofit s pfedstavenstvem, jaky
je plan do pfistich péti let a jestli od nich mame ocekavat zisky, to je pieci realny pozadavek ve chvili,
kdy nam technické sluzby predstavi ten plan, tak mizeme fict, my chceme zisky 20 mil. K¢, 50 mil.
K¢, ale tomu nejprve musi byt prizptsoben trh.

Mgr. Korytar
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Skoda, jen Ze jste se ted nedrzel té své zasady kratkych vét. Myslim, Ze stadilo Fict, nebude-li to
tak, bude to jinak, protoze nic jiného jste myslim netekl ted’ a ja jsem tam opravdu celou dobu bedlivé
sledoval a opét jsem tam nezaznamenal odpoveéd’ na svou otazku, kterou jsem polozil uz v zacatku této
rozpravy. Tak ja ji zkusim jesté jednou zopakovat a poprosim vas, pane nameéstku, jest¢ jednou o
odpovéd’. Ta otazka zni, jaky podil mimo zakazky od Statutarniho mésta Liberce maji Technické
sluzby mésta Liberce dosahovat v nasledujicich péti letech podle néjakého ocekavani vedeni mesta a
pak mam jesté jednu otazku, je to srozumitelné, na co se ptam?

L. Martin

Je to srozumitelné. J& vam fikam, Ze toto se nefidi pfeci nami jako majitelem, ale trhem. Jak to
muizeme dnes panu fediteli naplanovat? On ma jasnou ramcovou smlouvu s méstem a musi soutézit
vetejné zakazky tak, aby uzivil ten poCet zaméstnanci, ktery je potfeba pii zimni udrzbé naptiklad.
Jaky podil, to pfeci udava trh a samoziejme pan feditel ma plany, predstavenstvo se o tom bavi a ja
nevim, jak vam mam na toto odpoveédeét.

Mgr. Korytar

Ja jsem se ptal pravé na to, jestli je tady néjaka strategie, pochopil jsem, Ze ne, protoze pravée jedna
z téch strategii by mohla byt, Ze byste mohli urcit technickym sluzbam, aby minimalizovaly ty
zakazky mimo statutarni mésto Liberec, aby napiiklad opustily ten trh stavebnich praci, aby se plné
soustiedily na poskytovani kvalitnich sluzeb pro mésto Liberec. To by mohla byt pravé jedna z téch
strategii.

L. Martin

Na to vam hned odpovim, jestli mohu tedy?
Mgr. Korytar
Urcite.
L. Martin
V takovémto stavu, to by samozfejmé mohlo byt, ale v takovémto stavu bychom museli propustit

nutné lidi z technickych sluzeb, protoze ten jejich pocet by musel byt niz§i. Tu predstavu, kterou
tfikate, to znamena drzet technické sluzby ve vynosech okolo 100 milionii K¢ ro¢né.

Mgr. Korytar

A jesté pak mam jednu otdzku, ta ale mozna vychazi z neznalosti véci, chei se zeptat, jestli je néjak
propocteno nebo pomysleno, jaka agenda by piesla z technickych sluzeb mésta Liberce na Statutarni
meésto Liberec a jaké naklady by s tim byly spojené? Ptam se na n€jakou koordinacni ¢innost, kterou
technické sluzby diky tomu, Ze to je velka firma, ktera disponuje vétsim mnozstvi lidi a techniky, tak
vykonava, predpokladam, kdyz se to potom bude soutézit, naptiklad pro vétsi mnozstvi mensich firem,

vvvvvv

asl neni.

L. Martin

No ne, vase otazky jsou mnohdy takové zvlastni, ale ona ta agenda, kterou dnes technické sluzby
maji, tak je to agenda parkovaciho systému, ano, jak fikam, tak v roce 2015 by tato agenda méla prejit
na mesto, dale je to sprava naSich méstskych hibitovi, tato agenda jiz, predani této agendy jiz probiha,
protoze jsme se domnivali, Ze je spravné, aby o meéstské hibitovy se staralo samo mésto, nikoliv
akciova spole¢nost.

Mgr. Moravkova

Posledni dotaz, protoze je mi lito, pan Solc, jisté se nepokusil odpovédét na mou otazku, na kolik
by nas prisla ta danova sebevrazda? Dékuji predem.
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Be. Solc

Pani Moravkova, nezlobte se na me, ale ja vam to Cislo nefeknu, protoze by bylo zcela jisté
nepiesné. Jsme v nultém kroku. Paklize zastupitelstvo fekne ano, vénujte se zaméru prodeje
Technickych sluzeb, tak mtiizeme s daiiovym poradcem toto se pokusit odhadnout. Ale samoziejmé
tato Castka se bude skladat z n¢kolika tituli. Je tam movity i nemovity majetek a pfesnou ¢astku vam
mohu piedlozit, feknéme na inorovém zasedani, az budeme postupovat v né¢jakém dalSim kroku. Ale
zcela jist€ tam ta danova povinnost je.

Mgr. Moravkova

Dobra, musim tedy doplnit jesté jednu otazku. Uvazovali jste vliibec o jiné varianté nez o varianté
prodeje? A o jaké?

Be. Solc

Samoziejmé, paklize tento material zastupitelstvem schvalen nebude, tak statut se nezméni a
technické sluzby dal budou v nasem majetku. Vas§ napad o pievodu toho majetku do ptispévkové
organizace jsme vazné nezvazovali, protoZze podle mého nazoru, nechci byt néjak kousavy, ale je
naprosto nedomysleny a nerealizovatelny.

Mgr. Moravkova

Ja jsem ho také vymyslela az tady na rozdil od vas.
Be. Solc

To je vidét.
Mgr. Moravkova

Je také mozné, jak tady uz od nékoho zkolegl zazné€lo, moznost fize, moznost strategického
partnera, spousta jinych moznosti a domnivam se, ...

Be. Solc
Ano, to je popsané v diivodové zprave.
Mgr. Moravkova

. Ze obcas si fikam, Ze je mozna dobfe, ze jsem jen hloupy pfirodovédec a ze nemam jinou
profesi, kterou oplyvaji néktefi vedouci predstavitelé mésta.

Bc. M. Rosenbergova
Ale pani kolegyné, to pfece mate v t& diivodové zprave popsano. Tak si ji prectéte.
Be. Solc

Ja jsem se tim pravé zaobiral a ty moznosti tam jsou velmi dobie popsany, nebo alespon se
domnivam, Ze dobfe, ale bez toho nultého kroku se dal nepohneme.

Bc. M. Rosenbergova

Koncime diskusi k tomuto materialu, vyhlasuji pétiminutovou pfestavku na poradu predsedi klubi.
Sejdeme se ve 22.15 hodin.

Porada piedsedit klubii zastupitelii.

Bc. M. Rosenbergova

Ja poprosim kolegu Solce, aby nam fekl n&jaky vysledek hlasovani.
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Be. Solc

Déekuji. Na zakladé porady predsedi klubli jsem si nechal vysvétlit pozménovaci navrh Ing.
Cervinky, ktery povazuji za spravny, protoze do celé operace vklada jesté dalsi expertni mezikrok, kdy
nam profesionalni spolecnost, ktera se tedy zabyva akvizici firem, zpracuje profesionalni strategii, coz
je dobfte, protoze nikdo z nas tuto zkusenost mit nemiize, takZe ja se s timto protinavrhem ztotoznuji a
samoziejmé se ukazalo, ze ti, ktefi necht&ji, tak nechtéji za Zadnou cenu, protoze ani tento expertni
mezikrok neni dost dobry.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, takze budeme hlasovat o tomto navrhu. Jesté tu mam piihlaSeného Mgr. Korytate.
Mgr. Korytar
J& jsem se jesté zapomnél zeptat pana naméstka Solce.
Bc. M. Rosenbergova
Uz byla ukoncena diskuse.
Mgr. Korytar
Opravdu?
Bc. M. Rosenbergova

Samoziejme. (V tuto chvili mimo mikrofon hovori Ing. Moravek). Jestli to je pfipominka k navrhu,
tak ano. Pokud to je dalsi otazka na kolegu Solce?

Mgr. Korytar
A kdy byla ukoncena ta diskuse?
Bc. M. Rosenbergova
Pred tim, nez jsem vyhlasila pfestavku.
Mgr. Korytar
VyhlaSenim prestavky se ukoncuje diskuse?
Bc. M. Rosenbergova
Ja jsem tekla, ze ukoncuji diskusi a nasledné vyhlasuji pfestavku. Prosim, najdéte si to v zapisu.
Mgr. Korytar

Jenom kdyz je ukoncena diskuse, tak jak miize byt pfedlozen né€jaky jiny navrh a jak tady mtize
vystupovat pan kolega Solc?

Bc. M. Rosenbergova
Predkladatel ma konecné slovo.
Mgr. Korytar

Ale ptfeci nemize n€kdo vystupovat po ukonceni rozpravy. On muZze vystoupit na zavér té
rozpravy, ale pokud je ukonlena rozprava, tak uz nemuze vystupovat ani predkladatel. Pani
primatorko, uz jste ve funkci téméf dva roky, bylo by dobré se ten jednaci fad uz kone¢né naucit.

Bc. M. Rosenbergova

Ja ho na rozdil od vas umim.
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Mgr. Korytar
To se tedy nedomnivam.
Bc. M. Rosenbergova
Ja se domnivam.
Mgr. Korytar
Dobfte. Mohl bych polozit jeste tu otazku?
Bc. M. Rosenbergova
Ne.
Mgr. Korytar
A to, co tady ted’ probiha, to je rozprava?
Bc. M. Rosenbergova
Ne, rozprava byla ukoncena.
Mgr. Korytar

_ To znamena, ja jenom jestli by mi mohl nékdo poradit, kdyZ je tedy ukoncena diskuse, tak kolega
Solc zastupitel vystoupit miize a fadovy zastupitel ...

Bc. M. Rosenbergova

Kolega Solc je predkladatel materialu. Co na tom nechépete?
Mgr. Korytar

Ze miize vystoupit po ukonéeni rozpravy.
Bc. M. Rosenbergova

Predkladatel mize, pfectéte si jednaci rad.
Mgr. Korytar

Jestli jste takova znalkyné, poradila byste mi, kde to najdu v tom jednacim fadu?
Bc. M. Rosenbergova

Urcite si to najdete sam, nepotiebujete vodit za rucicku.
Mgr. Korytar

Ja si myslim, ze to tam neni, pani primatorko.
Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze to tam je.
Mgr. Korytar

Mohl bych poprosit pana tajemnika, nebo pana Audyho, jestli by nam k tomu dali vyklad? Myslim
si, Ze ted’ porusujete jednaci fad.

Bc. M. Rosenbergova

Potom vykonejte svoji povinnost a nékde to nahlaste.
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Mgr. Korytar

Nechci tady vykonavat ani povinnost ani potfebu, ale bylo by, pani primatorko, tady alespon
mozné pokud jsme tady v n¢jakém sporu, aby k tomu vystoupil pan tajemnik nebo pan pravnik Audy a
tekl, jak to v tom jednacim tadu je. Pokud se pletu a ud¢lal jsem chybu, rad se vam omluvim a uz budu
mlcet.

Bc. M. Rosenbergova

Ja viibec vasi omluvu nepotiebuji, v zZadném sporu s vami nejsem, fidim schiizi tak, jak je tady
bézné. Vy to vzdycky rozporujete, jenom kdyz se vam to hodi.

Mgr. Korytar

Mohl by tedy pan tajemnik nebo pan pravnik Audy dat k tomuto stanovisko? Co je v jednacim
fadu?

Ing. Moravek
Mohu do toho vstoupit?

Bc. M. Rosenbergova

Ano pane inzenyre.

Ing. Moravek

Dékuji. Ja si myslim, Ze jsme jenom chtéli, aby naméstek Solc, co fekl tam potichu, aby prednesl
nahlas. Protoze to, co se feklo nékde u stolu, neni Gplné to, co se u téhoz stolu feklo pted chvili, takze
jsem jenom pozadal, abyste nam fekli novy navrh.

Be. Sole

Ja jsem fekl, pane inZenyre na mikrofon a omlouvam se, jestli to nebylo slySet, Ze po poradé
predsedi klubi, kde jsem si nechal vysvétlit postup dle pozméihovaciho navrhu pana Ing. Cervinky,
tento postup shledavam jako spravny, protoze do toho vklada jesté dalsi expertni mezikrok, kdy najata
spole¢nost zpracuje strategii prodeje té spoleCnosti a zcela upfimné a na rovinu fikam, ze zadné
zkuSenosti s timto mit nemiZze, takze ja tento mezikrok expertni povazuji za spravny a stimto se
ztotoZiuji, tzn. Ze se ztotozfuji i s pozméfiovacim navrhem pana Ing. Cervinky. To je to jediné, co
jsem fikal.

Ing. Moravek
Mohu presné znat navrh pana Ing. Cervinky?
Bc. M. Rosenbergova

Ano, miizete, ja vam ho zopakuji. Pan Ing. Cervinka a nez ho zopakuji, protoZe v tomto ptipadé uz
je to nespravedlivé z mé strany, kdyz jsem dala slovo kolegu Solcovi, kolegu Moravkovi, tak pak dam
tedy slovo i Mgr. Korytafovi, i kdyz mé to mrzi, ale ja piectu to navrzené usneseni: ZM po projednani
schvaluje zamér prodeje spol. TSML a. s. a uklada Be. Solcovi, naméstkovi primétora pro ekonomiku
a systémovou integraci 1. zvefejnit zamér na webu SML ve zpravodaji a inzeratem v odborném tisku,
termin 31. 12. 2012. 2. vypsat VR na spole¢nost zabyvajici se akvizici spole¢nosti a transakénim
poradenstvim v terminu do 15. 1. 2013. 3. ptedlozit ZM strategii prodeje spolecnosti v¢etné detailniho
postupu popisu pfi prodeji spolecnosti a souvisejiciho harmonogramu u jednotlivych krok s terminem
unor 2013. Takto znélo to navrZzené usneseni.

Mgr. Korytar

Tak vazena pani primatorko, koalice drtivé vétSiny, Jednaci fad, bod jednani zastupitelstva nebo
oddil jednani zastupitelstva bod 17, ¢len zastupitelstva, ktery prednaSel a zdGvodioval navrh je
opravnén vystoupit pfed ukoncenim diskuse a zaujmout stanovisko k pfipominkdm a protindvrhtim.
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Bc. M. Rosenbergova
Tak to se vam moc omlouvam, pane magistie. Budu si to pamatovat pro pfiste.
Mgr. Korytar

Ja vasi omluvu pfijimam, ale pfesto bych byl radsi, kdybyste po téméf dvou letech ve funkci se
naucila jeden ze zakladnich nastroju pro fizeni zastupitelstva a to je jednaci rad.

Bc. M. Rosenbergova
Ano, ja si vezmu piiklad ve vas a nau¢im se to.
Mgr. Korytar

Ne, nemyslim si, Ze jsem sprost’ak, tady je vefejna osoba, ktera je za tuto funkci, myslim si docela
dobfe placena a toto by se méla uz naudit.

Bc. M. Rosenbergova

Je to pravda, ja s tim souhlasim, protoze vy, kdyZ jste byl ve funkci primatora, byl jste stejné placen
jako ja za tuto funkci a poruSoval jste jednaci fad.

Mgr. Korytar

Pani primatorko, ja jsem tam byl néjakou dobu a vy opakované podle toho jednaciho tadu ta
zastupitelstva nefidite. Tak ja myslim, Ze tohle neni n¢jaka sranda, Ze to neumite.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze tohle byla vyjimka, ale fikam, vytknéte mi to, ja na to odpovim, podivam se do
zapisu. Nebudu se s vami tady hadat.

Mgr. Korytar

Dobfe, ja uz kon¢im, neni to vyjimka, a poprosim vas jesté jednou, abyste pfist¢ fidila
zastupitelstvo podle schvaleného jednaciho fadu. Ta otazka, kterou jsem v ramci té diskuse chtél jeste
polozit, byla na pana naméstka Solce. Chtél jsem se zeptat, zda mate n&jaky predpoklad, v jak velkém
rozsahu by mél byt proddvan majetek mésta, at’ uz se jednd o pozemky, budovy nebo méstské
spole¢nosti v roce 2014, tak aby byl udrZzen vyrovnany rozpocet. Ptam se na ten objem.

Be. Sole

Objem v absolutni ¢astce vam samoziejmé nefeknu, nic méné bude dilezité, jak v roce 2013, tak
v roce 2014 ptedlozit a dodrZet rozpocet mesta jako vyrovnany, tudiz béznymi piijmy zajistovat bézné
vydaje a paklize se tam objevi néjaké mimotadné kapitalové vydaje, tak tyto pravdépodobné fesit
kapitalovymi pfijmy, ale na stranu druhou vzhledem k tomu, Ze zaplatime revolving v roce piistim a
k tomu novému revolvingu se budeme chovat tak, ze z néj skutecné budeme predfinancovat pouze
dotanci projekty a spolutcast rysujeme vzdycky uz do rozpoctu mésta, tak si nemyslim, ze by bylo
nezbytné nutné v roce 2014 prodavat vyznamny méstsky majetek.

Mgr. Korytar
Dekuji za odpoved.
Mgr. V. Rosenbergova

Ja jsem pred prestavkou ohlasila stfet zajmu a chtéla bych pozadat zastupitelstvo o to, zda bych
mohla hlasovat, protoze ten stiet zajmu byl z divodu toho, Ze jednak jsem Clenka zastupitelstva a
jednak jsem ¢lenka rady mésta, tak bych chtéla védét jednak, jestli se o ten stiet zajmu jedna. Pokud
ano, tak bych nehlasovala, pokud ne, tak bych chtéla pozadat o to, zda bych hlasovat mohla.
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Bc. M. Rosenbergova

Takze budeme hlasovat. Dobie, potom necham hlasovat, ale byla pry pfihlaSend jesté¢ Mgr.
Moravkova.

Mgr. Moravkova

Ja nejdiive technickou poznamku, jestli jsem to pochopila, tak pani Rosenbergova zada o vyklad,
zda ve stfetu zajmu je nebo neni, takZze by ho mél n¢kdo poskytnout a pak se teprve mtze hlasovat,
protoze bud’ je hlasovani zbytecné, anebo pokud ten vyklad zni, ze ve stfetu z4jmu neni, tak se
hlasovat nemusi, protoZe muzete hlasovat, ale ja jsme se chtéla zeptat na néco jiného. Pani primatorka
tady pred chvili predpokladam, Ze formulovala a opakovala navrh pana Cervinka o tom vmezefeni
toho expertniho posouzeni a priznam se, ze jsem n&jak nepochopila, mezi které body nebo pred které
body se to vmezeti, protoze logicky by bylo spravné, aby se to expertni posouzeni prediadilo pfed bod
1, tzn. pted zvefejnéni zaméru na webu meésta, protoze zvetejniovat néco, co pak bude stazeno, protoze
experti feknou, Ze je to zmatecné nebo zbytecné nebo nevyhodné je asi hloupost, takze ja se pfiznam,
ze jsem to v té vasi fe¢i nezaznamenala, tak jestli byste mi to mohla je$té jednou objasnit.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem opakovala, tak jak to bylo predlozeno, ale Ing. Cervinka to miize upfesnit.

Ing. Cervinka

Ja jenom jednu vétu, ja myslim, Ze neni nic proti nicemu, paklize mésto zvefejni svlij zamér ty
technické sluzby prodat, tecka, to mtze byt vefejné znamo uz v ten okamzik, mohou se na to firmy,
které o to pripadné budou mit zajem, ptipravovat a nasledn¢ se pfipravi ten zpasob.

Mgr. Moravkova

Tzn., Ze nevadi, Ze na tom budou d¢€lat zbyteén€, kdybychom se pak nahodou rozhodli to prosté
stahnout.

Be. Solc

Proto pravé schvalujeme ten zamér, protoze kdybychom se rozhodli to neprodat, tak nic takového
nebudeme délat a nebudeme ty prachy utracet zbyteéné.

Mgr. Moravkova

Dobfe, tak asi si to musite sami se sebou vyjasnit, ja jenom téz ohlaSuji stfet zajmu jako clen
dozor¢i rady a oznamuji, Ze nebudu hlasovat.

Ing. Kittner

Expertni stanovisko nedam, ale budeme-li si hrat na toto, tak jsem zvédav, jak schvalime napf.
pristi rozpocet, protoze podle této ponékud zvracené logiky vsichni ¢lenové piedstavenstva, dozorcich
rad a tak pro n¢j nemohou hlasovat rGznych spolecnosti, protoze kazda tam ma né¢jaké penize, zrovna
tak ve spoust¢ jinych véci. Pfipada mi to, Ze jsme se ale opravdu vSichni zblaznili.

Ing. Moravek

Ja bych chtél naopak pfipomenout, ze jakmile jednou zvefejnime zamér, tak je to skoro jako

vvvvv

ja budu hlasovat proti a fikam vefejn¢, ze budu hlasovat.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie. Tak ted’ poprosim o ten vyklad pro Mgr. Rosenbergovou.

Ing. Fadrhonc
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Dobry vecer, v tuto chvili jedname a budete hlasovat o zaméru prodeje a jsem piesvédcen, Ze o tom
pani zastupitelka hlasovat mize bez toho, aniz by bylo o tom pfedem hlasovano, jestli jde o stfet
zajmi.

Mgr. Korytar

Jesté pro jistotu se zeptdm pana naméstka Solce, zda ta varianta, Ze by nam byl piiité nebo

prespfisti predlozen propracovangjsi a sofistikovangjsi material, ktery by obsahoval i ty informace, na

které jsme se tady ptali, ale které nebyly Uplné pfesné zodpovezeny, jestli i tato varianta, ta uz neni ve
hte.

Be. Solc

To je pravé ta varianty, kterou pan Cervinka piedloZil, protoze se do toho vtéli ten krok, kdy ta
odborna firma zpracuje strategii, ve které jeji zadani bude odpovédét i na ty otazky, at’ uz to byly pani
kolegyné Moravkové, ktera by téch technickych sluzeb chtéla ud¢lat prispévkovou organizaci, anebo
vSechny otazky, které tady padly.

Mgr. Korytar

Tzn., ze ta firma bude zpracovavat i koncepci nebo néjakou strategii nejenom prodeje, ale
pripadného dalsiho rozvoje technickych sluzeb a feseni téch problémtl, o kterych jsme se tady bavili?

Be. Solc

Ne, to rozhodné ne. My se tady bavime stile o zdméru a ne o obsirné diskusi nad technickymi
sluzbami. Bavime se o zdméru prodeje. Odborna firma zpracuje strategii toho prodeje, jak by méla
vypadat. Pak budou postupovat vSechny ty nasledné kroky, které jsou popsany v tom mém materialu,
ale které budou podléhat jesté dalsimu hlasovani. Tzn., jakym zpiisobem se bude postupovat, jestli
fuze, ¢astecny prodej nebo uplny prodej. Takze ted’ do toho kroku jedna, davame jesté mezikrok, takze
nultym krokem je schvaleni zdméru a potom zadat vybérové fizeni na firmu, kterd zpracuje tu strategii.

Mgr. Korytar
Ale je to strategie pouze prodeje.
Be. Solc
Ano.
Mgr. Korytar
A tedy ty otazky nebo ty problémy, o kterych se tady bavime, ty bude zpracovavat kdo a kdy?

Be. Solc

Zalezi, které mate na mysli. Jestli tady padly néjaké otdzky na vykon sluzeb technickych, vykon
sluzeb jako takovy, a tady to padalo, kolik mame ocekavat a jestli budou délat to ¢i ono, tak to
samoziejm¢ mize zpracovat tfeba odbor pana naméstka, jestli to k tomu prodeji je vibec podstatné.
Od zacatku se tady bavime o zaméru prodeje, jestli zamér prodeje ano, anebo jestli zamér prodeje ne.
Ja jsem to mél piipraveno n&jak, pan Ing. Cervinka dal protinavrh, ktery ma hlavu a patu a dava do
toho jesté jeden mezikrok. Coz by vam asi mélo byti sympatické.

Ing. Kittner

Mg to pripada, ze uz tady délame na roviné kopec, pfitom je to tak jednoduché. Tady je né&jaky
navrh, ze odsouhlasime zadmér, je blbost zpracovavat strategii, kdyz neodsouhlasime zamér. To mi
pripada naprosto logicky krok a ti, ktefi technické sluzby prodavat nechtéji, coz je legitimni, tak budou
hlasovat proti. Jakakoliv jina diskuse je podle mé Gplné zbytecna.
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Mgr. Korytar

Ja se jesté pokusim vysvétlit, pro¢ tady navrhuji to, co navrhuji. Tady je predkladan zamér, ale je to
v zasad¢ ted’ jedina varianta. Nejsou tady Zadné dalsi varianty. Neni tady varianty rozvoje technickych
sluzeb, neni tady néjaké utlumova varianty technickych sluzeb, neni tady varianty s tim, kdyz by
technické sluzby ptevzaly spravu osvétleni, kdyz ji nepfevezmou a toto si myslim, ze ve chvili, kdy se
mame rozhodovat o tom, jestli podpofime zamér té privatizace, tak by téch n¢kolik moznych variant,
co dal s technickymi sluzbami, které mohou mit rzné dopady na fungovani meésta i na jeho rozpocet,
tak Ze bychom tyto varianty alesponi v hrubé forme méli znat a myslim si, ze to je dulezity krok, ktery
by m¢l pfedchazet tomu moznému rozhodnuti pojd'me technické sluzby prodat. Proto si myslim, Ze
v tom nasledném procesu se timto uz zabyvat nebude a sméfuje to vice méné k privatizaci, fekl bych
témet za kazdou cenu a s nepromyslenim téch riznych problematickych souvislosti.

Bc. M. Rosenbergova

Koncim diskusi k tomuto bodu, pojd'me tedy hlasovat.

Be. Solc

Véro, chcete nechat hlasovat o tom svém stfetu zdjmu? Dobfe, neni potieba, omlouvam se.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd’me hlasovat.
Hlasovdani ¢. 35 - pro - 22, proti - 11, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 247/2012.

K bodu ¢. 14a

Odvod za poruseni Smlouvy o bezhaplatném prevodu nemovitosti ¢. j.
ULB/6660/01/05

Be. Sole

Tento material jsem vam rozeslal elektronickou cestou, dékuji za to, Ze jste nikdo nevyzadoval,
abychom jej tiskli, pfeci jen Setfime papirem. Ta situace je tam pomérn¢ dobie popsana. Ten material
vznikl na stole, protoZze dojednat schlizku s panem prvnim namétkem generalniho feditele UZSV
nebylo Uplné jednoduché, ale jsem rad, Ze se tak podatilo jesté tésné pied jednanim zastupitelstva,
abych tady mohl podat zpravu. My jsme na mimofadném zastupitelstvu v srpnu neschvalili tehdy mtij
navrh o dluhu a postupovani vii¢i ufadu jaksi na zédklad¢ smlouvy o rozlozeni té pohledavky, nyni se ta
jednani posunula dal a pan ministr financi Ing. Kalousek nam néjakym zptisobem odpovédél na nas
dopis o prominuti té pohledavky a zcela logicky od nich zazniva ano, dejte si zddost o prominuti. Utad
se k tomu stavi velmi pozitivné, neda to s doporucujicim stanoviskem, ale proto, abychom mohli dat
zadost o prominuti, tak tu pohleddvku logicky musime uznat, takze vtom materialu uznani
pohledavky a postupovani dale dle usneseni.

Mgr. Skfivankova

Ja bych chtéla jen fict, ze my jsme za na$ klub dali do kancelafe pani primatorky 31. 10. 2012
rozbor celé té situace, jak jsem ho zpracovala, protoze jsme se na néjaké ustni dohod¢ s pani
primatorkou na tom mluvili, Ze to pfipravim, takZe chci na to jen upozornit, Ze ten material od nas
v sekretariaté lezi. Mam to tady potvrzeno 31. 10. 2012 pani Loumova. Takze predpokladam, ze jste to
to, pani primatorko, dostala, Ze jste pfi tom feSeni k naSemu nazoru prihlédla. Dékuji.

Strana 83 (celkem 120)



PhDr. Baxa

Vazeni zastupitelé, my jsme v souvislosti s timto bodem s panem prof. Sedlbauerem piipravili
navrh na doplnéni usneseni. Ten navrh na doplnéni usneseni jste dostali mailem a jest¢ byl rozdan
v ti§téné podob¢ na zacatku zasedani zastupitelstva a ten tieti bod zni, zZe by se usneseni mélo doplnit
nebo navrhujeme, aby usneseni bylo doplnilo o bod 3. To znamena, Ze zastupitelstvo uklada Bc. M.
Rosenbergové, primatorce mésta, bezodkladné zahajit proces vymahani nahrady Skody ve vysi
nejméné 18,648.990,- K¢ po vSech osobach, které svym zavinénym jedndnim statutdrnimu meéstu
Liberec skodu zptisobili a je to proto, ze my mame ze zakona o obcich povinnost chranit majetek obce,
spravovat jej a vymahat Skodu, v pfipadé¢ Ze takova Skoda na majetku mésta vznikne. Chtél bych
upozornit, piSeme to vtom odivodnéni, Ze v ptipadé, Ze zastupitelstvo nebude Skodu vymahat,
vystavuji se zastupitelé sami riziku toho, Ze nékdo bude moci vymahat Skodu po nich stim, ze
zpusobili obci Skodu tim, Ze nevymahali v¢as skodu po téch, ktefi ji zptisobili. Dostal jsem otazku,
jestli ji mame skute¢né vymahat ted’. Ja jsem presvédéen po tom, Ze ano. Méli bychom obhajit proces
vymahani té nadhrady skody, a to proto, Ze jako zastupitelé jsme nedostali do ruky zadny material,
ktery by nas opravinoval k tomu, myslet si, Ze k prominuti dojde s vyjimkou ted’ jen s ujiSténim nebo
n¢jaké ustni informace pana naméstka, ktera vSak nic neznamena, nezaklada zadny pravni dtivod, proc¢
se domnivat, Ze by mélo dojit k prominuti celé té Castky. Pro€ si jeSté myslime, Ze je potfeba zahajit
proces vymahani té Skody nyni? Je to proto, Ze mésto je ve Spatné financ¢ni situaci a ¢ekat na dobu, az
mesto bude nuceno platbu zaplatit, tak by bylo dobré uz mit néjaky proces zabéhnuty, aby ten vypadek
v cash - flow, ktery ho méstu zplsobi, byl co nejkratsi. Kdyz Skoda nevznikne diky prominuti, tak je
pak mozné Skodni fizeni kdykoliv v jeho prubéhu jednoduse zrusit jako bezpfedmétné, v tom neni
zadny problém, ale naptiklad i v€asné podani Zaloby mize predejit riziku proml¢eni, které tady mize
hrozit. Dékuji.

Ing. Kittner

Nebudu se poustét, také bych mohl fict, ze stfetu zajma, ale do slozitych téch, ale vymahat skodu
muzeme tehdy, kdyZ vznikne. Skoda, a to myslim, Ze pravnici potvrdi, obecné vznikne tim, Ze ty
penize zaplatite, protoze jinak budeme vymahat po né¢kom penize, které jsme nezaplatili. To opravdu
zadny soud neuzna, ale chcete-1i, miizeme to zkusit.

doc. Vaclavik

Dekuji, ale to si myslim, ze v podstaté to samé, co fikal pan Ing. Kittner, de facto fikal pan PhDr.
Baxa, protoze sam také ftikal, ze kdyz ta Skoda nevznikne, ja jen jestli mohu poprosit, kdybyste na
platno promitli material tak, aby byla vidét ukladaci cast usneseni. Myslim si, Ze je to feSitelné tim, Ze
se tam doplni bod c) v pfipad¢, Zze vznikne Skoda, a pak pokracovat dal, coz je véc, kdy my jasné
fikame, Ze v momenté, kdy ta Skoda vznikne, tak chceme tuto situaci feSit, nechceme se ztoho
vyjmout, ale na druhou stranu si skute¢né myslim, ze ted’ rozjizdét néco, kdy nevime, jestli Skoda byla,
jaka skoda byla, je z hlediska nejenom pravnického, ale i s hlediska logického pon¢kud problematické,
takze ja si dovoluji dat protinavrh, a ten protinavrh je, Ze k ukladaci ¢asti 2. doplnit bod c) v pfipade,
7e vznikne §koda, a pak pokracovat podle toho navrhu, ktery predlozili panové Baxa a Sedlbauer.

PhDr. Baxa

Ja bych k tomu chtél fict, ze ty vyklady alesponi, o které se opirame my, tak ty fikaji, ze Skoda
vznikd v momenté, kdy mésto uznd ten zavazek, protoze tim uznava jednoznacné to, ze tady vznikla
néjaka Skoda a ten moment zaplaceni nemusi byt rozhodujici, takze podle naseho nazoru ta Skoda
vznikne tim, kdy my schvalime toto usneseni, a proto si myslime, ze by k tomu mél byt schvaleny
jesté ten dodatek, ktery tika, Ze se ta $koda zacne vymahat. Neznamena to, Ze se zaCne vymahat zitra,
znamena to, ze se zahaji ten proces vymahani skody, ktery by mél mit nekolik krokd. Je to Skodni
komise. Skodni komisi statutarni mésto Liberec ma a tato $kodni komise by méla posuzovat miru
zavinéni jednotlivych osob a ta se tomuto tématu bude nejspise né¢jakou dobu vénovat, protoze bude
muset prozkoumat pomérné znacné mnozstvi listinného materialu, proto to navrhujeme v tento
moment.
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Bc. M. Rosenbergova

Tak ja dékuji, jen pro ostatni, zastupitelé informaci, ze kdyz jsem navrhované nebo doplnéni
usneseni obdrzela od kolegy Baxy, tak jsem to kratce konzultovala s pravnim oddélenim, které
nedoporucilo toto viadit do tohoto usneseni prave z téch diivoda, které tady zaznély.

prof. Sedlbauer

To je zajimava informace, ale mozna ze by se pravni oddéleni mélo z této kauzy vyloucit, protoze
ono patii mezi to, které se na vzniku té skody podilelo.

Mgr. Skrivankova

Nechtéla jsem o tom mém rozboru mluvit, protoZze o ném nikdo nic nevite a zdrzovala bych, ale
pravni oddé€leni mezi n¢€ nepatii. Tam je jeden podpis vedouciho odboru ekonomiky, potom pana
primatora Kittnera a vase, respektive schvalovani zastupitelstva. O prdvnim oddéleni tam tedy neni
zminka. Vyzadala jsem si ten cely spis na organizacnim oddéleni a mizete to udélat kdokoliv z vas.

Be. Sole

Takze jak jsem tak vnimal, tak stim samotnym aktem uznanim toho zévazku asi zastupitelstvo
nema problém, s navrhem odpovédi nema problém a jediné co, tak se tady pfeme o tu Skodni komisi a
v tom ptipad¢ ja osobn¢ to vidim tak, Ze by bylo nejrozumnéjsi si osvojit navrh pana doc. Vaclavika
tak, aby to bylo spojené s jednim hlasovanim. Tak jestli s tim takto souhlasite, tak to pojd'me hlasovat.

Ing. Mgr. Cerny

Tak v té piimé reakci na vas, pane naméstku, bych chtél fict, ze my s tim problém mame a ja bych
tady jen zopakoval to, co jsem fikal uz minule, kdyz jsme ten bod projednavali. Je to nevratny krok,
uznani toho zavazku znamend, Ze uznavame to pochybeni a uz nebudeme moct do toho soudniho
sporu zasahnout. Ja bych chtél fict, ze se nezménila ta skutkova podstata toho problému od toho
minulého projednavani. Jediné, co se zmeénilo, je to, Ze se ten problém zacyklil tak, Ze nam
ministerstvo financi poslalo informaci, ze jestli chceme s nim n&jakym zptisobem jednat, tak mame ten
zavazek uznat. To znamend, pak uz mame jedinou variantu, doufat v blahorodi ministerstva financi
pod vedenim pana Ing. Kalouska stim, ze nam to promine, ale mame zaviena vratka k vedeni
jakéhokoliv sporu, v ptipadé, Ze by se tak nestalo.

Bc. M. Rosenbergova

Tak nikdo jiny v diskusi pfihlaSeny neni. Ukoncuji tedy diskusi a budeme hlasovat o navrhu, ktery
byl doplnén o bod c) v ptipad¢ vzniku skody atd.

Mgr. Moravkova
Jestli byste naformulovala, co tam atd. bude, protoZe pro nés je to docela podstatné.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, doplnime o bod ¢) v ptipadé vzniku Skody bude mésto Liberec vymahat vzniklou skodu dle
postupd......

Be. Solc
Dle postupti standardni pro tyto zalezitosti.... Jako je to novum.
prof. Sedlbauer

Mohu technicky? Ja bych si dovolil to zformulovat. Myslim, Ze by bylo lepsi ten bod nezaradit jako
bod ¢) do bodu 2., ale jako samostatny bod 3., protoze se tim néco uklada primatorce a nikoliv panu
naméstkovi Solcovi, to je Cisté technicka zaleZitost s tim asi neni problém a ten bod by znél, my
v zasad¢€ jsme schopni akceptovat to, co tady kolega Vaclavik navrhnul, takto v ptipad¢, ze vznikne
Skoda, uklada zastupitelstvo Bc. Martiné Rosenbergové, primatorce mésta, bezodkladné zahajit proces
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vymahani nahrady Skody ve vysi nejméné 18,648.990,- K¢ po vSech osobach, které svym zavinénym
jednanim $kodu Statutarnimu méstu Liberec zpuisobily. Rozumime si ted’ uz?

Bc. M. Rosenbergova

Pane profesore, ja bych tam asi tu ¢astku nedavala, protoze ja v tuto chvili nemtizu piedjimat, jaka
ta Skoda bude.

Mgr. Skrivankova

Doporucuji ¢astku tam nedavat, protoze jestlize se skute¢né prokaze, Ze to n¢kdo zavinil a prokaze
se, ze to byl ten podepsany vedouci odboru, tak neodpovida za celou Skodu, protoze to urcité nebylo
umyslng, ani pod vlivem alkoholu, takZe se tam pouziji ustanoveni zakoniku prace, ktery tika, Ze je to
do vyse 4,5 nasobku platu, takze skutecné doporucuji bez Castky.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja ted’ trochu vaham, jestli tento material viibec upravovat, protoze vymahat Skodu je stejné
nase povinnost. Jestli si to v tuto chvili tady zbyte¢né nekomplikujeme. Dobfte.

prof. Sedlbauer

Nemutzeme si dat 3 minuty prestdvku na to, abychom zformulovali ten navrh tak, aby byl
vSeobecné akceptovatelny?

Bc. M. Rosenbergova
Ur¢ite si prestavku mizeme dat a jesté pred tim chce hovofit pan Ing. Kittner.
Ing. Kittner

Tady nejde piihlasit do diskuse. Ja si myslim, Ze, a jsem pro navrh tedy pana Vaclavika, ale ta
castka je tam opravdu nesmyslna, protoze kdyz nam ministerstvo odpusti, fekne, Ze to bude polovina,
tak Skoda bude polovina. Kdyz fekne, Ze to bude celé, tak Skoda bude cela a kdyz fekne, ze to bude
1/10, tak Skoda bude prosté 1/10. To se opravdu dozvime na zakladé toho rozhodnuti. Kdyz nam néco
odpusti, tak ta Skoda bude o to mensi. Kdyz nam to neodpusti, tak mensi nebude. Tak to je snad podle
me z logiky véci jasné.

Be. Solc

Tak jestli mohu, pane prof. Sedlbauere, pojd'me to dat do bodu 3. Neuvad&jme tam vy3si ¢astky a
samoziejmé budeme vymahat tu ¢astku, o kterou ptijde. Mzeme to takto ude¢lat? Tak fajn.

Bc. M. Rosenbergova
Souhlasite, takze nemusime délat prestavku na poradu klubd?
Be. Solc
Ne.
Bc. M. Rosenbergova
Dobfe.
Be. Solc
Jedeme dal.

Bc. M. Rosenbergova

Takze budeme hlasovat.
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Hlasovdani é. 36 - pro - 24, proti - 1, zdrZel se - 5, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 248/2012.

K bodu ¢&. 15

Poskytnuti dotaci na rok 2013 a uzavieni dodatki ke smlouvam o
poskytnuti finan¢ni dotace na provozni naklady spojené se stravovanim
zaku zakladnich Skol jinych zrizovateli, pusobicich na izemi mésta Liberec

Ing. Cervinka

Vybor pro skolstvi tento material projednal a vétSinou svych ¢lent ho doporucuje zastupitelstvu
mésta ke schvaleni.

Bc. M. Rosenbergova
Dekuji, oteviram diskusi.
Prof. Sedlbauer

Neékolikrat tady uz padlo v souvislosti stimto materidlem, tedy stouto dotaci, ze je tieba
pristupovat ke vSem détem v Liberci stejné, Ze neni zadny dtvod nckteré diskriminovat, pokud
navs$tévuji soukromou zakladni Skolu vuci détem, které navstévuji zakladni Skolu méstskou, ale my se
toho pfesn¢ timto materialem dopoustime. Pro vasi informaci, zakd na zakladnich Skolach v Liberci je
celkem 7.134 a celkova dotace na stravovani v méstskych zakladnich Skolach je asi 15,4 miliond K¢
ro¢né. To znamena, Ze na stravovani jednoho zdka mésto doplaci, tedy dotuje ¢astkou 2.158,- K¢&.
V tom materialu tak, jak mame ptedlozen, tak stravovani jednoho zadka Zakladni Skoly Doctrina
budeme dotovat ¢astkou 3.281,- K&, coz je o vice jak 1.100,- K¢ tedy nad tu primérnou castku
jednoho dité. Ja se ptam vSech, kteti tady tak hlasné propagovali, Ze se musime ke vSem svym détem
chovat stejné, jak vysvétli tento rozdil? Pro¢ bychom méli davat détem v jedné skole castku, ktera je o
1/3 vetsi.

Mgr. Korytar
Ja nevim, jestli chce pan naméstek Svoboda reagovat, ja klidn¢ pockam.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze je 1épe reagovat souhrnné. Po vasi otazce, pak je jesté prihlasen kolega Baxa a pak
je ptihlasen kolega Svoboda.

Mgr. Korytar

Dobie, tak j4 mam na pana Svobodu také ne€kolik otazek a byl bych rad, kdyby nebyly povazovany
jen za tfecnické otazky, protoze mé¢ tam opravdu zajimaji ta ¢isla. Ty otazky zni, v jakém stavu jsou
méstské Skoly, télocviény, bazény a hiisté, pfipadné jidelny obecné. To je otazka, jestli jsou v dobrém
stavu, uspokojivém, neuspokojivém. Tam mné staci opravdu kratka odpovéd’ a pak mé zajima, kolik
penéz z rozpoCtu meésta budete nebo budeme potfebovat na rok 2013 na a) havarijni situace, b) na
planované opravy podle dlouhodobého planu oprav téchto zafizeni, ¢) na zvySeni kvality skolskych
zatizeni. To jsou tfi trovné, havarijni zalezitosti, dlouhodoby plan oprav a zvySovani kvality. Zaroven
se chci zeptat, kolik na tyto potieby je v aktudlnim rozpoctu? Pak mam jesté jednu otazku, ale j& bych
poprosil nejdiive odpovéd’ na toto, aby se to nemichalo.

Bc. M. Rosenbergova

Polozte vSechny otazky, kolega Svoboda potom odpovi.
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Mgr. Korytar
Dovolim si, pani primatorko, tu dalsi otazku polozit, az odpovi pan kolega naméstek Svoboda.

Bc. M. Rosenbergova

Souhlasim, ale potom se znovu ptihlaste.
Mgr. Korytar
Ano.

Bc. M. Rosenbergova

TakZze nejprve kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Ja bych vas chtél pak, pani primatorko, pozadat o slovo, az probéhne projednavani tohoto bodu,
protoZze bych se chtél jesté vratit k poruseni jednaciho fadu pfi projednavani toho bodu ptedchoziho.
Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Urcité. Kolega Svoboda.

K. J. Svoboda

Tak kolik vynalozime na havarijni situace, z logiky véci nemtizeme urcit, protoze ......
Mgr. Korytar
To jsme si nerozuméli, ja jsem se ptal, kolik bude tieba.

K. J. Svoboda

Ale to z logiky véci preci nelze fict. Havarijni situace vznikne a na tu havarii my musime potom
reagovat, takze havarijni situace, to je na ktistalovou kouli. Ja nevim, kolik bude havarii, abych véd¢l,
kolik bude na havarijni situace. Mn¢ to pfijde z logiky véci. Dotaz byl také, v jakém stavu jsou
liberecké Skoly, skolky a dalsi zafizeni, ve vét$in€ lehce uspokojivé s tim, Ze je to jako jiny majetek
mésta. Uspokojivé jsou silnice mésta, ale je tieba je opravovat. Uspokojivé jsou stavy téch budov, ale
to, Ze by bylo potfeba do nich vlozit prostfedky, aby byly dlouhodobé v lep$im stavu a nevyvolavalo
to dalsi investice, to je také jasné. Snazim se odpovidat tak, aby to nebyla odpovéd’ jako na fecnické
otazky, ale nejsem schopen to takto ptesné vycislit.

doc. Vaclavik

Ja bych tém vasim otazkdm rozumél v momenté, kdybychom tady schvalovali dotaci na opravu
sttechy soukromé zékladni Skoly, kdybychom tady schvalovali dotaci na opravu kanalizace soukromé
zékladni $koly. Tomu bych plné rozumél, ale my tady feSime néco jiného. My tady feSime, mam
trochu pocit, Ze a ted’ nevim, jestli védomé nebo nevédomé se tady michaji hrusky a jablky, my si bud’
fekneme, Ze k tém détem budeme v né€jakém principu pristupovat stejn€, a budeme snazit to narovnat,
pak ja chapu plné za, respektuji plné legitimni otazku, kterou polozil pan prof. Sedlbauer, jak je
mozné, ze tam dochazi k rozdilu, ja zhruba tusim, proc to tak je, ale ptedpokladam, ze by k tomu mél
asi vystoupit pan Mgr. Kalous, aby to mohl vysvétlit technicky to, jak k tomu rozdilu doslo, protoze ne
asi vSichni zastupitelé to védi. Bud’ se tu situaci budeme snazit fesit vécné a nebo tady budeme michat
ty hrusky a jablky a nikam to nepovede. To je jedina véc, kterou bych véas prosil. Bud’ tedy feknéte,
dobie, nechceme, v piipad¢ Ze se nebavime o ni¢em jiném, nez o néjakém provozu, nechceme k t&m
détem pfistupovat stejn¢ a nechceme to tady z toho a tady z toho diivodu, tak to nazvéte rovnou, a
neschovavejte se za to, ze prosté platime néco a nemame pak na opravy dal§iho, protoze v ten moment
ja bych se zeptal, dobfe, jestlize to je takto, tak pro¢ bychom méli platit tfeba neziskové organizace,
pro¢ bychom meli platit volnocasové aktivity, protoze nam zatyka do Skol, protoze madme vzedmuté
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podlahy v télocvicnach, dalsi a dalsi véc. Mohl bych se k tomu postavit uplné stejné, ale nepovazuji to
za korektni, proto to nedélam.

Mgr. Korytar

Tak k panu Vaclavikovi, myslim si, ze vaSe pfirovnani nebylo uplné piesné, protoze ja tady
nemicham hrusky a jablka. Ty penize, které mame v rozpocCtu, jsou pieci jedny penize. To nejsou
zadné penize, které bychom dostali z ministerstva. Jedny byly urcené na dotace na stravovani a druhé
byly urené na opravy. Ani tady nemame zadné bankovky, kde by bylo napséano, toto je mozné
vynalozit jen na opravu a to druhé na stravovani. To jsou porad jedny a ty samé penize. My se tady
bavime o tom, co jsou priority mésta. Snazim se jen poukazat na to, Ze ve chvili, kdy nemame
v potadku nase vlastni zafizeni, nasi infrastrukturu, tak si myslim, Ze toto neni priorita. Ano, mate
pravdu, ja to nepokladam za prioritu. Jind situace by byla ve chvili, kdy by méstské skoly byly
opravené, kdybychom tam uz nepotiebovali investovat, pak bychom se o tom asi mohli bavit, ale
v takovéto situaci mesto neni. Na to, na co jsem se ptal, pane naméstka Svobody, pane naméstku, je
tady néjaka situace. Vy, predpokladam, ji znate, jaka je na téch skolach. Z té znalosti situace, kdybych
byl na vasem misté, tak bych vytvofil néjakou ¢astkou na predpokladané havarijni situace. Pokud jsou
vSechny skoly v potadku, tato ¢astka mize byt asi nulova nebo minimalni. Pokud nejsou v dobrém
stavu, tak by asi méla byt vyssi. Proto jsem se ptal, s jakou Castkou podle toho aktualniho stavu téchto
zafizeni pocitate v rozpoctu ptistiho roku.

K. J. Svoboda

Tak jak uz jsem dnes jednou fikal, v tom navrhu je na opravy Skol 1,310.000,- K¢ a na opravy
matefskych kol 1 milion K&. Jen dovolte jednu poznamku, jestli mohu. Ze stejné logiky, kdy fikame,
ze nemame v poradku meéstské organizace, takze bychom neméli davat dotace na Skoly zfizované nebo
na obédy Skolam zfizované jinymi zfizovateli neZ mésto, tak z toho samého hlediska bychom neméli
davat ale dotace na nic, protoze nemame v poradku mésto, tim padem bychom neméli piispivat
nikomu na jiné véci a teprve az budeme mit vSechny véci v ramci mésta v poradku, tak teprve az
potom muzeme davat dotace. KdyZ se na to podivam z toho pohledu, ze pokud neni néco v potadku ve
meésté, takze bychom nem¢li davat ven penize.

Mgr. Korytar

Toto je extrémni nazor, tady se bavime o konkrétnich vécech a o tom, jak se stanovuji priority.
Rozumél jsem tedy tomu tak, Ze na havarijni situace, na planované opravy dle dlouhodobého planu a
na zvySeni kvality Skolskych zafizeni je v navrhu rozpoc¢tu néco kolem jednoho milionu K¢. To si
myslim, ze neni upln¢ dobra situace. Pak se jesté chci tedy zeptat blize k t¢m jidelndm, jestli jsou
alespon jidelny pro zaky méstskych zakladnich Skol v takovém technickém stavu a disponuji tak
kvalitnim vybavenim jako jidelny zakladnich $kol Doctrina a Kiest'anska zékladni skola.

K. J. Svoboda

Toto neumim posoudit. Nevim.

Mgr. Moravkova

Ja bych asi jestli jsem to dobfe pochopila, tak k t¢ém otazkam, kolik je tfeba na ty at’ uz havarijni
nebo planované nebo na to zvySovani kvality jsme odpovéd’ nedostali, tak jsem se chtéla zeptat pana
Kalouse, protoze néktera ta Cisla by se dala odhadnout z minulych let 2008 — 2012, protoze z téch
prumért havarijnich stavi, i kdyz tedy budeme ptredpokladat, Ze pokud se opravdu havarie fesi jenom
jako havarie a pokud se planované stale zestihluji prosttedky na ty planované opravy, to znamena, ty
pozadavky se hromadi, jestli jsem to spravné pochopila, vyjadfeni i minulych pani Tominové, tak se
tam da trochu predpokladat, ze ty havarie asi budou mit tendenci nariistat. To za a) a za b) by mé
zajimalo, protoZe asi ziejmé v tom bodu b) by tam to Cislo mohlo byt néjak ilustrativni, protoze i to
odkladani téch pravidelnych oprav ma své limity, protoze pak uz hrozi ty havarie Castéji a Castéji.
Takze nevim, jestli ma cenu se viibec ptat na castku, kolik by bylo potieba na to zvySovani kvality, ale
predpokladam, kdyz se déla néjaky analyticky material, a strategicky material na to, jak se bude dale
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pokracovat nebo jaky bude plan, tak pfedpokladam, Ze tedy alespon n¢jaka orientacni ¢isla odbor pana
Kalouse ma, tak jestli by je s nami mohl seznamit.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jen poprosim, vratme se k dotacim na stravovani a netrestejme déti, které chodi do soukromych
skol, z jakychkoliv divodi. Kdyby tyto déti chodily do méstskych skol, tak ten ptispévek pieci
platime také.

Mgr. Moravkova

Ja si tedy jesté dovolim, protoze mam jesté né€jaky Cas, malinko dovétek. Ja se domnivam, Ze to je
jesté trochu jiné. Je to zase hrusky s jablky, protoze je mi lito, soukromé Skoly, jsou dobrovolné
vzniklé soukromé subjekty, které maji dotaci z ministerstva a podobné. J& se domnivam, Ze oni maji
také nezanedbatelné pfijmy. Je pravda, ze na ukor rodich téch zakd a podobné a tam je ta hranice
Skolného asi velmi kiehka a nenastavovatelna nad n&jaky limit, ale domnivam se, ze tyto soukromé
Skoly maji zase urcit¢ upln€ jiné nastroje na to, jak ovliviiovat svlij hospodaisky vysledek. To
znamena, ze kdyz penize maji, tak je rozhodné investuji pravé tieba do té kapitoly zvySovani kvality a
do realizace planovanych oprav prave proto, aby se nechovali stejn¢ Spatné jako my mésto, které se
neumime starat o svilj majetek a tam pokud oni maji bilanci nulovou, tak mozna pak maji tu vyslednou
kvalitu trochu v jiné dimenzi nez my, kdyZ mame téch Skol jednak hodné a jednak ty prostfedky
fesime tzv. ode zdi ke zdi.

Bc. M. Rosenbergova

A zase jen upozornuji, tyto Skoly nezadaji zadné investice, o zadné pfispévky na energie jako
ostatni Skoly.

Mgr. Moravkova

Ja vim, ale kdyby ty prostfedky od nas nedostali, tak se musi svymi vlastnimi prostfedky Setfit a
zachazet s nimi jinak.

Bc. M. Rosenbergova

Tady pteci nejde ty skoly. Jde tady o ty déti, které kdyby navstévovaly obecni Skolu, tak dostavaji
prispévek automaticky.

prof. Sedlbauer

Ja tady souhlasim spani primatorkou, opravdu netrestejme ty déti, ale pro¢ naSim détem
v mestskych Skolach davame dotaci na obédy, ktera je o 50% nizsi nez je v pfipade té soukromé
zékladni skoly Doctrina. To tady nikdo nevysvétlil a vysvétleni typu, Ze to je jakysi strop a Ze oni nam
nauctuji mozna o néco malo, no to je sice mozné, ale rozhodné to nebude o 50% méné.

Bc. M. Rosenbergova

S tim ja souhlasim. Pan Kalous vam to urcité vysvétli.

prof. Sedlbauer

Tak a na druhou stranu, myslim, Ze to bude vysvétleni tohoto typu, Ze nam nenatctuji nakonec tuto
sumu, protoze je chapana jako jakasi horni hranice, ale kdyz se podivam na to, jak se vyvijel skutecny
vydaj v ramci dotace, tak mame to v té¢ diivodové zprave, v roce 2009 - 323.000,- K¢, v roce 2010 -
860 a 802.000,- K¢, v roce 2012 - 936.000,- K¢ a ted mame pro rok 2013 naplanovano 1,160.000,-
K¢, tak se ptam, jakym tempem a kam vlastn¢ pokracujeme a jestli stejnym tempem rostou dotace na
stravovani déti v téch méstskych zakladnich Skolach, kdyz uz se tady chceme chovat ke vSem détem
stejné.
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K. J. Svoboda

Ja bych chtél fict, Ze v té divodové zpravé mate maximalni ¢astku, kterou miize dostat dité na obéd
jako jeden ptispévek a kazda z téch jinych Skol zfizovana jinym ziizovatelem nez mésto Liberec
presné uda pocet téch vydanych obédu a na to se piesné vaze ta ¢astka, takze nikdy nemohou dostat
vice, takze toto je maximalni ¢astka, kterou mohou dostat a nakonec vyuctuji méné. Jen jsem si jeste
uvédomil, kolego Korytafi, cirkevni $kola J. A. Komenského nema vlastni kuchyni a dovazi tam jidlo
pani Vani¢kova a Doctrina podle informace pana Ing. Cervinky také nema vlastni kuchyni.

doc. Vaclavik

Ja bych poprosil o dvé véci. Jednak a plati to i k tomuto bodu. Projednavejme to, ¢eho se tyka ten
material a ne véci dalsi. To je jedna véc. Druha véc, kdybych uvazoval v té logice, ktera tady byla, tak
pfi prvni ptilezitosti navrhnu, aby ve vSech fondech byly financovany pouze méstské organizace,
protoze co nam je do toho, Ze jakakoliv soukroma nebo ne méstska organizace potiebuje penize na
néco dalsiho. V ten moment, dokonce bych to udélal klidn€ i tak, Ze v téch fondech bych dovolil
investice 1 pro méstské organizace. Kdyz si ta skola chce nakoupit §védskou bednu nebo mice, tak at’
si to nakoupi. Je to méstska Skola, ziistane jim to tam. To je jedna véc. Druha véc, znovu opakuji, ja
tady vidim dvé roviny, které jdou od vas. Na jednu stranu naprosto nekompromisni odmitani toho,
pro¢ by jakakoliv a ted jest€¢ velmi nepfesné se fika soukroma Skola, jen si uvédomme, Ze jedna ta
Skola cirkevni neni soukroma, je to uplné jiny typ Skoly, upln¢ jiny typ vlastnictvi. Druha skola je
soukroma, takze bavime se tady o ne meéstskych Skolach nebo presnéji o Skolach, které nejsou
ziizované méstem a pojd'me to takto jasné a pfesn¢ nazyvat. Takze ja tady vidim dva pfistupy z vasi
strany. Jedna je, nedavat t€ém Skolam viibec nic a to ja povazuji za $patné, protoze to tady mimo jiné a
téch dlivodl tady zaznélo nékolik a jeden, ktery tady fekla pani primatorka, povazuji za velmi
relevantni. Kdyby ty déti nechodily tady do téch zafizeni, tak budou chodit do téch méstskych skol.
My je prost¢ budeme muset platit prosté stejné. Takze to, Ze chodi nékam jinam, neznamena, Ze se z
toho vyvazujeme. Potud ja nepovazuji za spravné, fict, nedejte jim nic. To, co povaZuji za naprosto
legitimni, znovu to opakuji a zadam jeste€ jednou pana Mgr. Kalouse, aby to jesté jednou vysvétlil i ten
dotaz, ktery tady polozil pan prof. Sedlbauer. Jestlize a ji povazuji za spravné, abychom viem détem
davali stejné a vten moment se pram, pro¢ dochazi k tomu, at to né€kdo vysvétli, aby v tomto
nezustaly jakékoliv otazniky viset ve vzduchu, jak je mozné, Ze néjaka Skola ma vic nebo dostava na
zéka vic nez Skola jina, notabene bavime-li se o Skole, kterd je soukroma, to je jedna véc a druhd véc,
at’ nékdo vysvétli ty rozdily, které jsou tfeba mezi t€éma dvéma Skolami samotnymi. Tam nejde jen o
pocty déti, tam jde i o to, jakym zpisobem se kalkuluje cena na ten obéd a dalsi véci. Toto je potieba
vysvétlit, na vyboru se to probiralo n€kolikrat. Chapu, Ze na zastupitelstvu je toto potieba fict. To je
jedina, z mého hlediska, jedina legitimni véc, ktera tady je.

Mgr. Moravkova

Ja se omlouvam, protoze to asi neni Uplné technickd poznamka, ale poprosila bych jesté pana
Kalouse, kdyz uz bude odpovidat, tak aby opravdu odpovédél na ty mé ekonomické dotazy. Dékuji.

Mgr. Kalous

Jesté jednou dobry veéer. Odpovédi na dotazy pana prof. Sedlbauera jsem piipravoval ja a cca
hodinu pted zastupitelstvem a vysSel jsem z poctu zakt, ktefi se stravuji na nasich zakladnich Skolach
naklad primémy — 17,10 K¢ krat pocet dnii stravovanych. Pfiznam se, uz jsem tady 16 hodin a
nepamatuji si pfesné ten pocet stravovanych dnil a je mozné, ze tady dochazi k drobné odchylce, kdy
Skoly pozaduji 193 dndi, coZ jednoduchym vypoctem, ja kdybych véd¢l, jak dlouho ta diskuse povede,
tak bych uz na poc¢atku vybéhl nahoru podivat se do pocitace, jak jsem k tomu ¢islu ptiSel. Podle mé je
malinko niZsi to naSe, protoze z logiky véci 10 mésicti Skolniho vyucovani krat 20 je 200, pak jsou
v tom podzimni, jarni, vanocni, pololetni a velikono¢ni prazdniny, takze to ¢islo bude pravdépodobné
mensi nez 193, coz jaksi poukazuje na chybu, pokud tomu tak je, z nasi strany, abychom uznali takto
vysoky pocet ob&dl stravovani déti, nicmén¢ zase nemizeme vyloucit, Ze se nestravuji na néjakém
programu. Kdyz dam ptiklad tfeba i mimo vyucovani v té skole, protoZze ten dotacni titul tak Gplné
nehovoii o téch dnech, ale tyka se hlavné vyse dotace, kterd nesmi presahnout dotaci primérnou na
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Skolach zfizovanych méstem, coz spliujeme, jak jsem fikal 17,10 je ve mésté Liberci a nejvyssi
pozadavek je tady 17 K¢, ten druhy je 15 K¢ a pak je podminkou, Ze pozadavek nesmi piekrocit pocet
déti, které jsou zapsané v té Skole, coz opét kontrolujeme a to je splnéno. Dotacni program nefesi
pocet dnti a je mozné, Ze se malinko v tom poctu dni lisSime. Nicmén¢ kdyz jsem Sel tady k fecnickému
pultu, tak jsem panu profesorovi fikal, ano, Ze tam opravdu dochazi k tomu, ze ta platba je
poskytovana ctvrtletné a samoziejmé vyuctovana. To znamend, Ze to kontrolujeme a pritkazné jsou
vraceny prostiedky, které ta Skola nevycerpa. Obdobné je to u matefskych skol, kdy zase kontrolujeme
dochazku déti a také se prostfedky vraci. Pro¢ se lisi ty naklady, lisi se v tom, ze naklady Zakladni
Skoly Doctrina jsou vyssi, sice dosahuji toho naseho pruméru 17 K¢ a Zakladni skoly Kiestanska, kam
dovazi stravu pani Vanickova, jsou nizsi, alesponn ztoho divodu, Ze ona jim tim poskytuje svym
zptusobem urc€ity jakousi slevu, proto jde pod néklady a pozaduje za obéd 15 K¢&, takze v tom je ten
rozdil ty 2 K¢&. Jinak co se tyce téch investic, tak my vychazime z pozadavka feditelt, kteti kazdoro¢né
predkladaji do konce srpna oddé€leni technické spravy skolskych a kulturnich zafizeni své pozadavky
na piisti rok a o to ¢islo poprosim kolegyni, ktera pfeci jen to zpracovava, abych vas nemystifikoval
néjakym neptfesnym udajem.

P. Tominova

Céstka na investice nade, predpoklddana &astka investice je na piisti rok stanovena na ¢astku
zhruba 30 milionti K¢. Jedna se o stavy, které jsou nedobré a zde opravdu havarie hofi. Jsou to skoly,
okna, otopné systémy, stiechy. Tolik byl na§ pozadavek. Na§ pozadavek byl i dokonce vyssi, ale
situace je takova, jaka je.

L. Dusek

Ja nez jsem se dostal ke slovu, velice se omlouvam, ale kolega Vaclavik to v§echno fekl za mé. Ja
bych chtél jen, zastupitelé, opravdu poprosit, aby si vazili svého zdravi a Casu, jsme v poloving
jednacich bodl a neustale odchazime od bodu a délame rizné obkliky k jinym tématiim a nejedname o
tom, o ¢em mame. Tak abyste si vazili toho ¢asu, ktery na té zemi mame.

Mgr. Korytar

Ja doufam, Ze ta vyzva platila i pro predkladatele riznych navrht, které tady dnes projednavame,
protoze i to by mohlo piispét k tomu, abychom tady netravili tolik casu. Rad bych tady, pane Dusku,
uvedl jeste jeden priklad a budu reagovat na to, co fikal pan Vaclavik. Ja se na to mozné divam jinak a
zeptam se vas jinou paralelou. Ve chvili, kdy tady je Naivni divadlo a divadlo F. X. Saldy a jin4
divadla, tato divadla nemaji dostatek penéz na sviij provoz. Toto dovadlo neni v takovém technickém
stavu, v jakém by mélo byt, tak ve chvili, kdy ja pfijdu s myslenkou, ze zalozim soukromé divadlo a
budu tady chtit poskytovat sluzby soukromého divadla obfaniim mésta Liberce, mizu také pocitat
s tim, Ze ke mn¢ budete mit stejny pfistup jako v pripadé téch zakladnich Skol. Ja si myslim, ze kdyz
se nad tim zamyslite, tak si feknete, no asi je to hloupost. Kdyz ndm chybi penize na méstské divadlo,
tak pro¢ bychom tady podporovali néjaké soukromé divadlo Korytare nebo nékoho dalsiho, ale to je
mozna ten princip, o kterém se tady bavime. Pokud bychom meéli ten vas princip uplatnit na dalsi
oblasti, tak by nam pravdépodobné ty penize nestaily uz vibec. Nevim, jestli je to ted mozna
pochopitelné;si?

L. Dusek

Ja myslim, Ze ted’ nefeSime otazku kultury. Myslim, Ze nastane doba, kdy to budeme feSit. My
podporujeme jako mésto kulturu tfeba svym fondem a podporujeme aktivity, které se tykaji i divadla,
ale ja si myslim, ze ted’ bychom opravdu m¢li fesit ten bod programu, ktery feSime.

Mgr. Korytar

Ja tomu rozumim, pane kolegu Dusku, jenomze vy tady fikate, ze by tady mél platit néjaky princip.
Ja tikam, kdyz tento princip za¢neme uplatiiovat i na jiné oblasti fungovani meésta nez jenom
stravovani zaku, tak pak by se podle toho principu mély, pokud ja nebo nékdo jiny zalozi divadlo,

vyclenit penize na to, aby se dotovaly ve stejné vysi jako navstévnici, ktefi budou chodit do tohoto
divadla, a pokryla se jim ztrata.
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L. DuSek

Pokud kulturu a jidlo davate na stejnou troven, tak mate asi pravdu.
Mgr. Korytar

Tak to mi jen odpovézte, co ma tedy vyssi Groven.
Bc. M. Rosenbergova

Tato diskuse neni viibec k véci.
Mgr. Korytar

Kdybychom to dovedli tu vasi namitku do disledku a fekli bychom si...
L. DuSek

Jenom pani primatorko, mohu jesté jednu vétu. Pokud cheete diskusi vést, tak ji mlizeme vést mezi
Ctyima oc¢ima a nemusime zdrzovat zastupitele.
Mgr. Korytar

Dobie, miizeme ji tedy vést mezi ¢tyfma o€ima, ja uz skon¢im, jen jsem chtél reagovat na to, co

tady fikal kolega Vaclavik.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni mé slovo pani Moravkova. Neni tu, tak prof. Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Tak ja myslim, Ze nemohu souhlasit s kolegou Vaclavikem. Myslim, Ze legitimni nazory nebo
legitimni namitky tady padly i z toho titulu, ze n€ékdo ma principialni problém s takovouto dotaci, ale
to, co jsem chtél fict za sebe, je to, Zze kdyZ se podivate na vysi té dotace i skutecné vytctovanou i
v letech 2010, 2011, pfipadné pldnovanou na rok 2012, tak za ptfedpokladu, ze pocet déti v téch
Skolach zlistava ptiblizné stejny, jako je planovano v roce 2013, tak i v téch letech predchazejicich
jsme vlastné tém skolam davali....

Bc. M. Rosenbergova

Détem.

prof. Sedlbauer

... Na jednoho zéka vé&ét§i sumu, nez na jednoho zaka v méstskych Skolach, a to v nékterych
pripadech dost vyrazné. To mi tady potad nékdo nevysvétlil. J& myslim, Ze pro to neexistuje zadné
jiné vysvétleni, nez Ze oni ty dotace Cerpani efektivnéji.

Mgr. Kalous

Pane profesore, ja jsem tedy vyuzil té situace a dob¢hl jsem k pocitaci a omlouvam se, ten muj
odhad, Ze 193 dni je prili§ mnoho, neni to pravda, ta smlouva je spravné i z naseho oddéleni skolstvi.
Je to opravdu 193 dni, a kdyz vypocitam 4.671 déti, které se stravuji v méstskych skolach krat 17,10
K¢ za obéd krat 193 dostanu se na 15,400.000,- K¢, coz mate cca plus minus, o malinko vic to je, a
kdyZ vynasobim napiiklad ZS Doctrina 230 déti krat 17 K& za obéd krat 193, dostanu se na &astku
754.630,- K¢, coz je na halif pfesné, jak je v ndvrhu materialu.

prof. Sedlbauer

Pane kolego, ale to nemate pravdu, protoze kdyz provedete ten vypocet tak, jak jste ho prave rekl,
to znamena, ze 7134 zakd vynasobite 17,10 K¢ a 193 dny, tak mate 23,5 milionti K¢ a ne téch 15,4
milionu K¢&.

Strana 93 (celkem 120)



Mgr. Kalous

Ano, ja jsem ale nehovofil o 7.000,- K¢, ale o 4.671 Zacich. To je pocet zaka, ktefi se stravuji
v zakladnich Skolach zfizovanych Statutarnim méstem Liberec.

prof. Sedlbauer

Aha, takze ¢ast zaka se nestravuje, ale to jsou preci také nase déti, tak pro¢ bychom my méli platit
na ty déti, rozumite té logice? My v pruméru platime na nékteré déti vic a na nékteré déti méne.

Mgr. Kalous

To mozna neni uplné otdzka na m¢, ale ja jen fikam, Ze dotace na stravnika v jiné Skole, ve Skole,
ktera neni zfizovana Statutarnim méstem Liberec a kterd pozadala o dotacni program, tak ten dotacni
program je dodrzovan. Nikdy neni poskytnuta dotace, ani v minulych letech nebyla poskytovana
dotace vyssi, nez je prumér ve Skolach zfizovanych méstem. Pokud tomu bylo vic, coz z pocatku bylo,
tak ten dota¢ni program m¢l ponékud jiné podminky, ale to bylo také v poradku, nebyl porusen nikdy
v minulosti dota¢ni program.

prof. Sedlbauer

Ja tomu rozumim. Jestli mohu jesté jednu vétu, byl bych rad, kdyby se tady do budoucna
nepouzival argument, ze se chovame ke vSem nasim détem stejné. Neni to pravda.

Ing. Cervinka

Tak pravda je v tomto piipadé asi relativni, ale pro vysvétleni pro pani Moravkovou, mozna i pro
pana prof. Sedlbauera n&kolik faktii. Dotace na stravovani se u zakladnich $kol se stava nebo
stravovani zaku je placeno ze tiech zdroju a sklada se ze tfech ¢asti. Prvni ¢ast jsou potraviny, tu plati
ve vSech pfipadech rodi¢e. Druha ¢ast jsou mzdové ndklady na vyrobu toho jidla, tu plati ve vSech
pripadech stat. Treti ¢ast jsou ostatni provozni néklady a tu plati v piipadé méstskych déti mésto,
v piipadé téchto déti u téch zakladnich Skol zfizovanych jinym zfizovatelem, prostfednictvim této
dotace opét plati mésto, bez této dotace by ji nezaplatil nikdo jiny, nez ti rodice. To je pfesné¢ o tom
rovném pristupu ke v§em. O ni¢em jiném to neni. Co se tyCe toho navySovani nebo nenavysSovani
castek, tak jen upozoriuji, ze napiiklad v minulém roce jsme tady schvalovali tu celkovou dotaci nebo
maximalni vysi t€ dotace ve vysi néco malo pies 1,171.000,- K¢. Mame tady uvedenou tu ¢astku toho
predpokladu, ktera je opét maximalni s ohledem na prob&hlé mésice 936.334,- K¢. Je pravdépodobné,
7ze ta Castka s ohledem na nemocnost néjakého ditéte, bude nakonec nizsi a je to skutecné o
odebranych obédech. O ni¢em jiném. Z tohoto pohledu je pravda, Ze na nékterych Skolach dotujeme
ten obéd tieba 15 K¢ vzhledem k vysi nakladt, na nékterych skolach to je tfeba 19 K¢ vzhledem k vysi
nakladd a neberte mé prosim Uplné presné za slovo. Nicméné pan Kalous tady uvedl tu ¢astku 17,10
K¢, coz je primérna ¢astka na jednoho zaka v té€ch naSich skoléach a to je ¢astka, ktera mirné prevysuje
Sastku té Zakladni $koly Doctrina, téch nakladti na ZS Doctrina. J4 nevim, co je na tom za nerovny
pristup a podobn¢. Mné pfipada naprosto normalni a znovu opakuji, nejedna se tady o podporu té
Skoly, ale o podporu téch déti. Jenom pfispivame na ty obédy jako vSem ostatnim détem v tomto
mésté.

K. J. Svoboda

Tak spoustu véci ekl kolega Cervinka. Ja bych jen doplnil, takZe ano, pani Tominova tady fekla
néjakou Castku, kterou bychom potiebovali na pravdépodobné opravy, na ty nejnutnéjsi, plus v tom
nejsou jesté dvé Castky a to je ta Matefska $kola Beruska, o které jsme mluvili a ZS Broumovska.
Jenom podle toho udaje, na ktery jsem se dival u navrhu rozpoctu prvni faze, jsme pozadovali pro
Skoly 89 miliond K¢.

doc. Vaclavik

Dekuji, mné€ to neda a preci jen jesté jednou musim zareagovat, feknu, Ze prosté ten piistup musi
byt rovny détem, at’ se to panu profesorovi libi nebo nelibi a zaroven vysvétlim, pro¢. Ta prvni reakce
bude na pana magistra Korytare, az bude provozovani divadel ddno zdkonem, Ze musime provozovat a
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ze vsichni do téch divadel chodit musi a musi dostavat béhem prestavky zlutou limonadu, tak ten vas
pfimér bude platit, ale v momenté¢, kdy divadla jsou né¢im fakultativnim, nejsou néco, co mésto musi
délat a srovnavate to se skolou, kam ty déti chodit musi, tak to ned¢€lejte, protoZe to je presn¢ ten
zptsob demagogie, ktery se ¢as od ¢asu pouziva a co se tyce toho rovného, nerovného piistupu, jestli
tieba ten problém pane profesore neni dan, ze téch 7.000 je soucasny pocet zakt ve skolach, ty 4.000
jsou proste ti, ktefi chtéji chodit na obédy a tudiz maji narok a dostavaji je a v tom je ten problém a to,
co je pro me¢ klicové je, ze primérny doplatek na obéd v méstské skole je 17 K¢. To, co my tady
mame, tak to je presné, jestlize budou chtit vSechny déti v Doctriné chodit na obédy, dostane Doctrina
756.630,- K¢. Jestlize budou chtit chodit vSechny méstské déti na obédy, budou dostavat meéstské
Skoly 25 nebo 23 miliontt K¢ nebo kolik to je. To je ten zakladni problém, tak prosim nehrajte tuto
zonglovaci hru, protoze velmi dobie vite, v ¢em ta pravidla jsou a velmi dobie vite, pfi tom vypoctu
tak, jak tady byl fe€en, se tady bavime o naprosto rovném pfistupu. Nefikejte, Ze neni rovny, protoze
ten problém spociva nékde v né¢em jiném a vite to.

Mgr. Korytar
Ja se odhlasim.

prof. Sedlbauer

Ano, tak tady shrnul kolega Vaclavik tak to samoziejmé je, ale vysledek je prosté jednoduchy. Na
jedno dité v méstské Skole doplacime mnohem méné nez na jedno dité v té zakladni $kole soukromé a
mame dvé moznosti, jak k tomu dotacnimu titulu vibec pfistupovat. Jeden z nich je, Ze bud’ budeme
dotovat jeden obéd, anebo druhy mozny ptistup je takovy, ze budeme poskytovat dotaci, ktera bude ve
vy$i primérné dotace na jednoho zaka zakladni Skoly méstské. Ten druhy piistup bych povazoval za

N

spravedlivéjsi a korektnéjsi vici t€ém méstskym détem, protoze tam bude skutecné platit pravidlo, Ze se
v praméru k t€ém détem chovame stejné.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja vam dekuji, pane profesore. Kon¢im diskusi. Budeme hlasovat.

Hlasovani ¢. 37 — pro - 19, proti - 3, zdrZel se - 7, navrh nebyl p¥ijat.
Be. Solc

Vazeni zastupitelé, ja zadam o opakovani hlasovani z diivodu zdravotni indispozice naseho Clena a
nedélejte si z toho legraci. Neni uplné jednoduché to tady takto drzet do pozdnich hodin, navic tady
tyto debaty, tak prosim, umoznéte to.

Bc. M. Rosenbergova

Dobre, takze jesté nez dam hlasovat o zpétném hlasovani, dam slovo kolegovi Baxovi, ktery chtél
mluvit o tom jednacim fadu.

PhDr. Baxa

Ano, ja jsem predlozil protinavrh, o kterém nebylo hlasovéano, aniz bych ho stahl. Jen bych chtél
upozornit, Ze by k témto vécem nemélo dochazet ani v pozdnich hodinach.

Bc. M. Rosenbergova

To mate pravdu. Kolega Dusek uz je tady, tak ja prosim zastupitele, abychom zatadili zpét bod €.
15.

Hlasovdani ¢é. 38 — pro - 21, proti - 2, zdrZel se - 7, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

A nyni budeme o tomto bodu hlasovat tedy opétovné.
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Hlasovdani é. 39 — pro - 20, proti - 4, zdrZel se - 6, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo upravené usneseni ¢. 249/2012.

K bodu ¢. 16

Poskytnuti dotaci na rok 2013 a uzavieni smluv a dodatku o poskytnuti
dotace na provoz materskych Skol na tzemi mésta Liberec, jejichz
zFizovatelem neni statutarni mésto Liberec

Ing. Cervinka

Ja jen opét za vybor pro Skolstvi a vzdélavani i tento material vybor projednal a doporucil ho ke
schvaleni.

prof. Sedlbauer

Jen stru¢né. Opakuje se to tady uz po nékolikaté u této situace, kdy mésto ma né&jakou potiebu,
kterou nedokaze naplnit z vlastnich zdroji a podpofi tedy soukromé poskytovatele, to povazujeme za
efektivni zplsob vynakladani vefejnych prostfedkii a ten material podpofime, aby tady nevznikl
dojem, ze jsme proti cemukoliv, co je soukromé. Tak to prosté neni, ale jde o to, co je efektivni pro
mésto a co efektivni neni.

Mgr. Korytar

Presné tak. Chci to jesté jednou zopakovat, Ze jsme tady Casto napadani, Ze jsme proti jakymkoliv
soukromym aktivitam, soukromym investorim. Neni to tak, jen zvazujeme, kdy ta soukroma sluzba
nutna a kdy je vyhodné&jsi pro mésto fesit si n¢jakou potiebu pomoci vlastnich organizaci a kdy to ma
feSit mimo své vlastni moZznosti.

Bc. M. Rosenbergova
Dekuji. Kon¢im diskusi k tomuto bodu. Pojd’'me hlasovat.

Hlasovdani ¢. 40 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo upravené usneseni ¢. 250/2012.

K bodu ¢. 17

Poskytnuti piispévku obecné prospésné spole¢nosti Clovék v tisni

Ing. Hampl

Ja se tady vyjadiim k tomu bodu ¢. 17 a k tomu dalSimu. Ten mtj argument bude stejny. Myslim si,
7e ob¢ ty organizace ty penize potiebuji. Na druhou stranu tady stale Castéji zazniva, Ze mésto nema
penize. Prodeje majetku dopadnou, kdo vi jak. Mluvi se tady o bankrotu a domnivam se, Ze mésto
musi myslet na sebe, a proto si myslim, ze ptispévek ve vysi skoro 1 milion K¢ pro Stredisko rané
péce, byt znovu fikam, jsem si védom toho, Ze to potiebuji, si nemlizeme dovolit, a proto pro to
nebudu hlasovat.
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Bc. M. Rosenbergova

Vyborné. Ted jsme u bodu €. 17 a to je Castka 56.000,- K¢.
Ing. Hampl

Ja jsem tikal, pani primatorko, Ze se to tyka obou téch bodt, takZe pro oba nebudu hlasovat.
Bc. M. Rosenbergova

Vyborng, pojd'me hlasovat.
Hlasovdani ¢. 41 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo upravené usneseni ¢. 251/2012.

K bodu ¢. 18

Zadost o. p. s. Stiedisko pro ranou péci Liberec o finan¢ni prispévek na
poskytovani socidlni sluzby rané péce rodinam déti se zdravotnim
postiZzenim v Liberci na rok 2013

Bc. M. Rosenbergova

To je ten ptispévek, o kterém mluvil kolega Ing. Hampl.

Mgr. Moravkova

Ja se jen zeptam, protoze u nékterych téch dotaci, respektive smlouvach a ptispévcich se nemohlo
kladné hlasovat, dokud nebyly schvaleny v rozpoctovém opatieni. Je to tady néjakym zpiisobem
osetfeno nebo se tady k tomu bude d€lat nasledné...je to az 2013, je to tak?

Bc. M. Rosenbergova
Ano.

Mgr. Moravkova
Pardon, tak to se omlouvam.
Mgr. Korytar

Ja bych se tedy nejdiive zeptal pana naméstka Solce, pfipadné pana tajemnika nebo nékoho, jestli
mizeme schvalit finanéni ptispévek néjaké organizaci ve chvili, kdy neni schvaleny rozpocet. To je
mozné?

Be. Solc

Ono to je pravé obracené, protoze vy tim, Ze to schvalite, tak mi date pokyn, abych to do toho
rozpoctu piistiho roku zatadil, protoze ja nemam divod to tam zaradit, paklize to nebude schvalené.
Otazka, co je diiv, jestli vejce nebo slepice. Kdyz to tam neschvalite, tak ja to tam nedam a naopak
kdyz to schvalite, tak to tam budu muset dat.

Mgr. Korytar

To je trochu obtizna situace. My tady mame hlasovat pro schvaleni dotace této jedné organizace
zase, aniz bychom dostali n&jaky S$ir§i material o financovani socialnich sluzeb v mésté Liberci na
pristi rok, tak ted’ jen pfemyslim, podle jakych kritérii se v tomto bod¢ rozhodovat.
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Bc. M. Rosenbergova

Clovek v tisni a rana péce nas pozadali, pro to piedkladame jejich zadosti. Je to sluzba jedine¢na,
zadny jiny poskytovatel ji neposkytuje.

Mgr. Korytar

Ja se jen ptam. Ja tu sluzbu stiediska rané péce znam. Jen se ptam, tim kritériem je tedy, ze néjaka
organizace pozadala ..?

Bc. M. Rosenbergova

Ne, vime, ze tam je problém s financovanim Krajského uradu. To je ten n€kolikrat zminovany
projekt IP 4, ktery mé&l navazovat na projekt IP 1, ze kterého byly tyto sluzby podpoieny. Clovék v
tisni zadal jen o podporu na dva mésice. Rana péce, ta uplné vypadla z toho financovani, takze my
doufame, Zze Krajsky urad samoziejmé bude tyto socialni sluzby financovat nadale, nicméné v tuto
chvili povazujeme za nutné je podpotit.

Ing. Hampl

Ja bych jesté¢ jednou chtél zdiraznit, Ze nase ekonomicka situace, myslim tim mésto, neni
jednoducha, o tom tady stale hovoiime. Mame pied sebou rozpocet na pfisti rok a délame si tu zavazek
za pomern¢ hodné penéz. Tak jsem jen zvédav, kdyZ tedy délame takovéto zavazky, byt bohulibé, jak
se potom vypotradame s rozpoctem a kde budeme Skrtat. To je jedind ma vyhrada a ja ji opakuji,
protoze piisti mésic predpokladam, budete chtit, abychom podpofili rozpocet, a ja tedy vidim utraceni
na mistech, kde to neni nezbytn¢ nutné.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja nedokazu posoudit, kdy to nezbytn¢ nutné je a kde neni a nevim, pro¢ zrovna v rané péci by
to jako nezbytn¢ nutné nebylo. O tom tady s vami nebudu polemizovat, nicméné jen informace, ze
samoziejme v navrhu rozpoctu 2013 tato ¢astka je. Takze pokud ji podpofite, tak tam zlstane.

MUDr. Absolonova

Jen jsem chtéla spiSe historicky fict, jak se mésto chovalo k rané péci, protoze vétSina financi, ktera
do Strediska rané péce dosud $la, bylo z pfedchozich let. Bylo to v fadu tisici nebo maximalné
desetitisicti K¢, které §li z fondu, kam oni si zadali tieba piispévky na tiskarny a jsou obce v kraji,
které ptispivaji prosté celou tou castkou, protoze maji jedno nebo dve déti, které vyuzivaji jejich
sluzeb, tak tfeba obec Dolni branna, poskytuje celych asi 40.000,- K¢ jenom proto, ze tam ma jednu
rodinu u nich. Jablonec poskytoval asi ke 100.000,- K¢ do ted’.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bohuzel uz nemam mluvit ke komu, protoze posledni zastupce ODS odesel, ale ten posledni
vykiik pana Ing. Hampla, ktery tady zastupuje stranu, ktera tady byla rozpoctové odpovédna, ja
povazuji za vykiik cynismu uplné neskutecného kalibru.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji. Kon¢im diskusi k tomuto materialu, pojd'me hlasovat.

Hlasovdani ¢. 42 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo upravené usneseni ¢. 252/2012.
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K bodu ¢. 19

Zprava o pIlnéni Komunitniho plinu socidlnich sluzeb regionu Liberec
v roce 2012

prof. Sedlbauer

Tak uz to tady nckolikrat padlo, s financovanim socialnich sluzeb v pfistich letech bude velky
problém, protoze neni ziejmé, jak to bude s navaznosti projektu IP1. V té€ souvislosti jsem se chtél
zeptat, jestli mésto ma zpracovany n¢jaky material, ve kterém definuje své potieby v socidlni oblasti a
jestli ma také vymyslené néstroje, jak bude monitorovat efektivitu poskytovani téchto sluzeb?

Bc. M. Rosenbergova

My ty potfeby mame zmapované pravé Komunitnim planem a tento materidl, protoze jsem
pozadala odbor, aby tam zpracoval i to pfipadné nefinancovani téch organizaci, takze tam i vidite,
ktera sluzba je jedine¢na, kde nam to poskytuje opravdu vice poskytovateld, kde se budeme muset
zamyslet a co je dilezité, budeme muset soutézit tyto sluzby, pokud budou nad limitem a to bude si
myslim, velmi diskutabilni.

prof. Sedlbauer

Ja vidim, Ze celkové naklady na sluzby v roce 2011 byly vice nez 300 milioni K¢. To je mimo
finan¢ni moznosti mésta. Jaky je tedy finan¢ni ramec pro prispévek do socialni oblasti na pfisti roky a
co za n&j chceme poridit, myslim ze strany mésta?

Bc. M. Rosenbergova
Finan¢ni rdmec?
prof. Sedlbauer

Kolik chceme do téch socialnich sluzeb investovat jako mésto.

Bc. M. Rosenbergova

Tak my investujeme do téch socidlnich oblasti, které zfizujeme, to jsou naSe piispévkové
organizace Kontakt, Centrum zdravotni a socialni péce a Détské centrum Slunicko a potom nad ramec
téchto organizaci mame jesté v polozce Nakup socialnich sluzeb libereckym ob¢aniim polozku, kdy
podporujeme protidrogové aktivity. To je sdruzeni Advaita, sdruzeni Most k nadéji. Podporujeme tam
ubytovnu v Katefinkach. Mame tam prave nyni Stredisko rané péce.

prof. Sedlbauer

No k tomu pravé sméfovala ta druha ¢ast otazky totiz, jaké mame nastroje pro méteni efektivity
vynakladanych prostfedkd, protoze my tady mame néjaké potieby, ale vy fikate, no ten finan¢ni ramec
se odviji od toho, prost¢ dime penize t€émhle t€m svym organizacim a pak néco malo tém dalsim, ale
opravdu malo. Mnohem méné, nez svym pfispévkovym organizacim. Vime, ze skutecné ty naSe
organizace poskytuji ty sluzby efektivné?

Bc. M. Rosenbergova

Ja nevim, jak u socialni sluzby zjistit, jak se sluzba poskytuje efektivné. Ja se mohu opirat o pocet
klientti. Mohu se opirat o kvalitu sluzeb a musim se také opirat o registrované poskytovatele a s tim je
trochu problém, protoze ne vSechny organizace jsou registrovany jako poskytovatelé socidlnich
sluzeb. Takze my jsme si nechali zpracovat material, uz jsem to tady fikala, kolik organizaci tuto
sluzbu poskytuje a potom je na fondu, protoZe tyto organizace se nefinancuji pfes mésto, zadaji si o
dotace do fondu, tak ty maji potom sva kritéria, ktera posuzuji, a toto je vyjimecny ptipad. Jinak mame
zpracovany komunitni plan a bylo by na zvazeni, kdyby byly volné finan¢ni prostfedky, tak pak
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bychom potiebné sluzby urcité soutézili, ale v tuto chvili je nastavena situace dlouhodobé tak, nic se
tam neménilo.

prof. Sedlbauer

Ja tomu rozumim, ale pravé proto, zZe ten objem pen¢z, ktery tam mizeme dat, je velmi omezeny,
tak bych se velmi pfimlouval za posouzeni efektivity téch vynalozenych prostiedkid vcetné efektivity
prostfedkti vynalozenych do vlastnich ptispévkovych nebo ptrispévkovych organizaci. Myslim, Ze
k tomu existuji nastroje, lze tfeba porovnat naklady jinych meést na podobné sluzby. Pak se
rozhodnout, jak ty penize mozna alokovat 1épe.

Bc. M. Rosenbergova

Urcité, co se tyka prispévkovych organizaci, tam vite, ze pii zavérecném uctu vzdy dochazi ke
zhodnoceni téch organizaci a co se tyka té€ch ostatnich, tam je zase potieba vzit do uvahy, Ze oni maji
vicezdrojové financovani, jsou tam piispévky z kraje, pfispévky od ministerstva a pak tedy velmi
peclivé zvazujeme, koho jesté podpofime my. TakZe ono to je opravdu velmi slozité, nicméné ja si
myslim, Ze ta efektivita, ze ji posuzuji na odboru velmi dobte a velmi peclive.

Mgr. Korytar

Ja jesté dopiedu nez vznesu tu zadost tak dopiedu avizuji, ze k tomuto bodu nemam zadné otazky
nebo mam otdzky, ale nebudu je tady pokladat a nechci vystupovat a chci vas, pani primatorko,
pozadat jen o kratkou pfestdvku 3 minuty na poradu naSeho klubu. Bude to opravdu kratkeé.

Bc. M. Rosenbergova

V poradku. M¢ jesté napadlo, Ze jsem pani MUDr. Absolonovou nepozadalo o stanovisko, protoze
si myslim, Ze tento material byl diskutovan v komisi nebo byla seznamena komise.

MUDr. Absolonova

My jsme tomu vénovali jednani celé jedné komise a méli jsme tedy ty drobné vyhrady té casové
prodlevy, protoze ta aktualizace méla prob&hnout diive, ale vzhledem ktomu, jak byla obtizné¢
ziskavana z ne méstskych organizaci ta data viubec, kolik klientli oSetii, kolik maji kontaktii s témi
klienty, kolik konzultaci, tak proto odbor, kde se tomu ted’ vénovala pani Nyvltova, ktera je souc¢asn¢
povefena vedenim odboru, tak to bylo zpozdéni o nékolik mésicti. Jsou tam tedy nékteré véci, které se
tahnou celym tim komunitnim planem uz za celé dlouhé roky a to je tfeba vybudovani dalsich lizek
pro pacienty s Alzheimerovou chorobou, kterych je stale nedostatek a dalsi véc je rozvinout systém
prostupného bydleni pro ohrozené skupiny lidi, ale tomu by se méla vénovat ted’ vznikla pracovni
skupina.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfe, takze nyni vyhlasuji prestavku na poradu klubu Zmény pro Liberec v délce 3 minuty.
Sejdeme se za 3 minuty.

Piestavka na poradu klubu Zména pro Liberec.
Bc. M. Rosenbergova

Tak pojd’'me pokracovat a poprosim techniku, abych vidéla, Ze jsme jesté usnasenischopni.
Mgr. Korytar

Jenom uz ze ve chvili, kdy nas uz je jen 19, tak zastupitelstvo skoncilo, uz neni mozné o ni¢em
hlasovat.

Bc. M. Rosenbergova

My se ale spocitame ti, kdo tady jsme pfitomni. Je nas tu...
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Be. Solc
Vy jste tady také, pane Korytari?
Mgr. Korytar
Nejsem tu uz jako zastupitel ted’.
Be. Solc
Takze vy uz také jdete domt?
Mgr. Korytar
Ano.
Be. Solc
Tak to je potieba fict, Ze jste to zdrZzovali a potom v pilce jdete domi, tak at’ to vSichni védi.
L. Martin
Ja bych potom poprosil v§echny nepiitomné, aby potom zdivodnili svou nepiitomnost.
Mgr. Korytar

Ja bych mozna poprosil vas, abyste se pfisté domluvili s vasimi ptateli z ODS, aby tady vydrzeli
oni az do konce.

Bc. M. Rosenbergova

Takze zkuste se jeste¢ vy, kterym jde o dobro mésta, pfihlasit pro jistotu. Ja jen opakuji, Ze ucast na
zastupitelstvu je povinna. Berete za to odménu.

Mgr. Korytar

Pani primatorko, to by...
Bc. M. Rosenbergova

Nejste prihlasen do diskuse, kolego!
Mgr. Korytar

Nejsem piihlasen do diskuse. To jednani dneSniho zastupitelstva stejné jako jednani jinych
zastupitelstev by muselo probihat trochu v jiném duchu a trochu s vétsi vstiicnosti k nas§im navrhtim.

Bc. M. Rosenbergova

Ano, ono by probihalo, kdybyste v§echno neblokovali tak, jak mate ve zvyku. Takze v tuto chvili
kon¢im dnesni zasedani, protoZe néktefi zastupitelé placeni z penéz danovych poplatnikti odesli. Maji
ziejme jiné starosti, takZe se uvidime v nahradnim terminu, ktery svolam.

Pani primatorka ukoncila 10. fadné zasedani zastupitelstva mésta ve 23.55 hodin.

Strana 101 (celkem 120)



Nahradni 10. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo 13. 12. 2012

Bc. M. Rosenbergova

Vazeni zastupitelé, vitam vas na nahradnim 10. zasedani zastupitelstva mésta. Radné 10. zasedani
muselo byt z diivodu neusnasenischopnosti v pribéhu projednavani bodu ¢. 19 ukonceno. Konstatuji,
ze na zaklad¢ prezence je pfitomno 24 zastupitel, coZz je nadpolovicni vétSina vSech clent
zastupitelstva a tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z i¢asti na dne$nim zasedani se omluvili:
MUDr. K. Absolonové, Ing. M. Sulc, Ing. K. Hrbkova, pozdgji se dostavi doc. D. Véaclavik, MUDr. V.
Chvala, J. Jadrny a Ing. T. Hampl.

Dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je
statickou kamerou digitaln¢€ pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je zivé prenasen na
webové stranky mésta Liberce. Vefejnost tedy mtize sledovat pienos tohoto zasedani také na internetu,
kde je kazdému volné pfistupny. Dostala jsem informaci od technikli, Ze dnes zatim nefunguje zvuk,
ale Ze se pokusi co nejdiive odstranit tuto zavadu.

Na stole mate doplnéni k bodu ¢. 24, to je Obecné zavazna vyhlaska, kterou se vymezuji $kolské
obvody spadovych zakladnich $kol v Liberci. Dale davam navrh na zménu v programu. Jednak
navrhuji stazeni bodd 38 a 39, coz je delegace zastupce na valnou hromadu spole¢nosti Severotrans a
Teplarna, protoze tyto valné hromady jiz prob¢hly. Déle na vypusténi bodu €. 42 - Informace, dotazy a
podnéty =zastupitell, protoze tentyz bod mame navrzen nasledné i v 11. tadném zasedani
zastupitelstva. Necham o tomto navrhu hlasovat. Jesté kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Prosim, abychom o téch navrzenych bodech - zménach, které jste navrhla, hlasovali zvlast,
protoze ja se domnivam, kdyz ten bod Informace, dotazy zastupitelli posuneme pak na ten posledni
bod, tak by tam bylo bodd zkratka priliS. Takze bychom méli drzet zvlast diskusi k 10. a 11.
zastupitelstvu.

Bc. M. Rosenbergova

Takze budeme hlasovat zvlast. Nyni stazeni boda ¢. 38 a 39, terminy téchto valnych hromad jiz
probéhly.

Hlasovani ¢ 1 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.

Bc. M. Rosenbergova

Déle mame vypusténi bodu 42 — Informace, dotazy a podnéty zastupitelll, protoze tentyZ bod mame
iv 11. zasedani. Kdo je tedy pro vypusténi tohoto bodu?

Hlasovani ¢. 2 — pro - 23, proti - 4, zdriel se - 2, navrh byl pFijat.

Bc. M. Rosenbergova
Nyni necham hlasovat o programu jako celku.

Hlasovani ¢. 3 — pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl pFijat.

Bc. M. Rosenbergova

Jenom zopakuji, ze zapisovatelem jednani byla na minulém zasedani ustanovena Zuzana Skodova,
pracovnice organizacniho oddéleni, ovéfovateli zapisu Mgr. Véra Skiivankova a Ing. Bohuslav
Kabatek.
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K bodu ¢. 19

Zprava o plnéni Komunitniho plinu socidlnich sluzeb regionu Liberec v roce
2012

Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme pokrac¢ovat v projednavani boda dle programu, ktery jsme si schvalili. Zastupitelstvo
bude ukonceno bchem diskuse, nebo bylo ukonceno béhem diskuse k bodu €. 19, to byla Zprava o
plnéni Komunitniho planu socidlnich sluzeb regionu Liberec. Oteviram tedy znovu tento bod
programu. Mate n¢kdo prispévek k tomuto bodu? Nikdo ze zastupitelti piihlaSen neni, takze dam slovo
ob¢anim. Mam tady pfihlaSeného pana Prichu, neni z Liberce, budeme tedy hlasovat, zda muze
vystoupit.

Hlasovani ¢. 4 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Lukas Pricha, feditel liberecké poboc¢ky Clovék v tisni, o. p. s.

Dobry den, jmenuji se Lukas Priicha a jsem zastupcem jednoho poskytovatele socialnich sluzeb a
zaroven se Ucastnim komunitniho planovani jako manazer jedné z pracovnich skupin. Damy a panové,
dekuji, ze jste mi umoznili tady vystoupit. Viceméné, co k tomu bodu chci fict, tak komunitni
planovani je celkem dobry prostiedek k tomu, jak planovat socialni sluzby a k tomu jak se k socialnim
sluzbam jakkoliv postavit. Material, ktery se vam nyni dostal do ruky, je hodné o tom, kolik socialni
sluzby stoji, jak jsou financové a jak by tfeba mohly byt financované v budoucnosti. Zaroven bych vas
rad upozornil, Ze se chysta zména pravnich predpist, ktera bude znamenat to, Ze pokud mésta nebudou
prispivat na socialni sluzby, tak pravdépodobné poskytovatelé socialnich sluzeb nebudou dostavat
prispévky od ministerstva prace a socialnich véci, tzv. dotace, které nyni nejsou vazané na piispévky
meésta, ale od roku 2014 se to chysta. Zaroven se v materialu doctete, kolik socidlni sluzby v Liberci
staly a viceméné¢ se jedna o penize, které dokazali sehnat poskytovatelé socialnich sluzeb a investovat
je do obcanti mésta Liberce. Jsou to penize, které mésto usettilo, protoze na sluzby tuto ¢astku
poskytnout nemuselo. Zaroven, socidlni sluzby jsou sluzby, jako kterékoli jiné, at’ uz se tieba jedna o
uklid mésta, kdyz to takto pfirovnam. Jsou to sluzby pro obcany Liberce, socidlni sluzby se zabyvaji
lidmi, ktefi Ziji na okraji spolecnosti, zabyvaji se lidmi, kteti maji néjaké socialni problémy, a i tady to
jsou obc¢ané mésta. Proto si myslim, Ze je nutné se o socialnich sluzbach bavit, bavit se o tom, kolik
sluzby stoji, bavit se o tom, kolik je mésto ochotno do nich investovat, a zarovei se bavit o tom, jak je
planovat. Komunitni planovani je jeden ze zpusobu, ktery je, myslim si, vhodny pro to, jak sluzby
realizovat. Dékuji za pozornost.

Bc. M. Rosenbergova
Také dékujeme. Dalsi ptihlaseny je pan Prade.
Robert Prade, feditel Azylového domu Speramus

Dobry den, mé jméno je Robert Prade, jsem také zastupce jednoho z poskytovateld socialnich
sluzeb. Navazal bych na pana Pruchu v jedné véci, kterou zprava o Komunitnim planovani zminuje,
kratce ocituji: ,,Tim, Ze obec konkrétné sluzbu podporuje, dava timto zpisobem najevo, Ze o sluzbu ve
své lokalité¢ stoji. To je zohlednéno pii pfiznani dotace z ministerstva prace a socialnich véci.
V soucasnosti neexistuje struktura s jasnymi kritérii, podle které by poskytovatelé socialnich sluzeb
napfic¢ typy sluzeb a cilovymi skupinami mohli o finanéni prostfedky zadat. Tim, Ze nelze ziskat
finan¢nim prostfedky od obce bez ohledu na jejich vysi, nedosahuji liberecti poskytovatelé socialnich
sluzeb ve svych zadostech o dotaci MPSV potiebnych bodovych ohodnoceni.“Bodovym hodnocenim
rozuméjme finanéni castku z MPSV. Ja bych celou véc doplnil o smysl socialnich sluzeb tak, jak uz o
tom tady mluvil Luka$ Pricha. Nejde o neziskovky, Ze nedostanou penize, jde o to, Ze prostiednictvim
poskytovateli socialnich sluzeb se dostdva podpora znevyhodnénym obcantim Liberce. O né tady
predevsim jde. Shrnu-li to, Ize fict, ze obec, kterd nepodporuje finan¢né socialni sluzby, o né nestoji,
tim padem nestoji ani o znevyhodnéné obcCany meésta Liberce. Vim, Ze zprava popisuje i nékteré
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pozitivni kroky, vim, Ze né&jaké Castky na socialni sluzby se v Liberci uvolnuji, nicméné je to
nedostacujici, to jste vidéli na minulé ¢asti zastupitelstva, kdy jste tady vlastné schvalovali mimofadné
piispévky pro organizaci Clovék v tisni a pro Stiedisko rané péce. Pokud systém pro financovani
socialnich sluzeb nebude néjak nastaven, mizete tu takovych zadosti mit kazdé zastupitelstvo nékolik
desitek. Podle ¢eho pak budete rozhodovat, kterou sluzbu podpofit, a podle ¢eho ne? To je otazka.
Zaroven také vim, ze béhem letoSniho roku asi z inciativy pani primatorky vysly dva zaméry, jakym
zplisobem nastavit financovani socialnich sluzeb, pak ta iniciativa néjakym zptisobem ustrnula.
Nevime na jakém bod¢ a pro¢. Na zavér bych k tomu jenom fekl, Ze mésto jako takové je forma
lidského spolecenstvi a lidé to spolecenstvi zakladali vzdy proto a mimo jiné i proto, aby podpofili ty
slabsi z té skupiny. Rik4 se tomu princip solidarity, to je jeden ze zékladnich principti EU. Liberec
jako mésto umi tohoto principu velmi dobfe vyuzivat, protoze finan¢ni prostiedky z EU nejsou nic
jiného, nez solidarita vyspélejSich ¢lent EU s témi méné vyspélymi. Myslim si tedy, ze Liberec by
mél umét nejen ty prostfedky nebo princip solidarity vyuzivat, ale také ho poskytovat. Poskytovat ho

ey

tém, ktefi na jeho uzemi Ziji a tu solidaritu by si zaslouzili. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Také dékuji. Kolegovi Baxovi se omlouvam, ale diskuse zastupitelii byla jiz ukoncena, a kolegyni
Moravkové se také omlouvam. Takze konc¢im diskusi k tomuto bodu. Budeme hlasovat o Zprave
Komunitniho planu, budeme brat na védomi.

Mgr. Moravkova

Pani primatorko, nezlobte se, ale vy jste diskusi, jako takovou, neukoncila a opravdu se zac¢inam
velmi vazné domnivat, Ze zastupitelé nejsou méné, nez ob¢ané tohoto mésta. Pokud zastupitelé tohoto
meésta se jeSté prihlasi k diskusi k tomuto bodu a povazuji to za nutné vydiskutovat, nez se bude
hlasovat, tak se domnivam, Ze je to poruseni Jednaciho fadu, kdyz jim odmitnete dat slovo.

Bc. M. Rosenbergova

Pani magistro, tak to neni. V Jednacim fadu je napsano, ze ob¢ané mluvi po ukonceni diskuse
zastupiteld. Pokud nikdo neni pfihlasen, je diskuse ukoncena. Nikdo ze zastupitelti pfihlaSen nebyl,
proto jsem dala slovo ob¢aniim. Je to tady diskuse, kterou vedeme porad dokola. Bohuzel, tak to
v Jednacim tadu je upraveno.

Hlasovani é. 5 — pro - 21, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Tak jesté jednou, mam tady namitky, ze ne vsichni zastupitelé mohli hlasovat.

Hlasovdani é. 6 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 254/2012.

K bodu ¢&. 20

Stanoveni vySe mésicnich odmén s ucinnosti od 1. ledna 2013 ob¢antm, kteri
nejsou ¢leny Zastupitelstva mésta Liberec, za vykon funkce predsedy nebo ¢lena
komise rady mésta a za vykon funkce ¢lena vyboru zastupitelstva mésta

Mgr. Skrivankova

Dobré rano, ja bych chtéla jen za kontrolni vybor tady uvést, Ze neucast nasich ¢lenti na samotném
jednani vyboru neni tak dulezita, jako netcast na praci kontrolni skupiny. Tam se odviji vétSina této
prace. Chci jenom pfipomenout, aby v téch dochazkach bylo zohlednéno i toto a obcané, kteti
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nepfijdou z néjakych dtvodii na vybor, ale budou se ucastnit kontrolnich skupin, aby byli honorovani
stejné, jako by byli. D&kuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dekuji za pripominku. Nikdo jiny pfihlaSeny neni, kon¢im diskusi, budeme hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 7 — pro - 18, proti - 0, zdrZel se - 7, ndvrh nebyl prFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 255/2012.

K bodu ¢. 20a

Revokace usneseni ¢. 177/2012 z 2. mimoradného zasedani Zastupitelstva mésta -
Uzavieni smlouvy o bezplatném uZiviani pozemki mezi Statutirnim méstem
Liberec, Téovychovnou jednotou BILI TYGRI LIBEREC a S group SPORT
FACILITY MANAGEMENT, s. r. 0., a schvaleni uzavireni smlouvy v novém
znéni

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani ¢é. 8 — pro - 24, proti - 2, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 256/2012.

K bodu ¢. 21

Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola plnéni uzaviené smlouvy se spolecnosti
ELTODO - CITELUM, s.r.o., Praha 4"

Mgr. Skrivankova

Ja se vyjadiim ke v§em tfem bodum, které jsou pod sebou, protoze se vSechny tykaji provedenych
realizace projektu EPC, kde komise konstatovala poruseni zdkona o zadavani vefejnych zakazek,
nebot’ smlouva uzaviena a podepsana odporovala ve svém textu, co bylo v podminkach vybérového
fizeni. Piedseda kontrolni skupiny, pan Ing. Sulc tady neni, takZe podrobng&jsi vysvétleni vam tieba
poda priste, ale pfi feSeni této problematiky jsme konstatovali, Ze je potieba vice spolupracovat mezi
jednotlivymi odbory, zejména mezi odborem pravnim a tim, kdo podepisuje kone¢né znéni smluv, aby
se pravé tyto nedostatky vychytaly je§té v momenté, kdy smlouva uzaviena neni. To, ze doslo
k tomuto pochybeni, jsme ptikladali také tomu, Ze se projekt realizoval ve zlomovém obdobi, kdy se
menili predstavitelé mesta, protoze zakdzku vypisovalo byvalé vedeni a podepisovala ji pani
primatorka Rosenbergova. Mohlo i z tohoto divodu dojit k nekoordinaci a k tomu pochybeni. Je
velkym §téstim, podle mého, ze to je projekt, ktery byl financovany pouze z méstskych penéz, protoze
pokud by tam byly dotované penize, urcité¢ bychom se zase vystavili n¢jaké moznosti sankce. NaSe
doporuceni je, klast vétsi diraz na proces projednani a schvalovani smluv a dodrzeni vSech podminek,
abychom se do budoucna vyhnuli jednak takovym zjisténim, a jednak néjakym sankcim nebo
nepfijemnostem. U téch ostatnich kontrol, zavery jste si pfecetli, tam je to vcelku v potadku.
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Ing. Cervinka

Ja bych jenom upftesnil slova pani Mgr. Skfivankové v tom smyslu, Ze pfedchozi vedeni vypisovalo
pouze cast kvalifikaéni, tzn. prvni kolo vybérového fizeni, ale zadani jako takové, uz vypisovalo
vedeni vzeslé z tohoto zastupitelstva.

Bc. M. Rosenbergova
Dékuji, nikdo jiny pfihlaseny neni, kon¢im diskusi, budeme hlasovat.
Hlasovdani ¢é. 9 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 257/2012.

K bodu ¢. 22

Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola realizace projektu EPC"

prof. Sedlbauer

Zékladni informace uz tady prob&hly, mne by zajimalo, jakd opatieni byla piijata na zaklad¢
zjiSténi kontrolniho vyboru a jaké konkrétni disledky to mélo pro zucastnéné.

Bc. M. Rosenbergova

My jsme tuto véc piedali pravnimu oddéleni, at' ndm vypracuje navrh postupu, jak budeme
postupovat dal, véetné odpovédnosti za toto pochybeni.

prof. Sedlbauer
Ten navrh jesté neni k dispozici?
Bc. M. Rosenbergova
Jesté neni.
prof. Sedlbauer
A dokdy ma byt?
Bc. M. Rosenbergova
Pane tajemniku, je tam termin?

Ing. Fadrhonc

Dobry den, ten termin by mél byt koncem roku, nebo zacatkem ledna. Vzhledem k tomu, ze je
vano¢ni obdobi. Jinak dokumenty byly piedany, myslim, pfed 10 dny.

prof. Sedlbauer

Chtél bych pozadat o zaslani toho navrhu z pravniho oddéleni zastupitelskému klubu Zmény pro
Liberec.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSeny neni, budeme hlasovat.
Hlasovani ¢. 10 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 258/2012.
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K bodu ¢. 23

Protokol z kontrolni akce ,Kontrola vybérového Fizeni a stavu realizace
investi¢ni akce Skladka Zlaté navrsi*

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 11 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 259/2012.

K bodu ¢. 24

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec, kterou se vymezuji Skolské
obvody spadovych zakladnich Skol v Liberci

PhDr. Baxa

Ja bych se v souvislosti s navrzenym bodem rad zeptal pana naméstka Svobody na situaci, ktera je
ve Skole ve Vesci, kde jsme minuly rok méli veliky problém s velkym pfevisem déti. Velky previs déti
mél byt feSen navySenim kapacity, kterd byla méstem navrzena, ale navyseni kapacity pry nebylo
schvaleno a ani to by nefesilo kompletné. Takze se zda, Ze se opét ani letos spadové déti nevejdou do
skoly, takze bude zase asi situace, kdy budou odmitany déti, které budou na zapisu, a pfitom jsou
z Vesce. Chtél bych se zeptat, jaky postup v piipad€, Ze takova situace nastane, doporucujete rodicim
a jaky postup doporucujete skole, jak ma vybirat, které spadové déti pfijme, a které nepiijme? Dekuji.

Ing. Cervinka

Chtél jsem se vyjadiit pouze za vybor pro Skolstvi a vzdélavani. My jsme tento bod probrali, konec
koncti i vCetné toho, na co ptal pan PhDr. Baxa, a nakonec jsme se shodli na tom a vybor vSemi
pritomnymi doporucil tento material ke schvaleni.

K. J. Svoboda

Dobry den. Pokud nastane ten problém na ZS Ceska, tak samoziejmé $kola by méla postupovat dle
zakona, tzn., ze by méla pfijmout piislusniky sourozence déti, které na Skolu uz chodi. Jinak my jsme
samoziejme povinni zajistit misto détem k tomu, aby mohly byt vzdélavany v zakladnim Skolstvi, a to
napliuji ostatni Skoly, tzn., rodie by se méli poté obratit na jiné Skoly v Liberci, které nebudou mit
naplnénou kapacitu. Chtél jsem doplnit jesté jednu informaci, my jsme ze spadovych oblasti taktikajic
vyndali mimoliberecké déti, ale poté, co jsme se dohodli s pani starostkou ze Simonovic, které vysilaji
specialni autobus, tak ve vyhlaice je zména, e spadovou $kolou pro Simonovice se stava ZS
Kaplického, ktera je v dosahu a ten autobus vysilaji Simonovice, je to pro né nejdostupnéjsi — z téch
dalsich skol.

PhDr. Baxa

Ja bych na to jen zareagoval. Tomuto feSeni rozumim, ale myslim, Ze toto feSeni neni uplné
vhodné, Ze by se problém s kapacitou skoly v Ceské, fesit mél, protoze je dilezité, aby se déti z dané
¢tvrti chodily do skoly vté dané ctvrti. Je to dulezité predevsim proto, aby vznikala néjaka
sounalezitost s tou ¢tvrti, s tim mistem, kde 1idé ziji. Je to dulezité pro budovani socialnich vazeb v té
ctvrti a je mi lito, Ze mésto neni schopno tuto elementarni véc zajistit a byl bych rad, kdyby se tomu
nékdo do budoucna vénoval a tato véc se podafila napravit. Dékuji.
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Be. Solc

Dobry den i ode mne. Tady ndm piesn¢ unika podstata vyhlasky. To, Ze jsme to takto zménili a tu
spadovost na $kolu Ceskou jsme pro okolni obce odebrali, je pravé znatné vyjiti vstiic i osadnimu
protoze krajsky urad to zcela logicky posuzuje podle celkové kapacity nasSich skol v Liberci, ktera je
dostate¢na. Vzdycky na uzemi meésta budou Skoly, které z jakychkoliv at' relevantnich nebo
irelevantnich dtivoda trpét tim, ze napor déti je tam véEtsi a tam, kde je napor mensi. Samoziejmé, ze
ve Ctvrti, kde je vice novych bytt, bydli tam vice mladych rodin, tento divod mtize nastat. Jenom jsem
chtél fict, Ze pravé proto, abychom vysli Vesci vstiic, tak smérujeme déti ze Simonovic na ZS
Kaplického a pani starostce jsme vysli vstiic pravé proto, Ze oni vysilaji specialni autobus a Ze asi neni
mozné prvinacky nechavat potom dale jezdit MHD po celém méste. Prekvapuje mne, Ze toto feSeni pro
nekteré vesecké vylozen¢ komfortni, ze vlastn¢ z st pana predsedy osadniho vyboru neni kvitovano.
Opravdu mne to prekvapuje, protoze jiny krok, lep$i krok lepsim smérem, prosté udélat nelze.

PhDr. Baxa

Ja netikam, Ze tato zména z mé strany neni kvitovana. Ta zména, ktera je navrzena, je z mé strany
kvitovana, ale problém, ktery tam je, je Sirsi, je tam problém s kapacitou pro spadové déti, které
spadaji jenom pod Vesec, nebo které se tykaji Vesce a podle téch studii a informaci, které jsem ziskal
tady na magistraté, tak ten problém bude jesté minimaln¢ v dalSich 5 letech. TakZe se nejedna o né&jaky
kratkodoby problém. Je to zase o tom, o tom hledani, co je celoméstsky zajem a co je zijem
jednotlivych ¢tvrti a jeho vybalancovani. Vim, Ze tady ve mésté budou né¢které skoly, které budou mit
kapacitu volnou, ale co mi neptipada spravné, tak je to feSeni, Ze zkratka déti z Vesce, které by mély
chodit do Skoly ve Vesci, budou jezdit jinam jenom proto, Ze mésto neni ochotné snizit kapacitu
nékde, kde kapacita dlouhodobé bude nadbytecna a zvysit kapacitu tam, kde dlouhodobé bude chybét.
To je celé. Dekuji.

Ing. Cervinka

vvvvvv

kraj a ministerstvo a neni to tak snadné, jak si pan PhDr. Baxa ptedstavuje. V kazdém piipadé, jak
jsem se zminil, my jsme se touto problematikou na vyboru docela detailn¢ zabyvali i stim, ze
probéhla diskuse na téma v podstaté zmény geografické té spadové oblasti i s ohledem na to, ze urcita
Cast t&ch déti s vysokou mirou pravdépodobnosti mohla chodit do ZS Kaplického, ktera teoreticky
naplnénd neni, ale faktem bylo, Ze v ramci diskuse nakonec ptevladl nazor zachovat stavajici hranice
spadové oblasti i pravé s ohledem na sourozence téch déti apod. Je vysoce pravdépodobné, Ze by
mohlo dochazet k situaci, ze by sourozenci chodili kazdy do jiné Skoly sohledem pravé na tu
spadovost a na to, ze bychom hranice néjakym zplisobem zmeénili. To samoziejmée je fesitelné a asi
bychom ZS Ceska pomohli v tomto ohledu, na druhou stranu paklize tam opravdu bude dochazet
k n¢jakému losovani, tak to alespon bude spravedlivé a nebude pravdépodobnost, Zze sourozenci
nebudou chodit do jiné Skoly, tak vysoka.

K. J. Svoboda

Jesté bych chtél podotknout, Ze to samoziejmé neznamena, ze tak, jak predkladame vyhlasku, ze je
to na veky, je to samoziejm¢é do budoucna k diskusi. Muzeme hledat feSeni spolecné, jak dal
postupovat. Je to vyhlaska pro piisti rok, aby feditelé Skol veédéli, podle jakych kritérii maji pfijimat
pro ten dalsi Skolni rok.

Hlasovdani é. 12 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 260/2012.
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K bodu ¢. 25

Obecné zavazna vyhlaSka Statutirniho mésta Liberec o zakazu konzumace
alkoholickych napoji na vefejném prostranstvi

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 13 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 261/2012.

K bodu ¢. 26

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se stanovi systém shromazd’ovani, sbéru,
prepravy, tiidéni, vyuZivani a odstrafiovani komunalnich odpadii a nakladani se
stavebnim odpadem ve mésté Liberci

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 14 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 262/2012.

K bodu ¢. 27

Obecné zavazna vyhlaska Statutirniho mésta Liberec ¢. 4/2012 o mistnim
poplatku za provoz systému shromazd’ovani, sbéru, piepravy, tfidéni, vyuzivani
a odstranovani komunalnich odpadu

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani ¢. 15 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

K bodu ¢. 28

Obecné ziavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. /2012, kterou se méni
Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. 3/2012, o stanoveni
vefejné pristupnych mist, na kterych mohou byt provozovany nékteré sazkové
hry a loterie a jiné podobné hry

Ing. Fadrhonc

Ja jenom pfipomenuti, ze v obecné zavazné vyhlasce je zménéna Uéinnost, musi byt zménéna,
protoze to samoziejme bylo pfedlozeno na minulém jednani, takze ta G¢innost by byla od 17. prosince
2012. Je to v ¢lanku €. 2.

Hlasovani ¢. 16 — pro - 19, proti - 0, zdrZel se - 11, ndavrh nebyl pFijat.
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K bodu ¢. 29

Kupni smlouva - Plynofikace 40 RD Vesec
PhDr. Baxa

Jenom k té plynofikaci. To se tyka komunikace, ktera vede do arealu, pokud jsem to dobie
pochopil, a pokud vim, tak tato komunikace dlouhou dobu byla ve vlastnictvi mésta, ale na cizim
pozemku. Jestli to tak opravdu je? Jestli to tak je, tak jestli mésto v tomto planuje néjaké kroky nebo
néjaké feseni té situace? Dekuji.

L. Martin

Ja poprosim pana Novotného o komentat k celé véci. Dekuji.

Bc. Novotny

Dobry den. K vaSemu dotazu lze uvést nasledujici: aby mohlo byt provedeno majetkopravni
vypofadani pozemkl pod predmétnou komunikaci, musi byt fadné okolnim vlastnikiim pozemka
predany do uzivani inzenyrské sité, které tam byly vybudovany, jejichz ¢asti je tento plynovod. Takze
RWE si pfevezme plynovod, to byla posledni podminka, ktera se musela naplnit, a ted’ bude moci byt
provedena majetkopravni operace s darovanim pozemku pod touto komunikaci.

Hlasovani é. 17 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 265/2012.
Be. Solc

Vazeni zastupitelé, moc se omlouvam, u vyhlaSky o odpadech jsme zapomnéli citovat jednu
zménu, kterou nam pfipravil pan Mgr. Audy. Pan tajemnik ji ma na stole, je to zména u rekreacnich
objektd. Ja bych vas pozadal, my tu zménu pieéteme a o tom bod¢ bychom hlasovali znovu se
zapracovanim té zmény. Je to ryze technicka zalezitost, na kterou jsme byli upozornéni az v okamziku,
kdy materidly visely, a ted’ jsme jeli tak rychle, ze jsme na to nemysleli. Takze pane tajemniku, jestli
muzete ocitovat tu zménu. Potom bych rad, abychom hlasovali znovu.

Ing. Fadrhonc

Dekuji za slovo. Je to zména v ¢lanku 7, odst. 2, kde se dopliiuje véta: Timto nejsou nijak dotéeny
povinnosti této fyzické osoby vyplyvajici z postaveni poplatnika dle ¢l. 2, odst. 1, pism. a této
vyhlasky. To je spi§ doplnéni, které je rozumné a asi pro zajisténi ptesnosti t& platby a vymahani
poplatkd od fyzickych osob, které vlastni na izemi mésta jesté jinou nemovitost, napt. k individualni
rekreaci. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Tak to se omlouvam vSem zastupitelim. Dam nyni navrh na zruseni hlasovani.

Hlasovdani ¢é. 18 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o této vyhlasce, je to bod ¢. 27 — Obecné zavazna vyhlaska statutarniho
mésta.

PhDr. Baxa

Ja se omlouvam za svou nepozornost, ale my jsme s kolegy asi upln€ nepochopili, co ta zména
skutecné znamena. Jestli by ndm to mohlo byt vysvétleno. Dékuji.
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Ing. Fadrhonc

Jesté jednou se to pokusim vysvétlit. V tom piimo konkrétnim ¢lanku této vyhlasky se mluvi o tom,
kdo je osvobozen od poplatkil, a to je ve vazbé k obCantim, ktefi vlastni objekty individualni rekreace.
Aby to bylo zcela pfesné, byla doplnéna véta, kterou jsem tady pred chvili precetl, jinak ji mohu
zopakovat, jestli chcete.

PhDr. Baxa

To osvobozeni, to plyne ze zdkona nebo je to...?

Ing. Fadrhonc

Je mozné.

PhDr. Baxa
Je mozné, o. k. Dekuji.
Bc. M. Rosenbergova

Kon¢ime diskusi a budeme hlasovat o vyhlasce s touto upravou. K bodu €. 27 - Obecné zavazna
vyhlaska Statutdrniho mésta Liberec €. 4/2012 o mistnim poplatku za provoz systému
shromazd’ovani, sbéru, piepravy, tfidéni, vyuzivani a odstranovani komunalnich odpada

Hlasovani ¢. 19 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 263/2012.

K bodu ¢. 30

Majetkopravni operace - odbor strategického rozvoje a dotaci
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 20 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 266/2012.

K bodu ¢. 31

Cyklostezka Jungmannova - majetkopravni vyporadani
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 21 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 267/2012.

K bodu ¢. 32
Nové nazvy ulic 10/2012

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovdani é. 22 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 268/2012.

K bodu ¢. 33

Vydani 49. B zmény uzemniho planu mésta Liberec
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 23 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 269/2012.

K bodu ¢. 34

Navrh zadani 68. A zmény izemniho planu mésta Liberec
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 24 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 270/2012.

K bodu ¢. 35

Navrh zadani 68. B zmény izemniho planu mésta Liberec

Bc. Kocumova

Ani ne dotaz, jenom bych chtéla vyjadrit své potéSeni nad tim, Ze se tato zména tzemniho planu
zastavuje a Ze nebudou ohrozeny zelené plochy mésta kvuli tomu, Ze si néjaky developer rozhodne, ze
si na zelené ploSe postavi svillj dim a zhodnoti, Ze nékde pobliZ je jind vhodna plocha. Jsem také rada,
ze diku tomu, 1 kvtli stanovisku, které je tady napsané od pravniki, Ze mésto v té€hle napjaté dobé, kdy
bojuje o kazdou korunu, ma moznost ziskat néjaké penize, které spole¢nost Space nechtéla bez
jakéhokoli odtivodnéni platit tak, jak vyplyva z jeji ndjemni smlouvy.

Ing. Rutkovsky

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, ja bych chtél fict, ze tam jsou dv¢€ varianty. Takze
podékovat pied tim, nez se néco schvalilo, povazuji pomérné za nesmysl. Chtél bych fict, ze jsou tam
dvé varianty, kdy v jedné variant¢ ¢. 1 zamitdme zadani 68. zmény, ve varianté ¢. 2 schvalujeme
zadani 68. zmény. Asi bych pozadal pan Ing. Kolomaznika, jestli je pfitomen, aby nam k tomu néco

rekl.

Bc. Kocumova

Ja jsem pouze vychazela z toho, Ze vzhledem k tomu, Ze tato zména uzemniho planu opakované, po
opakovaném predkladani na vybor pro uzemni planovani neprochdzela timto vyborem, tak jsem
predpokladala, ze se budeme fidit jeho doporucenim.
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Mgr. Korytar

Dobré dopoledne, chtél jsem se zeptat na stanovisko pana naméstka k t€ém variantam. Jestli on spis
doporucuje variantu 1 nebo 2.

Ing. Rutkovsky

Ja bych spis fekl stanovisko rady mésta, rada nedoporucila pfijmout tuto zménu, takze spis to je
nadiazen€jsi organ nez ja. Obé¢ tyto varianty maji své vyhody a nevyhody, a zalezi na zastupitelich,
ob¢ maji své vyhody, nevyhody, myslim, ze jsme o tom mluvili mnohokrat.

Bc. M. Rosenbergova
Takze doporucujete variantu?

Ing. Rutkovsky

Ja bych pockal na pana Kolomaznika, az ndm k tomu néco fekne.

Ing. Kolomaznik

Dobry den, ja bych odpovédél trochu Salamounsky. Podle toho, jak mate fazeno, tak bych vam
doporucoval hlasovat a doporucoval bych, kdybyste mohli hlasovat jen o jedné varianté, tzn., ja bych
vam spi§ doporucil schvalit variantu ¢. 1.

Bc. M. Rosenbergova

Deékujeme, to je doporuceni — varianta €. 1. Prosim, budeme hlasovat, nikdo jiny pfihlasen neni.

Hlasovdani ¢. 25 o varianté ¢é. 1 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 6, ndvrh byl
pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 271/2012.

K bodu ¢. 36

Jmenovani ¢lena Spravni rady Fondu prevence SML za ODS
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 26 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 272/2012.

K bodu ¢. 37

Zména v personalnim obsazeni ¢lena kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta
Liberec

Bc. M. Rosenbergova

Bereme na védomi odstoupeni Davida Dolezala, byl to na$ nominant, ktery rezignoval z divodu
Casové zaneprazdnénosti, protoze v tu samou dobu mél vybor ve Vratislavicich. Omlouvam pana
Celaka, ktery tady byl celé minulé zastupitelstvo, ale nedostal se ke slovu.
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Mgr. Skfivankova

Ja jsem chtéla jenom fict, co nyni fekla pani primatorka. Pan Celak tady minule byl, ¢ekal tady
pomérné dlouhou dobu, potom jsme ho poslali po dohodé s pani primatorkou domti a domnival se
tedy, Ze byl jmenovan, a tak mi napsal e-mail a chtél se zcastnit uz naSeho vcerejsiho jednani. Takze
jsem ho bohuZzel musela odmitnout a fict mu, Ze se dostavi v lednu. Vypada to, ze to bude clovek,
ktery je ochoten v kontrolnim vyboru dobie pracovat a na tu spolupraci se té¢Sime. Dekuji.

Hlasovani ¢. 27 — pro - 30, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 273/2012.

K bodu ¢. 38 /stazeno

K bodu ¢. 39/stazeno

K bodu ¢. 40

Casovy plan a obsah ¢innosti rady mésta a zastupitelstva mésta na rok 2013

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani ¢é. 28 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni & 274/2012.

K bodu ¢. 41

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 9. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta, které se konalo dne 25. 10. 2012

prof. Sedlbauer

Kladl jsem opakovany dotaz na nakupni cenu nafty v technickych sluzbach. Na ten dotaz by
opakované nebylo odpovézeno. Zadal jsem minule i o vyjadieni pravniho odboru a pravni odbor
neudé¢lal nic jiného, nez Ze ocitoval ptislusny paragraf obchodniho zakoniku. Protoze cela diskuse se
odehrava o tom, jestli je nakupni cena v technickych sluzbach obchodnim tajemstvim nebo neni, tak
bych chtél od technickych sluzeb prikazné dolozit, Ze se jedna o obchodni tajemstvi, tzn., Ze jsou
splnény, a to znamena zaroven splnény vSechny 4 podminky, které definuji obchodni tajemstvi.
Zejména ta podminka, Ze tato informace neni v pfislusnych kruzich bézné dostupna, a Ze podnikatel
odpovidajicim zplsobem utajeni této informace zajistuje. Splnény musi byt v§echny tyto podminky, a
jé& bych chtél dolozit, jakymi opatenimi obé dvé strany, tedy TSML i ten dodavatel, napliiuji tento
paragraf obchodniho zakoniku. To je jedna véc. Druhd véc se tykala zadosti, ktera souvisela s plnénim
usneseni rady meésta, jehoz soucasti bylo ocenéni obchodnich spole¢nosti. My jsme dostali
v souvislosti se zamérem prodeje TSML ocenéni TSML, ale soucasti toho ocenovani byla i LIS a to
ocenéni LIS v materialech nebylo. Takze bych chtél pozadat o jeho dodani.

Strana 114 (celkem 120)



Be. Solc

Pane kolego, dobie vite, a tady je potieba, aby to zaznélo, Ze jsem vam ten material poslal e-
mailem, poslal jsem vam k nému i heslo LIS a rozhodné tento material nebudeme zvefejiiovat na
webu, protoze by doslo k poskozeni nasi spolecnosti. Ale vy jej mate.

prof. Sedlbauer

V tom pfipad¢ se podivam, a pokud je to pravda, mlze se stat, ze jsem to piehlédl, tak se
omlouvam, a kdyz tak se néjak domluvime.

Be. Solc

Urcite, ja jsem pfipraveny i nyni klidné poslat hned znovu, ale jak fikam...
prof. Sedlbauer

Dobie, ja si toho nejsem védom, ale je to mozné, to nevylucuji.
Be. Solc

Jesté dovétek - tento materidl byl projednavan na predstavenstvu liberecké obchodni spolecnosti,
kde jsou zastoupeny ob¢ dv¢ strany opozice, tzn., Zména tam ma svého delegata i ODS tam ma svého
delegata.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél zopakovat otazku, mrzi mne, Ze se takto musime dohadovat o jednoduchou véc, ktera
by zabrala panu ndméstkovi tak asi 5 vtefin. O odpovéd’ na otazku, kolik obCani se zli¢astnilo besedy,
kterou jste potadal tady toto pond€li — to predmétné pond¢li, k izemnimu planovani. Pan naméstek na
to stale neodpovédél. Takze znovu opakuji tuto otazku.

Ing. Rutkovsky
Pane Korytafi, ja jsem odpovedél. To je vSechno.
Mgr. Korytar

Vy jste na to, pane nameéstku, odpovédé¢l tak, Ze jste napsal: odpovéd€l jsem na zmiflovaném
jednani zastupitelstva mésta, ale neodpovédél jste na tuto otazku. Ja se vas ptam, kolik ob¢and se
zucastnilo té besedy? Nevim, pro¢ neni mozné fict: bylo to 5 lidi, 10 lidi, 20 lidi, 50, 100, nebo 2.

Ing. Rutkovsky

Ja na to odpovim — ja to nevim. Ja jsem je nepocital. Jestli chcete mij odhad, bylo 10, 15 lidi,
nevim, ale nepocital jsem je. Viibec nechapu, pro¢ takové véci jsou piedméetem jednani zastupitelstva.
Je to vaSe véc.

Mgr. Korytar

Pane naméstku, stacilo, kdybyste na tom zastupitelstvu tekl: bylo 10, 15 lidi. J& se na to ptam proto,
ze kdyz dela vedeni mésta nebo mésto néjakou akci a je pro vetejnost, tak mne zajima, kolik lidi z fad
vefejnosti se tam piiSlo podivat. Neptam se na to, kdyz je to néjaka akce, ktera se tyka oslav konce 2.
svétové valky nebo podobnych ceremonidlnich zalezitosti, ale pokud akce se tykd uzemniho
planovani, pak mne to zajima.

Ing. Rutkovsky

Ja bych asi na vysvétlenou fekl, ze akce se netykala tizemniho planovani, jsou to ma setkani
s obcany, neni tematicky vyhrazena na tizemni planovani, je to vysvétlovaci akce, nema zadny pravni
charakter nebo jakékoli dopady ztoho. Je to naSe snaha vysvétlit obCanim postup uzemniho
planovani, protoze se i na zaklad¢ vasich dezinformaci obfané domnivaji, Ze je néco uplné Spatné,
takze toto ma spiS vysvétlovaci charakter. Chtél bych fict, Ze tyto besedy budou pokracovat. Chtél
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bych obCany pozvat na tyto besedy, kde vlastné maji moznost se zeptat podrobn¢ na véci, které je
zajimaji. Je to vzdy v pondéli pred zastupitelstvem od 18.00 hodin v sousedni mistnosti ¢. 10 a
mizeme tam zvat i hosty, pokud budou mit obCané vétsi zajem. Takze pfisti bude v lednu, v pond€li
pred zastupitelstvem. Jestli ma néktery zastupitel také zajem, zejména se to tyka, ty besedy, sportu a
cestovniho ruchu a izemniho planovani, tedy gesci, které mam na starosti.

PhDr. Baxa

Mozné v té souvislosti by mne zajimalo, jak vysoky pronajem plati pan naméstek za mistnost, kdyz
to jsou jeho osobni besedy a nejsou to besedy radnice. Ja si tento dotaz nechdm na bod Dotazy
zastupitelti. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja odpovim rovnou, nechci, aby se tady ty véci pienasely. Platim stejny najem, jako byste platil vy
ve funkci naméstka, kdyz byste jednal ve funkci naméstka.

Mgr. Korytar

Ja mam jesté dopliujici otazku na pana naméstka Lukase Martina. J4 jsem se ho ptal v souvislosti
s tim, Ze se nemohl zucastnit dilezité akce, kterou poradalo mésto k projektim IPRM, tak jsem se ho
ptal: o jaké pracovni jednani se jednalo, o ¢em jednal a kde jednal. Pro¢ to bylo tak dilezité, ze jste se
nezucastnil konference [IPRM. Odpovéd mne bohuzel neuspokojila, je tady napsano jenom, ze
v uvedeném terminu jsem mél neodkladnou schiizku v advokatni kancelafi. Ja se vas znovu tady ptam,
zda byste to mohl upfesnit. Pokud se jednalo o pracovni zalezitost, tak se ptam, kde to bylo a v jaké to
bylo zalezitosti, pokud se jednalo o soukromou zalezitost, pak uz se vic ptat nebudu.

L. Martin

Dobie, pane Korytafi. J4 jsem byl v pravni kancelafi v Praze a jednal jsem v zaleZitosti o
odstoupeni smlouvy s formou Eltodo a mél jsem na sob¢, tusim, rizovou kosili a ¢erné ponozky.

Mgr. Korytar

Mohl bych se jesté zeptat: v jaké pravni kancelafi to bylo a z jakého dtvodu, kdyz pravni kancelaf
je nas dodavatel nebylo mozné tuto schtizku posunout tak, abyste se mohl iCastnit konference IPRM?
Ja bych to pochopil, kdyby to bylo tieba jednani s ministrem, ale kdyZ je to schlizka u naseho
dodavatele, tak to moc nechapu.

L. Martin

Ja uz vam na tohle skutecné neodpovim, pane Korytafi.
Mgr. Korytar

Ono to moc nejde, ja to chapu.

L. Martin
Prosim?
Mgr. Korytar
Ze na to nejde moc odpovédst, protoZe ...

L. Martin

Ne, protoze vaSe otazka je naprosto, ale naprosto demagogicka.
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Mgr. Korytar

Dobte, ja to pro sebe asi shrnu tak, Ze se vam na tu konferenci nechtélo jit, nékam jste se ulil, ted’
tady hledate vysvétleni, jak to vysvétlit. Ono to moc vysvétlit nejde, ja vas uz ale nebudu vic trapit a
timto kon¢im dotazovani na tuto zalezitost.

Hlasovdani é. 29 — pro - 25, proti - 0, zdriel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 264/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Tim jsme skon¢ili 10. Pferusené zasedani zastupitelstva mésta. Ja bych nyni navrhla, abychom si
odhlasovali, Zze budeme pokracovat 11. zasedanim mésta Liberec, nebudeme ¢ekat do 15.00 hodiny,
jak je obvyklé.

Bc. Kocumova

Vzhledem ktomu, o ¢em jsme se bavili pfed zasedanim zastupitelstva, vCera piisla zadost
z Krajské nemocnice Liberec o svolani valné hromady a pfisla zddost na mésto Liberec, o které s vami
jednal i hejtman Libereckého kraje, Martin Pita, abyste tuto zadost piedlozili, abyste nominovali
neékoho jako delegata na tuto valnou hromadu. Je to bézny postup, kdy samo mésto nominuje delegata
na valnou hromadu Krajské nemocnice Liberec. Tak to bylo dohodnuto. Vy jste mi fekla, ze bylo
zifejmé Spatn¢ pochopeno, a ze toho delegata mame nominovat my. Prosim vas, tohle je upIn¢ Spatny
postup. Delegata na valnou hromadu KNL ma jmenovat mésto. My samoziejm¢ miizeme pfipravit,
pokud je to vaSe prani, svého vlastniho delegata, ale potom dost pochybuji, ze vy ostatni pro ngj
budete hlasovat. Pokud vas feditel nemocnice, jako piedseda pfedstavenstva pozada o to, abyste
nékoho delegovali na valnou hromadu, pokud vés o to pozada i hejtman, pokud je tato domluva vcas
stvrzena, tak jsem piedpokladala, Ze tento material bude pripraven. Pokud fikate, Ze to mame ud¢lat
my, tak nadm, prosim, dejte ptl hodiny, my tento bod pfipravime. Znovu ale fikam, delegata ma
nominovat mésto a ne jeden zastupitelsky klub.

Bc. M. Rosenbergova

Pani kolegyné, ja jsem se panem hejtmanem na tomto nedohodla, od vas jsem dostala tuto zpravu
az n¢kde v 17.00 hodin. Kdyz jsem fekla, Ze tento material nemiizeme v tomto stavu pfipravit, protoze
chybi jména. Zadala jsem vas o ty jména s tim, Ze si mate pripravit ,.koSilku“ a Ze ji predlozime.

Bc. Kocumova

Ja jsem mluvila s panem hejtmanem, on mne pozadal, Ze pokud toto bude na potadu jednani, Ze mu
mam zavolat, Zze se sem osobné¢ dostavi, aby vysvétlil svoje stanovisko a to, co v€era na schizce,
kterou jste méli od 13.00 hodin, bylo domluveno.

Bc. M. Rosenbergova

Klidné mize piijit. Ano, on mi fekl své navrhy, ale netekl mi, ze bude svolana valna hromada, to
jsem se dozvédeéla az vcera v 17.00 hodin, nemohla jsem to konzultovat ani s koalicnimi ani
s ostatnimi zastupci zastupitelstva mésta, protoze jiz vSechny materidly byly odevzdany, coZ asi neni
tak podstatné. Jestli mate problém piipravit tento material, my nemame problém ho pfipravit.

Bc. Kocumova

Promiiite, my nemame ten problém, ale delegata na valnou hromadu nominuje vedeni mésta, a to,
ze se bude konat valna hromada, jste védéla, pfisla i pozvanka.
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Bc. M. Rosenbergova

Pozvanku jste nam poslala vy, az po 17.00 hodin¢. Dfiv nam pozvanka nepfisla. A nemame ji ani
ve spisovce, mame ji pouze od vas e-mailem.

Bc. Kocumova

S projednavanym bodem to souvisi tak, ze by to mélo byt bod, ktery mél byt zatazen na fadné
zasedani dne$niho zastupitelstva, tzn., ze bych pozadala ptipadné o pilhodinovou ptestavku, aby mohl
byt pfipraven tento bod.

Bc. M. Rosenbergova
Pojd’'me si nejdiive odhlasovat, Ze budeme pokracovat...
Mgr. Korytar

Pani primatorko, mohl bych také technicky. Ja se chci zeptat na pravni vyklad — my si mlizeme
odhlasovat, ze budeme pokracovat v mimotadném jednani zastupitelstva?

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem nefekla v mimotfadném, ja jsem fekla, at’ pokra¢ujeme fadnym 11. zasedanim.
Mgr. Korytar

Pani primatorko, mizu se zeptat, na kolik jste svolala fadné jednani zastupitelstva?
Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, ja mizu, jako kazdy zastupitel, dat navrh.
Mgr. Korytar

Ne, kdyz ale svolate fadné zastupitelstvo na néjakou hodinu, zastupitelé s tim pocitaji, tak si
myslim, Ze my tady ted’ nemtizeme ud¢lat to, a to neberte, ze to chci udélat jako néjaky truc, ale kdyz
se svola fadné zastupitelstvo na né&jakou hodinu, tak pokud nebude souhlas vSech zastupitelt, ktefi se
toho maji zacastnit, tak si myslim, ze to nemiizeme posunout.

Ing. Fadrhonc

Jestli pan Kittner nema ptednost? Ja feknu svilij ndzor v tuto chvili. Bylo svoldno pozvankou
jednani zastupitelstva, kde je napsano, ze se jedna o nadhradni 10. tzn., to nedokoncené, plus 11. fadné,
a to od 9.00 hodin.

Mgr. Korytar

Tak to se omlouvam, to je moje nepozornost. Ja jsem si myslel, ze bylo svolano tak, jak je
svolavano vzdycky na 15.00 hodinu.

Bc. M. Rosenbergova

Nebudeme davat ani prestavku, pojedeme dal. Budeme pokracovat 11. zasedanim zastupitelstva
mésta.

Ing. Moravek

Pani primatorko, jak jsem oznamil pied tim, my pfedkladame jesté dva body do naSeho fadného
zastupitelstva. My bychom radi rozdali tyto dva materialy, jde o dva body a pak bychom mohli
pokracovat samoziejme s tim, ze zadame o souhlas s jejich zafazenim.

Bc. M. Rosenbergova
Chcete zafadit za bod 5? Jako 5a, 5b?

Strana 118 (celkem 120)



Ing. Moravek

My navrhujeme dva body a sice az za bod 7, protoze povazujeme tyto piredchozi body 1 az 7 za
bezproblémové, nebo respektive, pak by za nim mohly nésledovat dva body, které bychom nyni
rozdali, a sice bod 7a a 7b. V jednom materialu je navrh na usneseni: zrusit usneseni z té¢ prvé ¢asti
minulého zastupitelstva o zaméru prodeje nebo prodeje letiste. 7b je zrusit zamér prodeje technickych
sluzeb.

Bc. M. Rosenbergova
Dobre, dékuji.
Mgr. Korytar

Pani primatorko, mohl by n¢kdo zprovoznit technické zatizeni, abychom se mohli normalné hlasit
do diskuse a nemuseli tam vstupovat takto?

Bc. M. Rosenbergova
Mame pted sebou jesté schvalovani programu.
Mgr. Skrivankova

Ja mam jesté takovou technickou, nez dojde k hlasovani programu. Ja jsem ovétovatelka 10.
zasedani a domnivam se, Ze méla byt ta prestavka, a méli byt normaln¢ zvoleni dalsi ovéfovatelé 11.,
proste ta procedura jako bychom zacinali v 15.00 hodin, méla byt podle mého nazoru dodrzena.

Bc. M. Rosenbergova

Pani magistro, ja se na to chystam. Jen, co skoncite, budu pokracovat.

Zasedani nahradniho 10. zastupitelstva meésta bylo timto ukonceno a nasledovalo 11. zasedani
zastupitelstva mésta.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem z 10. a ndhradniho 10. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis pfijatych usneseni
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V Liberci dne 21. prosince 2012

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. 1.
(prepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, T. Babickova )

Ovérovatelé:

Mgr. Véra Skrivankova, v. r.

Bc. M. Rosenbergova, v. r.
primatorka mésta

Ing. Bohuslav Kabatek, v. r.

Be. Ji¥i Sole, v. r.
naméstek primatorky
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