ZAPIS
Z 2. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 28. 2. 2013 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Bc. M. Rosenbergova

Dobry den, konstatuji, Ze na zakladé prezence je pfitomno 22 zastupitelt, coZ je nadpoloviéni
vétSina vSech Clent zastupitelstva a tim je zasedani schopné jednat a usnasSet se. Z i€asti na dneSnim
zasedani se omluvili pan Martin Sepp, pan Ladislav Dusek a pozd€ji dorazi pan MUDr. Ladislav
Dzan. Dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je
statickou kamerou digitalné pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je ziveé pfenasen na
webové stranky mésta Liberce. Vefejnost tedy mtize sledovat pienos tohoto zasedani také na internetu,
kde je kazdému voln¢ pristupny.

Na stole a v elektronické podobé jsou ptredlozeny materialy: doplnéni k bodu ¢. 24, opravenou
uvodni stranu k bodu ¢. 11, material ¢. 20, pozménovaci navrh Zmény pro Liberec k bodu ¢. 24.
V elektronické verzi byly pritbézn¢ doplinovany odpovédi na dotazy z minulého zastupitelstva, adresati
odpoveédi je obdrzeli bud’ vytisténé, nebo elektronicky prostfednictvim e-mailu. Informace na védomi:
Informace €. 1. — Postup realizace IPRM Rochlice, Informace II. — Nova vefejnopravni smlouva mezi
statutarnim méstem Liberec a méstem Frydlant, Informace III. — PInéni usneseni rady meésta za meésic
leden 2013.

Navrzené Upravy programu: zafazeni nového bodu ¢. 4a) — Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola
plnéni usneseni Zastupitelstva mesta Liberec za rok 2011 a za 1. Q. 2012, stazeni bodu ¢. 7, 8, 9.
Ptedrazeni bodu €. 20 ta bod €. 1 a pfediazeni bodu ¢. 22 za bod ¢. 10. Zeptam se, ma-li jesté nékdo
néco k doplnéni programu?

Ing. Rutkovsky

Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, ja bych chtél, aby do informaci byla jest¢ doplnéna
informace o povolené spolupraci potizovatele, vyboru a uréeného zastupitele ve véci izemniho planu.
Budete pouze ustni sd€leni, ja pani Hrbkovou budu informovat o tom, co chci fict, takze to bude
jenom mezi informacemi Gstni sdéleni.

Bc. M. Rosenbergova

Jiny navrh? Neni, pojd'me hlasovat o programu jednani se zafazenim bodu €. 4a), s pfediazenim
bodt ¢. 20 a 22.

Hlasovdani é. 1 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Jako zapisovatelku dnes$niho jednani navrhuji Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho
oddéleni a jako ovefovatele zapisu navrhuji pani Janu KaSparovou a pani Mgr. Zuzanu Tachovskou.

Hlasovdani é. 2 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl prFijat.
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Bc. M. Rosenbergova

Dovoluji si pfipomenout, Zze na zasedani zastupitelstva miize vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlisté¢ v Liberci nebo na Gizemi mésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z pfitomnych zajem
vystoupit na zasedani, je tfeba se pifihlasit u stolku u dveti a prokazat se dokladem totoznosti,
popiipadé vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se u fecnického pultu a upozoriuji, ze maximalni
délka ptispévku ¢ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto Casového limitu zazni zvukovy signal, pokud
vystupujici nebude respektovat tento zvukovy signal a sviij pfispévek neukonci, miize mu byt vypnut
mikrofon. Opét upozoriuji, Ze z dnesniho zasedani zastupitelstva mésta je statickou kamerou digitalné
pofizovan obrazovy a zvukovy zdznam zasedani, ktery je zivé pienaSen na webové stranky meésta
Liberce. Vefejnost tedy muze sledovat pfenos z tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému
volné pfistupny.

Budeme pokracovat v projednavani schvaleného programu a pied sebou mame piedfazeny bod ¢.
20 Schvaleni zaméru fize Krajské nemocnice Liberec, a. s., a Panochovy nemocnice Turnov, s. 1. 0.

K bodu ¢. 20

Schvaleni zaméru fize Krajské nemocnice Liberec, a. s. a Panochovy
nemocnice Turnov, s. r. o.

Bc. M. Rosenbergova

Je tady piitomen Ing. Veselka, takze pokud mate n&jaké dotazy. Zadné nejsou, budeme hlasovat.
Hlasovdani ¢. 3 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 37/2013.

Bc. M. Rosenbergova

Déle mame ptediazen bod €. 22 Smlouva o budouci smlouvé darovaci ,,Pateini cyklotrasa Odra —
Nisa, Machnin-Chrastava®.

K bodu ¢. 22

Smlouva o budouci smlouvé darovaci ,,Paterni cyklotrasa ODRA-NISA
Machnin-Chrastava tsek 0,000 — 0,771

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovdani é. 4— pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 38/2013.

Strana 2 (celkem 66)



K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Bc. M. Rosenbergova

Jsme v bodé¢ €. 2, a to diskuse ob¢anti. Mame ptihlaseného pana Jana Kousala.

Jan Kousal, ob¢an m¢sta

Dobry den damy a panové, vazené zastupitelstvo. Nejsem zvykly mluvit na takovém foru, zvlast
kdyZ je pofizovan zaznam, proto omluvte moji nervozitu. Svym projevem jsem vas chtél upozornit na
problematickou oblast Liberec-Doubi, Hodkovicka ulice, kde bych se chtél zminit o dvou vécech,
které trapi obCany této lokality. Prvnim problémem je doty¢na parcela ¢. 560/32, ktera je vedena jako
zelenl ostatni. My jsme se se spolubydlicimi o tuto parcelu starali zhruba od roku 1988, a kdyz se nam
z ni podatilo vytvoftit jakousi klidovou zoénu, ktera louzila i k relaxaci, tak parcelu prodal v drazbé
Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych a novy majitele che celoplosné kicet 8 vzrostlych
stromd, z nichz tedy 1 neni na povoleni, ale myslim si, Ze je to velky z&sah do této lokality. My jsme
se to dozveédéeli tak, ze tam lidé obchazeli a méfili stromy v 1, 3 metru, coz pro mne byl signal, Ze se
ma néco kacet. Podali jsme prostfednictvim SBD Pozemni stavby protest nebo zadost o Gcast na
fizeni, o které vim, ze uz pfedbézn¢ byla zamitnuta. Proto se chci zeptat, jakym zptisobem bude dal
pokracCovat fizeni, a jestli miZzeme jako ob¢ané se né¢jakym zplisobem k tomu vyjadrit nebo branit. Na
prilehlych parcelach dochazelo i ke kaceni jiné velké zelené at’ uz imyslnym poskozenim nebo jinym
zpusobem.

Druhou oblasti, o které se chci zminit, je parcela 574/18, to je parcela, kterd je za nasim domem a
chcei vyjadrit zadost spolubydlicich, o které jsem se staral, jako technicky spravce nemovitosti, zndm
jejich nazory a chtéli by, abych tady prednesl diraz na to, aby na této parcele zlstala zachovana zelen,
jako posledni v Doubi. Dékuji za vasi pozornost. Jesté chci fict, Ze u pani recepcni jsem zanechal miij
material, kde jsem vyjadfil svoje myslenky. Kdo bude mit zajem, dékuji za pozornost a na shledanou.

Bc. M. Rosenbergova

Dekuji panu Kousalovi. Na tu prvni ¢ast otazky zajistime odpovéd’, pane tajemniku. Za tu druhou
informaci dékujeme.

MUDr. Absolonova

Ja jsem jenom chtéla poprosit jesté v pribehu, nebo hlasila jsem se v pribéhu vystoupeni pana
Kousala, jestli neni Sance tady nékde z katastru pustit mapu, aby nam ukazal, kde to je.

Bc. M. Rosenbergova
My to zkusime zatidit, a kdyz tak to nékde mezi body promitneme.
Pavel Felgr, obCan mésta

Dobry den, ja bych dnes mél nékolik otazek na vas, pani primatorko. Vzhledem k tomu, Ze jste
predkladatelkou bodu, ktery se tyka nového jednaciho fadu tohoto zastupitelstva, tak bych mél na vés
par otazek k novému navrhu.

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam do toho hned sko¢im, protoze jsem piedkladatelka vSech materialti, kdyz se podivate na
vSechny materialy, tak tam jsem jako predkladatel. ProtoZe jednaci fad pfipravoval pan tajemnik, tak
prosim dotazy sméfujte na n¢;j.
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P. Felgr

Dobte. Takze moje prvni otazka se tyka pofizovani audiozaznamu ze zastupitelstva a kymkoli
jingm kromé& obci. Jestli jsem to pochopil spravné, tak v navrhu je napsano, Ze zaznam ze
zastupitelstva smi poftidit kazdy obcan pouze se souhlasem vsech pfitomnych. To je ale v rozporu
s tim, co fika napf. rozhodnuti Méstského soudu v Praze, které padlo ve véci nahravani zaznami v
obci Pleteny Ujezd. Dovolim si upozornit, e soud je vy3§i instanci, jejiz rozhodnuti je i pravné
zéavazné pro Utad na ochranu osobnich tidajii. V tomto rozhodnuti soudu se kromé jiného Fika: Jednani
zastupitelstva je podle ustanoveni §93, odst. 3, vefejné, coz se tykd vseho, co se v pribéhu toho
zasedani odehraje, tedy vcetné piipadnych proslovi ¢i jinych projevii soukromych osob, ¢ili téch,
které nejsou Cleny zastupitelstva obce. Kazdy je opravnén pofizovat si pro své ucely zvukovy zaznam
z tohoto zasedani, a to vcetné proslovi ¢i jinych projevi, protoze nemaji charakter osobni povahy.
Vedle toho je tady vyjadieni nebo stanovisko vetejného ochrance prav, je to stanovisko pod Cislem 7
z roku 2008, kde se fika, ze zastupitelstvo obce nema pravo s odkazem na soukromopravni Upravu
zakazat potizovani zaznamu. Tzn., ze pfevedeno do Cestiny, kdokoliv si mlize pro svoje vlastni cely
tento zvukovy zdznam poftidit a nepotiebuje k tomu souhlas zastupitelstva. Pokud jde o dalsi véci.
Zvetejnéni audiozdznamu na internetovych strankach. V tom navrhu je napsano, Ze zaznam bude
zvefejnén 3 dny po ovéfeni zapisu. Na ovéteni zapisu je ze zakona 10 dnd, predpokladam ... Muzu
pokracovat?

Bc. M. Rosenbergova

Jak dlouho to jesté budete mit?

P. Felgr

Tak 2 az 3 minuty. Pfedpokladam zvefejnéni audiozaznamu po jeho anonymizaci, miize byt na
webovych strankach mésta v podstate¢ do 2, 3 pracovnich dnti tak, jak je tomu u spousty mésta a obci,
kde je druhy nebo tieti den dostupny audiozaznam z toho zasedani. Dalsi dotaz se tyka pripominky
obcant, to je spiS navrh. Chtél bych se zeptat, zda by bylo mozné do jednaciho fadu zaradit, Ze pokud
kdokoliv z obfanii poda n&jaky dotaz na zastupitele nebo skupinu zastupiteld, tak aby doty¢ni
zastupitelé méli povinnost na dotaz odpovédet, protoze nékolikrat se stane, ze nékteti ze zastupitelti na
dotazy nereaguji. Posledni se tyka zapisu ze zastupitelstva. Chtél bych se zeptat, pro¢ uz nebudou
zapisy doslovné. Domnivam se, ze by to usnadnilo praci ptfi dohledavani materiald jak vam
zastupitelim, tak samoziejmé také obCantim. Kdo bude rozhodovat o to, co je a neni na zakladé
audiozaznamu podstatné, a podle ¢eho? Zda bude zapis z tohoto zastupitelstva vzdy na internetovych
strankach mésta do 10 dnti tak, jak ho uklada zakon. To je vSe.

Ing. Fadrhonc

Dobry den, ja se pokusim odpovédét, myslim, ze bod programu jednani o jednacim fadu je ¢. 24,
tak se ve strucnosti pokusim odpovédét. Zapisy doslovné. Je to navrh, ktery jsme piedlozili
v souvislosti s tim, ze vytvorit zapis, ktery ma fadoveé 120 stranek, je pomérné dosti obtizné, pomérné
zdlouhavé, zamé&stna to 3 zaméstnance v podstaté 7 — 8 dnti a v té chvili se vzapéti dostavame do
problému. Vidim, Ze pan Sedlbauer krouti hlavou, Ze ne, ale ja tam sedim vedle a vidim, kolik
zameéstnanci to déla téch 8 pracovnich dnl nebo 7. Takze to trva pomérné dlouho, ¢imz se zkracuje
Cas v podstaté na pofizeni zapisu, protoze zapis je pofizen ve chvili, kdy je podepsan. V tu chvili je
zapis hotovy. I proto ten navrh vede k tomu, pro¢ nezvetejnit celou zvukovou nahravku, samoziejmé
poté, co projdeme anonymizaci a provedeme piipadnou anonymizaci osobnich udajt, proto je tam i
navrh na zaznamenani podstatnych nalezitosti, coz je samoziejmée hlasovani, diskutujici, pfipadné by
to byla zalezitost, jestlize by to né€kdo ze zastupiteld upozornil na to, Ze je ve stfetu zajml a hlasovani
0 této véci je pro mne to podstatné. Ty nalezitosti jsou uvedeny u toho konkrétniho bodu jednani a
v diivodové zprave. To je jedna véc. Navic tady padlo, ze zapisy se zvefejnuji n a internetu, Ze je to
povinnost ze zakona, jestli jsem to stacil zachytit. Povinnost ze zdkona to neni.
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P. Felgr

Ne, ze zékona je, ze do 10 dnil to ma byt ovéfeno a zapis dostupny na ufadu a na internetovych
strankach samoziejmé byt muze.

Ing. Fadrhonc

Ted jste to fekl presné, predtim myslim, Ze jste to fekl trochu jinak. Je to tak, skutecné zapis ma byt
pofizen, tj. co jsem fikal — vyhotoven, podepsan do 10 dni a ma byt pfipraven na tfadé k nahlédnuti.
My délame nad ramec toho, zZe ho zvefejnujeme. Navrh je tam takovy, ze k tomu zvetrejnime k tomu
jednoduchému zapisu, celou zvukovou nahravku.

P. Felgr
Cili audiozaznam bude. ..
Bc. M. Rosenbergova

Pane Felgte, prosim, nechte odpovédét pana tajemnika, respektujte to, Ze jsem vas nechala bod
projednavat v diskusi obc¢anti, ackoliv jste si mél spravné pockat na bod, ktery bude pojednavat o
jednacim fadu. Tak, prosim, nechte nejprve odpoveédet.

Ing. Fadrhonc

Ten vas predchozi dotaz, to je samoziejmé zalezitost, jestli se bude zverejnovat, v jakém Case, jestli
relativné do 3 dnti pIn¢€ v kompetenci zastupitelstva mésta. Nas navrh je ten, ktery jsme piedlozili, je to
navrh, ktery prosel radou mésta, a rada mésta se na ném shodla. Zvukovy zaznam do 3 dnll. Opakuje
se stejnd zalezitost, vzdycky je to otazka jednaciho fadu, to jak ho zastupitelstvo mésta schvali. My
nemuzeme zvefejnit, jako magistrat, sami zvukové zdznamy ani videozdznamy, musi to byt
projednano v jednacim fadu a tam je uveden néavrh, ktery jste tady viceméné okomentoval. Co se tyce
pofizovani zaznamu vefejnosti pfitomnou, obecné, neni to zékaz pofizovani zdznamu, je to jenom
ochrana mésta proti tomu, aby byl $ifen s jeho souhlasem.

Bc. M. Rosenbergova
Dékujeme.
P. Felgr
Miizu jests?
Bc. M. Rosenbergova
Vas limit uz byl vyCerpan. Jesté¢ vam dam jednu, pokud je to k né¢emu jinému, nez jednaci tad.
P. Felgr
Ne, je to k tomu.
Bc. M. Rosenbergova

Tak si pockejte do bodu, kde se bude projednavat jednaci fad, a dejme prostor ostatnim obcandm.
Jesté nez ptijde pan Plestil, tak pan Rutkovsky je pfipraven promitnout snimek, o ktery pozemek §lo.

Ing. Rutkovsky
Takze nejsem piipraven.
Bc. M. Rosenbergova
TakZze nejsme pfipraveni, tak pan Plestil.

Ondrej Plestil, oban mésta
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Dobré odpoledne damy a panové, jestli dovolite, nejdiive bude hovofit Slavek Trubac, ktery je
nahlasen v diskusi hned po mné. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Takze bude hovofit pan Trubac.

Bc. M. Rosenbergova

Mame technicky problém. Zasekli jsme se i zde. Tak mohu jest¢ né€koho ptedradit, nez se to
vytes§i? Tak pani Jakoubkova Irena, nicméné je ze StraZze nad Nisou, takZze musime hlasovat, zda ji
dame slovo. Miizeme pfepnout na hlasovani?

Hlasovdani ¢é. 5 — pro - 26, proti - 1, zdrZel se - 4, navrh byl prFijat.

Bc. M. Rosenbergova

Pani Jakoubkova, prosim pojd'te.

Irena Jakoubkova, ob¢anka jiné obce

Dobry den, chtéla jsem upozornit na dezolatni stav zastavky u Litesu. Jedna tam chodi matky
s détmi a ted’ v soucasné dobé to berou kamiony tu stfiSku, tu boudu berou kamiony a je to velmi
nebezpecné. Strhavaji tu stfechu. Dopravni podnik v Liberci tam ted’” dal ceduli a tu ceduli za téch par
dnti, co jsem vystoupila u FrycCe, kde mél pan Korytai takové jedndni s obCany, tak to tam strhavaji
fidi¢i MHD nebo autobust. Tak zase do toho narazili, tak cela cedule je posunut, je evidentni, Ze je to
tam celé Spatné. Takze presnéji: chtéla bych, aby se to dostalo do zapisu, a dale jsem chtéla fict, ze ten
najezd, jako pred zastavkou je §ilené dezolatnim stavu, tam kdyZ je to zapadlé snéhem, neni vidét a
potom samotna zastavka je nerovny povrch atd. Nabizim, Ze namicham beton, j& jsem si tam zlomila
ruku, namicham beton a udélam to nakonec sama. Dalsi véc je ta, Ze nemame protahované cesty
smérem do Kauflandu pro ty péesi, kdy vy prosazujete, aby lidé nechavali doma auta atd., tak za celou
zimu nebyly protazeny cesty. Ta cyklostezka za 1,8 mil. K¢ z Evropské unie absolutné neni pies zimu
pouzitelna. Je to prosté hriiza. Zadni ¢ast za Kauflandem, za stadionem je také ve velmi §patném stavu,
tam jsem dokazala tu véc, ze ten hup je tam trochu vybetonovany, Ze se tam cyklisté neborti v bahné.
Prosim tedy zastupitelstvo, nejen pro V. L. P. zény, ale i pro nés, jede tam néjaka vyroba v Litesu, aby
se to néjakym zptisobem opravilo. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Pani Jakoubkova, ja se domnivam, Ze ta zastavka je na katastru StraZe nad Nisou, ja to ovefim.

L. Martin

Ted’ jsem dostal zpravu od vedouciho odboru, ze zastavka neni na nasem katastru ani neni v naSem
vlastnictvi, je to obec Straz nad Nisou. TakZe na obecnim urad¢.

Mgr. Tachovska

Ja bych chtéla jenom poprosit, jestli by n¢kdo z ptitomnych Ufednikti mohl panu Kousalovi
odpovédet ohledné toho kaceni stromtl.

Bc. M. Rosenbergova
Zajistime mu pisemnou odpovéd’. Ted’ to nezjistime, je to nova otazka, odpovime pisemné.
Mgr. Tachovska

Aby mezitim ty stromy nevykacely, nez se stihne pisemna odpovéed.
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Bc. M. Rosenbergova

Budeme se snazit odpovédét, co nejrychleji. Nedokazi to ted'...

Mgr. Tachovska

A mohu se zeptat, jestli je tady nékdo z odboru zivotniho prostredi?

Bc. M. Rosenbergova

Je tady n¢kdo z odboru zivotniho prostiedi?

Ing. Fadrhonc

Ano samoziejmé, je zde pfitomen vedouci odboru Zivotniho prostiedi.

Bc. M. Rosenbergova

Jiz ho vidim, Ing. Rasin. Tak schvalng, jestli bude takto védet.

Ing. Jaroslav RaSin, vedouci odboru zivotniho prostiedi, MML

Dobry den, ja vas, bohuzel, v tuto chvili zklamu, ta otdzka je opravdu nova, nemam kompletni
piehled o vSech fizenich, kterd se dé&ji, ani nejsem schopen v ramci Casu, ktery tady stravime, to
zajistit, ale odpovime fadové v hodinach.

Ing. Hrbkova

Ja jsem chtéla jenom fict, Ze mozna stacilo konstatovat, ze pokud jsou pfimymi sousedy parcely, na
které se ma kacet, tak ze zakona maji narok i€astnit se fizeni. Bud’ oni, nebo se potom mohou obratit
na obcanské sdruzeni, které je bude zastupovat, a to ma také ze zakona pravo se ucastnit toho fizeni.

Bc. M. Rosenbergova

Dékujeme, zeptame se, jestli jsou odstranény technické problémy. Takze nejprve promitneme
parcelu v Doubi. Tak nejprve Varsavu. TakZe poprosim jesté jednou pana Trubace a pana Plestila.

Miloslav Trubaé, ob¢an mésta

Dobry den vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, radi bychom véas informovali o zménach
ohledné¢ zachrany kina VarSavy. Na zacatku velmi rychle shrnu vysledky posledniho jednani
zastupitelstva, 31. 1. 2013 odsouhlasilo rozdéleni kina VarSavy na dvé Casti a prodej vrchni casti
Pizzerii Maskovka za 6,245.000,- K¢ a z toho ¢astku 1,8 mil. K¢ uCelove vazat na rekonstrukci kina
VarSavy. Od posledniho jednani se zménily nekteré véci. 1. 2. 2013 byla vyhlasena treti vyzva IPRM
integrovaného rozvoje mésta a naSe obCanské sdruzeni se zacalo zajimat o tuto vyzvu a zacalo fesit,
jestli by bylo mozné se ji zGlastnit. Jednali jsme jak svedenim mésta, spanem Solcem, tak
s Regionalni radou, s pani Okurkovou. Vyjadfeni obou byla kladna. Odevzdani projektu je do 8. 3.
Abychom se mohli stat Zadateli, musi mit naSe obCanské sdruzeni vefejnopravni charakter, a proto my
zménime nase stanovy a vznikne dozor¢i rada nebo spravni rada, kde by mélo byt zastoupeno mésto,
kraj a néjaké nezavislé osoby. Proto vyzyvam vedeni mésta nebo vSechny zastupitele, aby najmenovali
své zastupce do této dozorci rady. Dalsi véc IPRM je 15% spolutiCast, my bychom radi, aby cast
privatizace téch 1,8 milionu K¢ byla pouzita jako spoluucast. Vyhody pro mésto jsou samoziejmée
6,6znasobnéni piivodni castky, které mésto investuje, poté cela rekonstrukce objektu na dlouha 1éta
dopfedu. Na minulém zastupitelstvu a na minulych schiizkach se zastupiteli obCas padala vytka, ze se
bude muset investovat do rekonstrukce daleko vice penéz v dalSich letech. Ano a toto je moznost jak
rekonstruovat budovu na dlouha 1éta dopfedu a nezatézovat tim rozpocet mésta. Ted’ jsou tady 3
varianty a ja rychle pfedam slovo kolegovi, ktery vam to vysvétli.

Ondyrej Plestil, oban mésta

Dobré odpoledne, mame na stole 3 varianty. VySe spoluucasti na projektu prvni je minimalni, ta
pocita se slibenou castkou 1,8 milionu K¢, pak je tam maximalni varianta a idedlni stav, ktery pocita
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s navySenim prostiedkti o 1,2 milionu K¢, jestli vidim dobie. V rychlosti pfedstavim varianty, co by to
predstavovalo. Mame tady idealni variantu s celkovou spolutcasti 3 mil. K¢, kde by se tedy podafilo
ten objekt jak zrekonstruovat po technické strance, tak architektonické do naseho idedlniho stavu tak,
jak si pfedstavujeme, Ze by objekt mel fungovat. Tedy s pln¢€ funkénim kinem digitalizovanym kinem
a s pIn¢ multifunkénim salem, kdy by mohl slouzit i pro soucasné divadlo. V kompromisni varianté by
se nam asi pravdépodobné nepodatilo odstranit neblahé zasahy z 80. let 20. stoleti, a v té minimalni
varianté, kterou tady pfedstavujeme pod nazvem ,torzo“, tzn. spolutcast 1,8 mil. K¢, by se nam
zkratka ten objekt podafilo dostat do takového stavu, kdy by byl sice provozuschopny, ale
pravdépodobné by upln¢ nevyhovoval Gcelim, o kterych uvazujeme. Dékujeme vam za pozornost a
rad bych vyzval jednotlivé zastupitele, ktefi o tu véc jevi zajem, aby o pfestavce s nami zavedli diskusi
ohledn¢ mozZnosti navysSeni této Castky ze spolutcasti. Dékuji za pozornost.

Bc. M. Rosenbergova
My, dékujeme.
Be. Solc

Ja jen telegraficky. Je vypsano vybérové fizeni tak, jak se zastupitelstvo shodlo, véfme, Ze se
né&jaky zajemce prihlasi tak abychom to mohli odhlasovat v t€ podobé¢, jak jsme se domluvili. Ja jsem
vCera, feknéme jenom pro obcerstveni informaci, jednal jeSté s ndjemcem a dostal jsem, bohuzel,
informaci, Ze on vtéto podobé se do toho piihlasit nechce. To nam trosicku celou zalezitost
zkomplikuje, pravdépodobné se budeme muset tim znovu zabyvat, paklize se do vybérového fizeni
nikdo nepftihlasi.

L. Martin

Ja jenom musim dodat, ze jsme zde panim samoziejmé radi vysli vstfic v jednanich a také jsme jim
sdelili postup, kterym se mohou stat vefejnopravnim Zzadatelem nebo zpisobilym zadatelem. A
panové, tento postup by bylo dobré respektovat, protoze jinak tady z toho délate trosku gulas.

0. Plestil
Ted pfesné nevim, pane namestku, na co presné narazite, ale...
L. Martin

Narazim na to, ze jsem vas odkazal na vedouciho odboru, ktery vas potom bude instruovat tak, jako
jsme to délali s ostatnimi télovychovnymi jednotami, kde jsme vlastné poté zpracovali material a
zastupitele k tomu samozfejme vyzveme, protoze tato vase vyzva je takova, feknu, asi v tuto chvili, asi
ne uplné spravné, ale to je asi vas nazor, asi n¢jaky vas proces.

Bc. M. Rosenbergova

Pane Trubaci, checete jesté néco dodat?
M. Truba¢

My jsme opravdu chtéli informovat o vSem, tzn. i tady o tom.
Bc. M. Rosenbergova

Dékuji moc, nikdo jiny do diskuse pfihlasen neni, tak pane inZenyre, mame uz ten pozemek?
Nemame, nejde nam to. Zkusime to jesté Casem, pfipadné to rozeSleme tomu, kdo mél zdjem, to
myslim, Ze sta¢i nebo ten, kdo si fekne? Kon¢ime bod €. 2 a jsme v bodé ¢. 3.
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K bodu ¢. 3

Dodatek €. 2 ke Smlouvé o revolvingovém tvéru reg. ¢. 077/2012
Be. Solc

Dékuji za slovo. Vazeni zastupitelé, toto je vysledek dalsi série jednani, kterou jsem s panem
vedoucim odboru vedl s tstavem Equa bank, a. s. Tam jde o to, Ze pfes riizné verze jednani a urovné,
se kterymi komunikujeme s ministerstvem financi, stale pofad nemame kvitanci se zastavou Tipsport
areny, tudiz timto dokumentem nam Equa umoZziiuje nacerpat prvni polovinu Uvéru ve prospéch
predfinancovani lazni ve vysi 75 miliontt K¢ bez zastavy. Samoziejmé my tu zastavu budeme nadale
potiebovat, protoze pro dalsi opétovné Cerpani prostiedki nebo pro docerpani druhé poloviny tu
zastavu samoziejm¢ budeme potfebovat mit. Z hlediska Equa bank je to velmi vstficny krok a
zmékcuje podminky pro nés a ja samoziejme jsem za to rad, protoze tim padem budeme moci zaplatit
finan¢ni prostfedky a pfedevsim vlastn€ ob¢ tyto informace i o tom, Ze ty lazné piedrazené nejsou, je
pro mésto Liberec dobfe.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny ptihlasen do diskuse neni, budeme tedy hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 6 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 5, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 26/2013.

K bodu ¢. 4

Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola pouziti poskytnutych financnich
prostiedki z Kulturniho fondu statutiarniho mésta Liberec za rok 2011

Bc. M. Rosenbergova

Tady jsem byla upozornéna na zménu v samotném zavéru, kde ve 4 odstavci ma byt: kontrolni
vybor doporucuje ostatnim fondiim zavést podobné opatieni, tykajici se kontrol akci, a tady ma byt
»kulturniho® a ne ,,sportovniho® fondu. Takze to takto dopliuji a jesté dam slovo predsedkyni Mgr.
Sktivankové.

Mgr. Skfivankova

Dobry den, predpokladam a slySela jsem, Ze jste se s protokoly z kontrol seznamili. J4 bych chtéla
za kontrolni vybor zejména k bodu ¢. 4a) podotknout, abyste se podivali na termin, kdy byla kontrola
uzaviena, tzn. v prosinci 2012, Kontrolni vybor na svém zasedani konstatoval s povdékem a je to i
v dneSnim programu, Ze se podafilo dotdhnout sjednoceni statutu jednotlivych fondt. Podle sdéleni
pana starosty Pohanky dochdzi k posunu i ve véci Imobillien, takze skutecné ten protokol z kontroly
4a) tzn., plnéni usneseni berte, ze byl zpracovan k datu 12. 12. 2012. Dékuji.

Hlasovani ¢é. 7 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 27/2013.
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K bodu ¢. 4a

Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola plnéni usneseni Zastupitelstva
mésta Liberec za rok 2011 a za 1. Q. 2012

Mgr. Skfivankova

Pani primatorko, ja jsem to vzala, feceno, z jedné vody nacisto, takze jsem k tomu 4a jiz hovofila,
to opakovat nebudu. Zopakuji jen tu véc, ze jsme radi, Ze vysledek nasi kontroly, tzn., sjednoceni
statutu fondu se podafilo dostat az na jednani zastupitelstva.

Hlasovdani ¢. 8 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 28/2013.

K bodu ¢. 5

Pievod prav a zavazki — zména v osobé subjektu CPI Alfa, a. s.
Be. Solc

Ja jenom velmi rychle. My uZ jsme podobny dokument tady nedavno méli, jednalo se o prevod
prav a povinnosti na spolecnost Trei Real Estate, mezitim doslo k tomu, ze Trei to prodal CPI, takze
bohuzel musime ten samy dokument schvalit znovu, ale jinak je to uplné totéz.

prof. Sedlbauer
Jenom technicky — vlastnikem téch pozemki je uz CPI Alfa nebo mésto Liberec?

Be. Sole

Ja myslim, a kdyz tak poprosim pani Roncovou, nez to zastupitelstvo takto formalné schvali, tak
ten pfevod formaln€é nemtize byt proveden.

prof. Sedlbauer

To znamena, Ze dosud je vlastnikem mésto Liberec, ale je to uz Ciste€ jen formalni zalezitost.

Be. Solc
Ano.

prof. Sedlbauer
A dosud byl placen najem.

Be. Solc
Vsechny zavazky vic¢i méstu jsou vyrovnany.
prof. Sedlbauer

Jsou vyrovnany, dobfe.
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Bc. M. Rosenbergova

Dé&kuji, nikdo jiny klast otazky nechce, budeme hlasovat.

Hlasovani & 9 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 29/2013.

K bodu ¢. 6

Dodatek ¢. 1 ke ziizovaci listiné Materské Skoly ,,Ctyflistek“, Liberec,
Tovacovského 166/27, prispévkové organizace

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani é. 10 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 30/2013.

K bodu ¢. 7/stazeno

Zadost o prevod financnich prostfedki z Fondu pro financovani rozvoje
kulturnich prispévkovych organizaci do Fondu pro financovani rozvoje
Skolskych prispévkovych organizaci

K bodu ¢. 8/stazeno

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje kulturnich prispévkovych
organizaci

K bodu ¢. 9/stazeno

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych
organizaci

K bodu ¢. 10

Vyuctovani dotace pridélené na posporu recyklace odpadii v roce 2012
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Bc. M. Rosenbergova

To je materidl, ktery jsme minule neodhlasovali. Nyni ho opravili v souladu s pozadavky
zastupiteltl, kolega Martin upfesni.

L. Martin

Doslo k tomu, ze jsme vlastné rozdélili zadatele, ktefi nepochybili a zadatele, ktefi méli mirné
pochybeni a ndvrh postupu je i soucasti materialu.

MUDr. Absolonova

Jenom jsem se chtéla pana naméstka zeptat, protoze téch subjektii, které se tady tomu vénuji — té
aktivité, pfili§ mnoho na tzemi mésta neni, jaka je tedy predpoklad, kdyZz ted’ nebude moci pani
Moravkova zadat, jestli to ty ostatni subjekty nahradi nebo mate zamér jednat s nékym jinym? Co
bude tedy v dalsim obdobi?

L. Martin

Ja myslim, Ze toto jsem nerozhodl sam, Ze jsme to rozhodli na zastupitelstvu jiz minulém. A ziejmé
ano, neumim vam odpovédet na vSechny otazky, kdo to bude délat, ale téch subjektti bude muset byt
vic a bude muset ty nyné&jsi subjekty, které¢ chybély, nahradit jiny. Neumim jinak odpovedét.

Ing. Moravek

Jak jsem oznamil na minulém zastupitelstvu, nemohu v této zalezitosti hlasovat.

Mgr. Moravkova

Ja také oznamuji stfet zajmi, protoze se to mné osobné tyka, ale jesté bych si neodpustila
komentat, protoze si myslim, byt je divodova zprava k tomu, tak minule upIn¢ pfesné nezaznélo, pro¢
k tomu doslo. Samoziejmé ja pfiznavam pochybeni, bohuzel jsem tam figurovala za 2 subjekty,
dokonce za osobu samostatné vydélecné Cinnou, a to zjediného prostého divodu. Fond nastavil
pravidla tak, Ze 1 Zadatel mohl zadat maximalné o 50.000,- K¢ podpory, protoze nase organizace tento
projekt a tuto sluzbu realizuje pro mésto jiz 10 let, tak samoziejmé jsme se snazili vykryt timto
vybérovym fizenim opravdu redlné naklady, které stim pravidelné mame. V pravidlech nové
vzniklého vybérového tizeni bylo, Ze vyuctovani je tieba dodat do 31. ledna 2013. Nevim, z jakého
divodu pravnici magistratu zmenili toto datum ve smlouvach na 6. ledna, udajné podle nasi smlouvy
z lofiského roku. Ta smlouva ale byla na prispévek mimotadny, ktery jsme feSili na rad€, prave
protoze vroce 2011 mésto Liberec nevymyslelo zadny standardni postup tak, jak dosud s nami
uzaviralo smlouvu o dilo, abychom tyto sluzby mohli kontinualn¢ pro obCany poskytovat. Bohuzel
k tomuto pochybeni doslo mimo jiné i proto, Ze uz nemame zZadné odborné zaméstnance v kancelarich,
ktefi b to mohli kontrolovat krom¢ m¢, a doslo k tomu tak, Ze okamzité poté, co mne ufednice, ktera
ma toto vyuctovani na starosti, upozornila, Ze jsme to neodevzdali, tak jsme promptné dodali, bohuzel
v té dobé¢ bylo jesté ucetnictvi, protoze je uzaviran konec roku, u nasi ucetni spolecnosti, a diive se to
nepodafilo dodat. Bohuzel na minulém zastupitelstvu probéhlo hlasovani pouze v poméru 19 hlast pro
schvaleni toho ptivodniho navrhu usneseni, ale ja opravdu fikam, ze ten projekt, si myslim, neni Gplné
tedy, Ze to vyberové fizeni neni uplng€ Stastné, protoze my tu sluzbu opravdu délame opakovang 10 let
a samoziejm¢€, pokud na to nedostaneme, diky tomu 24 meésicnimu distanci, prostiedky, tak ho
nebudeme moci pro mésto délat. Je to Skoda, protoze jednak jsou lidé zvykli to nosit na naSe sbérna
stanovisté, a jednak my to opravdu uz ted’ dotujeme ze svého, protoze ani ten prispévek, ktery
dostavame, nepokryje naklady, které mame na komunikaci se Skolami, které vlastné v ramci celého
okresu recyklovatelné materialy sbiraji. Pravé proto jsem se i ja chtéla zeptat na to, on to neni jen
volny trh, samoziejmé ta sluzba znamena néjaké podminky, které k tomu ta organizace musi vytvofit a
ty nevytvoii ze dne na den. Takze mne to trosku mrzi, jak to hlasovani minule prob¢hlo, ale praveé
proto, Ze jsem ve stietu zajmu, tak proto vice nemohu dé€lat. Dékuji.
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Bc. M. Rosenbergova

Pani magistro, kdyz se podivate na to hlasovani z minulého zastupitelstva, tak uvidite, Ze my jsme
vas podpofili, ten, kdo vas nepodpofil, byli vasi vlastni kolegové.

L. Martin

Ja poprosim reakci. Poprosim jesté pana Novotného na reakci k témto vSem tvrzenim.

Bc. Novotny

Dobry den vazeni zastupitelé, k problematice pfedavani podkladi, tak byl do smlouvy dan
standardni termin, kdy se pfedkladaly doklady v piedchozich letech, ¢ili tam k zZadné upravé nedoslo.
K druhé casti dotazu. V souc¢asné dob& bézi nova vyzva na podporu recyklace odpadi v letoSnim roce,
takze... Uz tam jsou zaznamenany prvni ptihlasky, ale jesté kolo neni uzaviené. To je jediné.

Mgr. Korytar

Dobré odpoledne, ja bych se jenom chtél zeptat pana Novotného, protoze tu znalost nemam, i
v minulych letech byla vyhlaSovana vybérova fizeni na dotace na tento typ aktivit? Kolegyné
Moravkova tika, Ze to letos bylo poprvé a Ze nic takového v minulosti nebylo. Tak jsem tomu plné
nerozumél, ze jste fikal, Ze to bylo stejné jako v minulosti.

Bc. Novotny

V minulych letech nebyly piimo délany vyzvy, bylo to délano zjednodusenou formou, v lofiském
roce se pro to stanovila pravidla. To je ta zména. A v pfedchozich letech, kdyZ se uzaviela smlouva,
tak vzdy bylo vyuctovani v mésici lednu k tomu datu, co méla pani Moravkova ve smlouvé.

Mgr. Korytar

Muizu se jenom zeptat, v té€ch predchozich letech, v t€ch smlouvach tam byla i ta sankce, Ze 2 roky,
pokud to nékdo nevyuctuje, tak nesmi uz dal zadat?

Be. Novotny
Nezlobte se na mé, ja si nepamatuji, co bylo v pfedchozich letech.
Mgr. Korytar

Ja se na vas nezlobim, jenom tomu nerozumim, myslim si, Ze v tom nemate uplné pravdu, protoze
pokud to v minulych letech nebylo rozdélovano formou zadosti o dotaci, tak tam asi t€Zko mohla byt
formulace, Ze ten, kdo nedoda vyuctovani, tak nebude moci znovu zadat o dotaci. Ja to mozna feknu
jesté jednou. Vy jste fikal, Ze to byla stejna uprava jako v minulych letech, ja na to jenom namitam, ze
pokud to v minulych letech nebyly zadosti o dotace, tak tam nemohlo nebyt ustanoveni, ze ten, kdo to
nevyuctuje, tak dalsi dva roky nemiize zadat o dotaci, protoze to zkratka byly jiné smlouvy.

Be. Novotny

K tomu mohu fict jenom to, ze pravidla prosla schvalovanim tady v zastupitelstvu, tak bylo mozné
pravidla oSetfit i na to vyuctovani.

Mgr. Korytar

Pane Novotny, kolegyné Moravkova, ktera vedle mne sedi, fikd, ze v té€ch schvalenych pravidlech
bylo datum 31. ledna a Ze se to zménilo az teprve potom, kdyz se délaly smlouvy.

Be. Novotny

To se zménilo z toho diivodu a dalo se to o 14 dnt diiv cca plus, minus, aby se stacily do toho 31.
ledna vyhodnotit u¢inn¢ vSechny doklady, které jsou nezbytné k vyuctovani dotace. Obé dvé smluvni
strany o tom védély.
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Mgr. Korytar

Ja uz jenom posledni véc. Nezlobte se, ale ted’ musim fict, Ze jste ndm tady dvakrat nefekl pravdu.
Poprvé, kdyz jste argumentoval tim, Ze to bylo ve smlouvach v minulych letech, to neni pravda. A
podruhé, kdyz jste argumentoval tim, ze to bylo v materialu, ktery byl schvalen na zastupitelstvu, to
také neni pravda, ono se to upravilo az ex post, a to je to, co fika kolegyné¢ Moravkova, Ze to je jakoby
to celé jeji provinéni.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze Mgr. Moravkova uréité podepisovala jako druha strana tu smlouvu.
Mgr. Korytar

Mate pravdu i kolegyné Moravkova tiké, ze to pochybeni tam je, jenom naposledy feknu jednu véc.
Kdyby to byla néjaka volnocasova aktivita nebo liblistka pani Moravkové, kdyby ona tieba jezdila
né¢kam na dovolenou, bylo to néco pro ni, tak bych tu tvrdost chapal, ale pokud ona tady supluje
néjakou cast verejné sluzby, kterou nedéla nikdo jiny, tak se mi zda, Ze je to ptili§ tvrdé, ale to je jen
mij nazor a timto jsem k tomu fekl vSechno, co jsem chtél fict.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se musim zastat vedoucich odborl, protoze posledné pravé zastupitelé si prali, aby to bylo
sankcionovano, to je poruseni smlouvy a my, mizu fict, vétsina koalice tento navrh podpotila, aby ta
dotace byla prouctovana, aby se nesankcionovalo, opravdu se podivejte, jak hlasoval vas klub.
Myslim, ze tam najdete odpovéd’, pro¢ to neproslo. A je mi trosku lito, to ted’ tady vycitat vedoucimu
odboru.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se tentokrat nehlasila, ona se ptihlasila pani Moravkova u m¢ omylem.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se zeptam Mgr. Moravkové, protoze hlasila stiet zajmu, jestli chce, abychom hlasovali o tom, Ze
muze hlasovat, anebo jestli nebude hlasovat.

Mgr. Moravkova

Ja nebudu hlasovat, protoze nebudu hlasovat pro ani proti, ale jesté jsem se prihlasila do diskuse
omylem pfes kolegyni Absolonovou. Ja opravdu to pochybeni ptiznavam, ale uz od zacatku to uz tady
zaznivalo, zZe se domnivam, Ze prave na sluzbu, ktera né¢jakym zplisobem ma viceletou kontinuitu neni
upln¢ optimalni vyhlaSovat kazdy rok vybérové fizeni. My jsme od roku 2001 do roku 2011m¢li na to
pravidelné obnovovanou smlouvu o dilo, na zakladé které jsme jiz od zacatku roku védéli, ze budeme
moci tu sluzbu pro obcany zajistovat. Bylo to v loniském roce nahrazeno mimotadnym piispévkem,
ktery jsme vlastné¢ zuctovali, smlouvu podepsali 16. prosince, prostiedky na to jsme dostali 29.
prosince a vyuctovat jsme to museli do 6. ledna. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o celoro¢ni naklady,
tak to byl velmi Sibeni¢ni termin a velmi mne mrzi, Ze odbor pana Novotného piebral tento termin
pravé i do toho vybérového ftizeni lotiského, protoze zlogiky véci neni vibec zadny problém
vyuctovavat ty prostfedky grantové do 31. ledna, déla to tak napt. fond prevence a dalsi fondy, které
jsou ziizeny. Myslim si, Ze ten jeho argument, ze datum bylo pfevzato z lofiského roku, byl néjakym
zplisobem automaticky a Ze si oni sami nezkontrolovali praveé, jaky termin si schvalili ve svych
vlastnich pravidlech. A Ze, bohuzel, nedopatienim, tim Ze jsem se podivala na datum jenom do
pravidel a nikoli do smlouvy, ktera bohuzel pfes Vanoce lezela v Gicetni firmé a do ni jsem se ani
nemohla podivat, tak doslo i k tomu, Ze jsme nevédé€li o tom posunutém terminu. Samoziejme protoze
té administrativy musime vyftizovat hodné, tak my se toho pochybeni neziikame, ale mrzi mne, ze 24
mésiéni distanc opravdu muiZze mit za nasledek, Ze ta sluzba pro obCany skon¢i, a mné to mrzi. Je
mozné, ze nekteré subjekty to t&si, které maji pocit, ze toto se da délat metodou volného trhu. My,
bohuzel, s t€émi lidmi komunikujeme 15, 20 let a vime, jakym zptsobem na kazdou zménu vefejnost
reaguje. Dékuji.
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Bc. M. Rosenbergova

Pani magistro, ja s vami souhlasim, znovu opakuji, prohlédnéte si zapis z posledniho zastupitelstva
mésta, protoze jak technicky odbor, tak vétSina zastupitell nebo z téch 19 vam to podpofila, podivejte
se, kdo to nepodpofil, neslysSela jsem tu diskusi praveé z vasich Ust, nezaznélo to tady. Mné to ptipada,
ted’ nas tady pranytujete za néco, za co my nemizeme. My jsme se snaZili, zastupitelé rozhodli jinak a
my musime ¢init tak, jak rozhodnou zastupitelé.

doc. Vaclavik

Dekuji, Ze jste to fekla, pani primatorko, protoze tady se znovu opakuje historie — za vSechno
mizou ostatni, jenom ne my. Chtél jsem se zeptat: tomu, co fikala pani Moravkova, mam rozumét tak,
ze v nékterych ptipadech se nebude d€lat vyberové fizeni, protoze to je vyhodnéjsi? Ja se jenom ptam,
jestli rozumim dobfe tomu, co jste fikala, Ze v nékterych pripadech je lepsi nedélat vybérové fizeni?

Mgr. Korytar

Jestli mohu odpovédét za kolegyni Moravkovou, mam zapnuty mikrofon. Ptihlasim se tedy do
diskuse.

prof. Sedlbauer

Ja nechci za nikoho odpovidat, i kdyz myslim, ze tady je odpovéd dost nasnadé¢ a kolegyné
Moravkova ji velmi jasné fekla a kdybyste poslouchal, pane kolego, tak byste asi nemusel otdzku
pokladat. Ja jsem na vyzvu na pani primatorky, a to je spi$ technicka poznamka, se chtél podivat, jak
to hlasovani minule vypadalo. Vysledky hlasovani na webu mésta jesté nejsou za leden.

Bc. M. Rosenbergova
Asi stale jeste prepisujeme zapis, doslovny zapis.
prof. Sedlbauer

Coz je vidét, no to ale vilbec nesouvisi s doslovnym piepisem zapisu, vysledky hlasovani vam
vyjedou ze softwaru, ktery pouzivate okamzit¢ po ukonceni zastupitelstva. TakZe je to otazka opravdu
Cisté technicka.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jenom zertuji, ja to samoziejmeé overim.

prof. Sedlbauer

Ja si tedy ptfesn€ nevzpominam, ruku do ohné bych za to nedal, jak tady kdo hlasoval, ale jsem si
veelku priméfené jisty, ze klub Zmény pro Liberec hlasoval pro pfijeti toho usneseni.

Bc. M. Rosenbergova
Tak kolegyné z organiza¢niho tika, ze vysledky tam jsou. Zkuste hledat na webu mésta. Jsou tam.

MUDr. Absolonova

Ja bych chtéla tict, ze tam u jednoho, kde jsou vysledky hlasovani, nejsou k nalezeni, v jiné
Skatulce trosku vic schované, k nalezeni jsou a ja je tady i mam pied sebou. Myslim si, ze to nebyl nas
klub, kdo to jako...

Bc. M. Rosenbergova
Vy jste vSichni byli pro, pani doktorko?
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MUDr. Absolonova

Tak Absolonova pro, Baxa pro, Hrbkova pro, Kocumova pro, Korytat pro, Petrovsky pro,
Sedlbauer pro, Moravkova nehlasovala, Tachovska pro a pak jest¢ dal byli pro pan Ing. Sulc, pan
Sotola, pan Be. Solc, pan Sir...

Bc. M. Rosenbergova

Tak to se vam v tom piipadé omlouvam, protoze vim, Ze jsme o tom mluvili i na porade klubii a ze
jsme tam prave rozporovali to, Ze...

MUDr. Absolonova

Zapomng¢la jsem také na vas, Ze jste byla také pro, dost kolegli bud’ nehlasovalo, nebo se vibec
zdrzelo.

Bc. M. Rosenbergova

Protoze tady z té diskuse jasn€ zaznélo, Ze je to poruseni pravidel, a ze se musime chovat jednotné
a ze nejde pro jedno poruseni, abychom byli pro a v druhém ptipad¢ byli proti. Mrzi mne, Ze jste to
neotevieli posledné, ze se tady o tom nediskutovalo, ale opravdu kolega Novotny dostal za ukol
prepracovat ten material a jen na nds, jak se dohodneme, jak mirné provinéni mtize byt, abychom to
posunuli dal.

PhDr. Baxa

Vzhledem k tomu, Ze ta Cinnost byla provedena, Ze to byla ¢innost pro ob¢any nebo sluzba pro
obcany, tak si dovoluji navrhnout zménu usneseni. Ten muj protinavrh je schvalit usneseni ve znéni
zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje predlozené vyuctovani dotace atd. a bere na védomi, ze
vyuétovani dotace od pifjemce dotace ZO CSOP Armillaria a Mgr. Kvétoslava Moravkova, které bylo
pfedano v rozporu s témi clanky, zkratka, Zze bylo pfedano v rozporu s témi Clanky a v tom mém
protinavrhu nebude ten posledni odstavec o uplatnéni sankce, tzn., Ze my jako zastupitelstvo, pokud by
byl schvalen mtj protinavrh, bychom schvalili dotaci Kvété Moravkové a vzali bychom na védomi, ze
tam byly poruseny dotace.

Bc. M. Rosenbergova
Vyborng, poprosim o pisemny navrh vaseho navrhu, technickou ma Lukas Martin.

L. Martin

No, ale pfesn¢ o tom jsme hlasovali pfed mésicem a budeme o tom hlasovat znovu. Tak pro¢ jsme
pied mésicem nevyvolali nékolik hlasovani po sobé€ o stejném materialu?

Mgr. Moravkova

Ja se domnivam, nechci se nikoho dotknout, ale Ze tady bylo nékolik osob, které nehlasovaly, ze
byly zfejmeé v té dob¢ v predsali, diky tomu chybe¢l ten jeden hlas.

Bc. M. Rosenbergova
No, to je piesné ono.
Mgr. Korytar

Jenom odpovéd kolegovi Vaclavikovi. Ta otazka znéla, jestli jsem to dobie pochopil, jestli tady
nékdo prosazuje, aby nebo jestli je nékdo proti tomu, aby se kazdy rok konala vybérova fizeni? Pane
kolego, Vaclaviku? Staci, jestli jsem to jenom dobie pochopil.

doc. Vaclavik

Pochopil jste to Spatné.
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Mgr. Korytar
A mohl byste mi poradit nebo jesté jednou pripomenout tu otazku?

doc. Vaclavik

Ja jsem se ptal pani Mgr. Moravkové, jestli mam té jeji obhajob& nebo tomu jejimu exposé rozumét
tak, Ze na nekteré véci se vyberova fizeni délat maji, a na ne¢které se délat nemaji. To je celé.

Mgr. Korytar

Dobie. Jestli jsem dobte pochopil kolegyni Moravkovou, tak myslim fikala to, Ze pokud se to
vybérové tizeni bude dé€lat, tak by bylo vhodné na vice let, vzhledem k tomu, ze se jedna o vefejnou
sluzbu a o jaky typ vefejné sluzby se jedna. Ta obdoba je tam u A. S. A. nebo Technickych sluzeb
meésta Liberce, které délaji podobnou véc, samoziejme¢ v nesrovnatelné vét§im rozsahu, ale kdyz
k tomu nékdo pottebuje malé recyklacni dvorecky a jedno auto a n¢kdo k tomu potiebuje 30 aut a
velky recyklacni dvir, tak je to viceméné jedno a to samé. To rocni obnovovani smlouvy neni v tomto
asi uplné idealni z hlediska toho, kdo to déla, protoze k tomu potiebuje néjaké technické zazemi.

MUDr. Absolonova

Ja vyuziji svého ptihlaSeni, které bylo pivodné kvtli né€emu jinému, ale prave jsem chtéla fict, ze
tteba 1 v Katefinkach oni tam v podstaté par desitek tisic z té¢ ¢astky, co od mésta méli, investovali do
toho, ze vibec vybudovali zazemi toho dvorecku, tak by zase bylo docela Sskoda, aby dvorecek zase

nefungoval. Kdyz uz mésto na to jim ty penize dalo, kdyz by tieba v dal$im obdobi prost¢ oni se k té
podpofe mésta nedostali.

M. Sir
Ja bych jenom uvedl na pravou miru, Technické sluzby mésta Liberce neprovozuji nic, co se tyka
odpadu, to d¢la firma .A. S. A. Liberec, s. 1. 0.

MUDr. Chvala

Dobré odpoledne damy a panové, ja si myslim, ze to provinéni stalo za urcitou pozornost a urcité
za n¢jaké pokarani, ale fakt je, ze my jako Zména mizeme tézko obhajovat jakékoliv pochybeni
néjakého naseho Clena, takZe necekejte od nds, ze my tady budeme hajit do krve nékoho, kdo z nas
udelal chybu, ale bylo by tfeba na vas zvazit, jestli je to pfiméfena odezva nebo pfiméteny trest za
takové pochybeni. To necekejte od nas, Ze my to obhajime. J4 uz neznam pocty toho hlasovani jak to
bylo, ale myslim si, Ze je to tak z principu, ze kluby by mély byt ptisnéjsi na své ¢leny, nez na ty
ostatni.

M. Dufek

Dobré odpoledne damy a panové, mné ptijde cela ta diskuse velmi absurdni, protoze my utikame
od té podstaty. Ta podstata je, Ze mame n¢jakéa zékladni pravidla, ktera plati pro vSechny stejn¢ bez
ohledu na to, jestli je ze Zmény nebo neni ze Zmény, jestli je ¢len zastupitelstva nebo neni ¢lenem
zastupitelstva a jestli je to kulturni nebo sportovni organizace nebo ekologicka. Zkratka, to pochybeni
tady bylo, ten trest 24 mésicli to neni zadné vymyslené, je to soucasti zakladnich pravidel a je to
zéavazné opravdu pro vSechny. Ja si nedovedu predstavit, ze bychom ted délali vyjimku v tomto
sméru, jak to budeme vysvétlovat tém ostatnim, kteti byli v minulosti za jakékoli provinéni potrestani
stejnou merou.

Ing. Kittner

Dobré odpoledne, nebudu opakovat to, co tady fekl Michal, je to piesn¢ tak. Vzdycky je to
uvazovani, ze v zajmu dobré véci se ta pravidla tak uplné nemusi dodrzovat a o tom, co je dobra véc,
rozhodujeme my. Stejné je to, Ze my tady budeme, a myslim si dlouho do noci diskutovat jednaci fad,
a to je to samé. Dnes zase sméfujeme k navrhu podobnym, ja vim, d€laji to i v Evropské unii, prosté
budeme hlasovat tak dlouho, dokud vysledek nebude takovy, jaky chceme. Prosté jedno usneseni, Ze
souhlasime s vyti¢tovanim, prosté piijato nebylo, takze pokouset se riznymi zaminkami zkusit o ném
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hlasovat znovu je prosté proti logice, anebo se prost¢ dohodnéme, ze to tak bude pokazdé, ze kdyz
néco neschvalime, tak o tom budeme hlasovat tak dlouho, dokud to nevyjde.

PhDr. Baxa

Snad jen, kdyby bylo to usneseni né€jak komplikované, navrhnul bych ho jisté pisemné, ale tady jde
skute¢né jenom o to, abychom hlasovali o navrhu usneseni bez té tieti ¢asti. A k tomu, co tika pan
naméstek, Ze je to stejné usneseni, jako bylo minule, neni to pravda, je to jiné usneseni, nez o kterém
jsme hlasovali minule. Jiné usneseni je v tom, ze nyni bereme explicitné na védomi pfimo v usneseni
to, ze tam doslo k néjakému provinéni a v podstaté tim davame najevo pfi schvaleni tohoto usneseni,
ze tam doSlo k pochybeni, ale ze neuplatnime tu sankci. Takze je to jiné usneseni, nez o kterém se
hlasovalo minule. Dékuji.

Mgr. Moravkova

Ja jsem nakonec pfeci jen chtéla odpovédét panu Vaclavikovi. Ja bych nerada, aby se to takto
pausalizovalo, Ze se nemaji na néco vypisovat vybérova fizeni. Snazim se vysvétlit, ze pokud je néco
vetejnou sluzbou, tak se museji vypisovat asi troSi¢ku jinak ta vybérova fizeni a asi ne Gplné tak, aby
se sout¢zilo kazdy rok o novou kvalitu této sluzby, ale musi se v podstaté¢ zachovat kontinuita té
poskytované sluzby. Pravé proto, Ze tam v podstaté je urcita i odbornost, i rozsah i prosté zvyk téch
obyvatel, ktefi maji ur€itou setrvacnost, a pokud my po nich chceme néjakou kvalitu, tak zaroven pro
n¢ musime také tu kvalitu dodrzovat. A v minulych letech jsme to leckdy dé€lali minimalné prvniho
ctvrt, pulroku praveé leckdy na svoje naklady a délali jsme tuto sluzbu s rizikem toho, Ze ji mésto bud’
nezaplati v plné mife, nebo néjakym zplisobem zméni pravidla a piesto jsme tu sluzbu dé€lali kvalitné.
Ja tady znovu opakuji, Ze uznavame to pochybeni, vysvétlila jsem tady, jakym zplisobem k nému
doslo, rozhodn€ nebylo zdmémé ani z né&jakych technickych divodd, ale opravdu to bylo jenom
opomenuti praveé pro ten rozdil terminti ve dvou materidlech — ve smlouvé a pravidlech. Jakmile to $lo,
tak jsme to napravili. Jenom jsem fekla, ze vzhledem k charakteru té sluzby, Ze se nejedna o
jednorazovy n¢jaky maly grantik, ale opravdu o kontinualni sluzbu pro obcany, tak je pro nas ta
sankce velmi poskozujici, a Ze nebudeme moci, a upozoriuji, aniz bych chtéla pro sebe néjakou ulevu,
ale vysvétluji, ze v momenté tomto, kdy se ptijalo usnesenim nebo rozhodnutim, Ze i na toto se bude
délat regulérni grantové vybérové fizeni, piestoze si myslim, Ze tyto sluzby by mély byt zfizovany a
zajistovany pfedem domluvenymi subdodavateli nebo realizatory, ktefi pravé po dohodé s mestem
budou tfeba v jednotlivych Ctvrtich vytvaret tyto sluzby, tak Ze by se to meélo fesit troSicku jinak.
Urcité tieba n¢jakym vybérovym fizenim, ale nikoliv takto grantovym. Domnivam se, Ze neziskové
organizace jsou schopné a je to i dle zakona mozné, aby pro mésto délaly sluzby na zaklad¢ smlouvy o
dilo.

Mgr. Skfivankova

Ja bych jenom chtéla upfiit vasi pozornost znovu na to usneseni predlozené. Podle mého je odstavec
3 a schvaluje uplatnéni sankce dle smlouvy atd. nadbyte¢né a pouze deklaratorni, protoze tu sankci
obsahuje sama smlouva. To, co tady navrhoval pan PhDr. Baxa, zménit usneseni, by se tady v tom
pripadé k hlasovani podle mé¢ dalo zménit jednoduse, Ze se pied to uplatnéni da slovicko ,,ne* a potom
to tedy bude projevena vule zastupitelstva, protoze ja si myslim, Ze ta sankce je ve smlouvé a
zastupitelstvo jenom deklaruje, Ze vlastné souhlasi, Ze se stane to, co je smluvné nasmlouvano. To je
vse.

Mgr. Korytar

Jenom kratky dovétek k vyjadieni pana kolegy Sira. O tom, Ze Technické sluzby mésta Liberce,
kde pracuje ndm za neznamou ¢astku, nedé¢laji nic s odpady, Ze nedé€late nic s odpady. Odkazal bych
vas na webové stranky Technickych sluzeb mésta Liberce, ¢ast ¢isténi, kde se mizete docist o tom, ze
TSML dé¢laji likvidaci Cernych skladek, odvoz odpadkovych kost, prondjem stojanti na odpad,
pripadné vyvazeni septikli a sedimenta¢nich jimek. Takze si myslim, ze i TSML se takém zabyvaji
likvidaci odpadii, maji 10letou sluzbu, ne 10letou smlouvu stejné, jako .A. S. A. Je to z toho divodu,
Ze na to potiebuji néjakou techniku.
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doc. Vaclavik

Ja dekuji pani Moravkové, protoze mne piesvédcila o tom, zZe budu hlasovat pro doslovné zapisy,
protoze si myslim, Ze je Skoda nékteré véci nemit doslovné uvedené. Predevsim jsem velmi zvédavy
na to, az si v tom zapise prectu nasledujici vétu, a ta véta zni: ,,ze je dobré délat nekteré véci s pfedem
dohodnutymi subjekty*. Dekuji.

L. Martin

Ja se musim pfipojit a nejprve jsem chtél fict, bohuzel, i na vas se pani zastupitelko vztahuje zakon
o vefejné podpore, ale potom, co jste predvedla, bohudik, Ze se také na vas vztahuje, proto bylo néco
soutézeno, proto byla dana n&jaka pravidla, a proto jsme to schvalovali. Neumim si pfedstavit jiny cizi
subjekt, jak by zde takto pfed vami obhajoval své pochybeni, a jak vy byste pro to hlasovali. Dekuji.
M. Sir

Pane Korytafi, stale a stale se presvédcuji, jaky jste obrovsky demagog a ekvilibrista. Vy vite zcela
dobie, na co jsem reagoval. .A. S. A. Liberec neprovadi tento druh sluzby, jak ji provadi Armillaria a
pani Kvéta Moravkova. A to je o separaci odpadu, sbér komunalniho odpadu apod. Ano, zametame,
Cistime, a samoziejm¢ ve svych Cinnostech mame i nakladani s odpady, ale neni to to nakladani
s odpady, o kterych jsme mluvili a o kterych se mluvi. Vite, ja jsem viibec nechtél rozvifovat tu naladu
tady, takovou osklivou, ktera tady je, je nehezka a nechtél jsem se k tomu vyjadiovat. Svilij postoj jsem
k tomu vyjadfil minule, kdyz jsem hlasoval pro to, aby to bylo schvaleno. Vite, vy mn¢ ale nedavate
jinou moznost, nez abych reagoval. Nejstrasnéjsi je, kdyz si ¢loveék hrozné pamatuje. Ja jsem tady od
roku 1995 na mésté a vite, co je smutné? Ze kdyz byly s né&kym problémy, tak to byla Armillaria,
Vétrnik apod. Ja bych nerad zazil, abych musel tahat kyble s polorozpadlymi bateriemi s panem
Zemanem, protoze se nenasel nikdo jiny, kdo by je vytahal, a pfijelo auto a muselo se to odvézt. Ja
bych nerad zazil, a kdyZz budete chtit, tak vam vytahdm dokumenty o tom, kolikrat jsme ménili
podminky pro pani Moravkovou a Armillarii. A kdyZ byly problémy v Ekofondu, tak byly problémy
s Armillarii. A kdyz byly problémy s vyuctovanim v Ekofondu, tak byly tieba se spolecnosti pro
Zachranu Jizerskych hor, nebo jak jste se to jmenovali predtim, neZ jste se piejmenovali na Cmelaka.
Vy to vite, pane Korytati, moc dobie, vy to vite moc dobie. A to, kolik beru jako zaméstnanec, po tom
vam je houbelec, at’ je to v doslovném zapise. Vy nam teknéte, jak jste si zvysili odmény, jak kazete
vodu a pijete vino. Jak jste si zvySili odmény pro svoje zastupce v riznych organech, které jste si
nejmenovali.

Bc. M. Rosenbergova
Pojd'me se vratit k tématu. Mgr. Korytar.
Mgr. Korytar

Tak ja mozna jesté odpovim panu kolegovi Sirovi. Tak vy jste se ptal na to, jak se zvysily odmény.
Zvysily se tak, ze Clen dozor¢i rady Koridu, ktery v minulosti bral 0,- K¢, ted” bere 1.000,- K¢
meésicné, predseda dozor¢i rady Koridu, ktery bral v minulosti 0,- K¢&, bere ted’ 1.500,- K& mésicné.
Stejné je to v dozorci radé Agentury regionalniho rozvoje.

Bc. M. Rosenbergova
Prosim, zpatky k bodu.
Mgr. Korytar

Tak ja nevim, kolega zastupitel Sir se mne na néco ptal a ja se ptam, jestli tu odpovéd® chce nebo
nechce.

Bc. M. Rosenbergova

Odpovézte mu mimo projednavani tohoto bodu.

Mgr. Korytar

Strana 19 (celkem 66)



Nepotiebuje ji, dobfe. Jesté jenom posledni véc a uz konc¢im. Kolega Véaclavik se ptal v tady té
otazce teCnicky, zda myslime vazné, Ze by se nékteré véci mely domlouvat s pifedem dohodnutym
okruhem téch osob. Dobfe, s pfedem dohodnutym subjektem. Ale to je pfeci normalni a d¢je se to tak,
ale zalezi, v které je to zalezitosti. Pfeci... Mozna, kdyZ mne to nechate dopovédét, tak pochopite, co
chei fict. Tady se preci kazdym rokem nesoutézi soutéz na poskytovani divadelnich sluzeb, tak aby se
kazdy rok nékdo zcastnil — rGizna divadla z celé republiky a soutézila o to, kdo tady bude nabizet
divadelni sluzby. Stejné tak se tady nesoutézi to, kdo bude provozovat zoologickou, botanickou a dalsi
veci. Takze jsou nékteré typy sluzeb, které potiebuji zdzemi, jako napi. budovu divadla nebo voliéry, a
tam se predpoklada, ze se domlouvate na téch podminkach s pfedem jasnym subjektem. Jestli to maji
byt odpady, zrovna ta sluzba, kterou poskytuje Armillaria, nebo ne, tak to je otazka diskuse, ale
nemyslim si, Ze v Zadném piipadé toto nemiize byt jedna z moznosti.

L. Martin

Tak ja na to zareaguji. Divadlo a zoologickou si provozuje mésto samo, to samoziejmé nesoutézi,
ale pani Moravkova neni statutarni mésto Liberec, ani Armillaria tim neni a toto v podstaté se hovoii o
vetejné podpote, ackoliv je bohudik zastupitelkou mésta nebo vlastné bohudik i v tomto piipad¢ je to
vefejna podpora. Jak jsem opakoval, nechtél bych zazit, aby cizi subjekty zde takto obhajovaly sva
pochybeni, protoze asi bychom se nikam nedostali.

doc. Vaclavik

No, on uz to pan naméstek fekl. To je presn¢ typicka argumentace, kterou pouzivate. Kdyby mésto
melo budovu divadla tak, jak to ma tfeba Jablonec a dé€lal na to vybérové fizeni, to je uplné néco
jiného, ale ja mozna rozumim té vasi logice. Ta vase logika je, Zze prosté néktera sdruzeni jsou lepsi
nez ostatni a s témi je potieba jednat jinak. To je vas pohled, ja tomu rozumim, ja uz se dal k tomu
vyjadfovat nebudu, ja si pockam na ten doslovny zapis, tam vSechny ty véci jsou. Dekuji.

Bc. M. Rosenbergova
Tak 27 prispévek k tomuto bodu, celkem myslim, Sesty od Mgr. Korytare.
Mgr. Korytar

Nemohu si pomoci, musim je$t¢ reagovat na kolegu Vaclavika. Vibec jsem tady netvrdil, ze
néktera sdruzeni jsou lepsi nez jina, jenom fikam, ze nékterd sdruzeni délaji takovy typ vetejné sluzby,
ktery je jiny, nez ktera de€laji jina zatizeni. Do stejného ranku bych tfeba vzal organizaci neziskovou,
ktera se stara napt. o bezdomovce, protoze je to problém, ktery je tady kontinualni, a mozna v tomto
ohledu by né€které organizace mohly mit dlouhodobé smlouvy a mohly byt brany jako stabilni partner,
se kterym mésto dlouhodobé spolupracuje. Tim nefikdm, ze by na velkou ¢ast té€ch véci soutéze byt
nemely. Myslim si, Ze mohou nastat situace, kdy ta sluzba je tak vyjimecna, Ze na ni muze byt
uplatnén néjaky specialni piistup.

Bc. M. Rosenbergova

Posledni diskutujici, kon¢im diskusi k tomuto bodu. Zeptam se kolegy Baxy, jestli se chce ztotoznit
s pani Sktivankovou, ktera mu upravila jeho protinavrh.

PhDr. Baxa
Ano. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Takze nejdiive budeme hlasovat o protinavrhu pana kolegy Baxy. Chcete ho nékdo zopakovat?
Pokud ne, pojd’'me hlasovat.

Hlasovdani é. 11 — pro - 9, proti - 5, zdrZel se - 17, ndavrh nebyl p¥ijat.

Bc. M. Rosenbergova
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Nyni budeme hlasovat o piivodnim navrhu tak, jak byl predlozen.
Hlasovdani ¢. 12 — pro - 22, proti - 0, zdrZel se - 10, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 31/2013.

K bodu ¢. 11

Poskytnuti prispévki o. s. Nadéje a o. p. s. Navrat
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani é. 13 — pro - 33, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 32/2013.

K bodu ¢. 12

Schvaleni dotace na projekt ,,Integrovany systém Fizeni statutarniho mésta
Liberec a jeho zfizovanych a zakladanych organizaci‘

PhDr. Baxa

Ja bych se rad zeptal, protoze mi to nebylo z toho materidlu Gplné jasné, k ¢emu je ten projekt
vlastné dobry a pro¢ za né¢j mame z vlastnich penéz uhradit zhruba ten necely milion K¢&. Ja jsem
z toho materialu nepochopil smysluplnost toho projektu. Jestli by nam mohlo byt vysvétleno, pro¢ pro
n¢j mame hlasovat. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Urcité jsme byli upozornéni MUDr. Absolonovou, takze si kolegové ptipravili vysvétleni. Kolega
Solc.

Be. Solc

Ja prosim o promitnuti prezentace, ono to bude trochu delsi, omlouvam se v§em z vas, které to
nezajima. Ty, které to zajima velmi, tak jim nabizim osobni konzultaci nad timto, mozna si z vas
nekteii pamatuji, Ze uz jsme tady jeden projekt, ktery se obdobnou véci zabyval, realizovali. Ten
projekt probihal v pfedchozich dvou letech, byl tuspéSné zakoncen, byla na né& dokonce uvalena
kontrola od poskytovatele dotace a tato kontrola probéhla bez nejmensiho pochybeni. Ten projekt se
zabyva tim, co mam do jisté miry napsané i ve své gesci, jakousi vnitini integraci tfadu a jeho
procest. Jak asi sami vite a uvédomujete si, tak mésto neni jenom radnice a magistrat, ale je obklopen
riznymi organizacemi, at’ uz to jsou organizace zfizované, vlastnéné nebo jinak ovladané, a tyto
organizace se vyraznym zpusobem podili na chodu mésta, ale zaroven také vyraznym zplisobem
spotfebovavaji finan¢ni prostfedky a s tim spojené lidské zdroje, anebo néjaké administrativni procesy.
Ten projekt, ktery na mésté realizovan byl, se zabyval procesnim a projektovym fizenim a v ramci
toho projektu byly typoveé vybrany 4 méstské organizace, konkrétné méstska policie, zoo, jedna Skola
a samoziejmeé Liberecka IS. Na téchto bylo zavedeno procesni fizeni a tam jsme si jaksi ovéfili tu
moznost, Ze v tomto miizeme pokraCovat dal. A ted’, prosim, pokracujme v té prezentaci, protoze co je

vvvvvv

transparentnost, efektivita a profesionalita, ktera se mulize pfetvofit v podob¢ standardizace naSich
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sluzeb. Toto je velmi obtizni téma, malokteré mésto Slo touto obtiznou cestou, protoze my se
domnivame, ze by bylo mozné fidit méstskou korporatni skupinu na principech korporatniho fizeni,
jak je to znamé z komer¢ni sféry, kdy investoii mnohdy vlastni mnozstvi nesourodych organizaci, ale
dokazou je obdobn¢ fidit. Mizeme o dalsi snimek dal.

vvvvvv

roce oslavili, tak bychom dokazali vyuzivat zna¢nych uspor z rozsahu. Jak asi vite, i v médiich to
probéhlo, my jsme pfipravili korporatni soutéz na elektrickou energii, ted’ jsme korporatné nakoupili
plyn, mame piipravené telefonni sluzby, pracujeme na elektronickém trzisti, které nyni bézi v pilotnim
projektu tak, abychom byli schopni sdilet a levné nakupovat drobné komodity. A samoziejme, my
kdyz toto budeme umét uchopit, tak budeme umeét uchopit i néjaké piijmy, paklize tyto korporatni
sluzby budeme schopni poskytovat i okolnim obcim tfeba nasemu ORP. MuzZeme dal.

Toto je véc, ktera je podporovana politikou vlady a tzv. e-Governmentem. MiZzeme dal. Nechci vas
timto prili§ zdrZovat, tato prezentace je urcena i pro odborngjsi format, nicméné tady jde prosté o to,
abychom byli schopni to v naSem méstském prostiedi uchopit a abychom byli schopni penize, které
uSetiime, potom dat do udrzitelného rozvoje naseho mésta. Mizeme dal. Tady jsou maldvky, ty z vés,
které by to zajimalo, protoze my vnimame obcana mésta v této chvili jako klienta té velké korporace.
Muizeme dal. To jsou véci, které vyplyvaji z principu smart administration, coz je tedy vladou pfijata
strategie, je platna pro celou Evropskou unii. V projektu jsou dva diilezité body. Nekteti z vas védi,
néktefi z vas nevédi, my jsme pfipravili vybérové fizeni na novy ekonomicky informacni systém,
protoze budeme pfisti rok odchazet od SAP, cely tento rok vénujeme na implementaci toho nového
sytému tak, abychom ho od 1. 1. 2014 mohli vyuzivat a v rdmci toho projektu si pofizujeme nebo
chceme si poridit jakousi nadstavbu nového ekonomického informaéniho systému tak, abychom méli
softwarovou podporu pro finan¢ni kontrolu v ramci zakona ¢. 320 z2001 Sb., a tato nadstavba
respektive projekt umozni tu nadstavbu koupit za dotacni penize, nikoli za vlastni. Tady fikdme, na co
uz navazujeme, co uz hotové bylo. V té prvni etapé, v tom skon¢eném projektu, byla hotova analyza a
byl stanoven projektovy tym. V dal§i etapé pravé vidite systém fidici kontroly, to je ta nadstavba
ekonomického informac¢niho systému. V dalSi etapé€ jsou analyzy a pravé navrh integrovaného
systému fizeni pro mésto a jeho organizace. Ctvrty a ten asi nejslozité&jsi ukol je vlastni implementace,
aby se podle korporatnich pravidel ti nasi ¢lenové méstské skupiny fidili. Predpokladam, a to jsou
vypocty, které jsou samoziejmé odhadovany, ale mame ty odhady podloZzeny, ze zavedenim nového
ekonomického informacniho systému, financ¢ni kontroly a diisledného dodrzovani pravidel budeme
schopni vygenerovat néjakou 13 mil. K¢ ro¢ni Gsporu a v tom dlouhodobém hledisku jsem piesvédcen
o tom, Ze kdyz budeme dodrzovat principy fizeni a budeme schopni sdilet klicové procesy, Ze miizeme
usettit 80 az 150 mil. K¢ ro¢né. Dekuji, to je vSechno.

PhDr. Baxa

Ja deékuji za to predstaveni, ja jsem jenom trochu nerad, Ze jsme stravili tolik nad relativné
obecnymi informacemi, ale to nejpodstatnéjsi, a to je to, co se skryva za, ja se omlouvam, ja ta slova
neumim asi vyslovit, za témi expertnimi studiemi a podobnymi vécmi, Tak ja jsem pod tim nedokazal
nic predstavit. Nedokazu si pod tim predstavit nic ani do ted’, neumim si ani nic piedstavit pod témi
planovanymi usporami, nedokazu vibec z toho odhadnout, jak jich ma byt dosazeno, protoze to se
nedozvim ani z pfilohy k tomu projektu. Nedozvim se z toho ani nebo jediné, co se z toho dozvim je
to, ze tam maji byt utraceny asi 2 mil. K¢ na mzdové vydaje apod., vidim tam projektového manazera,
vidim tam finan¢niho manazera a vidim tam n¢jaké dohody o pracovni ¢innosti, ale nevidim tam nikde
ani napln prace lidi, ktefi maji byt z tohoto projektu zaplaceni. J4 mam o tom své pochybnosti, docela
bych rad nekde tfeba, at’ uz tu prezentaci nebo néjaké podrobnéjsi informace k tomuto projektu, dostal.
Jesté bych se chtél zeptat v souvislosti stimto projektem, protoze tento projekt, jak jsme byli
informovani, navazuje na n¢které ptivodni projekty. Jaké aktivity by mély jesté navazovat a jaky se
spocita néjaky spolupodil na dalsich aktivitach tohoto projektu? Protoze muj pocit je takovy, Ze sem
¢as od Casu dostaneme i n¢jaky zvlastni material, ktery je nazvan ,,Procesni a projektové fizeni* nebo
s tim ma néco spole¢ného. Pak se obCas ze zapisu z rady mésta piectu, Ze se aktivity v ramci tohoto
projektu pfili§ nedafi plnit, Ze tam jsou problémy s plnénim téchto vefejnych zakazek apod. a pak
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prijde do =zastupitelstva opét navrh, kde mame schvalit dalsi etapu, tak mné tento pfistup
nepiesvédcuje a ja se prosté ptam: jednak, co ma byt dale zaplaceno, a k ¢emu to je, jesté jednou?

Be. Solc

Tak j& si myslim, Ze jsme se piesné dostali do toho okamziku, kdy to pon¢kud nékoho zajima
opravdu hluboce, a ja jsem tomu rad, protoze je to opravdu slozitd problematika, tak se nad tim
pojd'me sejit a mizeme o tom hovoftit hodiny. Principialné, a pokusim se to opravdu zjednodusit, jde o
to, ze nejdiive bylo zavedeno projektové a procesni fizeni na mésté a na 4 vybranych organizacich.
Tam se ovéfilo, ze to funguje a Ze procesy, které se daji sdilet, existuji. Byla vytvotena studie, ktera
spocitala mozné Uspory, a za dotacni penize my se pokusime v korporatni rodiné tyto sdileni procesy
navrhnout tak, aby byly implementovatelné do vSech organizaci, a zaroven si za tyto dotacni penize
koupime softwarovy nastroj, ktery bychom jinak museli zaplatit natvrdo, protoze pro kazdodenni
fizeni je skute¢né bezpodminecné potiebny. Samoziejme, jak to uz v téch projektech byva, tak tam
musi byt vyéisleny né¢jaké mzdové naklady lidi, ktefi to budou délat. To je standardni. A jak fikam,
pane kolego Baxo, pojd'me se na to sejit a budu velmi rad, kdyz se s tim seznamite.

Bc. M. Rosenbergova
Nikdo jiny pfihlaseny neni, budeme hlasovat. Jesté profesor Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Ja jsem chtél navazat. Zajimalo by mne, podobn¢ jako kolegu Baxu, jaké byly konkrétni vystupy
predchoziho projektu zavadéni procesniho a projektového fizeni na statutarni mésto Liberec. A to je
asi néco, na co bude tieba odpovédet pisemné. Nemyslim si, Ze je to mozné odpovédét hned, protoze
by to melo byt skutecné konkretizovano ne v té obecné rovni, ale o jaké konkrétni faze projektu se
jednalo. A také z c¢eho odvozujete ten svij odhad piinosu a uspor, na zakladé jakych dat a
predpokladt?

W

Be. Solc

Samoziejmé posleme to pisemné, na tom neni nic tajného, ale v obou dvou pfipadech jsou to
robustni dokumenty, takze je dostanete v elektronické podobé.

Bc. M. Rosenbergova

Zadny dotaz neni, ted’ uz miizeme hlasovat.

Hlasovani ¢é. 14 — pro - 17, proti - 0, zdrZel se - 16, navrh nebyl p¥ijat.

K bodu ¢. 13

Schvaleni dodatku ¢. 1 ke Smlouvé o poskytnuti dotace ¢. LB/1174/S na
projekt ,,Revitalizace vicefunk¢nich hFist’ pii ZS Svermova a ZS Aloisina
vySina*

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani ¢. 15 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 33/2013.
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K bodu ¢. 14

Nové nazvy ulic 02/2013

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani ¢é. 16 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 34/2013.

K bodu ¢&. 15

Majetkopravni operace

Bc. M. Rosenbergova

Majetkopravni operace — ¢. I — prodej pozemku. Je néjaky dotaz k tomuto materialu, k ¢. I? Neni.
C. I — prodej budovy. Je n&jaky dotaz? Neni. C. III — zamér prodeje pozemku. To vyjadieni
dopravniho podniku jste jist¢ dostali.

MUDr. Absolonova

Pani primatorko, my bychom chtéli hlasovat po bodech.
Bc. M. Rosenbergova

Uplné viechny zv1ast cheete?
MUDr. Absolonova

Ano, prosim o to.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie. Rozumim dobfe, ze v té II1. chcete hlasovat po jednotlivych bodech? Dobie.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat, na bod ¢. I1I/1, to je pozemek ve Voronézské, je to zelen, kde je nesouhlas
zivotniho prosttedi, tak se chci zeptat, jestli byl tento pozemek navrzen tfeba k pronajmu zadatelim o
tento pozemek, nebo jak se na to diva vedeni mésta, jestli by nebylo lepsi pozemky, které jsou soucasti
né&jaké urbanizované zelen€, kdyz uz, tak fesit spiSe prondjmem, nez prodejem. Dékuji.

W

Be. Solc

Jestli mohu rovnou odpovédét. To je jednoduché. Tam o to zada sdruzeni vlastnikd toho domu,
ktery stoji vedle, takze pfedpokladejme, ze témto obyvatelim tento pozemek skutecné také slouzi a
chtéji mit jakousi elementarni jistotu, ze kdyz se o n&j budou starat, a budou jej dale rozvijet, ze o tyto
nadhodnoty nepfijdou. A rozhodn€ si myslim, Ze bychom méli jit naproti tomu, ze kdyz tento,
prakticky pro ostatni z nas nepouzitelny kus pozemku, vyuzivaji pouze ob¢ané z toho domu, ktefi tam
vedle bydli, tak bychom tomuto méli jit naproti.

PhDr. Baxa
Dekuji za odpoved.
Bc. M. Rosenbergova
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Staci?
Be. Solc

Ja jsem potom chtél jesté promluvit k bodu €. V, to jsou zaméry smén pozemkd. Tam doslo jesté
k takové pro mé, fekl bych, nepiijemné véci, ja jsem tu majetkopravni operaci svazal s majetkopravni
operaci prodeje letisté, protoze se mi jevi uplné jednoduse spravné, aby ty pozemky, pfinalezejici
k letisti, pfipadné potom ten vlastnik ,kolektoval“ tak, aby je mohl vyuzit dohromady. Dnes jsem
obdrzel informaci, Ze s timto provdzanim ten budouci nabyvatel nesouhlasi, takze v tom pfipad¢ ja
doporucuji, abychom tento zamér té smény odmitli.

Bc. M. Rosenbergova
Kolega mi jesté pieskocil bod €. IV. — bezuplatny pievod pozemkd.
MUDr. Absolonova

Ja jsem se chtéla zeptat jesté kté smén€, jenom technickou véc. Smény neprojednava pro
privatizaci méstského majetku? Tento material pry v komisi nebyl, tak se jenom ptam, jestli to je
bézné.

Be. Solc

Ja ptedpokladam, ze naSe komise funguje presné dle danych reguli, a jestlize toto v regulich nema,
tak toto pravdépodobné neprojednala.

MUDr. Absolonova
Dékuji.
PhDr. Baxa

Tam u €. IV komise pro vybérova fizeni a prodej majetku navrhovala uplatny prevod, zohlednili
jste to néjak, nebo podle toho navrhu usneseni asi ne, tak jestli je né¢jaké zdtvodnéni, proc jste se
k tomu neptiklonili.

K. J. Svoboda

Dobré odpoledne, damy a panové, ja jsem osobné jednal s pani starostkou, poté co nam tato zadost
byla dorucena, jsem se v podstaté dostal k dokumentiim, na ¢astku 90. let, kde ja jsem piesveédcen, ze
v podstaté administrativni chyba znamenala to, e ten majetek neni v majetku Simonovic uz dnes,
s tim, Ze vlastn& ta komunikace je v katastru Simonovic, je v majetku mésta Liberce, ale my v podstaté
v soucasné dob¢, kdyz se to vezme velmi natvrdo, neplnime podminky pro to vlastnictvi pozemku,
protoze spravné bychom ho méli spravovat i v zimé¢, ale to se tak nedéje, prosté ta komunikace je na
izemi obce Simonovice, a oni tam maji strategicky zamér své vlastni ob&anské obsluznosti a je
pravda, Ze pro né je to pomémné velky zasek do méstského rozpoctu, ta castku, protoze celkove
Simonovice operuji s rozpoétem cca 1,5 mil. K& a zmého hlediska, pravé proto, e jsem mél ty
dokumenty ze zacatku 90. let, tak si myslim, ze by bylo jako od vét§iho bratra spravné jim v tomto
vyjit vstiic.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél pozadat o vstiicnost zastupitelli v tomto bodu, vigi obci Simonovice, protoZe se
soudnimi obcemi projednavame nékteré, poméerné slozité, zalezitosti z hlediska izemniho planovani
apod. a na m¢ déla dojem, Ze bychom m¢éli byt malinko vstiicnéjsi viéi okolnim obcim, protoZe na né
také mame néjaké pozadavky, a pokud od nékoho néco chceme, tak je dobfe, abychom také néco
nabidli, nebo zajistili to, o co oni maji zajem. Jinak vim, Ze to je komunikace, a pfedpokladam, ze jako
vlastnik bychom se méli o tu komunikaci také starat, coz by mi pfislo uplné absurdni, ale nechci vas
ovliviiovat, jenom poZzadat o vstiicnost vii¢i okolnim obcim. Dékuji.
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Ing. Kittner

Ja si ktomu musim jenom postesknout, ze je asi velmi Spatné, Ze tuto, podle me klicovou,
informaci, ze to néjakou administrativni chybou my se dozvime na zastupitelstvu. Tady jednaji
komise, jedna rada, nikde nic neni, jesté na predsedech klubt, kdyz jsme se na to ptali, tak nam nikdo
nic takového nefekl, ty kluby se n&jak rozhodnou, dohodnou a potom se prost¢ uplné¢ zasadni
informace tady tak jako vypusti na zastupitelstvu a ted’ si s tim né&jak porad’te.

Bc. M. Rosenbergova
Tak, to jsou vSichni prihlaseni, takZe jest¢ PhDr. Baxa.
PhDr. Baxa

Mohu pak jesteé jenom pied hlasovanim, k tomuto bodu zvlast jenom kratkou piestavku na
konzultaci s panem naméstkem Svobodou. M¢ by zajimalo pozadi té administrativni chyby, protoze si
myslim, Ze je to podstatna zalezitost, dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Urcité. Tak ja ddm mozna piestavku uz ted’, abyste si to dohodli, a pak budeme hlasovat najednou.
Takze staci 5 minut? Takze prestavka na 5 minut.

Prestivka na poradu

Bc. M. Rosenbergova

Takze budeme pokraovat. Budeme nejprve hlasovat o bodu ¢. I — prodej pozemkii. Budeme
hlasovat o obou bodech soucasné.

Hlasovdani ¢é. 17 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢. I — prodej budovy. Budeme hlasovat.

Hlasovani é. 18 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 7, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢. 111/1. Pozor zde budeme hlasovat zvlast.

Hlasovdani ¢. 19 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 10, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢.. 111/2.

Hlasovani é. 20 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢. III/3.

Hlasovdani ¢é. 21 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢. 111/4.

Hlasovadni é. 22 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
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Bod ¢. I11/5.

Hlasovani é. 23 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
Bod ¢. 111/6.

Hlasovdani ¢é. 24 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 4, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova
Bod ¢. 111/7.

Hlasovani é. 25 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod &. IV — bezuplatny ptevod pozemku. To jsou ty Simonovice.
K. J. Svoboda

Tak ja jsem to snad koleglim vysvétlil. Jesté jednou tedy zopakuji. Ta administrativni chyba se
vyskytla v dobé, kdy se prevadél historicky majetek z okresnich ufadti na jednotlivé obce. Protoze
vim, Ze tam Simonovice maji n&jaky zamér, pfestoZze to ten materidl neobsahuje, tak bych vas
poprosil, abyste hlasovali pro. A ja se zavazuji k tomu, ze vam do pfist€ dodam ten dokument, ze
které¢ho jsem to vid€él. Pokud to nebude odhlasovano, tak to ptredlozime pfisté. Ale v tomto bodé,
pokud vas mohu poprosit, bych se pfimluvil za to, abychom to odhlasovali uz dnes.

Ing. Kittner

Ja k tomu chci jenom kratce, ja myslim, Ze ten dokument nepotfebuji, nevim, jak ostatni, ale
opravdu by bylo dobré, aby toto védela uz ta komise. Kdyby toto védéla komise, tak bude hlasovat
jinak, my tu ted’ prost¢ feSime upln€ nesmysly.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, pojd'me hlasovat. Bod ¢. IV.

Hlasovdani ¢. 26 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Bod ¢. V — zamér smény pozemkd. Tady je tedy doporuceno hlasovat proti.
Hlasovdani é. 27 — pro - 0, proti - 26, zdrZel se - 8, ndavrh nebyl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 35/2013.

K bodu ¢. 16

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 1 statutarniho mésta Liberec na rok 2013

Bc. M. Rosenbergova

Nejprve dam slovo piedsedovi finanéniho vyboru. Mgr. Cernému.
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Ing. Mgr. Cerny

Milé damy, vazeni panové, ja vyuziji toho, ze madm slovo a vezmu ty dva body dohromady.
Finanéni vybor se usnesl na usneseni v obou ptipadech takovém, ze doporucuje zastupitelstvu mésta
ke schvaleni jak rozpoctové opatieni, tak i nasledny bod, ktery se tyka avéru. Dékuji.

Be. Solc

Takze vazeni zastupitelé, jednak jsem chtél fici par slov k tomu vlastnimu rozpoctovému opatieni.
Mate tam jak pfijmovou, tak vydajovou stranku. Na té pfijmové strance dochazi k uprave rozpoctu o
zaveéry z nového RUD, kde jsou ptispévky do §kol v souladu s tim novym zakonem vlastn¢ davany do
béznych danovych ptijmu, z ¢ehoz tedy ja osobné radost nemam, protoze jak vSichni asi vite, tak jsou
bézné danové ptijmy zavislé na funk¢nosti nebo nefunkcénosti ekonomiky, kdezto ty pfijmy a platby na
zaky byly vyhodnégjsi. Nicméné tak to je, a co se tyka té vydajové stranky, tak toto rozpoCtové opatieni
je v zasadé¢ technické, protoze pouze zafazuje jiz schvalena usneseni zastupitelstva a potom havarie a
pojistné udalosti. V souladu se schvalenim bodu ¢. 11 navrhuji pozménovaci navrh vlastniho navrhu
tak, jak jsem vam jej rozeslal, jsou to ty dva pfispévky, Navratu, o. p. s. a Nadé&ji, o. p. s. ve vysi
1,708.000,- K¢ a tyto finan¢ni prostfedky by se tedy cerpaly z fondové rezervy tak, jak jsem vam to
rozeslal elektronicky.

Ing. Rutkovsky

Ja bych si dovolil pozadat o kratkou prestavku pro vedeni mésta a pana Cerného.

Bc. M. Rosenbergova

Tak jesté Ing. Kittner...taky ptfestavku. Takze dame prestavku v délce 5 minut.
Prestavka na poradu.

Bc. M. Rosenbergova

Takze mame tu rozpoctové opatfeni. Je tam ten pozménovaci navrh, ktery komentoval kolega Solc,
a mate ho ve své e-mailové posté. Takze jestli je vSe jasné, budeme hlasovat.

Hlasovani ¢. 28 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 4, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 36/2013.

K bodu ¢. 17

ProdlouZeni kontokorentniho ivéru do vyse 40 miliont K¢ u Ceské
sporitelny, a. s. — dodatek ¢. 3

Bc. M. Rosenbergova

Jsou ngjaké dotazy k tomuto materialu? Pfedseda finan¢niho vyboru to jiz komentoval. Nejsou
zadné, pojd'me tedy hlasovat.

Hlasovdani é. 29 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 23/2013.
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K bodu ¢. 18

Delegace zastupce obce na Fadnou valnou hromadu spoleénosti Krajska
nemocnice Liberec, a. s.

Bc. M. Rosenbergova
Povétujeme kolegu Solce zastupovanim obce.
Mgr. Lysakova

Ja bych navrhovala zménu v zastoupeni za mésto, a to Ing. Cerného tak, jak to bylo minule, protoze
nevidim naprosto dtivod, pro¢ by tam méla byt né¢jaka zmeéna. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dekuji. Nikdo jiny pfihlaSen neni, takze necham nejdiive hlasovat o tomto protinavrhu, aby
zastupoval mésto kolega Cerny.

Hlasovdani é. 30 — pro - 10, proti - 6, zdrZel se - 20, ndavrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Budeme hlasovat o ptivodnim navrhu, ze mésto bude zastupovat kolega Solc.
Hlasovdani ¢. 31 — pro - 29, proti - 5, zdrZel se - 2, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 24/2013.

K bodu ¢. 19

Povéreni delegata na valnou hromadu spole¢nosti Teplarna Liberec, a. s.

Bc. M. Rosenbergova

Tady povéfujeme kolegu Martina zastupovanim obce na této valné hromade.

Mgr. Petrovsky

Dobry den, ja jsem sviij dotaz avizoval jiz dopfedu panu Martinovi, jenom jsem se chtél zeptat, jak
planuje hlasovat na valné hromadé ohledné rozhodnuti o rozdé€leni zisku a pak o bodu volba ¢lena
predstavenstva. Dékuji.

L. Martin

Tak néavrh na rozdéleni zisku si myslim, ze bychom méli jako majitelé podpofit, paklize je to takto
predlozeno. Jedna se o zisk, a ted me prosim nechytejte za slovo, nemam materialy, budu je mit az
zitra, ale tusim, ze to bude do 20 mil. K¢, tudiz po zdanéni by to pro mésto Liberec mélo znamenat
¢astku pohybujici se nékde pod 5 mil. K¢&. Volba ¢lena pfedstavenstva, to je navrh majoritniho majitele
a tusim, Ze se jedna o pani Kafkovou. Myslim si, Ze bychom to méli podpotit.

Mgr. Petrovsky
Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova
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Tak nikdo jiny pfihlaSen neni, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 32 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 25/2013.

K bodu ¢. 21

Schvaleni porizeni strategické zmény €. 71 Uzemniho plinu mésta Liberec a
zarazeni podnéti do strategické zmény ¢. 71 Uzemniho planu mésta Liberec

Ing. Hrbkova

Co se tyka vyboru pro rozvoj a uzemni planovani, tak tato zména byla projedndna a nebylo piijato
zadné usneseni. Dalsi véc, kterou bych tady chtéla zminit, je to, ze jsem pfisla na to, Ze jeden z téch
pozemkd, které by mél byt touto strategickou zménou zménény a vyuzity k ptipadné privatizaci, patii
do neprivatizovatelnych pozemkti mésta Liberce. K zafazeni na seznam doslo 29. 4. 2010 usnesenim
zastupitelstva. Neni mi znamo, jak je mozné, aby k takovéto chybé doslo, protoze jsem se na vyboru
pro rozvoj a Uzemni planovani ptala uGfednikti, zda pozemky nepatfi na tyto seznamy
neprivatizovatelnych pozemki, a protoze jsem si to chtéla ovéfit, tak jsem si pred zastupitelstvem o
vikendu prochazela podklady, a zjistila jsem, Ze jeden z téch pozemkl tam je. Nejednd se o zadny
maly pozemek, je to pozemek o velikosti, myslim, 18.824m’, a navic se jedna o lokalitu Doubi. Dnes
se tady o tom uz jednou mluvilo, a hned na zacatku v diskusi obCand. Kdy mistni také zaregistrovali
tuto zménu uzemniho planu. Dneska bylo panem nameéstkem doplnéno, Ze by ty pozemky mély byt
prevedeny na pozemky bud’ obchodni ploch, anebo ploch bydleni s umoznénim rozsahlych nakupnich
center. Opakuji, jedna se o Vesec, tato ¢tvrt ma velmi malo vefejné pfistupné zelen€, a touto
strategickou zménou uzemniho planu by mél dojit ke zlegalizovani, jesté pfed vefejnym projednanim
uzemniho planu, ke zméné, ktera by vedla k naslednému prodeji pozemku a jejich zastavéni. Chtéla
bych se dozvédét, ¢i je to chyba, Ze viibec pii strategické zméné tizemniho planu, ktera ma vést
k ptipadné privatizaci pozemki, miize dojit k tomu, Ze do této zmeny jsou zafazeny pozemky, jiz diive
vyjmuté z procesu privatizace, ja to prosté nechapu. A mrzi mé, Ze to musim dohledavat ja, jako
zastupitelka pfi podrobné kontrole materialii, a Ze toto nezjistili ufednici magistratu, ze to nezjistil pan
namestek, ktery material predkladal, a Ze to nezjistil pfipadné pan tajemnik. Tomu opravdu
nerozumim.

Bc. M. Rosenbergova

Tak to se dozvime.

Ing. Rutkovsky

Ja bych tedy na tvod chtél pozadat o to, abychom o jednotlivych pozemcich a lokalitach jednali
zvlast, abychom je zvlast’ hlasovali, protoze jsem mél informaci od klubd, Ze je toto pfani, protoze
neni obecné souhlas se vS§emi témi pozemky. Na ten dotaz bych si dovolil odpovédéet pozdéji. Tyto
pozemky jsme zaradili, ja& jsem vypracoval tento material ve spolupraci, nebo jsem vydal n&jaké
podnéty na zaklad¢é usneseni zastupitelstva, kde jste mi ulozili, jako zastupiteli, abych vypracoval
navrh nékterych vétsSich pozemki, u kterych by bylo dobfe, aby zménily svoji funkci, je to tieba
zrovna ta zminovana lokalita ve Vesci, kde v souc¢asné jsou pozemky pro ta velka nakupni centra, coz
asi dneska neni velkym zajmem mésta, aby se rozsifovaly tyto obchodni plochy, takze misto toho by
tam mélo byt bydleni. Chtél bych fici, Ze jste tady asi Cetli ten material, ten zamér je u kazdé plochy
vyjadren, takze jestli jsou spiSe konkrétni dotazy k t€m jednotlivym plocham, nebo jestli jste tomu
rozuméli, pfipadné se zeptam zastupitell, jestli je to doplnéni dostatecné nebo jestli mate néjaké
dotazy a chcete jednotlivé projit ty plochy, coz my jsme je prochazeli uz na vyboru nebo na rad¢, ale
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muzeme tady vzit jednu plochu po druhé, jestli je tady zajem. I ve vysvétleni. A jinak to hlasovani
bych doporucil jednotlivé. A ohledné té neprivatizovatelnosti, my se v soucasné dobé nebavime o
privatizaci téchto pozemki, ale o zméné vyuziti a vlastné ovéfeni moznosti zmény vyuziti. Ten
pozemek, ktery vy zminujete, je z urcitého pohledu také oblast brownfieldu apod., takZe tam je snaha
o to lepsi vyuziti. D&kuji.

PhDr. Baxa

Tak ja tedy nevim, jestli budeme ty jednotlivé body projednavat postupné, nebo jestli je ted’ obecna
rozprava k tomu materidlu, tak mé kdyz tak, vy fidite tu schiizi, tak jak se k tomu postavite.

Bc. M. Rosenbergova
Budeme to brat postupné.

PhDr. Baxa
Tak ja nevim, za¢iname tedy ¢. 1? Ja bych chtél k ¢. 2.
Ing. Rutkovsky

TakZe ja poprosim organizacni, jestli byste nam davali postupné ty registracni karty, a jestli byste
reagovali na pana Baxu, je to ¢. 71/2. Dékuji.

PhDr. Baxa

Tady o té plose bylo pii terénnim jednani o uzemnim planu, které probehlo ve Vesci a Doubi
spole¢n¢ mluveno jako o plose, ktera by méla slouzit, jako plocha pfedevsim pro zelen, a to z toho
divodu, Ze je to jedna z poslednich souvislych vétsich celych ploch, kterou mésto v Doubi ma a také
vzhledem k faktu, ze vétSinu zelenych ploch, které predtim v Doubi byly, tak mésto v uplynulych 10,
15 letech prodalo, at’ uz se to tykalo rozsadhlého parku podél Doubského potoka, nebo se to tykalo
jedné smény s Klusackovymi nebo se to tyka ted’ toho pozemku, o kterém tady mluvil ze zacatku pan
v diskusi obcantl, takze né€jaka plocha pro odpocinkovou zelein v dochazkové vzdalenosti by tam byla
nesmirn¢ diilezita. Tahle plocha je jedna z mala, kterd néjakou plochu v tom Doubi umoznuje, tato
plocha je v majetku mésta a mné néjak Gplné nesouvisi ten zptisob zmény tak, jak je zadana tady spolu
s tim, co jsme se domlouvali na tom terénnim Setfeni, to znamena, tam byla akcentovéana ptedstava
zelené, a ted’ tady C¢tu ,,plochy ostatni vybavenosti — obchod, bydleni, sidlo firmy®, jak to jde
dohromady, a jestli se tam tedy s tou zeleni pocita dal, to bych se chtél zeptat.

Ing. Rutkovsky

Dekuji za pripominku. Urcité ano, toto izemi pocita s vyuZzitim zelen€, jsme si védomi toho, Ze by
tam zelenl chybéla, sedi tady i zastupce obcantl, ktery na to upozornuje. To, Ze je tato plocha oranzova,
to znac¢i méstské pozemky, kterych se bude tato zména tykat. Nicméné bude to trochu §irsi izemi po
tom pofizeni t¢€ zmény, ono se to netyka pouze tohoto pozemku, ale je to zasazeno do kontextu okoli.
Takze urcité tam zelen bude. Presné jak jste tikal pfi tom vyjezdnim zasedani. Vedeni mésta
s vyborem a se zpracovatelem uzemniho planu, s pofizovatelem, byli jsme se tam podivat, byli jsme
upozornéni obcanskym sdruzenim Doubi na to, Zze doslo k tomu, co fikate, k té smené, takze tam
jednak vtom konceptu, ale i potom v navrhu, to jste mohli vidét v téch materidlech, na nasem
seminafi, je tam pocitano se zeleni, takze neptedpokladam, Ze by toto mohlo byt néjakym konfliktem,
takZze urcité ano.

PhDr. Baxa

Jestli na to mohu zareagovat, ja jsem mél pocit, Zze tehdy jsme se bavili o celé plose, ktera by
zhruba odpovidala té parcele ¢. 574/18.

Ing. Rutkovsky

To urcité ne.
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PhDr. Baxa

To jsme si tam asi nerozuméli. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja jsem chtéla jenom fict, Ze v souvislosti s timto, budeme to nazyvat omylem, je tady jedna véc,
ktera se vztahuje ke vznikajicimu navrhu tizemniho planu, a je to véc, o kterou se osobn¢ zasadim, a
pro kterou bud sbirat podpisy vefejnosti. Jedna se mi o to, ze existuje n&jaky seznam
neprivatizovatelnych pozemka zelen¢ ve mésté Liberci a ja v tuto chvili fikam, Ze budu chtit, aby se
obc¢ané postavili za to, aby navrh Gzemniho planu a vzapéti uzemni plan ctil tento seznam a plochy na
ném uvedené byly uvedeny plochy zelen¢ v novém uzemnim planu. Pfedpokladam, ze je to zamérem
mesta, a byla bych tedy velice rada, kdyby se s timto navrhem zastupitelstvo, potazmo vedeni mésta
ztotoznilo a o to samé se zasadilo.

Bc. M. Rosenbergova
Tak nikdo jiny pfihlaSen neni, jesté Ing, Rutkovsky.
Ing. Rutkovsky

Ja vasi snahu vitam, prfedpokladam, ze na tom bude obecna shoda, a pokud dojde ke zménée néjaké
neprivatizovatelné plochy, tak to samoziejmé bude predkladano zastupitelstvu, takze ja v tom nevidim
zadny problém, pravé naopak, vitdm vasi snahu, ale o téchto vécech rozhoduje zastupitelstvo, takze
pokud zastupitelstvo rozhodne, tak rozhodne.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, takze nikdo jiny pfihlaseny neni, chcete to hlasovat bod po bodu? Takze jest¢ PhDr. Baxa.

PhDr. Baxa

Tak jestli bychom tedy jesté mohli k bodu ¢. 71/37 Jestli tedy budete vzdy uzavirat diskusi vzdy
k tomu jednotlivému bodu? Abychom si rozuméli.

Bc. M. Rosenbergova

Dobre, takze ¢. 71/3, muzeme.

PhDr. Baxa

To jsou rozsahlé pozemky, které izce navazuji na rekreacni a sportovni aredl Vesec. Nékteré
v podstaté té€sné priléhaji k t€ém komunikacim, které tam byly vybudovany, které slouzi jako trasy, at
jiz pro to bézecké lyzovani nebo pro dalsi sportovani, které tam probiha. Chtél bych se zeptat, co je
vlastné smyslem této zmény, jaka je predstava mésta, co by na této plose mélo byt, protoze prave jak
je napsano, puvodné byla tato plocha navrzena jako plocha sportu, rekreace a urbanizované zelené,
ktera méla fungovat jako jakysi izola¢ni pas mezi tim aredlem a obytnym tzemim, tak pro¢ se to méni
a jaka je vaSe predstava. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Tady je to zhruba tak, ze tyto plochy, ja budu ukazovat. Na jedné plose ptiléhaji ke sportovnimu
arealu Jestéd, rekreacni a sportovni areal, a tady je snahou provéfit moznosti zastavéni néjakou
dopliikovou vybavou pro sport, vybavenim, at’ by to bylo cokoliv, vim, Ze je tam velka ochrana
z hlediska zivotniho prostfedi, ale nékteré véci tam jako doprovodné ktomu arealu jsou.
Nepiedstavujme si, ze by zrovna v tomto useku byly néjaké domy, protoze to by asi nebylo vhodné
k tomu, na co vy upozoriiujete mnoho dni, Ze ten Vesec neni upln¢ klidné tizemi, a to vlastni bydleni
nebo vlastni pramysl, nebo vyroba, by se soustfedily v t& dolni ¢asti, v tomto misté, v ulici, ktera
navazuje na ulici Ceskd. Je vam piedlozen navrh k zahdjeni pofizovani té zmény. TakZe tim se provéii
také nékteré véci, které je mozné a neni mozné tam realizovat.
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PhDr. Baxa

A pocita se tam s n¢jakou vétsi komunikaci nebo s nécim takovym v souvislosti s touto zménou?

Ing. Rutkovsky

Osobn¢ se nedomnivam, Ze by tam doslo k néjaké vétsi zastavbeé. Takze ani tu veétsi komunikaci si
neumim pfedstavit. Je to provéteni t€ moznosti a potom uvidime.

Ing. Hampl

Dobré odpoledne, ja mam k tomu tuto vyhradu, tak jak je navrZena tato zmeéna. Jedna-li se o zménu
uzemniho planu, a vzdycky se tady sklofiovalo to, Ze pfi zmén¢ uzemniho planu v izemnim planovani
se nefesi vlastnictvi pozemku, takZe podle této zasady vidél, pokud tady ma mésto n&jaky zamér, a
usiluje o strategickou zménu, aby ta plocha, navrzena pro zménu, méla néjaky logicky tvar, coz toto
tedy zjevné nema, a predpokladal bych, pokud bude chtit mésto strategickou zménu v tomto tzemi,
tak bude védét, pro¢ ji tam d€la a bude mit k tomu néjaky projekt, studii. Tady postradam jakoby
logiku toho vseho, a fikat, Ze se to v pofizeni t& zmény provéri, no ja si myslim, Ze by se zména méla
pofizovat proto, ze tam néco chci, ne jen tak, Ze vystrelim do Vesce a uvidim, koho zasédhnu.

Ing. Rutkovsky

Ja s tim souhlasim zrovna u této plochy. My jsme méli zajem, provérit jednak tu plochu sportovist,
ktera tam byla, ta z toho vypadla. Toto byla plocha 3B. Mn¢ pfijde smysluplné ji tam nechat, praveé
kvuli t¢ dolni ¢asti, a kvuli provéfeni moznosti k tomu sportovisti. Takto, kdyZz se na to koukame
oCima, tak, jak to je nakresleno, jsou to mestské pozemky, tak to mozna vypada pomérné nesmysin¢ a
bizardn¢, to uznavam. Jinak jak jsem ftikal v pfedchozim pfispévku, tam bude provéieno celé to uzemi,
nebudou to pouze méstské pozemky. Tam jsou vyzna¢eny méstské pozemky, ale bude to zahrnovat
$irsi tzemi, v SirSim kontextu, aby pravé ten uzemni plan a to uzemni planovani nebylo pokiiveno
jednim pozemkem, ale aby to bylo v navaznosti na okoli.

Ing. Hampl

Ja na to musim reagovat, ja tomu rozumim, co fikate, ale o to vic bych si pfedstavoval, Ze to tam
bude v tom podnétu, o kterém tady mluvime, jasn¢ nakreslené. A ne, Ze ted’ jedname o takovémto
tvaru, ale pfitom nam ftikate, ze ten tvar je jiny.

Ing. Rutkovsky
Ne, tady jsou vyznaceny vSechny méstské pozemky v tom podkladu, vSechny, které jsou v misté.
Ing. Hampl

Ne, toto je podklad pro podnét pro pofizeni, tzn., jestli tomu rozumim spravné, kdyz tak mé
opravte, my dnes mluvime o tom, Ze fikame, Ze na téchto pozemcich chceme udé¢lat strategickou
zménu. A o jinych pozemcich nemluvime. Nebo kdo potom rozhodne o rozsahu toho izemi, kde se ta
zména bude provadét?

Ing. Rutkovsky
Rozhodne zastupitelstvo.
Ing. Hampl

Kdy? Ted’ rozhodujeme o tom, Ze se ma zména pofizovat na téchto pozemcich, o kterych fikate, ze
ten tvar je nesmyslny, a souhlasite se mnou.

Ing. Rutkovsky

Ano, projektant provEéii moznost pofizeni této zmény a bude nam ptedlozen ten navrh, pfipadné
bude i v priibéhu zpracovani zastaven, pokud se zjisti, Ze ty pozemky jsou tieba nevyuzitelné nebo...
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Ing. Hampl

Aha, takze v pritb¢hu porizovani t€ zmény se mize ten rozsah pozemkt jesté zménit na doporuceni
projektanta.

Ing. Rutkovsky

Ano, milZe se zastavit porizovani, protoze se tfeba ukaze, ze se tam neda stavét. Dneska je velka
ochrana zivotniho prostiedi, méni se ty vyjadieni a my provétime tu moznost.

Ing. Hampl
Dékuji.
Bc. Kocumova

Tak ja jsem chtéla néco asi podobného, jako pan Hampl. Kdyz se mluvilo o né&jakém liniovém
izolacnim pasmu, tak to opravdu pas neni a pokud se jednd, podle me¢, o pomérmné cenné uzemi, tak
v této chvili bych také asi pozadovala néjaky konkrétn€jsi zamér nez to, ze si fekneme: ,,tam nékde
vlevo by mél byt priimysl, jinde by moznd mohly byt n¢jaké stavby, které rozsiti vyuziti Sportovniho
arealu Jestéd, specialné RASAV*®, takze mn¢ to ptijde takové ponékud narychlo usité, a pokud tady
délame novy uzemni plan, tak nevim, jestli je to tak rychld, akutni zména, Ze bychom o tom méli
rozhodovat uz nyni.

Ing. Rutkovsky

Ja si uvédomuji, jak jsem fikal o tomto, to byla pivodné¢ zména 3A, 3B. 3A se tykala pivodné
zmény celého toho aredlu, toto je, kdyz to feknu, cely zbytek, pokud k tomu citim takové rozporuplné
reakce, tak bych radsi navrhl, abychom tento bod zamitli, nez abychom se tady pietlacovali, takze
navrhuji, stdhnout ho nemohu, budeme o ném samostatn¢ hlasovat, ale mtizeme ho zamitnout, jestli to
takto uvitate.

Ing. Hampl
Ja tady visim jesté od minule, ale hlasim se do dal§iho bodu.

Ing. Moravek

My jsme méli stanoviska na klubech vcelku totozna s tim, co mame nyni. Chapeme, Ze mésto chce
vytvorit dalsi pfedpoklady pro eventualni prodeje pozemkil za vétsi cenu, nez maji dnes. Abychom si
to fekli narovinu. TakZe to je na jednu stranu pochopitelna zména, ale neni nutné, aby tam byly takové
pozemky, o kterych ve vétsiné ptipadl zastupitelé pochybuji, Ze je potfeba je zastavovat, tim padem
také 1 ménit ucel v tom tizemnim planu a jeden z nich pravdépodobné bude ten navrh zmény ¢. 71/3,
¢ili navrhuji, aby tato zména nebyla v této ¢asti realizovana.

Prof. Sedlbauer

U této plochy ale i u téch dalSich mi neni zfejmé, v ¢em vlastné spociva strategi¢nost toho podnétu
na zménu uzemniho planu. Protoze pokud je to strategicka zmeéna, tak by tam méla existovat n¢jaka
strategie, jak to uzemi bude dal vyuzito. Ta strategie by méla byt pomérné ziejma. Prosil bych tedy pii
predstavovani téch dalSich ploch, aby bylo feceno, co je tou strategii, tedy tim planem, jak s tim
uzemim dal nakladat. A pokud ta strategie neni ziejma, tak bych navrhoval, abychom ty jednotlivé
plochy dnes do strategické zmény nezahrnovali, ale nechali je zpracovat az v kontextu s tou lokalitou
v ramci uzemniho planu.

Ing. Rutkovsky

Ja bych asi nechtél jednotlivé, mohu samoziejmée jednotlive, ale je tfeba si uvédomit, Ze tyto zmény
zahrnuji plochy brownfieldt, plochy, kde vlastné, at’ uz je to v Lidovych sadech, tak to lesni divadlo,
které je nevyuzitelné tak, jak je dneska v izemnim planu, jsou to Liberecké vystavni trhy, ten areal
dnes, jestli znate, tak je velice nestastny, tam je divodem, Ze piestal byt v platnosti v IPRM ten plan
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na vystavbu tramvajového muzea a upravu téch vetfejnych ploch. Je to vlastn€ i u toho letiste, ty
plochy, jak jsem fekl, to jsou brownfieldy po armadé, jsou do toho zahrnuty také, je to prosté lepsi
vyuziti ploch. To je jedna véc. Dalsi véc je ta, Ze ve Vesci jsou ty obchodni zony, které nechceme
v podstaté, aby tam byly, a chceme jiné vyuziti, takze nevidim zadny dtvod, proC by se to mélo fesit
néjak jinak, nez jsme navrhli, a jsem fekl, reaguji na usneseni zastupitelstva, které mi toto ulozilo.

Ing. Hrbkova

Ja bych si dovolila predlozit alternativni navrh usneseni, a to je: ,,Zastupitelstvo mésta po
projednani schvaluje ukonceni pofizovani 71. strategické zmény uzemniho planu.”, z divodl jiz
zminénych.

Bc. M. Rosenbergova
Tak to je vSechno k €. 71/3, takze €. 71/4.

Ing. Hampl

To je Masarykova — vystavisté? Ano. K tomu mam nazor velice jednoduchy. Tato plocha, pokud
nebude Muzeum tramvajové dopravy, nebo jak se to jmenovalo, tak si myslim, Ze je vhodna k tomu,
aby tam v budoucnu byla néjaka zastavba, ale je to jedno z nejcennéjSich izemi, které ve mést€¢ mame,
za prvé, za druhé, pokud se rozhodneme, jako zastupitelé, nebo nasi nasledovnici, ze to prodaji, tak by
tady mélo byt, jako prvni véc, ktera v Liberci snad nebyla nikdy, mél by byt zahajen dlouhodoby
proces toho, co tam bude, a jak se s tim tizemim nalozi. Tzn., toto tizemi si naprosto jednoznacné¢ tika
o velkou architektonickou soutéz na jeho vyuziti a skute¢né bych se tady snazil soustiedit v§echny
kapacity, které jsou dostupné, myslim tim mozkové kapacity, aby tam vzniklo néco, za co se nebude
muset mesto Liberec do budoucna stydét. Takze z tohoto podhledu si myslim, ze jakakoli zména
uzemniho planu v tomto uzemi je v tuto chvili zcela bezpfedmétna a mélo by se postupovat tak, ze
pokud tam chceme néco, jako ze si myslim, Ze se k tomu budeme vracet, my, nasi nasledovnici
v pristich zastupitelstvech, tak by ten proces, ta diskuse o tom, co by tam mélo byt, méla byt zahajena
dnes.

Ing. Rutkovsky

My jsme si védomi toho, ze je to cenna plocha, proto k tomu tak pfistupujeme, tuto aktivitu,
ohledné né&jaké architektonické soutéze v dnesnim schvaleni pofizeni nijak nezavrhujeme, naopak dnes
tam je ,,plochy ostatni* — funkce dle platného izemniho planu, vybavenosti, plochy aredlu vystaviste,
které vlastné neumoziuje n¢jaké smysluplné zastavéni a kdyZ tam davame na plochy smiSené méstské,
tak naopak pocitame s tim, Ze tam vznikne néco kvalitniho. Jak tam je uvedeno ve stanovisku odboru
hlavniho architekta, tak plocha je jednou z poslednich ploch, ktera miize utvaret architektonickou tvar
mesta, proto zde musi byt velice citlivé nastaveno nové funkéni vyuziti tak, aby doslo ke zhodnoceni
dnes nevyuzivané lokality. Takze pfedpokladam, Ze kolem tohoto uzemi, které je cenné, bude hodné
prace s tim, aby to odpovidalo modernimu méstu, ten vysledek, a to at’ z pozice pfipadného prodeje
nebo dotvareni architektury v tomto tizemi. Ale my to umoznujeme praveé tou zménou plochy smisené
méstské, ktera umozni pripadné v té soutézi vytvofit néjaky dobry navrh.

MUDr. Chvala

Vzacny okamzik, zcela souhlasime s klubem ODS, jestli tedy vyjadieni pana kolegy Hampla
odpovidalo tomu, co si mysli ostatni ¢lenové jeho klubu. Urcité bychom to takhle podepsali.

Bc. Kocumova

Dnes to bude harmonické zastupitelstvo, mé to také piekvapilo, ale v podstaté jde o to, Ze na mé
déla dojem tato zména, ktera je také vytazena, oproti tvorbé uzemniho planu, Ze se snazime zménit
uzemi plan proto, abychom to pfipadné mohli rychle prodat. A mozna, Ze se jenom mylim, ale
skutecné, to byla jedna véc, kterou jsem také davno fikala, a n€jakéd jednani probihala i s fakultou
architektury, ze toto cenné misto, které je v centru meésta, tak si myslim, ze si v zd&dném piipadé
nezaslouzi jakékoliv ukvapené kroky. Mozna, Ze to na mé¢ opravdu déla Spatny dojem, ale pokud by
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tomu tak nebylo, tak si myslim, Ze neni diivod na to spéchat tak, aby to bylo vytazeno oproti celkové
tvorbé nového tizemniho planu.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jest¢ ktomu doplnil, Ze obecné vychazite ztoho, Zze mame néjaky harmonogram
schvalovani uzemniho planu, ale na zaklad€¢ rGznych diskusi, které probihaji k izemnimu planu a
postoji jednotlivych klubti, jsem zatim nezaznamenal néjaky absolutni souhlas s navrhem tzemniho
planu a pokud se nam nepodaii schvalit v tomto zastupitelstvu uzemni plan, tak nepfedpokladam, ze
bychom byli schopni fici néjaky pevny harmonogram. Takze proto jsou také tyto zmény predkladany
dnes, protoze vite sami, Ze to projednavani v klubech je slozité a sahnéte si do svédomi, kdo je dnes
rozhodnuty podpofit navrh tzemniho planu dle harmonogramu v cervnu pfistiho roku. Pokud
podpofite navrh v ¢ervnu pfistiho roku, pokud vSech 39 zastupitelt podpofi navrh .., vyborné, ale ja si
to nemyslim. Takze ja bych byl rad, abychom setrvali u toho ptivodniho navrhu.

Ing. Hampl

Ja bych chtél reagovat na to, co fekl pan naméstek, ja si myslim, Ze v architektonické soutézi,
pfipadné¢ dal$im pfemyslenim o tom, jak tu lokalitu piipadné vyuzit, vlibec nebrani to, jak to v
uzemnim planu je. Pokud to prosté¢ probéhne, pokud na tom bude shoda, tak pak bude ta spravna
chvile na to fict, ano ted’ zménime tizemni plan na to, a na to. Pokud by se dneska ta zména zacala, a
za tii ¢tvrté roku bychom tady méli jiné plochy, tfeba na bydleni, tak vznikne neskutecny tlak na to,
aby se to pod vlivem tizivé situace, kdy na jedné stran¢ Zména pro Liberec fika, Ze jsme v krachu, na
druhé strané pan naméstek Solc bude fikat, Ze méa vykradenou kasu, tak bude enormni tlak na to, aby
se to uizemi prodalo, a nebude se vibec sledovat, co tam bude, prosté se budou sledovat penize. A to si
myslim, ze je zasadné Spatné. A pak tady je jest¢ jedna véc, ktera mé tedy opravdu zarazi, ja bych
ocekaval, ze specialn€ k této lokalité tady vystoupi nekdo z rady architektli, protoze si myslim, Ze se
tim musi zabyvat. Pfeci neni mozné, abychom méli radu architektd, kterou jsme si slavnostné vytvorili
k tomu, aby se nevyjadtila k takovému zaméru a ocekaval bych od nich, zZe budou chodit od nich tyto
navrhy, které¢ tady fikam ja. A pokud to neni, tak si skutené myslim, ze radu architektil
nepotiebujeme.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se na to pokusil zareagovat. V poZzadavcich na zménu je napsano ,,bydleni, firma, ochod a
vetejny prostor odpovida funkci plochy smiSené, méstské. Pokud dnes zadame architektonickou
soutéz a zacneme jednat na funkci dle platného uzemniho planu — plochy ostatni — zvlastni
vybavenosti aredlu vystavisté, tak se nam muze stat, ze sice budeme mit hezkou architektonickou
souteéz, ale bude to nerealizovatelny projekt a nebudeme na to schopni najit investora. Dale bych chtél
fici, Ze chapu vasi obavu ztoho prodeje pod cenou, kdyz to feknu takhle, ale jde spiSe o horsi
zatfidéni, to ,,plochy areal vystavisté* tomu spiSe nahrava, a k tomu, jestli se proda areal vystavisté
nebo neproda, a za jakou cenu, o tom rozhodne zastupitelstvo. Takze tam to vzdycky mate, i my to
mame, moznost ovlivnit, takze tady uvolfiujeme to tizemi pro jiné vyuziti nez je areal vystavisté a dalsi
osud je samoziejmé v rukou zastupitelii.

Ing. Hrbkova

To je sice hezké, ze uvoliiujeme plochy vystavisté pro jiné vyuziti, ale tady pfimo v tom materialu
se piSe o tom, Ze se jedna o jednu z poslednich ploch, kterd maze utvaret architektonickou tvar mésta.
Sam dobie vite, pane naméstku, ze funkcni vyuziti ploch je dosti obecné. Neexistuje Zadny regulacni
plan ve mésté€, ktery by pfimo fikal, jak ma ktera oblast vypadat, a pokud se uchylime k tomu, ze pro
tuto oblast budeme vytvaret zvlastni oznaCeni a zvlastni regulativy, tak vytvofime néjakého
»kockopsa® a miizeme tak hezky pokracovat v celém uzemnim planu, pro jednotlivé plochy vytvaret
né&jaké jejich funkeni vyuziti. Ty plochy ,,smiSené — méstské®, coz je pozadavek na zménu ,,bydleni,
firma, obchod a vefejny prostor” neuddva naprosto nic a po zméné a ptipadném prodeji téchto
pozemkil, nebudeme mit moznost to nijak ovlivnit, nez jak bude udavat Gzemni plan a jeho regulativy.
Takze to, co tam vznikne, bude opét v rukou né€jakého developera, ktery se bude snazit viméstnat na co
nejmens$i prostor co nejvetsi plochu. V Liberci je to bézné praxe, znate to vSichni, je to pfipad i
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Svojsikovy, kdy prosté ustupuje architektura pozadavklim na misto a jeho cenu. Jasné, je to mozna
néjaké prostredi bézné ekonomické, ale my jako zastupitelé mame moZnost toto v naSem meéste
nedopustit. A tim, Ze tady chceme pfijmout zménu, ktera presné takovéto véci umoziuje, podivejte se
jenom na ty pozemky v Machning, je to izasné misto, je tam uzasna budova, a pokud se ty pozemky
prevedou na néjaké bydleni, tak se to naprosto celé zlikviduje. A my tady v tuto chvili, kdy vznika
novy Uzemni plan, chceme pfipustit strategickou zménou. Opravdu v tom nevidim zadnou strategii a
jesté jednou se primlouvam za to, aby ta zména a jeji pofizovani bylo ukonceno.

Prof. Sedlbauer

Jenom zopakuji, co uz tady padlo, a asi nebylo upln¢ pochopeno. Architektonickd soutéz se
skute¢né nevaze na zménu uzemniho plkanu, ta ji naopak logicky ptfedchazi. Protoze teprve kdyz
vznikne néjaky navrh vyuziti té plochy a zastupitelstvo se s tim projektem, s tim navrhem ztotozni, tak
podle toho je mozné namodelovat patficnou potiebnou zménu tizemniho planu, to je logicky postup a
ne opacny. Vlastné ted’ dopfedu tam stanovit néjaké funkéni vyuziti a tim svazat tu budouci soutéz.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se jenom chtéla pifi této pfilezitosti zeptat, co je nového snemovitostmi kolem
machninského zamecku, jaky je aktualni stav? Jestli je néco nového odposledné.

Bc. M. Rosenbergova

Neni tam nic nového.
MUDr. Absolonova

Stale bézi dédické tizeni?
Bc. M. Rosenbergova

Stale bézi dédickeé tizeni. Tak pokud je to v§echno k ¢. 71/4, jdeme na ¢&. 71/5.
Ing. Hampl

Tady budu stru¢ny. Je to podobné jako ve Vesci. Mame tam jeden pozemek, kde se zména
provadét nemad, predpokladam, Zze pan naméstek mi fekne, ze projektant, kdyz to vyhodnoti, ze by i
tam méla byt provedena zména, tak bude provedena i tam. To je ten tvar, ta vize.

Ing. Rutkovsky
Urcité tam jsou vyznacCeny ty méstské pozemky, a bude to v $ir$im uzemi.
Ing. Hampl
Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova
Tak, zadny jiny dotaz? Takze ¢. 71/6. Nikdo.
Ing. Rutkovsky

Jestli mohu, tak k machninskému zamecku bych chtél fict, ze praveé to dnesni vyuziti je velice
problematické, a jestli si pamatujete machninsky zadmecek jako néco hezkého, romantického,
v pékném stavu, tak v soucasné dobé tam vznikd brownfield. Tak bych zase pozadal o to, abyste
podpofili tu zménu, ktera zase umozni méstu, za prvé se jedna o to dédické fizeni, a ve chvili, kdy se
to povede vyfesit, tak uz miZeme potom néjakym zplisobem postupovat a sehnat tam néjakého
majitele, ktery s tim néco udéla. Néco citlivého.
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Ing. Hrbkova

Chtéla jsem fici jesté jednu véc, pfipadd mi to, Ze schvalenim této zmény zastupitelstvo bude
obchazet proces projednavani Uzemniho planu mésta Liberce a bude obchazet jednani s veiejnosti. Ja
se chci jenom zeptat, co budete dé€lat v pripade€, ze projde tato strategickd zména uzemniho planu a
budou podany tieba namitky vefejnosti piimo na tyto plochy a na jejich zménu. Bude to tak, ze tieba
ve vydaném tzemnim planu nakonec ty pozemky budou vedeny Upln¢ jinak, nez se ted” dohodneme
v t& zmeéne?

Ing. Rutkovsky

Ja si myslim, Ze bude zohlednén ten navrh v ramci pofizovani, bude zohlednén ten navrh nového
uzemniho planu. A i tyto zmény musi byt vefejné projednany, takze nedomnivam se, Ze by mohlo
dojit k tomu, co tikate.

Ing. Hrbkova

Ale k tomu dojit mtze, protoze pokud do vydani izemniho planu projde tato strategickd zména a
vydany uzemni plan se bude liSit naptiklad na zakladé pfipominek vefejnosti nebo dotcenych organii
statni spravy, tak tady délame zménu, kterou vydanim uzemniho planu zruSime, a v izemnim planu
bude uvedeno néco jiného.

Ing. Rutkovsky

Pani Hrbkova, vSechny tyto ménéné pozemky budou piedlozeny zastupitelstvu, budou predlozeny
vyboru, a je kdykoliv mozné ukonCit pofizovani zmény pokud tam bude né&jaky rozpor. My
zahajujeme pofizovani izemni zmény na to, abychom mohli 1épe vyuzit n€které méstské pozemky. Ja
si uvédomuji, Ze to je v dob¢, kdy je v n&jaké fazi projednavani uzemniho lanu, ale k tomu jsem se
vyjadril. J& bych doporucil, abychom toto schvalili, pokud nebude souhlas s vydanim jednotlivych
lokalit u zastupitelstva, tak prost¢ nebudou vydany. Vzdyt tim, Ze se dneska schvali pofizovani
nékterych téch zmén, to neznamena, ze konci vSechno pro zastupitele, pro vybor. To budete
pfipominkovat, budete mit moznost to vidét, kdyz tam budete chtit, coz predpokladam, alesponi
n¢jakou studii na to LVT. Tak bude. My to mame zase ve spolupraci s Technickou univerzitou
pripraveno, tak bude vypracovan néjaky navrh, jesté tfeba pied tou soutézi na vyuziti. Tim nekon¢ime
dneska, tim za¢iname pofizovani zmény tizemniho planu.

M. Sir

Ja bych mél technicky dotaz na pana naméstka Rutkovského. Jestli jsem dobfe poslouchal pani
kolegyni, tak tady doslo k jistému Spatnému vyjadieni. I v tomto pfipadé se dotCené organy statni
spravy budou k tomuto vyjadiovat. Takze ja nepochybuji o tom, kdyZ se v ptipadé projednani zmény
¢. 71 vyjadri kladné tak potom pii celkovém novém tzemnim planu by se vyjadiili jinak? Tomu
nerozumim.

Ing. Rutkovsky

No ja bych chtél fict jesté jednou, Ze tato zména v pribéhu pofizovani bude vlastné standardné
projednana, takze pokud tam narazime na né&jaky zasadni nepfekonatelny, at’ ze strany dotcenych
organu statni spravy nebo zastupiteld, nebo kohokoliv, tak se zastavi ty jednotlivé body a nebude
vydéna. Ten pozemek bude feSen az jako soucast nového tizemniho planu. Ja tomu trochu z vasi strany
uplné nerozumim, ale...

Bc. M. Rosenbergova

Tak €. 71/7. To je ten posledni pozemek. Takze k tomu nikdo nechce diskutovat, pfipominkovat?
Takze to mizeme ukoncit. Mam tady protinavrh Ing. Hrbkové, na to, abychom ukoncili pofizovani
strategické zmény.

Ing. Fadrhonc
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Tady je névrh usneseni na pofizeni izemni zmény, pokud ho zamitnete, nebo neschvalite, nebude
potizovano, takZe nejde zamitnout néco, co jesté nebezi.

Bc. M. Rosenbergova
Tak jestli to pani inZzenyrce takto staci.
Ing. Hrbkova
Tak ja predpokladam, ze pan tajemnik vi, o ¢em mluvi.
Bc. M. Rosenbergova
To predpokladame vSichni.
Ing. Hrbkova
Ja jsem to predpokladala tieba i1 u predkladani podkladt zastupiteldm.
Bc. M. Rosenbergova
Pane inzenyre, chcete hlasovat o kazdém bodu zvlast? Nebo miZeme najednou?
Ing. Rutkovsky
Bylo mi piedsedy klubti doporuceno, aby to bylo zvlast, Nevim, jestli na tom trvaji. Netrvaji.
Bc. M. Rosenbergova
Tak jestli na tom nékdo trvate, zvednéte mi ruku.
Ing. Rutkovsky
Takze bych pozéadal o hlasovani zvlast’ pro kazdy bod.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfte, takZe budeme hlasovat o ¢. 71/1.

Hlasovdani ¢. 33 — pro - 18, proti - 9, zdrZel se - 8, navrh nebyl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova
C.71/2.

Hlasovdani é. 34 — pro - 17, proti - 10, zdrZel se - 8, ndvrh nebyl piijat.

Bc. M. Rosenbergova
C.71/3.

Hlasovdani ¢. 35 — pro - 14, proti - 13, zdrZel se - 8, ndavrh nebyl piijat.

Bc. M. Rosenbergova
C.71/4.

Hlasovdani é. 36 — pro - 12, proti - 15, zdrZel se - 8, ndvrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
C. 71/5.
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Hlasovdani é. 37 — pro - 18, proti - 9, zdrZel se - 6, navrh nebyl pFijat.

Bc. M. Rosenbergova
C.71/6.

Hlasovdani ¢. 38 — pro - 18, proti - 9, zdrZel se - 8, navrh nebyl pFijat.

Bc. M. Rosenbergova
C.71/7.

Hlasovdani é. 39 — pro - 16, proti - 9, zdrZel se - 9, navrh nebyl pFijat.
Ing. Rutkovsky

Takze ja vam dékuji, ja jsem splnil to, co jsem za ukol od vas, od zastupitelstva, takze dékuji za
podporu.

Ing. Hampl

Ja si myslim, e jsme tam nehlasovali o jednom. Ze jsme tam méli 7 bodii a ono jich je o jeden vic.
C.71/6,71/7, 71/8. My jsme hlasovali jenom 7x.

Bc. M. Rosenbergova
Ja tam mam jenom 7.
Ing. Hampl

Ja jich mam 8. Nebo 7 jich je? Tak mam asi staré podklady. Tak pak jestli dovolite jenom, abych se
v tom orientoval, ten posledni byl tedy jaky bod?

Ing. Rutkovsky

Posledni byl Lidové sady — zména parkovisté na obcanskou vybavenost.

Bc. M. Rosenbergova

Tak muzeme dal?

K bodu ¢&. 23

Nové statuty fondi statutarniho mésta Liberec

Bc. M. Rosenbergova

Je k tomu n&jaky dotaz?

MUDr. Absolonova

Jenom jsem k tomu méla vyhrady, uz na jednéni klubli v pondéli, ze se budou zahlcovat rozsifenim
téch podkladovych materialll tajemnici fondd. Potom mam jesté jednu vyhradu, ale to si s dovolenim
najdu v téch materialech. Je to dalsi véc, kterou zfejmé bude muset ten tajemnik sledovat, kde se pise,
ze po projednani zadosti v zastupitelstvu je zadateli zaslano do 15 kalendainich dnii od zvefejnéni
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usneseni, tak to se zfejme bude muset tajemnik tfeba cely mésic divat kazdy den na web, jestli uz je
zvetejnéno, aby to mohl tedy poslat. Nebo jak to bude technicky probihat. To tedy mam asi dotaz na
pana tajemnika, ktery to pripravoval, ten material.

Ing. Fadrhonc

Takze o tom, jestli je usneseni ze zastupitelstva ukonceno, podepsano, jsou v§ichni vedouci odboru
informovani, tudiz maji ten impuls k tomu, aby véd¢li, jestli se zvetejni nebo bude zvefejnéno. Jim
stai v podstaté v prvni chvili to, Ze usneseni je podepsano.

Mgr. Petrovsky

Ja bych mél jenom takovou prosbu u podobnych materiald, protoze jsem Clenem spravni rady
ekofondu, kdyby bylo mozné tyto materialy zaslat pfimo do téch téchto jednotlivych fondl, aby
odtamtud vznikly néjaké pripominky, protoze nyni se vyjadfovat uz k hotovému celku, mné pfijde
uplné ne zcela efektivni a kdyby to proslo pfes ty spravni rady vSech fondd, bylo by to podle mné
mnohem lepsi.

Ing. Fadrhonc

Jestli se k tomu mohu vyjadrit. Projednavani zmény statutu probiha pomérné dlouho. Jestli si dobie
vzpominam, tak asi od Cervence, od srpna lonského roku, bylo zasilano tajemnikiim i predsedim
jednotlivych fondt tak, aby se k tomu mohli vyjadfit.

Mgr. Moravkova

Ja mam nékolikero dotazi. Cast jsem tedy konzultovala uz s pani Skfivankovou, co je vedlo k této
zmeéng, ale jedna se samoziejmeé o procenta spoluti¢asti jednotlivych zadatelti na jednotlivych akcich
nebo projektech. A domnivam se, Ze pokud tam nebude zménéno znéni na 20% piidélené castky nebo
ponechat 10% piivodné zadané castky, tak to bude velmi kontraproduktivni pro fadu téch aktivit, akci,
protoze opravdu nékteré ty organizace neuméji kiizoveé kofinancovat z dalSich zdrojii, nékteré akce,
které délaji na izemi mésta, a protoze se zvysuji procenta povinného spolupodilu i v fadé dalSich
instituci, tak my timto nutime neziskové organizace, které Casto zadaji, podnikat. Oni opravdu ten
objem 10, 20, ale n€kde az 30% k nékterym tém projektiim, nemohou kofinancovat. A myslim si, Ze
vzhledem k tomu, ze leckdy tady byly kraceny projekty i na 50%, tak pokud by byly kraceny ty
prostiedky na projekty na 50%, tak se miiZe stat, ze ta piivodni 20% podpora se stane az 50% podilem
projektu a opravdu pro nékteré ty organizace a akce to miize byt vrazedné. Nezvysi se tim kvalita téch
akci, domnivam se, ze to sito, v moment¢, kdy dostanou ptili§ malou podporu, aby téch 10% na to
kofinancovani nestacilo, tak bude vzdycky fungovat. Pokud ten projekt byl opravdu zdravé nastaven,
tak budou muset prosté vratit nebo zadat o néco jiného, ale domnivam se, Ze pro fadu téch organizaci,
které dnes jsou UspéSnymi realizatory akci, tak by to mohlo byt vrazedné. Takze to je jedna
pfipominka. A pak mam jednu pfipominku, jak to bylo pfedélavano pausalné, tak v podstateé, pokud
jsou v tom, tfeba kontrolnim materialu nebo formulafi na kontrolu akce v akcich z ekofondu polozky
jako vstupné, kde vétSinou vstupné je 0,- K¢, a jsou to opravdu akce vefejnosti ptistupné zdarma, tak
mi to piijde kontraproduktivni. Neni tam v podstaté ani jakkoliv hodnocena kvalita a parametry téch
realizovanych akci, trochu na miru typim téch akci, které se délaji. Ja jsem si toho vSimla zejména
v tom ekofondu, ale domnivam se, Ze mozna toto bylo trochu ptehlédnuto i v téch ostatnich fondech,
nevim, jak to bylo pravé ztéch jednotlivych komisi pfipominkovano, a k tomu mam podobnou
pfipominku, jako pan Petrovsky, bohuZzel nevim, z jakého diivodu, ale myslim si, Ze minimaln¢ tfetina
téch statutli neprosla fadnymi jednanimi komisi.

Bc. M. Rosenbergova

Tak, to je posledni piihlaseny. Kon¢ime diskusi, budeme hlasovat.
Hlasovdani ¢. 40 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 12, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 41/2013.

Strana 41 (celkem 66)



K bodu ¢. 24

Jednaci Frad Zastupitelstva mésta Liberec
PhDr. Baxa

My se asi jesté dostaneme k tomu pozménovacimu navrhu, ktery jsem vam dneska zaslal. Jen bych
chtél predeslat, ze bych chtél dneska o jednotlivych bodech tohoto pozménovaciho navrhu hlasovat
zvlast, kdyby nékomu nékteré body nebyly po chuti a nékteré byly, tak aby ty které byly po chuti vice
zastupiteliim, tak aby méli Sanci na projiti. Co se ty¢e téch dalSich véci okolo jednaci fadu, ja si
nemohu odpustit jednu myslenku. V té divodové zprave jsem se k vypotradani nékterych pripominek,
které jsme tam za Zmeénu pro Liberec davali, zaznélo, Ze Jednaci fad zastupitelstva neméa slouzit
k tomu, aby zastupitelstvo bylo k diskusi a ze zastupitelstvo ma byt o vécném schvalovani materiald.
Tak ja s tim hluboce nesouhlasim. Ja jsem piesvédCen, ze zastupitelstvo pravé ma byt o diskusi a o
vécné diskusi samoziejmé, coz tady obcCas nepfedvadime a co se tyce té diskuse, Casto jsem
zaregistroval reakce, ze je mozné délat seminafe pro zastupitele, je mozné délat specidlni zasedani
k nékterym tématiim, tak specidlni zasedani mozna ano, ale délat seminafe k urCitym tématim pro
zastupitele, to nepokladam za pfili§ vhodné, protoZze n€jakd neformalni jednani maji uplné€ jina
pravidla, nez zasedani zastupitelstva, at’ uz se jedna o tucast vefejnosti, moznost vystupovani
vetejnosti, pofizovani zapist a dalsi. Pokladam za nutné, aby jednani zastupitelstva probihala pokud
mozno co nejvice podle pravidel, ktera jednani zastupitelstva maji mit. A takové ty véci, jako bylo
pracovni setkani zastupiteli k pracovni verzi navrhu uzemniho planu, to mi nepfipada jako praxe,
ktera by byla dobra, kterda by méla pokracovat. Jedna z téch véci, ktera se ze strany predkladateltl
objevila, to se tykalo toho, ze tady jeden z problému naseho zastupitelstva je, ze tady Casto padaji
otazky, ale malo kdy na né padaji odpovédi. Myslim, ze tady je Skoda, ze se tady nikdo neptipojil
k naSemu navrhu, ze v pfipad¢, Ze padne otazka, tak ten, kdo je tdzdn, je povinen na jednani
zastupitelstva odpovédét a v pripadé, Zze odpovéd neposkytne, tak by mél alespon na zapis Fict,
z jakého diivodu odpovéd’ neposkytne. Jestli jde naptiklad o dohledani urcitych materialti a podobné.
Pokladal bych takovy zplisob jednani za vécny. Naopak pfispivajici k vétsi kultuie, ktera tady je a
jedna zcest, ktera tady je, tak je tfeba v zastupitelstvu v Cernogicich, kde otazka, ktera neni
zodpovézena na zastupitelstvu, je automaticky povazovana za otazku polozenou v rezimu zakona €.
106 o svobodném piistupu k informacim se vSim, co se s tim pak poji, tak ale chapu, ze na nekteré
véci tady jesté nenazral uplné vhodny Cas a véfim, Ze na n€ nastane do budoucna. Dékuji.

MUDr. Chvala

Ja mam jen nékolik poznamek. Vypada to, Ze si ten zpracoval, dal spoustu prace s tim, podle téch
padesati stran vyporadavani se s namitkami a poznamkami. Vypada to poctive ten material, ale otazka
je, jaky vlastn¢ tim definitivnim tvarem ddvame vzkaz vefejnosti? Mn¢ to pfijde, Ze tim fikame, ze
zastupitelstvo bude hif dostupné obcaniim, Ze bude jednani skrytéjsi a nevefejné a nebude
demokratické. Otazka jen je, jestli to tak chceme, jestli takovy vzkaz chceme dat vefejnosti. Ja bych
povazoval nestastné rozhodnuti neuvetejiiovat uplny piepis zasedani, kdyz chéapu, Zze prepsat ty nase
»kecy®, je tézké. Uz jsem mluvil s ifednicemi, které to délaji, je to opravdu tézka vec, ale vzdyt se na
ten text odvolavame vSichni a je to tu a tam potfeba. V tom psaném textu se mnohem lépe ty véty
hledaji, nez v tom audiozdznamu. A posledni poznamku, pokud se rozhodneme automaticky ukoncit
jednani ve 22.00 hodin a druhy den v 9.00 hodin pokracovat, tak ja bych tedy navrhoval, abychom se
rovnou dohodli, Ze budeme pracovat v patek, protoze ten druhy den, ja nemohu ve vSedni den Cekat,
kdo z vas muze doptedu zajistit, ze v 9.00 hodin tady bude. J4 mam na mésic, na dva mésice doptedu
objednané lidi a ja jim nemohu fict, mozna Ze to tentokrat vypada, ze budeme jednat do ptilnoci, ani
sem nechod’te, ja pijdu na radnici. To nejde. Jestli to chceme odsouhlasit, ja bych navrhoval, abychom
se schazeli v patek.
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Bc. M. Rosenbergova

Ja jen upozornim, pane doktore, zZe ptestoze by to bylo do 22.00 hodin, tak jako kazdy zastupitel
ma pravo dat hlasovatelny navrh, ze se pojede dal. Takze to neberte jako kone¢nou hranici, protoze ja
si myslim, Ze je to vSe jen o dohodg.

doc. Vaclavik

Ja bych po dne$nim, a nejenom po dne$nim jednani zastupitelstva, doporucil vSem zastupiteltim,
aby si precetli Haskovu povidku, ktera se jmenuje ,,stavovské rozdily*. Ty ,,stavovské™ mluvi o dvou
lidech nebo rozdilnych kamaradech, jeden je pansky Safaf, druhy je spravce, kteti spolu chodi do
hospody, opiji se vzdy uplné stejné, ale kdyz oba dva, tak o jednom se fekne, Ze byl opily ,,jako prase*
a o tom druhém se fekne, ze byl pouze vesely. Ja to tady zminuji ze dvou diivodt. Jednak jsme to tady
uz jednou zazili dneska pfi jednani o tom, kdo ma a nema dostavat n¢jaké vyjimky, a zazivame to ted’
v souvislosti s jednacim tfadem. Ja chapu spoustu vyhrad, které tady jsou, jen upozoriuji, Ze ten
jednaci 1ad je z velké Casti identicky s jednacim fadem na kraji. Vcetné poctu vystoupeni, véetné€ poctu
lidi, ktefi mohou byt pfitomni, terminu, do kdy se jednani kona a v¢etné toho, jakym zplsobem se
naklada s tim, jak vypadaji zapisy z jednani. Ja tedy pfedpokladam, Ze z tohoto hlediska Zména pro
Liberec, kdyz podéava takovéto navrhy na zménu jednaciho fadu ve méste, poda uplné stejné navrhy na
zménu jednaciho fadu na kraji, coZ se zatim nestalo a dost mé to ptrekvapuje, protoze uz k tomu méli
spoustu moznosti. To je jedna véc. Druha véc, co se tyce téch prepisi, ja si pamatuji, kdyz se jeste
délaly pouze ptepisy, nebyl audiozaznam, tak jeden z argumentti znél, ud€lejte audiozaznam, protoze
kdo ma ty prepisy Cist. Vzdyt se to Cist neda. My chceme audiozaznam, my chceme videozaznam. Tak
mam pocit, ze to je zase presné tak, Ze to pouZijeme tak, jak se nam to hodi. Byt ja opakuji, mné
nevadi, kdyby tam ten piepis byl, ale ja chapu, Ze to je obrovsky problém, protoze sam piepisy délam,
protoze délam néjaké terénni vystupy a vim, kolik to stoji prace, kolik to vlastné stoji penéz, protoze ty
prepisy skute¢né nejsou jednoduché. Nicméné ja bych to, co vy fikate, povazoval za problém
v momenté, kdyby tady nebyla zaruka, Ze ten doslovny zaznam a ted’ zdiraziuji vyznam zdznam,
nebyl soucasti toho vystupu, ale jestlize budeme mit zaznam ve formé audiozaznamu, snad pozdéji ve
videozdznamu, pak se domnivam, ze doslovny piepis je v podstaté redundantni. Zvlast v momenté,
kdy mate technické moznosti, a predpokladam, ze se to bude dat zafidit, kdy se audiozaznam da
rozsekat tak, aby ten audiozaznam byl po bodech, kde se pak bude mnohem Iépe orientovat, nez v sto
dvaceti, dv¢ st¢ padesati strankovém textu, takze chovejme se zaprvé tak, abychom se chovali ve
vSech ptipadech stejn€ a za druhé uvazujme trochu racionalng.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja dékuji, ja jsem si uvédomila, Zze jsem vam zapomnéla fict, Ze tady je vecefe. Ja navrhuji
prerusit tuto diskusi, aby pracovnici s obcerstvenim tady nemuseli ¢ekat, a sejdeme se v 18.45 hod.

Prestavka na veceri

Bc. M. Rosenbergova

Pilhodina na vecefi uplynula a mizeme pokracovat. Pani Tachovska, mate slovo.

Mgr. Tachovska

Ja mam dotaz na pana tajemnika ohledné novely jednaciho fadu a chci se zeptat, vy chcete omezit
pocet osob, které se mohou jednani zastupitelstva zac¢astnit z divodu pozarni bezpe¢nosti. Chei se
zeptat, do ted’ platila jina pravidla bezpecnosti, nebo proc je to zavadéno ted’?

Ing. Fadrhonc

Jestli mohu odpovédét, jina pravidla neplatila, byt k novele pozarni ochrany doslo pted dvéma lety,
mam takovy matny pocit, ale principidlné¢ pozarni norma plati, jediné co, Ze to nebylo uvedené
v pracovnim fadu, ta kapacita jednoznacné€ vyplyva z pozarnich predpist. Takto kdybychom piekrocili
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kapacitu a doslo nedej boze k néjakému problému v piipad¢ pozaru a dalSim nasledkim, tak by byl
samoziejmé problém, proto je tam vloZena tato klauzule.

Mgr. Tachovska
Ale ja se chci zeptat, kdyZ to plati dva roky, proc¢ to zavadite ted?

Ing. Fadrhonc

To plati, jen je to ted’ explicitné uvedeno do jednaciho fadu. Pozarni norma plati spoustu let a
nebyla uvedena. Jediné co bylo v tuto chvili, Ze v jednacim fadu neni uvedeno explicitné. My proto
tam tuto zalezitost vkladame.

Mgr. Tachovska
A ja se chci tedy zeptat, jaka je kapacita tohoto salu?

Ing. Fadrhonc
Podle pozarnich ptedpist 133 osob.
Mgr. Tachovska

Déekuju a chcei se tedy zeptat, jak by to vypadalo v praxi, pokud by se chtélo jednani zastupitelstva
zucastnit vice nez 133 osob?

Ing. Fadrhonc

Téch moznosti je vice. My jsme naptiklad pii projednavani, pokud si dobie vzpominam, uzemniho
planu umoznili pfistup do prostoru byvalé restaurace v suterénu s tim, Ze jsme tam pridali i platno na
promitani. Dal$i mozZnosti je zménit misto jednani, i to by §lo eventualné. Také jsem to zazil, pokud by
byl opravdu velky zajem, nékdy se to da asi predpokladat.

Mgr. Tachovska

Ja si myslim, Ze to pouze zaminka, jak omezit pfistup vefejnosti, pokud bude projednadvan né&jak
obzvlasté kontroverzni bod ¢i téma, které vefejnost opravdu zajima.

Ing. Fadrhonc

Ja na to mohu odpovédét jeding tak, Ze na domnénku mate samoziejmé pravo, ale ten smysl té véci
je jiny.
Mgr. Tachovska

A jesté mozna posledni véc. Kdybychom jednali v 11. patte, tak by mi to mozna davalo smysl, ale
tady se odvolavate na pozarni bezpecnost s danou kapacitou evakuacnich cest. Myslim k tomu, ze
jsme tady v pfizemi a jsou tady vSude okna.

Ing. Fadrhonc

Ta pozarni norma plati v patém suterénu, v prvnim suterénu, v piizemi, ve dvanactém patfe, i
v celé budove.

Mgr. Korytar

Ja bych mél jednu, nejdiive otazku a pak dva naméty. Ta otdzka je, jestli by pan tajemnik, piipadné
nékdo jiny mohl vy¢islit, jaka zhruba Gspora bude ve chvili, kdy se bude ten piepis délat jen ¢asteny a
tim, jak se to déla ted’, Ze je doslovny, protoze mi to z toho neni zfejmé a zda se mi, Ze pokud se z toho
prepisu budou vybirat jen néjaké Casti, tak ten Cas, ktery se vybere vybérem téch ¢asti, bude mozné
stejny, jako kdyby se to prepsalo celé. Takze se chci zeptat, jakou hodinovou tsporu tieba u kolika
pracovnikd bychom tim méli ziskat?
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Ing. Fadrhonc

Tak to samoziejme bude odhad, ja jsem to nepocital. Je to tak, ze dnes ten zapis prakticky 8 hodin
denné od patka zhruba do ¢tvrtka dalSiho tydne zpracovavaji pfimo 3 zaméstnanci, feknéme 8 hodin
denng, ta uspora by mela byt asi zhruba v 50%, 50% casu i vice, jestli jste se ptal na ¢asovou usporu.
To znamend, misto 5, 6 dnd, coZ je prumér, to bude tak zhruba kolem tfech dnli. A myslim si, Ze to
nebudou zpracovavat tfi zaméstnanci, ale ze v tu chvili to bohaté zvladnou dva.

Mgr. Korytar
To znamena, Ze jestli to narychlo dobfe pocitam, ta rychlost je jedna stranka za hodinu toho
prepisu?
Ing. Fadrhonc
To vam takto neumim odpovédét.
Mgr. Korytar

Mn¢ to tak zhruba vyslo. Jen se mi to zda, ze by ten zapis mé¢l byt vyhotoveny rychleji, ale jestli
tikate tfi zaméstnanci, 5 dnti po osmi hodinach, tak to je zhruba 120 hodin.

Ing. Fadrhonc

Ano
Mgr. Korytar

A to by pak znamenalo, Ze jedna stranka toho piepisu se vyhotovuje celou hodinu?
Ing. Fadrhonc

To je klidn€é mozné.
Mgr. Korytar

Dobie. Pak mam jesté dvé otazky, ale fikal jste tedy 50% tspora?
Ing. Fadrhonc

O tom jsem presvédéen. Myslim si, ze i vice.
Mgr. Korytar

Dobie. A pak je druhd véc, kdyz tady pan kolega Vaclavik, ktery mé& vzdy tak inspiruje
k ptemysleni, tak kdyz tady byla diskuse, jak je to na kraji, tak ja bych k tomu ekl mozna dvé rozdilné
véci a chtél bych pozadat, aby tento material byl stazen nebo abychom se o ném jesté bavili. Ty dva
argumenty jsou tyto. Na kraji nebo krajském zastupitelstvu je zcela jina kultura fungovani diskuse, a
ted’ ja premyslim, jestli je to jina opozice, nebo Ze tam je jind koalice, nebo Ze tam maji jiné vedeni
téch zastupitelstev nebo nevim muze to byt néjakou souhrou faktord, ale je tam jina kultura a ta jina
kultura umoziiuje to, Ze zastupitelstva probihaji relativné v potadku. Na tom se asi shodneme. A pak je
jesté jedna véc a to je véc procesni, kterou bych rad pozadal, abychom se o tom jesté bavili. Ja sam
jsem byl pfitomen fyzicky a aktivné, kdyz se dojednavala zména toho ptivodniho jednaciho fadu, ktery
se ted’ upravoval a cely ten proces fungoval tak, ze se rozeslal material k pfipominkam. Pfipominky se
né&jaké sesly a pak k tomu byla jesté dve jednani, kdy se sesli predsedové klubti a zhruba tfi hodiny ty
jednotlivé pripominky se zaméstnanci kraje, s pravniky a jesté s nékym dalSim, vypotadavali tak, az se
doslo ke shodg, ktera na tom zastupitelstvu, myslim si, Ze prosla bez pfipominek ted’, kdyz jsme to
schvalovali, ale znamenalo to, ze se tomu procesu vénoval né¢jaky ¢as a ze tam byla vile sejit se u
jednoho stolu a o tom jednacim fadu se bavit. Tak davam jen jakoby na zvaZenou, jestli tomu nechcete
dat jesté n€jaky prostor nepozvat zastupce klubu nebo predsedy klubu k tomu, aby se sesli u jednoho
stolu. Ono je to trochu jiny mechanismus, nez kdyz se ty pfipominky vypotradavaji jen elektronicky.
Mozna by se dalo i tady dospét i k n€jaké shodé. To je ta druha pripominka, kterou jsem chtél fict.
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MUDr. Absolonova

Ja bych se v podstaté priklonila tady k tomu navrhu, co fikal kolega Korytaf. Minimaln¢ tedy do té
doby, nez by se situace vyiesila a z divodu toho, jak kolega Vaclavik tady zminoval, Ze je zvazovan
zvukovy zaznam, ktery bude rozparcelovan na nekteré body. Protoze dnes ta situace, kdy se informace
ziskavaji z toho tiSténého materialu, tak to je Cas podstatné kratsi, nez kdyz prectete ten zapis, kdyz
mate poslouchat cely audiozdznam. Myslim si, ze alespon pro ty lidi, ktefi jsou zvykli ¢ist vétsi
mnozstvi néjakych materiald, vetsi objem, tak v tom dokazi hledat docela rychle. Audiozdznam budete
poslouchat stejn¢ dlouho jako je zastupitelstvo.

Mgr. Petrovsky

Ja bych mél tfi poznamky. Ja tedy s vétSinou navrhii, které tady predlozil kolega Baxa, tak
samoziejmé s nimi souhlasim, ale takto jen vypichnu tfi, co mé ted’ napadly v pribéhu, co se tady
jednalo. Tak co se tyce toho rozdilu kraje a mésta, tak ja tam také vnimam rozdil a uvedu to tfeba na
tom videozaznamu. Tady na meéste se feklo, Ze videozaznam se neda archivovat, nemtize byt ptistupny
a tim to skoncilo. Na kraji se hledaji moznosti, na strankach ho archivuji, ptesné¢ podle jakého piedpisu
nevim, ale podavaji néjakou zakonodarnou iniciativu, to mésto nemtize, ale chci tim dokladovat to, ze
kraj se snazi vS§emi moznymi prostiedky, jaké ma, se dostat k tomu, aby ty videozdznamy na web
dostal. Mésto to prosté zakazalo, feklo ne, nejde a tim pro n¢j diskuse skoncila. V tom vidim rozdil.
Co se tyce tech piepist, ja nevim, neumim odhadnout, jak dlouho to trva, ja si myslim dokonce, Ze to
je krat$i dobu, ale tim, ze se to na web dostava tak pozde¢, tak jak jsem pochopil, tak je povétsinou
problémem ovétovateld téch zapist, ktefi jisté nemaji jednoduchou praci, ale mozna kdyby byli
ochotni trochu to udélat rychleji, tak se tam ty ptepisy udélaji celé. V ptipadé Ze budeme mit jen
vypisy ze zastupitelstva, tak mam obavy o tom, kdo bude rozhodovat, co je to podstatné, co se v tom
prepisu objevi, a jen bych chtél pfipomenout, ze uz v dnesni dob¢ existuji technické prostiedky, které
dokazou mluvené slovo prepsat do psaného textu. Jen k poctu obcand, co tady kolegyné Tachovska
tekla, vSechno, mé tady jen zarazil ten protiargument, Ze to neni mozné presouvat do stale vétsiho a
vétsiho salu a odvolavat se na to, Ze obcanti je 81.000, tak to mné pfijde tak nesmyslny argument, ze
by sem pfislo 81.000 obcanti, ze opravdu nechapu, pro¢ se tady tim v materialu, ktery jste predlozili,
obhajujete. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam, pane magistie hned na to odpovim, protoze jde videt, Ze opravdu nevite, co mésto dela.
Mate pravdu, ze meésto nema zakonodarnou iniciativu jako kraj, nicméné prave prostiednictvim Svazu
mést a obci CR, kde jsme ¢leny, tuto otiazku velmi projednavame a uréitd vite, e je aktualnd
projednavana novela zakona o obcich, kde jsou tyto zapis y upraveny. Ta novela je projednavana,
uvidime, jak dopadne, kdyZz tak budeme postupovat dal. Ale branim ted’ vSechny starosty a vSechny
primatory, protoze na tom pracujeme.

Mgr. Petrovsky
Dobre, tak dékuji.
prof. Sedlbauer

Dobry vecer. Ja bych chtél také pozadat o to, aby ten material byl stazen a znovu projednan.
Nebudu se vyjadiovat ke vS§em bodiim, ke kterym tady padly nase pozméinovaci navrhy, ale pokusim
se jen na dvou demonstrovat, ze je to opravdu nutné. Prvni z nich se tyka doslovnych piepisti. Bylo
tady argumentovano, Ze to trva dlouho a ze vybrat z té mluvené feci jen podstatné myslenky bude o
50% nebo i vice krat$i. Ja jsem délal v Zivoté uz spoustu zapisti a musim fict, Ze vybrat tu podstatu, tu
myslenku, a néjak ji srozumiteln¢ zformulovat je mnohem téz§i prace, nez udélat doslovny zapis.
Takze tady stim bych si dovolil nesouhlasit na zakladé zkuSenosti. Pak je tu ta dalsi véc, Ze tu
pracnost mtize vyrazné omezit, a to uz tady také zminoval kolega Petrovsky, vyuziti technickych
prostfedkti. My jsme to konzultovali s kolegy z laboratoie pro pocitacové zpracovani feci na technické
univerzité, ktefi tento software vyvijeji, prostfednictvim firmy Newton, podle jejich slov, tak jsou
schopni ze zvukového zaznamu udélat prepsany text, ktery obsahuje n&jakych 10, 20% Spatné
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rozpoznanych slov, kterd je potom nutné opravit. Velkd vyhoda tohoto textu, ktery je na zacatku
nedokonaly, je v tom, Ze on provazuje text s audiozdznamem, takze vy, kdyZ si na to slovo kliknete,
tak ho hned uslysite. Kdyz to nékdo bude délat, tuto Gpravu, tak vlastné jen pokliknutim na toto slovo,
které je tieba néjak porusené nebo nesrozumitelné, tak si ho piehraje do sluchatek a mize ho okamzité
upravit. Myslim si, ze tady timto se mize vyrazné pomoci k tomu urychleni, ale to je spiSe takova
technicka zalezitost, miize to byt otazkou riznych nazord, tieba tady byly n&jaké zkuSenosti, dobfe.
Ted bych se vratil k druhé véci, ktera je mnohem zfetelnéjsi. To je omezeni poctu prispévkl
zastupiteli k projednavanému bodu. Kolega Baxa tady zminoval, jak mu bylo odpovézeno, ze cilem je
zamezit diskusi na zastupitelstvu, Ze zastupitelstvo neni o diskusi, kdyz to feknu velmi struc¢né. To je
tak asi jediné, co z toho ¢iSi. Vezmu-li to na piikladu dnesniho zastupitelstva. Schvalné jsem si toho
vS§imal. Kdy tady takova diskuse k bodu, do které se nékdo pftihlasil vice nez trikrat, nastala, no ve
dvou pfipadech. Jeden z nich se tykal téch recykla¢nich dvoreckt a to bylo docela otrava poslouchat.
To uznavam. Ale v takovém okamziku je vzdy moznost, aby nékdo navrhnul ukonceni rozpravy a
zastupitelstvo, kdyZz to odhlasuje, tak se prosté rozprava ukonci a zrovna v tomto okamziku to bylo asi
na misté. Druhy piiklad, to bylo projednavani 71. Strategické zmény izemniho planu. Tam minimalné
n¢kolik zastupiteltl, urcité to byla kolegyn¢ Hrbkova, kolega Hampl, kolega Baxa, vystoupili vice jak
tiikrat. Bylo to snad ke $kodé€ projednani? Naopak. Ja jsem piesvédceny, ze to vyrazné zvysilo kvalitu
projednavani toho bodu, protoze byl prosté rozsahly. Tam bylo 7 dil¢ich zmén a my kdybychom to
omezili témi tfemi prispévky, tak fadu téch argumentd, které se postupné objevovaly, by tady zaznit
nemohlo. Kromé toho bych upozornil jest¢ na jednu véc, ktera ve skuteCnosti zefektiviiuje
projednavani bodu na zastupitelstvu a to je systém zpravodaji. Nevim, jak jiné kluby, ale u nads mame
ve zvyku si body rozdélit mezi sebe tak, aby se k jednomu bodu primarné vénovalo tfeba jeden, dva,
tii zastupitelé, ktefi potom také vice hovoii. To je logické. Prosté proto ze ten bod maji do detailu
nastudovany, orientuji se v té problematice, a proto také hovoii vicekrat, ale to pfeci neznamena, ze to
je ke Skod¢ projednani toho bodu. My bychom tady mohli, protoZe je nés tu 10, ke kazdému bodu mit
30 vystoupeni. Tticetkrat , to je 90 minut, jest¢ s néjakymi prostoji, na jednom bodu tento jeden klub
dokaze ud¢lat jeden a ptl nebo dvé hodiny. Délame to?

Bc. M. Rosenbergova
Délate.
prof. Sedlbauer

Ale délame to ve vyjimeénych piipadech. Tady takové dva jsem dnes uvedl, protoze jsem si jich
specialné viimal. Rikam znovu, v n&kterych situacich je to prosté ku prospéchu projednani té
zalezitosti, kdy se bude hovofit o izemnim planu nebo o majetkopravnich operacich. Dava tam smysl
omezovat pocet vystoupeni. Tam se objevuji nové skuteCnosti. Je tieba néjak reagovat. Ja s dovolenim
protahnu par vtefin. Nékde, kdy ta diskuse uz zabiedava, kdy se opakuji argumenty, je to vylozené o
osobnim napadani, tak proboha, klidn¢ dejme ten navrh na ukonceni diskuse a pravdépodobné pak
neni problém, aby prosel.

Bc. M. Rosenbergova

Mn¢ je hrozné lito, Ze jste tento ptispévek nefekl nékdy pied rokem, protoze davat za piiklad
dnesni zasedani je trochu irelevantni. Ano, pouZziju tady néco, co mi tady n€kdo napovida. Protoze
vSichni vime, Ze je vyjime¢né a vSichni vime, pro¢ a nebudeme si nalhavat. Neustale vas vyzyvame, at’
s nami vice spolupracujete, at’ za nami dojdete, kdyz mate néjaky problém, at’ se zucastnite jednani
vybort, komisi. Toto vSechno by se tam dalo dojednat. Tady bychom se nemuseli vzajemné zdrzovat.
Dnes ta diskuse byla ucelna, byla slusna, ale vy vite, kolego, Ze vzdy to tak neni. Sam to vite. Pokud se
tyka toho softwaru, vy si urcité pamatujete, Ze jsme tady meli firmu, ktera dokonce dvé zastupitelstva
to zkousela nahravat, a bohuZzel to bylo nepouzitelné. My bychom samoziejmé na toto pfistoupili. Byli
bychom velmi radi. Kolega mé potom jesté¢ doplni. Jen k té prvni poznamce, kterou jste fikal, ze
bychom si k tomu méli zasednout a jednat. Pane kolego, my uZ to pfipravujeme rok. Rok zadam
vSechny kluby, aby mi to pfipominkovaly. Vy si neumite pfedstavit, kolik ¢asu mé stoji, nez mn¢é
vibec jednotlivé kluby odpovi. Ja nemohu do nekonecna cekat. Ja potiebuji ten jednaci fad trochu
upravit, aby to nase zasedani mélo viibec n&jaky smysl.
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prof. Sedlbauer

Ja budu reagovat, az se znovu dostanu ke slovu.

Bc. M. Rosenbergova

Pan tajemnik mé chtél doplnit.

Ing. Fadrhonc

Je pravda, ze jsme zkouseli, pokud ja vim, tak tfi softwary, tfi nabidky tykajici se ptfimého ptepisu
mluveného slova. Ani jeden ten pokus nebyl Gsp€sny, protoze se to nepodafilo, coz souvisi urcite s tou
technikou, ktera ptejima mluvené slovo a obracen¢ ho dokaze prepsat véetné toho, Ze je tady spousta
Sumu obecng, ktery je pak zachycen a ten prepis nefunguje, kdyz to zjednodusim. Jesté bych se rad
vyjadtil k tém dal§$im bodim. Zvefejnovani videozaznami na kraji, jinak pravdou, co k tomu tady
padlo k zakonodarné iniciativé a moznosti ze zakona krajl, to je jedna véc a dalsi véc, je tieba si
uvédomit, ze tak, jak je zabirano a tak, jak je ten zaznam i nasledné zavéSen na stranky kraje, tak to
nezabira vetejnost, prakticky viibec, zabira to zastupitele kraje a ten mikrofon nebo tu piedni ¢ast, tam,
kde sedi hejtman a naméstci, takZze nemize to zabrat vefejnost, coZ je na rozdil od nas plné€ jiny
pripad. Faktem je, Ze ta kamera je nastavena tak, Ze mlize zabrat tu vefejnost, v tom je ten problém.
Potom jsem tady jesté zaznamenal pfipominku poétu osob, a ze v divodové zpravé je uvedeno 81.000
lidi. To byla replika na to, Ze v jedné pfipomince se objevilo, Ze by sal mél byt vétsi, aby bylo
umoznéno celé verejnosti. Celd vefejnost, kterd ma pradvo se zucastnit, jsou samoziejme voli¢i ze
zéakona, téch je 81.000 v Liberci, kdyZ to zjednodusim, plus samoziejmé tam jsou dal$i osoby vlastnici
nemovitost atd. Dalsi pfipominka byla k omezeni poctu pfispévki. Ja pokud mam dobré informace,
tak jednaci tad kraje, krajského zastupitelstva fika presné to samé v roviné délky piispévku, to je 3
minuty a poctu ptispévku, na rozdil od naseho navrhu, nefika 3, ale je 2, a je platny, pokud ja vim ten
jednaci tad.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jen panu profesoru Sedlbauerovi chtél sdélit, mozna chybél a nevsiml si tady toho, bylo to
prozkoumano. My jsme se byli podivat na technické univerzité. Byly nam predstaveny vSechny tyto
metody, prepisu, vyhledadvani textu, je to naprosto Gzasné, ale tady to zklamalo. Kdybych se zeptal u
vas na fakulté naptiklad pana Nouzy, tak byste se tyto informace, predpokladam, dozveédél. Tady to
prosté nejde. Nase snaha byla to udélat tak, by to bylo co nejjednodussi, aby byl zaznam, aby byl
doslovny zaznam, kdyz si to potom piectete. My jsme to s organiza¢nim oddélenim, oni mé na to
upozornili, ja jsem je tlacil do toho, abychom to takto délali, opravdu to neslo. TakZe je to cesta, ktera
tady zatim nikam nevede, a to jsme pouzivali nejlepsi techniku, kterou Ize nyni pouzit.

PhDr. Baxa

Dovolte mi kratce odprezentovat pozménovaci navrhy, které jsme k tomu pfipravili. Ten prvni
pozménovaci navrh, ktery je, tak ten by vedl k zachovani doslovného zapisu. Téch divodu, proc¢
zachovat doslovny zapis tady padla fada. Ja bych zdiaraznil, Ze doslovny zapis pfinasi nepomérné
snadnéjsi a rychlejsi vyhleddvani informaci, které v téch zapisech jsou, a myslim si, ze praveé to
vyhledavani je asi ta nejvétsi vyhoda toho textového zapisu, protoze v audiozaznamu zkratkou Ctrl f'a
vyhledavani klicového slova prosté nepouzijete. Zaroven obsahuje navrh v té divodové zpravé pro
radu meésta, pokud ma pocit, ze skutecné ty zapisy pfili§ zatézuji, tak nepotizovat doslovné zapisy
zrady meésta, ale pofizovat audiozdznamy zrady mésta a pofizovat ten zapis téch podstatnych
skute¢nosti pravé z rady mésta a ponechat zapis ze zastupitelstva a to proto, Ze na zastupitelstvu se
hlasuje o zasadngjsich vécech, nez na radé¢ mésta. Dalsi dva pozménovaci navrhy vedou v podstate
k tomu, jsou pfipraveny v duchu hesla, Ze neni nic starSiho, nez vcerej$i noviny. Ten druhy
pozménovaci navrh navrhuje, aby se zapis zvetejiioval hned poté, co je sepsan i pied ovéfenim, a to za
podminky, Ze by byl oznacen jako piepis jednani zastupitelstva a teprve po tom, co bude ovéfeny, tak
aby byl pfesunut do kolonky zapis ze zastupitelstva jako ovéfeni zdroj informaci. Ten treti
pozménovaci navrh navrhuje pofizovat a v€as zvefejnovat audiozaznamy a to tfi pracovni dny po
skoncCeni zasedani. To, tii dny po skoneni zasedani, by nemélo byt nerealné. Nékde to zvladaji do
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druhého dne. M¢lo by to umoziiovat i ,,vypipani“ osobnich tdaji, pokud se tady takové objevi,
protoze takové udaje, které by mély byt chranéné tady diskusi, prakticky nikdy nepadaji, takze by §lo
o vyjimky. Pro¢ spéchat s tim zvetejnénim. Dostal jsem k této otazce nekolik podnéti ze strany
obcCantl i ze strany novinditl, ze by bylo komfortni, kdyby si nékteré informaci mohli ovéfit vyrazné
diive, nez tfeba po patnacti nebo po dvaceti dnech od uplynuti zastupitelstva, jak skute¢né na tom
zastupitelstvu padly a v té dvodové zpraveé uvadim nékteré terminy, kdy doslo ke zvetejnéni zapist a
audiozaznamtl ze zastupitelstva, Ze to Casto bylo i tfi tydny po jednani zastupitelstva na webu meésta.
Ten ¢tvrty navrh upravuje pofizovani audiozaznamu pfitomnou veiejnosti, je tam v podstaté upravena
moznost nebo je tam vyslovné feceno, ze obcan, pokud chce pofidit zaznam, tak to muze ud¢lat a je
tam rozliSena varianta, kdy si ho pofizuje pro vlastni potfebu a kdy si ho potizuje pro ucely dalsiho
zvetejnéni, protoze pro pofizeni zaznamu pro vlastni potfebu neni potieba souhlas piitomné vetejnosti,
alespon podle téch vykladd zakona o obcich a dalSich stanovisek, které mam k této otazce k dispozici.
Jinak tento navrh prakticky reflektuje na navrzené znéni jednaciho fadu, jen zpfesiiuje povinnost hlidat
toho, kdo tidi schiizi, aby upozornil na to, Ze k n¢jakému nahravani dochazi a zaroven fekl, ze ten, kdo
chce si nahravat, by to mél oznamit tomu, kdo tu schtizi vede, takze je to v podstaté informativni bod,
ktery stanovuje, kdo ma co délat. Ten posledni ¢lanek se tyka omezeni poctu vystoupeni a reaguje na
ustalenou praxi z krajského zastupitelstva, kde je pocet vystoupeni omezen, a vSak u zasadnéjsich
bodil tam je zvykové prava, Ze se nevynucuje k rozpoc¢tu a k podobnym bodiim, je tam umoziovana
delsi diskuse s vétsim poctem prispévkill, nez jsou tii. Ja jsem tady zkusil vymezit body, kterych by se
to mohlo tykat. Dostal jsem radu, Ze ten zavérecny ucet by tam nemusel patfit, takze navrhuju toto
znéni, v podstaté z n¢j vyndat ten zavéreCny Ucet a nechat tam ty body, které tam jsou uvedeny. To
znamena, rozpocet, zmény Uzemniho planu, strategického planu a pak zasadni operace s hodnotou
presahujici 50 mil. K¢. Pak je tam samoziejmé bod diskuse zastupitelti a pak také ptipad, kdy je nékdo
nékolikrat napadéan nebo tazan, tak aby mél moznost zareagovat na dotazy, které k nému padnou jeste
pred skonéenim jednani bodu, pokud to tak, ten, kdo pfedseda schiizi, usoudi jako vhodné. Budu rad,
kdyZ nekteré z téchto bodii podpotite. Dékuju vam.

doc. Vaclavik

Dékuji, pani primatorko, j4 mam to vystoupeni rozdélené¢ do tiech bodi a doufdm, Ze bude
inspirovat kolegy zastupitele k zamysleni. Tady n¢kolikrat zaznélo z ust pana Korytare, ze je velky
rozdil mezi krajem a méstem, a proto je potieba mit jiny jednaci fad na kraji a jiny na zastupitelstvu
meésta. J& s tim do jisté miry souhlasim, akorat ten rozdil vidim, ze spoc¢iva v tom, kdo je ve vedeni té
dané instituce. To je ten zasadni rozdil. To znamena, vy sedite tady, vyhovuje vam néco jiného, na
kraji vam vyhovuje néco jiného. Druha poznamka, ktera se toho tyka, jednaci fad je pravni dokument a
podle mé pravni dokument, vztahuje se k pfedchozimu, se nema prfizpisobovat relativnim
podminkam, ale ma byt nastaven bez ohledu toho, kdo tady zrovna sedi nebo nesedi. Kdyz tady
zaznéla vyzva, pojd’'me si jeSté sednout a prodiskutovat to, tak j& musim fict, Ze z vlastni zkuSenosti, a
ted’ budu trochu jedovaty, Ze ono je to velmi tézké se s nékterymi lidmi domluvit, kdyz dokonce i 9
vlastnich radnich musi zménit rozhodnuti, které piijalo, a to se tyka predevs§im Zmény pro Liberec. Ja
jsem si ted’ znovu oteviel jednaci fad kraje a jsem velmi piekvapen mnoha pozadavky, které tady
zaznivaji, takze jen par detailll. Jednaci obdobi nebo ten Casovy prostor, ktery je na kraji vymezen
jednani, od 14.00 do 20.00 hodin. Je to tedy vyrazn€¢ mén¢, nez je v Liberci, ve mésté. Dokonce se
zacina o hodinu diive a coz podle m¢ znamena, vzhledem k tomu, jak tady ta diskuse probihala, Ze ne
vSichni ob¢ané kraje maji Sanci se dostavit a diskutovat tak, jak se to tady pozadovalo. Na kraji je
omezen podet vystoupeni na dvé. My navrhujeme tfi. Pan profesor Sedlbauer tvrdil, Ze by to mélo byt
opacné, protoze ted’ tady padaly divody, ale stejné tak ja mohu fict, pro¢ tam neziistane omezeny
pocet a pak ad hoc bude hlasovat, jestli se v daném bod¢, jestli to bude potieba, ten pocet nezvysi. A
ono to odpovida tomu, co tady fikal pan doktor Baxa. Na kraji je zvykové pravo. Vyborné. Zvykové
pravo, které neni zaneseno do jednaciho fadu. Ja nevidim Zzadny divod, pro¢ nenechat hlasovat
v ptipadé, Ze je to nutné zvySeni poctu téch vystoupeni a jednaci fad, aby jasné stanovili omezeny
pocet. Pan profesor tady navrhoval jednu véc, tak at’ n€kdo da hlasovat o ukonceni debaty, ale ten
problém je v tom, Ze ten, kdo o tom necha hlasovat, tak ma v ruce ¢erného Petra. On to velmi dobie vi.
Nikdo s vyjimkou, ja si nepamatuji, ze by nékdo ze Zmény pro Liberec dal hlasovat o ukonceni
jednani v momenté¢, kdy to bylo bezpiedmétné, a kdyz to bylo bezptedmétné, tedy vétSinou to
bezpfedmétné je v momenté, kdy je to stopadesaty piispévek zjedné politické strany. Co se tyce
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vefejnosti stanoveného poctu verejnosti, prectéte si poradn¢ jednaci fad zastupitelstva kraje a zjistite,
ze tam je explicitné feCeno, pfitomnost vefejnosti na jednani zastupitelstva je stanovena provoznim
radem. Tady neni nic jiného, takze to, co tady predvadite, fikate, omezujete piistup vetejnosti, to je jen
demagogicka hra, kterou pokracujete ve spousté vécech. Dalsi véc, doslovny zapis, podivejte se, jak
vypadaji zapisy z kraje. Pfipominam, ze se bavim o jednacim fadu, ktery piejalo zastupitelstvo kraje
29.1.2013. Ja tam nevidim jediny ztéch navrhl, ktery nam tady fikate. Zapisy nejsou doslovné.
Nehledé k tomu, Ze jednaci tad kraje dokonce explicitné zmiiuje, Ze zapisy se nezvefejiuji. Jsou
pristupné pouze na organiza¢nim odd¢leni a to, co se ma explicitné zvetejiiovat, jsou vypisy. To, ze se
zvefejiiuji, je zfejmé zase zvykové pravo. Jen drobna poznamka k té¢ rad¢, ja jsem rad, Ze jsou
doslovné zapisy z rady a to z jednoho prostého diivodu, na rozdil od zastupitelstva, rada je nevefejna.
zkontrolovat. Tady ti obané mohou byt, mohou slySet ten audiozaznam a mohou vidét, jak se ty véci
deéji.

Ing. Hampl

Ja se domnivam, ze ve slusné spolecnosti, ktera sleduje spolecny cil a spolecny zajem, nemusi byt
v zasad¢ zadna pravidla. Mohou byt zvykova pravidla jako tomu je na kraji, a pfipadna psana pravidla
mohou byt jako pojistka jako pfipad, Ze se d&€je néco vyjimecného. Samoziejme potom psana a jina
pravidla mohou byt v dobé krize daleko ostiejsi, tieba stanné pravo, mize nastoupit diktator, ale
zaznélo tady z st pana Korytare pomérné zajimava myslenka, otazka, kdy se pta, pro¢ to na tom kraji
funguje jinak? Muze za to opozice, koalice? Ja se domnivam, Ze v piipadé naSeho libereckého
zastupitelstva za to mtze koalice i opozice. Koalice v dobé, kdy jejim vrcholnym pfedstavitelem byl
primator Korytaf, a kdy po svém ustanoveni do funkce se naprosto nedemokratickym zpiisobem
vyporadaval se svymi politickymi protivniky a pamatuji se na to, kdy tady hiimal, ze jsme nedali
pozmeénujici navrh pisemné a takovéto véci. Tento svij piistup korunoval pfi svém odvolavani a ja si
do smrti budu pamatovat jeho slova, ktera prohlasil poté, co podupal nejen slusnost, ale domnivam se,
ze 1 jednaci fad a mozna i pravo a tenkrat fekl, politika je kradsné véc, kdyz ji umite délat. Tak to bylo
v dobé¢ koalice, kdy doslo k velké zméné v tomto zastupitelstvu v tomto sale, ktery pamatuje mnoho
zastupitelstev. K dal§i zmén¢ doslo, kdyZ se Zména pro Liberec dostala do opozice a zacala na svych
vystoupenich nebo pfi projednévanich pouzivat fadu krokt, které si myslim, Ze nebyly v souladu s tim,
co jsem ja osobn¢ povazoval tento spolek zastupiteli za tym lidi, ktefi smefuji nebo maji spole¢ny
zajem, a tato jejich vystoupeni vyvolala fadu protiopatieni. Jedno z nich je si myslim, také to, Ze tady
mame pred sebou novy jednaci tad, ktery pravé v mnoha momentech pamatuje na to, aby nemohlo
dojit k tomu, co tady zavedla Zména pro Liberec. K tomu, co tady zaznélo také, Ze novinafi chtéji, aby
ty zaznamy byly diiv a doslovné. Myslim si, Ze kdyby sem nékteii novinafi chodili, Ze si oni jsou
novinaii od toho, aby si tady ty pozndmky udélali tak, jak to tady zaznélo. Sviij ptispévek skoncim
tim, ze se vratim ktomu zvykovému pravu. Jsou tam ustanoveni, kterd tikaji, tfi pfispévky, ale
domnivam se, Ze pokud by se sem vratil ten duch té spoluprace, tak opravdu potom bude na nas,
abychom si fekli, jestli chceme skoncit v 22.00 hodin, kdyZ mame tfeba jesté jeden bod k projednani,
abychom si fekli - pii projednavani tzemniho planu neplati pravidlo tiikrat a dost atd. Uplné posledni
vétu, kterou chci fict, je pozménovaci navrh Zmény pro Liberec, pfedlozeny panem Baxou. Ja si ho
cenim ve dvou vécech. Je napsan velmi normalné a byl panem Baxou piednesen velmi normalng.
Trochu mé mrzi, Ze ho poslal z noci na dnesek, Ze jsme méli malo ¢asu na to si ho prostudovat, ale nad
tim mavnu rukou. Myslim, Ze je to navrh jednatelny nebo o ném mizeme hlasovat a nevidim divod,
pro¢ prerusovat tento bod, pro¢ se k nému vracet, kdyZz ho skute¢né projednavame pul roku. Zmena
pro Liberec se k nému vyjadfila, vSichni se k nému mohli vyjadrit, a ta snaha o to oddaleni, ja vidim,
ze je to opét jen ta snaha se nedomluvit.

Ing. Moravek

Ja jsem chtél jen pfipomenout, Ze ten navrh na to, abychom to tady dnes nesochali, jsem piednesl
na jednani klubl a nebyl k tomu dan prostor, protoze jsem predpokladal, ze znovu tady zacneme
sochat jednotlivé odstavce toho celého jednaciho fadu a my jsme méli navrh, abychom tomu zabranili,
prestoze tady pfi tom konkrétnim navrhu, jaky tady mame, je barvou, bud Zlutou nebo modrou
vyznaceno, co se navrhuje ponechat nebo co se nedoporucuje tam znovu davat, takze napiiklad,
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zasedani zastupitelstva jsou vefejna a konaji se izemnim obvodu Statutarniho mésta Liberec, a uz tam
vic neni. Pokud tomu rozumime spravné tak, jak je to tady i barevné vyznaceno. Takze ta dalsi debata
kolem toho zbytedna, jestli se néco omezuje nebo se néco neomezuje. Cili abych se vratil k tomu
naSemu navrhu, prosté nebyl pfijat, a proto jsme tady znovu na tom tady néco sochat dneska. Jen
k tomu institutu v navrhu, jestli se pamatujete, ja jsem takovy jeden navrh pied rokem podal, protoze
uz bylo téméf ke druhé hoding, tak jsem podal navrh na ukonceni debaty a celého zastupitelstva.
Samoziejmé jde to, ale i k tomuto kroku musi byt ta vile. Jinak pfi tom jednani, které jsme méli u pani
primatorky za icasti hejtmana a naméstkyn¢ hejtmana, jsem fikal, ze bohuzel skute¢né ten duch tohoto
zastupitelstva je zatim nejhorsi, co pamatuju. Pfitom si myslim, Ze kazdy ten prostor ma, ale musi to
byt jednani zaprvé slusné a zadruhé tedy konstruktivni. K zapisu, ja si myslim, Ze kazdy z nas uz mél
n¢jakou povinnost kontrolovat zapis. Nevim, jakym stylem bychom pak kontrolovali zapis, ktery bude
doslovny, protoze to bych musel mit na usich sluchatka a poslouchat ten audio nebo videozaznam,
abych odsouhlasil, Ze to, co tam je napsané, je skutetné doslova. Zapisy jsme kontrolovali
samoziejme, ale neméli jsme k tomu k dispozici jiny material, nez ten, ktery byl navrhovan jako zapis
z tohoto jednani zastupitelstva a tak si myslim, ze je to Gplny nesmysl. Ja se domnivam, ze v zapise je
potieba veédét, co se usnesl, eventualné kdo mél takové vazné diivody, ze zdirazioval, pro¢ to nechce,
hlavni body jednani a samoziejmé vysledky. To by mohlo tplné stacit. Dékuji.

Be. Solc

Tak ja jsem se dnes v téch diskusich snazil byt velmi stfidmy pravé proto, ze jsem si chtél
vyzkouset, jaké by to mohlo byt, kdyby ta nase jednani byla vécnéjsi. J& mam totiz pocit, Ze se nam
tady stava, ze zaménujeme piic¢iny a nasledky. Nasledkem je jednoznacné to, Ze to jednani jen tak
slozit¢ a tak dlouhé, ze doslovny piepis je prosté nemozny. My uz dale nemlzeme pfetézovat
organiza¢ni oddéleni. Je to neefektivni. Je to drahé a tim je to vlastné neuctivé k té lidské praci. My
jsme se to pokusili n¢jakym zptisobem technologicky narovnat. Sami dobfe vite, Ze informatici tady
kolem toho létali. Neni mozné to tak ud¢lat, protoze ten digitalizovany hlas se ztraci v tratofonii zvuku
okolo a na to, abychom to mohli takto ud¢€lat, bychom museli mit technologii celého audia a zména té
technologie by byla netimérmné draha. Takze hledame cesty, jak by to mohlo byt rozumné. Jedna
z rozumnych cest je, az Gfad pro ochranu osobnich dajl procitne z toho svého nazoru a umozni, nebo
prosté legislativni zména to umozni zvetejnit videozaznam, ktery pomérné jednodusSe softwarove
pujde rozsekat podle projednavanych bodi a kazdy, kdo bude chtit, si prohlédne ten videozaznam. To
samoziejmé bude mozné a Uiplné stejné to pijde aplikovat na ten audiozaznam a potom to bude asi vSe
v potadku. Kdyz se nad tim zamyslim a dnes jsem se na d tim pokousel zamyslet, tak omezeni poctu
prispévki vlastné bude slouzit jen k tomu, ze kazdy znas si ty své argumenty v té hlavy vytfibi a
potom vystoupi tieba jen jednou, anebo dvakrat a nebude se tady stavat, ze jeden zastupitel reaguje na
druhého a pripaluji se od sebe a jeden ma 8 vystoupeni a druhy 9 a v zdsad¢ se snazi presvédcit
druhého, coz je v té chvili principidlné vlastné¢ nemozné. Takze ja tento jednaci fad po pil roku
komunikovany se v§emi, vnimam jako pouzitelny koncensus, ktery by to naSe jednani zastupitelstva
mohlo posunout dal, a mezi statutarnimi meésty jsme se svou délkou jednani zastupitelstva rozhodné
unikatni, takze véfim, Ze to bude kratsi.

prof. Sedlbauer

Tak n€kolik stru¢nych poznamek. Je opravdu zabavné poslouchat, jak je tady citovano z toho, jak
je to na kraji, kdyby kraj by byl nas velky vzor. Kéz by byl v tfadé¢ dalSich ohledut, tedy ve vSech
pripadech. Naptiklad z hlediska transparentnosti.

Bc. M. Rosenbergova
Nebo odmen!
prof. Sedlbauer
Z hlediska riznych véci, ano, napiiklad odmén v obchodnich spolecnostech.

Bc. M. Rosenbergova

Nebo v komisich a vyborech, ale ja to t¢m lidem pfeji.
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prof. Sedlbauer

Ale také v poctu ¢lenti v predstavenstvech a dozorcich radach obchodnich spolec¢nosti v Liberci. U
téch obchodnich spolecnosti, kdyz uz jsme na to narazili je to opravdu enormni.

Bc. M. Rosenbergova

Tak to spocitame, kolik bylo vyplaceno v téch spolecnostech a kolik bude vyplaceno v téch
komisich.

prof. Sedlbauer

To je velmi jednoduché spocitat.

Bc. M. Rosenbergova

To mate pravdu.

prof. Sedlbauer

Druha véc se tyka argumentt, které tady padaji na to, jak je to vlastné hrozné neefektivni, kdyz se
neomezuje pocet moznych prispévkl k jednomu bodu. Je opét ptivabné, Ze to tady opé€t aktivné vytahl
kolega Vaclavik, ktery toho neomezeného poctu prispévkll vyuziva s velkou oblibou. Otazka je, pro¢
je jednani Libereckého zastupitelstva takové, jaké je. Uz tady bylo nékolik pokusti o vysvétleni, o
definici toho, pro¢ je to tak odlisné, kazdy z n&jakého thlu pohledu. Ono to je ve skutecnosti dost
jednoduché. Prosté proto, ze tady v roce 2011 probéhl néjaky puc, ten pu¢ mél v sob¢ né¢jaké diivody a
néjaky pribeh a to se marna véc, neustale promita do toho, jak to Liberecké zastupitelstvo funguje
dodnes. Z celého toho navrhu jednaciho fadu a to ted’ nakonec musim fict, Couhd jako sldéma z bot
snaha o nasazeni nadhubku a to jak vefejnosti, tak opozici, tedy konkrétné Zmény pro Liberec. Je
mozné si prohlasovat témet cokoliv, ale ono se to stejné nepodaii. Tento cil se stejn¢ nepodafi, protoze
vramci jakéhokoliv jednaciho fadu lze vymyslet postupy, které jednani zastupitelstva néjakym
zplsobem znepftijemni pro vas jako vladnouci koalici. J4 to tieba nedélam, opravdu nedélam rad a byl
bych rad, kdybychom se tomu vyvarovali, ale toto je jeden z ptikladl, kdy ten piikop a ty davody,
pro¢ toto nastava, jenom sami davate, a ten ptikop prohlubujete.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, ja vétim, Ze byste chtél, aby to byl pu¢. Vy se to neustale snazite rok podsouvat tém,
kteti u toho nebyli. Ta pravda je jind. S vami se prosté¢ nedalo pracovat v t¢ koalici. Vy nejste partner
koali¢ni a ja si myslim, ze se ta historie znova a znova opakuje. Pu¢ vypada jinak. To, Ze jsme odesli
z nasi koalice, protoze jste nedodrzovali dohody, jednali jste, jak jste jednali. J& uz to tady nechci
rozebirat. Ten klientelismus a vSe, co tady probihalo, ano, jak jste zaméstnavali své lidi. To bylo
neuvétitelné, co se tady delo. Prosté puc vypada jinak. S vami jen nechce nikdo spolupracovat, protoze
néco jiného fikate, néco jiného d¢late. Vy nejste partner.

Mgr. Korytar

Navazu na to, co jste fekla ted’. Koho myslite tim, nikdo nechce s vami spolupracovat?
Bc. M. Rosenbergova

Myslim z téch clent v koalici.
Mgr. Korytar

Jako tady na mésté¢ tenkrat nikdo nechtél spolupracovat nebo...?

Bc. M. Rosenbergova

Ano. Ja nemluvim o nééem jiném.
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Mgr. Korytar

Mn¢ se zdalo, Ze v tehdejsi koalici nékteti chtéli spolupracovat, naptiklad pan Rutkovsky, pani
kolegyné Kocumova, mozna i dalsi.

Ing. Rutkovsky
Urcite ne!

Mgr. Korytar
Urcite ne? Ne?

Ing. Rutkovsky

Pane Korytafi, ja si pamatuji, jak jste upravoval materialy, které byly predkladané rad¢ ke
schvaleni a nasledné byly upravené bez vile rady. Vy to vite. Vy jste clovek, ktery toto déla.

Mgr. Korytar
Ja si pamatuji, pane Rutkovsky, jak jste za mnou chodil s materidly k zakazce na lazn¢ a bazén.

Ing. Rutkovsky

Prima.
Mgr. Korytar

Ale to jedno. Na tu minulost asi mame rozdilné nazory pravdépodobné a oni to stejné¢ nakonec
vyhodnoti voli¢i, uvidime. Pan Vaclavik, my jsme na kraji 3 mésice, neda se v§echno stihnout, ale to,
co tikate, my uz se o tom uz také bavime. Bavime se o tom a myslim, ze to asi bude jedna z téch
zmen, aby verejnost na kraji mohla vystupovat na zacatku jednani, aby tam lidé nemuseli ¢ekat celou
dobu. Bavime se o tom. Pfijde na to urc¢ité. Mn¢ se libilo to, co tady fikal pan kolega Hampl,
teoreticky je to vSe v pofadku, jen na vysvétlenou, kdyz mluvite o tom, jak jsem tady vystupoval, fidil
jsem ta zastupitelstva, tak ono k té pratelské a kolegialni, nebo ke kolegidlni mozna jen, atmosféie
moc neprospélo to, jakym zplisobem jste vy jako ODS piedali nam to vedeni mésta. To byly ty detaily,
jakoze ziskate sekretariat s jednim pracovnikem, ktery je zauceny jeden den a mate prevzit fizeni
stotisicového meésta. To od vas bylo hodné vstiicné, hodné kolegialni. Ja jsem ted’ hrozné piekvapeny,
protoze vidim, ze pani Konselova mluvi. Ja jsem si toho jesté¢ nikdy nevsiml, ale ted’ mé to opravdu
velmi prekvapilo prijemné, ale ja se tedy jesté vratim. Pani KonSelova mi tady skocila do feci, tak
jsem na to reagoval. Chci fict néco, co myslim ted’ vazn€, myslim si, Ze je to vase chyba, Ze toho
nevyuzivate. Na kraji komunikuje koalice s opozici jinym zpisobem, nez ja vidim tady. Je to tak,
zrovna jsou to komunisté, daji n¢jaky protinavrh k jednacimu fadu nebo k odménam nebo i k jinym
vécem, ale nejsou to jen oni, tak je mozné se s nimi sejit. My je pozveme. Bavime se s nimi s témi
jejich navrhy a da se tam dojit spolecné k pfijatym navrhim, jako byl zrovna ten jednaci tad
zastupitelstva kraje. Vy se sméjete, ale takto to tam funguje.

Bc. M. Rosenbergova
Ja se nesméju.
Mgr. Korytar

Mozna vam to piijde, Ze to je neptedstavitelné. Posledni véc. To je to, co Fikal kolega Sedlbauer, ja
si myslim, Ze tim jednacim fadem tak, jak ho dnes tady asi prohlasujete, nic zasadniho nedosahnete a
jestli chcete né¢jakou zménu atmosféry...

Bc. M. Rosenbergova

Jen to ne kolego!
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Mgr. Korytar

Vidite, pani primatorko, ale toto je mozZna to, jak ted’ vy reagujete na me, kdyz se tady snazim jako
¢len opozice néco navrhnout, z vasi strany vidim prezirani a nezdjem o to, co tady fikam. Ja tedy
kon¢im a nechavam jednaci fad na vas a uz tady k tomu nebudu vystupovat.

Ing. Hrusa

Pani primatorko, navrhuji ukoncit diskusi a zah4jit hlasovani, protoze tady mluvite porad dokola.
Mgr. Lysakova

Ja si myslim, Ze to, co jsme tady ted slySeli, to bylo pfesné to, ze kdybychom m¢éli btihvi jaky
jednaci tad, tak tady byl takovy pelmel, ktery se viibec netykal projednavani toho jednaciho fadu. Bylo
to naprosto mimo program stanoveny a myslim si, Ze ndm vyc¢itani z minulosti, co bylo, nepomuze.
Tady ndm nepomize viibec nic, protoze pokud se nebudeme lidsky respektovat, respektovat slusnosti
a pujdeme za hranu, jako chodi obas Zména pro Liberec, tak se nikdy nedostaneme k n&jakému
tam mluvi s opozici a podobné, protoze konkrétn€ nasi zastupitelé maji veliké vyhrady k tomu, jak to
tam funguje, pocinaje transparentnosti a dal§im, ale samoziejm& k tomu budou d¢lat tiskovou
konferenci a také to sem nepatii.

M. Sir
Ja bych jesté umoznil panu Korytafovi jedno vystoupeni, tiebaze by nam fekl tu pohadku o
pernikové chaloupce.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si pamatuji ten navrh kolegy Hrusi. J& necham hlasovat o ukonceni diskuse, nicméné hlasi se
Ing. Mgr. Cerny. Ten ma opravdu prvni prispévek, tak bych mu to slovo jesté dala.

Ing. Mgr. Cerny

Vy jste mi, pani primatorko, udélala radost. J4 mam skute¢né k tomuto bodu prvni piispévek. To
rovnou za cely nas klub. My jsme jako klub nezavislych zastupitelti k problematice jednaciho fadu
viibec nevénovali. To neni vyraz né¢jaké nasi lenosti, ale je to vyraz toho, ze skute¢né nepovazujeme za
nutné délat vyznamné zmény toho stavajiciho jednaciho fadu a pfijimat néjaky novy jednaci fad a to
z toho dlivodu, zejména vime, Ze je dllezité ty normy, pokud nékteré existuji, tak je dodrzovat. Pokud
tady budeme vystavovani ,,Saskarnam® typu, Ze zastupiteli bude odebrano slovo, tak se ptijde prihlasit
do diskuse jako obcan Korytai a provadét dalsi alotrie, urazet se vzajemné, jak to tady predvadite,
zejména vy, pane Mgr. Korytafi, tak na to nam skutecné zadny jednaci fad nepomutze. Vy pani
primatorce vytykate, ze vas chce umlcet, zZe nestavate jako opozice prostor. Ja zase fikam obracene,
tady nékolikrat dochazi k poruSovani tolerovani nebo poruSovani striktniho jednaciho tadu. To
znamena, vy jste vzdy dostali prostor a hovorili jste opakované, natahovali jste ta jednani a vzdy jste si
nakonec fekli jako zastupitelsky klub pro Liberec, co jste potfebovali. Kdybyste fidil vy zasedani
zastupitelstva, tak na predchozi poznamku kolegyné Lysakové byste do deseti vtefin fekl, to neni
technicka poznamka. Technicka poznamka je, kdyz je vam zima nebo teplo nebo néco podobného.
Vidite, ze soucasné vedeni zastupitelstva je velmi tolerantni k tomu skute¢né¢ zadny jednaci ad a
zadné zmény nepotiebujeme. Potiebujeme, abychom nalezli vzajemné pochopeni, abychom se
neobvinovali, neurdzeli, neironizovali a podobné. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Ja dam tedy hlasovat o ukonceni diskuse s tim, pokud to prohlaSujeme, tak dam ale slovo tém, ktefti
jsou pfihlaSeni. Jsou pouze tii. Budeme hlasovat o navrhu pana kolegy Hrusi, omlouvam se Ctyfi,
protoZe ja jsem pied tim slibila slovo jesté panu Felgrovi, pokud ukoné¢i v bodé 2 tu diskusi, takze mu
dam slovo jesté tady v tom. TakZze budeme hlasovat o ukonceni diskuse s tim, ze jsou ted’ ptihlaseni
jeste Ctyfi.
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Hlasovdani é. 41 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 11, ndavrh byl pFijat.
PhDr. Baxa

Ja jsem chtél k tomu, jak bychom si mohli tuto dnes$ni diskusi usnadnit. Ja& si myslim, Ze jste
vzhledem v té pfipravé jednaciho fadu pfistoupili tak, Ze jste to nechali pfipominkovat a coz je jakoby
fajn, tak si pfesto myslim, ze tam chybélo néjaké projednani toho vyporadani téch ptipominek, protoze
z mého pohledu fada téch pfipominek, které jsme povazovali za zasadni, nebyla piijata. U néceho to
mize byt problém. U néceho to problém byt nemusi, a kdyby tam bylo néjaké projednani, tieba
neformalni neékde, tak bychom si pravé mohli vyjasnit to, co jak je mysleno, a jak si k tomu
domluvime ta zvykova pravidla, abychom si navzijem rozuméli tém jednotlivym ustanovenim
jednacim tadu, abychom zkratka védéli, jak je co mysleno, jak néktera pravidla budou uplatiovana, at’
uz se to tyka toho poctu tii prispévkil, anebo se to tyka tieba toho piistupu k jednani. Zaroven bychom
si tfeba mohli vysvétlit, pro¢ pokladame ten doslovny zépis za podstatny a pro¢ ho tak akcentujeme,
tieba i dal$i véci a tfeba bychom se domluvili, Ze ten jednaci fad, jak je nastaveny, tak je opravdu tieba
nastaveny dobfe, ale mozna si ted’ asi opravdu nerozumime a nevime, jak ma byt uplatiiovan, ale
nedostali jsme prilezitost si to navzajem vyjasnit. Myslim si, zZe pravé takovéto diskuse by byly
uzitetné¢ a myslim si, ze je v tomto mi¢ na vasi stran¢ a mozna pokud byste zménili piistup, Ze se
Zménou neda pracovat, tak pak byste zjistili, Ze to tfeba jde, a kdyZz se podivam na praci nekterych
nasich clenti v komisich, tak vidim, ze to jsou jedni z mala ¢lenti komisi, ktefi néco pripominkuji, at’
uz se aktivné podili na praci v komisich nebo ve vyborech a jsou v téchto organech piinosem.

doc. Vaclavik

Ja jsem se chtél ptivodné odhlasit z této diskuse, protoze jsem ji povazoval za bezptedmétnou, ale
bohuzel posledni vystoupeni pana Mgr. Korytate mé donutilo, abych pieci jen jesté tu poznamku si
fekl. Ja jsem se vzdy od stiedni Skoly ucil, Ze existuje néco, co se jmenuje zlaté pravidlo moralky. To
zlaté pravidlo moralky zni, co nechces, aby €inili tobé, necin ty jim a mtizete tady skuhrat o tom, jak
jsou tady na vas vSichni osklivi a jak vam nevychazi vstfic a jak tady neni dodrzovano zvykové pravo,
ale je to v podstaté velmi jednoduchy fyzikalni zakon, akce a reakce v mnoha ohledech a pan Mgr.
Korytat byl krasnym ptikladem. Zacal dvé vécné véty, okamzité pfiSel do napadani pani Bc.
Konselové, do velmi osobniho utoku a v momente, kdy né€kdo udélal stejné osobni utok na néj, tak se
»zapSkl“ a fekl: ,, ja uz tady k tomu mluvit nebudu®. Jen si uvédomte, Ze to je pfesné ten pfipad toho,
jak se tady jedna. Ja jsem nékolikrat vyzyval k tomu, abychom se zacali chovat vécné, abychom se
zacali napadat a zacali si véci vyjasiiovat tak, abychom alespon uméli pouzivat mozek a zdravy selsky
rozum. Ale skon¢i to vzdy napadanim. Bohuzel je to tak a mozna uz jen posledni poznamku. Ja si ji
neodpustim, pane profesore, nedélam nic jiného, nez vyuzivim svého prava, které je mi dano
v jednacim fadu, az mi to pravo nebude dano, budu respektovat sva dvé vystoupeni. Dékuji.

Bc. Kocumova

Ja bych v néem souhlasila s panem Vaclavikem, akorat se zfejmé nikdy neshodneme na tom, co
byla akce a co reakce, kterd byla vybuzena. Upiimné feceno, mozna ze nemam objektivni pohled, ale
pokud se tady nékdo snazi davat logické argumenty a jako odpovéd’ ma pouze rozesmaté obliceje,
které ani nevnimaji, tak ja upfimné nevim, jakym zpisobem bych reagovala a zvlast poté, co pani
Lysékova po této epizodé prohlasi o slusnosti a ticté, na coZ je technicka pfipominka pana Sira néco o
pohadce o pernikové chaloupce. Nevim, jestli timto smérem mifila poznamka pani Lysakové a jestli
toto jsou poznamky, které ukazuji, ze né¢kdo nékomu prokazuje tctu a slusnost. Ja si myslim, ze
kdybychom se bavili vécnymi argumenty, tak to tady opravdu vypada jinak, ale tieba i to, jakym
zptsobem bylo byvalé vedeni mésta arogantni, jak pan Korytai neuznaval protinavrhy, které nebyly
napsané pfimo pisemné, je to néco, co je dano v jednacim fadu. Je pravda, bud’ se to musi, nebo
nemusi vyzadovat. Na druhou stranu, nikdy se nepfistoupilo k tomu, aby se jednaci upravoval, aby
né¢jakym zplisobem omezoval prava opozice, ktera tady tehdy byla. V této chvili jsou sice vSichni
slusni, vyznavaji uctu, ale na druhou stranu jsou tady naprosto jasné, striktné stavéna pravidla ta, ktera
budou omezovat to, co vam vadi, protoze ziejmé asi to néjakym jinym zplisobem nejde. Rozdil v kraji
a v méstu je také v tom, ze zatimco na kraji je néjaky rad, proti kterému se zatim nikdo neohradil, i
presto se tam hledaji kroky, jakym zpiisobem jednaci fad ptipadn€ upravit, aby v podstaté, kdyz to
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feknu nadnesen€, ani prava o ktera zatim nikdo nepozadal, tak abychom je poskytli. To se tfeba jedna
zvetejnovani online pfenosu. Zatimco tady prava, ktera byla poskytovana a ktera byla vyuzivana, at’ uz
to byli obcané nebo ostatni zastupitelé, tak ta jsou nyni omezovana. To si myslim, Ze je ten rozdil, a
proto, i kdyz se to mize zdat podobné a neéktera ustanoveni jednacich fada jsou podobnd, tak rozdil je
v tom, ze n¢kde to jsou v podstaté restriktivni opatfeni a né€kde se naopak uvazuje, ze ty Clanky
jednaciho fadu, které by mohly byt vnimany jako restriktivni, a znovu fikdm ani nebyly nikdy nikym
napadnuty, tak se premysli o tom, jak je jest¢ uvolnit.

Bc. M. Rosenbergova

Pan Felgr, snazte se vejit do 3 minut.

P. Felgr, ob¢an mésta

Slibuji, ze se pokusim. Tak ja néco z toho, co jsem chtél fict, uz tady zaznélo, tak ja to jen shrnu,
jestli miizu. Byla tady fe¢ o rozdé€leni audiozaznamu na jednotlivé body, az to bude mozné, no ono uz
to mozné je. Kdyz se podivate na stranky napt. Praha 12, Lysa nad Labem, Ttebi¢ nebo Ostroméf, tak
tam jsou audiozaznamy ze zastupitelstev piehratelné piimo na tom na webu, tzn., bez toho, Ze se to
otvira do n&jakého Windows Player nebo tak dal, pfimo na webu je to i na strankach Cas nemlget,
takze si myslim, Ze by to Slo zfidit i na strankdch mésta. Mam pocit, ze v Lysé nad Labem nebo
v Ttebici, Ze je to jiz rozde€leni do jednotlivych bodd, Ze tam je soubor audio, takze to si myslim, ze by
§lo udélat také. Pokud jde o ten doslov ny zapis, jsem rad, ze pan Vaclavik tady dneska fekl, Ze bude
hlasovat pro doslovny zapis, protoze z dnesniho zastupitelstva se pofizuje doslovny zapis, tak se to
tam da zcela jisté¢ dohledat. Vyhoda doslovného zépisu je, jak pro vas, tak pro nas, jako obcany,
protoze si pfedstavte, Ze nastane situace, Zen na bfeznovém zastupitelstvu se bude projednavat néjaky
bod, kterému se potom bude vracet prosincové zastupitelstvo a pokud se vy nebo kdokoli z vetejnosti
bude chtit podivat, jak se k tomu nékdo vyjadfoval z vasich kolegt, tak prosté¢ nebude mit tu moznost,
protoze to tam nebude.

Bc. M. Rosenbergova

Budeme mit audiozaznam.

P. Felgr

Bude audiozaznam, ale pokud ten bod bude tfeba obsahovat 2 hodiny, tak ma smtilu, protoze ho to
bude nutit poslouchat celé¢ ty dvé hodiny znovu, zatimco doslovny zdpis vam pies fulltextové
vyhledavani prosté umozni ten text rychle najit. Ja chapu, ze to zabira néjaky ¢as na zpracovani, ale po
této strance véci je to, si myslim, velice praktické. A posledni véc, nevim, jestli to tady padlo, protoze
jsem nebyl po té prestavce tady od zacatku. Mél bych takovou poznamku, miize mi to byt celkem
jedno, ale pfekvapilo mne, Ze to tam neni. Ke svoldni mimofadného zastupitelstva, pro¢ tam tfeba neni
véc, kterou jsme davali do pfipominek, Ze by zastupitelé méli byt informovani e-mailem? A dalo by se
to aplikovat naptiklad i na néjaké zmény stavebni a tyto véci, aby obCan nemusel sledovat informace
na ufedni desce a na strankach meésta. To je informace, kterou mam od vefejnosti, Cili
zprostredkovavam dal.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ODS zadala o 3minutovou pauzu, ja jesté pfedtim nez odejdete, protoze opravdu bych chtéla
néjakou cestu, opravdu ty doslovné zapisy zdrzuji naSe pracovniky, neni to zaddné omezovani
vefejnosti. My, kdyZ jsme tady instalovali kameru, ja jsem fikala, ze jsem ochotnd, i kdyZ to zdkon
neumoziuje, nechat zvetejnovat videozaznamy v archivu, ale tenkrat to ztroskotalo na tom, ja se tomu
musim smat — ja se omlouvam, ze ta kamera, kdyby byla postavena tam v téch mistech, kde by
nezabirala vefejnost, tak by nezabirala Zménu. A ja to znovu nabizim, Ze bychom zkusili z jiného
uhlu, ale je mozné, Ze tam prosté nékdo nebude. Jestli by to bylo akceptovatelné, tak ja si klidné risknu
to, ze porusim zakon a prosadim to. Zkuste o tom zapiemyslet. Druha véc, ktera tady zaznéla a ktera si
tak trosku myslim, Ze bychom ji zvazit mohli, to je ten omezeny podet prispévkii. Ze tieba opravdu
v té€ch dulezitych bodech, ja nevim, jestli by tam tfeba nemohlo byt doplnéno, Ze miize byt navrh, ze se
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pocet prispévklt zvysi a pokud by tady byla dohoda a tviir¢i atmosféra, tak bychom si to pfeci
prohlasovali. Vzdyt my jsme také radi za vaSe pfipominky a za tu diskusi.

Ing. Fadrhonc

Jestli k tomu mlzu jenom fict, samoziejme je to tak, jak ten jednaci fad je nyni nastaveny, je to
mozné udélat, pokud se na tom domluvite a zvysite si pocet prispévkid k néjakému bodu nebo
neomezeny pocet prispévkd, to je mozné, samoziejme.

Bc. M. Rosenbergova
Dé&kuji a ted’ vyhlasuji prestavku na 3 minuty.
Prestavka.

Bc. M. Rosenbergova

Mam tady protinavrh kolegy Baxy, ktery jesté chtél hlasovat po jednotlivych bodech. Takze
nejdiive budeme hlasovat o protinavrhu a pozor, o jednotlivych bodech, kterych je pét. Takze navrh 1
to je, ze zapis zistane doslovny, ja to vzdy takto zkratim.

Hlasovdani &. 42 — pro - 22, proti - 1, zdrZel se - 11, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

C. 2 — zapis zjednani a usneseni zastupitelstva, zvefejnéni zapisu v predbézné podobé pred
ovéienim.

Hlasovdani ¢. 43 — pro - 11, proti - 13, zdrZel se - 10, ndavrh nebyl pfFijat.
Bc. M. Rosenbergova

C. 3 — v&asné zvefejnéni audiozaznama.

Hlasovdani ¢é. 44 — pro - 15, proti - 4, zdrZel se - 15, navrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

C. 4 — potizovani audiozaznami piitomnou vefejnosti.

Hlasovdani ¢. 45 — pro - 14, proti - 11, zdrZel se - 9, ndavrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Posledni bod €. 5 to je omezeni poctu vystoupeni, kdy tedy v nékterych bodech by pocet ptispévki
nebyl omezen.

Hlasovdani ¢. 46 — pro - 20, proti - 1, zdrZel se - 13, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

To byl pozménovaci navrh k ndvrhu, ktery mate pred sebou, a nyni budeme hlasovat o navrhu
s tim, Ze se tam tento pozménovaci zapracuje.

Ing. Rutkovsky

Ja bych si dovolil technickou poznamku. Chtél bych se zeptat, jakym zptisobem budeme napliovat
zakon, tzn., mit doslovny zéapis do 7 dnd, pokud to neni technicky mozné. To prost¢ neni mozné
stihnout, chtél bych se zeptat, jak budeme postupovat, abychom to zvazili.

Bc. M. Rosenbergova

Pane tajemniku, my jsme si to fekli, Ze nyni budeme hlasovat o ptivodnim navrhu.
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Hlasovdani ¢é. 47 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 2, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 39/2013.

K bodu ¢&. 25

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 1. Fadného zasedani zastupitelstva
meésta, které se konalo dne 31. 1. 2013

MUDr. Absolonova

Ja jsem tam minule méla dotaz ohledné udrzby lavicek nebo sedakt v parku Prokopa Holého a
néjak prili§ nejsem spokojend s tim, co jsem dostala za odpovédi, ale ja jsem si situaci uz potesila a
ovétila po jednani s vedoucim odboru panem Novotnym, takze timto dékuji za odpovédi, které mi
dorazily.

Mgr. Petrovsky

Ja bych chtél podekovat za odpovédi, které mi dorazily, povétSinou vycCerpavajici kromé pani
Kasparové, kdy tedy myslel jsem, Ze uz horsi odpovéd’ tam uz nemizu mit, ale vidél jsem odpovéd
pana Hrusi, ale to asi fekne pan Korytar. Kdyz mi ¢lenka ptedstavenstva Teplarny Liberec odpovi, Ze
k néjakému mému dotazu se mi prosté nevyjadii, nechce, nebude, tak mi to nepfijde ptiliS vhodné.
Tady to neni zadny ttok na pani Kasparovou, ja jsem podobné dotazy na ni sméfoval pil roku, jako
obcan, dostalo se mi jedné odpovédi, Ze mi nefekne nic. Domnivam se, ze teplarna je dulezitou
soucasti mésta, ja se ji osobné zabyvam uz dlouhou dobu, s panem Hamplem, jako dal$im zastupcem
meésta v teplarn€ jsem nejdiive korespondoval, pak jsme se domluvili, Ze se sejdeme, sesli jsme se a
2,5 hodiny jsme o teplarné hovotili. Byl to velice pfijemny a plodny rozhovor, ja jsem nacerpal mnoho
informaci, ale kdyz se mi pak dostane téchto odpovédi, tak opravdu spokojen byt nemtizu a vzbuzuje
to ve mné¢ tedy pocit, Ze nevim, pro¢ mame, jako zastupkyni pani KaSparovou v teplarn€, kdy neni
mozné dostat zadné informace sem do zastupitelstva o spole¢nosti, ktera ovlivituje Zivot fady ob¢ani
v Liberci. Dékuji.

Mgr. Korytar

Tak uz to trochu nacal kolega Petrovsky. Ja bych chtél také podékovat za ty odpovédi, na konec si
necham jesté¢ jedno specidlni pod¢kovani. Nejsem spokojeny s odpovédi pana kolegy Hrusi, ktery
krouti rameny, jestli je to jedno. Ja si myslim, Ze vas zadostmi o informace viibec nezahlcuji, bylo to
po dlouhé dobg, co jsem néco po vas, pane kolego, chtél. Vy jste mi odpovédél tak, ze zadné slohové
cviteni vypracovavat nebudete. Rekl bych, Ze dost arogantné jste napsal, Ze mi do toho nic neni, co vy
délate v dozorc¢i radé Krajské nemocnice Liberec, a Ze si to mam zjistit z n¢jakych oficialnich zapisi.
Kdyz se tady bavime o té kultufe, fungovani, tak to si myslim, Ze zrovna tento zptisob odpovédi od
pana Hrusi k té kultufe nepfispiva. Kdybyste tam byl zadarmo, jako dobrovolnik, tak bych mozna,
mozna bych to pochopil, Ze na to nemate Cas, ale je to funkce, za kterou jste placeny, a myslim si, ze
byste se mél zodpovidat tomuto zastupitelstvu za to, co tam délate. Nebyla to odpovéd’ jenom pro
mne, takze toto povazuji za neakceptovatelné, a to je asi vSechno, co s tim mizu udélat. Zaroven bych
ale chtél, Ze jsem byl mile pfekvapen, podékovat kolegovi Solcovi, naméstkovi pro ekonomiku. Chci
pod€kovat, Ze ta odpovéd byla vyCerpavajici, profesionalné zpracovana, byl jsem po dlouhé dob¢
prekvapen trovni materiald, které jsem obdrzel. Takze timto jeste jednou dékuji a doufam, Ze se jeste
takovych materialti do budoucna dockam.

prof. Sedlbauer

Ja jsem kladl 3 otazky, které se tykaly dopravniho podniku, a také na né dopravni podnik
odpovidal. Na prvni dva dotazy z téch 3 jsem nedostal odpovéd’, tedy piesnéji dostal jsem odpoved,
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ktera ale viibec nesouvisela s otazkou. Prosim, posudte sami. KdyZz se zeptam, jaké jsou ceny reklamy
v dopravnich prostfedcich v dopravnim podniku uplatnéné v ramci reciprocity v roce 2012 a pak je to
jesté dovysvétleno — kolik by si dopravni podnik uctoval, kdyby si stejny rozsah reklamy zadal né&jaky
externi subjekt, ktery nevyuziva reciprocit, a dostanu odpovéd’, Ze dopravni podnik poskytuje reklamni
sluzby v ramci smluv o reklamé, a to dle fadnych cenikd. Tak to neni odpovéd’ na tu otazku, protoze
ceniky si dokazu najit také na webovych strankach dopravniho podniku, ale to, co jsem chtél védét a
co je myslim z té otazky jasné patrné je, jaky rozsah reklamy se téch reciprocit tykal? Tedy jaké firmy,
jaké rozsahy reklam? A z toho potom vyplyva ta cena, vynasobit si to uz umim. Ale tohle prosté¢ neni
odpovéd’ na tu otazku. Ja bych prosil na ty prvni dva dotazy odpoveéd’ znovu.

Bc. M. Rosenbergova
Mne stale prekvapuje, Ze je nemizete polozit jako ¢len dozor¢i rady?
prof. Sedlbauer
Kdyby byla dozor¢i rada trochu castéji, tak bych je kladl, ale ona je bohuZzel jenom jednou za
nékolik mésict.
L. Martin

Ja bych jenom rad zareagoval. Ale ja jsem v materidlech v odpovédich nasel. Je to ad 5, tam jsou
castky rok 2011, 2012.

prof. Sedlbauer

Ja jsem kladl né¢jakou otdzku, na tu otazku tady odpovézeno neni. To se tyka néjaké jiné otazky,
kterou kladl nékdo jiny a ono to Ize z toho shodou okolnosti vydedukovat. To je pravda, ten material
se tam objevil dneska. Kdyz jsem se na to dival pfed témi n€kolika dny, kdy jsem dostal odpovéd na
otazku od dopravniho podniku, ja se zabyvam odpovéd’'mi na otazky, které jsem polozil ja. Odpoved
na tu otazku tam neni, to je jednoduché.

L. Martin

Dobfe, ja bych tedy rad doporucil a nemyslim to ted” ve zlém, ale prosim ctéte tedy celé ty
odpovédi, protoze kdyz se ty otazky jaksi zdvoji, tak ten dopravni podnik je dvakrat neposle a posle to
v jedné odpovédi.

prof. Sedlbauer

Jesté jednou. Hovofil jsem tady o dvou otazkach, na které jsem odpoveéd’ nedostal, jedna z nich se
shodou okolnosti objevila a ty informace pouZzitelné nékde jinde, u t¢ druhé ne. Myslim, Ze neni velky
problém, kdyz ta odpoveéd bude zpracovana znovu.

Ing. HrusSa

Tak jest€¢ jednou dobry den panové a damy, ja vam tedy odpovim. Vidim chybu, Ze tady neni
formulovan dotaz, protoZe vy jste se odvolal na koali¢ni smlouvu a na zakon o obcich — ten mi uklada
odpovédét. Neni to pravda. Nemam tu povinnost, to zaprvé. Zadruhé, nechtél jste materialy z rady, ale
chtél jste, abych vam popsal, co délam. Nezlobte se, ale to vam psat nebudu, samoziejmé. A pokud
mate zajem o materidly z nemocnice, nepochybuji o tom znovu, Ze je mate k dispozici od vasi
kolegyné, slecny Kocumové.

Bc. M. Rosenbergova

Tak konec diskuse, kon¢im bod ¢. 25 a budeme hlasovat, ze bereme na védomi.
Hlasovani ¢é. 48 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 9, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢. 40/2013.
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K bodu ¢. 26

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
Ing. Mgr. Cerny

Dobry den, ja bych chtél tedy jednak fict, ze kvituji, ze prosel bod nominace naseho delegata na
valnou hromadu Krajské nemocnice Liberec a protoze na rozdil od toho minulého jednani
zastupitelstva nebyl zastupitelstvem dan zadny konkrétni mandat, jak hlasovat, j4 se samoziejmé
domnivam, Ze je to tak, ze kdyZ nebylo zménéno to hlasovani z minulého mésice, tak ty nazory
zastupiteld jsou asi pofad stejné, tak bych se chtél zeptat, jak bude na$ delegat hlasovat a jakym
zplisobem se vyporada s témi namitkami, které jsem vznesl na schlizce s panem hejtmanem a vedenim
mésta, pokud jde o pravni ptekazky pro vykon funkce navrzenych kandidatd. Dékuji.

Be. Sole

Dekuji za dotaz a zaroven dékuji vSem zastupitelim, ktefi mne podpofili v té nominaci, byt
samoziejmé z logiky véci to neni nic pifjemného. Pan kolega Cerny se ptd na miij postoj. Tak pane
magistie, inzenyre, ten mdj postoj je takovy, Ze rozhodné budu plnit viili zastupitelstva, a protoze
nejsem vazan zadnym mandatem, tak automaticky piedpokladam, Ze budu nebranit vétSinovému
akcionafi ve vykonu jeho akcionafskych prav. Ten vas dotaz, ktery potom zodpovédél pan hejtman
prostiednictvim pravnikil, samoziejm¢ beru vazn¢ a upozornim na n¢j tak, aby to bylo uvedeno
v zapise na toto mozné konkuren¢ni jednani stim, ze samoziejmé na plné zodpovédnosti téch
nominovanych ¢lenti dozor¢i rady, aby tento sviij pravni vztah bud upravili, anebo prost¢ aby
podepsali ¢estné prohlaseni zcela v souladu se zakonem.

Ing. Hrbkova

Ja jsem se chtéla omluvit ufednikiim u odboru hlavniho architekta, protoze pfi jednani o 71. zméné
uzemniho planu, jsem je uvedla jako jedny z téch, kdo si myslim, ze by méli mit odpovédnost za
predkladany material. V tomto piipadé Gfednici pouze porovnavaji soulad toho materialu s uzemnim
planem, ptipadné s nové vznikajicim uzemnim planem. Takze timto se jim omlouvam. Ale vyvstava
mi tady jedna otazka. Kdo ma za kol podobné véci a zdméry kontrolovat, porovnavat se seznam
neprivatizovatelného majetku mésta? Chtéla bych tedy védét, kdo za to zodpovida a zda by bylo
mozné overit, protoze v tuto chvili, neveéfim, Ze je to porovnavano s timto seznamem veskeré prodeje
majetku, tak zda je mozné od dubna 2010, kdy je toto usneseni v platnosti, je mozné porovnat prodeje
majetku, tzn. pozemkll a nemovitosti, se seznamem neprivatizovatelného majetku, a poslat mi, zda to
nékde tedy nebylo v rozporu. A jesté bych méla jednu otazku, a to ziejmé na pana Ing. Rutkovského.
21. unora bylo pfedstaveni navrhu izemniho planu pro zastupitele a ¢leny vyboru a tady na té schiizce
pan naméstek sliboval, ze na dne$nim zastupitelstvu zastupitelé dostanou k dispozici i aktudlni navrh
uzemniho planu, ktery bude zvefejnén. Protoze informace, které mame k dispozici jsou z Cervna, tudiz
neodpovidaji skutecnosti a tento material tady neni dneska k dispozici. Tak jestli bych se mohla pana
naméstka zeptat, zda k dispozici bude a kdy?

Be. Sole

Takze ja odpovim k prodeji nemovitosti. Samoziejme, jak asi vSichni vite, ale rad to zopakuji,
prodeje nemovitosti se ¥idi naSimi schvalenymi Zasadami prodeje nemovitosti, a ve chvili, kdyby se ty
pozemky, ptedmétné pozemky, o kterych tady mluvite, mély prodavat, tak v té fazi zaméru prodeje, o
kterém by hlasovalo zastupitelstvo, samoziejmé je odpovédnosti mych pracovniki a potom
samoziejm¢ moji, abychom porovnali ten seznam se seznamem neprivatizovatelnych pozemkd,
samoziejme ve fazi uvahy o zmén¢ uzemniho planu se toto neprovadi.
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Ing. Hrbkova

Pane naméstku, miizete mi zarucit, Ze byly vSechny prodeje od roku 2010 toho dubna, porovnavany
s timto seznamem?

Be. Sole

Tézko vam budu rucit za néco, co se uz stalo. My ten seznam samoziejm¢ vedeme v patrnosti a
vSechny zdméry prodeji a vlastni prodeje s timto seznamem porovnavame. Dé¢je se tak. Z tohoto titulu
vam to zaruc¢it mohu od roku 2010, od zacatku urcité ne, ale jestli mate néjaké konkrétni podezieni, ze
se prodal pozemek, ktery byl v seznamu neprivatizovatelnych, tak na to poukazte, nebo mi to feknéte,
nebo mi to poslete mailem, ja to necham provéfit, ale nemyslim si, ze by k tak pregnantni chyb¢ doslo.

Ing. Hrbkova
Je prili$ troufalé pozadat o zpétnou kontrolu prodejt?
Be. Solc

Troufalé to neni, mizete to udé€lat.
Ing. Hrbkova

Tak timto tedy zadam, dékuji.
Be. Solc

To znamena, Ze my vam predlozime vlastné seznam vsech prodeji, které byly, porovnejte si to se
seznamem.

Ing. Hrbkova

Tak Ze si to mam porovnat sama?

Be. Solc

Ano, protoze jeding tak vyloucite chybu.

Ing. Hrbkova

Nemam uplné ...
Be. Solc

My vam pomizeme.
Ing. Hrbkova

Je to moje prace nicméné, kdyz se k tomu tak stavite, tak ja si to rada zkontroluji.

Bc. M. Rosenbergova
Na druhou ¢ast Ing. Rutkovsky.

Ing. Rutkovsky

Ja se omlouvam, ale mne to trochu ptekvapilo, ta vaSe otazka, protoze bych ji tfeba oc¢ekaval na
vyboru pro tzemni plan. Ja bych se asi nejdiive vyjadril k tomu, co jsem chtél fict upIn€ na zacatku. Ja
mam osobn¢ dojem a odbor ma dojem, ze projednavani zalezitosti na vyboru pro tizemni plan je
naprosto zbyte¢né. Divodem je to, Ze zastupitelstvo vétSinou neakceptuje, a to zejména zastupitelé ze
Zmény pro Liberec, vysledky projednavani na vyboru uzemniho planu, jakoby se to vibec
neprojednalo, proto je to nasledn€ projednavano tady. Dale bych chtél fict, ze je velky problém s tim,
ze se Ucastni natolik malo Clenti vyboru zastupitelstva, ze n¢kdy je vybor neusnasenischopny. Dale
bych chtgl fict, Ze predpokladam, Ze takovy vybor nema viibec zadny smysl. Pokud nas ted’ ¢eka velmi
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slozité obdobi bez etap, vetfejné projednani ndvrhu, tak bych apeloval na vSechny zastupitelské kluby,
abyste pristupovali k praci ve vyboru zodpovédné a piipadné, ze to tak nebude, aby zastupitelstvo
zrusilo vybor pro tizemni planovani. Ja si dovolim pfedlozit navrh na zruSeni radé¢ meésta na pristi
zasedani pred jedndnim zastupitelstva, a pokud rada posoudi, ze by bylo dobré ho zrusit, tak bude
predlozZen i zastupitelstvu. Diivodem je to, ze je nefunkéni.

K té druhé otazce. Ano, bylo pfislibeno, Ze vam bude pifedan upraveny navrh tak, jak bude vefejne
predstaven za podminky, Ze budou uzavieny a podepsany dohody s dot¢enymi organy statni spravy.
Dohody nejsou podepsany, proto vam tento materidl nemuaze byt pfedlozen. To by byla druha ¢ast mé
informace, kterou jsem chtél podat z izemniho planovani. Takze pfedpokladame, Ze béhem piistiho
tydne bude k vyzvednuti tento material, budete o tom informovani pisemné. Stejnym zpiisobem, jako
jste si vyzvedavali pfedchozi material, budete si moci vyzvednout CD s navrhem tizemniho planu tak,
jak bude zvefejnén. Nejdiive ale musi byt podepsany dohody tak, jak jsem sdé€lil na seminafi. Jinak
bych chtél jesté podekovat zastupitelim, ktefi maji zajem o uzemni plan a zcastnili se seminafe,
protoze si myslim, Ze je to dulezita véc, a t€m, ktefi se neucastni téchto véci stejné jako v predchozim
roce, predpokladam, ze nemam, co bych fekl.

Ing. Hrbkova

Ja si na to dovolim reagovat. Co se tyka zasedani vyboru pro rozvoj a uzemni planovani, pan
naméstek tady, mné pfijde, ze uvadi zastupitele v omyl. Vybor se neseSel dvakrat. Jednou v minulosti,
nefeknu vam, ke kterému datu, jsme nebyli usnaSenischopni, a podruhé v ramcei konani mimoradného
vyboru, ktery jsme svolavali na vyboru fadném, a to dohodli jsme se o dva dny pozdé&ji a na tomto
vyboru jsme se o jednoho ¢lena nebyli schopni usnaset. To je jedna véc. Druha véc je pritomnost clenti
vyboru. Jsou Clenové vyboru, ktefi dlouhodobé na vybor nedochazeji, tito Clenové védi, o koho se
jedna. Jednala jsem pfimo snimi a jednala jsem i s piedsedou jejich klubu. K napravé nedoslo.
Myslela jsem si, ze jsme schopni se v tomto dohodnout jako lid¢, abych tady jako predsedkyné vyboru
nemusela zadat o to, aby ten clen byl odvolan, protoze prost¢ neni schopen na vybor dochazet.
Myslela jsem si, Ze toto je n¢jaka osobni zodpovédnost nas, jakozto zastupitelti. Dalsi véc, kterou jsem
chtéla fict — rozpusténi vyboru pro rozvoj a izemni planovani tésné piedtim, nez se rozb&éhnou vetejné
besedy k navrhu tzemniho planu, mné pfijde, jako krok zvasi strany naprosto ucelovy, pane
nameéstku. Jde jenom o to, jak umlcet hlasy, které s vami nesouhlasi. Piesn¢ to jste totiz fekl, kdyz jste
tady tvrdil, Ze zastupitelstvo nebere ohled na to, co se dohodlo na vyboru, hlavné zastupitelé Zmény.
Je to jenom o tom, Ze prosté¢ mame jiny ndzor, ktery vam se nelibi.

Ing. Rutkovsky

Ja bych tedy pozadal zastupce potizovatele uzemniho planu, aby vam vysvétlil, o co vlastné jde.
Dé&kuji, nebo jestli pan Kolomaznik. Mtzete odmitnout, je to tady hodné politickéa debata.

Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta, MML

Dobry vecer, tak k vyboru se mi rozhodn¢ velmi téZko mluvi, protoze to je organ, ktery je vlastné
vasim organem a nam vicemén¢ nepiislusi, jako ufednikiim, vam néco fikat, jestli je néco Spatné nebo
dobfe, a ze byste méli praci ¢init v ramci toho vyboru néjakym jinym zptsobem. Ja tedy budu fikat to,
co se tyCe nasi prace a té nasi prace, ktera je praci pro tvorbu podkladl, vlastné i tvorbu vystupt a
toho, co vybor pro nas ma ptfinos. Ano, ty podklady, které my do vyboru piedkladdme nebo tvotime,
tak nds urcitym zplsobem pracovné zatézuji. Vzhledem k tomu, Ze mésto Liberec je dosti velké mésto
a izemni plan je slozity a na pofizovani izemniho planu, dle mého pohledu, je pocet téch urednikii
fekl bych na hran¢ a vlastné tim je to i vidét tieba i z hlediska dochazky, jaky Cas, a ted’ to tady nechci
otevirat, jaky Cas tomu vénujeme. TakZe nas trochu mrzi, kdyz ty materialy pfipravime a pak na
vyboru nedojde tieba k rozhodnuti, nedojde k n¢jakému zavéru a nedojde ani k zddnému vystupu. Pro
nas k takovému, ktery bychom si mohli vzit a s klidem ho nechat zapracovat do uzemniho planu a byli
si téméf jisti, Ze ten vystup ze zastupitelstva bude Casto totozny, jak byl piijat ve vyboru nebo jak byl
diskutovan ve vyboru. To je pro nas tak trochu deprimujici, Ze vlastné¢ musime na néem pracovat a
vysledek té prace ndm ovoce nenese a stejné my pak to ani ne rozhodovani tu tvorbu nebo ty vystupy
¢ekame az, jaké jsou ze zastupitelstva. Zastupitelstvo vzhledem k tomu, Ze se schazi s dosti znaénym
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odstupem k jednotlivym otdzkam, protoZe se tam nedavaji zadné dil¢i kroky, tak ta nejistota pii tvorbé
uzemniho planu na na$i strané€ porad je. Ja, jak jsem fekl jiz na zacatku, neminim néjak hodnotit to,
z jakého divodu tcast na vyboru neni takova, jakou byste si i vy piedstavovali. Moznd, Ze je to
obrazem toho, jakou mate situaci v zastupitelstvu a dneska jste si o tom diskutovali. Kazdy at’ si to
prebere sam, jak je. Takze z hlediska mého jsem si k tomu asi fekl své, a nevim, jestli mate na mne
néjaké otazky, tak mi je mizete polozit.

Ing. Rutkovsky
Dékuji.
Mgr. Petrovsky

vvvvv

chtél podekovat dopravnimu podniku a panu Wejnarovi, ze navysil pocet spoji na lince ¢. 12 od té
doby mezi 8.00 a 9.00 hodinou autobusy opravdu nejsou pieplnéné, takze to zafungovalo. Pana
Cerného bych se jenom zeptal, jestli uz zasedala pracovni skupina Teplo pro Liberec nebo v Liberci, a
jestli se uz rozhodli, Ze budou navySovat pocet svych ¢lenl. Pak bych se asi zeptal pana Lukase
Martina, jestli zvazuji néjaké reklamacni fizeni na Soukenné namésti, které nyni po zim¢ neni
v dobrém stavu. Vyuzil bych ten velice vstficny krok pani Rosenbergové a pozadal bych opravdu o to,
nevim, kde to vzniklo, ale uz to nechci pitvat do historie, nech t' tedy kamera je pfesunuta tak, aby
nebylo vidét na vetejnost a pozadal bych, aby ty zaznamy opravdu byly uvefejnovany na webu mésta
v né¢jakém archivu. Pak bych mél 3 dotazy ohledné teplarny, ¢imz tedy fikam, Ze tyto dotazy jsem
s panem kolegou Hamplem neprojednaval, protoze v té dob¢ jsem je jesté nemél, takze ty dotazy bych
mél na pani Kasparovou. Zajimalo by mne, jaka je planovana ekonomicka navratnost kogeneracnich
jednotek v decentralizovanych kotelnach, jestli je uz domluven odbér elektfiny z téchto kogeneracnich
jednotek? A za jakych cenovych i technickych podminek tomu tak je? A treti takovy obecnéjsi dotaz —
zajima mne, jaky je dlouhodoby plan teplarny. Ptdm se z toho divodu, Ze mam obavy vzhledem
k decentralizaci a pfipadnému dalSimu odpojovani zakaznikd, aby nedoslo k jejimu tplnému utlumu
na tkor Termiza, které mimo jiné v dnesni dobé dodava vice jak tfi ¢tvrté procenta tepla do Liberce a
teplarna je v podstaté takovym Spickovym zdrojem. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja bych se jestd cht&l obratit na pana kolegu Solce, jedné se o stejnou otdzku, kterou on politicky
velice chytfe vratil pani Hrbkové. Ja bych se takto odbyt nenechal. Chci vas pozadat o vyhotoveni
seznamu pozemkl a budov vyjmutych z privatizace s tim, Ze neni nutné provérovat vSechny prodeje,
to by bylo asi moc prace, ale mné by jenom stacilo to dat do jednoho souboru vSechny budovy a
pozemky, které byly v minulosti na zakladé usneseni zastupitelstva, nebude jich zase az tolik, vyjmuty
z privatizace, a jaky je ten aktualni stav. Z toho rozdilu potom vyjde, které pozemky byly mezitim
vyjmuty a které prodany. Toto by mi v té prvni fazi stacilo, myslim, ze i kolegyni a potom pfipadné
muizeme patrat po téch, které byly privatizovany, kde se to stalo, zda to bylo v souladu — zda to bylo
procesné spravné. Bylo by to piijatelné? Nebude to az tak narocné?

Be. Solc

Ja si to kdyz tak radéji ujasnim, protoze se sle¢nou Hrbkovou uz jsme domluveni, uz jsem psal ukol
pani vedouci oddéleni a sedneme si na to, nebo ony si sednou a projedou to. Ted’ ale vas dotaz mi neni
uplng jasny. Ted je néjaky aktualni seznam neprivatizovatelného majetku, ale ten se v minulosti také
meénil a oproti tomu my mizeme dat seznam majetku, ktery se od zacatku roku 2010 prodal, ale
prosim nedavejme to vic do minulosti, protoZe téch prodeja tady byla opravdu obrovska spousta.

Mgr. Korytar

Ne, mn¢ vibec neslo o jednotlivé prodeje, mné §lo seznamy, které se v minulosti schvalily, cozZ je
néjaky seznam budov a pozemkil a ted je aktualni seznam a ten rozdil mezitim je to, tom jsou ty
budovy a pozemky, které¢ se mezitim vyjmuly.
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Be. Solc

Které z toho vypadly. To samoziejmeé pfipravit mizeme, to nebude nic tézkého.
Mgr. Korytar

Presné tak a tohle myslim Gplné na zacatek staci, ze dojdeme ke stejnému cili.

Be. Sole

Dobie, neni problém.

MUDr. Absolonova

Ja mam nékolik dotazi ke konferenci [IPRM, ktera ma probéhnout 6. bfezna. Jednak mi trosku vadi,
uz jsme to tady n¢kolikrat i zminovali, ze rizné aktivity, kde by méli mit moznost ucasti i obCané, ze
neni Uplné nejvhodnéjsi, aby byla béhem néjakych prazdnin, a toho ¢asu jsou jarni prazdniny. Mozna
to bylo na odboru pozapomenuto, protoze kdo nema déti, tak tézko bude tuto informaci hledat. Pak
jsem se chtéla zeptat, pro¢ neni aktualizace webu, kdyZ nds to ma stat 108.000,- K&? Tam jsou
prispévky jenom tufednikii, a jakého si ,,el. admin.“, ktery tam naposledy zvefejnil vSechny svoje
prispévky 12. 6. 2012 a pak uZz nic. A pak jsem se chtéla zeptat, jak budou distribuovany reklamni
predméty, za které mame zaplatit, nebo maji byt zaplaceny nemalé penize a konkrétné bych chtéla
vidét krabici papirovych kapesnikti, 50 kust za 60,- K¢ bez DPH. Tak jestli bych ji fyzicky mohla
nékdy vidét, to ma byt jeden z reklamnich predméta.

prof. Sedlbauer

Ja jsem chtél fict, ze mne mrzi, Ze nékdy nejsou akceptovana doporuceni finan¢niho vyboru, Ze
nékteii Clenové se jednani finan¢niho vyboru netcastni, Ze usnasenischopnost finan¢niho vyboru je
mnohdy mozna jenom diky aktivni ucasti ¢leni Zmény pro Liberec, a navrhuji proto zruSeni
finan¢niho vyboru, protoZe je nefunkéni a mné se obcas nelibi, jak rozhoduje. Doufam damy a panové,
ze jste porozuméli, Ze to byla Cira absurdita, co jsem prave fekl, ze jsem to nemyslel vazné. Totéz tady
pred chvilkou fekl pan Rutkovsky ohledné vyboru pro uzemni planovani. Prost¢ vybor slouzi
k odbornému a mén¢ formalnimu projednavani otazek z té dané oblasti. Jestlize ma dlouhodobé¢ néjaké
nefunk¢ni cleny, tak at’ si to s nimi kluby vyfesi a dosadi tam nékoho jiného, a pokud nékomu vadi,
napi. odboru, ze ten vybor nékdy neptijme zadné rozhodnuti? No zadné rozhodnuti je také rozhodnuti,
finan¢ni vybor také obc¢as nepfijme né&jaké rozhodnuti a pak se tady jedna na plénu, a to plénum néjak
rozhodne. Tak to prosté je, tak tom nakonec vzdycky musi byt. Je to odrazem toho, Ze na tu otazku
neni jednoznacny nazor. To je jednoduché, neni mozné si myslet, Ze na vyboru se néco dohodne a tak
to bude, od toho je zastupitelstvo. To jsou dva rtizné organy, kazdy ma jinou funkci. To je dobré
pochopit.

Ing. Hampl

Ja budu také reagovat na vybor pro Uzemni plan. Ja si myslim, ze vybor pro tzemni plan ze své
podstaty ma obrovsky vyznam, a rusit ho by bylo kratkozraké. To, Ze je dneska nefunkéni, je pravda.
Nevim, jak se vyporadat s tim, kdo tam nechodi, ja bych je prosté odvolal, pfevolil bych to, moc bych
se nikoho neptal jak. My tam nepfijmeme usneseni proto, ze pro pfijeti usneseni je zapotiebi
nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lentl, a mnohdy jsme tam v tésné nadpolovicni vétSin€. Pak je to tieba 3:4
a prosté z toho neni zadny takovy vystup, ktery by mohlo zastupitelstvo pouzit. Piesto si myslim, Ze
smysl to ma i v téchto pfipadech, protoze jsme tam zastoupeni ze vSech politickych subjektti a o téch
vécech mluvime a mnohdy sami sob¢ si to ujasnime a tu informaci pak miizeme ptedat v naSich
klubech, a to je pak tfeba i divod, kdyZ je ta informace dobfe ptredana, Ze pak zastupitelé nemaji
potfebu chodit na seminaf k izemnimu planu. To je k tomu vyboru, kdyZ to shrnu — ano neni pfili§
funk¢ni, protoze tam chodi malo lidi a stal bych o to, aby byl zachovan a stav se zlepsil. Pak bych
chtél reagovat na pana Rutkovského, ktery tady polozil do vzduchu otazku k prepisiim zaznamt. Ja si
myslim, ze by to $lo udé€lat velmi jednoduse. J& bych udélal vybérové fizeni, zadal bych to né¢jaké
firmé a garantuji vam, ze kdyz zastupitelstvo je ve ¢tvrtek, Zze v pondé€li rano to budete mit piepsano
tak, aby to ovéfovatelé mohli do stfedy ovéfit, a mlizete to viset. Ano, bude to stat né¢jaké penize, ale
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myslim si, Ze pfestoze mésto neni v upln¢ dobré kondici, tak se nesetii hlava nehlava. Na dneSnim
zasedani jsme neodsouhlasili pfijeti dotace na korporatni fizeni, kde byla spolucast, tusim, 800.000,-
K¢ v nasledujicich dvou letech. Ja bych to tfeba vidél jako zdroj pro tyto prace a to je tak vSechno.
Myslim si, Ze se pak ulevi v§em, zaznamy budou vcas, bude to fungovat a organiza¢ni odd¢leni, které
véfim tomu, Ze je pretizeno v té€ch inkriminovanych obdobich, se miize vénovat jiné praci.

Mgr. Moravkova

Nechci zdrzovat, ale znovu bych vas, pani primatorko, moc pozadala o termin nebo o
vydiskutovani terminu setkani neziskovek fungujicich na uzemi meésta Liberce s vedenim mésta. Jestli
by to tak bylo mozné.

Bc. M. Rosenbergova

Pani magistro, ja uz jsem méla setkani neziskovek v socialni oblasti, to uz jsme méli, pokud se
nepletu, nékdy v lednu.

Mgr. Moravkova

To jsem se doslechla a moc mne mrzi, Ze ja jsem o tom nedostala ani informaci, ale myslim si, zZe
na uzemi mésta funguje jest¢ fada jinych organizaci, nez je jenom socidlnich. Takze ja pravé za
asociaci neziskovek bych chtéla moc pozadat o ten termin na setkani pravé se vSemi neziskovkami.
Kdysi jsem s panem Svobodou projednavala i moznost pravidelnych setkavani jednou tieba za Ctvrt
roku na rlizna témata, ktera si tieba predem dohodneme, a budou aktualni. Mrzi mne, Ze se tady vibec
nedafi néco podobného, co se tieba pravé déje v Jablonci, kde se ty socidlni organizace schazeji
opravdu pravidelné kazdy mésic. To si myslim, Ze az tak neni potieba, ale opravdu jsou véci, které by
bylo dobré, aby si vlastné samosprava s témi neziskovkami vytikala, abychom ton tady my nemuseli
slozité transponovat béhem zastupitelskych jednani.

Bc. M. Rosenbergova

Ja s vami souhlasim, proto jsme méli pravé prvni schiizku v lednu se socidlnimi neziskovkami.
Musim fict, Ze byl plny sal, tak Ze si neumim piedstavit, ze by tam byly Uplné vSechny, to by se
neprojednalo vitbec nic. Ale mizeme si to urcité né¢jak rozdélit, jesté ke komu patii né¢jaké neziskovky.

Posledni ptihlaseny, pokud uz nikdo nic nemad, tak ja konc¢im diskusi k bodu €. 26. Tim jsme na
uplném konci, ja vam dekuji za ucast a preji hezky vecer.

Pani primatorka ukoncila zasedani zastupitelstva mésta ve 20.44 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem z 2. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis pfijatych usneseni
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V Liberci dne 11. bfezna2013

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. 1.
(ptepis: D. Slezakova, T. Babickova )

Ovérovatelé:
Jana KaSparova, v. r. Mgr. Zuzana Tachovska, v. r.
Bc. M. Rosenbergova, v. r. Be. Jifi Sole, v. r.

primatorka mésta naméstek primatorky
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