ZAPIS
Z 3. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 5. 2. 2013 V ZASEDACI MiSTNOSTI €. 210

Ovéfovatelé: Luka$ Martin

Kamil Jan Svoboda

Zahajeni

Pani primatorka Bc. M. Rosenbergova pfivitala pfitomné na 3. fadné schlzi rady mésta,
konstatovala, Ze je pfitomno 9 ¢lenti rady mésta a jednani je usnaSenischopné. Pani primatorka uvedla,
ze ze schiize rady meésta se omluvil doc. David Vaclavik a Ing. Bohuslav Kabatek. Jako zapisovatele
schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici organizaéniho oddéleni, a jako ovéfovatele zapisu p.
Lukase Martina a p. Kamila Jana Svobodu. Navrh byl jednomysIné schvalen.

Pani primatorka uvedla, Ze k zafazeni do programu je navrhnut material ¢. 17a, 17b, 17c, 17d a ke
stazeni z programu bod ¢. 10.

Takto upraveny program byl jednomyslné schvalen vSemi pfitomnymi.

K bodu ¢. 1

Aktualiza¢ni dodatky k havarijnimu pojiSténi a pojiSténi majetku a odpovédnosti
Predklada: Ing. Karban

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Statutarni mésto Liberec zadalo a realizovalo ve vefejné nadlimitni zakazce havarijni pojisténi
svého vozového parku, majetku a odpoveédnosti na podzim roku 2010. Tato smlouva byla podepsana a
plati na 4 roky, tj. do konce roku 2014. Vitéz vefejné zakazky - firma Koope-
rativa, a. s. ma dle svych vnitinich pfedpisi vzdy k ultimu roku povinnost vytvofit aktualiza¢ni
dodatek. Pfi této prilezitosti se nechal na zadost odborii SML zapracovat nékteré zmény oproti
stavajicimu pojisténi.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 89/2013

K bodu ¢. 2

Majetkopravni operace
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Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
L. Zamér prodeje budov
1. zamér prodeje budovy Zitavska 393, Liberec 3 formou po jednotlivych bytovych jednotkach dle
zak.72/1994 Sb. v platném znéni (1 bj. je prodana BPML v roce 1991 — nelze fesit jako prodej
celého domu)
2. z&mer:
a) prodeje celé budovy Sadova 62, Liberec 5 v¢. pozemkl a garazi
b) prodeje budovy Sadova 62, Liberec 5 po jednotlivych jednotkdch dle zak. 72/1994 Sb.
v platném znéni
3. zdmeér:
a) prodeje celé budovy Jablonecka 124, Liberec 5 v¢. pozemkt
b) prodeje budovy Jablonecka 124, Liberec 5 po jednotlivych jednotkach dle zak. 72/1994 Sb.
v platném znéni
4. zdmér:
a) prodeje celé budovy Dvorska 169, Liberec 5 v¢. pozemki
b) prodeje budovy Dvorska 169, Liberec 5 po jednotlivych jednotkach dle zak. 72/1994 Sb.
v platném znéni
5. zamér prodeje objektu na pozemku p. ¢.521/2 v¢. pozemku p. ¢. 521/2 a 521/1, k. 4. Dolni
Hanychov formou vybérového fizeni s pAvem prednosti najemce pozemku p. ¢. 521/1, k. 4. Dolni
Hanychov
II. Zamér smény pozemki
1. a) za&mér smeény Casti pozemku p. ¢. 1307, k. 0. Vesec u Liberce,
ve vlastnictvi: Josef Panozka, za ¢asti pozemk p ¢. 8,12 a 1308/3, k. 0. Vesec u Liberce
ve vlastnictvi: Statutarni mésto Liberec, nam. Dr. E. Benese 1, Liberec 1, IC: 00262978.
b) zamér vykupu casti pozemku p. ¢. 1307, k. 4. Vesec u Liberce, ve vlastnictvi: Josef Panozka,
za cenu stanovenou na zaklad¢ znaleckého posudku.
III. Pronajem pozemki
1. pronajem &asti pozemku p. &. 654/2- 15m’- parkovani, k. 1. Liberec na dobu neuréitou za roéni
najemné 525,-K¢ pro manzele Tamaru a Zdeiika Drozenovy.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam jsem se chtéla zeptat k €. 11, to neni pod zastavou?

Be. Solc

Neni.

Bc. M. Rosenbergova

Takze mate néco k ¢. I? To je zamér prodeje budov.

Ing. Rutkovsky

Ja bych upozornil na nesouhlasna stanoviska odboru hlavniho architekta. Predpokladam, zZe jste se
seznamili s materidlem. Diivody jsou tam zcela zjevné feCeny. Je otazkou, zda budeme respektovat
nebo nebudeme respektovat toto interni sdéleni.

Be. Sole

My jsme to na poradé vedeni i s Ing. Rutkovskym fesili. Tady je asi tieba si fici u kazdé budovy
zvlast’, na kolik to stanovisko hlavniho architekta je platné i s nyné&jsi podobou tizemniho planu a na
kolik je aktualni, protoze mnohdy se to zavazné stanovisko opird o dokumenty, které jsou z doby vice
nez 10 let staré a ty véci uz prosteé nejsou platné. TakzZe asi pojd'me hlasovat o kazdé budové zvlast,
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pokud je tam n&jaky neptekrocitelny diivod, tak ji tedy neprodavejme, nicméné apeluji na to, Ze mame
schvaleny rozpocet, v tom rozpoctu jsou schvalené néjaké kapitalové piijmy, a jestlize bychom potom
neuvoliovali majetek do privatizace a chtéli bychom si ho z jakéhokoliv diivodu ponechat, tak tim ten
rozpocet jenom posouvame do nerealnych cisel.

Bc. M. Rosenbergova
Tak prvni je Zitavska &. p. 393, to je ta budova, kde jsme nevyuzili.
Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem chtél fict, Ze mé velmi mrzi a porad se to opakuje, Ze se tady prodava majetek, ktery je
velmi zanedbany. Dam-li to do souvislosti s tim, ze tady kazdy na kazdého podava trestni oznameni
pro poruSeni povinnosti pii spraveé ciziho majetku, jenom proto, ze nékdo prodal néco za jinou cenu,
nez bylo ve znaleckém posudku, apod., tak co jiného je hrubé poruseni povinnosti pii spravé ciziho
majetku nez to, ze ty objekty v majetku mésta dospély do takového stavu, v jakém se nachazeji?
Protoze poruseni pii spravé majetku, to je i zanedbana tidrzba a péce o ten majetek. Takze to se tyka
kina Var$ava, to se tyka dalSich budov, kde je najednou prosté chceme zachranovat v okamziku, kdy
se bofi, padaji nékomu na hlavu a vyzaduji obrovské investice. Tak bych byl rad, aby byl pojmenovan
ten, kdo je nechal takto vyhnit a pfislusni tfednici, ktefi se o to nestarali, aby byli tak laskavi a opustili
tuto radnici a uz nikdy se nevraceli zpét. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja se vratim k té Zitavské &. p. 393, to je budova u autobusového nadrazi, kde jsme nevyuzili
predkupniho prava. Pro¢ je Ing. Rutkovsky proti? ProtoZze je tam rozvojova plocha autobusového
nadrazi? Rozuméla jsem tomu dobie?

Ing. Rutkovsky

Hlavné¢ to uizemi toho autobusového nadrazi miizeme nabidnout jako celek a toto miize byt soucasti
toho celku. Mize dojit k tomu, ze tam mize byt vystaven cely blok, kde miize byt jak autobusové
nadrazi, tak zdzemi, vefejné hromadné garaze.

Bc. M. Rosenbergova
Dobre.

Ing. Rutkovsky

Kdyz tam prodame ty jednotlivé byty, tak do budoucna bude problém s tim, Ze az budeme prodavat
tu plochu, tak nam tam bude ptekazet ten diim s tim, Ze tam mame prodané byty.

Bc. M. Rosenbergova

C. 1/2, to je ten objekt naproti Textilang, mezi tou velkou budovou, ul. Jablonecka, naproti té ploge.
Ta byla rezervovana, protoze tam mél byt tunel, a jest¢ tam je.

Ing. Rutkovsky

V uzemnim planu je tunel pod Saldovym naméstim, a piedpokladam, e tam zlstane, protoZe je
nezbytné nutny pro zajisténi dopravniho feseni mésta. Pokud prodame tento objekt, tak pro realizaci
tunelu v budoucnu budeme muset tento objekt bud’ vykoupit, nebo vykoupit sousedni objekt. Mezi
stavajici objekty se nevejde.

Bc. M. Rosenbergova

Tady si opravdu myslim, Ze bychom to méli fesit jinou formou, nez je prodejem. Potom tam mame
dalsi to je 1/3, to je Jablonecka. To je ten objekt, kdyz jedete nahoru na Kraliv H4j, ten rohovy,
Jabloneckd a Dvorska. Tam je to kvili tomu, ze by tam jednou mohli chtit n&jaké protihlukové
opatteni. Je to tak?
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Ing. Rutkovsky
Ano.

Ing. Hrusa

V podstaté u &. 1/1, u té Zitavské, tam je problém v tom, Ze ten jeden byt uz je prodany. V tizemnim
planu je to rozvojova plocha, tam je to prosté potieba n€jakym zplsobem pfipravit. Ta plocha by
stejné asi patfila Liberci, to by ned¢€lal nikdo jiny, Cili to je naSe plocha, u nas se to rozhodne. Mn¢
vadi, to uz je povidani s nékym. Pokud jde o tu dvojku, souhlasim s Jirkou, tam je to problém, je to
celé naSe a tudiz se to musi fesit. Je pravda, ze 15 rokl tady bojujeme s tim jak to udélat, vzdycky tady
nastoupi nova garnitura politikil a to je systém ,,pal — nepal®, ano bude tunel - nebude tunel. Kazdy si
to déla, jak chce, takze drzme, prosim, tu teorii, bude tam tunel tfeba za 50 rokl, ja nevim, ale ta
plocha musi byt nase, ty byty jsou vSechny nase, takZze mame moznost to ovlivnit.

W

Bc. Solc

Musim dat néjaky souhrnny komentat, protoZze ono se nam tady mota dasledek a pfi¢ina. Prave
proto, Ze nékteré ty nemovitosti jsou, feknéme, dany do néjaké ochrany, jakési uzaveéry, tak prave
proto ten stav je takovy, jaky je. Obecné ten stav je zanedbany a my je nabizime do prodeje zejména
z toho duvodu, Ze vynos z téchto nemovitosti rozhodné nemohou pokryt naklady na jejich spravu a
né&jaky idedlni stav, kdyz tak se na ty nemovitosti podivejte. Tohle by byla navratnost asponl za 80 let a
narazime tady na to, Ze mame schvaleny rozpocet, ve kterém pocitame s tim, Ze by tam néjaké piijmy
mély byt, které potom vSichni chtéji utratit, ale ty pfijmy se nékde musi generovat. Samoziejmé hledat
ty divody, Ze ano, abychom si to nechavali, to Ize, ale potom zaroven nemizeme fikat, chceme si to
nechat a zaroven ocCekavat né¢jaké financni zdroje. MiZzeme se tady bavit o jednotlivostech, ale
nemuzeme tim ohrozovat celek, a to vjakém stavu majetek je, to presné odpovida vynosovym
ktivkam z toho majetku a obecné s tim, Ze mésto do téchto nemovitosti neinvestuje, minimaln¢ proto,
7e je tam n&jaky zamér. A zastupitelstvo nam v piipadé Zitavské ulice jednozna¢né odmitlo ten
majetek mésta zcelit a dal s nim nakladat, takze vlastné¢ nemtizeme pocitat s tim, Ze tady budeme
budovat néjakou rozvojovou zoénu, na kterou neni zadny investor. Kdyby nam tady nékdo klepal na
dvete a fikal: ja to takto chci, tak se potom pojd'me bavit, ale tady prosté vime o tom, Ze je dim, je
zanedbany, vynosy ztoho bytového fondu jsou malé a investice do domu by musely byt velké.
Zaroven mame v rozpoc¢tu schvaleny néjaké kapitalové piijmy, takze ty ntizky jsou jiz oteviené.

Bc. M. Rosenbergova

Tak to je k bodu €. I. Pak tady mame €. 11, to je zamér smény pozemkt. Tam je variantni usneseni.

1. Roncova

U timské dvé se v podstaté jedna o to, Ze bychom navrhovali ne sménu, ale pouze vykup, protoze
pokud bychom sménu uskutecnili tak, jak byla navrzend, tak bychom tu vozovku, ktera tam dnes je,
udélali neprijezdnou.

Bc. M. Rosenbergova

To je ten pozemek s nesouhlasy odborii. Chcete k tomu nékdo néco?

Ing. Rutkovsky

Ja bych jest¢ k tomu, ja jsem vam pustil obrazek z ndvrhu uzemniho planu. Tady je vlastné ten
stary objekt Textilany, tady je tramvajova trat’ pfes Textilanu, tady je Jabloneckd z centra. Tady je
Jakmile si tam néco néjakym zplsobem zablokujeme, tak do budoucna nebudeme schopni to vyfesit.
At tam bude tunel, nebo nebude tunel. Tady bude vzdycky slozita dopravni situace a my potifebujeme
prostor pro dopravni feseni.
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Be. Solc

Tak ja navrhnu, abychom o téch jednotlivych budovach hlasovali zvlast a tuhle tieba ponechali
v majetku mésta a tfeba pro néjaké dalsi fesené v socialni oblasti.

Bc. M. Rosenbergova

O budovach budeme urcité¢ hlasovat zvlast' a ¢. Il — zamér smény pozemkl. Néco k t€ smeéng,
protoZe tam jsou nesouhlasna stanoviska nékterych odbord. Mate k tomu néco? Pro které usneseni
chcete hlasovat, jsou tam dvé — schvaluje — neschvaluje.

I. Roncova
To usnesenti je, ze neschvalujeme sménu, ale vykup, proto je tam to a) a b).

Bc. M. Rosenbergova

A ¢. 1l - prodej pozemkil, nebo prondjem pozemki. Tak budeme tedy hlasovat o budovach zvIast.
Takze €. I/1 — to je Zitavska

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl piijat.

Bc. M. Rosenbergova
C. 1/2 — Sadova 62, Liberec 5.

Be. Solc

To je to s tim tunelem, co promitl pan inZenyr na diaprojektoru.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 0, proti — 7, zdrZel se — 1, ndavrh nebyl prijat.

Bc. M. Rosenbergova
C. 1/3 - Jablonecka

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Bc. M. Rosenbergova
C. /4 - Dvorska.

1. Roncova

K tomu bodu 3, prosim, jste hlasovali, ze souhlasite, ale je tam variantni feseni.
Be. Solc
My porad hlasujeme o €. L.

I. Roncova
Ja vim, ¢. /3, ale tam je jestli prodat jako celek nebo po bytovych jednotkach.

Bc. M. Rosenbergova

To nas nikdo neupozornil.

Be. Solc
Ja bych to prodal jako celek.
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Bc. M. Rosenbergova

Tak ja nevim, jaky je v tom rozdil? To by tam mélo byt uvedené.

W

Bc. Solc

Soukromy vlastnik mé samoziejme jiné moznosti, nez vefejnopravni korporace, to vsichni vime a
z toho celé se to odviji. Pojd'me, prosim, to hlasovani opakovat a bude to tedy prodej nemovitosti dle
usneseni varianty a) celé budovy véetné pozemku. Jsme porad u zaméru, pakliZze se na to zadny kupec
nenajde, tak budeme prodavat po bytech.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, tak ¢. I/3 varianta a) prodej celé budovy vcetné pozemku.
Hlasovani o ndvrhu usneseni ve varianté a) — pro — 8, proti — 0, zdriel se — 1, ndavrh byl

Drijat.

Bc. M. Rosenbergova

C. I/4 — Dvorska, tam je to samé variantni usneseni. Budeme hlasovat o varianté a) prodej celé
budovy.

Ing. Rutkovsky

Tam jde o to, Ze se bude ménit podélny sklon té komunikace Dvorské nahoru, aby to sidlisté bylo
1épe napojeno, takze se predpoklada, Zze tam bude zapotiebi vice prostoru.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd’'me hlasovat, varianta a).

Hlasovani o ndavrhu usneseni ve varianté a) — pro — 8, proti — 1, zdrZel se — 0, navrh byl
Ppiijat.

Bc. M. Rosenbergova
C. 1L

Be. Solc
Pak je tam jeste €. I zbytek.

Bc. M. Rosenbergova
To je €. I/5, to je garaz s dilnou.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Bc. M. Rosenbergova

C. Il — zdmér smeény pozemkl, tam mame také variantni usneseni, mame souhlasit a nesouhlasit.

Strana 6 (celkem 37)



Be. Solc

Ne, tady bychom méli nesouhlasit, Ze neschvalujeme zamér smény a schvalujeme vykup, za a) i b)
najednou. My neschvalujeme zamér smény, ale schvalujeme vykup malinkého pozemku.

Bc. M. Rosenbergova
Rozumime tomu vSichni?

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté a) i b) — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl
Drijat.

Bc. M. Rosenbergova

C.III — pronajem pozemku.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 90/2013

K bodu ¢. 3
ProdlouZeni doby smlouvy o vypujcce reg. ¢. 2501/03/0242

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Na 12. zasedani Rady mésta Liberce dne 26. 8. 2003, usnesenim ¢. 356/03 byla schvalena smlouva
o vyputjcce reg. ¢. 2501/03/0242 na pozemky p. €. 396/12, 396/13- ¢ast, 405/6, vse k. 1. Machnin pro
TJ Jiskra Machnin. Pozemek byl schvalen za Gi¢elem udrzby a provozovani fotbalového htisté, a to na
dobu neurcitou. Dne 29. 9. 2008 byl ke smlouvé o vyptjcku udélan dodatek €. 1, kde se ménila doba
vypujcky z doby neurcité na dobu urcitou 10 let, tj. do 31. 12. 2018. Po telefonickém rozhovoru z 10.
1. 2013 a nasledném dopInéni zadosti p. Janem Sukem, jednatelem TJ Jiskry Machnin, je pfedkladan
material do rady mésta na prodlouzeni této smlouvy o vyptjéce do 31. 12. 2025, a to z diivodu Cerpani
dotace na rekonstrukci tohoto htisté a pfilehlého arealu.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Opravdu tam neni zastava?

Be. Solc

Jak jsem ovétoval ze seznamu, tak zastava tam neni, neméli by narazit na ten dotyCny problém.
Samoziejm¢ mohou narazit na jakykoli jiny.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 91/2013
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K bodu ¢. 4

Zména niajemni smlouvy — manZzelé PospiSilovi

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
Dle mistniho $etfeni ze dne 11. 6. 2012 bylo zjisténo, ze pozemek, ktery maji manzelé Pospisilovi
pronajaty, neodpovida ucelu sjednanému v najemni smlouve.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 92/2013

K bodu ¢. 5

Pievod prav a zavazki - zména v osobé subjektu CPI Alfa, a. s.
Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Odbor ekonomiky a majetku mésta, oddéleni majetkové evidence a dispozic doporucuje uzavieni
Dohody o postoupeni prav a zavazkd z ndjemni smlouvy ze dne 23. 2. 1994 ve znéni Dodatku ¢. 1,

Dodatku ¢. 2, Dodatku ¢. 3 a Dodatku ¢. 4 i uzavfeni trojstrannych smluv na vécné bfemeno a
predkupni pravo.

Pribéh projednavani bodu:
Be. Solc

Zajisté si pamatujete velmi slozity material, ktery Sel do rady a zastupitelstva, prechod prav, kdyz
to feknu zjednodusené, z Plus market na Penny market, byla to ¢esko-némecka smlouva. Byla s tim
spousta starosti, kdyz uz se to lopotnym zpiisobem projednalo a prohlasovalo, tak se Penny market
rozhodl to prodat realitnimu magnatovi Vitkovi ze spolecnosti CPI, takZze se opét musi vypracovat to
samé mezi Penny marketem a CPI. Proto to tady mame, jinak je to naprosto totozny material zase ve
dvou jazycich. Je s tim spousta prace.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 93/2013

K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — MO Vratislavice n. N.
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Predklada: L. Pohanka, starosta MO

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
I. Vécna bifemena

1.

A) ztizeni vécného biemene vedeni vodovodu, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekty: ¢. 301 Prelozka vodovodu DN 150 km 2,343, ¢. 302 Prelozka vodovodu DN 400 km 2,565,
¢. 303 Pielozka vodovodu DN 300 km 2,637-2,710, ¢. 304 Pielozka vodovodu v km 3,263, ¢&. 306
Pielozka vodovodu DN 100 v km 2,885, ¢.307 Pielozka vodovodu DN 100 v km 3,008, ¢&. 308
Pielozka vodovodu DN 300 v km 3,112 - 3,524, ¢. 309 Pielozka vodovodu DN 200 v km 4,129, ¢.
310 Prelozka vodovodu DN 400 v km 4,442, ¢. 310.1 Ptelozka vodovodu DN 80 u vyhybny na p. p.
¢. 175/6, 1133,1358, 1439/1, 1845/4, 1880/3, 1881/1, 1886/8, 1889, 1921/1, 2145, 2147/11, 2196/9,
2209/23 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

B) zfizeni vécného bifemene vedeni vodovodnich pfipojek, ptistupu a pitijezdu pro opravy a udrzbu pro
stavebni objekt ¢. 305 Pielozky vodovodnich ptipojek v km 2,702 a 2,791 na p. p. ¢. 1845/4, 1880/3,
1902/1, 2209/2; 2209/23, 2210 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

C) ztizeni vécného bfemene vedeni splaskové kanalizace, ptistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu pro
stavebni objekty: ¢. 315.1 Splaskova kanalizace v km 3,102-3,270, ¢. 315.2 Splaskova kanalizace v
ktizovatce u lékarny, ¢. 316 Pielozka kanalizace v km 4,139, ¢. 318 Uprava kanalizace v km 4,876 na
p.p- €. 1133, 1221, 1357, 1358, 1873/1, 1880/3, 1886/5, 1886/8 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

2.

A) ztizeni vécného bfemene zemniho kabelového vedeni NN, piistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu
pro stavebni objekty: &. 412 Uprava venkovniho vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,623, &. 413
Uprava venkovniho vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,858, &. 417 Pielozka kabelového vedeni
NN 0,4kV v ul. U Sila, km 3,165-3,233, ¢. 420 Pielozka kabelového vedeni NN 0,4kV v ul.
Tanvaldska km 3,601-3,723, ¢. 421 Prelozka kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km
3,900, ¢. 422 Prelozka kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,105-4,175, ¢. 423
Prelozka kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,174-4,236, ¢. 424 Stranova pielozka
kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,454-4,490 nap .p. ¢. 153/2, 175/5, 195, 1133,
1357, 1358, 1371, 1377, 1427/2, 1880/3; 1886/5; 1886/8, 1921/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

B) zfizeni vécného bfemene venkovniho vedeni NN, pfistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu pro
stavebni objekt ¢. 411 Upravy venkovniho vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 4,600-KU na p. p. ¢.
94/1, 1133, 1221 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

C) zfizeni vécného bfemene umisténi chranicky kabelového vedeni VN, pfistupu a piijezdu pro opravy
a udrZbu pro stavebni objekty: ¢. 401 Ochrana kabelového vedeni VN 10kV v ul. Vychodni, km 2,340,
¢. 404 Ochranéni kabelového vedeni VN 35kV v ul. U Sila, km 2,915, ¢. 405 Ochranéni kabelového
vedeni VN 35kV v ul. U Sila, km 3,010 na p .p. €. 1845/4, 1903/1, 1922/17, 2145 v k. u. Vratislavice
nad Nisou

D) zfizeni vécného bfemene umisténi chranicky kabelového vedeni NN, piistupu a piijezdu pro
opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 415 Ochranéni kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. U Sila, km
3,110 na p. p. €. 1880/3, 1917 v k. 1. Vratislavice nad Nisou

3. zfizeni vécného bfemene zemniho kabelového vedeni NN, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu
pro stavebni objekt ¢. 420 Pielozka kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. Tanvaldska km 3,601-3,723 na
p. p. ¢. 1435/2, 1436/2 v k. u. Vratislavice nad Nisou

4. zfizeni vécného bfemene umisténi chranicky kabelového vedeni NN, pfistupu a ptijezdu pro opravy
a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 426 Ochranéni kabelového vedeni NN 0,4kV v ul. U Sila, km 2,690-
2,730 nap. p. ¢. 2210 v k. 0. Vratislavice nad Nisou
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5. A) zfizeni vécného bfemene spocivajiciho v pravu ziizeni a provozu podzemniho vedeni vefejné
elektronické komunikaéni sité, ptistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekty:

¢. 450 Ochranéni TKR v ul. U Sila km 2,637-2,704, ¢. 453 Pieclozka koaxialniho kabelu TKR v ul. U
Sila km 2,96 -3,100, ¢. 454 Stranova pielozka TKR OK v HDPE v ul. U Sila km 3,086-3,211, ¢. 455
Prelozka koaxialnich kabelt TKR v ul. U Sila km 3,100-3,210, ¢. 458 Stranova ptelozka TKR OK v
HDPE v ul. U Sila km 3,288-3,413 na p. p. ¢. 1880/3, 1881/1, 1903/1, 1917, 1921/1, 1922/21, 2209/23
v k. 0. Vratislavice nad Nisou

B) ztizeni vécného biemene umisténi chrani¢ky kabelu TKR, pfistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu
pro stavebni objekty: ¢. 450 Ochranéni TKR v ul. U Sila km 2,637-2,704, ¢. 451 Ochranéni
koaxialniho kabelu TKR v ul. U Sila km 2,898, ¢. 452 Ochranéni TKR OK v HDPE v ul. U Sila km
2,941, ¢. 456 Ochranéni TKR OK v HDPE v ul. U Sila km 3,241-3,265, €. 459 Ochranéni TKR OK v
HDPE v ul. U Sila km 3,475-3,490, ¢. 460 Ochranéni TKR OK v HDPE v ul. U Sila km 3,567, ¢.
460.1 Ochranéni TKR v pfistupové komunikaci ke kostelu, ¢. 461 Premisténi pilite TKR v ul.
Tanvaldska km 3,855, ¢. 462 Ptiloz chranicky TKR, ¢. 462 Ptiloz chranicky TKR na p. p. €. 175/6,
195, 1281,1357,1358, 1370, 1379, 1439/1, 1541/1, 1542, 1543, 1845/4, 1880/3, 1881/1, 1886/15,
1889, 1903/1, 1921/1, 2209/23 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

C) zrizeni vécného brfemene umisténi pilite TKR, ptistupu a ptijezdu pro opravy a tdrzbu pro stavebni
objekt €. €. 461 Premisténi pilife TKR v ul. Tanvaldska km 3,855 na p. p. ¢. 1377 v k. 0. Vratislavice
nad Nisou

6.

A) zfizeni vécného biemene spocivajiciho v pravu ziizeni a provozu podzemniho vedeni vefejné
komunikaéni sité, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrZzbu pro stavebni objekty: ¢. 466 Prelozka
metalického vedeni PVSEK v ul. U Sila km 3,105, ¢. 467 Prelozka metalického vedeni PVSEK v ul. U
Sila km 3,115-3,210, ¢. 471 Pielozka metalického vedeni PVSEK v ktizovatce U Sila x Tanvaldska, ¢.
472 Ptelozka metalického vedeni PVSEK v ul. Tanvaldska km ZU -3,750, &. 473 Stranova prelozka
optického kabelu v ul. Tanvaldska km ZU -3,750, ¢. 476 Prelozka metalického vedeni PVSEK v ul.
Tanvaldska km 4,435, ¢. 478 Prelozka metalického vedeni PVSEK v ul. Tanvaldska km 4,870-4,940,
¢. 480 Pielozka metalického vedeni PVSEK v ul. Na Bfehu na p. p. ¢. 56, 175/3; 175/6, 1119, 1133,
1221, 1424/2, 1427/2, 1880/3, 1886/5, 1886/8, 1886/15, 1917, 1921/1 v k. 1. Vratislavice nad Nisou

B) zfizeni vécného biemene spocivajiciho v pravu zfizeni a provozu nadzemniho vedeni vetejné
komunikaéni sité, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 477 Prelozka
metalického vedeni NVSEK v ul. Tanvaldska km 4,870 na p. p. ¢. 94/1, 1133, 1221 v k. 1.
Vratislavice nad Nisou

C) ziizeni vécného bfemene umisténi chranicky vedeni PVSEK, pristupu a pfijezdu pro opravy a
udrzbu pro stavebni objekt ¢. €. 465 Ochranéni metalického vedeni PVSEK v ul. Vychodni km 2,340,
&. 475 Uprava chrani¢kovych prechodti PVSEK v ul. Tanvaldska, ¢. 475.1 Ochranéni PVSEK v
pristupové komunikaci ke kostelu na p. p. ¢. 1357, 1358,1370, 1886/5,1886/13, 1886/15,2145, 2249/1
v k. . Vratislavice nad Nisou

D) zfizeni vécného biemene umisténi vefejného telefonniho automatu, ptistupu a ptijezdu pro opravy
a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 470 Premisténi VTA v ul. U Sila km 3,560 na p. p. ¢. 1439/1 a 1880/3
v k. 1. Vratislavice nad Nisou

7. ziizeni vécného bfemene spocivajictho v pravu zfizeni a provozu podzemniho vedeni vefejné
komunikacni sité, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekty: ¢. 472 Prelozka
metalického vedeni PVSEK v ul. Tanvaldskd km ZU -3,750, & 473 Stranova pielozka optického
kabelu v ul. Tanvaldska km ZU -3,750 na p.p.¢. 1435/2, 1436/1, 1436/2 v k.0. Vratislavice nad Nisou

8.

A) zfizeni vécného bfemene spocivajiciho v pravu ziidit a provozovat STL plynovod, a v pravu vstupu
a vjezdu v souvislosti se zfizenim, stavebnimi Upravami, opravami a provozovanim plynarenského
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zafizeni pro stavebni objekt ¢. 501 Pielozka STL plynovodu ul. Vychodni km 2,350 na p. p. €. 2145 v
k. 0. Vratislavice nad Nisou

B) zfizeni vécného bfemene spocivajiciho v pravu zfidit a provozovat NTL plynovod, a v pravu
vstupu a vjezdu v souvislosti se ziizenim, stavebnimi upravami, opravami a provozovanim
plynarenského zafizeni pro stavebni objekt ¢. 503 Pielozka NTL PZ v ktizovatce Tanvaldska —
Nahorni na p. p. €. 93, 94/1, 1133, 1221, 1886/8 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

C) ztfizeni vécného bfemene spocivajiciho v pravu ziidit a provozovat NTL plynovodni pfipojku, a v
pravu vstupu a vjezdu v souvislosti se ziizenim, stavebnimi Upravami, opravami a provozovanim
plynarenského zatizeni pro stavebni objekt ¢. 502 Pielozka NTL plynovodni pfipojky ul. U Sila km
3,450 na p. p. ¢. 1540; 1880/3; 1881/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

9.

A) zfizeni vécného bfemene vedeni definitivniho trolejového vedeni, pfistupu a piijezdu pro opravy a
udrzbu pro stavebni objekt ¢. 610 Definitivni trolejové vedeni na p. p. ¢. 128, 1119, 1357, 1358,
1439/1, 1543, 1587, 1845/4, 1880/3, 1881/1, 1886/8, 1889, 1902/1, 1903/1, 1921/1, 2145, 2209/2,
2209/23, 2249/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

B) zfizeni vécného bifemene vedeni trak¢nich kabelll, pfistupu a piijezdu pro opravy a tdrzbu pro
stavebni objekt ¢. 611 Trak¢ni kabely na p. p. ¢. 1439/1, 1880/3, 1881/1, 1889, 1917, 1921/1 v k. u.
Vratislavice nad Nisou

C) ztizeni vécného biemene vedeni zabezpeCovaciho zafizeni, ptistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu
pro stavebni objekt ¢. 612 Zabezpecovaci zafizeni na p. p. ¢. 88/2, 128, 153/2, 175/5, 175/6, 195,
1357, 1358, 1370, 1379, 1880/3, 1881/1, 1889, 1917, 1921/1, 2145 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

D) zfizeni vécného bfemene vedeni topnych kabell, pfistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu pro
stavebni objekt ¢. 613 Vyhiivani nastupist’ na p. p. ¢. 1439/1, 1523, 1541/1, 1542, 1543, 1880/3,
1881/1, 2209/2, 2209/23 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

E) ztizeni vécného bfemene vedeni vodovodni a kanalizaéni piipojky, pfistupu a ptijezdu pro opravy a
udrzbu pro stavebni objekt ¢. 614 Provozni objekt DPMLJ ve smycce Vratislavice - vyhybna na p. p.
¢. 56, 1119 v k. 0. Vratislavice nad Nisou

10.

A) zfizeni vécného bifemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodi, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 435 Elektrické
napojeni fadi¢i SSZ na p. p. €. 192/3 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi TRAFICON
INVEST s.r.0., Kubelikova 150/4, Liberec IX, IC 254 89 917

B) vedeni svételného signalizacniho zafizeni, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekt ¢. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela ptechod+US km 4,900 na p. p. ¢. 192/3 v k. u.
Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi TRAFICON INVEST s.r.0., Kubelikova 150/4, Liberec IX, IC
25489917

11. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni, véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p.p.¢. 1416 a 1417 v k.u. Vratislavice nad Nisou ve
vlastnictvi SOLOX s.r.o., Tanvaldska 41, Liberec 30, IC 631 48 757

12.

A) ziizeni vécného biemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodd, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrZzbu pro stavebni objekty: ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska, ¢. 435 Elektrické napojeni fadict SSZ

B) vedeni svételncho signalizaéniho zafizeni, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekt ¢. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela ptechod + US km 4,900
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na p. p. ¢. 1362 v k. u. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi INTEX akciova spole¢nost, Tanvaldska
345,463 11 Liberec 30, IC 00174386

13.

A) zfizeni vécného bifemene umisténi kabelového vedeni verejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, ptistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekty ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska, ¢. 435 Elektrické napojeni fadictt SSZ na p. p. €. 1297/1 a
1356 v k. . Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Rimskokatolicka farnost Vratislavice nad Nisou,
Tanvaldska 51, 463 11 Liberec 30, IC 46746257

B) vedeni svételného signalizacniho zafizeni, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekt ¢&. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela pfechod + US km 4,900 na p. p. & 1356 v k. u.
Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Rimskokatolicka farnost Vratislavice nad Nisou, Tanvaldska 51,
463 11 Liberec 30, IC 46746257,

14. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni, véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p. p. ¢. 1434/1 a 1434/3 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve
vlastnictvi SKODA AUTO a.s., tf. Vaclava Klementa 869, Mlada Boleslav II, IC 00177041

15. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni, véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p. p. ¢. 95, 113/1 a 1886/2 v k.G. Vratislavice nad Nisou ve
vlastnictvi CEPRO,a.s., Délnicka 213/12, 170 04 Praha 7, IC 60193531

16. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodi, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 435 Elektrické
napojeni fadi¢ti SSZ na p. p. €. 1919/2 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Jany Kyselové, U
Vépenky 688/11, 153 00 Praha 5

17. ztizeni vécného biemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p.p.c. 144 v k.. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi FFS
Czech s.r.0., Pogernicka 272/96, Praha, IC 28363001

18. zfizeni vécného biemene umisténi kabelového vedeni vetfejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pristupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vefejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p. p. ¢. 155 v k. 1. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi
manzelll Andreje a Blanky Kaciovych

19. zfizeni vécného biemene umisténi kabelového vedeni vetejného osvétleni veetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pristupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vefejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldskd na p. p. ¢. 1433 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi
manzeltl Jana a Tani Stellmachovych

20. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodut, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p. p. ¢. 1423/2 v k. 0. Vratislavice nad Nisou v podilovém
spoluvlastnictvi idealni ' ve spole¢ném jméni manzelti Vaclava a Dany Cernych a idealni ' ve
spoleéném jméni manzeld Jaroslava a Bozeny Skodovych,

21. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodu, pristupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska na p.p.C. 1422 v k.4. Vratislavice nad Nisou v podilovém
spoluvlastnictvi idealni 1/6 ve vlastnictvi pana Vlastislava Blimla, idedlni 4/6 ve vlastnictvi pani Marie
Blimlové, a idealni 1/6 ve vlastnictvi pani Ireny Vlkové,

22. zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodut, pfistupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekt ¢. 435 Elektrické
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napojeni fadi¢i SSZ na p. p. ¢. 1919/1 v k. 1. Vratislavice nad Nisou v podilovém spoluvlastnictvi
idealni 13/16 ve vlastnictvi pani Hany Melzerové, a idealni 3/16 ve vlastnictvi pani [lony Wranové.

A) vedeni svételného signaliza¢niho zafizeni, pristupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekty : ¢. 011 SSZ LB.17 Tanvaldska —Rochlicka, ¢.012 SSZ LB.37 Tanvaldskd — u stfediska
prechod +US km 3,800, &. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela piechod+US km 4,900, ¢. 014 SSZ
LB.19 Tanvaldskd — Dlouhomostecka +US na vyj.z garazi km 4,337, & 015 SSZ Tanvaldska —
vyhybna, &. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela prechod+US km 4,900 na p. p. &. p. p. &. 1886/1 v
k. 4. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, Praha 4,
IC 659 93 390

B) zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodt, pristupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekty: ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska, ¢. 435 Elektrické napojeni fadici SSZ na p. p. ¢. 1886/1,
3653/7, 3653/8 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci
546/56, Praha 4, IC 659 93 390

24, ztizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodd, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrZzbu pro stavebni objekty: ¢. 434 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska, ¢. 435 Elektrické napojeni fadi¢i SSZ na p. p. ¢. 1820/2 a
175/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Libereckého kraje, U Jezu 642/2a, Liberec 2, IC
70891508

25.

A) vedeni svételného signaliza¢niho zafizeni, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni
objekty : ¢. 011 SSZ LB.17 Tanvaldska —Rochlicka, ¢.012 SSZ LLB.37 Tanvaldska — u stfediska
prechod +US km 3,800, &. 013 SSZ LB.36 Tanvaldska - u kostela piechod+US km 4,900, ¢. 014 SSZ
LB.19 Tanvaldska — Dlouhomostecka +US na vyj.z garazi km 4,337 na p. p. & p. p. & 192/1 a 1444 v
k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi spol. Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou,
a.s., Mritikova 3, Liberec III, IC 473 11 975

B) zfizeni vécného bfemene umisténi kabelového vedeni vefejného osvétleni véetné podpérnych a
osvétlovacich bodt, pristupu a pfijezdu pro opravy a udrzbu pro stavebni objekty: ¢. 432 Vetejné
osvétleni komunikaci v ul. U Sila, ¢. 434 Vefejné osvétleni komunikaci v ul. Tanvaldska, ¢. 435
Elektrické napojeni fadi¢ti SSZ na p. p. €. 149, 192/1, 193, 1128, 1130, 1444, 1544, 1879/1, 1921/6,
1921/9, 1921/10, 2147/5, 2195, 2196/5 a 2248 v k. u. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi spol.
Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a. s., Mritikova 3, Liberec III, IC 473 11 975

II. Zamér prodeje pozemku

Rada mésta po projednani schvaluje zamér prodeje p. p. ¢ 2075/1, oddélené z p. p. ¢. 2075/1 dle GP ¢.
3312-12132/2012 ze dne 23. 11. 2012, pti ul. Tanvaldska, v k. . Vratislavice nad Nisou za minimalni
prodejni cenu 3,617.000,- K&, formou vybérového fizeni.

Priibéh projedndvani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Tady bych potfebovala Ing. Rutkovského, protoze on mél néjaké poznamky k materialu. On
nesouhlasil s bodem ¢. II. Konzultovali jste to s panem Ing. Rutkovskym? Tak nejdiiv budeme
hlasovat o ¢. I — vécna bfemena, protoZe tam k tomu zadna poznamka nebyla.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Bc. M. Rosenbergova

Ted’ je tam €. Il — zamér prodeje pozemkd. On s tim nesouhlasi, protoze po oddéleni pozemku je
nedostatecnd Sitka komunikace Donska. Komunikace slouzi v ndvrhu nového uzemniho planu pro
dopravu do rozvojovych ploch k bydleni.

Strana 13 (celkem 37)



L. Pohanka

Komunikace je ve skute¢nosti Sirsi, nez je zakresleno v katastru nemovitosti.

Ing. Rutkovsky

Dal jsem tam jasné stanovisko, ze potfebujeme ten prostor pro komunikaci. Podle mne tam neni
dostatek prostoru pro tu komunikaci, tam je 2,5 metru oddéleno, podle mne by tam méla byt oddélena
veEtsi ¢ast z toho pozemku. Kdyz prodame z vlastnictvi mésta komunikaci, potom pro budovani néjaké
komunikace nemtzeme uplatnit institut vefejné prospésné stavby. Takze on nam potom ten majitel to
nemusi prodat. Kdyz se to budeme snazit vynutit na tom majiteli, tak nemam zadné pravo, protoze
vzdycky se nas zeptaji: pro€ jste to prodavali, kdyz jste to védeli?

L. Pohanka

Ta komunikace je ve skutecnosti $irsi, nez je zakresleno.

Ing. Rutkovsky

Plocha, ktera je odd¢lena, neni dostatecna pro tu komunikaci. Podle nového geometrického planu je
tam 2,5m. Osm metrd ma byt koridor. Naprosto ti¢elna komunikace ma mit prostor 8§ metrti ze zdkona,
takZe se tam nedaji dat ani ploty, nic. Nedoporucuji prodavat néco, co je pod 8 metra Sitky. To je pro
vedeni infrastruktury. Takze v souvislosti s ndvrhem tuzemniho planu se to trochu zméni ve chvili,
kdyZz tam mame ty navrhové plochy ¢. 4,26 a 4,57. To je tato plocha a tato plocha a mezi nimi je
zakladni komunikace Donska, kterou se predpoklada, Ze bude napojena ta Cast na komunikaci
Tanvaldskou. Bude to napojovaci komunikace pro celé toto tizemi.

L. Pohanka
To je ucelova komunikace, tam jiné vystavby neprobéhnou.
Ing. Rutkovsky

Tady jsou ale dalsi dvé rozvojové oblasti.

Ing. Fadrhonc

Ja jsem si vzpomnél, jestli to nesouvisi, pane naméstku, t€ch 8 metrii ten koridor s tim, ze kdyz to
pak chceme udrzovat v zimé¢ a odhrnovat snih, tak to je ta souvislost, pro¢ potfebujeme téch 8 metra.
Vim, ze jsme uz kolikrat narazili napf. na ty planovaci smlouvy, Ze jsme vibec nechtéli prevzit
komunikaci v Ruprechticich, nebo nékde, protoze tam neméla ty parametry 8 metrd. Je to tato
souvislost? Je to 6+ 2?

Ing. Rutkovsky

Je to sitka komunikace, je tam potieba pocitat s inZenyrskymi sitémi, s doprovodnou zeleni, ale ze
zékona stejné mezi ploty musi byt 8 metri. I kdyz to prodate dneska, tak tam nikdo nic nemize
postavit, tam musi byt ze zakona osm metrl mezi ploty.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd’'me hlasovat.

Ing. Rutkovsky

Ja bych doporudil upravit pfredmét prodeje a potom neni problém to schvalit. Pane starosto, my
kdyZ to délame tady v Liberci, tak pani Roncova mi jesté doporuéi upravit predmét prodeje a vic se uz
o to nezajimame. V tu chvili uz to bézi svym vlastnim Zivotem a nezdrzujeme, Ze uz to nejde znovu do
rady. My fekneme jenom upravit pfedmét prodeje a tim je to schvaleno stim, Ze je potieba tam
dodrzet néjakou podminku, rada to schvali pod né¢jakou podminkou a uz je to v poradku, uz to muze
bézet, jenom upravit pfedmet prodeje, tam fikame.
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Bc. M. Rosenbergova

Tak mtiizeme se takto dohodnout? Takze budeme hlasovat, Ze se upravi piredmét prodeje.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 94/2013

K bodu ¢. 7

Protokol z nasledné kontroly zaméiené na plnéni opati‘eni k napravé nedostatki
zjiSténych v roce 2011 na MS MatousSova 468/12, Liberec 1

Ptedklada: Ing. Vozobulova

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 95/2013

K bodu ¢. 8

Protokol z nasledné kontroly Zakladni Skoly praktické a Zakladni Skoly specialni,
Liberec, Orli 140/7

Predklada: Ing. Vozobulova
Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 96/2013

K bodu ¢. 9

Protokol z kontroly hospodareni Materské Skoly "Srdicko', Liberec, OldFichova
836/5 za obdobi roki 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Prbéh projednavani bodu:
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Ing. Mgr. Cerny

Tady bylo v z&véru zjisténo ,,nehospodarné naklddani se svéfenymi prostiedky®, jestli by mi
k tomu mohl né€kdo néco Fict a jak se to bude fesit? Ja jsem v tom textu, pfiznam se, hledal, kde je o
tom néjaka zminka, n¢jak jsem se docetl az k zavéru a nikde jsem to nenasel. Tak jestli bych mohl
veédét, o co Slo presné, kdyz je tam tak zavazny zavér.

Bc. M. Rosenbergova

To bylo snad kviili tomu prondjmu nebytovych prostor. To bylo pojisténi ciziho majetku, kdy oni
zahrnuli do pojisténi i ty penize, co tam ma spoleCenstvi rodicl a pratel matetské skoly. Podle zakona,
oni to tam zahrnovat nesmi. To bych fekla, Ze to nebylo nehospodarné, ale spis si neuvédomili, ze cizi
prostiedky...

K. J. Svoboda

Tak jak budeme postupovat. Je tam navrh opatieni, kterych se vedeni matetské skoly urcité drzi a
nasledna kontrola, ktera samoziejmé pfijde, bude hodnotit i to, jestli uz pracuji stim svéfenym
majetkem v potadku a probihaji pravidelna Skoleni pro feditele matetskych a zakladnich skol.

Bc. M. Rosenbergova

Je to na str. 7 vpisemné podob¢€, Ze organizace piedlozila pojistnou smlouvu uzavienou
s Kooperativou, a zjistili, Ze tam byla pojisténa finan¢ni hotovost, ktera je majetkem spoleCenstvi a
rodi¢t a pratel MS ,,Srdicko a ktera je uloZena v budové organizace. Neni to majetek svéfeny
prispévkové organizaci, proto je tam rozpor.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 97/2013

K bodu ¢. 10 / stazeno

Urceni materskych $kol ke vzdélavani déti zaméstnancu zFizovatele nebo jiného

zaméstnavatele
Predklada: Mgr. Kalous

K bodu ¢. 11

Dodatek ¢. 1 ke zrizovaci listiné Materské Skoly "Ctyf‘listek", Liberec,
Tovacovského 166/27, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Z divodu nevyhovujiciho technického stavu objektu odlouceného pracovisté matefské Skoly ve
Vekove ul. 318/4 odbor Skolstvi a kultury pfistoupil k rekonstrukci a dostavbé matefské skoly. Tato
prestavba umoznila pfemisténi provozu matetské skoly z hlavni historické budovy, ktera dlouhodobé
nevyhovovala soucasnym hygienickym podminkam, do nové vzniklych paviloni v Markové ulici
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1334/10. V této souvislosti doslo ke zméné adresy odlouc¢eného pracovisté. Pivodni adresa s ¢islem
popisnym a orientacnim ziistalo objektu historické budovy.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 98/2013

K bodu ¢. 12

Stanoveni vySe osobnich priplatki Fediteli Skol
Predklada: Mgr. Kalous

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — o, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 99/2013

K bodu ¢. 13

Navrh Spravni rady Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarniho mésta
Liberec na zménu Zakladnich pravidel pridéleni dotaci z Fondu pro podporu a
rozvoj vzdélavani SML-jednorazové posunuti terminu uzavérky 1. kola 2013 na
28. unora 2013

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Dle Zakladnich pravidel ptidéleni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarni-ho
meésta Liberec aktualizovanych usnesenim RM ¢. 725/2009 dne 1. 12. 2009 méla byt vy-hlasena dne
31. ledna 2013 uzavérka 1. kola 2013 zadosti o dotaci z FPRV SML. Vzhledem k tomu, Ze v pribéhu
ledna nebyly naplnény ucelové fondy mésta finanénimi prostfedky, ne-bylo mozné uzavérku 1. kola
2013 vyhlasit. Rozdé€leni finan¢nich prosttedkd mezi ucelové fondy Statutdrniho mésta Liberec bylo
schvaleno Zastupitelstvem meésta Liberec dne 31. ledna 2013 a finan¢ni prosttedky budou zaclenény v
ramci nejbliz§itho rozpoctového opatieni. Z vySe uvedeného diivodu vyzval predseda Spravni rady
Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarniho mésta Liberec Doc. PhDr. David Vaclavik, Ph.D.
prostfednictvim tajemnice fondu ostatni ¢leny spravni rady k elektronickému hlasovani o jednorazové
zmén¢ zakladnich pravidel fondu, tj. o posunu terminu uzévérky 1. kola 2013 z ptivodniho terminu 31.
ledna 2013 na novy termin 28. unora 2013 na akce poradané od 1. biezna do 30. zafi 2013.
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Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 100/2013

K bodu ¢. 14

Navrh Spravni rady Kulturniho fondu SML na jednorazovou zménu zikladnich
pravidel pro pridéleni dotaci s posunutim terminu uzavérky 1. kola 2013 na 28.
unora 2013

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Usnesenim Zastupitelstva mésta Liberec ¢. 32/00 ze dne 28. 3. 2000 byl zfizen kulturni fond (KF)
jako trvaly ucelovy fond mésta Liberce. V souladu se zakladnimi pravidly pro pfidélovani dotaci z KF
vyhlasuje SML zpravidla v zavéru bézného roku uzavérku 1. kola pro nasledujici rok. Uzavérku
nebylo mozné zvefejnit z divodu nenaplnéni ucelovych fondi mésta finanénimi prostiedky. Tyto by
meély byt pferozdéleny a schvaleny na nejblizsich jednanich Zastupitelstva mésta Liberec. Na zakladé
vyse uvedeného vyzval pfedseda Spravni rady kulturniho fondu SML Ladislav Dusek prostfednictvim
tajemnice spravni rady c¢leny spravni rady k elektronickému hlasovani o jednorazové zméné
zakladnich pravidel fondu, tj. o posunu terminu uzavérky 1. kola 2013 z ptivodniho terminu 31. ledna
2013 na 28. tinora 2013

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 101/2013

K bodu ¢&. 15

Darovaci smlouva se Severofeskym muzeem v Liberci v ramci projektu
"Revitalizace méstskych lazni na galerijni objekt"

Predklada: Ing. Verescak

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V ramci projektu ,,Revitalizace méstskych lazni na galerijni objekt budou darovany pfedméty z
objektu byvalych méstskych lazni SeveroCeskému muzeu v Liberci. Jedna se o nevyuzitelné vybaveni,
¢asti keramickych dlaZzeb, obkladl a pievlékacich kabin. SeveroCeské muzeum zafadi nasledné tyto
predmeéty mezi své exponaty a bude jim vénovana potfebna odborna péce.
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Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 102/2013

K bodu ¢. 16

Petice za realizaci rekonstrukce hristé pri ZS Svermova

Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 11. 1. 2013 byla na Magistrat mésta Liberec doru¢ena ,,Petice — Skolni hiisté Svermova“. V
této petici je pozadovano zaradit do rozpoctu mésta na rok 2013 rekonstrukci hfisté pii ZS Svermova.

Priibéh projedndvani bodu:
L. Martin

Je to vlastné petice, kterou jsme obdrzeli. Mame zde varianty jak na petici odpovédét i po
konzultaci s vedoucim odboru a po hlubsi konzultaci, jsme dospéli k ndzoru, ze preferujeme variantu
b) dokud stale zvazujeme, zda realizace bude Ci ne, tak varianta a) vlastné je, Ze informujeme zastupce
peti¢niho vyboru o realizaci. To skutecné v tuto chvili neni uplné pravda. V tuto chvili vime, Ze
vyckavame a Ze pii narovnani rozpoctu mizeme realizovat projekty IPRM. Takze bych odpovédel
variantou b).

Ing. Mgr. Cerny

Ja mam za ukol tady k tomuto bodu za nas zastupitelsky klub nezavislych zastupitel fict tolik, ze
v podstaté my se citime mali¢ko podvedeni, protoZe, a ted’ budu mluvit nejen o ZS Svermova, ale i o
dalsich projektech IPRM 3, které se v ramci koalicné-opozi¢niho jednani dlouze davaly dohromady do
podoby seznamu, ktery byl schvalen. My jsme, s veskerou vaznosti to tady fikam, podpofili rozpocet
mesta pro rok 2013 pouze za podminky, ze tam budou alokovany prostfedky pro realizaci téch
projektl, zejména pokud jde o volnocasové aktivity, které mame v programu. Nakonec bylo pfislibeno
a myslim i realizovano, protoze tam dosSlo k navyseni polozky planovaného piijmu DPH, kde na
zéklad¢ toho tam mohly byt tyto prostiedky uvolnény. A ja, bohuzel, uz jsem z nékolika mist dostal
informace, Ze feditelé zakladnich Skol prosté dostavaji informace, Ze ty projekty se realizovat
nebudou, aniz by o tom rada mésta nebo vedeni mésta rozhodlo. To znamena, Ze na vas je tady dle
naSeho nazoru prostor pro n¢jaké samorozhodovani jenom proto, Ze nejsou zpracovany projekty. A ty
projekty nejsou zpracovany proto, ze se fikd, Ze na né nejsou penize apod. Pro nas je to natolik
zavazna veéc, my jsme méli 3 hlavni body volebniho programu. Jeden bod probiha, to je to feseni tepla.
Druhy bod je odbornost lidi na magistratu, to se zjevné nepodafilo prosadit a tieti bod byla péce a
budovani volnoc¢asovych aktivit, zejména pro déti a mladez, a pro nas je to uz natolik zavazna véc, ze
pokud by ty projekty z IPRM 3 mély byt né¢jakym zplisobem, z jakychkoliv divodl nerealizovany tak,
jak bylo dohodnuto na koali¢nich jednanich, tak bychom museli zvazovat vystoupeni z té koalice,
protoze vedeni mésta by délalo vSechno pro to, aby ten nas program nebyl plnén, abychom se pod
takovou spolupraci nemohli podepsat. TakZe toto jsou jenom ty disledky. Reditelim kol se feklo, at’
se prihlasi do nové vyzvy, protoze trojka nebude realizovana. M¢é to velmi mrzi, protoze jsou to akorat
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naboje pro rodice, ktefi jsou samoziejme znepokojeni tim, co se déje a celé je to neStastné. Takze jsem
chtél na to s naprostou vaznosti i upozornit a chtél bych, abychom o tom hovotili. Neni pro nas
prijatelné, aby kdyz se néco slibi na koali¢nim jednani, Ze to tak bude, pak se to ticelové ménilo podle
toho, jak se to komu hodi a neprojednaly se né€jaké zmény a tak. My jsme podpofili rozpocet s tim, ze
projekty budou realizovany a nevidime divod, pro¢ by nemély byt v ramci IPRM 3 realizovany.
Chtéli bychom, aby vSech sedm projektl, zejména volnocasové aktivity plus Skolni hiisté, se
realizovaly. Je to nejsmysluplngjsi vyuziti téch prostiedkd, jaké si miizeme prat, neni to nic, co by
rozdélovalo vetejnost, vSichni by to pfivitali a vilbec nechapu, pro¢ to zdrzujeme.

Ing. Hrusa

Mn¢ osobné z principu vadi, ze my tady mame néjaky plan prace a potom na zaklad¢ né&jaké petice
zacneme délat ,skopiCiny“. Prosté petice je petice, mame tady dlouhodoby vyvoj, ktery
zpracovavame, a nevim, pokud nejsou v néjakém seznamu, pro¢ je posunout dopiedu.

Bc. M. Rosenbergova

Petice?

Ing. Hrusa

Ne, tu praci na zaklad¢ petice.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfe, ale tohle je, tady feSime petici ted’ v tuto chvili. Neposouvame. Pane Martine, chcete
reagovat na pana magistra Cerného?

L. Martin

Rekl stanovisko klubu. My skute¢né jsme ty projekty nespoustéli z hlediska doporu¢eni ekonomtl,
ze financni prostfedky nejsou, revolvingovy uveér jesté neni podepsan, musime celou situaci urgentné
resit.

Be. Solc

Ja nevim, na co mam odpovidat. Realita je bohuzel velmi jasna. Uvér na piedfinancovani téch
projektd neni a jeho vlastni a fakticky stav je velmi ohrozen. Zrovna ve ¢tvrtek jedeme s vedoucim
odboru na jednani do Equa bank, papir z ministerstva financi je v nedohlednu, byt se nam nékolikrat
zavazali, ze nam ho vydaji, pravdépodobné to pro Equa bank neni chténo, takze se obavam, ze Equa
bank nas posle k Sipku. A budeme znovu stat na zac¢atku a zajednavat avér jinou cestou. Mame néco
rozjednano s Ceskou spofitelnou, ale vysledek jesté neni. V této situaci samoziejmé mizeme tézko
slibovat, ze se néco bude realizovat, nicméné potad jsou v rozpoctu schvaleny néjaké prostiedky, ale
souhlasim s naméstkem Martinem, Ze dokud neni jasna cesta, jak zajistit predfinancovani, tak se do
zadné realizace nemizeme poustet.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté k tomu néjaky dotaz, néjaka pripominka? Ne, tak budeme hlasovat. Varianta a) je nerealizace
a varianta b) pokracovat v piipravé projektu a narokovat navySeni vydajové strany rozpoctu
z technického rozvoje. Kdo je, prosim, pro variantu a)?

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 1, proti — 7, zdrZel se — 1, navrh nebyl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Ted’ budeme hlasovat o varianté b), ktera uklada pokracovat v ptiprave projektu a narokovat penize
v nejbliz§im rozpoctovém opatieni o ¢astku potfebnou k revitalizaci vicefunkCnich hiist.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni ve varianté ,,B“— pro — 7, proti — 1, zdrZel se — 1, navrh byl
Pprijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 103/2013

K bodu ¢. 17

Schvileni dotace na projekt "Integrovany systém Fizeni Statutarniho mésta
Liberec a jeho zFizovanych a zakladanych organizaci"

Ptedklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu s usnesenim ¢. 648/2010 rady mésta ze dne 29. 9. 2010 byl zpracovan navrh Ramcové
strategie fizeni informacnich a provoznich sluzeb meésta Liberec. Tato strategie je soucasti procesu
Smart Administration, procesu, ktery predpoklada efektivni vyuzivani modernich forem fizeni,
vyuzivani informacnich technologii a disledné fizeni zdrojt, predevsim lidskych.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. Solc

Tohle je jedna z mala véci, ktera nam miZe uSetfit penize pii implementaci informacniho systému,
ktery planujeme na cely letosni rok, pficemz by se mél rozbéhnout od 1. 1. 2014, kdy hned v roce
2014 nam usetii piiblizn¢ 6 milionti korun, které bychom jinak museli vydat za aktualizaci SAP. Tento
dotacni titul ndAm umozni nekteré funkce implementovat za dotacni penize, takze to z tohoto pohledu
radi dame.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 104/2013

K bodu ¢. 17a

Sprava byt ve vlastnictvi Statutarniho mésta Liberec - zruSeni zadavaciho Fizeni

Predklada: J. Nyvltova

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Dne 4.2.2013 probéhlo jednani hodnotici komise, ktera znovu posoudila nabidky doruc¢ené v ramci
zadavaciho tizeni. Pti plivodnim posouzeni nabidek byly 2 podané nabidky vylou¢eny (DOMOS a.s. a
INTERMA a.s.) pro nesplnéni zakladnich kvalifikacnich piedpokladi a 2 vyhodnoceny jako uplné
(MUROM a.s. a SBD SEVER). Komise na svém jednani dne 4.2.2013 znovu posoudila nevylou¢ené
nabidky (MUROM a.s. a SBD SEVER). Komise konstatovala, Ze ani Stavebni bytové druzstvo
SEVER nedolozilo zakladni kvalifikacni ptedpoklady v souladu se zakonem o vefejnych zakazkach a
zadavaci dokumentaci. V souladu s posouzenim nabidek spolecnosti DOMOS a INTERMA navrhla
komise vylouceni nabidky SBD SEVER. V piipad¢ vylouceni 3. nabidky zlstava v zadavacim tizeni
pouze 1 nabidka. V takovém pfipadé je zadavatel povinen v souladu § 84 odst. 1 pism. e) zakona ¢.
137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach zaddvaci fizeni zrusit.
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Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Tuto véc jsme tady uz nékolikrat rozebirali.
Ing. Mgr. Cerny

Ja, vzhledem k tomu, Ze se tyka explicitné spolecnosti, kterou zastupuji jako statutarni zastupce, tak
nevim, jestli nemam hlasovat vliibec nebo se mam zdrZzet hlasovani. Myslim, ze to bude uvedeno
v zapise, ale chtél bych byt z toho néjakym zplisobem vyloucen.

Be. Solc

Ja k tomu bodu - tady to zrusime, ano a co budeme délat dal? Budeme to délat svépomoci nebo to
vypiSeme znovu?

Bc. M. Rosenbergova

Zatim to délame svépomoci a dohodneme se. To neni pfedmétem tohoto bodu. Musime to nejdtive
dat do poradku, protoze se ndm tam lisi pocty byti. Humanitni nespolupracuje s majetkovym, takze
nam tam neustale zahrnuji byty, které jsou potom k prodeji, takze musime to nejdiive narovnat. Potom
se rozhodneme.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bych mozna panu ndméstkovi odpoveédél, ze az si odbor spocitd, kolik byt ma ve vlastnictvi a
kde, a bude schopen toto jaksi zadat do vybérového fizeni, tak to by byla myslim prvni podminka.
Jinak si myslim, Ze tak, jak jsem poznal fungovani odboru, bude dobry, kdyZz to bude délat nékdo, kdo
to umi, a amatéii od toho ptijdou pry¢. To je mtj nazor.

Hlasovdni o ndvrhu usneseni — jednomysiné p¥ijato. Ing. Mgr. Cerny se zdriel hlasovini.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 105/2013

K bodu ¢. 17b
Ukonceni smluvniho vztahu se spole¢nosti ELTODO-CITELUM, s.r.o.

Nakup elektrické energie do systému verejného osvétleni a svételnych
signalizac¢nich zarizeni po ukonceni smlouvy se spole¢nosti ELTODO-CITELUM,
s.r.0. a po vydani rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem — pobo¢ka v
Liberci o zamitnuti navrhu na nafizeni predbéZného opatieni

Ptedklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mesto Liberec dne 31. 5. 2006 uzavielo smlouvu o poskytovani sluzeb, ndjmu veiejného,
slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného signalizatniho zafizeni a upravé dalSich prav a
povinnosti se spole¢nosti ELTODO-CITELUM, s.r.o0., IC: 257 51 018, se sidlem Praha 4,
Novodvorska 1010/14, PSC 142 01. Mésto odstoupenim, které bylo spole¢nosti Eltodo doru¢eno dne
23.5.2012, odstoupilo od Smlouvy ke dni 31. 12. 2012.

Strana 22 (celkem 37)



Priibéh projednévani bodu:

L. Martin

Dobry den, ja vas zde vitdam na radé meésta, pana Novotného, pana Audyho i pana Lavicku,
technického feditele DPMLIJ, a. s. Budeme zde nyni projednavat body 17b, 17¢,17d, které jsou
predloZzeny radnim na stil. J& bych vas poprosil, pane Novotny, o zhodnoceni.

Be. Novotny

Dobry den, v zasadé tyto tfi materialy reaguji na zrusSeni predbézného opatieni, které zrusil Krajsky
soud v Liberci, a to nam bylo doruc¢eno minuly tyden v patek. Konkrétné material ¢. 17d. V tomto
materialu je v piiloze uvedeno zruseni predbézného opatfeni ze strany krajského soudu s tim, ze jsme
pozadovali, aby se véc dala k okresnimu soudu k novému projednani. Tomuto pozadavku krajsky soud
nevyhovél a rovnou zamitl pfedbézné opatieni v celém rozsahu. V tomto okamziku my jsme povinni
prevzit spravu VOSSZ a zajistovat nasledn¢ udrzbu s tim, Ze material ¢. 17d hovofi o tom, Ze bychom
méli provést financni revizi, co nas stalo predbézné opatieni z hlediska ndkladii meésta. Na
vysvétlenou: nemohli jsme diky spusténi, diky predbéznému opatieni prodlouzila se ndm aktualizace
dohledového serveru, pan Horn, co nam ho montuje, tak jsou zde néjaké vicenaklady spojené s tim, ze
musi sem opétovné nékolikrat v lednu pfijet, abychom ho dali dohromady. V soucasnosti po dobu
nafizeni predbézného opatieni Eltodo provadélo dalsi nepovolenou obnovu, mimo jiné na Ostravské
ulici, jako konkrétni akci tam ménili vefejné osvétleni, coz jsme i rozporovali, protoze tam udélali
dalsi souvisejici Skody. Tento material hovofi o tom, Ze provedeme revizi téchto narokd, které bychom
mohli uplatiiovat viici soudu.

v

Navazujici material na to je ¢. 17c. K tomu jsme si tady dovolili ozvat zastupce dopravniho
podniku, pana Lavicku s tim, Ze je naplanovano, Eltodo jsme pisemné vyrozuméli, v patek provedeme
oficidlni pfevzeti spravy vefejného osvétleni a svételnych signalizaci, a my musime mit jako mésto
zajisténou novou organizaci, kterd se bude sluzbami — servisem zabyvat. Uz v mésici prosinci byl
pfipraven material do rady mésta, kdy se tenkrat predjednalo se zastupci dopravniho podniku o
prevzeti této zakazky, a to na dvé obdobi. Prvni obdobi je nezbytné zajisténi provozu do doby nez by
se projednala spole¢né s advokatni kancelafi ,,inhaus vyjimka“. Tento material hovoii o tom, Ze toto
jednani se oprasilo, a Ze by na to inkriminované obdobi, od soboty nasko¢il Dopravni podnik mést
Liberce a Jablonce nad Nisou, a. s. a zacal by zajiStovat servis vefejného osvétleni a elektrickych casti
svételnych signalizaCnich zatfizeni. Mam na mysli stozary, svételné body. K blizSim podrobnostem by
se kdyz tak vyjadril pan Lavicka nebo pan Audy.

V soucasnosti je nezbytné =zajistit servis tadici svételnych kiizovatek, v Liberci mame na
kfizovatkach technologii Swarco. Radi¢e funguji tak, Ze neni mozné tam pustit elektrikate kteréhokoli,
aby je mohl pieprogramovat, bohuzel, fadi¢e jsou chranénou technologii firmy Swarco, ¢ili v bod¢ 2
navrhujeme udéleni mandatu odboru technické spravy, a to pro pfipady, kdy mize nastat havarie, jako
to bylo naposledy na kiizovatce ¢. 27 u Hypernovy, kdy vyhotelo pfivodni trafo fadice a oprava trafa
stala cca 150.000,- K¢. V podstaté administrace ptipadné vyjimky pies poradu vedeni nebo radu mésta
by znamenalo prodlouZeni akceschopnosti a viceméné dalsi vyfazeni svételnych signalizaci z chodd.

Bc. M. Rosenbergova
Pane Mgr. Audy, chcete k tomu néco?

Mgr. Audy

Co bych ktomu dodal. Pfedbézné opatfeni bylo krajskym soudem zamitnuto, tudiz ndm tam
zlistava zaloba spole¢nosti Eltodo na mésto na Okresnim soudu v Liberci. Jednani zatim nebylo
natizeno, takZe spor se povede na Okresnim soudu v Liberci.

Bc. M. Rosenbergova

Dekuji, a pan feditel Lavicka?
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Ludvik Lavi¢ka, technicky feditel DPMLJ, a. s.

Ja bych jesté doplnil, co se tyka udrzby v tom prvnim obdobi. Jedna se v podstaté o zajiSténi
provozuschopnosti, protoze to musime ¢asteéné¢ zmapovat, protoze to zafizeni zname jakoby trochu
malo, ale jsme schopni, protoze mame zazemi jak elektrikart, tak castecn¢ mechanizace. Mame na to
opravnéni jako firma, tak jsme schopni tyto véci zajistovat. Tzn., havarie, pfipadné zajistit osvétlent,
rozvadéCe atd. Potom je otazka té druhé ¢asti, a to je na dalsi obdobi.

Bc. M. Rosenbergova
N¢jaké dotazy? Nikdo nema zadny dotaz, tak pojd’me hlasovat.

Bc. Novotny

Jestli mizu jesté bod €. 17b. Hovoii o tom, Ze elektrickou energii budeme soutéZzit prostiednictvim
Ceskomoravské komunitni burzy Kladno, nicméné do doby uskuteénéni této soutdZe musime si
elektrickou energii pevzit elektroméry co nejdiive a nakoupit piimo od CEZ elektrickou energii, &ili
je to vyjimka s tim, ze ta vyjimka je podpofena i tim nafizenim piedbézného opatfeni, které mésto
postihlo.

Be. Solc

Znovu se jest¢ radéji podivejme do zavérkového listu, ktery jsme méli zt€ minulé aukce na
Ceskomoravské burze, tam si myslim, e v tom zavérkovém listu od United Energy je i sazba na
vetejné osvétleni, takze nez to presoutézime tu komunitni burzu znovu, tak bychom mohli nakupovat
od United Energy za docela dobrych podminek, ale podivejte se na to.

Be. Novotny

Co se tyka elektrické energie, samoziejmé CEZ distribuce bude muset standardni opatieni a to tim,
7e se nas vibec bude muset ty vodoméry pievzit. Neni to Gplné standardni operace, protoze my se
budeme domahat tohoto plnéni na zakladé ukoncené smlouvy, kterou Eltodo rozporuje a z titulu
vlastnictvi a obavam se, Ze by celou véc, kdybychom chtéli celou elektfinu nadale nakupovat
prostiednictvim jiného operatora, tak by nam CEZ distribuce mohl tady tu operaci prodluzovat a tusim
né¢kde do pili unora, kdy musime, kdybychom spravné méli mit veskeré elektroméry prevedené na
meésto Liberec, abychom stihli v prvnim ctvrtleti aukci.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 106/2013

K bodu ¢. 17¢
Ukonceni smluvniho vztahu se spole¢nosti ELTODO-CITELUM, s.r.o.

ZajisStovani servisu a oprav pro soubor verejného osvétleni a svételnych
signalizac¢nich zarizeni spole¢nosti Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad
Nisou, a.s. po ukon¢eni smlouvy se spolecnosti ELTODO-CITELUM, s.r.o. a po
vydani rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci o
zamitnuti navrhu na narizeni predbézného opatreni
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Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec dne 31. 5. 2006 uzavielo smlouvu o poskytovani sluzeb, najmu vetejného,
slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného signalizaéniho zafizeni a upravé dalSich prav a
povinnosti se spole¢nosti ELTODO-CITELUM, s.r.o., IC: 257 51 018, se sidlem Praha 4,
Novodvorska 1010/14, PSC 142 01. Mésto odstoupenim, které bylo spole¢nosti Eltodo doru¢eno dne
23.5.2012, odstoupilo od Smlouvy ke dni 31. 12. 2012.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 107/2013

K bodu ¢. 17d
Ukonceni smluvniho vztahu se spolecnosti ELTODO-CITELUM, s.r.o.

Zamitnuti navrhu na narizeni predbéZného opatieni, jimZ se spolecnost
ELTODO-CITELUM, s.r.o. doZzadovala, aby Statutirni mésto Liberec nadale
plnilo dle smlouvy o poskytovani sluzeb, niajmu verejného, slavnostniho a
specialniho osvétleni a svételného signaliza¢niho zartizeni a upravé dalSich prav a

povinnosti ze dne 31. kvétna 2006 ve znéni pozdéjSich dodatki, a to v obdobi od
1. ledna 2013

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Statutarni mesto Liberec dne 31. 5. 2006 uzavielo smlouvu o poskytovani sluzeb, najmu vefejného,
slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného signalizaéniho zafizeni a upravé dalSich prav a
povinnosti se spolecnosti ELTODO-CITELUM, s.r.o0., IC: 257 51 018, se sidlem Praha 4,
Novodvorska 1010/14, PSC 142 01. Mésto odstoupenim, které bylo spole¢nosti Eltodo doru¢eno dne
23.5.2012, odstoupilo od Smlouvy ke dni 31. 12. 2012.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 108/2013
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K bodu ¢. 18

Havarijni opravy chodniki
Predklada: Be. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor vetejného majetku provadi pravidelnou kontrolu stavu komunikaci a na zaklad¢ zjisténych
vysledki sestavil seznam chodnikd, které jsou v havarijnim stavu a vyZaduji okamzitou opravu.

Priibéh projednévani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

My jsme se na porad¢ vedeni bavili, jestli tam musi byt ta Nakladni, jestli byste nam fekl, v jakém
useku je to na té ulici Nakladni.

Bc. Novotny

Je to mezi benzinovou stanici Agip po kfizovatku s KoSickou. V soucasné dobé¢ je tam lity asfalt,
ktery je z ptlky jiz vybouran pii provadéni opravy vlastnikli technické infrastruktury. Bohuzel tato
oprava byla provadéna jesté v letech, kdy nefungovala viceméné sprava tady na meésté. Je to letita
zalezitost a v soucasnosti tam hrozi, ze mize nékdo prave o ty vystupy, beton, lity asfalt, mize nékdo
zakopnout a pfivodit si uraz a bohuzel by to bylo opravnéné.

Bc. M. Rosenbergova

Tak, to jsme asi chtéli védét. Jinak k tomu asi zadny dotaz nebyl, pokud si vzpominam. Neni ani
ted’, tak budeme hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta pirijala usneseni ¢ 109/2013

K bodu ¢. 19

Odstranéni bezpecnostnich zivad na chodnicich, dotéenych stavbami vlastniki
technické infrastruktury

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku provadi pravidelné kontroly komunikaci a jejich pfipadné opravy,
ale také provadi dohled nad pribéhem praci provadénych spravei technické infrastruktury v
komunikacich, které jsou ve vlastnictvi SML.

Priibéh projedndvani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 110/2013
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K bodu ¢&. 20

Finska ul. vystavba rodinného domu na p.p.¢.412 v k.u. Dolni Hanychov

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Odbor technické spravy vefejného majetku prostiednictvim pravniho odboru Magistratu mésta
Liberec obdrzel dne 26.07.2010 v ramci standardniho procesu vydavani stanovisek zadost o vyjadfeni
k moznosti napojeni na komunikaci a inzenyrské sit€¢ pro stavbu 2 rodinnych domki (rodinného
dvojdomu) v ul. Finska z parcely ¢.412 v k.4. Dolni Hanychov v Liberci, kde zadatelem je spol.
REAL CROSS s.r.0., IC 11434180.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Tento materidl reaguje na predchozi usneseni rady v této véci. Stavebni spolecnost REAL CROSS,
s.r.0., se rozhodla, Ze na pozemku, ktery byl v minulosti ve vlastnictvi mésta, provede dalsi stavbu
rodinného dvojdomu ve tvaru finskych domku. Stavajici pravidla jsou na mésté nastavena tak, ze
mesto se vyjadiuje ke dvéma zalezitostem. Z titulu umisténi stavby je to souhrnné stanovisko mésta
pres odbor pravni a vefejnych zakazek, kde vydavaji pfipominky vSechny odbory Magistratu mésta
Liberce a z titulu pfipojeni nemovitosti na sit’ pozemnich komunikaci, tam vydava stanovisko pouze
odbor technické spravy vetejného majetku a odboru dopravy. BohuZzel u nékterych staveb je Stavebni
urad v Liberci vykladacem tzemniho planu stavebniho prava, takze u nékterych akci stavebni urad
pln¢ nerespektuje stanovisko odboru pravniho a vefejnych zakazek a sic to nerespektuje, tak je to
samoziejmé pln¢ v souladu s pfedpisy, nedéld nic nezdkonného. V tomto okamziku na tuto stavbu
odbor pravni a vefejnych zakazek vydal svorné stanovisko méstu, Ze zamitne tuto vystavbu z titulu
pfipominek ze strany odboru hlavniho architekta, tehdy strategie a izemni koncepce, a stim, Ze
stavebni Gfad by tuto stavbu povolil, tak proslo radou mésta v lofiském roce, kdy jsme vydali zamitavé
stanovisko ve véci pfipojeni nemovitosti na sit’ pozemnich komunikaci, ackoli k tomu neni zadny
zakonny divod. Tam neni problém v pfipojeni.

Postupem ¢asu nam spole¢nost REAL CROSS, s.r.o0., ndm poslala ptipis, pokus o uzavieni dohody
pred podanim zaloby u soudu. Probéhlo jednani, je to asi tfi tydny zpatky, u pana tajemnika mezi
vedoucim stavebniho ufadu, dopravy, panem Kolomaznikem, panem Audym a odborem spravy
vetejného majetku, kde se tento ptipad detailné rozebiral. Padla zde diivodna obava, Ze zamitnuti této
stavby, realizace stavby z diivodu piipojeni komunikaci by mohlo byt pro mésto nebezpecné v tom, ze
ten soud by mésto mohlo prohrat velmi realn¢. Z diivodu pfipojeni jsme vydali stanovisko, ve kterém
nebyl stanoven zadny konkrétni diivod a z titulu ptipojeni jsme se méli vyjadiovat, z titulu bezpe¢nosti
a technického piipojeni na sit” komunikaci. To je celé jadro sport, které by mésto mohlo prohrat. Toto
neni ten ptipad. Nehled¢ k tomu, kdyz je problém s pfipojenim nemovitosti, tak stavebni zakon nam
umoznil institut planovaci smlouvy, ktery vyuzivame. Takze na zaklad¢ tohoto jednani vznikl tento
material a davame rad¢ mésta opetovné k posouzeni, zda tuto stavbu povolit ¢i nepovolit s tim, ze
doporuceni odboru navrhujeme tuto stavbu nebo vydat souhlasné stanovisko s pfipojenim nemovitosti,
aby se zamezilo riziku ptfipadného soudniho sporu. Je pravdou, Ze kdyz se tady toto souhlasné
stanovisko vyda, tak je velky predpoklad, Ze stavebni ufad vyda Gzemni rozhodnuti ke stavbé toho
rodinného dvojdomu. Jenom zavérem, v soucasnosti se da fict, ze mame takovychto piipadi zhruba
jednu desitky. Byla i ucinéna dohoda s panem tajemnikem, ze veSkeré tyto problémové stavby,
budeme separatné v tom uz§im kruhu, jak jsem zminoval, probirat a dohadovat se, zda pustit nebo
nepustit vystavbu, abychom meésto uchranili pfed budoucimi spory. Probirali jsme s nadiizenym
organem, odborem dopravy Libereckého kraje, jestli by nas podpofil v piipadném soudnim sporu a
odbor dopravy se vyjadril v tom smyslu, Ze piekracujeme i spravni fad, takze nepodpofil.
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Ing. HrusSa

Jestli to mohu prelozit do ceStiny, tak v podstaté¢ povolime pfipojeni baraku, kde nepovolili
postaveni bardku. Pokud to tady ¢tu, tak ta vystavba poruSuje vyhlasku, kterd fika, jaky ma byt pomér
vystavbovych ploch a ostatni zelené¢ atd. V tomto konkrétnim useku pozemki. Ten pozemek je
stavebni parcela?

Bc. Novotny

Ten pozemek je stavebni parcela a neni problém v poméru zastavenosti, ale je problém ve vzhledu.
Odbor hlavniho architekta, pani VitouSova tam viceméné rozporuje vzhled a rozporuje tu zkusenost,
ze v minulosti byl pracovni komisi mésta navrzen pozemek urceny k nezastavéni. Nicméné
v nasledném smluvnim dokumentu o koupi pozemku se tato podminka uz neobjevila.

Ing. HrusSa

Ale pokud tady koukdm do téch materialii, tak oni se facto zménili vzhled t¢ budovy a kopiruji
soucasné finské domky.

Bc. Novotny
Ano.

Ing. Hrusa

Cili de facto oni odstranili zdvadu, kterd by mohla byt problematicka v p¥ipadé jednéni.

Bc. Novotny
Ano.

Be. Solc

My jsme to diskutovali uz pomern¢ obsirné, nicméné jedna véc je, ze mésto to tehdy prodalo lacino
a hloupé€. Druha véc, ze my tedy, jak jsem tak pochopil, od pana Novotného, nemame paku na to,

vvvvv

vcera jel podivat, osobné, protoZze mame déti ve skautu, v Zeméd¢€lské ulici, takze jsem mél trochu
casu. Ty ostatni finské domky jsou natolik na sob€ ,nahnacané®, ze tento jeden tam pomérné docela
dobte zapadne. Pokud oni udrzi tu vizualizaci, kterou madme v tom materialu na téch zadnich stranach,
tak by to tam asi bylo upln¢ v potadku. Ale ja jsem se chtél zeptat, jaky my mame nastroj na to, kdyz
to ted’ povolime, aby tam opravdu vzniklo toto a ne néco jiného betonového?

Bc. Novotny

My vydame souhlasné stanovisko na zakladé této studie, kterou mame piedloZzenou v rad¢ mésta.
To jsme si tady pravé dali do ukolu spolecné s odborem hlavniho architekta. Tam vyspecifikovat tady
tuto podminku, studii.

Be. Solc

Takze jakoby ten néstroj mame na to to udrzet, aby to bylo toto?
Bc. Novotny

Ano.
Be. Solc

Pak bych stim asi nemél problém, protoze pfi vSech debatich nad Uzemnim planem je nam
vyc¢itano, podle mého nazoru chybné, ale je ndm vycitano, zZe to mésto roztahujeme do volnych ploch a
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ze mame naopak zahusStovat. Toto je asi typickd ukéazka zahusténi obytnych ploch ve stavajicich
plochéch. Co vic k tomu fict.

Ing. Rutkovsky

Ja bych tady chtél apelovat na vSechny kolegy, abychom si uvédomili, Ze izemni plan ma mnoho
nedostatkil, protoze je zroku 2002, je zastaraly a apeluji na to, abychom pfijali, jako toto
zastupitelstvo, novy uzemni plan a udélali pro to uplné vSechno. Protoze kdyZ to neudélame, tak se
mize stat, ze prosté budou velké problémy, Zze mame stary uzemni plan.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢, 111/2013

K bodu ¢. 21

r wvr

Vyrazeni ¢asti mistnich komunikaci ze sité€ mistnich komunikaci

Zamér zmény Obecné ziavazné vyhlasky Statutarniho mésta Liberce ¢. 8/2011 o
mistnim poplatku za uZivani vefejného prostranstvi mésta Liberce

Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

S ohledem na usneseni rady mésta ze dne 22. 1. 2013 a s piihlédnutim ke skuteCnosti, ze divodem
vyfazeni je nejen zména charakteru soucasného vyuziti predmétnych casti komunikaci (dopravniho
vyznamu), ale i budouci mozné vyuziti pro vetejné ucely, a to predev§im pro konani napf. trhd,
kulturnich a spolecenskych akci, je nezbytné vytadit dotcené Casti komunikaci z Obecné zavazné
vyhlasky Statutarniho meésta Liberce ¢. 8/2011 o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
mésta Liberce.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Vytazeni ¢asti mistnich komunikaci ze sit¢ mistnich komunikaci. Je to zamér zmény obecné
vyhlasky, uz jsme o tom také mluvili. Je k tomu dotaz? Neni, pojd'me hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 112/2013

K bodu ¢. 22

Zony placenych parkovacich zén ve mésté Liberci

Ptedklada: Be. Novotny
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Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem tento bod jesté vCera konzultovala s Mgr. Kraj¢ikem, on fikal, Ze s tim naprosto souhlasi.
To jenom k té debaté, co jsme vedli predtim. Takze pokud neni zZadny jiny dotaz? Neni? Ne, budeme
hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 113/2013

K bodu ¢. 23

Cyklostezka za COV Liberec - majetkopravni operace

Povodi Labe, statni podnik, Severoceska vodarenska spolecnost a.s.
Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (mésto), odbor spravy vefejného majetku pfipravuje k realizaci akci
Novostavba cyklostezky za COV Liberec — usek cyklotrasy Odra - Nisa, projektova dokumentace.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti - 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 114/2013

K bodu ¢. 24/

Provedeni kaceni 6 kusti havarijnich lip ve stromoradi v ulici Masarykova

Ziamér kompletni obnovy stromoradi v ulici Masarykova v Liberci

Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Od roku 1992, kdy doslo k zastaveni planované rekonstrukce stromotadi lip v ulici Masarykova, je
prubézné provadéno hodnoceni stavu stromoiadi, a to pfedevsim formou odbornych posudkt. V
lofiském roce si odbor spravy vefejného majetku nechal vypracovat celkem 3 odborné posudky na
zhodnoceni aktualniho stavu aleje z hlediska zdravotniho stavu a provozni bezpecnosti stromd.
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Pribéh projednavani bodu:

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal o stru¢nou informaci, jak to vlastné bude v Masarykové ulici, a jestli by tato
informace zaznéla smérem k vefejnosti. Pamatuji si, ze pred predchozim kaceni stromii byl ve
vetejnosti velky problém a zamezilo to vlastné obnové aleje, tak jestli byste mohl, pane Novotny,
vysvétlit, jak to probéhne a tiskova mluvéi pani Minstrova, jestli byste o tom mohla zvetejnit zpravu.

Bc. Novotny

Vzhledem k problémtim v minulosti, ktera to alej pfinesla pfi kaceni, tak jako odbor jsme nechali
zpracovat 3 dendrologické posudky na vSechny stromy aleje Masarykova. VSechny 3 dendrologické
prizkumy shodn¢ ukazaly, Ze prave téchto 6 je havarijnich, a Ze tam hrozi nebezpeci padu. Z tohoto
divodu jsme podali zadost o kaceni na prvni tfi kousky stim, Ze na ty druhé tfi bychom podali
v nasledujicim obdobi. Pfi projednavani lokality zoo s obcanskym sdruzenim Staré mésto, tak
obCanské sdruzeni tento zamér vicemén¢ schvalilo. Nicméné ndzory se meéni v ¢ase u obcanského
sdruZeni, a to vlivem, kdy se vefejnost seznamuje postupné s danou problematikou, tak jsme navrhli
v prvni fazi skute¢né pokéacet té¢ch 6 havarijnich stromd, aby nenastal problém, jako ve Zlin€ s tim, ze
v ukladaci podmince jsme si tady urcili jednotlivé postupy obnovy aleje a seznameni s vefejnosti tak,
abychom omezili problémy, které nastaly v minulosti. Z mého pohledu, paklize ten strom je jesté
havarijni a hrozi nebezpeci padu, mizeme s tim sice seznamovat vetejnost, miizeme s ni diskutovat,
ale v okamziku, kdy to spadne, tak je tam trestnépravni odpovédnost, a ve Zlin¢ spadla trestnépravni
odpovédnost na Gfedniky. Tam neméame zbyti.

Ing. Rutkovsky

Takze budou nahrazeny ty stromy.

Bc. Novotny

Téch prvnich Sest zatim nenahradime, Zivotni prostfedi neur¢i ndhradni vysadbu, protoze je
zpracovan kompletni projekt obnovy, ktery vam tady chceme predstavit v ur¢itém terminu a nechat si
ho od vas schvalit, ze takto byste to chtéli. V ramci obnovy by se uz systematicky vymeénily vSechny.

Ing. Hrusa

Bude uzaviena ¢ast aleje, nebo to jsou stromy roztrousené po celé Masarykoveé?

Bc. Novotny

Stromy jsou jednotlivé roztrouseny.

Ing. Rutkovsky

Ja bych asi doporucil tu informaci tam dat i o tom, ze ptipada obnova celé aleje, aby tady nevznikl
dojem, ze se pokacelo Sest lip, my jsme zabranili nebo nékdo fekne my jsme zabranili pokra¢ovani
v kaceni a uz se zase kaci. Takhle to mtze probéhnout a tak aby bylo feceno, ze se predpoklada
obnova cel¢ aleje a tohle je havarijni stav.

L. Martin

Budeme se snazit o co nejlepsi informovanost vefejnosti, vyuzijeme na to vSechna dostupna média,
ktera nam mésto nabizi — zpravodaj, web apod. a samoziejmé¢ se budeme bavit i s ostatnimi Cleny ve
vedeni meésta, jak jest¢ dale informovat vefejnost hlavné o tom projektu obnovy stromotadi, tak, aby
skute¢né vsichni védéli, ze dojde k pokaceni celé t¢ Masarykovy ulice a k celé obnové stromtl.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 115/2013
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K bodu ¢. 25
Ptijeti finanénich prostiedki od RWE do rozpoétu odboru SM

Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku doporucuje, aby financ¢ni prosttedky za prodej plynarenského
zafizeni ve vysi 1,204.800,- K¢ byly pfevedeny do rozpoctu odboru spravy vetejného majetku na
dofinancovani akci: Bezpecny piechod Liberec — Zhotelecka ul., Bezpecny pfechod Liberec —
Sokolska ul.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél podekovat odboru i panu naméstkovi Martinovi za to, Ze jste to takto zajistili, protoze
to povazuji za velice dilezitou véc ty prechody a pokud to bude sponzorovano ze soukromé
spolec¢nosti, tak dékuji moc.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 116/2013

K bodu ¢. 26

Schvaleni vyjimky z interniho predpisu pro zrizoviani vécnych bfemen pro
SeveroCeskou vodarenskou spolecnost a.s., investora kanaliza¢niho potrubi v
lokalité vymezené ulici Pod Sadem miru a Sev¢ikova v k.u. Rochlice u Liberce

Ptedklada: Be. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Severoceska vodarenska spolecnost a.s. v souvislosti se stavbou kanaliza¢niho potrubi v lokalite
Pod Sadem miru a Sevc¢ikova pozadala dne 22. 1. 2013 Statutarni mésto Liberec o prominuti poplatki
za vécna biemena za ulozeni kanaliza¢niho potrubi do komunikaci ve vlastnictvi Statutarniho meésta
Liberec.

Prtibéh projednavani bodu:
Be. Solc

Mn¢ nejde o nic jiného neZ o penize. Jednak tedy tady je né&jakych 260.000,- K¢, coz by tieba
nemusely byt takové penize, nicméné jde o precedens, protoze my de facto nejvétsi finanéni
prostiedky z vécnych biemen Cerpame pravé od téch sitarskych spolec¢nosti. Byt mizeme rozumét
tomu, ze SVS je z ¢asti vlastnéna méstem, byt z malinké Casti, tak aby ndhodou tady pfisté nebyla
7adost, ja nevim, CEZ, ktery je spoluvlastnén statem, a nebo dalsich sitovych firem a jde mi spise o to,
Ze 1 nase organizace za vodné plati opravdu velké penize do rozpoctu SVS a jestli by se timto nemély
penize zase méstu vracet.
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Ing. Mgr. Cerny

Ja mam na to Upln¢ stejny nazor, protoze pokud si vzpominam, kdyz jsme schvalovali to navySeni
za vécna bfemena, tak kolega Solc to pravé komentoval zejména s tim, Ze tyto sitafe, ktefi tady drzi
vSechny obcany tohoto statu jako rukojmi a diktuji si monopolni ceny vSech téch energii, tak ze
alespon cast téch prostifedki ziskame zpét. Situace je takova, ze fadovi obcané plati takové Castky, Ze
se jim z toho protaci o€i, véetn¢ nasich druzstevniki, ktefi museli zaplatit nehorazné velké poplatky
za vécna biemena a také to bylo urceno jim a také tam byli, a také to je pro n¢, a také to je pro tu
spolecnost a dodavky atd. a tady témto obchodnim spole¢nostem bychom to méli odpoustét, tak to
mn¢ piijde opravdu nemistné.

Be. Novotny

V minulosti i v lofiském roce se udé€lovali vyjimky pro novostavby nékterych inzenyrskych siti a
zejména se to tyka staveb vodohospodaiskych dél. To bylo tieba pro lokalitu v Harcové Na
Sktivanech, cili neni to ojedin€la vyjimka. V zasad¢ samoziejmé snahy vSech vlastnikl technické
infrastruktury je se vyhnout vécnym bfementm, zadat vyjimky, ale v drtivé vét§iné tyto zadosti
odmitame a nedavame ani k projednani radé. Tento piipad je specificky vtom, Ze se jedna o
vybudovani ¢asti kanalizace v lokalit¢ Krej¢iho, kde nam prakticky chybi i odvodnéni komunikace.
Hrozné se nam to tam rozléva, a i kdyz vzhledem k umisténi komunikace, tak zatim ty zasaky do ¢asti
komunikace nejsou problém. Zatim, SVS se k tomu stavi, tak Ze mu to tu kanalizaci vybuduje a
umozni pfipojeni dalSich rozvojovych lokalit v této oblasti nebo samoziejmé od tohoto zaméru
ustoupi. Jsme toho nazoru, ze tu kanalizaci by bylo vhodno vybudovat, Ze se ndm do budoucna vyfesi i
to odvodnéni komunikace a tu komunikaci nam celoplo$né opravi. To je jediné, co bych k tomu asi
tekl. Zalezi na vas, na posouzeni, jestli vyhovite, ¢i nikoliv. Co se tyka poplatkli za srazkovou vodu,
tak ty poplatky bohuzel nevybirda SVS, ale provozovatel SeveroCeské vodovody a kanalizace.
V lonském roce se provedla revize vSech poplatkl. U dvou objektt se podatilo ty poplatky snizit.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 1, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 117/2013

Ing. Rutkovsky

Ja bych jen chtél fict, ze my jsme tady kdysi vedli debatu o tom, jestli je mozné nebo neni mozné
délat n&jaké tpravy, kdyZz se umist'uji ta vécnad bfemena nebo ty inzenyrské sité, takze jsme na toto
téma vedli jednani se stavebnim ufadem a byl bych rad, kdybychom navézali na toto jednani, protoze
mozné Upravy tam mozné udé¢lat je vramci umisténi téch siti, takZze potom ty spravce muzeme
néjakym zplsobem vlastné pfimét k tomu, aby vznikaly ty bezbariérové upravy i v ramci téch siti.
Netyka se to tohoto ptipadu, ale napfist€é bychom mohli na to dbat, protoze zajem vsech je urcité, aby
to bezbariérové meésto vznikalo. Pfi umisténi téch siti mizeme vyzadovat od spravcl, z hlediska
stavebniho by to nemélo byt néjak zvlast’ problematické.

K bodu ¢. 27

»Banskobystricka — Kubelikova, zFizeni pifechodu pro pési a chodnik*

majetkopravni operace

Predklada: Be. Novotny
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Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (mésto), odbor spravy vefejného majetku ptipravuje k realizaci akci
»Banskobystrickda — Kubelikova, zfizeni pfechodu pro pési a chodnik® , v k.a. Dolni Hanychov. V
soucasné dob¢ je zpracovana projektova dokumentace a pro jeji uspéSnou realizaci je nutné zajistit
prislusné stavebni povoleni.

Priibéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 118/2013

K bodu ¢&. 28

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stani pro invalidy vcetné beziplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro ziizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8.2.2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho izemi Vratislavice nad Nisou, osobam téZce zdravotné postizenym®,

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta pirijala usneseni ¢ 119/2013

K bodu ¢. 29/preruseno
"Revitalizace sidli§té Rochlice - lokalita Zitna" - dodatek k SOD

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vetejného majetku doporucuje Rad¢ meésta Liberce schvalit uzavieni dodatku €. 1 ke
smlouvé o dilo na zpracovani projektové dokumentace a zajisténi inzenyrské ¢innosti vedouci k
ziskani ptislusného povoleni k realizaci ,,Revitalizace sidlist¢ Rochlice —Lokalita Zitna“ se spolecnosti
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MAXI Group s.r.o, prodlouzeni termint ptfedani projektové dokumentace a ptedlozeni piislusSnych
povoleni k realizaci.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Ja se omlouvam, Ze do toho vstupuji. Jedna se o zadost zhotovitele, ktery byl vybran z vybérového
fizeni firmy pana PalouSe. Posledni aktualni informace, kritérium byla nabidkova cena. Samoziejmé
se vybrala nejlevnéjsi firma. Vcera ndm poslala tato firma zpravu, Ze jim ukradli notebook, coz se
stava, ale ukradli jim to s veskerymi projektovymi podklady, to znamena, Ze tu ¢ast dokumentace, co
nam rozdavali v papirové podob¢, neexistuje v elektronické a znamena to o novém projektovani. Co je
ale nejzasadnéjsi na této akci, v letoSnim roce jsme to méli spustit, kdyZ to nespustime, tak pfijdeme o
30 miliontl K&. Mame obrovsky problém, je to jeden z téch piipadil, kdy kritérium nejnizsi nabidkové
ceny muze zpusobit takovéto navazujici problémy. To jenom pro informaci.

Bc. M. Rosenbergova

Budete tedy chtit hlasovat o uzavieni toho dodatku nebo tam je jind mozZnost, kterd by byla
vyhodnéjsi pro mésto?

Bc. Novotny

Ja bych si dovolil navrhnout prerusit projednavani tohoto bodu s tim, Ze na pfisti rad¢ se k tomu
vratime a navrhneme variantni feSeni. Kdyz se varianty nenajdou, tak zkusime navrhnout néjaké jiné
feseni, néjaké nahradni...

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, takZe bod €. 29 pierusujeme.

Projednavani tohoto bodu bylo preruseno.

K bodu ¢. 30

Rizné

Struény obsah predkladaného materialu:
I. Informace — piehled agendy stiznosti evidovanych kancelafi tajemnika v roce 2012
II. Informace — Vyroc¢ni zprava o ¢innosti MML v oblasti poskytovani informaci za rok 2012

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Mame pted sebou informace I. - piehled agendy stiznosti evidovanych kancelati tajemnika v roce
2012 a II. — Vyro¢ni zprava o Cinnosti MML v oblasti poskytovani informaci za rok. Mate k tomu
néco?

Ing. Fadrhonc

Dovolil bych si uvést jednu pfipominku, pani primatorko. Je tam nartst téch zadosti o poskytnuti
informaci, to se nam to pékné rozrlsta, proti roku 2010 uz je tam Ctyfnasobek téch zadosti, 72 za rok,
a 1 rozsah je Siroky, od plati, ptes smlouvy do roku 2000, takZe to zacina zatézovat magistrat.

Bc. M. Rosenbergova

A kdyz k tomu pfidame zpracovavat vSechny dotazy zastupiteli, tak nedélame nic jiného.
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Bc. M. Rosenbergova

Vazeni radni, pojd'me prosim nyni hlasovat o dodate¢ném zatazeni bodu ¢. 30a. Spolufinancovani
organizaci nadregionalniho vyznamu.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

K bodu ¢. 30a

Spolufinancovani organizaci nadregionalniho vyznamu

Predklada: Bec. Martina Rosenbergova, primatorka mésta

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

S ohledem na finan¢ni situaci nékterych organizaci, at’ jiz socialnich, nebo kulturnich, zde mam
navrh na nasledujici usneseni: Rada mésta po projednani povéfuje Be. Jiftho Solce, naméstka
primatorky, vedenim oficidlnich jednani s Libereckym krajem v otazkach: a) spolufinancovani ¢i
prispévku na financovani organizaci, jejichz zfizovatelem je Statutarni mésto Liberec a jejichz vyznam
je nadméstsky; b) ptispévku na pokryti celého vlastniho podilu (15% z celkovych zptisobilych vydaji)
piijemce dotace projektu ,,Revitalizace méstskych lazni na galerijni objekt; a uklada Bc. Jitimu
Solcovi, naméstkovi primatorky, predlozit radé mésta do 12. 3. 2013 informaci o vysledku jednani. T:
12. 3. 2013. Pokud nikdo nema dotaz, pojd'me hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 120/2013
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Pani primatorka ukoncila schiizi rady mésta v 12.05 hodin.

Piilohy:
- Program 3. schlize RM
- Vypis pfijatych usneseni

V Liberci dne 12. tinora 2013

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

p. Kamil Jan Svoboda, v. r.

p. Lukas Martin, v. r.

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Ji#i Sole, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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