ZAPIS
Z 3. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 4. 2. 2014 V ZASEDACI MiSTNOSTI €. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Ing. Jifi Rutkovsky

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pani primatorka zahajila 3. schizi rady mésta a konstatovala, ze je pfitomno 7 ¢lenti rady mésta a
jednani je usnaSenischopné. Pani primatorka z jednani rady omluvila pana Ing. Bohuslava Kabatka.
Jako zapisovatele schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici organizaéniho oddéleni a jako
ovéfovatele zapisu pana Mgr. Jiftho Solce a pana Ing. Jifiho Rutkovského. Navrh byl schvalen
pomérem: pro —7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Pani primatorka uvedla, Ze jsou do programu dodatecn¢ zarazeny body: 4a/ - Vécné narovnani vztahi
mezi SML a Eltodo Citelum, 5a/ - Zamér casteCné zmény uzivani aredlu byvalych Libereckych
vystavnich trhti, Masarykova ul., 29a/ - Pravidla pro finan¢ni vypofadani ¢innosti pfispévkovych
organizaci ziizenych SML a pro dopliikovou ¢innost na rok 2014, a stazen je bod ¢. 42/ - Projektové
fizeni — aktualizace smérnice RM ¢. 10 Projektové fizeni.

Mgr. M. Rosenbergova

Dnes rano jsme obdrzeli e-mailem pfilohu k bodu ¢. 29.

Program 3. schtize rady mésta byl schvalen pomérem: pro — 7, proti — 0, zdrzel se — 0, navrh byl
prijat.

K bodu ¢. 1a

Majetkopravni operace — Méstsky obvod Vratislavice nad Nisou
Predklada: A. Preisler, starosta MO Vratislavic n. N.
Struény obsah predkladaného materialu:

1. Zamér prodeje volné bytové jednotky

- zamér prodeje bytové jednotky ¢. 1400/60 v budové €. p. 1400, ul. Zamecky vrch, Liberec XXX
vcetné spoluvlastnického podilu o velikosti 5711/392845 na spoleénych castech budovy a pozemku
p-¢. 1257 vk. u. Vratislavice nad Nisou, za minimalni prodejni cenu 920.000,- K¢, formou
vybérového fizeni.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 82/2014

K bodu ¢. 2

Zména organiza¢niho Fiadu Magistraitu mésta Liberec a navySeni poctu
zaméstnanci odboru socidlni péée MML

Predklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Usnesenim €. 564/2013 dne 16. 7. 2013 rada mésta schvalila zaloZeni projektu a podani zadosti o
finan¢ni podporu z Operaéniho programu Lidské zdroje a zaméstnanost (dale jen OP LZZ) pro odbor
socialni péfe na zajisténi vykonu socialné-pravni ochrany déti. Dne 8. 1. 2014 jsme od MPSV
obdrzeli pisemnou informaci, Ze na zakladé nami podané zadosti o finan¢ni podporu z OP LZZ a
doporuceni vyberové komise byla statutarnimu méstu Liberec pfidélena finan¢ni podpora na grantovy
projekt s nazvem Podpora plnéni standardd kvality socidlné-pravni ochrany déti na statutarnim meésté
Liberec.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 83/2014

Ing. Hrusa

Je mozné zpracovat ¢erpani mzdovych prostiedkll za posledni tfi nebo Ctyti roky zpatky?
Mgr. M. Rosenbergova

Na statni spravu nebo na samospravu?
Ing. Hrusa

Na magistrat, celek i vCetné statni spravy samoziejme.

Ing. Fadrhonc
Myslite, kolik bylo vyplaceno?

Ing. Hrusa
Ano.
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Mgr. M. Rosenbergova
Ale tam také dostavame dotace od statu. To tam také chcete zapocitat?

Ing. Hrusa

Konec¢ny stav véetné dotace.

K bodu ¢. 3

Tarif méstské dopravy v Liberci v ramci Integrovaného tarifu verejné dopravy
Libereckého kraje — doplnéni SMS jizdenek pro linku MHD ¢. 11

Predklada: Be. Lubos Wejnar, feditel DPMLJ, a. s.

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a. s., spustil od 9. listopadu 2009
ve vozidlech DPMLJ, a. s., a pouze v tarifni zon¢ MHD LIBEREC platbu jizdného pomoci SMS a
DATOVE jizdenky. P¥i koupi jizdenky sta¢i poslat SMS s piisluinym textem, jizdenka plati 60 min.
od obdrzeni SMS na mobilni telefon, nastoupit do vozidla DPMLJ, a.s., Ize teprve po obdrzeni SMS s
tzv. HASH kodem na mobilni telefon. Tato SMS jizdenka plati pouze v tarifni zoné¢ LIBEREC a jen
na linkich MHD LIBEREC. Vyuzivani SMS jizdenek ma stale rostouci trend, v soucasné¢ dobé
DPMLJ eviduje pres 230.000 SMS jizdenek zakoupenych ro¢né. Dopravce se vSak setkava
s pozadavkem na pouzivani tohoto druhu jizdného i v celé délce linky ¢. 11 do Jablonce nad Nisou
(¢ast linky je jiz mimo tarifni zonu Liberec). Rozsifenim sortimentu o tento druh jizdenky se pak také
predejde sportim s cestujicimi, ktefi at’ jiz nechténé, nebo umysin¢ piejizdi pies hranici zony.

Reseni se navrhuje formou rozsifeni sortimentu SMS jizdenek o novy druh uréeny pouze pro cesty
linkou ¢. 11 Liberec — Jablonec nad Nisou, cena jizdenky je kalkulovana na 31,- K¢ (cena je o 5,- K&
vyS$si nez papirové relacni jizdenky pro stejnou cestu, cenovy rozdil je stejny jako rozdil dosavadnich
SMS a papirovych jizdenek pro tarifni zonu Liberec) a platnost je stanovena na 60 min.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To je doplnéni sms jizdenek pro tramvajovou trat’ nebo linku ¢. 11.

Ing. Milan Cervenka, ekonomicky feditel DPMLJ, a. s.

Ja mam jesté¢ jednu prosbu. Ja jsem tady mél dva body. Jednim z nich byla ta sms. Ta sms, jak byla
postavena, tak vznikla diky tomu, Ze jak je ta linka ¢. 11 ¢lenénd v ramci kousku trati, tak ti lidé byli
zmateni, ze nevédéli, na co maji jezdit. Tak to byl jeden diivod a druhy divod je, ze pokud to ma dnes
mésto, tak neni problém to zavést na dalSich linkach pro spolecnost. Je to domluvené, od 1.3., cena
31,- K¢&. Dnes jsme zménili trochu systém piihlaSovani. To Cislo, na které se bude volat, zlistane
stejné, nicméné tam bude jiny znak. Dnes sms oznacovala jako LIB a dnes to bude LIB 31, protoze
tam bude cena. Je to po vzoru Prazského dopravniho podniku, ktery ma stejné sms a ma je odliSené
cenou. TakZe my budeme mit po novu LIB 25 pro Liberec a LIB 31 jenom pro tramvaj. Bude to od
1.3.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 84/2014
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K bodu ¢. 4

ZAdost spole¢nosti Autonapiil na slevua MHD Liberec pro své klienty
Predklada: Be. Lubo$ Wejnar

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Odboru spravy veiejného majetku byla dorucena zadost spolecnosti Autonapil, coZ je prvni
carsharingova spole¢nost vznikajici ve mésté Liberci. Zadost spodiva v moznosti poskytnuti slevy na
ro¢ni jizdenku na MHD Liberec. Navrhovana sleva by byla jen pro fyzické osoby nikoliv pravnické,
které taktéz mohou byt klienty carsharingu. Jeden klient (jedna rodina) by méla narok jen na jednu
slevu. Sleva by byla poskytnuta na zaklad¢ seznamu klienti v Liberci, ktery by byl poskytnut DPMLJ
a pravidelné by byl aktualizovan (v soucasné dob¢ jsou evidovani 4 klienti). Poskytnuta sleva by se
tykala jen ro¢nich jizdenek typu STANDARD a ABONENT. Navrh slevy pro typ STANDARD je
10% a pro typ ABONENT 5%.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To uz jsme tady né€kolikrat fesili. My jsme tady pozadali tu spolecnost o zodpovézeni néjakych
otazek. Oni nam n&jakym zptisobem odpovédeli. Nejsme tak tpln€ spokojeni, takze jsme navrhovali,
aby soucasti strategie mésta do roku 2020 byl zpracovan generel dopravy a tim padem bychom
potiebovali jesté vyjadieni odboru tizemniho planu, ale neni to nic zatim k dopravnimu podniku. My
jsme se stacili vyjadfit jako mesto, jestli je to pro nas vyhodné. TakZe jestli s tim takto souhlasite, aby
byl zpracovan ten celkovy generel dopravy, jestli je to vilbbec mozné, kde by ta auta stala. To je

dilezité pro mésto. My to tady bereme pouze na védomi pravé proto, aby se to zapracovalo do toho
generelu dopravy.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél fict, ze v aktualizaci strategie rozvoje mésta Liberec je pocitano s uréitymi modernimi
systémy a jsou to i dal$i moZnosti. Je to snaha o zlepSeni podminek pro dopravu ve méste.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze se na tom mizeme shodnout, Ze by to mélo byt pravé zapracovano do té strategie.
Zatim pojd’'me brat na védomi.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 85/2014

K bodu ¢. 4a

Vécny zamér dohody o narovnani vztahti mezi statutirnim méstem Liberec a
spole¢nosti ELTODO-CITELUM, s r. o.

Predklada: Be. D. Novotny, odbor spravy vefejného majetku

Struc¢ny obsah predkladaného materialu:
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SML obdrzelo od spolecnosti ELTODO-CITELUM, s.r.o. 27. 1. 2014 dopis obsahujici vécny
zamér dohody o narovnani, a nasledné dne 28. 1. 2013 od spolecnosti ELTODO-CITELUM, s.r.o.
dalsi dopis, v némz bylo SML informovano, Ze byly nedopatienim zaslany nespravné dokumenty a
zasilany jsou dokumenty (rovnéz véetné€ vécného zaméru dohody o narovnani) ve spraévném znéni.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 86/2014

K bodu ¢. 5

Schvaleni prijeti dotace od MMR CR na projekty dle Zadosti o dotaci na obnovu
majetku postiZeného Zivelni pohromou v roce 2013 uplatnénych v ramci
dotacniho titulu ¢. 2

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku uplatnil v souladu s usnesenim rady mésta ¢. 726/2013 na
ministerstvo pro mistni rozvoj v ramci dota¢niho titulu ¢. 2, ministerstvem vyhlaSeného programu
,»Obnova obecniho a krajského majetku po Zivelnych pohromach v roce 2013 Zadosti o dotaci na
akce:

Zvolenska ulice - oprava komunikace a sesuvu

Horska - oprava sesuvu u gabionové zdi

Horska ulice - sesuv u kiizovatky s ul. Katefinskou
Oprava sesuvu - ul. Maranova

Oprava sesuvu, povrchu vozovky a krajnice, ul. Ticha
Oprava havarie mistni komunikace Pekarkova
Kadlicka oprava podemleté komunikace

Oprava opérné zdi a odvodnéni mistni komunikace, ul. Na Vyb&ézku
Oprava komunikace Na Rozhrani

10. Fibichova — poskozeny povrch chodniku

11. Ke Koupalisti — poSkozeny svah a propustek

12. Poledni — poskozeni krajnice a propustku

13. Ruprechticka — vyplaveni a poskozeni dlazby chodniku
14. Vitézna — vyplavené kaverny v chodniku

15. Melantrichova, Slikova — vyplaveni p&si komunikace

PN R W=

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To jsou dotace na obnovu majetku postizeného zivelnou pohromou. Z 15 Zadosti nam schvalili 14.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 87/2014
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K bodu €. 5a

Zamér ¢astecné zmény uzivani arealu byvalych Libereckych vystavnich trhi,
Masarykova ul.

Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

V soucasnosti ma odbor majetkové spravy ma ve své funk¢ni naplni spravu, udrzbu a rozvoj
byvalého aredlu Libereckych vystavnich trhti. Po ukonceni projektu IPRM mésta Liberce na
vybudovani muzea historickych tramvaji spolecnosti DPMLJ a.s. je areal sice pronajat na dobu
neurcitou s vypovedni lhtitou 3 mésice spolecnosti BOOM Nabytek, ktera porada v tomto objektu cca
4 akce, pricemz jeden objekt trvale vyuziva jako prodejnu a dale jsou dil¢i prostory tohoto arealu
prakticky bez spolecenského uplatnéni. Mésicni najemné ¢ini 21.053,00 CZK. Soucasti aredlu jsou
pak vefejné komunikace, na kterych nemiize byt provozovana vystavni Cinnost bez piislusnych
povoleni o zaboru vetejného prostranstvi. Toto feSeni bylo provedeno v ramci uspor za srazkovou
vodu, jelikoz Statutarni mésto Liberec, jako majitel nemovitosti hradil pfed zménou ro¢né¢ ¢astku cca
350.000,00 CZK a nyni neplati nic.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 88/2014

K bodu ¢. 6

Prezentace historie mésta Liberce verejnosti na zakladé nejnovéjSich
archeologickych vyzkumi na izemi mésta Liberce

Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku vletech 2011 az 2012 zajistoval realizaci opravy lokality
komunikaci v bezprostiedni lokalit¢ Nerudova namésti a to vcetné nameésti samotného. Na pocatku
fijna roku 2011 doslo na Nerudové namésti k mimotadn€ vyznamnému objevu. V mistech ptivodniho
vojenského polniho lazaretu byl nalezen jeden z nejlépe zachovalych hromadnych kostrovych hrobi
z obdobi sedmileté valky. Archeologicky vyzkum, ktery zde probihal s riiznou intenzitou od roku 2002
(dale v letech 2003, 2011 a 2012), objevil jest€¢ dalsi jamy s kosternimi ostatky. Aktudlné meésto
Liberec nikde neprezentuje vysledky archeologickych vyzkumi, které spolufinancovalo, a proto odbor
spravy vetejného majetku navrhuje, i v ramei vytvofeni novych atraktivit cestovniho ruchu ve meésté
Liberci, vyuzit prostory aktudlné uzaviené galerii v budové staré radnice a soucasn¢ navrhuje ve
spolupraci s Mgr. Petrem Brestovanskym realizovat.

Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
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Tam chceme dole zprovoznit galerii tak, aby nebyla zaviena. VEera jsem slysela, pane Svobodo, Ze
si tam odmontovali i ty liSty? To nikdo ten prostor nepiebiral, kdyz to vyklizeli? Oni tvrdi, Ze to méli
se souhlasem, ale pfeci to nemohou takto zdevastovat?

K. J. Svoboda

To je nesmysl. Oni pouze informovali o tom, zZe si vezmou majetek, ktery maji ve sprave, ale
neznamena to, ze by to mélo dopadnout takto, jak to je. Ja budu chtit fesit tu situaci jesté piimo
s panem feditelem a s témi lidmi, ktefi to odmotnovavali. Pfijde mi zvlastni, Ze tam nikdo nebyl za
spravu majetku, za spravu budov.

Mgr. M. Rosenbergova
Mne¢ také ptipada, ze by vzdy ty prostory mél n¢kdo prevzit.
Ing. Fadrhonc

Ja tuto informaci mam od pana Andé¢la od patku. On byl domluven s jinym zastupcem ZOO s tim,
ze tam ty liSty zlstanou a pravé volal, pro¢ je demontovali, Ze takto ta domluva neznéla, tak takto
vznikla ta zalezitost, proC se provedla tato Uprava, kterd kromé toho, Ze je problematicka, jak tam
zpatky ty listy pfimontovat. Stejné bychom je museli koupit a ted’ se nechcei vracet k tomu, Ze to kdysi
mésto pievedlo ZOO. Lépe feeno jeste pred tim galerii zdarma a ted’ si to odvezli, takZze my budeme
muset koupit ty liSty znovu, ale jesté¢ daleko problematictéjsi je, Ze jednou se demontovaly, ted’ se
budou montovat znovu na to samé misto, protoze tam jsou navrtané hmozdinky, atd., takze ze strany
spravy majetku ten krok u¢inén byl. Ale nerespektovali tu domluvu.

Mgr. Solc

Tomuto materialu urcité fandim. Jen za mé&, mélo by se to asi jmenovat nebo bychom tomu méli
rozumét jako zamér prezentace historie mésta, protoze ja nerozumim té odrazce toho financovani. Ja
pokud vim, tak pfijem je v rozpoctu a vydaje jsou v rozpoctu a takto, jak je to napsano, tak ja to
rozpoctové neumim uchopit, tak jestli by tam byla n&jaka konkrétni ¢astka, kolik, odkud, kam. Jestli se
néco nekde zvysi. V zésad€ jen potiebuji ¢astky a také terminy, protoze rozpoctové opatieni se chysta
ted na uUnor nebo na zacatek biezna, jak se dohodneme, jak bude zastupitelstvo, a pak dalsi
predpokladame na duben.

Mgr. M. Rosenbergova

My tam neméame né&jaky narok na rozpocet na duben do rozpoctového opatfeni?

Bc. Novotny

Do rozpoctového opatieni budou feSeny pifijmy z reklam, kolik se predpoklada, kdyz se mizeme
dopustit n¢jakého odhadu, nebot’ v loniském roce, tak tam vznikly méstu naklady na sluzby spojené se
spolecnosti Elset, plus tam vznikl né¢jaky drobny vynos pro mésto. V soucasnosti je jiz zpracovany
realny odhad, jak by to v letosSnim roce mohlo vypadat, tudiz v ted’ v rozpoctovém opatieni budeme
zakladat novou piijmovou polozku piijmy z reklam VO.

Mgr. Solc
Ve velkém rozpoctu jste to jest¢ neodhadovali?

Bc. Novotny

Ve velkém rozpoctu to neni, protoze tam byly problémy ze strany Eltoda, ze strany fungovani
reklam.

Ing. Hrusa
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Maéme zamér tam udé€lat hospodu, tak to bude kolidovat.

Mgr. M. Rosenbergova

To je vté galerii u Rytife, ktera je ted’ prazdnd. Samoziejmé zZe my budeme stou kulturou
komunikovat a spolupracovat.

K. J. Svoboda

Ja jsem chtél pravé pozadat pana vedouciho, apelovat tady na nas vsSechny, abychom
spolupracovali, jak s odd¢lenim Skolstvi a kultury, tak s cestovnim ruchem, protoze to je samoziejmé
spjato dohromady.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 89/2014

K bodu ¢. 7

Spravni rada Smuteéniho fondu
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souladu se Statutem smutecniho fondu odbor spravy vefejného majetku predklada radé mésta
navrh ¢lend spravni rady a organizacni zménou na Magistratu mésta Liberce platnou od 1. 1. 2014
odbor spravy vefejného majetku predklada radé mésta Liberce ke schvaleni novych ¢lenti smutecniho
fondu.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tady to schvalujeme asi jen proto, Ze to nikdy nebylo schvaleno, ze?

Bc. Novotny

Statut smutecniho fondu zpracovava smlouvy o pronajmu s krematoriem a nikde spravni rada
smute¢niho fondu neprosla schvaleni rady mésta. Ona to ta smlouva nevyzaduje. Jsme toho ndzoru, Ze
by rada mésta méla schvalit.

Mgr. Solc

Zda se, ze 6 je nevhodny pocet, ale pan Svoboda mi vcera vysvétlil, Zze kdyz je to smutecni fond, ze
6 je spravny pocet. Normaln€ ty organy, které hlasuji, maji lichy pocet, ale jen vyménme zastupce
odboru ekonomiky a majetku. Jednak se to jmenuje jinak, ale dal bych tam zastupce odboru majetkové
spravy pani vedouci Roncovou. A pokud mohu mit prosbu, statut smuteéniho fondu spociva v tom, ze
do smutec¢niho fondu dava rocné 1,100.000,- K& meésto, 1,100.000,- K& najemce. Je to dost slozita
rozpoctova operace, protoze ted’ se tam ty rozpoctové prostiedky kupi. Z tohoto divodu by bylo
vhodné tam pani Karbanovou nechat kvili rozpoétu, aby se nestal piibéh s technickymi sluzbami
napftiklad, proto tam pani Karbanova je.

Mgr. M. Rosenbergova
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Tak tam nechame pani Karbanovou a piidame jesté pani Roncovou. Neni to nic proti nicemu pocet
7 ¢lend?

Bc. Novotny
To je dobry navrh.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 90/2014

K bodu ¢. 8
Rad vefejnych pohiebidt’ ve mésté Liberci
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta dne 3. 12. 2013 vzala na védomi navrh fadu vefejného pohiebisté v Liberci a ulozila
odboru spravy vefejného majetku zajistit odsouhlaseni navrhu fadu vetejného pohtebisté Krajskym
ufadem Libereckého kraje, pfedlozit nasledn¢ tento fad ke schvaleni radé meésta. V souladu s § 18
zékona ¢.256/2001 Sb., o pohtebnictvi a 0 zméné nékterych zakont, v platném znéni (dale jen ,,zakon
o pohiebnictvi®) je pfisluSnym organem, ktery povoluje provozovani vefejného pohfebiste, krajsky
urad na zaklad¢ stanoviska krajské hygienické stanice. Provozovatel vefejného pohiebisté (od 1. 1.
2014 se jim stava SML) se pii své &innosti musi Fidit fadem vefejného pohiebisté (RVP). Odbor
spravy vetejného majetku pozadal o vyjadfeni Krajskou hygienickou stanici v Liberci a po obdrzeni
kladného stanoviska KHS, byl navrh RVP ptedloZzen k vydani souhlasu Krajskému ufadu Libereckého
kraje. Na zaklad¢ vydaného souhlasu krajského ufadu k provozovani vetejného pohiebisté odbor
spravy vefejného majetku predklada radé mésta tento navrh ke schvaleni.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Pane Novotny, ja jsem se chtéla zeptat, protoze si lidé hodné stézuji, Ze musi ty smlouvy chodit
uzavirat na Liebiegovu vilu. Neda se to délat n¢jakou elektronickou cestou, kdyz jsme tak vyspéla
instituce? Pro ty seniory je to docela naroéné. Slo by n&jakého pracovnika piefadit, ktery bude uzavirat
smlouvy, na novy magistrat?

Bc. Novotny

V soucasné dob¢ fesime dva problémy. Jeden problém je, Ze mésto v soucasnosti nemuze klientim
oproti technickym sluzbam dat ¢islo 0ctu, na které maji provadét uhradu. Je problém s nastavenim
nového ekonomického systému, neni to chyba, je to systémové. Druhy problém je, Ze stale nefunguji
platebni terminaly nebo nejsou na spravu hibitovi, takze ta sluzba je zhorSend pro obfany v tom
smyslu, Ze musi na Liebiegovu vilu a musi pfinést penize. Mnozi se nam stiznosti typu, my vam ty
penize radi dame, my vam je posleme na ticet. Nechceme k vam chodit s hotovosti. Pfiznam se, Ze ten
problém nam pierdsta. Je dost stiznosti v intervalu v horizontu dvou do tydne a ten stav zacina byt
neudrzitelny. Uz bychom to méli dostat na Groven technickych sluzeb, co se tyka plateb, na platbu na
ucet, a pripadné ten platebni terminal. Co se tyka uzavirani smluv pohtbt jako takovych. Je pravda, ze
ta Liebiegova vila ma problém s hlediska dostupnosti. Mize byt kancelai hibitovli na novém
magistratu, pro obCany by to bylo urCité¢ piijemné&jsi, nicméné nastava nadm dalsi problém a to
organizace naSich hrobnikd, kdy bychom to museli logisticky vyfesit. Uméli bychom to asi dat
dohromady. Je mozné, pokud je volny prostor na novém magistratu, umél bych si to predstavit.
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Mgr. M. Rosenbergova

Na kolik let se musi platit dopiedu ta hrobova mista?

Bc. Novotny

Vzali jsme standardni cenik TSML, jak to bylo nastaveno. Postupem ¢asu vyplyva, ze TSML mélo
schvaleny cenik, ale platby se provadely individualné. To znamena piipady téch hrobek, kdy najem
hrobky, kdy méli v ceniku zavazny predpis na 30 let, ze se plati hrobky, coz déla u vétsi az 10.000,-
K¢, tak samoziejmé ti 1lidé maji problém, protoze my ten cenik striktn¢ dodrzujeme a ted’ napiiklad
zjistujeme, Ze technické sluzby to s nimi délaly na rok, na dva. Cili cenik, ktery mé&li schvaleny, tak se
jim nefidili. Nevim, jaky maji zkuSenosti Vratislavice. Domnivam se, ze obdobné, Cili pfipravujeme
zménu ceniku spocivajici ne ve zméné vySe najmu, ale rozlozeni Casového rozliSeni, aby to nebyla
takova finan¢ni zat€z na klienty.

Mgr. M. Rosenbergova

To je budoucnost.

Bc. Novotny

A to budeme muset pfipravit narychlo, protoZe v souvislosti se zménou legislativy, obcanského
zékoniku novym natfizenim, novym cenikem, ty lhlity ponizime a musime s e odchylit od stavajicich
pravidel technickych sluzeb, které byly dodrzovany.

Mgr. Solc

Spise obecna informace, protoze to, co tady zazné€lo, neni ojediné€la zkuSenost. Samoziejmeé novy
informacni systém s sebou nese zmény v téch procesnich postupech, které tady byly roky dodrzovany
nebo naopak nedodrzovany, ale tak ja predpoklddam, ze kdyz o tom systémove procesnim problému
vime, Ze na ném pracujeme. Neni to problém, ze by neslo platit bankou, ale ze asi nemame nastaveno,
kdo, kde, komu a jak. My vzdy fikame, Ze néco je hardwarova chyba, néco je softwarova chyba a néco
je ,,orgware“. To je piiSerny vyraz, ale drtiva vétSina vSech chyb je zpiisobena tou vnitini komunikaci
mezi nasimi lidmi.

Ing. Fadrhonc

vvvvvv

je GINIS a jeden je software, ktery se tyka vetejnych pohiebist’ a ptivodné ta smlouva, ktera se tyka
GINISU a kterou pro nas LIS zajistuje, se samoziejme této véci netyka, protoze ta vyplynula
v pribéhu ¢asu a nebyla viibec v té vefejné zakazce, takze to nam zkomplikovalo situaci vice, nez
jsme si v tu chvili uvédomili, takze ta situace se fesi, ale bude to chtit asi néjaky Cas. Ale ja jsem se
chtél zeptat, pane vedouci, na zastupitelstvu padalo, jestli by to neslo, jako to mély technické sluzby,
ze ty véci se feSily administrativné v Ruprechticich na hibitové. Je to tak nebo jsem to Spatné
pochopil?

Bc. Novotny

Technické sluzby mély svou spravu na hibitoveé v Ruprechticich. Problém je to, Ze tam neni datové
pripojeni, Ze by to bylo bezdratové. V tom okamziku mame problém se dostat do ,,FRW* brany
magistratu. Takze neni tam metropolitni sit’.

Mgr. Solc

Jak tady zaznélo, jestli budeme mit administrativni centrum v Ruprechticich u hibitova, tak my tam
to pripojeni n¢jakym zplsobem dostaneme, zabezpecené tak, aby to mohlo jit do vnitini sité, ale to je
na jinou diskusi.

Bc. Novotny
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Kdybychom to momentalné piesunuli, tak neuzaviou ani smlouvu na pohieb. Takze ten navrh, co
zaznél na zastupitelstvu od pani Skiivankové, tieba na novém magistratu, ma to svou logiku.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢ 91/2014

K bodu ¢. 9

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stani pro invalidy vcetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro zfiizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8. 2. 2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stdni na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho izemi Vratislavice nad Nisou, osobam t¢Zce zdravotné postizenym®.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
Tam je jedno misto.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 92/2014

K bodu ¢. 10

PInéni planovacich smluv na stavby komunikaci za obdobi 2009 - 2013
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Planovaci smlouvy na komunikace se uzaviraji mezi statutarnim méstem Liberec a Zadatelem
(investorem) na darovani novych komunikaci vcetné pozemki od soukromych investori a na
vybudované komunikace (¢i jen novy celoplosny povrch) na pozemcich mésta Liberec. Planovaci
smlouva zajiStuje investorovi, Ze statutarni mésto prevezme komunikaci do své spravy a udrzby.
Odbor spravy veiejného majetku (diive technické spravy vetrejného majetku) uzavird planovaci
smlouvy na komunikace od roku 2009, kdy tento odbor vznikl. Z celkového poétu uzavienych
planovacich smluv je zhruba tfetina zakonCena darovaci smlouvou, tfetina je jesté¢ v platnosti. U
tretiny je ukoncena jejich platnost a zavazky z téchto smluv pozbyly platnosti, pficemz vétSina akci
byla zrealizovana a zbyva dokoncit predani. Prehled jednotlivych planovacich smluv na komunikace
vystavenych odborem spravy vetejného majetku je v piiloze ¢. 1. V ptipadé, Ze nebudou planovaci
smlouvy naplnény, odbor spravy vefejného majetku nevyda souhlasy s kolaudaci navazujicich staveb
na navazujici stavby.
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Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To je kontrola téchto smluv, jak jsou napliiovany. Pojd’'me hlasovat, Ze bereme na védomi.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 93/2014

K bodu ¢. 11

Vyjimka z technickych ziasad a podminek pro zasahy do povrchi komunikaci -
Proletarska a Sportovni

Predklada: Be. D. Novotny

Strucny obsah predkladaného materialu:

Na spole¢ném jednani zastupcti dodavatele - spoleCnosti Integra stavby a.s. a odboru technické
spravy majetku, vzeSel od zastupct dodavatele pozadavek na udéleni vyjimky realizace stavby
»Liberec — Proletaiska, Sportovni — rekonstrukce kanalizace a vodovodu‘ (viz pfiloha ¢. 1), a to jiz
v terminu od 3. 3. 2014. Investorem stavby je spolecnost Severoceské vodovody a kanalizace, a.s.,
Teplice, Pritkovska 1689 415 50 Teplice. Vzhledem ke stavu ulice Proletaiské, kde dochazi ¢astym
propadim vozovky v misté plivodniho kanaliza¢niho tadu, je zadouci pfistoupit k realizaci dila v co
nejkratsi dobé, ¢imz dojde i k omezeni zasahti ze strany mésta pii odstraniovani téchto zavad. V ulici
Proletatska bude v ramci rekonstrukce kanalizace a vodovodu provedena i sdruzena investice mésta na
obnovu celoplosnou opravu povrchu komunikace a chodnikd. Timto opatfeni se bude moci plynule
pokraCovat v opraveé navazujici komunikaci Proletafské v mésici dubnu 2014. Dle odboru je mozné
udé¢lit vyjimku z technickych podminek a akci realizovat jiz od 3. 3. 2014 s piihlédnutim k aktualnim
klimatickym podminkam.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Ta jde o vydani souhlasu se zvlastnim uzivanim jiz v mésici bieznu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 94/2014

K bodu ¢. 12

Informace o rozsudku ve véci chodniku v podloubi Moskevska
Predklada: Be. D. Novotny

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:
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Statutarni mésto Liberec obdrzelo Rozsudek &. 29Co 230/2013 — 182 Krajského soudu v Usti nad
Labem — pobocka v Liberci ve véci nahrady Skody na zdravi, kterou utrpéla padem na zledovatélém
povrchu vozovky v Moskevské ulici v Liberci smérem k namésti Dr. E. Benese dne 19. 2. 2010 kolem
11.00 hodiny viz (ptiloha €. 1). V reakci na uvedeny rozsudek ptipravil MML odbor dopravy dopis
adresovany mimo jiné Statutdrnimu méstu Liberec a vlastnikiim nemovitosti s podloubim, kterych se
rozsudek tyka (viz pfiloha €. 2). V tomto dopise odbor dopravy shrnuje zavér rozsudku a oznamuje, ze
zatne vyzadovat a kontrolovat povinnosti vyplyvajici ze zvlastniho uzivani mistni komunikace
v podloubi od 1. 3. 2014. Zménu postoje odboru dopravy lze ocekavat pouze v ptipadé, ze obdrzi
pravni nazor soudu vyssi instance (Nejvyssi nebo Ustavni soud).

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

I kdyZ neni nas, tak za to mizeme my. To je opravdu hvézdné soudni rozhodnuti.
Bc. Novotny

Dovolani ze strany mésta bylo podano.

Mgr. M. Rosenbergova

Pojd’'me hlasovat, ze bereme na védomi.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 95/2014

K bodu ¢. 13

ProdlouZeni parkovani pro sluZebni vozy Ministerstva vnitra CR a Policie CR
na komunikaci U Opatrovny, v blizkosti objektu ¢. p. 361 na p. p. ¢. 5905
k. u. Liberec

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Odbor spravy veifejného majetku obdrzel zadost o vyjadieni k Zadosti o povoleni (prodlouzeni)
vyhrazeni stavajicich 26 stani + 2 stani pro imobilni osoby na komunikaci U Opatrovny v blizkosti
objektu ¢.p. 361, na p.p.¢. 5905, k.u. Liberec, a tak jako v minulém obdobi zadaji o osvobozeni od
poplatku za uzivani mist. Obdobné jako v pfipad¢ vyhrazenych stani na komunikaci Pastyiska by byl
vydan souhlas s podminkou zpétného piedani predmétné parkovaci plochy méstu na dobu neurcitou a
to v Casové lhate¢ maximalné do 2 meésict od doruCeni pisemné vyzvy ze strany mésta Liberce
ke zpétnému predani predmétného parkoviste.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 96/2014

K bodu ¢. 14

Halkova, Vrbova - uprava kfiZzovatky
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor Spravy vetfejného majetku (dale jen odbor SM) obdrzel Zadost Technické univerzity Liberec
(dale jen TUL), kterd ma zajem o Upravu prostoru kiizovatky komunikaci Halkova a Vrbova, ktera se
nachézi pted budovou jednou z budov TUL. Upravou kiizovatky by mélo dojit zejména ke vzniku
nékolika parkovacich mist, kterych je v pfedmétné lokalité nedostatek. Investorem stavebnich Gprav
by byla TUL, se kterou by SML uzavtelo planovaci smlouvu, na zakladé které by byly pfedmétné
prace provedeny a nasledné¢ predany SML. Navrh upravy kiizovatky byl projednan na spolecném
jednani 1 za ucasti zastupcti odboru dopravy a odboru Hlavniho architekta, kde bylo konstatovano, ze
realizace predlozené varianty je mozna. Dale zde zaznél navrh, Ze by se mohla zpracovat varianta
druhd, ktera by vznikla upravou prvniho navrhu. Navrh zmény spociva v posunuti sttedového ostrivku
vice ke stfedu kiizovatky, tak aby zde vznikla mini okruzni pfipadné okruzni kiizovatka, ¢imz by mélo
dle ptedpokladu dojit jesté ke zlepSeni rozhledovych pomért.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To je to zvyseni poc¢tu parkovacich mist.

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal, jestli by to mohlo byt pfedlozeno odboru hlavniho architekta, aby tam byl zajistén
pesi pohyb v té kiizovatce, piipadné odkladani jizdnich kol. Pokud se tady podivame na obrazek, tak
tady jsou vozidla zaparkovana v kfizovatce a neni tady zadny prostor pro pesi pohyb. My bychom
m¢éli spis zajistovat dostupnost pro pési.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze tam se o tom piSe v tom materialu, Ze pravé ta auta tam parkovat nebudou.

Bc. Novotny

Ja mam k doplnéni. Toto je ideovy zameér. Projektant stim byl u pana Rozsypala, u pana
Rychetského. V zasad¢é ten obrazek, ktery je tady predveden, tam bude diametralné jinak dle jejich
pozadavkd, ale aby technicka univerzita mohla dal kreslit a zohlednit veskeré pfipominky, tak od vas
potfebujeme schvalit ten zamér. Toto neni kone¢na verze.

Ing. Rutkovsky
Jesté bych poprosil natvrdo, jestli by mohly byt doplnény stojany na kola do toho prostoru. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja protoze prednasim na Technické univerzité v Liberci, tak vim, jak to tam vypada, a jenom jedna
véc, tam se ted’ stavi nova budova, bude tam néjaky adekvatni pocet parkovacich mist? Ja se obavam,
ze se spoléhalo na to, Ze se vyuZziji ta parkovaci mista, ja nevim, jak to tam je, protoZe tam je obrovsky
problém. Tam se to musi néjakym zptisobem regulovat. Zajimalo by mé, jestli probihaji né¢jaka jednani
s Technickou univerzitou. J& ted’ nechci byt Herodes, ale 90% jsou auta studentti, ktefi nasednou v
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Harcové, jedou téch 300 nebo 400 metrti na tu Husovku. Tam zaparkuji. Pak nemam kde zaparkovat.
Tam je véc, kterd je asi potieba n&jakym zplisobem regulovat. To je problém, ktery bude nartstat.
Otazka zni, jestli se n¢jakym zpisobem jednalo o kapacité parkovani k t€ nové budové a ta druha véc,
jestli prob¢hla néjaka jednani, jak to tam regulovat, protoze celou fadu véci by tam vyiesila regulace.

Bc. Novotny

Za technickou univerzitu jednam s panem kvestorem Stachem. Tento projekt, kdyz to pfinese
fadové asi 6 parkovacich mist, tak to v zasad¢ nevyfesi. Problém regulace v dané lokalité je zavedeni
parkovaciho systému. Jsou tam dvé mySlenky. Prvni myslenka je vytvofit kartu pro mistni, od — do,
ktefi to pottebuji odpoledne a veCer. A tieba zavedeni toho placeného parkovného od — do v téch
vecernich hodinach pro ty studenty. Druha varianta je dat to na karty, coz zase nejsme schopni
absolutné dle stavajicich pravidel parkovaciho systému vstfebat pozadavky technické univerzity,
protoze to v tom parkovacim systému nejde. Tato jednani jsou, nicmén¢ vy jste se ptal na vysledek.
V prosinci 2015 kon¢i méstu Liberec stavajici parkovaci systém a smluvni vztah s technickymi
sluzbami. Pfipravujeme v horizontu dvou mésicii material do rady meésta, kde by méla vzniknout
odborna skupina a méla by vytvofit k projednani organu meésta novou koncepci o podobé parkovaciho
systétmu. Jsme toho ndzoru, Ze by se to mélo feSit uz vramci t€¢ celé nové koncepce a
neexperimentovat.

Mgr. Solc

Tak pftiblizné pred péti lety tam byl projekt, kdy si technicka univerzita chtéla postavit parkovaci
dim. Narazilo to na velky odbor vefejnosti, nicméné ja piredpokladam, ze v ramci toho stavebniho
povoleni tam vSichni n&jaka parkovaci stani musi dodrzovat. Ja vim, Ze nas stavebni Gfad upomina
kdejakého investora za pocet parkovacich stani, kdyz tteba buduje bytovy diim s péti, Sesti byty, a tak
ja predpokladam, ze kdyz si technicka univerzita stavi velkou novou halu, ze jim stavebni tfad do
podminek také ulozil néjakd parkovaci stani. Jinak ja jsem za zpoplatnéni, protoze by se to platilo do
meéstské kasy, to je jasné.

Mgr. M. Rosenbergova

Jen mé tak napada. KdyZ opousti tolik budov, kdyZ jsme o tom posledné mluvili, nemaji tam pobliz
n¢jakou budovu, kterou by zdemolovali a udé€lali tam parkovisté?

Mgr. Solc
Oni chtéji opustit budovy, které maji rozseté po mésté.
Mgr. M. Rosenbergova

Pojd'me nyni hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 97/2014

K bodu ¢. 15

Kostelni - FeSeni obsluznosti kostela sv. Antonina Velikého
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
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Odbor spravy vetejného majetku obdrzel zadost o feSeni obsluznosti v ulici Kostelni. Rekonstrukei
komunikace Kostelni a s ni spojenou zménou organizace provozu (rozsifeni pési zony) doslo ke zméne
v dostupnosti kostela sv. Antonina. Z zadosti arcidékanstvi vypliva, Ze se jedna o obfady (svatby a
pohiby), rozhlasova nebo televizni nataceni a pravidelny dovoz osob se snizenou pohyblivosti na
obrady.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
To je pan arcidékan Jurnecka, ktery tam potiebuje parkovaci misto snad pro tu pohiebni sluzbu.
K. J. Svoboda
Odbor doporucuje variantu ¢. 1?
Mgr. M. Rosenbergova
Tti. Svatebni vozy a pohtebni vozy, kam je date? To je lepsi u hlavniho vchodu, ne?
K. J. Svoboda
To ano, ale...
Mgr. Solc
Ktery je hlavni, pfedni nebo boc¢ni?
Mgr. M. Rosenbergova
Hlavni je hlavni.
Mgr. Solc
Hlavni je pfedni. Oni ho maji vétSinou zavieny.
K. J. Svoboda

Kdyz se podivate, tak u varianty ,,A* nebo €. 1, pardon, neni pocet vozidel, které¢ tam maji piijet. U
varianty €. 3 jsou 2 parkovaci mista, tzn., misto pro 2 vozidla.

Mgr. M. Rosenbergova
To staci, ne?
Bc. Novotny

Problém u varianty ¢.1 je to, ze tam potom najede kdekdo a méstska policie to nebude moci
regulovat. Takze viceméné tam otevieme volné parkovani.

K. J. Svoboda

Muj dotaz véera na poradé vedeni byl, zda by nebylo mozné dohodnout se se spravou farnosti,
respektive s arcidékanstvim, a nechat jim tam tfeba 5 vjezdnich karet, tzn., Ze oni by méli na starost,
kdo do toho prostoru bude vjizdét nebo nikoliv. Tim padem by policie méla jasnou predstavu o tom,
kdo tam parkuje pravoplatné a kdo nikoliv.

Bc. Novotny

Kdyz dostanou 5 vjezdnich karet, nebude to kontrolovatelné, nebude to na SPZ, bude to na farnost,
tzn., s tou kartou tam bude moci vjet kdokoliv a kdykoliv, kdo si kartu zkopiruje a kam téch 5 mist
dame? Kde budou parkovat? Vratime to zpatky pted faru to, co bylo zrusené? Nebo zrusime rezidenty
u zdravotni Skoly? Musime fict, kam dame téch 5 aut.
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K. J. Svoboda

Ja jsem se chtél jeste zeptat — toto je dohoda, takhle jste se dohodli? Nebo je to vas navrh?

Bc. Novotny

Pan Jurnecka by nejradéji parkoval z toho bo¢niho vchodu, tzn., tam, kde byla schvalena p&si zona,
7e tam jenom maximalné projede zasobovani hotelu Praha a toho objektu za farou. Viceméné pan
Jurnecka navrhnul, ze tam z boku by se udélalo parkovani pro vozidla zajist'ujici svatby, pohieb. Jsme
toho nazoru, nebo nds navrh spoc¢iva v tom, at’ vozidla parkuji maximaln€ v tom cele, at’ skute¢né ten
zamér p&si zony, co rada mésta schvalila, byl skute¢né naplnén. Cili viceméné varianta fika, Ze ano,
ale zeptedu.

K. J. Svoboda

Dobfte, tak pro mé je potom asi varianta, ja jsem si vSiml tento tyden, ze v misté, kde bylo diive
parkovaci stani na hodiny, tzn. od té silnice v Zelezné, tak dnes je tam uz jen stani pro rezidenty...

Bc. Novotny

To je prosim vas chyba technickych sluzeb. Sundaly automat...

K. J. Svoboda

Pokud je informace takova, Ze v tom mist¢ bude automat, protoze ja jsem se tam byl podivat
v sobotu a fikal jsem — tak tady vepfedu jsou rezidenti a nemaji tam lidi kde parkovat a vlastné pro

vvvvvvvv

materialu. Tak jsem fikal, Ze je to naprosto nesmyslné.

Bc. Novotny

Rada mésta schvalila rezidenty pfed zdravotni §kolou, automat pii Zelezné ul. Kdyz premistovali
automat, tak doslo k Sumu, oni premistili tim stylem, Ze ho odvezli. Takze dostali opét piikaz ho tam
dat, a protoZe jste jasné jako radni schvalili, Ze pii Zelezné bude automat. Omlouvam se tady za to
pochybeni, prostg. ..

K. J. Svoboda

Jesté se zeptam, pan Jurnecka si nepozadal o rezidentni mista pted zdravotni skolou tak, jak jsme se
o tom bavili?

Bc. Novotny

Vyhrazeni mista pfed zdravotni $kolou, to by musela byt obdobna zadost jako pana Jurnecka,
protoze tam jsou 2 varianty. Rezidentsky systém funguje tak, Ze je to pro obyvatele, ktefi bydli
v predmétné lokalit¢ a musi se dolozit néjakym vlastnictvim k pfedmétné nemovitosti. To mize
vytidit parkovaci systém, viceméné technické sluzby, spravce parkovaciho systému. Kdyby chtél
n¢kdo vyjimku jako tfeba pan arcidékan, tak to musi projit radou mésta na zadost a musi to jit do rady
mésta, protoZe to neumi zadministrovat parkovaci systém. Takze pokud takovy pozadavek k nam
prijde, tak ho ptredlozime sem do rady mésta.

K. J. Svoboda

Kde maji parkovisté vedle arcidékanstvi? Maji parkovisté za farou, kam se vejdou asi 3 auta a lidi
tam bydli vic, maji tam najemni smlouvy nebo trvalé bydlisté.

Mgr. M. Rosenbergova

Chcete hlasovat o jiné variant€, nez je varianta ¢. 3?7

K. J. Svoboda

Ne, ja se zdrzim hlasovani.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni s variantou ¢. 3 — pro - 6, proti - 1, zdrZel se — 1 navrh byl
piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 98/2014

K bodu ¢. 16

Zadost o asteéné odpu$téni ceny vécného biemene (sluZebnosti) pro stavbu
vodovodni a kanaliza¢ni pripojky pro Jindru a Vladislava Baranovi, investory
vodovodni a kanaliza¢ni pripojky

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V celé oblasti U Slune¢nich 1azni je vefejna kanalizace a vodovod v soukromém vlastnictvi, jak je
zakresleno v situaci od SCVK, kterou manzelé Baranovi k zadosti piilozili (jsou vyznageny &ervenymi
Carami, modfe napojeni manzeli Baranovych). Kanalizace a vodovod ve vlastnictvi mésta (se
spravcem SVS a provozovatelem SCVK), na ktery jsou uvedené sité napojené, se nachazi az v ul.
Horska. V soucasné dob¢ se majitel snazi o predani téchto siti méstu (tedy do spravy Severoceské
vodarenské spole¢nosti - SVS a provozovateli Severoéeské vodovody a kanalizace - SCVK). Manzelé
Baranovi konzultovali pfipojeni jejich pozemku nejen se sou¢asnym majitelem a také provozovatelem
siti U Sluneénich lazni, ale i se SCVK, do jejiz spravy by v budoucnu mély tyto sité patiit a dle
pozadavki vSech oslovenych toto manzelé Baranovi po technické strance provedli.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 99/2014

K bodu ¢. 17

Opravy vytluki na komunikacich ve vlastnictvi SML po zimé 2014
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Odbor spravy verejného majetku provadi pravidelnou kontrolu stavu komunikaci a na zéklad¢
posouzeni aktualniho stavu a s pfihlédnutim ke zkuSenostem z minulych let je zfejmé, Zze po konci
zimniho obdobi bude velka ¢ast komunikaci ve vlastnictvi SML vyzadovat rozsahlou a rychlou oprava
vytlukdi. Oprava by méla byt zahajena na konci zimniho obdobi po spusténi obalovny s ptihlédnutim
k vhodnym klimatickym podminkdm. Pro pfipravu a zajisténi vSech nezbytnych krokii zpracoval
odbor piedpokladany rozsah nutnych oprav pro odstranovani poSkozeni komunikaci vzniklych
zejména v zimnim obdobi.

Pribéh projednavani bodu:
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K. J. Svoboda

Chtél jsem se zeptat, protoZze to ddvame v ramci in - house technickym sluzbam, tak jestli tentokrat
naprosto jednozna¢né vymezime to, ze nesmi predavat nikomu jinému jako subdodavku, protoze pak
to povaZzuji za to, Ze je to silné poruseni in - house a obavam se, Ze to tak neohrozuje pouze zastupce
statutarniho mésta Liberec, ale jakmile do toho za¢ne né€kdo Stourat, tak to potom potazmo poskozuje
a ohrozuje i nas.

Bc. Novotny

Toto neni na zékladé¢ in - house, protoze si nejsem jisty po zjisténi ve studii firmy AQE — advisors,
Ze ten in - house naplnuji, to je na zaklad€ zakona o zadavani vefejnych zakazek, kde se zvysil limit na
stavebni prace do 6 milioni K¢. Takze z hlediska tady toho nebezpeci nehrozi. Co se tyka vytlukd,
jako takovych, tyto prace by mély technické sluzby provadét svymi kapacitami a svou technikou. To
je ten smysl, pro¢ jsme i navrhli jim to dat napfimo a soucasn¢, paklize je druhda moznost jit cestou
soutéze, tak od té soutéze se da predpokladat, ze se nékdo prihlasi, ale je pravda, Ze to jejich stavajici
stiedisko komunikaci by mélo néjakou kontinuitu alespon prace na néjakou cast kapacity, tak v tom
okamziku jim vypadne zaméstnanost a muZe nastat ten problém, Ze v ramci soutézi mizou dat trzni
ceny a vysledkem bude mnohem vétsi ztrata nebo muize byt ztrata spole¢nosti z hospodateni.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze my zase pomahame.

Bc. Novotny

Vnimejte to, jako pomoc. Je to jediny material, kterym bych se chtél v leto$nim roce zviditelnit
s vyjimkou pro technické sluzby a chtél bych poprosit o jeho schvaleni.

doc. Vaclavik

Ja si myslim, Ze je to dal$i signal k tomu, Ze je potfeba nckteré kroky smérem k této uzasné
spolecnosti ud¢€lat, ale hlavné by mélo zaznit, a ja nevim, kdo jim to ptfeda, Zze v momenté, kdy my se
dozvime, jako v jinych pfipadech a ted’ nevim, jestli to je in - house nebo to je vyjimka, my jim dame
prostfedky, abychom jim pomohli, protoze to je nase spoleCnost a oni se zachovaji tak, jak se
zachovaji. Tak je to konecna nejen s jakoukoliv pomoci tohoto typu, ale je to o tom, Ze zacneme d¢lat
dalsi kroky. Toto uz je véc, ktera ..., ja kdyz pominu kvalitu toho, jak véci délaji, a mimo jiné na
Kostelni jsme to vidéli vSichni, ted’ naposledy jest¢ odmontovali automat, ale zase je dobré, ze ho
odmontovali aspon v té Kostelni, mohli ho odmontovat v n&€jaké jiné, ktera jim pfisla, Ze je docela
podobna. Tak tady z toho hlediska myslim, ze tu informaci musi dostat jednoznacné.

Mgr. M. Rosenbergova

S Kostelni to je tézky malér, tam je opravdu reklamace. To neni jenom Kostelni, to jsou vSechny
zakazky, které jim davame. Je to $patné, to dilo je nekvalitni a jesté potom z toho mame problémy my.

W

Mgr. Solc

Jestli mohu navéazat, tady se ukazuje tfeba u toho automatu v Kostelni — to je prosté hrozny a
zaroven jde o méstské penize, protoze piijem z toho parkovného je na zakladé smlouvy mezi méstem a
technickymi sluzbami, prosté vyc¢islovano a jde o nase penize, které oni ted’ iplné nesmysIné zahodili,
protoze vSichni, co tam parkovali, tak neplatili. J4 jsem na zakladé té€ch naSich pfipominek nechal
prepracovat ten material, bohuzel jsem ho dostal az dnes rano, pieposlu vam ho. Nicméné pfipravim
material do zastupitelstva a zastupitelstvo se k tomu bude muset postavit celem k té situaci. Ja osobné,
mij nazor dobfe znate, si pii védomi stavu té spolecnosti a néjakych vyhledech, bych si myslel, ze ta
spolec¢nost je trvalou hrozbou a i zatézi.

K. J. Svoboda

Ja bych chtél jesté pfipomenout, Ze loni jsme tady fesili, respektive technické sluzby fesily,
dvoudenni nevybirani parkovného na Papirovém namésti, kdy Libereckd obcanska spolecnost tam
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d¢lala akci a byl obrovsky problém s tim, Ze Liberecka obCanské spolecnost musi doplatit ten rozdil
v ramci té soboty a bylo to vycisleno na vic jak 6.000,- K¢. Opravdu bylo velmi tézké se dohodnout a
najednou vidime to, Ze n¢kolik tydnd nebudeme vybirat parkovné na automat, to je kazdému jedno.

Ing. Hrusa

Technické jsou akciovka, ja se ptam, co déla dozorci rada a predstavenstvo, a koho tam mame, ze
pracuje tak nekvalitng, protoZe oni jsou ti, ktefi by do toho méli §lapat, ne my. My jsme az tfeti v fadé,
nebo ctvrti. Kdyz se podivate na piedstavenstvo a porovnate to tieba s nemocnici, at’ mam vaci nému
vyhrady, tam jsou odbornici, my jsme bohuzel obsadili predstavenstvo jako politicky organ, coz je
neskute¢ny nesmysl.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 100/2014

K bodu ¢. 18

»Oprava komunikace Rychtarska* - Prelozka kabela CEZ
Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (mésto), odbor spravy vefejného majetku pfipravuje k realizaci akce
,»Oprava komunikace Rychtarska®™. V soucasné dob¢ je zpracovana projektova dokumentace a pro jeji
uspésnou realizaci je nutné zajistit stavebni povoleni. Projektovou dokumentaci bylo zjisténo, Ze
stavba vyvola ptelozku distribucniho zafizeni uréeného k dodavce elektrické energie. Jedna se o
prelozku site elektrické energie KNN— pielozka kabelu.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 101/2014

K bodu ¢. 19

Dohoda o ukonceni nijmu pozemku v ramci realizované stavby - ,,Oprava mostu
OstaSovska*

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:
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Statutarni mésto Liberec (mésto), odbor spravy vetejného majetku realizoval a ukoncil v roce 2013
akci ,,Oprava mostu OstaSovska™. Akce byla realizovana se souhlasem Spravy Zelezni¢ni dopravni
cesty, statni organizace, (SZDC), IC 709 94 234 se sidlem u F otochemy 259, 501 01 Hradec Kralové,
IC 709 94 234, kdy s touto organizaci byla uzaviena Najemni smlouva ¢. 0002/11 ze dne 14.6.2012 o
najmu pozemku v k.u. Razodol, p.¢. 1408/1 o vyméie 283 m’. Protoze akce byla dokon&ena, odbor
spravy vefejného majetku vyzval SZDC o ukonéeni této najemni smlouvy a nasledné SZDC zaslala
méstu ,,Dohodu o ukonceni najmu*. Proto odbor spravy verejného majetku predklada rad€ mésta tuto
dohodu ke schvaleni, kdy dle této dohody se ukoncuje najem ke dni 31. 12. 2013.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Chtel jsem se zeptat, pane vedouci, vy to budete védét, ten SDS EXMOST nas nakonec zazaloval
nebo ne?

Bc. Novotny

V soucasnosti podal zalobu na odpovédnostni $kodu, je to asi zhruba tfi ¢tvrté roku, co to tady bylo
v rad¢€, zastupuje nas pan Vraspir a mame prvni dil¢i uspéch, kdy soud viceméné pieskocil okres a
vzal si to pfimo kraj, omlouvam se, vypadlo mn€ jméno pana soudce. Pan soudce v predbézném li¢eni
vidé€l, ze bychom ¢ast skody méli firmé¢ SDS EXMOST uhradit. Pak pfisla vzajemna argumentace
obou dvou stran a na zakladé¢ této argumentace se toho pan soudce i vzdal, nejen pro predpojatost, ale i
z hlediska procesniho fizeni, kdy by to nejdiiv mél feSit okres a k odvolani az kraje. Takze
v soucasnosti byla véc postoupena na Okresni soud v Liberci.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 102/2014

K bodu ¢. 20

Aktualizace interniho predpisu pro zFizovani sluZebnosti
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Od 1. 1. 2014 nabyva ucinnosti novy ob¢ansky zakonik (NOZ) ktery pfinesl mj. vybrané zmény,
pokud jde o vécna bfemena. V souvislosti s NOZ je tfeba upravit také stavajici interni piedpis pro
ziizovéni vécnych biemen. Hlavni zménou ve vztahu ke stavajicimu internimu pfedpisu je zména
terminologie dle NOZ tj. nahrazeni pojmu vécné bfemeno pojmem sluzebnost. V souvislosti a
aktualizaci interniho pfedpisu doslo také k drobnému doplnéni, ¢i upfesnéni nékterych definici a
postuptl, jelikoZ se v praxi ukazaly nekteré definice ¢i postupy jako nedostatecné netiplné.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 103/2014

Bc. Novotny
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Pani primatorko, j4 se omlouvam, prvni material, ktery jste schvalovali, a to bylo Nafizeni,
potfeboval bych jednu drobnou zménu usneseni na zakladé ptipominek kraje.

Mgr. M. Rosenbergova
Které je to Cislo?
Bc. Novotny

Byl to prvni schvaleny material. To je ta sms, material Cislo 3. Pfisla pfipominka kraje, jestli je
mozné doplnit usneseni: rada mésta schvaluje navrzenou zménu, to navrhnuté usneseni je v poradku,
s provedenim zmény v textu Nafizeni v odstavci 2 ve znéni Natizenim ¢. 3/2012 bylo zru$eno natizeni
2/2013.

Mgr. M. Rosenbergova
V ¢em spociva ta zména?
Bc. Novotny

Ta zména spociva v tom, ze v Nafizeni bylo, Ze ostatni ustanoveni Natizeni 3/2012 ziistavaji beze
zmén a ono by to mélo byt 2/2013.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak to opravime, ale mame jesté preruseny ten dulezity bod 4a — Eltodo, jest¢ to chcete nechat
prerusené, aby se pak kolega nemusel vracet? Protoze on uzZ ma vSechny materialy projednané. Vy jste
to stihl, pane inzenyre? Co tomu fikate?

Ing. Mgr. Cerny
Ze je to nedostateéné.

Mgr. M. Rosenbergova

Nedostatecné. Ja bych ji oteviela, at’ si k tomu néco fekneme, protoze jinak pan Novotny bude
muset prijit jesté potom. Tak pojd'me diskutovat k materialu 4a.

Ing. Mgr. Cerny

vvvvvv

ktery je jakoby vychozi nebo ktery nastane s tim, kdyZz my nebudeme akceptovat tu dohodu, coz je
tedy jakoby vlastné navrzeno. A to tady neni. Ja si totiz myslim, Ze dusledky nedohody jsou
ekonomicky vyssi zatézi nez dohoda a zatim tedy soucasny priibéh téch zmén tomu nasvédcuje. Tak se
chci na tuto zalezitost zeptat, protoze tady se jakoby nikdo nevyjadiuje k tém argumentiim, které jsou
vzneseny v dopise Eltoda ze dne 27.

Bc. Novotny
Jestli to znamena projit tu dohodu o narovnani bod po bodu.
Ing. Mgr. Cerny
No ne, ja bych cht¢l mozna odstavec po odstavci projit ten dopis a tvrzeni Eltoda ze 27.
Bc. Novotny
Tak prvni odstavec. Dékujeme za vas protinavrh.
Ing. Mgr. Cerny
To znamena, my jsme byli ve stavu, kdy jsme jim poslali néjaky protinavrh?

Bc. Novotny
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Ne. Bylo to tak, ze v mésici prosinci jsme fesSili ptevod elektroméru elektrické energie a pokusili
jsme se s panem Audym kontaktovat pana Chmelika a pozvali ho na jednani ve véci prevodi
elektromérd. Pan Chmelik pfijel a viceméné fekli jsme mu na rovinu, ze je tieba fesit elektrickou
energii, nebot’ my prostfedky ukladame do soudni tschovy s tim, Ze paklize by se mél tento vztah
narovnat, aby se nezvySovaly finan¢ni naklady Eltodu a viceméné finan¢ni naklady méstu, nebot’ my
vychazime z n&jakych konstantnich veli¢in, takZe by bylo vhodné elektroméry pievést na mésto, aby
to mésto mohlo dal vysoutézit tu elektrickou energii. Pan Chmelik se toho 4. prosince vyjadiil, ze
celou problematiku si necha projit hlavou a pfijel zpatky 13. prosince s navrhem vécného zaméru té
dohody, co mate v pfiloze. Takze k tomu jsme nebyli s panem Audym kompetentni vibec se
vyjadfovat, protoze takové zmocnéni od rady meésta nemame. Nemd ho nikdo. Tak jsme pana
Chmelika pozadali, aby sviij ndvrh dohody poslal pisemné oficidln¢ pani primatorce, abychom to
mohli predlozit radé mésta, coz ¢inime. Je akorat §koda, ze to poslali az vlastné v minulém tydnu.

Druha ¢ast — po soudem schvaleného smiru. Druhy odstavec.
Ing. Mgr. Cerny

Druhy odstavec, ano, ta ktera zminuje, jestli mohu, spory jak se statutarnim méstem, tak se
spolecnosti Elset, o tom my jsme ale nebyli informovani.

Bc. Novotny

Nebyli, my jsme se dotazovali na spolecnosti Elset, jestli je vii¢i nim veden soudni spor ze strany
Eltoda a byli jsme upozornéni, Ze nikoliv. V patek pii jednani u pana Hefmanka jsme provétovali tu
zalezitost na okresnim soudu, a skute¢né byla podana Zaloba na vy¢isténi stozaru veiejného osvétleni
viici Elsetu. Cili v tuto chvili potiebujeme od pana Buzka, aby stahnul, ofotil si tu Zalobu. Vime jen
text t¢ zaloby nebo znéni Zaloby, Zalobu na vycisténi stozaru. Ktomu se neumime vyjadrit,
predpokladam, ze Elset tento tyden si zkopiruje spis, my bohuzel nemame narok jako statutar si tyto
informace vyzadovat pfimo u soudu, musi spole¢nost Elset.

W

Ing. Mgr. Cerny

Souhlasim s tou posledni vétou druhého odstavce. A ted’ nikoliv bezvyznamna ¢asova naro¢nost,
ktera je tady popisovana, ktera nuti vlastné k provizorni tiprave a tohle mi tam jakoby chybi. Pochopil
jsem ztoho, co jste fikal v pfedchozim vstupu, Ze navrhujete nesouhlasit stou upravou toho
provizoria, jak oni navrhuji, ale uz jste netekl, co stoji jako proti tomu jako ted’.

Bc. Novotny

Ten vécny zamér, kdyz tak mne tady doplni pan Audy, ten vécny zamér je v podstaté podle
souCasnych pravnich predpisti nelze nazvat vécny zamér v okamziku, kdy se tento vécny zaver
schvali, tak je uz Spatny. To znamena, kdyZ byste ho schvalili v takovém znéni, v jakém je, byt si tam
vybrali z téch variant, co se tyka reklam a co se tyka tihrad za rok 2013, tak v podstaté to by byl
kone¢ny navrh, ktery by soud akceptoval, a viceméné mésto by nedocililo, co chce, tzn., narovnani
téch vztahi jak k provedenym investicim, tzn., ustfedna TETRA, k pfipadnym dal§im tpravam
smluvniho vztahu. Cili adkoliv se to jmenuje vécny zamér, tak. ..

Ing. Mgr. Cerny

Tomu rozumim, mné¢ jde spi§ o tu vécnou napli té dohody. Vy fikate, ze pro nas neni
akceptovatelnd, ale netikate ty obétované naklady, které jsme do ted’ vynalozili na stavajici feSend,
protoze tady jakoby hrozi oboji. Tady hrozi netuspéch soudniho sporu a pak tedy nepiijde jen o naklady
na elektrickou energii, které jsou vybudované, ale jesté né¢jaké souvisejici naklady na samotny provoz
toho zatizeni.

Bc. Novotny

Jinymi slovy, paklize byste schvalili tuto dohodu, tak v podstaté naklady, které byly vynalozeny
doposud na zajisténi spravy udrzby provozu, tak by mohly byt vnimany jako ztratné investice mésta.
To je vlastné cely provoz, vloni jsme do toho dali 33 milioni K¢, na leto$ni rok je to stejné, ¢ili
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viceméné Eltodo ve vécném navrhu této dohody tika, ze chce za lonisky rok zaplatit vSechno, ackoliv
tyto ¢innosti neprovadeélo.

Ing. Mgr. Cerny

Cili 33 milionti K& plus deponovana energie to v tom neni. ..
Bc. Novotny

To je v tom.
Ing. Mgr. Cerny

To je v tom, véetné...

Bc. Novotny

Cili energie je v soudni Gischové, to tam davame priib&zné podle mésict, tam z toho alikvotni dil je,
takze schvalenim této dohody by se mésto v podstaté ptipravilo o vynalozené prostiedky, které
vynakladalo v pribéhu zajistovani.

Ing. Mgr. Cerny

A ted’ ty investice, o kterych jste mluvil, Ze minuly rok jakoby probihaji bez objednavky mésta, Ze
je Eltodo uplatniuje?

Bc. Novotny

To jsou investice do doby vypovédi smlouvy, tzn., tento vécny zamér dohody tika: zdstane tady
ustiedna, zlstane tady nefunkéni TETRA a zistanou tady ty dalsi véci, které byly vybudovany a
nespliuji parametry zadani. Bézi tady dispecink mésta, dispeCink jejich, takZe kdyz nahlasi nékdo
poruchu jim, tak oni si to svitidlo vymeéni. Jsme toho nazoru, Ze mésto by mélo Eltodu uhradit tyto
naklady za ten lonisky rok a mély by to byt prokazatelné naklady a nikoliv, Ze se vezme fixn¢ 65
milion K¢ podle smlouvy.

Ing. Mgr. Cerny

Ja mam takovy problém, Ze podle mého nazoru se mohou trochu toc¢it na tom soudnim vztahu
s firmou Elset, kdy jsme sice jakoby vypovédéli smlouvy, ale zaroven jsme piijimali velmi vdécne
plnéni, ktera tam navazuji. To si myslim, ze je velky argument protistrany v tom soudnim sporu. A ted’
mi jde o to — myslim si, Ze cilem Eltoda je to, co je skute¢n¢ pfedmétem zaloby, aby se prokazalo, ze
ta vypovéd — odstoupeni od smlouvy bylo v rozporu se zdkonem, tzn., ze smlouva trva, pak
samoziejmé otdzka plnéni neposkytli, jestli nAm mutzou uctovat, myslim, Ze ne, Ze by bylo mozné
predmétem dohody. Pojd’'me se bavit, jestli tohle by mélo byt cilem, nebo jestli by opravdu cilem mélo
byt jit do toho soudniho sporu. Jestli fikate, ze to stalo 33 miliont K¢, tak kde je ta proklamovana
uspora, kdyz tedy investice v roce 2013 byly veskeré zadné?

Bc. Novotny

Ale my jsme fakticky v téch 33 milionech K¢ provadéli veskerou spravu, Eltodo tam de facto
provadeélo dopliikovou ¢innost spocivajici, kdyz nékdo nahlasil havarii, tak oni zajeli, opravili. Kdyz je
nekdo vyzval...

Ing. Mgr. Cerny
Ten provoz samotny, bez ten celoro¢ni na zaklad¢é smlouvy s Eltodem byl kolik? Pred vypovedi.
Bc. Novotny

Pied vypovédi 64 miliontl K¢. A bez té splatky téch investic délaly nékde 19 miliont K¢. 64 minus
19.
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Ing. Mgr. Cerny
To je 45.
Bc. Novotny

Z toho navrhu vécné dohody o narovnani vyplyva, ze Eltodo je schopno pfistoupit i na upravu
stavajiciho smluvniho vztahu. V okamziku, kdyby se tato dohoda takto schvalila a podepsala, tak si
upirame tu moznost vyhodn€ vyrovnat pro nas ten smluvni vztah.

Ing. Mgr. Cerny

To na problematiku narovnani upozoriuji ve 4 odstavci a naslednym, coz maze byt pravda. Takze
tam jsme v podstaté jakoby omezeni.

Bc. Novotny

Tady bude zasadni problém, co budeme fesit, a to je to, paklize by se naSel kompromis s Eltodem
jak ve vztahu k roku 2013 a pfedchozim roktim, tak i k ipravé nového smluvniho vztahu, tak zasadni,
co se bude muset fesit, tak je to, ze spravné by tu dohodu mél schvalit soud, pak by teprve dohoda o
narovnani méla vejit v platnost, tzn., takovou dohodu o narovnani z pohledu mésta musi schvalit rada,
zastupitelstvo, musi schvalit Eltodo a pak bychom to méli predlozit k soudu. Tam nastane urcita
Casova prodleva, az to schvali soud, a Eltodo mimo jiné navrhuje, aby v okamziku schvaleni této
dohody organy mésta a organy Eltoda, byla okamzité platna a necekalo se do rozhodnuti soudu.

Ing. Mgr. Cerny
Ono také jde stahnout vSechny soudni pfe a dohodnout se u soudu.

Bc. Novotny

To je druha varianta. To je véc jednani a tento navrZzeny zpiisob tak, jak, tak vlastné vznika
provizorium, nez to schvali soud.

Ing. Mgr. Cerny

Rozumim tomu tak, ze vlastné Eltodo kromé toho, Ze je ztizeno nejistotou, pokud jde o budoucnost
toho smluvniho vztahu, to je druha véc, ktera tam jako hraje roli, je to, Ze my plnime dle smlouvy ty
energie a oni je plati. Takze jejich deficit v cash nardsta timto zpiisobem.

Takze, abych tomu Upln€ rozumel, soucasné piedstavy o zplsobu narovnani, kde my tikame, ze
také chceme jednat o narovnani, oni také tikaji, Ze chtéji jednat o narovnani, oba se shodujeme na to,
Ze je to nejlepsi feseni, ale vzajemné predstavy o podobé narovnani jsou diametraln€ odlisné.

Bc. Novotny

To bych netekl. Je to jejich véc ny navrh, pojd'me jejich vécny navrh uzplsobit na potieby mésta.
Je to o vyjednavani. Oni davaji prvni vstupni mantinel pro vyjednavani. Bylo by krajné nevhodné ten
navrh odmitnout.

K bodu ¢. 21

Majetkopravni operace - zimér smény pozemki

Predklada: I. Roncova, odbor majetkové spravy

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:
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- zamér smeény casti pozemka p. €. 403/1, 404/5 a 430/1, k. 0. Karlinky, ve vlastnictvi: DGS
Druckguss Systeme s.r.o., IC: 26187329, se sidlem Volgogradska 89/88, Liberec 9 za &ast
pozemku p. €. 429, k. 0. Karlinky, ve vlastnictvi: Statutarni mésto Liberec, ndm. Dr. E. Benese
1, Liberec 1, IC: 00262978

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 104/2014

K bodu ¢. 22
Majetkopravni operace - pronidjem pozemki
Predklada: 1. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

1. pronajem &asti pozemkd p. & 41/2 - 4m® a p. & 50/5 — 4m? (umisténi dfevéné podesty), vie k. 1.
Liberec na dobu neurcitou za ro¢ni najemné 3.000,- K¢ a kazdoro¢ni zvySeni rdstu indexu cen
v zavislosti na rast inflace pro firmu EMTEA s.r.o., IC: 22798021, zastupujici jednatelka
Markéta Puzrlova, se sidlem Jiraskova 375/48, 460 14 Liberec 12

2. prondjem &asti pozemku p. ¢.1927/2 - 15m? (parkovéani osobniho automobilu), k. 1. Liberec na
dobu neurcitou za ro¢ni nagjemné 525,-K¢ pro pani Ilonu Janki

3. pronajem pozemkd p. &. 1569/301 a 1569/302 -celkem 38m*- pozemek pod garazi, k. (. Stary
Harcov na dobu neurcitou za ro¢ni najemné 1.330,-K¢ pro pana Ing. Stanislava Jordana

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Budeme hlasovat najednou o vSech tiech bodech.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 105/2014

K bodu ¢&. 23

Majetkopravni operace - Pacht pozemku
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

- pacht na &ast pozemku p. ¢.1140/1- 220m*- zahradka, k. 0. Ruprechtice na dobu neurditou za
ro¢ni najemné 2.200,-K¢ pro pana Milana BeneSe
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 106/2014

K bodu ¢. 24

Majetkopravni operace - Zména usneseni - sluZebnosti
Predklada: 1. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:
a) zruSeni usneseni ¢. 39/2014 - 1 ze dne 21. 1. 2014
b) ztfizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni plynovodni
STL ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p. €. 419, k. .
Jantiv Dil u Liberce pro RWE Gas Net, s.r.o., Kligska 940, Usti nad Labem, IC: 27295567, za
cenu 5.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inZenyrské sit€ se zfizuje na dobu zivotnosti stavby
prislusné inzenyrské sité

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 107/2014

K bodu ¢&. 25

Zména vyuziti pozemku u najemni smlouvy reg. ¢. 2501/02/0576
Predklada: 1. Roncova

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na 1. zasedani Rady mésta Liberce dne 14. 1. 2003, usnesenim ¢. 1/03 byla schvalena najemni
smlouva na ¢ast pozemku p. ¢. 1475/1, vSe k. 4. Rochlice u Liberce za ucelem manipulacni plocha —
400m? (autobazar) pro Romana Haka, IC: 44601115, trvale bytem Blankytna 1144/16, 46006 Liberec
6. Dne 4. 11. 2013 pan Hak podal zadost o zménu najemni smlouvy. Na pronajatém pozemku chce
postavit rozebiratelny zahradni domek. Timto se v najemni smlouvé zméni ndjemné za pronajaté
metry. Plivodnich 400 m? se rozdéli na 381 m? (manipulacni plocha) a 19m? (pozemek pod zahradnim
domkem). Timto dojde i ke zméné€ ceny najemného, ktera je kazdy rok navySovana o inflaci. Pivodni
najemné z roku 2002 ¢inilo 32.000,- K¢&/rok. Nové najemné s inflaci pro rok 2014 ¢ini 42.266,-K¢/rok.
Zvertejnéni na ufedni desce prob¢éhlo od 12. 11. 2013 do 2. 12. 2013.

Pribéh projednavani bodu:

Ing. Rutkovsky
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Ja bych tady chtél upozornit na to, Ze ten pozemek v izemnim planu, predpokladam, neumoziuje
vystavbu té chatky, takze my pronajimame nékomu, ménime smlouvu ve prospéch jeho realizace
chatky, ale s nejvétsi pravdépodobnosti on tam tu chatku nebude moci ud¢lat. Tak jestli by se tam dalo
n¢jakym zptisobem doplnit, Ze je to nesoulad z divodu nezastavitelnosti pro tento druh stavby, ze se
predpoklada. Rozumim tomu diivodu, Ze nékde se musi zaclit, ale aby byl ten Zadatel upozornén na to,
ze si tam tu chatku nepostavi, predpokladame.

Mgr. Solc

Je to o tom, Ze on dnes nemize ani na nase odbory jit, protoze tu najemni smlouvu nema
zménénou, ale on tady piSe, ze s tim panem Hékem je to domluveno, zZe on si nejdiive musi zménit
najemni smlouvu, vymezi si pozemek pod zahradnim domkem, ktery bude bez pevnych zakladi a
rozebiratelny a potom si on mize pozadat odbor pravni v rdmci stavebniho fizeni a na zaklad¢ bude i
konzultovano s odborem hlavniho architekta. Dokud to nebude mit zménéno, tak se s nim nebudou
bavit, takze nékde se zalit musi a osobné¢ si myslim, ze by tyto rekreacni funkce mély byt
umoznovany.

Mgr. M. Rosenbergova

Staci nebo to tam chcete doplnit ptesto?
Ing. Rutkovsky

Budeme za hlupaky. My mu schvalime néco, co tam nemuze udélat.
Mgr. Solc

On si pljde na stavebni ufad a my nemtiZzeme ptredjimat, jak oni rozhodnou. Je to takovy zajimavy
ptipad, protoze feknéme si upfimné, ze kdyby to tam ud¢lal a nikoho se neptal, tak na to nikdy
nepiijdeme. To jsou takové ty domecky, které se kupuji v OBI, na obrazku to mate. Myslim, Ze to asi
vadit nikomu nemtize, ale miizeme to udélat tak, Ze ten material pferusime, pan ndmeéstek se s tim
¢lovékem sejde, vyzadaji si tu izemné — planovaci informaci a pak se k tomu vratime.

Ing. Rutkovsky
Jen jsem chtél uvést informaci, Ze je mozné, Ze nebude povolena ta chatka. To asi staci.
Mgr. Solc

Tak dobte. Pojd'me to schvalit s tim, Ze my ho upozornime, ze se muze stat to, Ze mu to proste
neprojde.

Mgr. M. Rosenbergova
Dobre.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 108/2014

K bodu ¢. 26

Interni predpis pro stanoveni nijemného za uzivani prostoru nebo mistnosti ve
vlastnictvi SMLL

Predklada: 1. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:
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Na zasedani Rady meésta Liberce dne 18. 11. 2003, usnesenim ¢. 544/03 byl schvalen interni
predpis pro stanoveni najemného za uzivani nebytovych prostor ve vlastnictvi statutarniho meésta
Liberec. Od 1. 1. 2014 vysel v platnost novy obcansky zakonik — zakon ¢. 89/2012 Sb., ktery méni
stavajici platny interni piedpis pro stanoveni ndjemného za uzivani nebytovych prostor ve vlastnictvi
statutarniho meésta Liberec. Tento interni pfedpis bude upravovat najemné za uzivani prostoru nebo
mistnosti ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec. VSechny ceny za pronajmy ziistavaji neménné.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 109/2014

K bodu ¢. 27

Zména rozsahu najemni smlouvy €. j. 4/07/0437 - outdoor akzent, s. r. o.
Predklada: 1. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Na 12. zasedani Rady mésta Liberce dne 19. 6. 2007, usnesenim ¢. 350/07 byl schvalen pronajem
¢asti pozemkil p. ¢. 484/9, 259/1 a 1820/20 v k. 4. Rochlice u Liberce za ucelem umisténi 3 ks
oboustrannych reklamnich panelli za ro¢ni najemné 132.000,- K¢ (44.000,- K¢/ks). Toto najemné je
kazdoro¢né navysovano o miru inflace. Z divodu prodeje pozemku p. ¢. 259/1, k. 4. Rochlice u
Liberce byl dne 18. 2. 2009 uzavien dodatek ¢. 1/2009, kterym se zménil rozsah ndjemni smlouvy na
¢asti pozemku p. €. 484/9 a 1820/20, k. 0. Rochlice u Liberce, za G¢elem umisténi 2 ks oboustrannych
reklamnich zafizeni. Na zéklad¢ usneseni rady mésta dne 15. 10. 2013 byl uzavten dodatek ¢. 1/2013,
kterym se zménila platnost nadjemni smlouvy na dobu ur¢itou do 31. 12. 2018. Dne 2. 12. 2013 jsme
obdrzeli od spolecnosti outdoor akzent s.r.o. ¢asteCnou vypoveéd najemni smlouvy ve vztahu
k pozemku p. €. 484/9, k. . Rochlice u Liberce. Zvefejnéni na Gifedni desce probéhlo v dob¢ od 16. 1.
2014 do 3. 2. 2014.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Tyka se to spolecnosti Outdoor akzent, s.r.o., a jejich reklamnich zafizeni. My tady sniZzujeme o
jeden, pokud si to dobfe pamatuji. Vzhledem k tomu, e to je rdmcova smlouva, tak tam musime
,,zdodatkovat*.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 110/2014

K bodu ¢. 28

ZruSeni predkupniho prava - MCU Koloseum, o. p. s.
Predklada: 1. Roncova
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Struény obsah predkladaného materialu:

Kupni smlouvou ¢&. j. 4/07/0417 ze dne 12. 3. 2008 byly na MCU Koloseum, o.p.s. (MCU)
prevedeny nemovitosti a pozemky, které slouzi k zajistovani uplné integrace lidi s omezenou
mobilitou do spoleCnosti, poskytuje a zprostiedkovava sluzby v oblasti poradenské, vzdélavaci,
kulturni, sportovni, rehabilitacni a zdravotni pro osoby s omezenou mobilitou a osoby zdravotné
handicapované v¢. osobni piepravy a osobni asistencni sluzby a dal§im subjektim ve prospéch téchto
osob a ve vefejném zajmu, provozu chranéné dilny a dalsi ¢innost. Ptfi prevodu nemovitosti na
neziskové, obecné prospésné organizace byla ochrana proti zcizeni pfedmétnych nemovitosti zajisténa
zéastavnim a pfedkupnim pravem na dobu 20 let, tj. do 29. 11. 2027. Z divodu rozsahlé rekonstrukce
financované z fondt Evropské unie bylo usnesenim ¢.171/08 zastupitelstva mésta ze dne 25. 9. 2008
zruseno zastavni pravo ve prospéch statutarniho meésta Liberec vloZzenim Dohody o zaniku zastavniho
prava smluvniho ze dne 8. 10. 2008 na katastr nemovitosti a toto zastavni pravo byla na zaklad¢ této
dohody z katastru nemovitosti vymazano. Pfedkupni pravo SML k pievedenym nemovitostem bylo
nadale zachovano.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 4, proti - 1, zdrZel se - 3, navrh nebyl p¥ijat.

Predlozeny navrh usneseni nebyl piijat.

K bodu ¢. 29

Vybérové Fizeni na pravni kanceldr pro zajiSténi zmény v emisnich podminkach a
zajiSténi vydaného komunalniho dluhopisu
Predklada: Ing. Z. Karban, odbor ekonomiky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 23. 1. 2014 oslovil Odbor ekonomiky pét nize uvedenych renomovanych pravnich kancelafi
s zadosti o predlozeni nabidky na pravni sluzby pro statutarni mésto Liberec v souvislosti
s planovanou zménou emisnich podminek vcetné zmény v zajisténi u dluhopisu, ktery byl SML
emitovan dne 16. 7. 2010 pod cislem ISIN CZ0001500102.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Ja se do jisté miry omlouvam za ty pozdni podklady, nicméné ta lhtita pro to poptavkové fizeni
koncila v patek, coz se nekrylo s Ihlitou pro predkladani materialti do rady mésta a dost ta zalezitost
spécha, protoze ty procesni Ukony jsou dost slozité. To poptavkové fizeni vyhrala ztéch péti
oslovenych spolecnosti spolecnost White & Case tak, jak vam to pfisSlo e-mailem. Takze tam prosim
doplnime ty nalezitosti White & Case a tu smlouvu. Tady je to celé citlivé ta spofitelna si fekne, jaké
ma naroky na ty pravni kancelafe. Nemize to délat né¢jaky mistni advokat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 111/2014

Strana 30 (celkem 44)



K bodu ¢. 29a

Pravidla pro finan¢ni vyporadani ¢innosti prispévkovych organizaci zrizenych
statutarnim méstem Liberec a pro dopliikovou ¢innost na rok 2014

Predklada: Ing. Z. Karban

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Rok 2010 byl prvnim rokem uplatiovani pravidel upravujicich vztah naSich piispévkovych
organizaci ke zfizovateli v oblasti finanéniho hospodafeni. V ném se prokazala prospésnost existence
takovych pravidel, a proto jsme je pouzili pro rok 2011, 2012, 2013 a logicky je navrhujeme pouzit i
pro rok 2014. Pravidla upravuji vztahy ptispévkovych organizaci ke ztizovateli v téch oblastech, kde
ustanoveni zakona ¢. 250/2000 Sb. jsou pfilis obecna. Jsou v nich konkretizovany ucetni a
administrativni postupy v ¢innostech souvisejicich se vzajemnym vztahem piispévkovych organizaci a

ziizovatele. Na tato pravidla odkazuji i ztizovaci listiny pfispévkovych organizaci mésta.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 112/2014

K bodu ¢&. 30

Nové urceni platu Ing. Jifiho Veselého, reditele Zakladni Skoly, Liberec, U Soudu
369/8, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral, odbor péce o obcany

Struény obsah predkladaného materialu:

Reditel Zakladni koly, Liberec, U Soudu 369/8, Ing. Jii Vesely svym dopisem ze dne 13. ledna
2014 pozadal o tpravu vyse osobniho piiplatku. Rada mésta jmenovala Ing. Jifitho Veselého do funkce
feditele Skoly s ucinnosti od 1. srpna 2013 na obdobi 6 let se zkuSebni dobou v trvani 6 mésict.
ZkuSebni doba konc¢i 31. ledna 2014. Odbor péce o obCany navrhuje fediteli Skoly pfiznat novy osobni
ptiplatek od 1. tinora 2014 v souladu s vnitfnim platovym piedpisem.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 113/2014
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K bodu ¢. 31/stazeno

Novy platovy vymér Mgr. Martina MikuSe, Feditele Zakladni Skoly, Liberec,
Broumovska 847/7, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Rada meésta na svém jednani dne 19. 11. 2013 jmenovala Mgr. Martina MikuSe na vedouci
pracovni misto feditele Zakladni Skoly, Liberec, Broumovska 847/7, ptispévkové organizace
s u¢innosti od 1. prosince 2013 na obdobi 6 let. Soucasné v souladu se schvalenymi kritérii pro
pfiznani platli a odmén feditelim Skol a Skolskych zatizeni (usneseni RM ¢. 15/2012, odd. VI/3: Je-li
feditel jmenovan ztad pedagogickych pracovnikii Skoly, nebo zaméstnancii statni spravy nebo
samospravy ve Skolstvi, mize byt ponechana dosavadni vySe osobniho pfiplatku az do doby pfiznani
nového ptiplatku ze strany zfizovatele), odbor péce o obCany predklada radé meésta ke schvaleni navrh
na stanoveni nové vyse osobniho piiplatku nize uvedeného feditele ZS s Gi¢innosti od 1. biezna 2014.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
Jenom se zeptam, pro¢ mu davame osobni ohodnoceni? Pro¢ ho zvySujeme?
K. J. Svoboda
Ja si myslim, Ze... je to podle zdkona, nejsem si uplné jisty.
Mgr. M. Rosenbergova

Muize se zvysit, ale neni to UpIn¢€ automaticky. J& se pravé ptam, jestli udélal néco tak dobrého, ze
to zvySujeme? Co nas ovlivnilo tak, Ze jsme se rozhodli pro tuto ¢astku? ProtoZe jsem si nev§imla, ze
by tam néco zasadniho provedl, kromé toho, Ze se tam zrusila piedstava matetské skoly.

K. J. Svoboda

ProtoZze to nijak nehofi a ten novy platovy vymér ma byt od 1. 3., tak ja to stahnu...

Mgr. M. Rosenbergova

To nemusite stahovat, ...

K. J. Svoboda

Ja v tuto chvili neumim odpovédét, ja jsem to povazoval za standardni material.

Mgr. M. Rosenbergova
Predkladatel tady je, jestli to je jako vedouci odboru.

K. J. Svoboda

Vedouci odboru ma dovolenou.

Material byl stazen.
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K bodu ¢. 32

Vyhlaseni konkurzu na vedouci pracovni misto reditele Zakladni Skoly, Liberec,
nam. Miru 212/2, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral

Struény obsah predkladaného materialu:

Usnesenim zastupitelstva mésta €. 114/2013 ze dne 27. 6. 2013 bylo schvéleno zruSeni
odlouceného pracovisté¢ Zakladni skoly, Liberec, Sokolovska 328, ptispévkové organizace v Liberci,
nam. Miru 212/2 a jeho vymaz z rejstiiku Skol a Skolskych zafizeni s G¢innosti od 1. ¢ervence 2014 a
ziizeni Zakladni skoly, Liberec, nam. Miru 212/2, ptispévkové organizace a jeji zapis do rejstiiku skol
a Skolskych zafizeni a obchodniho rejstiiku, s i€¢innosti od 1. ¢ervence 2014. Na zaklad¢ uvedenych
skutec¢nosti navrhuje odbor péce o ob¢any, v souladu s § 166 zakona ¢. 561/2004 Sb., o pfedskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani, souladu s usnesenim zastupitelstva mésta
& 114/2013 ze dne 27. 6. 2013 a podle Vyhlasky MSMT CR ¢&. 54/2005 Sb., o néleZitostech
konkurzniho ftizeni a konkurznich komisich, vyhlasit konkurz na vedouci pracovni misto feditele
zakladni skoly. Soucasné predklada radé mésta ke schvaleni obsazeni konkurzni komise.

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Mam jenom doplnéni za zfizovatele, druhé jméno: Mgr. Libuse Sotolova.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 5, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 114/2014

K bodu ¢. 33

Protokol o kontrole hospodareni organizace Zakladni $kola, Liberec, DobiaSova
851/5, prispévkova organizace za obdobi roki 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova, odbor kontroly a interniho auditu

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Kontrola hospodateni organizace Zakladni $kola, Liberec, DobiaSova 851/5, ptispévkova organizace,
se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho piispévku, kontrola
dodrzovani ziizovaci listiny za obdobi rokt1 2011 a 2012, v¢etné navrhu na opatieni.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 115/2014

K bodu ¢. 34

Protokol o nasledné kontrole organizace Zakladni Skola, Liberec, JeStédska
354/88

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Kontrola zaméfend na plnéni opatieni k napravé nedostatkd zjiSténych pii vetfejnospravni kontrole
organizace Zakladni Skola, Liberec, Jestédska 354/88, ptispévkova organizace, uskute¢néné v roce
2012 a kontrola hospodafteni organizace ve 2. pololeti roku 2012.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 116/2014

K bodu ¢. 35

Protokol o kontrole hospodareni organizace MS ,,(vjtyf'listek“, Liberec,
Tovacovského 166/27, piispévkova organizace, za obdobi roki 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Kontrola hospodateni organizace Matefska $kola , Ctyilistek®, Liberec, Tovalovského 166/27,
piispévkova organizace, se zamétenim na celnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho
ptispévku, kontrola dodrzovani ztizovaci listiny za obdobi rokd 2011 a 2012.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 117/2014

K bodu ¢. 36

IPRU Liberec - Jablonec nad Nisou - zaloZeni pripravného tymu, Memorandum o
spolupraci na pripravé a jmenovani manazera IPRU

Predklada: Ing. M. Verescak, odbor strategického roztvoje a dotaci

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta dne 21. 1. 2014 schvalila zaloZeni projektu Integrovany plan rozvoje uzemi (dale jen
IPRU) Liberec - Jablonec nad Nisou. V planovacim obdobi 2014 — 2020 se pokratuje v tzv.
integrovaném piistupu rozvoje tizemi, ale nejednd se jiZ jen o katastr jednotlivych mést jako v IPRM
(Integrované plan rozvoje mést), ale o IPRU (Integrovany plan rozvoje tzemi). Zjednodusené si lze
predstavit IPRU jako investiéni plan, ktery vychazi z integrované rozvojové strategie tizemi. Pro
dosazeni cili tohoto planu Ize sdruzovat financni prosttedky napii¢ né€kolika prioritnimi osami
jednoho opera¢niho programu a dokonce vyuzit k financovani i vice opera¢nich programi najednou.
Coz otevira prostor ke komplexnéj§imu feSeni problémi v izemi a k ucelenéj$im investicim do oblasti
s potencidlem rtstu. Kombinovat 1ze tvrdé investice do infrastruktury s neinvesti¢nimi projekty.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Chcete k tomu pana Ing. Veres¢aka?
Ing. Hrusa

Ja se ptam, co od toho ocekavame?
Mgr. Solc

My jsme o tom hovofili minule i vCera, ja osobné vidim podminky toho Cerpani podstatné jeste
kvuli Jablonci a kvili tomu az budeme ptfesné znat podminky, za kterych se da Cerpat, tak to
vyhodnotime. Zatim nas to kromé mzdovych naklada nestoji n¢jaké vedlejsi naklady.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja to vezmu odzadu, je tam jmenovani Ing. VereS¢dka manazerem. S tim asi nemame problém.
Navrh memoranda o spolupraci, pokud chceme jit do tohoto nastroje IPRU Liberec — Jablonec tak to
memorandum tam byt musi. O tom posledné mluvil i kolega Rutkovsky, protoze to projednavali i na
kraji s Jabloncem. Se zaloZenim piipravného tymu a tam si nejsem jistd, kdo...je to asi jenom idea
toho pripravného tymu, takze k tomu asi nepotiebujeme zadné dalSi informace. A uz je tady pan
inzenyr, tak nam k tomu néco fekne.

Rada mésta po projednani souhlasi se zaloZzenim pfipravného tymu. Pfipravny tym, to je zatim
jenom myslenka, nebo uz tam mime skutecné lidi? Nebo né&jaké obsazeni.

v W r

Ing. Verescéak

My do ptipravného tymu navrhujeme gesc¢niho nameéstka pana Rutkovského a v podstaté vedeni
odboru, ¢ili mne, pani Stefanovou, pana Cecha. Jablonec k tomu pfistupuje stejné, tzn., Ze tam je
gescni naméstek pan Vobofil, a asi 4, 5 ufednikti z Jablonce. To je ten Cisté pfipravny vybor nebo bych
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dokonce fekl ptfed - pfipravny vybor stim samoziejmé, ze v momenté, kdy se budou rozhodovat
podstatné véci, tzn., vymezeni tématu nebo témat, zony, tak pak samoziejmé bude potieba, aby na to
byl zaloZen plnohodnotny fidici vybor tak, jak predpokladam, ze schvalena metodika podle které
postupovat, bude specifikovat slozeni.

Mgr. M. Rosenbergova

Uz jsem to nasla, Ing. Rutkovsky, Ing. Veres¢ak, Ing. Cech, Ing. Stefanova. Navrh memoranda a
jmenovani Ing. Veres¢aka — o tom uz jsme mluvili.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 118/2014

K bodu ¢. 37

IPRM Rochlice - vyzva ¢. 9
Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Vyzva ¢islo 9. Integrovaného planu rozvoje mésta Liberec — Regenerace sidlisté Rochlice sméiujici
do aktivity 5.2 a) Revitalizace vefejnych prostranstvi je posledni (kontinualni) vyzvou na rozdéleni
volnych prostfedkti tohoto IPRM (finan¢nim objemem dotace z ERDF je ve vysi 37.376.056,- K¢ —
coz predstavuje 85% celkovych zpusobilych vydaji projektu). Predkladané projekty v této vyzve
budou vyhradné méstské projekty na revitalizaci vetejnych prostranstvi v zon¢ IPRM Rochlice.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 119/2014

K bodu ¢. 38

Varovny systém - dodatek ¢. 1
Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec realizuje projekt Varovny systém ochrany pred ohrozenim v ORP Liberec,
ktery je spolufinancovany z Operaéniho programu Zivotni prostiedi. Projekt je rozdélen do dvou &asti.
Prvni cast spocivala v aktualizaci digitalniho povodnového planu — tato ¢ast je jiz uspé$n¢ ukoncena.
Druha ¢ast spociva v instalaci bezdratového mistniho informacéniho systému (BMIS), ktery slouzi k
varovani obyvatel — tato Cast projektu je v realizaci a vzhledem k ¢asové prodlevé se ziskanim
radiovych kmitodtii vyuzivanych pro varovny systém od Ceského telekomunikaéniho tfadu
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(zpiisobenych nutnosti mezindrodni koordinace pted pfidélenim tohoto kmito¢tu) jsme se s realizaci
projektu dostali do mirného skluzu. Timto dodatkem prodluzujeme dobu plnéni dila noveé na 30 tydni
od podpisu smlouvy. (tj. o 10 tydnt — do 16. 4. 2014). Soucasné se v dodatku upfesiuje délka
zkuSebniho provozu na minimalné 2 tydny.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
Dodatek spociva v cem?
Ing. Veres¢ak
Prodluzuje termin realizace, protoze trvalo dlouho zajistit kmitocet pro ten systém, jako takovy.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 120/2014

K bodu ¢. 39

Vyhodnoceni vybérového Fizeni verejné zakazky malého rozsahu na dodavatele
projektové cinnosti a autorského dozoru pro projekt ,,Volnocasové plochy
Liberec 1.*

Predklada: Ing. M. Verescak, odbor strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢ usneseni rady mésta Liberec ze dne 3. 12. 2013, usneseni ¢. 997/2013, odbor
strategického rozvoje a dotaci vypsal ve spolupraci s externim zpracovatelem vetejnych zakazek,
firmou Advokatni kancelar Dana, Pergl & Partnefi, vefejnou zakazku malého rozsahu na dodavatele
projektové ¢innosti a autorského dozoru pro projekt ,,Volno¢asové plochy Liberec I.“ Podani nabidek
do tohoto vybérového fizeni bylo ukoncéeno 15. 1. 2014. V fadném terminu byly doruceny dveé
nabidky. Hodnotici komise o vybéru vitézného uchazece rozhodla dne 24. 1. 2014. Predpokladana
cena predmétu vetrejné zakazky cinila 500.000,- K¢ bez DPH. Vitézna nabidka byla podana ve vysi
394.000,- K¢ bez DPH.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 121/2014

K bodu ¢. 40

Vyhodnoceni vybérového Fizeni na dodavatele stavby ,,ZS Sokolovska —
rekonstrukce
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Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zakladé usneseni rady mésta ¢. 915/2013 ze dne 19. 11. 2013, odbor strategického rozvoje a
dotaci vypsal ve spolupraci s externim zpracovatelem vetejnych zakazek, firmou Advokatni kancelar
Dana, Pergl & Partnerti, podlimitni vefejnou zakdzku na dodavatele stavby pro predmétnou akci.
Podani nabidek do tohoto vybérového fizeni bylo ukonceno 7. 1. 2014. V fadném terminu bylo
doruceno pét nabidek. Hodnotici komise pii prvnim jednani dne 15. 1. 2014 vyzvala uchazece k
vysvétleni nabidek a o vybéru vité¢zného uchazece rozhodla na druhém jednani dne 27. 1. 2014.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 122/2014

K bodu ¢. 41

Lazné - schvaleni Dodatku ¢. 2 ke smlouvé o poskytnuti ui€elové investi¢ni dotace

z rozpoctu Libereckého kraje

Predklada: Ing. M. Veres¢ak, odbor strategického roztvoje a dotaci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Ugelova investiéni dotace je poskytnuta na zakladé smlouvy uzaviené dle usneseni zastupitelstva
meésta ¢. 230/2012 ze dne 25. 10. 2012. Pfedmétem dotace je uhrada nakladi vzniklych méstu v
souvislosti s realizaci projektu ,Revitalizace méstskych lazni na galerijni objekt* ¢.
CZ.1.13/2.1.00/27.01139 spolufinancovaného z ROP NUTS II Severovychod. Pfedmétem dodatku ¢.
2 je prodlouzeni terminu pro piedloZeni vytcétovani dle Smlouvy o poskytnuti ucelové investi¢ni
dotace z rozpoctu Libereckého kraje ¢. OLP/2724/2012 ze dne 12. 11. 2012 na uhradu nakladt
vzniklych Statutarnimu meéstu Liberec v souvislosti s realizaci projektu ,,Revitalizace méstskych 1azni
na galerijni objekt®. Dtivodem pro posunuti terminu z 19. 2. 2014 je skuteCnost, Ze stale nebyla ze
strany poskytovatele dotace ukoncena administrace posledni zadosti o platbu a tudiz nejsme schopni
tuto dotaci Libereckému kraji vytuctovat. Vzhledem k této skutecnosti odbor strategického rozvoje a
dotaci navrhuje posun terminu pro piedlozeni vyuétovani predmétné dotace na Liberecky kraj do 30.
9.2014.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Verescak

Jak vite, Liberecky kraj se podili na financovani vlastniho podilu, nebo financuje vlastni podil na
této akci prostfednictvim ucelové investicni dotace, ktera je nam poskytovana smlouvou o poskytnuti
ucelové investi¢ni dotace. Tam jsou dany parametry, do kdy mame ptedlozit vyuctovani. My jsme
vychéazeli, kdyz jsme ty parametry s krajem konzultovali, z harmonogramu projektu, bohuzel se nam
trochu zasekla administrace posledni zadosti o platbu, proto jsme se skrajem domluvili, Ze to
vyuctovani prosté predlozime pozdéji. Mij odhad je duben. Nicméné dohodli jsme se, Ze tam dame tu
rezervu vétsi, abychom nemuseli ptipadné, kdyby néco délat dalsi dodatek a to vyactovani posouvat.
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Mgr. M. Rosenbergova
A kolik je ta castka?
Ing. Verescak
Jeste jednou?
Mgr. M. Rosenbergova
Kolik je tam ta ¢astka? O jaké finan¢ni prostiedky tam jde?
Ing. Veres¢ak

Dohromady to je celkem, bude se jednat zhruba o 55 milionti K¢, co budeme Cerpat z rozpoctu
kraje.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 123/2014

K bodu ¢. 42/Stazeno

Projektové Fizeni - aktualizace smérnice RM ¢. 10 Projektové fizeni

Predklada: Ing. M. Verescak, odbor strategického roztvoje a dotaci

K bodu ¢. 43

Aktualizace seznamu komunalnich cilii zapojenych do Méstského orienta¢niho
systému

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru sportu a cestovniho ruchu

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Rada mésta Liberec v roce 1998 schvalila projekt Méstského orienta¢niho systému (dale jen MOS),
ktery v nasledujicich letech Technické sluzby mésta Liberce realizovaly. MOS je rozdélen do dvou
nezavislych ¢asti, komercni a komunalni. V roce 2007 rada mésta schvalila usnesenim ¢. 25/07 ze dne
16. 1. 2007 aktualizaci komundlnich cili. V oblasti ,kultura® seznam nyni zahrnuje tyto komunalni
cile: Centrum Babylon, Divadla (F. X. Saldy, Malé, Naivni, Experimentalni), Botanicka zahrada,
Détsky koutek, Lidové sady, Liebiegova vila, DDM Vétrnik, Méstské 1azn€, Radnice, Severoceské
muzeum, Vystavisté, ZOO, Oblastni galerie Liberec, Jestéd, Dim kultury, vyznamné architektonické
prvky (zastavka U Zdi, koule, zrcadlo, fontany...), Valdstejnské domky, kostely, vystavni sin¢. V
soucasné dobé v MOS chybi nékteré vyznamné cile z hlediska rozvoje cestovniho ruchu. Odbor sportu
a cestovniho ruchu oslovil tyto tfi nové atraktivni cile: IQ Landia, Dinopark a Oblastni galerie Liberec.
IQ Landia a Dinopark jsou pfipraveny nést naklady na vytvoreni systému znaceni, dlouhodoba sprava
a udrzba bude fesena stejné jako u ostatnich komunalnich cilti. V pfipadé Oblastni galerie Liberec je
treba zménit aktudlni znaceni, ¢ast systému miize byt ponechana beze zmény a ¢ast musi byt upravena,
vzhledem k otevieni galerie v byvalém objektu méstskych lazni. Naklady ve vysi K¢ 23.260,- K¢
uhradi z rozpoctu odbor sportu a cestovniho ruchu. Spraveem MOS je spole¢nost ELSET, s. 1. 0.
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Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 124/2014

K bodu ¢. 44

Prijeti dotace z fondu malych projekti v Euroregionu Nisa v programu Ziel3/Cil
3 SN - CZ na realizaci projektu ,,Cyklostezka Odra/Nisa - doplnéni navigace pro
uzivatele ve mésté Liberec*

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru sportu a cestovniho ruchu

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec pozadalo o financ¢ni podporu na projekt ,,Cyklostezka Odra/Nisa —
doplnéni navigace pro uzivatele ve mésté Liberec* z fondu malych projektt, programu Ziel 3/Cil 3
SN-CZ (Evropského fondu regiondlniho rozvoje). Dne 2. 1. 2014 obdrzel odbor sportu a cestovniho
ruchu rozhodnuti o doporuéeni spolufinancovani projektu ,,Cyklostezka Odra/Nisa — doplnéni
navigace pro uzivatele ve mésté Liberec z prostfedki Evropského fondu regionalniho rozvoje. Zamér
podani zadosti o dotaci na tento projekt byl schvalen na zasedani rady mésta dne 3. 12. 2013. Cilem
projektu je predevSsim motivovat Ceské i zahrani¢ni cyklisty k poznani mésta Liberce, jeho
historickych, pfirodnich i kulturnich zajimavosti. Partnerem celého projektu je (v souladu s
podminkami dotace) mésto Zitava zastoupené primatorem Arndtem Voigtem.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 125/2014

K bodu ¢. 45
Poskytovani prispévkii z fondu primatorky

Predklada: Ing. M. Charyparova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na svém zasedani dne 16. 7. 2013 schvalila svym usnesenim ¢. 574/2013 pieneseni
,»Zbytkové pravomoci®“ Rady mésta Liberec na Mgr. Martinu Rosenbergovou, primatorku mésta, ve
véci poskytovani prispévkll Zadateliim v oblasti socialni, zdravotni, vzdélavaci, kulturni,

sportovni a zivotniho prostfedi do maximalni vySe 20.000,- K¢. Dale ulozZila vedoucimu odboru
kancelat primatorky ptredlozit do rady mésta formou informace ptehled poskytnutych pfispévki za
uplynuly kalendaini rok, tj. za rok 2013, v terminu leden 2014.
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Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 126/2014

K bodu ¢. 46

Schvileni neinvesticni dotace na vykon statni spravy - cinnost Jednotného
kontaktniho mista

Piedklada: Mgr. Jitka Stichova, vedouci odboru spravniho a Zivnostenského

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢€ ustanoveni § 13 zakona ¢. 222/2009 Sb., o volném pohybu sluzeb, je od 28. 2.2009 na
vybranych obecnich Zivnostenskych ufadech vykonavana ¢innost Jednotnych kontaktnich mist (dale
jen JKM®). Seznam vybranych obecnich Zivnostenskych tradd (véetné Magistratu mésta Liberec) je
stanoven vyhlaskou €. 248/2009 Sb., kterou se stanovi seznam jednotnych kontaktnich mist, v platném
znéni. Ministerstvo obchodu a primyslu (dale jen ,,MPO* proto rozhodlo o poskytnuti neinvesticnich
dotaci vybranym obcim na vykon cinnosti JKM vroce 2014, (pro Magistrat mésta Liberec
rozhodnutim ze dne 14. ledna 2014, evidencni Cislo: 51100/2014/03, viz pfiloha). Financni ¢astka
300.000,- K¢ je na pfislusny rok pievedena zrozpoétové kapitoly MPO ve prospéch cisla ucétu
Libereckého kraje. Ve spolupraci s krajskym ufadem je zajisténo dokonceni celého dotacniho procesu.
Nevyuzité financni prostfedky za rok 2014 musi byt vraceny na ucet MPO prostfednictvim krajského
ttadu do 15. unora 2014. Cilem JKM je pomoc podnikatelim v oblasti poskytovani sluzeb. Ulohou
jednotného kontaktniho mista je piedevSim usnadnéni vstupu do podnikani. JKM ma dvé hlavni
funkce. Poskytnout maximum informaci, které klient potfebuje k tomu, aby mohl podnikat
a zprostfedkovat klientovi kontakt s piislusSnym uradem, ktery se povolovanim konkrétnich ¢innosti
zabyva. JKM jsou soucasti celoevropské sité, diky ¢emuz mohou pomoci iv piipadé podnikani
v jiném Clenském stat¢ EU.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 127/2014

K bodu ¢. 47

Stanoveni mista pro prijimani prohlaSeni osob vstupujicich do registrovaného
partnerstvi (§13a, odst. 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a p¥Fijmeni
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a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni pozdéjSich predpisa (dale jen
zakon o matrikach)

Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Magistrat mésta Liberec je od 1. 7. 2006 v Libereckém kraji pfisluSnym ufadem k pfijimani
prohlaseni o vstupu do registrovaného partnerstvi. Spravni obvod je vymezen ptilohou ¢. 4 Vyhlasky
¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon o matrikach a je jim celé tizemi Libereckého kraje. Do 31.
12. 2013 mohlo byt pfed Magistratem mésta Liberec uzavieno partnerstvi pouze v piipadé, kdy
alespoii jedna z osob méla trvaly pobyt v Libereckém kraji. Usnesenim rady mésta ¢. 435/07 ze dne
20. 8. 2007 bylo jako misto pro pfijimani prohlaseni urceno kterékoliv vhodné misto v ramci Gizemi
Libereckého kraje. Od 1. 1. 2014 doslo k novele zakona o partnerstvi, kdy ustanoveni § 2, odst. 2
stanovi: ,,0soby vstupujici do partnerstvi ¢ini prohlaseni osobné pied registrujicim matricnim uradem
(bez ohledu na trvalé bydlisté). Povinnost uréit misto k pfijimani prohldsSeni stanovi § 13a, odst. 3
zakona o matrikach: ,,registrujici matri¢ni ufad pfijima prohlaseni na mist¢, které k tomu urci ve svém
spravnim obvodu®. Neni mozné uzavfit partnerstvi na jiném vhodném misté, jako v pripad€ uzavirani
manzelstvi, proto neni pro uzavieni partnerstvi zakonem stanoveny spravni poplatek. Cilem urceni
konkrétniho vhodného mista je odstranéni pozadavkd na uzavirani registrovaného partnerstvi ve
vzdalenéjsich lokalitaich Libereckého kraje, vzhledem k ¢asové narocnosti a finanénim nakladim
spojenym s cestovanim matrikafek (spravni poplatek neni zakonem stanoven). Zaroveii bude
umoznéno tém osobam, které nechtéji vstoupit do partnerstvi v obtfadni sini liberecké radnice, vybrat
si jiné misto ve stanovenych obcich (shodné suzavirdnim siiatk®). Stanovena mista témér kopiruji
matri¢ni obvod pro uzavirani manzelstvi.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 128/2014

K bodu ¢. 47a/ preruseno
Revokace usneseni rady mésta ¢. 591/08

Piedklada: Ing. Mgr. P. Cerny

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Projedndvdani tohoto bodu bylo pieruseno.

K bodu ¢. 48/

Navrh na volbu do funkce prisedici Okresniho soudu v Liberci na obdobi 2014 -
2018

Predklada: Ing. J. Fadrhonc
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Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 129/2014

K bodu ¢. 49
Ruzné

Struény obsah predkladaného materialu:
I.  Monitorovaci zprava k projektiim spadajicim pod smérnici rady mésta
¢. 10 RM - Projektové fizeni
II. Vyroéni zprava o Cinnosti Magistratu mésta Liberec v oblasti poskytovani
informaci za rok 2013 dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdgjsich predpist
III. Ptehled agendy stiznosti evidovanych kancelati tajemnika v roce 2013

Prbeh projednavani bodu:

K tomu bodu nebylo diskutovano.

Pani primatorka ukoncila schtizi rady mésta v 13.26 hodin.

Ptilohy:
- Program 3. schiize RM
- Vypis pfijatych usneseni
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V Liberci dne 11. inora 2014
Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Megr. Jiti Solc, v. 1.

Ing. Jiti Rutkovsky, v. r.

Mgr. Martina Rosenbergova, v. r. Mgr. Ji¥i Solc, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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