ZAPIS
ZE 3. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 26. 3. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Jesté jednou hezké odpoledne vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, damy a panové ztad
vefejnosti. Vitam vas na 3. fadném zasedani zastupitelstva mésta Liberce. Konstatuji, Ze je nas 38
pritomno a jsme usnaseni schopni. Omlouva se pan starosta Pohanka z dne$niho zasedani, rovnéz pan
zastupitel Marek se omlouva, Ze prijde pozd¢ji. Z pocatku vas upozornim na upravy v materidlech.
Dodate¢né byly upraveny materialy k bodu ¢. 5, 6, 10, 24, 29, 30 a 31. A doplnéna informace ¢. 1. Az
dodatecné jste obdrzeli materialy k bodu 6, 7, 18 a 26 az 30 a informaci €. III. a bod 31 byl pribézné
doplnovan o odpovédi na vaSe dotazy a adresati je dostali bud’ vyti§téné, nebo prostiednictvim e-
mailu.

Informace, které berete na védomi jsou tii. Informace ¢&. I. Stanovisko MV CR k podani navrhu na
projednani zastupitelstva mésta, informace II. Ro¢ni monitorovaci zprava [IPRM a informace ¢. IIL.
Informace o sdéleni Ministerstva financi. Upravy v programu tak, jak byl vam ten navrh doruéen, jsou
Styfi. Bod &. 1a a to je vysloveni zaniku mandatu ¢lena zastupitelstva Jifiho Cec¢ka, bod ¢&. 9a - Uprava
pravidel pridélovani dotaci z Ekofondu SML, bod €. 11a — Delegace zastupce obce na valnou hromadu
spolecnosti Teplarna Liberec a bod ¢. 23a — Volnocasové plochy Liberec 1 — pfijeti dotace.

Z programu byl stazen bod &. 19 Vyména zastupce nositele IPRU Liberec — Jablonec nad Nisou
z dlivodu, ze to jiz neni aktualni. Chtél jsem se zeptat, zda ma jest¢ nckdo ze zastupiteli néco
k doplnéni. Vidim pani kolegyni Absolonovou.

MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla k tomu bodu 1a, ktery je navrhovan do programu a tyka se pana kolegy Cecka, lena
naseho zastupitelského klubu. Mné oficialn¢ zadna intervence nebo v podstaté podnét k tomuto
problému nedosel. Tusim nebo vim, o ¢em je meritum véci a my jsme vétSinu téch informaci hlavné
zaznamenali na socialni siti, nevim, jestli panu kolegovi Ceckovi byl doru¢en piimo néjaky podnét
k tomu, ze ma slozit svliij mandat v souvislosti se svym trvalym ¢i pfechodnym a dal$imi formami
pobytu. Zatim tu informaci nemam, ale nicméné my jsme si nechali udélat pravni rozbor. Ten pfili$
nenasvédcuje tomu, ze by mél sviij mandat ukoncit a mésto podalo podnét k presetfeni na ministerstvo
vnitra, tak bychom byli radi, aby se tato problematika fesila, az dostaneme stanovisko z ministerstva
vnitra. A pokud kolegové k tomu chtéji diskutovat jesté, tak bych to nechala na bod rizné a
nezdrzovala bych tim dalsi obcany, ktefi tieba sem pfisli fesit néjaké své problémy do bodu diskuse a
k dal$im bodiim. Takze ja za klub nedoporucuji tento bod zarazovat na program. Bod 1a.

T. Batthyany

Dékuji. Mizeme o tomto bodu nechat hlasovat i jednotlivé. Ma jesté nékdo k tomuto, technicka
pani zastupitelka Lysakova.

Mgr. Lysakova
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Ja s timto nesouhlasim, protoZe zastupitelstvo by mélo jednat neodkladné, tzn., ma to byt prvni
zastupitelstvo. Tento problém je zndm cca 14 dni, a pokud podnét na ministerstvo byl poslan az tento
tyden, tak se domnivam, Ze tam nedoslo k naplnéni zdkona a Ze je potieba skutecné to projednat.

RNDr. Hron

Ja si nemyslim, ze bychom méli davat nékomu néjaky podnét k rezignaci. To nam opravdu
nepfislusi. My v klubu Starostové pro Liberecky kraj jsme registrovali vefejné vyhlaseni pana Cecka,
Ze nema, nedisponuje trvalym pobytem ve mésté Liberci, coz je podminka volitelnosti a rozhodli jsme
se, kdyZ to neudélal nikdo jiny, pfedlozit v souladu se zakonem na nejbliz§im zastupitelstvu material,
ve kterém bychom v souladu s tim zakonem vyslovili neplatnost mandatu. Chtél bych nebo zanik
mandatu, prominte. Zanik mandatu. Chtél bych ale opravdu podtrhnout jednu véc, ktera je v divodové
zpravé myslim feéena jasné, tady viibec nejde o to, o néjaky zajem zrudit mandat panu Ce¢kovi. Pan
Cecek mandat ziskal legalng, v fadnych volbach a povazujeme za opravdu vyjimeénou situaci, aby mu
ten mandat zanikl. Na druhou stranu ta skute¢nost tady je a my podle mé musime podle zakona konat.
Chci upozormnit, Ze ani vyklad ministerstva vnitra pro nas neni zavazny a museli bychom stejn¢ tak
konat. Tzn. rozhodnout o zaniku mandatu nebo vyslovit zanik mandatu. Stejné tak pro nas neni pravné
zévazny a nemeli bychom se v tom rozhodovani tim fidit judikat krajského soudu. Véfte mi, ze jsme
se tim zabyvali velmi pe¢livé. Jedind cesta, jak z té nejasné situace vyjit se cti je, otev¥it panu Ceckovi
cestu k soudni ochran€ a necht’ krajsky soud, ke kterému se ten podnét pod4, rozhodne a posoudi. U
n¢j uz jsou tyto ditkazy nebo tyto dokumenty fadnymi diikazy a on je mize nebo nemusi vzit v potaz.
Chtél bych upozornit jesté na jednu véc. Pokud pan Ceéek tady nema4 trvaly pobyt a Zije zde tak fikajic
fakticky a kdybychom jsme toto méli aplikovat obecnéji, tak to miize mit velmi vazné dusledky pii
aplikaci volebniho prava jak aktivniho, tak pasivniho. Napf. budu mit trvaly pobyt v Liberci, ale budu
zit trvale na chalupé. Fakticky budu zit na chalupé v néjaké obci a rozhodnu se sam, Ze budu
kandidovat v té obci. Zatim to podle m¢ zakon a obavam se, ze ani duch zakona tak to nestavi a
posledni véc, kterou bych chtél fict k tomu, abychom nevahali se tim problém, ten bod na program
jednani zaradit je, Ze pokud to neud¢lame, tak feditel krajského uradu nas pozdda o svolani
mimofadného jednani zastupitelstva a my mu bud’ vyhovime, nebo nevyhovime, bud’ se sejdeme, nebo
nesejdeme, ale pokud se nesejdeme nebo to na ném neodsouhlasime, nebo nevyslovime, tak se
davame vsanc jenom fediteli krajského uradu. Ja si myslim, Ze to neni, Ze by to nepfispé€lo jakési cti
tohoto cténého zastupitelstva pienaset nasi zodpoveédnost na nékoho mimo mésto Liberec.

T. Batthyany

Ja vam dékuji. Myslim, Ze vSichni jste s touto problematikou obeznameni. Ja bych chtél jenom fict
panu kolegovi Hronovi, Ze jestli si dobfe vzpominam, pan Ceéek je cizi statni piislusnik, tudiz tady ma
prechodny pobyt. Vase informace jsou trochu zavadéjici v tomto sméru, ale podle posledniho nalezu
ministerstva vnitra toto neni piekazka pro to, aby byl zastupitelem mésta Liberce. Ja proto povazuji za
dilezité, abychom tady nejitfili debaty o tomto, abychom si nechali poradit pravé na ministerstvu
vnitra, kam ta zadost o postup, jak v tomto pripad¢ postupovat si myslim, Ze je spravna a ja osobné
nebudu hlasovat pro to, aby tento bod byl zatazen na program, protoze vétim ve vasi neomylnost, pane
Hrone, ale stat se miize cokoliv a k omylu dojit miize. A pokud pana Celka zbavime mandatu, tak uz
ho nedostane zpét. Takze toliko za mé. Ja, nez vam dat jesté slovo, protoze jste pfihlasen do diskuse,
tak bych prednostné se zeptal pana Cecka, jestli méa potiebu k tomuto néco fici, protoZe se pieci jenom
jedna o néj, jako o osobu.

J. Cegek

Dobry den. Jisté¢, mohu k tomu minimalné v kratkosti fict svlij postup, respektive krok, ktery vedl
k tomu, Ze jsem se rozhodl trvaly pobyt zménit v pfechodny, jsem konzultoval se dvéma nezavislymi
pravniky, z nichz jeden je specialista v oboru evropského prava evropskych ob¢ant, volebniho prava a
jsem si tak asi jak si ¢lovék miZze byt jist v této zemi jist, ze mlij mandat nejenom nezanikl, ale ani
zaniknout nemohl. To je asi tak v§echno.

RNDr. Hron
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Ja bych chtél podtrhnout, Ze rozhodné si nejesm jist, jestli odhlaSenim trvalého pobytu v pripadé
pana Cecka coby ob¢ana EU, ne ob&ana CR, Ze by mu mandat zanikl nebo, Ze by existovaly diivody,
ale ja si myslim, Ze my nemame jinou moznost, nez tak konat. My nemiiZzeme posuzovat to, jestli mu
zanikl nebo nezanikl. My nemtZzeme posuzovat vSechny pravni nalezitosti, jestli to tak je. To opravdu
piislusi jenom soudu a neni pravda, Ze rozhodujeme o zaniku mandatu. Pokud pan Ceéek v piipadg, e
bychom vyslovili zanik jeho mandatu, se obrati na soud, tak to nase rozhodnuti ma odkladny tcinek.
Tzn., Ze on potad bude pozivat mandatu az do pravomocného rozhodnuti soudu. To je vSechno, co
jsem k tomu chtgl fict a znovu podtrhuji, viibec to neni, vibec to nesméfuje proti panu Ceckovi, je to
vSechno jenom v zajmu toho, abychom odpolitizovali tento problém.

T. Batthyany

Ja vam dékuji. Jak vidim navrh usneseni, tak se mi to jevi malinko jinak, ale dékuji vam za vas
nazor. Pokud nemate jesté¢ nékdo néco na doplnéni k programu, tak bych nechal samostatné hlasovat
praveé o zatazeni bodu 1a na program jednani. Takze nechavam hlasovat, kdo je pro zatazeni bodu 1a a
to Vysloveni zaniku mandatu &lena zastupitelstva Jittho Cecka?

Hlasovdani ¢é. 1 — pro - 13, proti - 16, zdrZel se - 8, ndavrh nebyl pFijat.

Tento bod nebude zatazen na program jednani dneSniho zastupitelstva. Nyni navrhuji, abychom
hlasovali o schvaleni programu jednani zastupitelstva a tim, e na program ptibudou body 9a Uprava
pravidel pfidélovani dotaci, bod 11a Delegace zastupce obce na valnou hromadu spol. Teplarna a 23a
Volnoc¢asové plochy Liberec 1 — pfijeti dotace. Nechavam hlasovat o celém programu vcetné zarazeni
téchto bodli na program zastupitelstva.

Hlasovani ¢. 2 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Déekuji. Program dnesniho zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen. Jako zapisovatelku dnesniho
jednani navrhuji Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho oddéleni a jako ovéfovatele zapisu pana
MUDr. Chalupu a pana Dr. Baxu. Nechavam o tomto navrhu hlasovat.

Hlasovdani é. 3 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Dostavame se k bodu €. 2, postup pro piihlaseni do diskuse. UZ je mnohym z vés jasny, ale znovu
ho zopakuji, Ze na naSem zasedani zastupitelstva mésta miize vystoupit ob¢an, ktery ma trvalé bydliste
v Liberci, ptechodné v ptipadé pobytu cizince nebo na tizemi mésta vlastni nemovitost. Pokud ma
nékdo z ptitomnych zdjem vystoupit v diskusi obcanil, poprosil bych ho o zaregistrovani u vchodu
stim, ze délka toho pfispévku je maximalné 3 minuty. Upozoriuji, ze i z dneSniho zasedani
zastupitelstva mésta je pofizovan obrazovy zaznam digitalni statickou kamerou, a tento obraz je ziveé
prenasen na webovych strankach mésta Liberce, kde ho ob¢ané mohou on-line sledovat. Pokud budete
mit, vazeni zastupitelé, nékdo néjaky dotaz na vedouciho odboru zejména z pfenesené plsobnosti a
ktery nema dneska ptedloZzen zadny material do zastupitelstva mésta, poprosil bych ho, aby si to do
ukonceni bodu ¢. 2, coz je diskuse, rozmyslel, abych posléze mohl piipadné nechat ttedniky poslat
domu. Pfechazime k bodu €. 2.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Oldrich Jenicek, ob¢an mésta

Vazeni zastupitelé. Pro ty, ktefi mé¢ neznaji, jsem predseda Osadniho vyboru Rochlice a jako prvni
bod bych chtél poprosit pana Ing. Rychetského, protoze prob&hly stavebni upravy na sidlisti
v Rochlicich a je to tam chaotické. Nejsou tam osazeny dopravni znacky, nejsou tam pruhy atd.,
protoze nekteii neukaznéni fidi¢i se neumi chovat. Parkuji i pred popelnicemi, které byly na novych
stanovistich ud€lany, parkuji ve vyjezdech z parkovist’ atd., jestli by nebyl tak hodny a uz to tam
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n¢jakym zplisobem neorganizoval a neosadil dopravni znacky, aby tam zbytecné nevznikaly
choulostivé situace. To je jedna véc. Druha véc, prosim vas, v§imnul jsem si jedné véci, Ze si
vychovavame generaci déti, které, ja uz mohu fict, Ze to jsou vylozené cunatka, protoze se neumi
chovat. To, co si pfinesou na herni prvky, to tam prost¢ odhazuji i pfesto, Ze tam jsou vSude osazené
popelnice, neuklizi to po sob¢ a zvykaji si na to, Ze mésto jde a uklizi to. Ja osobn¢ si myslim, ze to
neni dobra vychova, Ze by se ony mély také starat o to, kdyz si tam néco pfinesou na to hiisté, aby si
to uklidily do téch popelnic a opravdu, kdyZz uz tam néco zlstane, aby se to uklidilo. J4 kdyz to
zachytim, tak je napomenu, ale ony m¢ tam ty déti znaji, protoZze v tom okoli hodné délam a uklizim
tam, ale ostatni lidé se boji, protoze oni jsou dost drzi a oni by je inzultovaly tak, Ze radéji se tomu
vyhnou. Takze ted’ chci poprosit vas, jakym zplsobem se to vytesi, jestli to bude fesit méstska policie,
ale chtélo by to fesit uz radikalné. Neméli bychom to nechat dojit az do mezi, aby to nedopadlo jako
v Uherském Brodé. Kdyz nékomu opravdu potom prdne v bedné.

TakZze to je to a posledni je to, abych vas nezdrzoval, je to Teplarna. Ja jsem se ted’ dozvédel
vlastné az z druhé ruky, Ze nam Teplarna znovu opétovné zdviha gigajouly. Ja jsem si myslel, Ze pani
teditelka minule tady slibila, kdyZ jsem to uz minule tady konzultoval za pani Rosenbergové, tikala, ze
to néjakym zptisobem upravi, néjakym zpisobem takovym rozumnym. Tak to upravili rozumnym
zplsobem takovym, Ze to jeSté navysili. Ja si myslim, Ze uz to jsou netinosné hranice, 830 za gigajoul
a ja jsem se informoval na druzstvu SBD, kde nam ftekli, Ze nékteti budou dokonce platit 900 za
gigajoul. Nezlobte se na mé&, pan Cerny z SBD Sever byl proziravy, tam, kde mohli, napojil se na plyn
a maji 50% minus, tzn., Ze oni se tak pohybuji vcetné placeni kotle na 450,- korunach a my budeme
platit 830 az 900. M¢& uz nebavi byt rukojmim Teplarny. Nebavi mé to. Reseni vidim v tom, Ze by se
na Broumovské, na kiizovatce Broumovska je nejbliz$i plynova stanice, jsou tam vSude na sidlisti
kolektory, staci tam projekt a napojit se na to a mohli bychom si vSichni zafidit plynové kotle. Kdyz
Teplarna se neumi chovat, tak ja tedy nevim, jakym zplisobem to fesit. J& vam dékuji a doufam, Ze to
fesit budete, ale uz toto je netinosné. Mn¢ to ptipada, Ze je to hamiznost, nic jiného nez hamiznost a to
se mi nelibi. Dékuji, nashledanou a pieji vam hezké odpoledne.

T. Batthyany

Dékuji, pane Jenicku. Véite, ze problematiku Teplarny opravdu a zodpovédné teSime, kroky
delame, ale jsou, bohuzel, pomalej$i, nez si mnoho obc¢ant pieje. Pan Rychetsky chtél reagovat, i kdyz
toto je spiSe otdzka na pana Novotného.

Ing. Rychetsky

Dobry den, ja jsem jenom chtél fict, Ze odbor doprava neosazuje dopravni znacky, ale schvaluje je.
Pokud mate néjaky podnét, obratte se na pana Novotného, dejte mu néjaky svlij podnét a
piedpokladam, 7e nam da zadost, my ji projedname s Policii CR a piislusné dopravni znadeni
stanovime. Ale je potieba si uvédomit, Ze by tam méla probéhnout rekonstrukce ¢asti sidlisté, kdy
dojde ke zménam dopravniho znaceni 100%.

Bc. Novotny

Dobry den, dobry vecer nebo dobré odpoledne. Co se tyka tiklidu na détskych htistich, je provadén
s pravidelnosti pro danou lokalitu, nicméné v ur¢itych narazovych dnech tam nesta¢i odpadkové kose,
¢ili Tesi se to dodatecnym sbérem. Nicméné méstska policie tam pomérmné dobfe zacina v Rochlicich
nebo pomérné dobie v Rochlicich funguje mistni straznik, a pokud nastane tento nepiijemny stav, tak
jsme schopni zareagovat do druhého dne a vy¢istit to.

T. Batthyany

Co se tyce téch znacek toho osazeni, co mél pan?

Bc. Novotny

Co se tyka nového znadeni, tak musime si vyzadat stanovisko Policie CR, budeme se tim zabyvat a
spojime se s vami. My jsme se o tom tady bavili pfed zastupitelstvem.
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T. Batthyany

Takze nikdo jiny piihlaSen do diskuse neni, dobie, vracim se k apelu na vas zastupitele, zda mate
nékdo nebo budete mit n€kdo néco k vedoucim odborti, zejména pienesené plisobnosti, aby je po
ptipadé mohl poslat domi, aby zde s nami nemuseli byt az do pozdnich vecernich hodin. Ne, takze
poprosim vedouci odbort téch, kterych se to tyka, mate volno a mizete odejit. Dekuji.

K bodu ¢. 3

Z¥izeni osadniho vyboru Janiiv Diil
Mgr. Berki

Dobré odpoledne vazené kolegyné, vazeni kolegové. Ja bych mél dotaz na pani, kterou budeme
jmenovat predsedkyni osadniho vyboru, jestli tu je tedy. Pfedpokladam, Ze ano a jestli by mi mohla
fici, jakym zptsobem a kolik lidi oslovovali pfi zakladani toho vyboru. Jinymi slovy se ptam, jestli
téch 11 lidi, které my tam budeme jmenovat je n&jaky vzorek nebo jestli to je cely ten piipravny
vybor, pfipadné kolik lidi se na tom podilelo jesté mimo n€. Dékuji.

Anna Bokova, zastupce Osadniho vyboru Jantuv Dul

Dobry den. Ja nejsem moc velky fecnik, navic trosku chraptim, pfesto jsem si piipravila jenom par
bodu, co se ty¢e vzniku naseho osadniho vyboru. Takze vazené damy, vazeni panové, zastupitelstvo
meésta. Dne 20. 2. 2015 byla pfedana zde na radnici zadost o zalozeni Osadniho vyboru Jantv Dul. Co
nas obyvatele Janova Dolu vedlo k tomuto rozhodnuti? Jiz n€kolik let se nékteré ¢asti Janova Dolu
nachazeji v nedobrém az v havarijnim stavu. Byvald vedeni mésta se desitky let o tuto cast mésta
nestarala. Na pozadavky obyvatel, riizné petice, které¢ se predavaly na odbory mésta, nereagovalo.
Vznikl tak dlouhodoby problém, ktery se stale zvétSoval. Vyvrcholenim vSech problémi nastalo
v roce 2010, kdy pfiSly povodné. V né€kolika mistech se vylil bieh Josefodolského potoka a voda tak
zaplavila celé okoli horni ¢asti Husitské ulice, Volgogradské a ji ptilehlé. Tento v klidu zanedbatelny
potok pak se stal pohromou celého okoli. Nemuselo k tomu vSemu dojit, kdyby se vodni tok pribézné
udrzoval. Na nase zadosti o vycCisténi, vybrani koryta potoka nereagovalo ani Povodi Labe. Dobrych
35 let udrzba potoka nebyla provedena. Nasledky povodni se zaCaly projevovat zahy. Komunikace
obou ulic se zacala propadat, nékteré vzrostlé naletové stromy zaCaly usychat a naplaveniny jako
pisek, kameny hladinu potoka opét zvysily. Nebudu déle popisovat problémy, které nastaly, ale hlavné
je nikdo nechtél fesit. Kdyz se pfipravoval novy tizemni plan pro Liberec, doslo k pfipominkovani a
vétSina obyvatel s jeho navrhem nesouhlasila. Byly podany namitky, ptipominky, dodnes jsme Zadnou
odpovéd’ nedostali. Nejjednodussi cesta je do planu zakreslit zaplavovou zoénu, lidem z jejich
soukromych pozemkil vytvorit otevienou pfistupovou zelent a problém je vyfeSen. S timto navrhem
nemohou, nechtéji a nebudou lidé souhlasit. Pfipravujeme petici na prodlouzeni doby na pfipravu
nového tzemniho planu, ptipadné jeho ptepracovani.

Proto se v srpnu lofiského roku, kdyZ se po 4 letech po povodnich nic v nasem obvodé nezménilo,
seslo se par obyvatel, sousedd, ktefi si fekli, ze na tyto problémy se musi jit jinak. Dozvédéli jsme se,
ze jiz v Liberci existuji osadni vybory a vedou si dobfe. Sam jedinec nic nezmuze, ale kolektivné se da
spousta véci vytesit. Roznesli jsme vice jak 100 pozvanek a oslovili mistni obyvatele na setkani, kde
jsme lidem vysvétlili, ze chceme zalozit osadni vybor v Janiiv Dil a aby ptedali své pfipominky.
K naSemu ptekvapeni se seslo vice jak 60 lidi rizného véku. Pro aktivni prace se ptihlasilo dobrovolné
15 obyvatel. Nakonec ztistalo 11 ¢lenti. Byli tam rodinné divody, malé déti apod. Dalsi lidé se aktivné
zapojuji a snazi se zakladajicim ¢lentim pomoci. Po schvaleni zalozeni osadniho vyboru chceme spolu
s vedenim meésta problémy, které mame ve svém planu zakotveny feSit, odstranovat a realizovat.
Chceme, aby se co nejvice obyvatel zapojilo do planovani investicnich aktivit, napt. rekonstrukci
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silnic, chodnikti, vefejnych prostranstvi i obnovy zelené, drzby potokd a jejich biehil, pési zony,
zastavky MHD a dalsi.

T. Batthyany

Ja vas prerusim, pani skoro predsedkyné. Je to velice zajimavé, nicméné vy jste odpoveédéla na to

vvvvvv

Vsechny tyto materidly, které ¢tete, my v t€ch materidlech mame. My vam moc dékujeme. Bylo to
prijemné a tieba za chvili budete predsedkyni nového osadniho vyboru. Pieji hezky den.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne vazeni zastupitelé a zastupitelky, ja samoziejmé nejsem vibec proti tomu
zakladat osadni vybory, ano proti tomu zalozit tento osadni vybor. Ja bych se chtél zeptat, jestli viibec
mame zpracovanou néjakou koncepci a na zakladé dobré praxe jak zakladat ty osadni vybory. Jestli
takova viibec je v tom mést¢ a piipadné jestli je k dohledani a pifipadn€ jestli bych se na ni mohl
podivat. Jakym zptisobem my s tim chceme pracovat obecné s timto néstrojem. ProtoZe ono to je pteci
jenom velmi funkéni a mohlo by to tfeba sklouznout i k politizaci, pak nedej boze, a to bych si nepral.
Dékuji.

Mgr. Korytar

Dobré odpoledne, ta koncepce zatim zpracovana neni. Bavili jsme se o tom, ze vyhledové bychom
ji chtéli ptipravit, registruji vas zajem. Ve chvili, kdy na tom za¢neme pracovat, tak budete osloven.

Mgr. Ferdan
Ja bych se chtél zeptat, kdy to bude?
Mgr. Korytar
Bude to v nejvhodnéjsi moznou a nejblizsi chvili, nejpozdé€ji do konce veki.
Mgr. Ferdan
Takze kvéten.
Mgr. Korytar

Nezlobte se, ja vam ted’ nejsem asi schopen fict termin, protoze téch priorit, které musi vedeni
meésta délat je hodné. Myslim, Ze na tom za¢neme pracovat v letoSnim roce, ale nerad bych tady daval
néjaky termin beztoho, aniz si rozmyslime, co vSechno to znamena tieba v té piiprave.

Mgr. Ferdan

V tom ptipadé jestli bych mohl, tak ja mohu na sebe vzit Castecné tuto zodpovédnost spolecné
s kolegyni a miizeme piedstavit na kvétnovém zastupitelstvu néjakou zakladni koncepci.

Mgr. Korytar

To samoziejmé miiZete, to je pravo kazdého zastupitele a mizZzeme pripadné pak vychazet z toho,
co predstavite.

Mgr. Ferdan
Dobte, dékuji.
doc. Vaclavik

Ja bych chtél pod€kovat pani Bokové, ze tady vystoupila, ptedstavila ten projekt i ten zpracovany
material a j4 mam jenom v podstaté takovy drobny dotaz, ktery se tyka toho materidlu. Kdyz jsem si
ho procital, tak se pfiznam, ze mé trosku, feknéme, zarazila a prekvapila jedna zaveérecna véta toho
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materidlu. Plan pro Jantiv Dul piipravil tym lidi, ktefi jsou tam vyjmenovani a na zavér je napsano a
dalsi zastupci Zmény pro Liberec. Tak jestli by mi to mohl nékdo vysvétlit.

Anna Bokova

Mohla bych vam toto vysvétlit, protoze kdyz jsme se obraceli jako se zadosti o pomoc, jakym
zplsobem fesit tyto problémy, tak se nam nikdo nevénoval. Takze jsme se obratili na Zménu pro
Liberec, aby nam poradili, jakym zptisobem a tim padem nam vysvétlili, Ze vznikaji osadni vybory a
jestli chceme, tak si ho mlzeme zalozit a tim padem muZeme spolupracovat na urcité Grovni se
zastupiteli mésta a néco pro to udélat. Nékdo nas musel k tomu navést.

T. Batthyany

Bezvadné. Dékuji, za v§im hledej Zménu. Dalsi je pfihlaSen pan Ferdan, moznd ma dalsi otazku na
vas, tak mi tady jest€ vydrzte, prosim.

Mgr. Ferdan

Ja jenom ve strucnosti komentuji, ja totiz bydlim na Husitské, tak o té situaci tam néco malo vim,
ale nevim o tom, ze bych byl pozvan tfeba na néjakou besedu, ale mohlo se stat, Ze nejsem tieba
zrovna v té ulici, ve které mam byt nebo v té Casti ulice, ona je pfeci jenom dlouha a je to docela
malicka ¢tvrt, no ¢tvrt, je to docela malicka ulice ve vysledku. Myslite si, Ze by nebylo tieba od véci
rozsifit tu plochu ptsobnosti?

Anna Bokova

Ur¢ité s tim pocitdme, protoze abych pravdu fekla, mame k disposici i plan, kde uz jsou zakresleny
vSechny ulice, malinké uli¢ky apod., ¢lovek jesté jako nezna, takZe v tomto zacatku oslovime v§echny
lidi dalsi, oslovily se ty nejvétsi ulice, kde byl nejvétsi problém a skutecné vam mohu fict, Ze sama
to do kaslikti, do panelakii celou Husitskou od shora od Kubelikovky az po spodek a bylo to v srpnu, a
ted’ si honem nevzpomenu, 11. srpna a bylo to shromazdéni u Pytlouna, jak je hotel Pytloun ve
Volgogradskeé, tak jsme se tam sesli. Mysleli jsme, Ze moc lidi nepfijde, ze n&jaky Gspéch nebude a ten
uspéch byl skute¢né velky, protoze hodné lidi se tam seslo.

T. Batthyany

Tak bezvadné, pan kolega Ferdan ma na vas kontakt, takze kdyz se bude chtit pfihlasit do osadniho
vyboru, tak si vas najde. Dalsi do diskuse je pfihlasena pani Mgr. Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Dobry den. Pani Bokova, m& moc mrzi to, co jste fekla, Ze jste se obracela na mésto nebo na vedeni
mesta s zadosti o pomoc. J4 si nejsem zadné takové zadosti védoma, tak prosim, jestli byste mi mohla
upfesnit, kdy a jakym zplsobem, abych si to mohla ovéfit, ze vam nebylo vyhovéno. Dékuji.

Anna Bokova

Urcite, ja tady bohuzel nemadm u sebe vSechny tyto dokumenty, ale mam tady jeSté kolegy
z vyboru, ktefi se obraceli na mésto, konkrétn€ na odbor, to bych vam také mohla fict dodatecné, a byl
to i odbor dopravy, byl to, ja ted’ nevim, ja si fakt nevzpomenu ted’ momentaln¢, ale obraceli jsme se a
skute¢né se nic nedélalo. Dokonce nam bylo feCeno, Ze se mame i na Povodi Labe obratit, Povodi
Labe jediné, co udélalo, ndm pfislo pokacet stromy, které tam byly naletové, které vadily, tfeba co se
tyc€e toho potoka a co se tyce Volgogradské ulice, vam tohle vSechno klidné budu moct jako néjakym
zplsobem dolozit. Ja nevim, jestli kolega.

T. Batthyany

Ja myslim, Ze toto je zbytecné, dostanete prvni kol a ten bude, Ze pisemné pani zastupitelce
Rosenbergové to sepisete. Sle¢no, vazend pani, poslouchiate m&? Mate prvni tkol, pisemné pani
zastupitelce Rosenbergové napisete, kde jste nepochodili. Ano? Bezvadné. Dékuji.
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Mgr. Korytar

Budu stru¢ny, nechci tady rozpoutavat né€jaké diskuse. Jenom k tomu minulému obdobi, vim, Ze
kolegyné Hrbkova, ktera byla opozi¢ni zastupitelka, tak za témi lidmi nékolikrat byla a fesila s nimi
problémy s néjakou komunikaci. Mozna vam to fekne sama, tzn., aktivné se o to zajimala, i vy, pani
kolegyné zastupitelsko, ktera jste byla byvalou primatorkou, jste mohla vyvinout stejnou aktivitu, jet
tam do té lokality aktivné a pomahat tém lidem s problémy, které maji. Tak to jenom, kdyz tady ted’
zkousite n€koho, jestli se na vas obracel, tak jste tu aktivitu mohla vyvinout vy sama v minulosti.

T. Batthyany

Dékuji. Ja bych chtél jenom poprosit, jsme u pomérne banalni zalezitosti, dokaZzeme se tady o tom
¢tvrt hodiny bavit. Ja pfesné vim, co za tim je a neni, ta zvidavost o tom, co Jantv Diil bude nebo
nebude délat. Déjte jim Sanci. Jde mi o to, Ze tady sedi pan feditel Necesany, pan projektovy manaZer
Lukas Cerny, kteii maji vystoupit k bodu 5, a musi pak nasledovat jejich cesta do Turnova. Méli by to
stihnout a ja bych je tady nerad zdrzoval. Prosim jenom kratce pani kolegyni Hrbkovou a pfihlasil se
jesté pan kolega Cervinka, ale doufam, Ze to budou uz jenom struéné vstupy.

Ing. Hrbkova

Tak ja bych mozna jenom doplnila, jestli se nepletu, protoze také ten podklad nemam k disposici a
nemam tedy datum, ale ob¢ané Janova Dolu dévali petici k rukam primatorky ke stavu Volgogradské
ulice. Proto m¢ piekvapuje, Ze nevite o tom, ze tady ty podnéty dlouhodob¢ byly a Ze se obcané
obraceli. Jenom jsem chtéla fict, ze mn¢ se tady velice 1ibi to, ze mistni ob¢ané si nestézuji nebo pouze
nestézuji na stav, ktery tam je a ten je opravdu tristni. Tam bydlet hlavné v t€ Volgogradské je dneska
pro ty lidi problém. Navrhuji tady néjaka feseni. Jsou to v celku rozumné postupy, jak dosahnout toho,
aby se jim ve ¢tvrti zilo 1épe. Chtéji budovat obCanskou spole¢nost, zivot v té ¢tvrti, aby méli misto,
kde se schazet apod. a myslim si, Ze jsme tady proto, abychom jim to umoznili. Takze vas prosim,
abyste podpotfili tento bod. Dékuji.

Ing. Cervinka

Pane primatore, ja si vyprosuji, abyste jakykoliv bod zastupitelstva oznacoval za bandlni, a ziizeni
vyboru zcela jist€¢ banalni zalezitosti neni.

T. Batthyany
Zcela jisté mate pravdu. Pani zastupitelka Rosenbergova

Mgr. Rosenbergova

Ja se omlouvam, ale nemtzu se piihlasit, nevim, jestli ndhodou nejsem zablokovana. Prosim pana
Korytafe a prosim pani Ing. Hrbkovou, aby neobraceli moje slova. J4 jsem se ptala, jestli existuje
n&jaky podnét, se kterym se pani Bokova obracela na mésto. Rikam to srozumiteln&? A pani Bokova
mi odpovédéla, Ze ano. Ja nepotiebuji, abyste ji délali mluvci. Ja jenom prosim o ten podnét, protoze
me velice mrzi, jestli ji nebylo vyhovéno. Tak to laskave neptevracejte. Dékuji.

T. Batthyany

Tak vSe uz bylo fe¢eno. Pani Bokova, ja vam dékuji, mazete se jit posadit. J& necham o tomto bod¢
hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 4 — pro - 36, proti — 2, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 63/2015.

T. Batthyany

Gratuluji novému osadnimu vyboru.
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K bodu ¢. 4

Navrh na volbu prisedicich Okresniho soudu v Liberci na funkéni obdobi

2015 -2019
T. Batthyany

Chtel bych fici, Ze tito kandidati tady jsou, pokud budete mit na n¢ dotazy. Omlouva se pouze pani
Marcela Bulinova, z divodu nemoci se nemohla dostavit, ale mam tady poznamku, ze u soudu
pracovala 40 let, kdyby se na to nékdo ptal. Mate néco k tomuto bodu do diskuse? Ne, neni tomu tak,
nechavam hlasovat. Pardon, technicka pani Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Ja se omlouvam, my tady zkouSime zafizeni, protoze mi nefunguje. Jenom se zeptdm, pane
primatore, nebylo by mozné, my jsme vzdycky méli promitnuto, kdo je prihlasen k diskusi a méli jsme
tak kontrolu kolikati jsme a zda jsme se piihlasili. A ted’ pokud bézi pouze jedno jméno, tak nelze to
ovéfit. Mohlo by to technické tedy pustit?

T. Batthyany

Takze spiSe preferujete, aby tam bylo vidét misto materiald do zastupitelstva spise to, kdo je
prihlasen do diskuse.

Mgr. Rosenbergova

Pokud probiha diskuse, tak ja bych byla za ta jména. Dékuji.
T. Batthyany

Dobfe. To byla technickd od pani zastupitelky Rosenbergové. Technicky je to samozfejmé mozné.
Takze ja necham hlasovat o bodu ¢. 4.

Hlasovdani é. 5 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 64/2015.

K bodu ¢. 5

Maly generel modernizace Krajské nemocnice Liberec
T. Batthyany

Tady bych poprosil, nez dam moznost zastupitelim, tady bych poprosil o stru¢nou prezentaci pana
teditele, potazmo pana Cerného. Mate slovo.

MUDr. Ludék Necesany, Feditel KNL

Vazeni radni, vazeni zastupitelé, jménem liberecké nemocnice dékuji za zatazeni tohoto bodu do
dnes$niho programu a jeho predfazeni na zaclatek, protoZze musime dnes zvladnout i turnovské
zastupitelstvo. Po dohod¢ akcionafii a po zjisténi reality mozného Cerpani evropskych fondu je vice
nez jasné, ze nebude mozné sehnat penize z evropskych fondl a nelze se upinat k investici v liberecké
nemocnici z prostfedkd, které se nemuseji vracet. Z tohoto divodu se i akcionati domluvili a na
fidicim vyboru bylo domluveno, Ze je potieba aktualizovat vami schvaleny projektovy zamér zhruba
% roku zpatky. Chtél bych pod€kovat zastupcim vSech akcionaiti véetné libereckych, a to jak politické
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reprezentace, tak i odbornikt, ktefi s nami velmi usilovné pracuji v jednotlivych pracovnich skupinach
a zaroven na Fidicim vyboru v té politické reprezentaci, a osobné citim, Ze vyvoj, kterym projekt jde, je
ze strany zdravotnikd velmi chtény a to dava obrovskou Sanci, Ze se s nim ztotozni a ztotozni se i
s potfebou toho se podilet na jeho splaceni. Proto prosim dneSnim zdmeérem je schvaleni aktualizace
tohoto zaméru, dalsi kroky vam piedstavi pan prof. Moos a pan Bc. Cerny, projektovy manazer. Zatim
jesté nejsme ve stavu, ve kterém bychom se zavazovali ke konkrétni investici. Ty kroky, které¢ budou
nasledovat, jesté stale budou finan¢n€ na bedrech liberecké nemocnice a odhaduji osobné horizont
podzim letosniho roku, ze musi padnout strategické rozhodnuti o takto zavazné investici, kterd ma
bezpochyby sva rizika a své vyhody.

prof. Petr Moos

Dobry den vazeny pane primatore, milé zastupitelky, zastupitelé mésta Liberce. Jde o pfedstaveni
generelu, ktery jsme v pracovni skuping architektd a urbanistti, dale pak v pracovni skupin¢ ekonomti
spolu s pracovni skupinou lékaft vytvofili jako vyhled, ktery je potiebny k dal§imu dotvofeni
financovani a vlbec toho celého komplexu modelu multizdrojového financovani, ktery vam
predlozime potom nasledné&. Prosim pana kolegu Cerného, aby vam rychle promitl prvni stranky toho
generelu. Tady se zastavil obrazek na misté, ktery vyjadiuje vngjsi a casteCné vnitini vztahy tohoto
zaméru z hlediska vztahu k Gzemi. Jak vidite, diky hlubokym analyzam, jak ekonomickym, tak
lékatskym a dal$im, rozhodli jsme se pro implementaci toho projektu na stavajici lokalit¢ Husova a
chceme, aby ten projekt pifedstavoval velmi moderni feSeni. Proto jsme analyzovali jak dopravni
vztahy, tj. jaky bude dostupny tento areal, jaka bude jeho prostupnost, jak bude zdobit mésto. Tady
jste méli rychle moznost nahlédnout, v kolika budovach dneska operuje nemocnice. Je to ve 34
objektech a tendenci, snahou je integrovat 1ékai'ské procesy do arealu, jehoz, prosim, piidorys nemusi
vypadat takto, ale my jsme cely projekt rozetapizovali do 5 etap a nam v tuto chvili jde o financovani
té nejurgentnéjsi etapy, etapy 1A, to je ten modry obdélnicek, misto staré interny. Druhy obdélnicek
predstavuje 1B. My chceme financovat a budovat celou tuto etapu 1A,B jako centrum urgentni
1ékarské péce, do tohoto bloku zakomponovat moderni energozdroj nebo energocentrum a laboratoie
tak, aby nemuseli zfizenci béhat s laboratornimi vzorky v kosiku po arealu nemocnice, ale vSe aby
méli pravé traumatologové, chirurgové v blizkosti, kdyz oSetiuji zranéného pacienta, ktery potiebuje
urgentni pé¢i. Samoziejme¢ chceme do toho aredlu urgentni 1ékaiské péce nainstalovat v ramci tzv.
stavebniho programu vSechny potiebné procesy, které podporuji ten proces hlavni, tj. tok oSetieni toho
pacienta od pfijmu z helikoptéry nebo ze sanitky az po doléceni, pfipadné odvezeni do nékteré
z nasich nemocnic na kraji, které maji potom naslednou péci.

Ta etapizace vypada tak, ze na tuto prvni etapu navazuje druha, ktera propoji ten prvni blok
s ostatnimi, tj. s blokem internich obort, chirurgickych oborti, pak budou nasledovat dalsi a budou-li
penize do budoucna, tedy v néjakém horizontu, feknéme 20 let, tak by cely areadl mohl vypadat
v pudorysu tak, jak vam ted’ pan kolega Cerny promita. Samoziejmé znovu fikam, Ze ten padorys
nemusi vypadat takto. Jde nam o prvni etapu, kterou vam ted’ promitdme, to je to centrum urgentni
l1ékaiské péce a ted’ prosim davejte pozor. My vime, Ze existuji tady na Liberecku nékteré velmi
zajimavé jiz propracované koncepty modernizace a my jsme je studovali, cht¢li bychom ale, aby
vysledny architektonicky vyraz byl ziskan na zakladé oteviené architektonické soutéze. My vsak do té
soutéze chceme pfipravit zadani zejména pro toto centrum urgentni Iékai'ské péce, které umozni, aby
v soucasnosti ekonomicky uspésna krajska nemocnice se ¢tyimi, péti vysoce super specializovanymi
centry 1ékaiské péce, aby mohla v tom ziskovém moddu pokracovat. A proto jsme tu orientaci toho
centra urgentni Iékaiské péce zvolili v této podobe€, abychom odd¢lili uz v této prvni etapé celou
vystavbu od zbyvajiciho arealu, aby ndm pacienti nechodili a navstévnici nechodili pies stavenisté, coz
by jisté nebylo jak pohodlné, tak i z medicinského hlediska ne pfilis dobré. Proto chceme pokracovat
dal. Muzeme promitnout i dal§i etapy. V této vizualizaci a v ramci tzv. malého generelu, kdy se
soustfed’'ujeme predevs§im na lékatské procesy v tom centrum urgentni 1ékaiské péce, ale také na to,
jak nalozime s t€émi prostory, které diky této transformaci uvolnime, jak do nich stdhneme procesy,
které jsou rozptyleny po téch vilach v aredlu nemocnice. Tady jesté jeden pohled, samoziejmée
zabyvame se a za to jsme vdécni ucasti architektti mésta v celém tom nasem snaZeni, aby jak centrum
urgentni lékatské péce, tak i ta dal§i ¢ast projektu byly ozdobou toho prostoru nad Saldovym
namestim, ktery ten prostor je v soucasnosti takovym brownfieldem, kde vlastné tim, Ze vytvotfime

Strana 10 (celkem 83)



tento projekt co nejdiive, Iékati ho potiebuji nutng, tak zadroven odstranime ne pfili§ vzhledné prostory,
které tomu méstu ne piili§ prospivaji.

No ale protoze s tim souvisi ekonomické diivody, pro¢ pravé tento postup jsme zvolili, tak vam
ukazeme 1 jak pro tu prvni etapu planujeme tzv. sdruzené financovani, vychdzime s doporuceni
ministerstva financi, které doporucuje velké strategické projekty financovat, byt i bude dotace
k disposici s pomoci tzv. finan¢nich nastrojii, kombinace uvéru, kde je garance, kde je n&jaka
inherence banky a garance toho, kdo ten projekt objednava, tak tady vam promitame to rizové, to je
vlastné to centrum urgentni 1ékai'ské péce, ve kterém potfebujeme zainvestovat vystavbu, prostor pro
1¢katské procesy, at’ uz jsou to operacni saly, ARO, JIP, laboratofe, ale také energocentrum. A také je
tam jedna véc, kterd vas jist€ zaujme, my totiz predstavujeme i ministerstviim a celému kraji krajskou
nemocnici nikoli jenom jako zdravotnické zafizeni samostatné, ale je to uz dneska de facto
zdravotnické zatizeni krajska nemocnice s vysokoSkolskou zdravotni pfipravou, nebo mizeme fici s
univerzitni pfipravou, suniverzitni vychovou. Je tam tedy nutno pocitat i s vysokoskolskym
pracovistém. Tim povySujeme tu nemocnici o stupinek vys v tom konceptu, protoze predpokladame,
ze s TUL, ktera uspésné vytvofila dva projekty v ramci operacnich programi, Ze se nam podafi
vytvofit i krdsna pracovisté pro nemocnici a pro studenty, kteti se tam pfipravuji pro praci jako stfedni
zdravotniho persondlu. No a samoziejmé bylo feCeno v uvodu panem generalnim feditelem, ze
v soucasnosti jeste¢ nemame k dispozici slibené prostfedky z operacnich programti. Dokonce pro toto
obdobi jsou pro investice do zdravotnického zafizeni velmi omezené, jenom na nekteré typy lékarské
péce, které zrovna nejsou t€mi, které nutn€ souvisi s urgentni 1ékarskou medicinou. My proto hledame
cesty, jak do toho sdruzeného financovani operacni programy zakomponovat dal. Takze chceme Cerpat
prosttedky z OP PIK, tedy z opera¢niho programu, ktery spravuje ministerstvo primyslu a obchodu
pro to energocentrum, z opera¢niho programu zivotni prostiedi uspory energie a z operacniho
programu VVV prostiedky pro tu ¢ast vzdélavaci atd. Tady bych vam chtél rychle fict, a to vas potesi,
protoze téch potéSujicich zprav neni zase mnoho, ze libereckd nemocnice disponuje takovymi
odborniky, zZe jejich védecky vykon, zdiraziuji to slivko védecky, prevySuje v mnohém védecky
vykon i prednich prazskych pracovist’ a zZe by bylo dobré usilovat o to, aby v liberecké nemocnici bylo
i védecké pracoviste, protoze tady skutecné bézi vyzkum. Naposledy je to vyzkum v oblasti chirurgie a
traumatologie panvi, takze tady je unikatni pracovisté v tomto ohledu a tak bychom pro to chtéli ziskat
financovani.

A ted’, co vam promitneme dal, to je takovy hruby model finan¢ni ve variantach, byli jsme zavazani
k tomu, abychom pfipravili varianty, jak pro ceny penéz, tak pro pfipadné moznosti dofinancovani
z operaénich programi, nebo z IPRU, tedy z Integrovaného programu rozvoje Uzemi, a my jsme
zvolili a ted’ davejte pozor, pro to, abychom mohli zacit takovou variantu, kde neo¢ekavame, nebo
1épe teceno, kde pocitame s vlastnimi silami, s vlastnimi finan¢nimi prostfedky a jestli se ndm podaii
ziskat prostiedky z vyzev operacnich programi, které jsou na cesté, tak samozfejmé tento program
obohatime, ale my chceme védét a byt si jisti, Ze nevystavime kraj, mésto a nemocnici velikému nebo
n¢jakym rizikim nefeSitelnym v pfipad€é, ze by néktery ztéch dotacnich zdroj, téch nevratnych
zdrojti, selhal. A proto jsme pfipravili financni modely, které toto potvrzuji a z nich je vidét z téchto
modeld, Zze jsme schopni zacit architektonickou soutézi a nasledné financovanim i v t¢ omezenéjsi
mife. Pak ale musime také pocitat s tim, Ze se miize stat, ze ty dalsi etapy budou tieba diky pravé
néjaké finanéni nouzi v budoucnu omezeny a to centrum urgentni lékatrské péée musi byt schopno
fungovat samostatné sice v navaznosti na objekty, které tam dneska existuji, ale v dobré integrované
podobé, v ekonomickém rezimu, s dobrou zdravotni telematikou atd. J& vam moc dé€kuji za pozornost
a véfim, ze budu mit moznost odpovédet na vase otazky. Dekuji vam pékne.

T. Batthyany

Dé&kuji a jesté nez dam slovo panu Cervinkovi, tak tady mam je§té do diskuse piihlaseného pana
architekta Kousala. Je tady n€kde? Tak jestli vas mohu poprosit jenom na chvilku.

Ing. arch. Radim Kousal, zastupce spolecnosti Sial

Dobry den vazeny pane primatore, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Pfedev§im bych chtél
podékovat panu profesorovi a panu fediteli nemocnice, ze tady predvedli velice krasnou prezentaci a
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Liberec si urCité nemocnici zaslouzi, ale nezaslouzi si jenom prvni pavilon, ale zaslouZzi si ji celou.
Takze paradika mediciny se méni a slovo nemocnice prestava byt lingvisticky pfesné. Nechci vas désit
revoluci védeckou mediciny, ale kdyz tady budeme pfipravovat investici 1,5 miliardy az 3 miliardy,
tak urcité se to musi promitnout. TakZze ja mam jenom dva piizemni body. Projektovy tym navrhuje
150 let zastaraly model nemocnice. Elaborat, maly generel rozsifeny KNL vypracoval doc. Ing. arch.
Antonin Novak, DRNH, architektonickd kancelat. Zavaznou koncepcni chybou je, ze vychazi
z typologického konceptu pavilonové nemocnice, ktery je vice jak 150 let zastaraly. To znamena, ze
proklamovana prostorovad provazanost struktury umoznujici v budoucnosti flexibilni zmény
jednotlivych 1ékarskych oddé€leni, jejich stupsituci, zménu funkce ¢i velikosti ve skute¢nosti, ze zadné
flexibilni zmény nebude umoziovat. Protoze koncepcné zastaraly pavilonovy systém to prosté neumi.
Maly generel rozvoje KNL by vzadném pfipadé nemél byt zavaznou podminkou zadani
architektonické soutéze, ktera by méla ptinést idealni koncept funkéniho architektonického teseni,
moderni nad¢asové nemocnice v budoucnosti.

Bod ¢. 2. Projektovy tym opét neprokdzal ekonomickou navratnost investice. Lze s vysokou
pravdépodobnosti ptedpokladat, ze navrh pracovnich skupin KNL pfedkladany jako aktualizovany
projektovy zamér KNL v jeho stavajici podobé bude stat akcionaie za 20 let po secteni rocnich
nakladd na uvér, to se predpoklada 70 miliond a zvySenych nakladl na vedeni provoz a udrzbu
nemocnice, Cili dalSich 206 milioni ro¢né, cca 5 miliard, 520 milioni. Pro mésto Liberec to
predstavuje zrozpoctu 44 milionli ro¢né, pro Liberecky kraj 204 miliond ro¢né a pro Turnov 28
milionti ro¢né. Jinak feceno, nejenze akcionati budou splacet uvér, ale navic jesté budou doplacet 200
milioni ron¢ na provoz rozSifeni nemocnice. Vzdycky existuje feSeni, zatimco u vystavby a
prestavby, chcete-li celé krajské nemocnice, v co nejkratSi dobé vznikne provozné tisporna cela
nemocnice a nebude nutné nakladné provozovat chéatrajici stary areal KNL, bude provoz nové
nemocnice, cca 0 156 miliond ro¢né€ nizsi oproti soucasnym nakladim. Bude-li tato uspora a pouhych
44 milion ro¢né zrozpoCtu akcionaiti pouzito na splaceni komeréniho uvéru, tak to akcionaie
v pristich 20 letech bude stat maximalné 880 milionti korun. Mésto Liberec by to zatizilo jen 7 miliony
ro¢né, Liberecky kraj 33 miliony a Turnov jen 4 miliony ro¢n€. Vystavba celé nové nemocnice v co
nejkratsim obdobi bude s vysokou pravdépodobnosti pro akcionaie v pristich 20 letech o 4 miliardy,
640 miliont levné&jsi. Naklady na splaceni investice a provoz nemocnice bude pro akcionafe v piistich
20 let vice nez 6krat levng;jsi.

Myslim si, ze akciova spolecnost KNL by se kone¢né mohla zacit chovat jako developer, protoze
rozvoj nemocnice neni nic jiného, nez jeji development. A néco optimistického na zavér. Stavba, je to
citat, stavba nové nemocnice je v podstaté velmi levna. Jeji cena se rovna pouze jednomu rocnimu
obratu nemocnice. Dékuji za pozornost.

T. Batthyany

Ja dekuji panu architektovi Kousalovi. Poprosim pana profesora, aby u nas jesté zstal, protoze
zastupitelé urcité budou mit n¢jaké dotazy a ddvam timto slovo panu zastupiteli Cervinkovi.

Ing. Cervinka

Dobry den jesté jednou. Ja mozna castecné navazu na piediecnika. My jsme tady na tom minulém
zastupitelstvu témét pred rokem, tzn., nékdy v kvétnu schvalili usneseni, ze které vyplyvalo, ze
souhlasime nebo schvalili jsme vlastné zamér rozvoje KNL za ptredpokladi zpracovani ekonomického
posouzeni a porovnadni variant a vyjadfeni navratnosti investic. M¢ velmi mrzi, ze témét po roce
vlastné nic takového do ruky nedostavame. Pokud néco takového existuje, tak ja bych o to velmi stal a
ono to viceméné¢ pravé navazuje na to, co tady prezentoval pfed chvili pan architekt Kousal. My
v podstaté nevime, jaka je ekonomika toho projektu, at’ uz kteréhokoli, ktery nam zde byl doposud
prezentovan a myslim, Ze by nas to mélo velmi zajimat. Bez urazky, modely financovani jsou hrozné
hezkd véc, ale ty by nas mély zajimat az vté druhé fadé. Ano, v okamziku, kdy budeme znat
ekonomiku, budeme védét, jaké to bude mit disledky pro nemocnici a konec koncti i pro nas, jako
meésto, respektive kraj, tak v ten moment se mizeme rozhodovat, jakym zptisobem cely ten projekt
budeme financovat. Nechci ty modely, které zde byly prezentovany zpochybniovat, ale v kazdém
pripadé, dokud nebudeme znat ekonomiku a navratnost téch investic, tak se nemame pfili§ moc o cem
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bavit. V souvislosti s tim kvituji zatim to usneseni, které je navrzeno, tzn., Ze to bereme pouze na
védomi.

Mgr. Solc

Hezky den vSem. Ja trochu navazu na to, co tu fikal pan zastupitel Cervinka, ale kdyZ jsme ta
jednani vedli pred tim rokem, tak tam jsme se lehce toho financovani dotkli. Ze strany Libereckého
kraje tam byla jakasi myslenka, feknéme néjakého fondu nemovitostniho nebo néco takového, ze
kterého by se to mohlo financovat. Nyni v médiich jsou prezentovany néjaké sumy, ted’ tady zaznéla
né&jaka suma od pana prof. Moose, jina suma od pana arch. Kousala, tak ja bych asi, protoze vim, ze
tady na to neni prostor, ale asi bych pozadal pana naméstka ekonomického Korytare, aby na pfisti
jednani finan¢niho vyboru pfipravil néjaky uceleny material, ktery se tim financovanim stavby bude
pfipadné zabyvat. Abychom vibec védeli, o ¢em se bavime a potom né&jaky vystup, ktery projedna
finan¢ni vybor, abychom rozebrali zde na zastupitelstvu. Protoze si myslim, Ze je to natolik zavazna
véc, ze to nemiizeme jen tak vzit na lehkou vahu. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji. Ja bych poprosil pana zastupitele, abyste mi neukoloval pana naméstka, protoze to neni
jeho prace. Tyto materialy by mély vzejit pravé od pana projektového manazera Cerného, ktery by se
timto m¢l zabyvat. Ale je to relevantni potfeba vaSe a ja s tim naprosto souhlasim. Davam slovo panu
doktorovi Meclovi.

MUDr. Mecl

Dobré odpoledne kolegyné a kolegové. Ja bych chtél jenom apelovat z tohoto mista na racionalni
pristup k nemocnici, kterou jisté nemizeme v budoucnu nechat spadnout a budeme muset velmi
zodpovédné pristoupit k jeji modernizaci. Vidite tady, Ze téch nazort, jakym zpisobem, je pomérné
vic. Pracovni skupina udé¢lala ohromny kus prace a moc bych prosil, abychom se k tomu stavéli
pozitivn€. Ja mam piesto, Ze je asi jesté k tomu pomérné predcasné, dotaz na vedeni soucasné koalice
meésta, jak na zastupce strany ANO pana primatora, tak na pana ekonomického naméstka, dotaz, kdy
se tady budeme zabyvat dal§imi plany na investice mésta, na financovani mésta, jestli pocitaji do
budoucna s tim, ze by se mésto aktivné zapojilo pfipadné rady, kdy z krajii uz vime, Ze pan hejtman
vyslovil ¢astku kolem 50 miliond za rok, jestli i mésto Liberec pocitd s tim, ze by se zapojilo do
ekonomiky financovani modernizace nemocnice.

T. Batthyany

Déekuji. Na to vam odpovim ihned. To je pravé ten divod, pro¢ ten materidl je nam tady
predkladan. Pan feditel, jak jiz fekl, tak uz je jim témeéf jasné, ze my se k néjakym dotacnim tituliim
téméer nedostaneme a ta urgentni nebo ta naléhava otazka je, jak se k tomu postavite vy, akcionafi
nemocnice a to je jak kraj, tak mésto Liberec, tak mésto Turnov. A pravé to, ze vezmeme na védomi
zamér toho, Ze by tady méla byt zmodernizovana nemocnice, nebo alesponi Cast, ma pravé vyvolat
otazku a néjaky konsenzus napfi¢ stranami, jak se mésto k tomu postavi. A ja si dokdzu predstavit do
budoucna, ze mésto se k tomu bude muset prosté postavit celem a na tom spolufinancovani se podilet.
Ale presna ¢isla, pane doktore, po me zatim opravdu nechtéjte, jak jste spravné tekl, kraj fekl néco o
50 miliénech. To ¢islo uz dneska neni aktualni, opét doslo k néjaké korekeli, ale to je predcasné. Ja si
myslim, Ze velice dileZité je, abychom, jak fekl pan kolega Cervinka a pan kolega Solc, abychom
dostali nejen pouze tu informaci, ze ten zdmér tady je, ale abychom se dostali i k ¢islim, jak ta
nemocnice bude provozné narocna. To si myslim, Ze povazuji za dulezité. Takze toliko za mé.
Nicméné nerozhodneme to my, jako vladnouci koalice, pokud se mésto k tomu postavi ¢elem a bude
spolufinancovat tu vystavbu, tak to musi byt konsensus napti¢ stranami. To fikam na rovinu. Davam
slovo pani kolegyni Kocumoveé.

Bc. Kocumova

Ja jenom k tomu, co fikal pan Ing. Cervinka. Skute¢n& nam tady byly predkladany dvé varianty,
kazda, ktera pocitd s jinou vyhodnosti, varianta at’” uz modernizace nebo od pana arch. Kousala a
vystavby celé nové nemocnice. Ne vSichni, ktefi tady sedi v zastupitelstvu, tady byli v minulém
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obdobi. Vy jste zrovna byl, vite, Ze byla pracovni skupina, ktera se velmi zodpovédné zabyvala
vyhodnocenim vS$ech tfi variant, které prichazely v ivahu. Byla to nova nemocnice v izemi Textilany,
na LetiSti a modernizace ve stavajicim arealu. Vyhodnocovaly to vSechny mozné skupiny a nakonec
vSechny skupiny dosly ke konsensudlni shodé¢ na tom, ze v soucasné dob¢ je jedinou moznou
variantou modernizace ve stavajicim arealu, a to postupna modernizace. Je to pravé z toho divodu, ze
neni piiliS§ pravdépodobné, ze by se podafilo ziskat finanéni zdroje zjinych zdrojl, nez pravée
z vlastnich zdrojii nemocnice a od akcionait. J&4 bych byla hrozné rada, pokud bychom se nevraceli
potrad na ten zaCatek a nebavili se o tom, jestli stavét novou nebo jinou nebo modernizovat stavajici
nemocnici. Ta ¢isla, ktera nam zde byla predlozena, tak si myslim, Ze jsou podloZena, Ze prosla uz
mnoha diskusemi. Myslim tim ¢isla, ktera predkladal pan profesor Moos. Ja jsem nevidéla zadné
vypocty, které by vychazely a které by byly podkladem pod propocty pana arch. Kousala. Uz jenom
to, kdyz tika, ze se uSetfi 156 milionti na provoznich nakladech ro¢né, pticemz KNL ma provozni
naklady spiSe v desitkach milionti ro¢né, tak mé velmi nezveérohodnuje to, co fikal. Mozna dalsi véc,
ktera mn¢ to nezvérohodiuje je i to, Ze asi nevim na kolik je vefejné znamo, ze pan architekt Kousal
ma prosté nakreslenou novou nemocnici a tim padem prosté se snazi prosadit urcity projekt, ktery uz
je hotovy. TakZe ja bych jenom poprosila zastupitelstvo, nevracejme se porad o kroky zpatky. Je
konsensus a to i1 v fadach IékaiG na tom, Ze modernizace je tim spravnym krokem. UZ se pokrocilo
pomérné hodné daleko. Liberecky kraj jako hlavni akcionaf pfistoupil na to, Ze se bude podilet svym
podilem finan¢nim na modernizaci nemocnice. Myslim si a v&fim, ze liberecké zastupitelstvo
konsensualné se shodne na tom, ze podil finan¢ni odpovidajici procentudlnimu zastoupeni v akciové
spolecnosti je také tinosny a budu velmi, pokud stav liberecké nemocnice se zlepsi, protoze to je asi,
alespon doufam, véc, na které se shodneme vS§ichni, ze nechat to bézet dal a cekat az soucasné budovy
doziji, prosté nejde. Takze jesté jenom opakuji tu hlavni myslenku, nevracejme se zpatky na zacatek.
Pojdme se bavit o téch financich. Samoziejmé, Ze ta varianta bude rozpracovana ve chvili, kdy
budeme mit pfedlozeno zavazné stanovisko o tom, kolik by mélo mésto Liberec davat do tohoto
projektu.

T. Batthyany

Dékuji. J& bych snad jenom podotknul, nez dam slovo panu kolegovi Sedlbauerovi, Ze tady
zaznélo, ze bychom se méli vydat nebo Ze by se nemocnice méla vydat cestou architektonické soutéze,
takze to neni v tuto chvili o panu Moosovi nebo Kousalovi, tady jde spi§ o to, jak to ta nemocnice
viibec pojme. Pfedavam slovo panu zastupiteli Sedlbauerovi.

prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. Ja bych rad zdlraznil, v em je podstata toho dneSniho usneseni a toho
rozhodovani. Kdyz jsme pred % rokem déavali tomu zaméru zelenou, tak to bylo se dvéma
predpoklady- Tedy respektive jednim piedpokladem a jednim doporucenim. Ten ptedpoklad byl, ze
financovani stavby probéhne ve valné mife, mozna v plné mife nevratnych zdroja, tedy z dotacnich
penéz. V té dobé se to zdalo jako mozné a realistické. Druhy predpoklad nebo pozadavek byl na
zpracovani variantnich feSeni ekonomiky. My jsme ted v situaci, kdy vime, Ze nevratné zdroje témer
jist¢ nebudou anebo budou ve velmi omezené mife k disposici. A potfebujeme jenom dat najevo
nemocnici, ze maji v piipravé toho projektu pokracovat. Nemélo by smysl, aby dé€lala nemocnice na
projekt tak, jak je v této chvili pfipraven nebo na jeho varianty, néjaké ekonomické analyzy, které
budou stat dost penéz a které stejné musi udélat, jestlize bude chtit pokra¢ovat, pokud bude védét, ze
od akcionaii nemlize nic cekat. Jestlize ted’ fekneme timto usnesenim ano, to je cesta, kterou se
muzete vydat, pocitdme stim, ze se budeme spolupodilet, tak samoziejmé je nezbytnym dalSim
krokem, aby probéhly studie proveditelnosti, které zahrnou vS§echny ekonomické analyzy investi¢nich
nakladt, nakladi vyvolanych uspor, které vzniknou realizaci projektu, a potom o téchto vécech bude
potieba velmi ditkladné debatovat. Ale v tuto chvili fikdme jenom tolik, Ze touto cestou nemocnice ma
jit, ma pokracovat a nema cely ten projekt zastavit.

T. Batthyany

Dekuji, ja jenom tady gestikuluji smérem k panu fediteli, protoze jak jsem fekl, v 17 hodin byste
méli byt v Turnove, tak pokud nékdo ma dotazy jest€ na pana feditele, ptipadné na pana profesora
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Moose, piipadné na pana Cerného, tak, prosim, abychom je mohli piipadné propustit a mohli svoji
povinnost splnit i v jiném mésté u jiného akcionafe.

Mgr. Korytar

Ja ted’ dotaz nemam, tak dam slovo kolegiim, jestli se chtéji dotazat a pak bych, kdyz tak se
prihlasim jesté jednou.

T. Batthyany

Pan kolega Cervinka ma dotaz? Jenom Ze bych propustil pany, jeté nékdo smérem, pan doktor
Vaclavik. Také s dotazem nebo ne? Na pany ne, takze nikdo.

prof. Petr Moos

Pane primatore, damy a panové. My jsme v piipravé tohoto projektového zaméru obesli
ministerstva, stat, zastupce, ktefi budou davat garance pro pripadné financovani tohoto obrovského
projektu, a mizu vam Fici, ze na vSech urovnich jsme vzdycky slySeli na modernizaci ano, na novou
nemocnici ne. At uz to bylo s opera¢nimi programy nebo pfi jednanich s ministerstvem zdravotnictvi,
které feklo, ano, my vam pomuzeme, ale ne na novou nemocnici. To jsem chtél jenom fici a potom,
v zadném piipadé nejde jenom o pavilonové feSeni, ale jde o integrované feSeni, ke kterému se chceme
dopracovat. Nechci polemizovat s panem Kousalem, my jsme si uz mezi sebou vysvétlili véci a
pochybuji, ze by zapomnél na to, co uz jednou pochopil a zkratka znovu to tady prezentuje. Dékuji
pekne.

T. Batthyany
Dé&kuji a ja vam preji $tastnou cestu do Turnova. Jesté pan feditel, prosim.
MUDr. Ludék Necesany

Jeste uplné€ naposledy. Dama a panové, obyvatelé Liberce, kazdy z nas mize byt jednou nemocny.
Ja bych chtél fici, ze jsem mél tu Cest byt u toho, kdyz v roce 2007 libereckou nemocnici jsem piebiral
s dluhem asi 200 mil. korun a obratem 1,5 miliardy. Dnes mame obrat 2,6 miliardy, s Turnovem skoro
3 miliardy a o né€kolik vic zamé&stnanct a to je ten diivod, pro¢ fe§ime modernizaci, protoze se nam
podafilo velmi uspésné stahnout specializovanou péci z celého Libereckého kraje. A z celé oblasti
Mladoboleslavska. Dékuji panu primari Meclovi, ktery tady pojmenoval to, ze se bavime o sluzbé.
Opravdu nelze koukat na tu investici v né¢jaké rentabilité a v Cislech. Ja zcela vérohodn¢ jako ¢lovek,
ktery je zodpovédny za fizeni nemocnice fikam, Ze to, Ze postavime novy pavilon, bude stat dalsi
dodatecné penize a my jenom zvySujeme komfort a snazime se udrzet rozsah a kvalitu zdravotni péce.
To naprosto bez diskuse tady nelze hovofit o tom, Ze novym pavilonem ziskame nové penize nebo
néco zlevnime. Respektive zlevnime pouze to, kdyz se nam podaii zcentralizovat néktera oddéleni do
tohoto pavilonu. Zaroven bych chtél fici, Ze prave proto, Ze soucasti tohoto projektu je vétSina primaii
celé nemocnice, ztotoziuji se s nim, tak ma Sanci byt prosazen se v§im vSudy a liberecka jde a snazi se
jit napted i tim, mozna to néktefi z vas vi, my jsme na roku ze svych vlastnich penéz bez koruny tvéru
koupili budovu VZP za 28 mil. korun. Minuly tyden jsme ji zaplatili do puntiku. Nemame ani korunu
zévazku po splatnosti a je to z toho divodu, abychom mohli pfestéhovat vSechny ufedniky na jedno
misto a mohli zadit ptipravu bourani budovy staré interny. To jen k tomu vyvoji. Proto také tak, jak
bylo zde feteno panem prof. Sedlbauerem, v tuto chvili j4 nemohu objednavat rtizné ekonomické a
dalsi analyzy, kdyz nevim, co vypadne z dalSich krokt architektonickych studii prvni ¢i druhé etapy.
To by byly sprosté vyhozené penize a ja jsem holt v pozici, kdy zodpovidam jako statutarni zastupce
za velmi obezfetné nakladani s finanénimi prostiedky. To jen k té filozofii, kam sméfujeme, ale je to
na vas, na akcionafich, v§ech nasich akcionafich liberecké mésto, Liberecky kraj a mésto Turnov,
abyste prostiednictvim svych zastupcl, v fidicim vyboru, na valné hromad¢ rozhodli a my jako
management budeme vase rozhodnuti respektovat, ale prosim, ja osobné neznam vibec zadny projekt
a viibec Zadnou stavbu nemocnice v CR, kde by se uvazovalo pii jeji jakéhokoliv pavilonu o tom, Ze
se ty prostfedky vrati. Takova investice neexistuje v Ceském zdravotnictvi a i pan doc. Kousal si
myslim, Ze pracuje s informacemi ze zahrani¢i. J& jsem mél moznost pracovat v zahrani¢i v riznych
zemich. Zdravotnictvi v nékterych zemich je ziskové, ale v CR ta ziskovost zdravotnictvi je prosté
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jind. Ja si neumim piedstavit, ze bychom né¢im novym ziskali takovou ziskovost, Ze bychom byli
schopni splacet. Uz jen to, Ze se stavime aktivné k tomu projektu a Ze nabizime spolutc¢ast budoucim
financovanim si myslim, Ze na poméry ¢eského zdravotnictvi je velmi progresivni krok a ja jsem za to
vdéény a mizeme, ale zase s rizikem toho, jak to bude za 5, 10 let nedokdzeme garantovat. Takze
troufnu si fici a potvrdim, Ze to vase rozhodnuti neni lehké, zavazujici na 20 let, ale prosim, uvazujte o
tom s ohledem na to, ze libereckd nemocnice si svoji medicinskou roli pro vSechny z nas, troufam si
fici, plni velmi dobfe a v té akutni fazi, kdy se bavime o ohrozeni Zivota a o vyléceni nevylécitelnych
nemoci, respektive moznosti dostat Sanci byt vyléCen, tak tady potiebuje prostor k tomu, aby tu
medicinu udrzela. To je ten divod. Dékuji a omlouvam se za sviij monolog.

T. Batthyany

Ja dékuji panu fediteli a jest¢ jednou pfeji Stastnou cestu. J4 jsem tady utnul pana naméstka
Korytafe, tak mu dam slovo a pak bude pan zastupitel Cervinka.

Mgr. Korytar

Ja chcei jenom odpovédét panu kolegovi Meclovi. Doufam, ze si jesté pamatuji dotaz, ptal jste se,
myslim, na to budouci financovani. Tak ja pocitam s tim, ze budu soucasti pracovni skupiny, té
finan¢ni skupiny, ktera bude toto fesit. To je jedna véc.

Druhd véc je, jenom upozornim na to, Ze toto je projekt krajské nemocnice, kde my jsme
mensinovym akcionafem, to znamena, Ze my tento proces nepovedeme, ale budeme se ho aktivné
ucastnit. Budeme ho pfipominkovat a budeme se také snazit, pokud ty zdroje uvidime, ziskat n¢jaké
dotacni prostiedky, které by celkovy ten projekt zlevnily. V tuto chvili také nechci mluvit o zadné
¢astce konkrétni. Asi by mél byt zachovan ten princip, ze pomé&r akciovych podilti kraje a mésta by
mél byt ziskovym i v tom financovani. To je jedna véc.

A posledni, méli bychom k né&jakému ¢islu dojit asi béhem letosniho roku. Tak az budeme délat
rozpoctovy vyhled na piisti roky, tak aby uz jsme s touto investici, respektive se splatkou této
investice pocitali v dlouhodobé&jsim vyhledu.

Ing. Cervinka

V reakci na pani kolegyni Kocumovou, ja jsem se ve svém piispévku rozhodné nechtél vracet na
zacCatek. Ja vibec tady nevracim zpatky do hry néjaké projekty vystavby nové nemocnice na uplné
jinych mistech apod., ale jde mn¢ predevsim o to, abychom skute¢né znali ekonomiku projektu tak,
jak je nam predkladan. Vy jste tady mluvila o tom, ze tady vlastné rozhodujeme o tom, jestli jit cestou
modernizace nebo vystavby nové nemocnice. No, ten generel v podstaté i jak nam tady byl predkladan
nebo predlozen a prezentovan vté¢ prezentaci, tak vlastné sméfuje de facto k vystavbé nové
nemocnice. Nové pavilonové nemocnice, tady zaznél nazor pana arch. Kousala, ze mozna ze ta
pavilonova verze nebo ty pavilony nejsou Upln€¢ optimalnim feSenim. J4 nevim, ja to opravdu
nedokazu posoudit, ale mozna, ze pan architekt ma pravdu, mozna, Ze nema, ale podstatné je to, Ze my
jsme ta ¢isla v podstaté nedostali viibec zadna. Ja jsem také asi nebyl Gplné pochopen panem feditel
Necesanym v tom smyslu, kdyZ jsem mluvil o navratnosti investice. Samoziejmé nedélam si iluze o
tom, ze to zdravotnictvi u nas bude ziskové a Ze se nam penize, které do toho investujeme, vrati. Ale ta
navratnost se pieci da vyjadfit mnoha zplsoby. Vcetné toho, co se stane, kdyz do té nemocnice
nebudeme investovat viibec nic. Jak nam porostou naklady na tdrzbu téch stavajicich pavilonti, jakym
zptsobem nas bude stat nemocnice v okamziku nebo kolik nas bude stat nemocnice v okamziku, kdy
budeme realizovat tfeba jenom tu prvni etapu a ty staré pavilony zlistanou stat tak, jak jsou. I to prosté
sebou ponese néjaké naklady a ty varianty se mezi sebou zcela uréité prosté¢ ekonomicky porovnat
daji. A da se vyjadrit jejich navratnost z tohoto pohledu a to je pfesné€ to, o co se mi jedna. Mn¢ se
jedna predevSim o to, abychom si ztéch moznych variant, které tady pfed nami jsou, a ja jsem
presvédcen o tom, Ze je to porad o variantach néjakych, vybrali to nejekonomic¢téjsi feseni a pak teprve
nasledn¢ potom, hledali né&jaké financovani celého tohoto projektu. Jinak se prosté s provozem
nemocnice i s budoucimi naklady na udrzbu, na obnovu, na rozvoj té nemocnice jako také proste
dostaneme do ekonomické pasti. A to je presné to, kam ja bych nerad, abychom dospéli. Dékuji.
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doc. Vaclavik

Déekuji. Ja dékuji za vSechny prezentace, informace. Ona tady spousta véci k tomu financovani
zaznéla. Ja bych rad pozadal o jenom par drobnosti. Prvni véc, asi by bylo dobré, abychom drzeli tu
debatu ve vécné rovin¢ a neargumentovali typu: nékdo ma pfipravenou néjakou studii a chce ji
prosadit. To mi nepfijde jako vécna argumentace. To je jedna véc.

Druha véc, ja jsem rad, ze tady pan naméstek Korytar dal n&jaké explicitni datum, kdy bychom
zhruba mohli védeét, jaky je zavazek mesta. Ono je to pomérné klicové. My tady délame né&jaky prvni
krok. Mné€ je mozna jenom trosku lito, Ze uz v tom materialu se neobjevilo néjaké rozmezi, v jakém se
budeme pohybovat. Jestli to bude 10 miliond, jestli to bude 50 miliond. Nevime to a je to véc, kterd by
asi se tam objevit méla. Na druhou stranu fikdm, ze v momenté, kdyZ jsme akcionafi, tak je evidentni,
ze se nevyvlékneme z néjaké povinnosti, ale bylo by dobré s ni pocitat néjak dopiedu.

Posledni véc, ja ted’ tady jenom mohu fict, Ze meé mrzi, ze se jakkoli zastupitelstvo k tomu vlastné
skoro pfed rokem zavazalo, ty varianty neprojednali tak, jak se projednat mély. Nevim, kdo za to
muze, z jakého diivodu, nechci to ani zkoumat, nicméné¢ z té€ch informaci, které tady zazné€ly dnes, tim
asi trosku budu oponovat panu Ing. Cervinkovi, se domnivam, Ze jsme v situaci, kdy uz moc moznosti
hledat né¢jaké dalsi varianty nez je tato, nemame. Mozna se mylim, ale myslim, Ze ty informace, které
tady zaznély, to fikaji pomérné jasné a z tohoto hlediska ja se domnivam, Ze my bychom se také méli
chovat ekonomicky v tom slova smyslu, Ze bychom méli v podstaté dat zelenou té varianté, ktera ted’
vypada nejpravdépodobnéji. Jevi se mi to v tomto kontextu, Ze je to tato varianta.

T. Batthyany

Dé&kuji. Ja bych jenom chtél védét, co to je tahle varianty, protoze zZadna tahle vlastné neni, pokud
pujdeme cestou architektonické soutéze od prvopocatku, tak zadna varianta neni.

doc. Vaclavik

Tady se bavime o koncepci rozvoje. Jestli ten barak bude modry, zeleny, jestli bude mit 3 patra
nebo 4 patra je upln¢ jedno, pane primatore. Bavime se tady o variantach, jakym zpiisobem se bude
rozvijet nemocnice. Jestli budeme stavét na zelené louce, tak jak to tady prezentoval pan architekt
Kousal nebo mluvi o té varianté pan Ing. Cervinka nebo pijdeme tou variantou, ktera je tady
prezentovana expertnim tymem v Cele s profesorem Moosem.

T. Batthyany

Dekuji, obavam se, Ze pan architekt neukazoval nebo nepfemysli o verzi na zelené louce, takze
opravdu nezabihejme ted” do téchto podrobnosti. Ja dékuji za vas nazor a predavam slovo panu
doktorovi Hronovi.

RNDr. Hron

Ja doptedu fikam, ze jsem jesté pied tim, nez jsem se stal clenem zastupitelstva, kdyz se o tom
zhruba pfed rokem mluvilo, tak jsem byl také zastancem a myslim, Zze asi stile jsem zastincem
modernizace nemocnice, respektive vzniku nové nemocnice v tom prostoru, v jakém je dnes, nicmén¢
pan Moos ve svém poslednim vystoupeni fekl jednu, pro me zajimavou véc, a totiz, Ze parametrem pfi
tom rozhodovani pied rokem mohlo byt prave to, ze na modernizaci dota¢ni prostiedky ano, na novou
nemocnici ne. Ted’ jsme postaveni do situace, Ze ani na modernizaci dota¢ni prostfedky ne, tak protoze
jsem preci jenom trosku exaktn€ zaméfen, si myslim, Ze by se mélo vratit k tomu, abychom porovnali
finan¢ni naro¢nost nové nemocnice nebo toho projektu novd nemocnice, uz jedno kde a postupu
modernizace nemocnice. Pan Kousal tady fekl, podle mé zajimava ¢isla. Ja samoziejmé jsem dalek
toho, abych je zpochybiioval nebo naopak, abych za né daval ruku do ohné, ale vypadaly zajimavé.

Co se tyCe provoznich naklada, trosku mé zaskocily. Bud’ jsem to Spatné pochopil, ale j& mél za to,

ze byt nemocnice negeneruje zisk, tak je to presto podnikatel a ma zajisténé trzby z vefejného
pojisténi. Takze doufam, Ze si vydéla alesponi na provoz. Doufam, Ze se o provoznich dotacich tady
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nebavime. To by bylo néco Spatné. Bud’ ten pojiStovaci systém, nebo néco vtom provozu
V nemocnici.

Posledni poznamka, meésto tam vlozilo do nemocnice majetek, pozemky a nepletu-li se, tak
nemovitosti. A ty piijdou, jestli se to pfestavi, o ty ten akcionaf nebo ta spolecnost pfijde. Ty se
v podstaté zni¢i a ten vklad se vlastné znehodnoti. Ja to tady poznamendm, jsem si védom
problemati¢nosti tohoto, ale je potieba to také vzit do téch ekonomickych tivah pfi kalkulaci toho
prispévku mésta.

Ing. Culik

Dobré odpoledne vazeni zastupitelé. Ja neznam historii, pouze vychazim z toho, ze skutecné bylo
rozhodnuto v néjakych dlouhych diskusich a debatach k tomu materidlu, ke kterému jsme se dnes
dostali a jako z praxe investicak mohu fict, Ze samoziejmé, kdyz se vybird né€jaky zamér projektu,
v tomto pfipad¢ ten material pouze bereme na védomi, tak ten zdmér projektu musi mit né&jakou
nulovou variantu. Tady reaguji na pana kolegu Cervinku. Nulové varianta je ta, e se nepostavi nic a
co nas to bude stat. A k tomu jsou dalsi varianty v néjakém dal$im rozpracovani. Takze samoziejmé
pokud my jsme minoritni akcionaf, tak asi budeme sledovat to slovo toho hlavniho akcionatre, budeme
se bavit o tom, jakym zplisobem budeme spolupracovat, ale myslim si, Ze vSechna ta podrobna ¢isla
teprve prijdou. TakZe ted’ to chapu, Ze bereme ne védomi. Tyhle dlouhé diskuse se mi zdaji zbytecné.
Dékuji.

Ing. Cervinka

Vim, pane primatore, uz budu mluvit naposled. Vickrat uz ani nemohu. J& jsem chtél zaprvé
reagovat na Davida Vaclavika v tom smyslu, Ze ja si myslim, Ze minimalné dvé varianty pred nami
lezi. Ta prvni varianta je vystavba celého aredlu nemocnice, tzn. zrealizovat ten projekt cely, byt
v n¢jakych, ale relativné kratkych etapach, tzn. vystavét novy pavilon, nasledné zacit odbouravat
postupné kusy té staré nemocnice a stavét pavilony nové. A to si myslim, ze je mozna varianta, ktera
tu ekonomiku bude mit lepSi. Anebo je tady varianta druhd, ke které to v podstaté jakoby trosku
podprahové smétuje z toho podkladu, ktery tady mame pied sebou, a to je to, Ze postavime jenom
vlastné ten novy pavilon a ta stard nemocnice zlstane v podstaté ve stejném stavu. Neberte me uplné
za slovo. Tzn., ty staré pavilony ziistanou zachovany. To se obavam, Zze mize byt piesné ta past, do
které ja bych nerad, abychom se dostali. Protoze pak to mlze byt pfesné o tom, o ¢em tady mluvil
koneckoncti i pan feditel NecCesany. On nam tady na férovku pfiznal, Ze to prosté drazs§i bude. A
pravdépodobné to bude drazsi i provozné a to je piesné to, kam ja bych hrozné nerad, abychom se
dostali. My totiz v téch ¢islech, které mame tady pfed sebou, mame jenom investi¢ni naklady. Bavime
se o tom, kolik budeme splacet penéz za investice, ale uz se viibec nebavime o tom, kolik nas ty
jednotlivé varianty budou stat v provozu. A to je to, o co mi jde predevSim. J& bych rad znal
ekonomiku téch variant. Rad bych znal, jaké je porovnani variant mezi sebou z hlediska jak investi¢ni,
tak provozni. A to si myslim, Ze je pomérné hodné dulezité.

Jesté bych rad zareagoval trochu na pana prof. Sedlbauera, kdyz mluvil o tom, ¢ bychom
usnesenim méli cosi Fici. Ja se obavam, ze at’ se nam to libi nebo nelibi, tak mi tim usnesenim, které
zde mame predlozené, nefikdme vibec nic z toho, co jste fikal vy. Tzn., jestli nékdo ma v nécem
pokracovat nebo do jaké miry se prihlasime nebo nepfihlasime k tomu projektu. My ten projekt prosté
dneska bereme pouze na védomi a tim to kon¢i. Tzn., ve velmi kratkém ¢ase a v tom se shodneme, Ze
by se opravdu uz n¢jaké dalsi kropky mély udélat. M¢ly by tady opravdu byt piedlozeny podklady
takové a usneseni takové, které skutecné tu véc budou néjakym zptisobem dal akcelerovat a posunou ji
né¢kam dal.

Bc. Kocumova

Ja si myslim, Ze tim pieci jenom néco fikame. Ve chvili, kdy jsme tady méli tento projekt poprvé,
tak to bylo pravé s tim, ze se budeme snazit hledat zdroje z jinych zdrojt, nez pravé Libereckého kraje
od mésta Liberce. V této chvili jsme zjistili, zZe tyto zdroje nejsou nebo pokud budou, tak budou na
pristrojové vybaveni, ale nikoliv na vystavbu. Pokud, ja obCas nevim, jakym zpisobem by se mély
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predkladat nékteré materidly, protoze pokud bychom nedali zastupitelstvu Zadnou informaci ani
mozno vzit tuto informaci na védomi, ur€ité by to bylo $patné. Zkratka je to informace o tom, ze se
vyhodnotily nékteré varianty, Ze se vyhodnotily moznosti ziskavani dotaci a v této chvili financovani
bude zajisténo jednak ze zdroji nemocnice, jednak od hlavniho akcionéaie, jednak od mésta Liberce.
Tim, Ze to vezmeme na védomi, ano, t€Zko se neda vzit na védomi néjaké informace, ale je to, myslim
si, naprosto normalni postup s tim, ze je tady jiz nyni feceno, ze dalsi varianty a upfesnéna ¢isla nam
budou ptedloZena.

MUDr. Hromadka

Ja bych zareagoval na pana doktora Hrona, abyste jenom ve vasem rozhodovani se mohli poctiveé
rozhodnout, tak KNL jako jedna z mala krajskych nemocnic funguje bez provoznich dotaci, generuje
pod vedenim feditele Necesaného zisk a v podstaté jestli jste spravné pochopili pana generalniho
feditele, tak ztoho generovaného zisku nemocnice je schopna jesté kofinancovat, spolufinancovat
v podstaté modernizaci nové nemocnice. Je to de facto paradox, protoze veskeré krajské a fakultni
nemocnice jsou zavislé na dotacich od svého zfizovatele a KNL opravdu generuje zisk. Za dalsi,
abyste veédéli, investice do toho aredlu stavajiciho, které jsou rocné 60 — 100 milionli na opravy
stavajicich budov a na modernizaci stavajicich budov. Nemocnice samoziejmé tyto prostiedky
caste¢n¢ uvoliiuje sama, castecné tyto prostfedky dostava z kraje. To jenom pro vasi informaci, abyste
se dokazali rozume rozhodnout.

RNDr. Hron

Aby nedoslo k nedorozuméni. J& jsem mluvil o provozni sanaci az v t&€ zmodernizované nemocnici.
Ne o soucasnosti. Tady zaznélo v téch tivodnich projevech, jestli jsem to dobie pochopil, ze se uvazuje
o n&jakych provoznich dotacich. Pfed tim jsem ja varoval.

T. Batthyany

Dékuji. Ja si myslim, Ze o provoznich dotacich tam nic nezaznélo, ale to neni ted tak dilezité.
Pokud nikdo nema nic k tomuto bodu, ja bych nechal schvalit usneseni tak, jak je navrzeno, tzn., ze
bereme na védomi.

Hlasovani ¢é. 6 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 65/2015.

K bodu ¢. 6

Povéreni k poskytovani sluzeb obecného hospodarského zajmu pro
prispévkové organizace SML v oblasti kultury, zdravotnich a socidlnich
sluzeb a Pravidla pro poskytovani vyrovnavaci platby za zavazek verejné
sluzby prispévkovym organizacim SML v oblasti kultury a socialnich
sluzeb — provozni prispévek

T. Batthyany

Ja bych v prvni fad¢ dal slovo panu naméstku Langrovi, aby si tento bod uvedl.
PhDr. Langr

Dobré odpoledne kolegyné a kolegové. Material, ktery mate na stole, se snazi dat do souladu
vetfejnou podporu a piispévky poskytované nasim organizacim. V tomto bodu jsou to pfispeévkové
organizace kulturni a socialni. V z4sad¢ si myslim, Ze ten material m¢l byt na stole uz nejpozdéji
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vroce 2013, nicméné v okamziku, kdy jsme nastoupili na radnici, tak jsme se rozhodli dat jeho
pripravé, feknéme, prioritu a vyclenit pani kolegyni, ktera za chvili bude odpovidat na vase otazky,
budete-li mit zajem, aby ten material byl pfipraven co nejdiive. V podstaté¢ jde o povéfeni nasich
prispévkovych organizaci v poskytovani vefejné sluzby, zjednodusené feceno sluzeb v obecném
hospodaiském zajmu. Tyto vefejné sluzby de facto kopiruji hlavni napl ¢innosti, kterou naSe
prispévkové organizace maji také v otdzce U€tovani, za iCtovavani. Ta problematika je velmi podobna,
ten cely material byl s feditelkami a fediteli naSich prispévkovek tak, abychom ziskali zpétnou vazbu a
abychom piipadné nezavadeli dal§i administrativu, pokud to nebylo nezbytné nutné. Samoziejmée
nckteré rdmce z fad nebo respektive z téch nadfazenych materiali komise nadifazenych smérnic bylo
nutné zapracovat. Dostali jsme, respektive takto. K materialu nebo obecné k té problematice vetrejné
podpory jsme pripravili seminai na 4. 3., pravda, pfipoustim, nebyl o né&j velky zajem z vaSich tad,
presto t€ém dvéma zucastnénym, pani Mgr. Skiivankové a panu RNDr. Hronovi dé€kuji. Myslim si, ze
to nebylo uplné plané. Dostali jsme také piipominky v poslednim tydnu, které Castecné jsme se
pokusili zapracovat. Nékteré a pfipoustim, Ze jich byla vétSina, jsme nakonec nezapracovali v z4jmu,
feknéme, ucelenosti a celistvosti toho materialu. Minim jako predkladatel, ze tak, jak je ted’ material
pfipraven, je v zasad¢ spravné. Presto, piesto to povéfeni je v tuto chvili pfedkladano na jeden rok. I to
jsme konzultovali s nékterymi dal§imi kraji a obcemi, abychom v tomto relativné kratkém obdobi byli
schopni vychytat pfipadné mouchy a ptipadné véci, které by tam byt nemély a teprve ptistim rokem,
respektive na konci tohoto bychom piedlozili povéfeni s del$i ¢asovou lhdtou. Velmi podobné
postupuje napi. Liberecky kraj v otazce nakupu socidlnich sluzeb u poskytovatelti socialnich sluzeb.
Vtuto chvili asi za mé kratce vSechno, poprosim pani Mgr. Vodolanovou, ktera je hlavni
zpracovatelkou a specialistkou na vefejnou podporu, uz se k nam blizi, a také pozadam, jestli by byl
pfichystan k néjakému akutnimu zodpovézeni otazek pan vedouci odboru ekonomiky Ing. Karban,
kdyby bylo potieba. Jenom avizuji, pane inzenyre, doptedu, abyste, jak se fika, byl nazhaven. Dékuji.

RNDr. Hron

Ja d€kuji panu Langrovi za ptedlozeny material, zejména za to, jak byl projedndvan. Nékteré
pfipominky, které¢ jsem daval, byly akceptovany, nékteré nebyly akceptovany. Bylo pfili§ malo casu
na to, abychom si je néjak kvalifikovan¢ probrali nez e-mailovou korespondenci. Ja pfesto, Ze tam
n¢jaké nedostatky nebo nedokonalosti, piesné feceno, vidim, tak doporucuji to schvalit tento material.
Soucasné ale bych se pfimlouval za to, abychom se trosku jesté pobavili na vylepseni toho materialu.
Jako trosku politickoekonomicky citlivy bod tam vidim, ktery nebyl akceptovan a ja rozumim proc,
protoZze je opravdu komplikovany na to, aby se to vyfeSilo béhem par dni, je sledovani toho, aby
prispévkem na vefejnou sluzbu nedochazelo jaksi k piekroCeni poskytnuti pfispévku vic, nez je
potieba. Zatim se tam navrhuje v téch pravidlech, ze se to bude vyhodnocovat az jednou za rok na
konci, na zakladé vyuctovani. Ja bych dal ke zvazeni, jestli by se nenasel mechanizmus, vim, Ze neni
jednoduchy, ale jestli by se nenasel mechanizmus, jak to zjemnit. Jak tomu zamezit, abychom nedavali
vetsi prispévek, nez je ve skuteCnosti nutné. Upozornil jsem, shodou okolnosti se mnou kolegyné
konzultovala danovy problém, ktery vznikl praveé tim, Ze jedna piispévkova organizace ten pieplatek
piekrocila. Ten prispévek samoziejmée neni predmétem dané, ale pokud vynosy piekro¢i naklady, tak
ty uz potom piedmétem dané jsou a je pak vachrlaté, jestli ten priplatek se do toho ma pocitat nebo
nema. To je vSechno, co jsem k tomu chtél fict. Jesté jednou opakuji, doporucuji pfijmout tento
material.

PhDr. Langr

Tam v zésadé §lo o to, Ze pan dr. Hron navrhoval vlastné jakési predbézné vyuctovani a sladéni
v tuto chvili téch odhadovanych nakladi a vynost a téch skutecnych ke 30. 9., my az k 15. 2., ja tomu
velmi rozumim, ale my jsme vlastn¢ byli v situaci, kdy dvé organizace maji radou mésta schvalené
nerovnomérné ¢erpani prispévka podle sezonnosti a to nas trochu zviklalo, abychom k tomu 30. 9.
opravdu m¢li ta skutecna plnéni, ty naklady a vynosy, protoze samoziejmé oni si vytvaieji polstar do
zimnich mésict, kdy v ZOO navstévnost neni, podstatné klesaji pfijmy z hlavni ¢innosti a to byl ten
divod, pro¢ jsme tuto pfipominku nevyporadavali, nicméné ten prostor k debaté samozfejme je a
v zasad¢ platby by mély byt co nejefektivn€j$i do budoucna, byt trochu rozumim tomu, Ze mozna
treditelky a feditelé naSich ptispévkovek z toho mozna nemaji upIn¢ radost. Dekuji.
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Mgr. Rosenbergova

Ja bych se, pane nameéstku, chtéla jenom ujistit, zda socialni organizace maji uzavienou stejnou
smlouvu o povéfeni i s Libereckym krajem. Dékuji.

PhDr. Langr

Pokud vim, tak Centrum zdravotni a socialni péce ano, to mi potvrdila pani feditelka véera. O
Kontaktu, o tom tam nemtiZze byt ani feci a u Slunicka v tuto chvili nevim, ale pani magistra ma mozna
informaci Cerstvejsi.

Mgr. Vodolanova

Pokud jde o Centrum zdravotnich a socialnich sluzeb, oni maji uzaviené povéfeni, ale jenom na
cast téch sluzeb, které poskytuji, jak tady jsou vymezené v té hlavni ¢innosti. Proto specialné u této
organizace my jsme zvolili pristup, kdy jsme z Casti téch sluzeb ptistoupili ke krajskému povéteni a
z Casti té€ch sluzeb, které nejsou pokryté krajskym povétenim, jsme vydali naSe vlastni povéteni a i tak
jsme koncipovali tu vyrovnavaci platbu. On ten pfistup bude nutné zvolit i u dalSich poskytovateli
socialnich sluzeb, které napt. zadaji o dotace z komunitniho planovani, z fondu prevence apod., takze
tam budeme opravdu ovétfovat, zda maji povétreni z Libereckého kraje a budeme se snazit navazat a
provazat to tak, aby vlastné nase piispévky, naSe dotace tvofily pouze ¢ast té vyrovnavaci platby,
kterou si hlida kraj a kterou jsou oni povinni hlasit kraji v ramci jejich povéteni.

PhDr. Langr

V zésad¢é jde o to urcit, které povéreni bude to hlavni a které bude tim, které se pfipojuje, ta
samosprava, kterd se jenom pripoji k tomu hlavnimu, protoze od toho se potom odviji to ptipadné
vraceni té prekompenzace tomu hlavnimu ovétovateli. Jinak viceméné by v tom byt problém nemél.

Mgr. Korytar
Nikdo dalsi uz neni do diskuse ptihlasen, proto diskusi ukoncuji a budeme hlasovat o navrzeném
usneseni.

Hlasovdani ¢. 7 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 66/2015.

K bodu ¢. 7

Smlouva o poskytnuti dotace Komunitnim pracim z rozpoc¢tu SML dle
nového rezimu poskytovani dotaci

T. Batthyany

Je nékdo prihlasen do diskuse? Nez se to tak stane, opét davam slovo panu Langrovi, aby si bod
predstavil.

PhDr. Langr

Ja to zase v kratkosti predlozim, pardon, uvedu, byt nejsem v tomto piipadé predkladatelem,
nicméné nas odbor, jesté kdyz byl gescné prislusny nad Komunitnimi pracemi, tak na tom pracoval.
V tomto ptipadé€ jde o zcela jiny rezim. V souladu s vefejnou podporou a to de minimis v tom vyS$$im
stupni tady téch 500 tisic & 3 roky, z toho je patrné, pokud se do materialu zahloubate vice a ty ¢astky
si vynasobite, Ze jsme tady limitovani, protoze zkratka vice nez 3 roky dopfedu ty Komunitni prace
financovat nebudeme schopni, neboli jinak feCeno nejpozd€ji v tom poslednim tfetim roce musime
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hledat jiny zptsob jak komunitnim pracim ten pfispévek poskytnout. Proto na radé¢ meésta, kdyz tento
material byl schvalovan, respektive bylo snim souhlaseno, tak zaroven bylo ulozeno geséné
prislusnému odboru, coz je v tuto chvili technickd sprava majetku, aby nejpozdéji s terminem konec
roku 2015, tedy tohoto roku pfipravil transformaci Komunitnich sluzeb, Komunitnich praci, o. p. s., na
jinou formu pravni subjektivity a vcelku tak, jak se o tom dohadujeme, jsou asi jenom dvé moznosti.
Bud’ ptispévkova organizace, nebo feknéme organizacni slozka magistratu mésta. A zase je pripravena
pani Mgr. Vodolanova, pfipadné¢ pan Novotny, vedouci odboru technické spravy k pripadnym
dotaziim.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych, omlouvam se, Uplné¢ mimo, kolik mame v soucasné dobé VVP a kolik mame
koordinatord? Jenom pro informaci by mé to zajimalo.

Bc. Novotny

Dobry den, VPP je cca 85 lidi a koordinatord v soucasnosti mame 8.
Mgr. Rosenbergova

Kolik jste tikal?
Be. Novotny

85 lidi.
Mgr. Rosenbergova

85 lidi na VPP?

Bc. Novotny
Ano.

Mgr. Rosenbergova

Kde se vzal takovy nartist? M¢li jsme 42 a dostali jsme od ministryn¢ slibeno 20.
Be. Novotny

Podafilo se vyjednat jesté vétsi podil.
Mgr. Rosenbergova

Jste si jisty tim ¢islem, pane Novotny?
Bc. Novotny

Takovou informaci jsme dostali.
Mgr. Rosenbergova

Dobie, tak dékuji, ja si to ovetim.
RNDr. Hron

Ja jenom zopakuji v podstaté to, co jsem fekl minule. Zase mam, mél jsem fadu pripominek, které
byly, nékteré nebyly zakomponovany. Nevim, jestli se zpfesnilo napf. oznaceni té organizace
Komunitni prace Liberec nebo jak se jmenuje ta organizace. Zase doporucuji to schvalit, ale s tim, ze
bych té smlouve, té vefejnopravni smlouvé jest€¢ néjakou péci vénoval. Shodou okolnosti jsem si
oteviel materialy nebo jsem prochazel materialy do finan¢niho vyboru, ktery bézi paralelné, a tam jsou
také vzory vetejnopravnich smluv a ty na me délaly, upfimné feceno, o néco lepsi dojem. Tim nechci
znehodnotit praci, kterd byla vlozena tady do toho. Navrhuji si je dat vedle sebe a nechat se tam
inspirovat nékterymi vécmi. Dékuji.
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T. Batthyany

D¢&kuji, nikdo dalsi do diskuse neni piihlaSen, neni tomu tak, tak ja necham o bod¢ €. 7 hlasovat.
Hlasovdani ¢. 8 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 67/20135.

K bodu ¢. 8

Rezignace ¢lena kontrolniho vyboru Mgr. Jana Berkiho a volba nového
¢lena Jifiho Zavorala
RNDr. Hron

(Technicka) J4 jenom, Ze jsem se pfehmatnul. Ja jsem hlasoval pro. Udajné jsem tam nebyl vidét.

T. Batthyany

Ne, v§echno bylo v pofadku.

RNDr. Hron

Ze jsem nehlasoval, jsem zaveden v zapisu, Ze jsem nehlasoval, ale to jenom omylem, hlasoval
jsem pro hlavou, ale rukou ne.

T. Batthyany

Dobte, obc¢as hlava dé¢la néco jiného nez ruka. To se stane. Dékujeme. Bod €. 8 vySe zminéna
rezignace, pan Mgr. Berki dobrovolné rezignuje z ¢asovych divodi. Do diskuse neni nikdo piihlasen,
takze ja nechavam o tomto bodu hlasovat.

Hlasovdani é. 9 — pro - 39, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 68/2015.

K bodu ¢. 9

Jmenovani ¢leni spravni rady Ekofondu SML, Fondu prevence SML,
Fondu pro partnerskou spolupraci SML, Fondu pro podporu a rozvoj
vzdélavani SML, Fondu zdravi SML, Kulturniho fondu SML a
Sportovniho fondu SML

T. Batthyany

Tady jako ptedkladatel bych vas poprosit o jednu drobnou tUpravu. U spravni rady fondu zdravi
SML bych poprosil o nahrazeni pana MUDr.. Petra Hromadky panem MUDr. MarusSiakem. Pan
doktor Hromadka si rozmyslel ucast ve spravni radé z ¢asovych divodi, z divodu ¢asové vytiZzenosti,
takze tady pouze navrhuji drobnou upravu, Ze Clenem spravni rady fondu zdravi je misto pana
Hromadky pan Marusiak.

Mgr. Rosenbergova
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Pane primatore, j& bych se rada zeptala, protoZze jsem nerozuméla zapisu z predsedd klubi,
nominanti za TOP a vy jste v tom zapise psal, Ze upfednostiujete nominace kolegyné¢ Machartové. Ja
jsem tomu moc nerozuméla, co se stalo, protoze tady vidim, Ze jsou to nominanti za TOP.

T. Batthyany

Vy jste mi to pfipomnéla. Velice dobie, d&kuji. Sikovna. Ano, tohle je, prosim, na§ drobny renonc.
Ono jak jist¢ vite, doslo k n&jaké politické nedohodé mezi zastupiteli za TOP 09 a TOP 09 jako
politickou stranou. V tuto chvili pani Zora Machartova a pan Hromadka nejsou ¢leny TOP 09. Pan
Hromadka ani nebyl vlastné a doslo tady k takové schizofrenni situaci. Pfi jmenovani téch nominantii
nebo kandidat do spravnich rad, do komisi, jsem dostal nominace od Zory Machartové a pak od TOP
09 usty, respektive e-mailem pana Frantiska Gabora. Ja jsem stal pfed rozhodnutim, k jaké strané se
priklonit, ale pro me to bylo pomérné jednoznacné. Vy nas 39 zastupitelti jsme spolu zodpovedni za
chod tohoto mésta, a proto jsem se priklonil na stranu Zory Machartové zcela pochopitelné a vzal
v potaz jeji nominace, ale v tu chvili jsem tam nemél davat to, Ze ta nominace je za TOP 09. Takze
berte to, prosim, tak, Ze je to nominace za nezavislou zastupitelku Zoru Machartovou. S technickou je
prihlasena prave ona.

Mgr. Machartova

Ja bych rada jenom doplnila, Ze je to nominace za nas zastupitelsky klub a zaroven t€émi dominanty
jsou nominanti jak lidé z TOP 09, tak i nezavisli.

T. Batthyany

Ze jste se dohodli na tom, Ze to miize byt tedy za TOP 09? Rozumim tomu spravn&?
Mgr. Machartova

My v tom problém nevidime.

T. Batthyany

Dobre, tak to tak zlstava. Ja pevné véfim, Ze uz si to tam vyfidite. Pokud k tomu nema uz nikdo nic
dalsiho, nechavam hlasovat o navrhu usneseni tak, jak je uvedeno, akorat s drobnou opravou a to, zZe
¢lenem Spravni rady fondu zdravi neni pan MUDr. Hromadka, ale pan MUDr. Marusiak.

Hlasovdani é. 10 — pro - 39, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 69/2015.

K bodu €. 9a

Uprava Pravidel pridélovani dotaci z Ekofondu statutarniho mésta Liberec
T. Batthyany

Nez vam dam opét slovo do diskuse, tak bych poprosil pani naméstkyni Hrbkovou, aby si bod
uvedla, pokud chce.

Ing. Hrbkova

My jsme tento bod méli uz na minulém jednani zastupitelstva, kde k nému bylo vzneseno nékolik
namitek, doplnéni apod. Tato nebo pozadali jsme jesté o zaslani e-mailem. Snazili jsme se vSechny
podnéty néjakym zplisobem do materialu zabudovat, nicméné nékteré podnéty byly, Sly trosku proti
sob¢, takze ne vSechno bylo mozné do materialu zapracovat. Myslim si, ze ale byly vyporadany
vsechny vase ptipominky toho vyrazného charakteru, piipadn¢ jsme do diivodové zpravy doplnili dalsi
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informace, pro¢ jsme tam tfeba nechali mzdové naklady nebo osobni naklady a jsme pfipraveni pro
diskusi.

Mgr. Skfivankova

Ja bych chtél jenom fict, ze v ptiloze €. 1 u Pravidel o ptid€lovani dotaci mate u té tieti odrazky
Spatné napsany zakon. Ja se omlouvam, méla jsem to fict, nevSimla jsem si toho, zakon 248/1995 o
obecné prospesnych spole¢nost byl zrusen pfijetim nového ob¢anského zakoniku, takze jenom to tam
opravdu, aby to bylo v souladu s pravnimi predpisy. Dekuji.

Ing. Hrbkova
Opravime, dékuji.
Mgr. Berki

Ja jsem prosel materidl, koukal jsem se na ty pfipominky, nékteré asi by ale tu mély zaznit znovu,
protoze ve zdlvodnovani vyporadani jsou podle mé& bud’ nejasnosti, nebo nemohu s nimi souhlasit. U
zdiivodnéni sluzebnich cest je opét argumentovano dopravou. Chci jenom upozornit na to, Zze doprava
a sluzebni cesta neni totéz. Zatimco jedno je sluzba, druhé je zalozeno na né&jakych cestovnich
nakladech apod. Druhé véc, nevim, jestli tupln¢ obcerstveni je vhodny zplisob oceiiovani dobrovolniki,
mizeme se totiz bavit o tom, Ze 1 dobrovolnik musi jist bez ohledu na to, jestli na té akci je nebo neni.
Takze ja bych to za Gplné st'astné nepovazoval. Na druhou stranu, pokud se nepletu, v tom navrhu to
neni omezeno na obcerstveni t€ch dobrovolnikd, ale obCerstveni obecné a je vynechan pouze alkohol.
To znamend, mohu tim platit obCerstveni komukoli jinému.

Co se tyka kritérii pro hodnoceni, tak tam n¢které byly vyporadany pfipominky, ale evokuji dalsi
dotazy. Napft. u prioritni oblasti pro dany rok, druhy bod fika: prioritni oblasti maximalné dvé az tfi
vychazeji ze strategického nebo akéniho planu meésta, stanovuje je spravni rada fondu na navrh
prislusného naméstka. Ja se ptam, co se stane, kdyz se neshodnou. Protoze predpokladam, nebo ten
bod podle mne predpoklada, Zze jiné priority, nez které navrhne piisluSny nameéstek spravni rady,
nemuze stanovit a pokud se neshodnou, tak to znamena, Ze nedojde k vypsani viibec vyzvy?

Bod 2, kvalita projektu, tam byly vypotradany pfipominky v pofadku, tam bylo vyhovéno
predevsim navrhu Tondy Ferdana, ktery k tomu posilal podnét.

Co se tyka 3, pfinos projektu, tak tam bylo pfipominkovano Michalem Hronem, Ze neni pomérné
jasny vyznam jednoznacné ptinosné a prinosné, ale hlavné neni jasné, jaky je v tom rozdil. A na to
nebylo nijak reflektovano. Mij dotaz je, kdyz ta kritéria tika, projekt a jeho vysledky budou
jednoznacné pifinosné pro Sirokou vefejnost v del§im ¢asovém horizontu, tak to znamen4, ze musi byt
splnény ob¢ ty podminky. To znamena jak jednoznacné ptinosné, tak v delSim ¢asovém horizontu. Ja
se ptam, jak bude hodnocen projekt, ktery nesplni jednu z téch podminek. ProtoZze na to neni mysleno
v tom navrhu viibec.

Co se tyka bodu 4, tak tam oba nasi pfipominkovatelé, tzn. jak pan dr. Hron, tak pan Mgr. Ferdan
shodné tikaji, Ze bod 4 je diskriminujici a je to nepfipustné, a piesto tam ten bod byl ponechan. To
znamena, Ze to staje jeSté nepovazuji vzhledem ke Starostiim za dostatecné vypotradané. A co se tyka
posledniho bodu, nebo mého dotazu, tak to je komise ¢i spravni rada nemtize zménit hodnoceni
projektd. Muze ale v odivodnénych a mimofadnych ptipadech navrhnout a pisemné zdvodnit
vyjimec¢ny projekt mimo bodové potadi. Ja se ptam, jaké takové piipady by vlastné mély nastat a proc,
kdyZ to hodnoceni ma byt nezavislé na sobé provedeno dvéma odborniky. Pro¢ by do toho méla
spravni rada nebo komise nasledné zasahovat. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. Pochopil jsem to tak, Ze ve vSech bodech vam nebylo vyhovéno, ale v podstatné ¢asti ano.
Je tomu tak?
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Mgr. Berki

Neni.

T. Batthyany

Bezva a pane kolego, jesté pro pristé, pro¢ délame piedsedy zastupitelskych klubi. Toto tam od vas
nezaznélo. Je to Skoda, mohli jsme to jeSté do Ctvrtka zvladnout tfeba zkonzultovat a dostaly by se
vam ty odpovédi a nemuseli bychom to délat tady na posledni chvili. CoZ je mozna $koda.

Mgr. Berki

Mozna je Skoda, ze to je navrh, ktery neni projednavan na ptedsedech, protoze byl dan az po
predsedech, to zaprvé pane primatore, a zadruhé, nékteré ty namitky tu byly feeny jiz na tom
minulém zastupitelstvu. Tzn., neméni se na nich nic.

T. Batthyany

A nehodlate na nich nic ménit prosté. Dékuji moc, a predavam slovo pani kolegyni Machartové.

Mgr. Machartova

Ja bych chtéla podékovat za zapracovani né€kterych pripominek. Urcité to obcCerstveni se da jesté
doplnit, ze budou hrazeny vlastn¢ obcerstveni v podobé nakupu limonad atd. za standardni ceny
v obchodech, ale osobn¢ vnimam ten bod 4 také rovnéz jako diskriminujici, protoze v podstaté kdyz se
na to podivame, kde mate zaruku, ze nov¢ vznikla organizace, kterd prosté¢ svoje aktivity vyviji
s velkym nad$enym, nepfinese stejné dobry projekt jako organizace, ktera plsobi dlouhodobé na
uzemi mésta. Takze v tomto ohledu bych tento bod uplné vyskrtla, nebo bych navrhovala jesté néjaké
zmeény. Ja rozumim té filozofii toho, Ze chcete néjakym zpilisobem Zzadatele provéfit i v jejich
zkusenosti s zadanim fondd, jejich vyuctovanim atd., ale z hlediska toho, ze tady vznika celd nova
tada spolkd, organizaci, myslim si, Ze tohle to by je mohlo ovliviiovat. Nevidim jakoby dtivod, pro¢ by
mély byt bodové mén€ ohodnoceny nez ti, kteii prosté dlouhodobé piisobi.

Mgr. Solc

Ja mém jenom kratkou pfipominku. J& vim, Ze jsem tim minule vzbudil nevoli u nékterych z vas,
ale piesto si ji prosté musim zopakovat. Ja si myslim, ze zejména tady na tom bodu ¢. 4 prosté vidime,
7ze my to povaZzujeme za diskvalifika¢ni kritérium, ale musime si uvédomit, ze také ta pravidla
pripravuji zastupci velmi, samoziejmé dobré, zkuSené a znamé ekologické organizace, které vlastné
timto bodem favorizuji velmi dobré, zkuSené a znamé ekologické organizace, které si budou zadat.
Takze ja tady spatiuji obrovsky stiet zajma, jenom bych vam to pfipodobnil. Pfedstavte si, Ze jednou
budeme zase na tom finan¢né 1épe, budeme délat méstsky fond rozvoje bydleni ku piikladu a nechame
si ta pravidla zpracovat od developerti? Kteii potom budou zadat? To pieci nejde. Takze ja tady mam
problém a myslim, Ze si ten problém uvédomujeme asi vSichni, jenom si ho nékteti nechtéji pfipustit.

T. Batthyany

Dékuji. Ja myslim, Zze od developerd uz tady vzniklo smérnic a navrhii zakont, akorat, ze tady
nesedéli osobné, ale v zastoupeni. Ale ja zase na druhou stranu musim fici jinou véc. Pokud my v této
a ja nejsem ekolog, ja se omlouvam, ja to beru Cisté laicky, chceme né¢komu davat penize, tak si
myslim, ze by to mésto mélo zohlediiovat, komu je dava, a ja bych toto uvital pak do budoucna tieba i
v ptipadé ZVZ nebo podobné, abychom méli tu moznost davat pfece stavebni zakdzky provérenym
firmam a ne nezndmym firmam. A takhle by to mélo fungovat ve vSem. A to si myslim, Ze neni nic
$patné. Promiiite mi to.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne jesté jednou, Ja bych chtél na za zacatek podekovat za zapracovani zna¢ného
mnozstvi téch pfipominek obecné a viibec ke zlepSeni toho materialu. Piesto tim, Ze tam je ten bod 4,
ktery vzbuzuje urCité kontroverze, tak ja jsem tam navrhoval jakési kompromisni feSeni, protoze
chapu, Ze zohlednit néjakou organizaci, ktera tady dlouhodobé pracuje a mame s ni zkuSenosti, ma
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n¢jaky dopad na tu kvalitu toho projektu, takze jsem tam navrhoval akorat jesté jeden dodatek, a to to,
ze tam ma, pfedpokladam, Ze jednim z cild tedy bude i podpora zapojeni novych aktért, takze jsem
tam dal jesté tu kolonku s tim partnerstvim a stou kvalitou toho partnerstvi ptipadné, protoze by bylo
idedlni, aby ty organizace mezi sebou zacaly spolupracovat a nevytvaielo se tady tim to konkuren¢ni
prostfedi. Coz mé docela mrzi, Ze to nebylo zapracované a pravé bychom si mohli eliminovat tyto
diskuse, které tady probihaji. V podstaté bychom se zbavili toho diskrimina¢niho efektu, t¢ 4. To je
jedna véc.

Druha véc. Docela mé zamrzelo, ze nejsou reflektovana ta slovicka. Ja vim, Ze jsme chapani jako
hnidopisi, ja se k tomu hrdé hlasim. Je to krasna pozice, ale pokud tam dame opravdu mzdy, tak mzdy
nejsou honorafe. Pokud dame cestovani, tak to neni doprava a jizdné. To jsou rozdilné pojmy, se
kterymi by se nem¢lo jen tak upln¢ Zonglovat. Bylo by fajn to trosicku vic specifikovat. Tak toto jsou
jenom takové drobné komentafe k tomu a jinak dé€kuji za vétSinu zapracovani.

RNDr. Hron

Ja se vratim k tomu kritériu €. 4., které je opravdu diskriminac¢ni a méli bychom védét, Ze neni
podstatné, kdyz davame dotace nebo dokonce musime dbat na to, abychom nehodnotili podle kritéria
komu, ale na co. Opravdu komu mtizeme hodnotit az post. My kdyz nékomu dame dotaci, tak on je
povinen nam ji vyuctovat, my jsme povinni ji zkontrolovat, zda ji pouzil na to, na co ji pouzit mél. To
je jediny nastroj, jak miizeme né&jak oddélovat ty Spatné piijemce od téch dobrych ptijemct. Opravdu
bych pied tim varoval. Tohle kdyby bylo napt. v néjaké vetejné zakazce, to bychom opravdu pohofteli
u Utadu pro ochranu hospodaiské soutéZe.

T. Batthyany

Dekuji. Ja tedy jenom na toto kratce zareaguji. To jsme tady nevymysleli my, ale tady urcit néjaké
dotace, jestli si dobfe vzpominam, tady existuji néjaké blacklisty, ze jo? Takze takhle. Dekuji.

MUDr. Absolonova

Ja jenom s dovolenim pfipomenu jeSté organizaci, kterd v podstaté pro poskytovani svych
socialnich sluzeb, aniz by ji kdo pfed tim znal, ziskala od mésta nemovitost Orfeus a Eurydika
v Klicperové ulici, pak se horko tézko o tu nemovitost bojovalo a nakonec, protoze smlouva byla
napsana, jak byla napsana, tak si ji i s dvoutisicovym pozemkem koupili asi za 3,5 milionu poté, co
sluzby tam vlastné neposkytovali, méli je poskytovat. 15 let v Liberci je nikdo neznal. Tak to jenom
asi o té zkuSenosti s témi poskytovateli riznych sluzeb. Pak jsem jesté chtéla fict o tom komentaii
k tém zastupcim ekologickych organizaci. Ja myslim, Ze stfet z4jma by byl, pokud jste mifili na
Cmelaka, kdyZ by oni do toho fondu Zadali.

Ing. Hrbkova

Tak vidim, ze nejvice diskutovany je hodnotici kritéria bod €. 4, tzn. Zadatel. Chtéla bych jenom
upozornit na to, ze toto hodnotici kritérium je naprosto bézné u dotaci z EU nebo z Norskych fondu,
kde dokonce je podminka, aby zadatel mél dva roky zkuSenosti v oboru a v misté. Toto kritérium jsme
prevzali pravé z hodnoceni jinych dotacnich titulli a myslim si, Ze je naprosto na misté, abychom
nedavali méstské penize spolecnosti napt. ucelové zalozené pro ziskani pencz.

Mgr. Korytar

Ja nez predam slovo kolegovi Vaclavikovi, ono tahle situace se tady uz opakuje po nékolikaté, ze
zastupci SLK tady néco jednoznacné tvrdi, jako napf. tady, ze je to diskriminacni kritérium, ale potom,
kdyZ se o to zaCnete zajimat trosku do hloubky, tak jak to ted fekla kolegyné Hrbkova, ono to zadné
diskriminaéni kritérium neni. Protoze je standardni a dlouhodobé pouzivan napft. v téch Evropskych
fondech a dokonce tam to kritérium jesté mnohem vic natvrdo, Ze ta organizace musi mit dvouletou
historii, musi 2 roky fungovat, vykazovat i€etnictvi, takze ta sdéleni o diskriminaci beru jako trochu
preslap z vasi strany. Slovo ma kolega Vaclavik.

doc. Vaclavik
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Ja mam jenom par poznamek. Prvni pozndmka k tomu blacklistu, on tady, bohuzel pan primator
neni, ale jaksi to asi neni Uplné adekvatni pfirovnani, protoze blacklist je pfesné nebo blacklist je
presné to, o cem mluvil pan dr. Hron. To znamen4, tam jsou ty organizace, které néco nesplnily, a pak
chapu, Ze prosté na zaklad¢ té¢ zkusenosti ma poskytovatel dotace néjaké pravo se k tomu postavit. Ale
preci to je uplné jiny pfipad. Druhd poznamka, ja jakkoliv chéapu to, co tady fikate, ale je potieba si
uvédomit dvé veci. Ta prvni véc je, Ze na zakladé n¢jaké negativni zkuSenosti, jedné, dvou, délame
tady situaci, kdy nastavujeme systém, ve kterém v podstaté se chovame tak, ze vylévame vanicku i
s ditétem. Protoze skutecné néjakym zplsobem mizeme tém novym organizacim pomeérné zasadné
zkomplikovat vstup. To je jedna véc a ono to tady nékolikrat zaznélo. Ten pfimér, ktery tady uvedl
pan naméstek Korytaf, ja mu do jisté miry rozumim, ale pak se tedy musim ptat, jaky existuje rozdil
mezi naSim fondem a tfeba Norskymi fondy a ja ho tam vidim. Vidim v intenci, protoze jednak
rozdélujeme uplné jiné financni prostredky, to zaprvé.

Zadruhé, pteci jenom ten cil toho fondu je néjaky jiny. My se tady snazime podpofit, ozivit n¢jaké
aktivity a domnivam se, Ze to oziveni a podpofeni téch aktivit toto je diskrimina¢ni a ted’ bez ohledu
na to, jestli to bude vymezovat zakon nebo ne, protoze tady niko z nas nefekl: zakon fika, ze je to
diskrimina¢ni. My se domnivame, Ze to je diskrimina¢ni k intenci toho, co ten fond déla. Tak ja to
chapu od zacatku, mozna nékteti kolegové to vnimaji jesté trosku jinak, ale ja to vnimam v této
souvislosti. Tady z toho hlediska vy sam vite, v neziskovém prostoru se pohybujete velmi dlouho a
sam vite, ze pro zvlast dneska, kdy ta oblast je pomémné jaksi plna, je néjakym zplusobem uz
pripravena, tak pro ty nové organizace, které mohou pfijit se spoustou skvélych napadi vstoupit do
toho sytému je velmi obtizné. Ale toto miize byt také mimo jiné jedna z véci, ktera je bude motivovat.
Oni do n¢j vstoupi, ziskaji n¢jakou zkusSenost, ptipravi véc, kterou by tieba etablovana neziskovka na
ni neméla napady, neméla na ni kuraz a on tieba mimo jiné ziska dalsi véc a to je n&jaky zafez do
né&jakého CV té organizace, kterou se pak bude moct prokazovat jinam. A to je to, o ¢em tady
mluvime. Neudélejme timto opatfenim néco, kdy vlastné¢ zavieme tu branu tém organizacim, které
vlastné méstu mohou pfinést spoustu pozitivniho. Dékuji.

Mgr. Korytar

Rozumim. Mluvil jste ke mné, tak ja si na to dovolim trochu reagovat. Myslim, Ze tady ale trochu
dochazi k neporozuméni. V téch Evropskych fondech tam je ta podminka Casto tak, Zze kdyz nemate
dvouletou historii, tak se nesmite vibec toho vybérového fizena zucastnit a je to pro vas Uplné
zaviené. Tak jak se to navrhuje zde, je to ale jinak. Ty organizace mohou Zzadat. Jediny rozdil je v tom,
ze jsou o 5 bodi ze 100 bodii znevyhodnéni proti jinym organizacim, ale podobnym zplsobem
bychom mohli fict, kdyz tam nékdo poda projekt, ktery je lokalni, tak je diskriminovan a znevyhodnén
oproti tém projekttim, které jsou celoméstské. Stejné tak, kdyZz nékdo poda projekt, ktery se bude tykat
neprioritniho kritéria, tak je diskriminovan proti t€ém projektim, které se zaméfuji na ty prioritni
oblasti, takze tady to neni tak, Ze by ty organizace viibec nemohly se tam ucastnit. Mohou, mohou
naopak ty body zase nahnat tieba na to, Ze se zlcCastni prioritni oblasti nebo ze budou mit vysoce
kvalitn¢€ zpracovany projekt, kde je téch bodii mnohem vic. TakZe jenom checi Fict, Ze ten navrh neni to
tak, ze by neumoznoval nové vzniklym organizacim se toho vybérového fizeni zucCastnit. Slovo ma
kolegyné Machartova

Mgr. Machartova

Ja bych urcité nechtéla, abychom se tady na zastupitelstvu dostavali k tomu, Ze budeme podsouvat
myslenky, Ze néjaké fondy vznikaji za né¢jakym ucelem. To myslim neni jejich cil. Myslim, Ze ten nas
hlavni cil je prosté shodnout se na tom, jaka ta hodnotici kritéria budou a protoze je to velmi
diskutované téma a otazka je, jestli jsme toho tady na zastupitelstvu prosté schopni. Jestli, ja nevim, do
jaké miry, prost¢ tento material je akutni, neni akutni, ale protoze ty neshody tady ziejm¢ jsou a ja
bych ho doporucovala odsunout. Jenom jesté ke sloviim pana ndmeéstka Korytaie. Ano, v fad¢ ptipadd
evropskych dotaci tim znevyhodiujicim kritériim je dlouhodobost zadatele a jeho pusobeni. Ale
k tomu si myslim, Ze pravé to mésto ma pfistupovat jinak. Ma rozvijet, ma davat moznost nové
vznikajicim iniciativam jako soucasti spoleCenského Zivota na tomto Uzemi. J& myslim, ze navrh
kolegy Ferdana je pomérné pragmaticky, vede k tomu sitovani a nevidim ani jeden divod, pro¢ by ty
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organizace, je to kritérium, které je hmatatelné a ja nevidim ani jeden dtivod, pro¢ by toto kritérium
nemohlo byt zapracovano jako soucast toho hodnoceni.

Ing. Hrbkova

Ja opét zopakuji, ze vlastné ty organizace nejsou znevyhodnény. Dostanou mensi bodové
ohodnoceni, nicméné je tam klausule, kterd byla také napadnuta, Ze komise, spravni rada miize ve
vyjimecnych pfipadech zménit bodové potadi. To je piesné ten divod, abychom neznevyhodnili
vyrazn€ dobry projekt Gplné nové organizace. Myslim si, ze ta kritéria jsou potfeba pro to, abychom
umoznili hodnoceni néjakym zplisobem alespon trochu objektivni a ne subjektivni, aby spravni rada
mela moznost se rozhodovat na zaklade¢ alespon n€jakych kritérii, protoze do ted’ neexistovaly. Chtéla
bych fict, Ze nechci material stahovat a odsouvat, uz jsem to udélala jednou a vSichni zastupitelé méli
moznost se k hodnoticim kritériim vyjadfit. Snazili jsme se opravdu brat v potaz vaSe pripominky,
nicméné ne vSechny byly zapracovany, protoze na to v nékterych oblastech mame jako koalice lehce
odlisny nazor. Byla bych rada, kdybychom tato pravidla, ten statut dnes schvalil i proto, Ze nechci dale
zdrzovat vyzvu. Mlzeme tomu dat jeden rok, mizeme to vyzkouset, jestli to bude problematické.
Nebranim se tomu, abychom na tom dale pracovali a kritéria pro pristi rok zmeénili. Pfipadné.

Mgr. Ferdan

Dobry den jesté jednou. Ja do toho nebudu néjak vyrazné sekat, ja jenom trosku se zastavim nad
tou argumentaci, protoze kdyz se probiraji mzdy, tak srovnanim s Evropskymi fondy, kde limity jsou,
se branite a tady to najednou je v poradku to srovnavat. To jsou naprosto jiné zdroje, naprosto jiné
vyse financi. To se neda viibec porovnat v tomto kontextu a fikat, Ze je tam dvouleta podminka toho,
abyste vibec byli pfipusténi, tak se bavime o n¢kolika milidnovych ¢astkach oproti desetitisiciim,
¢imz argumentujete asi o stranku vys. Tak je to takovy jako nefér argument. Nicméné ja to chapu.
Pojd’'me se pobavit o tom, Ze by tam mohla byt néjaka kvantifikativni ¢isla, daje, tzn., Ze podpora by
mohla byt tfeba takova, ze mam zkuSenost minimalné rok nebo néco uz udélal, pojd'me to tam
kvantifikovat. Ud€lejme tam z toho néco, co bude opravdu méfitelné a pak to miizeme, jak fikate, brat
jako méné diskriminac¢ni. Zna, ma minimalné rok zkuSenosti spraci szivotnim prostiedim
prokazatelnou, ma 5 bodt. M4 viditelné projekty s vystupy se Sirokym dopadem na mésto Liberec. Ma
10 bodl. Pojd'me na to takhle. Ja jsem v té své zméné se tomu snazil vyhnout tim, Ze jsem se tam
nesoustfedil na novost ¢i starost, zkusenost ¢i nezkuSenost, ale na zplisob dopadu na tu organizaci.
Takze i kdyz je to organizace stara, ale d¢la uz po patnacté tu samou akci, tak je to pravdépodobné
viceméné docela limitujici a nema tu takovou pfinosnost tomu méstu. Tak timto jsem se tomu snazil
vyhnout a udélat néjaké kompromisni feseni. Tak mozna jeste zvazte.

RNDr. Hron

Ja uz vystoupim naposledy a navazu jen na to, co fikal kolega Ferdan. J4 viilbec nemam problém
s kvalifikaénimi né&jakymi kritérii, at’ uz absolutné pojatymi, tzn., dostane$, nedostanes, nebo
hodnoticimi. Ale kdyz si ta kritéria pfectete, tak opravdu nic netikaji. ZkuSeny zadatel, co to je? Ktery
dlouhodobé piisobi, co to je? Tii roky, jeden rok, pét let, deset let? Na izemi mésta, pro¢ na Gzemi
mesta musi piisobit? Pro¢ nemtize plisobit na jiném meésté, kdyz chce udélat dobro pro nas? Pro¢ ho
hned znevyhodnit? A opravdu dostat méné bodi je znevyhodnéni. To, Ze ho pfipustim do soutéze, tim
to nezhojim to znevyhodnéni. Pak kdyz jdu dal, zadatel se zkuSenostmi a predpoklady pro dobrou
realizaci projektu, no nezlobte se na mé, jestlize nékdo nema ptedpoklad pro realizaci projektu, jak to
poznam? Ja to poznam az z toho hodnoceni toho projektu. Pfedpoklady, ja nevim, co to znamena. A
problematicky ¢i zcela neznamy Zadatel, tak tomu dam nula bodd? Tak ja mu ty penize ddm? Proc to
vibec budu hodnotit? Pro¢ mu ty penize dam? Tak rovnou feknu, Ze problematickym a musim to
definovat, co to je. Ty evropské podminky to vzdycky definuji, co to je.

Ing. Louckova — Kotasova

Dekuji. Ja jsem jenom chtéla podotknout, Ze se domnivam, ze smyslem Ekofondu je rozdélovat
penize na smysluplné a pckné a piinosné projekty v tomto oboru nebo v tomto, prosté v této oblasti. A
ne hodnotit stafi nebo délku plsobeni jednotlivych organizaci. Prost¢ pokud nékdo ma za sebou
n¢jakou historii, tak si myslim, Ze by bylo diskrimina¢ni a dobrou historii podotykam, néjakych
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zkusenosti v této oblasti, tak si myslim, Ze by bylo diskrimina¢ni naopak ho neohodnotit v tomhle.
Také se domnivam, ze tim, Ze nékdo historii nema a bude mit skvély dobry napad, ktery ptedlozi do
fondu, tak si myslim, Ze ziska prosté dostatecné mnozstvi bodd na to, aby ho tolik neposkodilo onéch
neziskanych iks bodt, protoze je méné zkusenym zadatelem. Ja si prost¢ myslim, ze bychom méli se
drzet toho zaméru, ze chceme tady mit fond, ktery podporuje zajimavé, dobré, ekologické projekty. A
ne se prit o tom, jestli ma nebo nema nebo miiZze nebo nemlze zadat zadatel s historii nebo bez
historie. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja vazu na ten predchozi ptispévek. J& myslim, ze ndm jde v podstaté o totéz, akorat ze ti z nas, to
je mozna vétSina, ktefi maji zkuSenosti s n¢jakymi granty a projekty, tak védi, ze zvlasté pfi tom
omezeném mnozstvi prostfedktl ¢astokrat rozhoduje opravdu téch pét bodi. To je ten zasadni problém,
o kterém se tady asi n¢jakym zplisobem bavime. Ja si mimo jiné vzpominam na debatu a velmi
relevantni, kterou tusim tady pravé pted iks lety zacal pan Mgr. Korytai a tykalo se IPRM, kdy on
celkem logicky argumentoval tim, ze je dobré, aby se do toho IPRM formalné dostaly néjaké dalsi
projekty, protoZe pii zZadosti na jiné véci oni dostavaji néjakou bonifikaci, tusim, ze to bylo néjakych 5
bodil za to, kdyz budou n¢kde vedeny v tom seznamu. Také to bylo 5 bodd z néceho, které Castokrat
tém projektlim pomohly. Ja jenom mluvim tady o téch vécech, myslim, Ze nam jde v podstaté vSem o
jednu a tutéz véc a myslim, ze bychom to skute¢né€ meli brat vazné.

Ta dalsi poznamka se tykd komentaie k néCemu, co mé vlastné zarazilo. ProtoZze tady pani
naméstkyn¢ fekla: no tak kdyz to takhle nebude a bude se nam libit, tak pouzijeme to pravidlo, Ze ho
posuneme doptedu. Tak to tady zazn€lo, mozna jinymi slovy, v zapise to n€kde bude, ale to je presné
ta véc, které bychom se asi méli vyvarovat. ProtoZze my bychom ten systém méli nastavit tak, aby
minimalné jsme do néj vstupovali témito vyjimeénymi vécmi a skutecné aby ty projekty byly
hodnoceny podle toho, jak jsou predlozeny.

A ta posledni véc a on uz to tady fikal kolega Ferdan, mé ptijde opravdu velmi nefér argumentovat
projekty, které jsou diametralné odlisné ne jenom mnozstvim prostiedkii, které rozdéluji, ale i svoji
intenci. Pojd’'me se bavit o tom, co vlastné ocekavame od toho fondu a toho se drzme. Dékuji.

prof. Sedlbauer

Pii rozhodovani o tom, ktery projekt bude podpoien z méstskych fondi, nikdy nehral roli 5 bodu.
A to ztoho jednoduchého ditvodu, ze se prosté¢ v téch meéstskych fondech nikdy nebodovalo, ale
projekty se ptidélovaly na zakladé toho, Ze jsme se na né podivali tak trochu ptes prst a fekli jsme,
tyhle jo, tyhle ne, témhle to zkratime o tolik. Pane kolego, piisobite ve spravni rad¢ Skolského fondu
uz asi 12 let. Vite dobte, ze takhle to funguje a celou tu dobu a ze postupy vybéru byly Gplné tristni.
Tohle to je prvni pokus, jak postavit hodnoceni na trochu objektivni profesionalni uroven. Takova,
jaka je normalni v néjakych vyberovych fizenich dobrych nadaci. Pokouset se tomu takhle hazet
klacky pod nohy a hledat malichernosti se mi zda naprosto zbytecné.

doc. Vaclavik

Déekuji. Ja se omlouvam, pane profesore, ale ja se domnivam, Ze velky problém ne jenom tohoto
zastupitelstva je, Ze se neposlouchame. Ja jsem nemluvil o tom, ze bych porovnaval ten material, ktery
pfipravila pani naméstkyné Hrbkova s tim, s tim, stou praxi, ktera byla pfed tim. Myslim, Ze mnoho
mych prediecnikil i ze zastupitelského klubu SLK jednoznacné hodnotilo ten posun pozitivné. Ja ho
pozitivné hodnotim také. J4 jsem mluvil o tom, Ze mnozi z nas maji zkuSenosti z riznych grantovych
projektli. Vy je mate zcela jist¢ také. A vite, ze tam opravdu mtze rozhodovat 5 bodd. O tom jsem
mluvil. To je jedna véc. Druha véc, ano, ta praxe tady byla zavedena né&jakym zpisobem, také vime,
pro¢ ten posun tady délame. Protoze se zménilo legislativni prostiedi. J& jsem rad, ze se to posouva
timto smérem, ale to pfeci neznamend, Zze material, ktery ptipravime, ktery kvalitativné ty véci posune
nc¢kam jinam, nemiZze byt jeste lepsi, kdyz do né&j zapracujeme nékteré dalsi podminky. O to jde. Tady
nikdo netika, Ze jste odvedli nekvalitni praci. Tady nikdo nefiké, Ze to je n€jaky navrat zpatky a Ze to,
co bylo pfed tim, bylo mnohem lepsi. To tady nikdo nefekl. My jenom fikame, Ze je tady nastavena
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n¢jaka podminka, o které se domnivame, Ze je prosté diskriminacni. V tom Sir§im slova smyslu, tak
jak jsem o tom mluvil, ze by bylo dobré se zamyslet nad tim, k ¢emu ty fondy chceme pouzit. O tom
mluvime a fikame: pojd'te, jsou tady né&jaké varianty, kolega Ferdan néjakou kompromisni variantu
nastinil a to je celé, o Cem se tady bavime. Dékuji.

Hlasovani ¢. 11 — pro - 21, proti - 9, zdrZel se - 9, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 70/2015.

K bodu ¢. 10

Uprava ,,Zasad prodeje nemovitosti“ a ,,Zasad prodeje pozemku“ a ,,Zasad
prodeje pozemkii“

K tomuto bodu neprobéhla diskuse.

Hlasovdani ¢. 12 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 71/2015.

K bodu ¢. 11

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti A.S.A. Liberec, s. r.
0.

Mgr. Berki

Ja nemam nic proti tomu delegovat pana naméstka, jen mi troSku vadi ta ukladaci ¢ast toho usnesent,
jestli byste ho mohli prosim promitnout. Povéiuje Tomase Kyselu naméstka primatora pro technickou
zpravu majetku, aby hlasoval pro navrZzena usneseni valné hromady. J& musim fict, Ze panu
naméstkovi, zcela daveétuji, v tom, Ze se rozhodne na misté spravné a dokonce bych se branil mu ted’
nafizovat, ze vSude bude hlasovat pro, protoze ta néktera usneseni jest€ prosté nejsou dode€lana.
Naptiklad schvaluje ro¢ni Gcetni zavérku za rok 2014. Jak my mizeme rozhodnout, ze ma hlasovat
pan naméstek pro, kdyz my jsme ji nevidéli. A znovu podotykam, ja jemu diveruji, protoze on se s ni
seznamil. Stejné jako mame ho zavazat, aby hlasoval pro, schvaluje smlouvy o vykonu funkce ¢lenti
dozor¢ich organt, ale ani ty jsme nevidéli. Jak mu to mizeme doporucit, jak ho k tomu mizeme
zavazat? Stejn€ jako odmeény clent statutarnich a dozorcich organt dle smluv a vykonu funkce. Opét
my nevime, v jaké vysi budou, takze se branim tomu, pana naméstka k tomu zavazat, protoze co kdyz
jeho zdravy rozum, na misté rozhodne, Ze ta navrZzena odména je uz piili§ velkd. On pak bude vazan
ale nasim usnesenim, ze musi hlasovat pro. TakZe navrhuji vypustit tu povétrovaci klauzuli.

J. Cmuchalek

Dobry den, ja jsem se chtél vlastné zeptat, na to, na coz se ptal tady kolega Berki jesté pred jeho. Tak
jenom poprosim.

T. Batthyany

Tak ted’ jsem vam Upln¢ nerozumel?
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J. Cmuchalek

Uz to bylo zodpovézeno, pardon. Nebo jestli se mizu zeptat pln€ napiimo, jestli ndm pan ndméstek
Kysela fekne, jak ptimo bude hlasovat v bodech ¢. 11 a €. 12 dle dané pozvanky.

PhDr. Langr

Ja mam pocit, Ze to je jen jazykové nedorozuméni, Ze to neni uplné vyzva, k tomu abychom Tomase
Kyselu zavazali, aby hlasoval ano pro ta usneseni, ale aby hlasoval na té valné hromadé¢, alespon tak
tomu rozumim ja v té povérovaci ¢asti usneseni. Jo, mozna to je jenom téeba Spatné formulovano. A je
logické, kdyz nevi, o ¢em ma hlasovat, Ze bychom ho zavazali ano. To je.

T. Batthyany

Dé&kuji, navrh pana Berkiho byl naprosto spravny. Vynechal bych tu povéfovaci ¢ast usneseni a
myslim si, Ze takto bychom mohli to, toto usneseni schvalit. Nikdo jiny se, ted’ ale nevim na co, ja.
Pan Cmuchalek se mi, j4 jsem ho $patné pieslechl. Nebo neslysel, nebo $patné jsem ho slysel.
Pockejte. Tak pan Cmuchélek jesté jednou.

J. Cmuchalek

Ja jsem se ptal ptimo, jestli ndm pan naméstek Kysela miiZe fici, jak bude hlasovat piimo v bod¢ ¢.
11 a €. 12 prilozené pozvanky. Dékuji.

T. Kysela

Ja se k tomu chci akorat vyjadfit v tom smyslu, Ze samoziejmé hlasovat pro vSechno, co mn¢ bude
predlozeno, nebudu. Budu hlasovat na zaklad¢ zdravé uvahy a myslim si, Ze to co fekl pan kolega
Langr, je zcela relevantni. Neni tady pro, abych hlasoval vzdy pro navrZzené usneseni se souhlasem. Je
to pouze, abych se zucastnil hlasovani téchto bodt. Takze k tomuto mohu fici akorat tolik, ze pokud
budou vSechny body v souladu pro SML, tak miizu fici ano, pokud budou v rozporu, tak feknu ne.
Budu hlasovat proti.

Mgr. Rosenbergova

My jsme si asi nerozuméli, pane naméstku? Vy potiebujete néjaky mandat od zastupitelstva mésta a ja potfebuji
védet, jak navrhujete, Ze budete v tomto bod¢ hlasovat? Tam nejsou zadné piilozené materidly, takze. Dékuji
vam za odpoved.

T. Kysela

Takze jesté jednou, pokud se jedna o body ¢. 11 a ¢. 12, které jsou predmétem nasi diskuze, tak
v téchto bodech jsem ptesvédcen, ze budu hlasovat pro, tedy ano.

Mgr. Berki

Ja jenom na vysvétlenou, myslim si, ze nejde uplné o Cestinarsky problém, protoze rozhodné pana
nameéstka nemusime poverovat k tomu, aby hlasoval. Protoze to si myslim, Ze tak néjak vyplyva z jeho
funkce, Ze hlasovat bude muset dokonce, nebo piipadné tedy se miize zdrzet, nebo odejit.

T. Batthyany

TakZe nebude muset.

Mgr. Berki

Takze no nebude muset, ale k tomu my ho jako, podle mé k tomu jako zavazat t€zko mtizeme. Takze
ja to vnimam tak, Ze skute¢né pro znamena, ze ma hlasovat pro. Kazdopadné to asi bylo, jakoby
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vyfeseno. Prosté pokud jsem to dobte pochopil, jenom se ted’ ujist'uji, pane primatore, ztotoznil jste se
s tim, Ze povéfovaci klauzule tam nebude?

T. Batthyany

Ja si myslim, Ze by to bylo rozumné, ale davam jesté slovo pani kolegyni Machartové.

Mgr. Machartova

Ja bych se rada jen zeptala, jestli tfeba bod ¢. 8 Odmény clent statutarnich a dozor¢ich organti jsou
ziejmé, jasné. Jestli se mohou zvefejnit nebo se nemohou zvefejnit. A pokud ano, jestli by tady mohly
zaznit. Tam myslim sméfovala otdzka pani Rosenbergové. Jaka je vySe odmeén statutarnich a dozorcich
organt dle smluv o vykonu funkce a myslim, Ze i tam sméfoval pan kolega Cmuchalek.

T. Batthyany

Tak a ja si ted nejsem ale jisty, ja ten materidl nemam pted sebou, ale tam k Zadné zmén¢ nedochazi
oproti minulosti. Takze nemohu na toto odpovédét, pokud byste to chtéli opravdu védet, asi by bylo
dobré, aby se vam k tomu pan kolega Kysela vyjadiil pak pisemné. Pokud to ovlivni vase
rozhodovani, tady pii hlasovani, tak doporucuji se zdrzet toho hlasovani.

PhDr. Baxa

Ja bych se trochu chtél pfipojit ke svym kolegiim ze zastupitelstva. Myslim si, a snazil jsem se to
tady fikat i v minulém volebnim obdobi a snazim se a budu se snazit to tady fikat dale, Ze bychom
zkratka méli mit informaci o tom, jak se bude hlasovat u téch jednotlivych bodl. Protoze zkratka my
timhle ddvame ohromnou pravomoc tomu, kdo nam je nominovany. To je v pofadku, Ze tu pravomoc
davame, ale my bychom neméli davat zkratka biankoSek a ja bych chtél pozadat, aby v pristich
valnych hromadach, a premyslim, dokdy si dam jakoby pro sebe sviij ,,bench-mark*, Ze uz pak jako se
mi to nebude chtit podporovat. Ale zkratka by tam vzdycky méla byt povéfeni o tom, u kazdého
konkrétniho bodu té valné hromady, jak nami vyslany zastupce bude hlasovat s tim, Ze jesté¢ by nami
vyslany zastupce implicitné nemél hlasovat u zadného bodu valné hromady, ke kterému by nebyl dan
mandat zastupitelstvem, protoze my prosté¢ zachazime timto zplisobem s nas§im majetkem a tohle neni
uplné jakoby ten nejlepsi zptisob podle né&jakych ptikladii dobré praxe. Pfestoze chapu, Ze je to
slozit&jsi, Ze to s sebou nese vetsi naroky na potfadani téch valnych hromad. Protoze to znamena, Ze se
nekteré materidly zkratka musi pfipravit diive, ale je to jedina cesta, jak dostat k tém povinnostem,
které jako zastupitelé mame, dékuji.

Mgr. Machartova
Ja se omlouvam tim, Ze jsme tady zastupitelstvo novi a opravdu netusim, jaké jsou odmeény clenti
statutarnich organti a dozorc¢ich rad. Mohla bych tuto informaci ziskat?

T. Batthyany
Zcela jiste, ja si myslim, Ze to neni problém, akorat §koda Zorko, Ze jsme to neprobirali v pond¢li, uz
byste tu informaci méla.

Mgr. Machartova

Mné to staci potom pisemné, pokud tady ty informace ted’ka nemame, dékuji.

Mgr. Berki

Ja tedy naopak bych se pomérné¢ bal zavazovat naSeho delegata k ¢emukoli, protoze ja
predpokladam, Ze valnd hromada je mimo jiné o diskuzi. To znamend, ze tam si budou vyjasnovat
né&jaké nazory a to vysledné navrzené usneseni, o kterém oni budou hlasovat, bude prosté jiné, nez
které jsme vidéli my. A tady teda musim fict, ze jako ja panu Kyselovi a priori véfim. A ted to neni
jakoby jenom o ném, ale prosté a tu divéru mu davam tim, ze mu dam hlas pfi delegaci na tu valnou
hromadu. A v pfipadé, Ze se to nebude libit, tak tam jako ja vidim, ze zpétn€ ho budeme moct jako
pranyfovat na tom, Ze nezastupoval mésto spravn¢, ale jako doptedu velmi tézko. A to jeSté z toho
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dtvodu, ze v tom pifipadé bych musel mit uplné stejny material, jako ten delegat, protoze ja bych se
musel rozhodnout na zaklad¢ toho, ze bych potteboval vidét tu ro¢ni Géetni uzavérku, protoze jinak se
nemuzu rozhodnout, jak bych ho mél zavazat. Takze v tomhle jA zase naopak musim fict: prosté
uvazme, koho tam delegujeme a vyslovme mu tim diivéru nebo nikoli a feSme to ptipadné tentokrat ex
post, tzn., az kdyz nebude to mesto zastupovat dobfe.

T. Batthyany

Dékuji, ono v podstaté, kdyz si to vezmeme do disledku, tak kdybychom fekli u A.S.A. Liberec, ze
nechceme auditora, kdo tam je Deloitte, nebo néco takového, tak je nam to stejné nic platné. Jo? Takze
asi takhle.

Mgr. Korytar

Ja jsem se ted’ dival znovu na to usneseni a myslim si, Ze to usneseni mize byt, mize byt tak je. Tam
jenom deleguje a povéiuje, je to docela obecné. Zaroven bych se ale ptiklonil k tomu, co fikal kolega
Baxa. Vzpomindm si, Ze jsme to v minulosti to tady kritizovali, Ze pokud jsme n¢koho delegovali na
valnou hromadu, tak nam chybély ty informace, o ¢em vlastné ta valna hromada bude. Navrhl bych
feSeni, abychom to ted’ jesté schvalili, odhlasovali, tak aby se ta valna hromada nemusela odkladat. A
pro pfisté, myslim, Ze na tom asi bude shoda, pfedpokladam, ze bychom si vzdy, kdyz bude valna
hromada, vyzadali alesponi stru¢ny obsah toho bodu, tak aby bylo jasné, o ¢em se na té¢ valné hromadé
bude jednat a zastupitelé pfipadné méli moznost o tom konkrétnim bod€, néjakym zplisobem
diskutovat nebo navrhnout zastupce meésta, aby v tom jednotlivém bod¢ né€jak hlasoval. Ale navrhuji,
ted’ to jesté nechat, tak jak to je a pripravit to nékdy do pfiste.

T. Batthyany

Dobie, deékuji, ja si ted’ nejsem uplné jisty, jestli bychom tady mohli probirat ucetni uzavérku, auditni
zpravy apod. pfed tim, nez to schvali valnd hromada a myslim si, Ze do t¢ doby je to nevefejny
material.

Mgr. Skfivankova

Prave jsem se chtéla zeptat pana naméstka Kysely, protoZe ta valna hromada se bude konat zhruba za
mésic od naseho dnesniho zasedani, jestli vibec ty podklady uz vSechny ma? Ty materialy k tomu, o
kterych se bude rozhodovat?

T. Kysela

Pfiznam se, pani Skiivankova, ze nemam tyto podklady jesté kompletné od A.S.A. Liberec, s.r.o.
Nicméné sam se pfiznam k tomu, Ze bych byl pro, aby se ta plné usneseni zkratilo, a ta ¢ast povéiuje,
ze bude — Tomas Kysela hlasovat pro a dale bych vyskrtl, tak jak tady bylo feceno. A ty materialy,
které v nejblizsi dobé urcité budu mit a budu je studovat, tak samoziejmé vam mizu veskeré ty
informace a ta Cisla, ktera vas zajimaji, tak vdm mohu vSem zaslat.

RNDr. Hron

Ja jsem v pribéhu diskuze se podival pro jistotu do zakona o obcich a tam ¢tu, ze nasi pravomoci je
pouze delegovat. Neni pravomoci povéiovat. A jestlize to neni ndm vyslovné svéteno, tak to pada do
kompetence rady mésta, pokud my si to tady nevyhradime. A ja bych se k tomu neklonil, ja bych byl
konzistentni v jedné véci. Pokud mame spole¢nost, kde jsme 100% akcionafi, ti spole¢niky, tak vykon
valné hromady je v kompetenci rady meésta. A nikomu to..., prosté jsme s tim srozuméni. A ja si
myslim, ze bychom méli postupovat analogicky. V ptipadé€, ze musime delegovat, Ze se kona valna
hromada, kde jsme jednim ze spolecnikli ¢i akcionait, tak podle zakona delegujeme Clena. Ale mélo
by byt gesci Rady mésta, aby toho delegovaného Clena zastupitelstva povérila, jak ma postupovat a to
se znalosti vSech podkladt, které se na valné hromadé budou projednavat, proto bych se klonil, spise
k tomuto postupu, aby to povéfeni vystavila rada mésta.

Mgr. Rosenbergova
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Ja bych chtéla pode¢kovat kolegu Baxovi a kolegu Korytafovi za to, co tady fekli, ze maji
konzistentni nazor. Beru to ted’ na védomi a tento material podpofime ptisté. Doufam, ze to bude
doplnéné. A véite, Ze to je ochrana i pana naméstka, protoze potom ten mandat od zastupitelstva
vlastné jemu bude kryt zada. Dékuji.

T. Batthyany

My jsme se ted’ dozvédeli, ze to tak neni Gplné€. Ale dobte.

PhDr. Baxa

Jen k tém vécem, které tady padaji v podstaté, zrovna na této valné hromad¢, se maji probirat véci,
které se tykaji tfeba, ja nevim, s naloZenim se ziskem z minulych let. Jestli se bude rozdélovat,
investovat do spole¢nosti nebo tak. Netvrdim, Ze zrovna v pfipadé spole¢nosti A.S.A. Liberec, s.r.0. je
to tento klicovy problém, ale jsou nckteré spolecnosti, u kterych to rozdélovani zisku je skutecné
zéasadni pro budoucnost mésta. Zrovna tak se pak na této valné hromadé ma probirat plan hospodareni
této spolecnosti na dalsi rok. A v podstaté to je zase klic¢ovy nebo klicovy dokument, o kterém by méli
zastupitelé pokud mozno védet néco jesté doptedu, nez je odhlasovan, protoze je to v podstaté jedina
moznost, kdy je zastupitelstvo, které je reprezentantem obcanil, které vlastni ten dotycny akciovy
podil, mize doptedu ovlivnit, co se v té dotycné spoleCnosti stane. Ja si dovolim nesouhlasit s panem
doktorem Hronem. Ten zakon o obcich sice vtomto ustanoveni fika to, co tady cetl, ale pokud
bychom pfistoupili k interpretaci zakona o obcich Cisté a pokud bychom interpretovali zakon o obcich
Cisté s ohledem na tento odstavec, tak by mél samoziejmé pravdu. Ale tam je jesté potiebe vzit
v uvahu to, Ze zastupitelstvo je zaroven tim, kdo rozhoduje o majetku a o hospodaieni a pokud si ztidi
svoje spolecnosti a prostfednictvim jejich vykonava néjakou spravu, néjakym zptisobem hospodaii a
spravuje néjaky svilj majetek, tak musi samoziejmeé néjakym zplisobem se snazit ovliviiovat jejich
hospodareni a nelze tento postup redukovat na pouhé delegovani zastupce na valnou hromadu. A
schvalovani ucetnich zavérek zastupitelstvu, tak jak by z nékterych jinych ustanoveni zakona o obcich
mohlo byt nebo by se mohlo zdat, tak existuje na to, snad néjaky metodicky pokyn nebo piiklady
dobré praxe. Ja si ted’ bohuZel nevzpomenu pfesné, kde jsem tenhle ten rozbor cCetl, takze to neumim
ocitovat, ale doufam, Ze neblafuji, pokud ano, tak se moc omlouvam, nebylo by to zamérne.

Mgr. Marek

Dobry den, jen takova poznamka. Ja kdyz jsem zastupoval mésto Liberec v dozor¢i radé nemocnice,
tak jsem se mnohdy ocitl pfed rozhodnutim, kde jsem opravdu netusil, co je zajem mésta. Snazil jsem
se komunikovat, jak s radou, tak s pani primatorkou, a ja byt v pozici pana Kysely, tak prvni véc,
kterou bych po zastupitelstvu chtél, v téch tiech, ¢tyfech bodech dostal néjaké stanovisko, protoze ta
zodpovédnost je opravdu tak velika, Ze se ani na zadda pana Kysely, jakkoliv jsou velmi Siroka, prosté
nevejdou. Ale to je jen takovy postich, to je vSechno, dé¢kuji.

RNDr. Hron

Uz jsem nechtél vystupovat, ale chci jesté zareagovat na pana doktora Baxu. Zastupitelé samoziejme
v obecné roviné zodpovidaji za majetek, ale my ted’ka vlastnime akcie, my nevlastnime majetek
A.S.A. Liberec, s.r.o. , Teplarna Liberec a.s. ¢i ¢ehokoliv. My jsme ho tam vlozili ten majetek, takze
uz ho nevlastnime, takze za ten my uz nezodpovidame. Uz za né&j zodpovida spole¢nost a my
prostfednictvim vykonu akcionafskych prav. Ja rozumim tomu pozadavku, ze kdyz chceme delegovat
nékoho, Zze bychom mu také méli fict, co ma délat. Ja s tim problém nemam. Jenom si myslim, Ze by
to klidné mohla zastat rada. Uvédomme si, Ze se bavime s vyjimkou dopravniho podniku o
spole¢nostech, kde mame minoritni u€ast. Takze at’ tam bude pan Kysela ¢i kdokoli jiny delegovany
hlasovat jak chce, bude zpravidla piehlasovan, pokud tam nejsou néjaka vetovaci pravidla ve
stanovach. A ted’ jsem z toho chtél jenom najit vychodisko, proto to radim. Rada, pokud o tom bude
rozhodovat, tak nam muze zprostfedkovat, kdyZ to bude chtit pfenést na zastupitelstvo, tak ten
problém se mulze pienést a miZze si vyzadat stanovisko zastupitelstva a pak povéfit delegovaného
zastupitele.

T. Batthyany
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Déekuji, ja opakuji, Ze jsem piesvédcen o tom, ze dokud valna hromada tyto dokumenty neschvali,
tak nejsou vetejné. A teprve potom je muzeme zvefejiiovat. A kdybychom je tady citovali, kdybychom
z nich Cetli, kdybychom tyto hodnoty tady uvadéli, tak se vystavime riziku.

Mgr. Berki

Ja jen, aby to nevyznélo, ja se diskuzi samoziejm¢ nebranim. To je jedna véc, jako jestli budeme
diskutovat o téch materialech, aby pan Kysela znal nazor, vice nez jakoby té koali¢ni vétSiny, ale ja se
branim k tomu ho zavazovat - k tomu hlasovani pravé proto, a znova to opakuji, Ze my nevime, jak se
vyvine ta situace na tom samotném zasedani. To je jedna véc a druha véc. Pak se, pane doktore Baxo,
ptam, jestli totéz tedy budeme délat u méstskych spolecnosti. To znamena, jestli vSechny materialy,
které doposud ve funkci valné hromady projednava a schvaluje rada mésta, jestli je také budeme
nejprve projednavat v zastupitelstvu mesta.

PhDr. Baxa

Tak tohle je na dalsi diskuzi a je to na hledani n¢jakého dobrého modelu, ktery by fungoval a jeho
postupem jakoby na néjakém upravovani podle nasi zkusenosti. K poznamce, kterou jste pronesl Vy,
pane primatore ohledné té nevefejnosti. Stava se vicekrat, ze na zastupitelstvu probirame materialy,
které jsou v zasad¢ nevetejné, ale zastupitelé jsou zde v podstaté v roli toho, kdo jakoby ma vykonavat
ta majetkova prava a ma o tom jakoby rozhodovat, coz bez znalosti téch materialti prosté nejde. A ta
nevetejnost lze zajistit tim, Ze ten material nebude zvetejnén naptiklad na webu, s tim, Ze je neverejny
a obsahuje diivérné informace. Ale myslim, Ze se to da technicky ovéfit. Ale samoziejmeé to riziko, o
kterém mluvite, tam je. A k panu Berkimu, to informovani zastupitelii, o tom co se déje v obchodnich
spolecnostech, by mélo z mého osobniho nazoru byt na trochu jiné trovni, byt’ tady se bavime ale o
tom, ze tady ta valnd hromada je ve funkci rady mésta nebo rada mésta vykonava funkci valné
hromady a je to spiSe o tom toku informaci, které jdou z téch valnych hromad a z rady mésta smérem
k zastupitelim, kde by o tom samoziejmé né&jaké diskuze probihat, probihat mély. Ale tady mame tu
valnou hromadu jakoby danou. Je to organ mésta, ale u toho zastupitele nominovaného na valnou
hromadu, je to pfeci jen trochu néco jiného, takze bych to odliSoval, ale hledal bych v tom né&jakou
rovnovahu.

T. Batthyany

Dékuji, jesteé teoreticky, kdyZz to tak vezmu, kdybychom tady schvalili po jednotlivém bodu, jak ma
nas delegat na valné hromadé¢ hlasovat, tak uz tam nemusi ani chodit. Koakcinafi nebo spoluakcionaii,
budou védét, na Cem jsem a ptichdzime o strategickou vyhodu, Cisté teoreticky. Takze takhle.

prof. Sedlbauer

Mozna posledni poznamka, ja myslim, Ze ta diskuze tady byla prospés$na. Ja si z ni odnasim to, Ze by
ale koneckoncii z historickych zkuSenosti, ze by bylo spravné nebo je spravné, aby zastupitelstvo bylo
informovano ve vétSi mife o tom, co se déje v méstskych spole¢nostech nebo ve spole¢nostech
s podilem mésta a o hospodareni téchto spole¢nosti. Nemyslim si, praveé kvuli vSem t€ém technickym a
legislativnim obtizim, Ze je mozné a nutné napiiklad podnikat to, ze bychom tedy zavazovali ke
kazdému jednotlivému kroku hlasovani naseho delegata, zvlast’ protoze to prosté technicky asi uplné
ziidit nepujde, kdyz ty materidly tfeba je$té¢ ani nejsou k dispozici. Ale néjaky zplsob toho
informovani, pribézného, pékného toho co bylo schvaleno, toho jak si ta spoleCnost stoji, tak to
bychom asi méli rozsifit a v tom bych hledal meritum véci.

T. Batthyany

Dékuji, uz k tomu neni zadna diskuze tak ja ji uzaviram, pro jistotu, aby se nikdo nesmé¢l ptihlasit. A
navrhuji hlasovat, pro usneseni, tak jak je navrzeno vyjma té povétovaci ¢asti. To znamena, Ze pouze
pana nameéstka Kyselu delegujeme a nikoliv povétujeme. TakZze nechdvam o tomto bodu hlasovat.

Hlasovdani é. 13 — pro - 39, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 72/2015.
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K bodu ¢. 11a

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti Teplarna Liberec, a.s.

T. Batthyany
Obdobna situace, akorat v Teplarn€. Opét bychom, prosim, bez diskuze bych to zkusil. Ze bychom
se zbavili té povétovaci Casti a §li obdobnym modelem.

Mgr. Berki

Dékuji, ale musim se zeptat, pro¢ nas tentokrat ma v Teplarne Liberec a.s. zastupovat pan nameéstek
Langr? ProtoZe zatim co u pana naméstka Kysely to vidim jako logické. Tady predpokladam, to jsou
né&jaké casové diivody a chtél bych, aby zaznélo, pro¢ nas vlastné nebude zastupovat ges¢né prislusny
nameéstek.

T. Batthyany

Dé&kuji, mate naprostou pravdu, jsme personalné vytunelovani v tu dobu, takze zbyl na to jediny Clen
rady mésta nebo nameéstek a tim je pan kolega Langr. Tak dalsi body. Nebo nikoho dal$iho do diskuze
nevidim, ze by byl pfihlaSen. Navrhuji schvalit usneseni, tak jak je navrzeno, vyjma té povéfovaci
casti.

Hlasovani ¢. 14 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 73/2015.

T. Batthyany
Bod ¢.11a byl schvalen a pted bodem ¢. 12 ja vyhlasuji piilhodinovou pfestavku. A pieji vam dobrou
chut’ pii vecefi.

Prestavka

T. Batthyany

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé pokracujeme v dneSnim zasedani Zastupitelstva mésta
Liberec. Skon¢ili jsme u bodu ¢.11a, nasleduje bod €. 12, 13,14, coz jsou rozpoc¢tova opatieni a k tomu
se vyjadri pan ekonomicky naméstek Korytar, tak mu predavam slovo, prosim.

K bodu ¢. 12

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 1A) — DOTACE statutarniho mésta Liberec na
rok 2015

Mgr. Korytar

Tak jenom kratce, ja bych rad uvedl vSechny ty body ¢. 12 a ¢. 13 a ¢. 14. VSechno to jsou
rozpocCtova opatieni, projednaval finan¢ni vybor, k tomu vam asi fekne néco predseda financniho
vyboru. Ja bych chtél jenom upozornit na to, Ze jsme s odborem pracovali na tom, aby ty materialy
byly ptehlednéjsi nez v minulosti. VEétim, Ze tomu tak je, ze se v tom ted’ dokazete 1épe vyznat. Presto
pokud byste k té tprave téch materidlu méli jeste jakékoli dotazy, tedy jakékoli pripominky nebo
navrhy na jejich zpiehlednéni, tak to prosim adresujte na moji adresu. To je za m¢ asi vSechno, a
pokud budou k tomu né&jaké dotazy, tak zodpovim bud’ ja, nebo pan vedouci odboru Karban.
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Mgr. Solc

Dékuji, vazené zastupitelky a zastupitelé my jsme se témi materialy na zasedani finan¢niho vyboru
zevrubné probirali. Finanéni vybor ve vSech tfech ptipadech tyto materialy schvalil a doporucil vam je
ke schvaleni. Zaroven také jsme se i s panem naméstkem Korytafem dohodli, Ze ten medialné
avizovany propad piijmu, ktery jesté neni uplné jednoduse vysvétlen. Ze strany statu bychom ptipadné
fesili prvnim rozpocétovym opatfenim na pristim zastupitelstvu. Takze asi tolik za mé z finan¢niho
vyboru.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja jsem se praveé chtéla zeptat na ten danovy propad, abych si upravila informace z médii a
veédéla jaka je skutecnd ekonomicka situace mésta. Takze bych poprosila pana naméstka Korytare,
jestli by mé mohl fici kolik je k dne$snimu dni ten danovy propad, kolik z toho déla DPH, kolik dan
z ptijmu pravnickych osob. Zda chystate n€jaka opatfeni, ptipadné restrikce a jestli jste vedli n¢jaka
oficialni ¢i neoficialni jednani na ministerstvu financi, takovy jenom souhrn informativni. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jasné, ten propad by mél byt zhruba 28 miliond. To ¢lenéni detailni nevim. Pokud vas to bude
zajimat, tak asi muze zodpoveédét pan vedouci odboru, kyve, ze jo. Tak poprosil bych, aby Sel sem,
aby vam tu informaci sdé€lil podrobné. To je jedna véc. Druha véc je, s ministerstvem financi jsme
jednali, respektive vznesli jsme tam dotaz. Odpovéd je takova, ze by se ten problém nemél minimalné,
ze by se nem¢l prohlubovat, pfesto jsme ale uz se domluvili na tom, Ze odbory dostaly avizo, aby
zacali pfipravovat navrhy na Uspory ve svych rozpoctech pfedbézné ve vysi 2%. Takze odbory by se
na to méli pripravit ve chvili, kdy se ta situace nebude lepsit, tak jak fikal pfedseda finan¢niho vyboru,
pfipravili bychom navrh rozpoctového opatfeni na duben tak, abychom se nedostali do né&jakych
velkych problémt.

Ing. Karban
Dobry vecer damy a panové, na ten dotaz k propadu na konkrétnich danich. Tak na DPH je to zhruba

10 miliond a na dani z pravnickych osob je to néco pres 15 miliont. Cili pro ten propad je zejména na
téchto, na t€chto dvou danich.

Hlasovani é. 15 — pro - 35, proti - 0, zdriel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 59/2015.

K bodu ¢. 13

Navrh rozpocétového opatieni ¢. 1B) - PenéZzni fondy statutarniho mésta Liberec
na rok 2015

K tomuto bodu neprobéhla diskuze.

Hlasovdani ¢é. 16 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 60/2015
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K bodu ¢. 14

Navrh rozpoc¢tového opatieni €. 1C) statutarniho mésta Liberec na rok 2015
K tomuto bodu neprobéhla diskuze.

Hlasovdani é. 17 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 61/2015.

K bodu ¢&. 15

Navrh rozpoc¢tového vyhledu statutarniho mésta Liberec a rFizenych organizaci na
roky 2015 - 2019

Mgr. Korytar

Kratce bych okomentoval. Je to standardné predkladany material v tom clenéni, tak jak to bylo
v minulych letech. Je tam uz aktualizovan rok 2015, stim, ze pfedpoklad je, ze dalsi rozpoctovy
vyhled bude uz pfipraven i ve varianté mnohem podrobné&jsi, tak aby tam byly uvedeny jednotlivé
polozky v detailu, jednotlivé fondy, jednotlivé klicové investice, které budeme tieba dlouhodobé
splacet. Jak jsme se bavili o t&é nemocnici apod., tak abychom dokazali, abychom se respektive
nemuseli kazdy rok domlouvat o jednotlivych polozkach, ale aby tam ty nékteré polozky byly uz ve
vyhledu nekolik let doptedu zakalkulovany.

Mgr. Solc

Takze ja opét report z financniho vyboru. Finan¢ni vybor dikladné projednal, opét hlasovanim
vyjadfil doporuceni k tomu tento rozpoctovy vyhled schvalit. Sdm za sebe fikam, tak asi jak minil jiz
pan naméstek Korytat, v tom je podle standardni metodiky pfipraveny material, tak jak jsme byli
zvykli. Co je z toho patrné, tak samoziejmeé to Ze, paklize se nic Spatného nestane, tak to hospodareni
meésta v pfistich letech nebude néjak jako vazné zasazeno, ale samoziejmé obracené z toho jasné
vyplyva, ze také nemizeme spoléhat na to, Ze by se néjakym zazrakem hospodaieni v piistich letech
meélo né&jak vyznamné zlepsit.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych potiebovala zase jednu informaci, tam v ¢lanku ¢. 2.2 se po¢ita, cituji: ,,S mirné niz§imi
o¢ekavanymi piijmy a trochu nadhodnocenymi vydaji.“ Tak jestli mohu dostat néjaky matematicky
ekvivalent k pojmu mirné nizsi a trochu nadhodnoceny, protoze to mi neni ipIn¢€ jasné.

Mgr. Korytar

Kdyz tak me¢ pan kolega Karban opravi. Jestli se ptate na tu jasnou definici tohoto vladniho
pojmenovani, tak ja to vidim v rozmezi 3 — 7 %. 3 — 7 % nahoru a doli. Tzn., Ze ve chvili, kdy k tomu
se snazime pristupovat respektive firma AQE Advisors, snazi pfistupovat odpovédné, tak mirné
nadhodnoti vydaje a mirn€ podhodnoti pfijmy, aby tam byla néjaka rezerva. To je odhad téch ¢astek,
kdyz délate vyhled, tak mate néjak, presné tak. Tak kdyz to mirn¢ podhodnocujete, tak se zhruba
pohybujete, mohl bych tici 0-10%. Takze ty pfijmy se trochu podseknou, aby tam byla rezerva. Stejné
tak, se mirn¢€ nadhodnoti ty vydaje, aby tam vznikla ta rezerva, aby je to lepsi, nez to délat opacnym
zptusobem. No to urCité. Akorat, ze ten nartst je mirn¢, jak bych to fekl, mirn¢ redukovan nebo je
radeji pesimisticky, abychom potom byli spiSe pfijemné piekvapeni.

Mgr. Rosenbergova
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Pane naméstku, s jakou predikci pfijmovou jste pocitali v sestavovani rozpoctu 2015? Jen pro
informaci.

Mgr. Korytar

To je na mé, musim se pfiznat, prili§ slozita otazka, ja bych ji delegoval tady na pana Karbana.

Mgr. Rosenbergova
Staci mi priblizné.

Ing. Karban

Mate na mysli tedy konkrétni castky? Tteba sdilené dané, predikce nebo ?

Mgr. Rosenbergova

Ne, ne, ne, no.

Ing. Karban
Predikce, takhle vychazel jsem samoziejmée z predikce z Cisel ministerstva financi, které jsme méli
k dispozici.

Mgr. Rosenbergova
Dva a pul.

Ing. Karban

K dispozici i nase poradenska firma AQE Advisors. Takze z téchto Cisel.

Ing. Cervinka

Ja mam jen formalni pfipominku a uz jsem ji uplatiioval i na predsedech klubu, kdy jsem
doporucoval, aby soucasti toho usneseni byla i ta tabulka ¢. 4. Myslim si, Ze je to rozumné. Ale jenom
jestli ndm pan naméstek mize fict, jestli si to osvoji nebo..?

Mgr. Korytar

Ano dékuji za pfipomenuti. Osvojuji si ten navrh, dame to rovnou do usneseni.

Mgr. Solc

Ja vim, Ze na posledni chvili, ale kdyZ uz o tom zde byla debata, tak ta tabulka ¢. 4 na stran¢ ¢. 19
v PDF. Tam je prave vidét, ze AQE Advisors pocita s tim, Ze velmi mirny nartst piijmd bude. Je
potieba si uvédomit, z ¢eho by se ten nartist mohl generovat. Rozpocet mésta je velmi uzce vazan na
podet obyvatel a samoziejmé na celkovy stav ekonomiky Ceské republiky. A i to navyseni, ktera tam
AQE Advisors profesionaln¢ predikuje, neni néjak zavratné.

doc. Vaclavik

Jenom jest€ mozna detail. Mé tam trosku zarazilo to pomérné nizké ¢islo na investice 50 miliont,
které se predikuje tuSim od pftistiho roku.

T. Batthyany

Vydrzte, pan kolega se vam podiva.

Mgr. Korytar

Je to mozné, pokud je tam uvedena ¢astka 50 milionii korun, tak je to spise, asi to Ze se drzime ve,
vlastné pockejte, abych to nefekl asi tplné spravné. Je to spise ten konzervativni odhad kolik si
mizeme dat, dovolit na investice. Chapu asi, kam tim mifite. Leps$i by bylo, abychom na investice dali
vice, je to otazka n&jakych dalSich rezerv, ptipadné zvysenych piijmu, o které se budeme snazit.
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Respektive tohle jsou investice, které jsme schopni realizovat z vlastnich zdrojii mésta, tam jisté
nejsou zapocitany investice s dotaci, je to tak?

doc. Vaclavik

Tomu rozumim, to chapu, ze tam nejsou investicni, teda investice dotacni, jenom m¢ ta Castka
zarazila ve vtahu minimalné ke dvéma bodtm, které se tady budou projednavat, nebo projednavaly.
Jednak je to nemocnice, to zatim nemame néjak kvantifikovano, ale z toho, co tady zaznélo, se asi
budeme fadove¢ pohybovat ne v jednotkach, ale mozna v desitkach milionii. A pak jsou tady né&jaké
dalsi investi¢ni zadméry, proto mé ta ¢astka prekvapila notabene, kdyz vime, jak si minimalné tieba do
Skol budeme muset davat néjaké penize, aby se zvysila kapacita apod., dékuji.

Mgr. Korytar

V zasad¢ mate pravdu, ja bych jenom odkazal, na to, az se bude zpracovavat, podrobné;jsi
rozpoctovy vyhled, ktery uz bude v jednotlivych polozkach, tak ten jeho smysl je prave proto,
abychom si tam udé€lali napf. na tu splatku nemocnice konkrétni polozku, ktera se neobjevi v tom,
abych fekl, obecném nebo nerozdéleném baliku investice, ale bude k tomu uz splatka naseho podilu
investicniho zdméru modernizace krajské nemocnice v n¢jaké vysi, tak abychom védeli, kolik ndm
potom zbyva ro¢n¢ na ty investice ad hoc, které budou prichazet v jednotlivych letech.

Ing. Karban

Jestli mohu takovou technickou, ten rozpo¢tovy vyhled, v podstaté se pripravuje nebo pfipravoval se
na konci roku, jo. TakZe samoziejmé ta aktualizace tam nemize byt, uplné k aktualni véci, tam prosté
nemuzeme davat. Vzdycky se to tak d¢la a délalo a uvidime, tak to budeme délat dal.

doc. Vaclavik

Ja vam to nevycitam, jen jsem rad, Ze je to tady s dostate¢nym piedstihem. Jenom na to tohle to
upozornuji, ze potencialné vnimam. Jako problém, jako problém jsme to méli i v ramci diskuze, kdyz
jsme se bavili o rozpoctu na rok 2015, protoze ty investice jsou prosté potfeba, dekuji.

prof. Sedlbauer

Kdybyste se podival, pane kolego do rozpoc¢tovych vyhledi, tak jak byly predkladany
v ptedchazejicich letech, tak byste tam nasel velmi podobnou sumu, mozna jesté néco nizsi. Ono to
vypovida zejména o kvalité toho rozpoctového vyhledu, kterou jsem na finan¢nim vyboru kritizoval
uz poslednich 6 let. A tahle podoba prosté neni uplné st'astna. Z jedné strany to vyplyva z toho, ze
opravdu se ta firma snazi byt velmi konzervativni. Nechava si jakousi volnost v tom, ze pravé
podhodnocuje o¢ekavané piijmy a nadhodnocuje vydaje, provozni vydaje. Takze ten balik, co zlistane
na investice, ve skutecnosti byva vétsi. No a pak pfed nami lezi ta nejvétsi vyzva, jak s tim omezenym
poctem investic. Samoziejme je omezeny, je mnohem nizsi, nez bychom potiebovali, to je objektivni a
bude to platit i v pristich letech. Tak jak s nim co nejlépe nakladat, jak ho vyuzit jako pakovy efekt,
jeho pakovy efekt, tedy predevsim ve smyslu spolufinancovani né€jakych dotacnich projekti.

Hlasovdani ¢. 18 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 7, navrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 74/2015.

T. Batthyany
Ano, pan kolega Korytar.

Mgr. Korytar

Ja jenom jesté¢ dotaz na pana kolegu Vaclavika. Mohl byste jenom upfesnit, kterou tabulku jste mél
na mysli? Ja jsem si to nestihl najit, abych se v tom zorientoval? Tak jenom az...
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doc. Vaclavik

Pardon, ja si jen furt nemtzu zvyknout, Ze to reaguje na zvuk. Je to na strance 19 ted’ nevim pfesn¢
néjaky fadek v textu nad tabulkou €. 4.

Mgr. Korytar
Deékuji.

K bodu ¢. 16

Inventarizacni zprava roku 2014

Mgr. Solc

Opét hlasovani finan¢niho vyboru doporuceno ke schvaleni.

T. Batthyany

Tak dekuji, nikdo jiny neni do diskuze ptihlasen, takZe necham o bodu ¢. 16 hlasovat.

Hlasovdani é. 19 — pro - 39, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 75/2015.

K bodu ¢. 17

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec €. 2/2015, kterou se méni
Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec ¢. 2/2014, o stanoveni
verejné pristupnych mist, na kterych mohou byt provozovany nékteré sazkové
hry a loterie a jiné podobné hry.

MUDr. Absolonova

Ja doufam, ze se zase nepiehlédnu v Cisle, ale je to bod, ktery se tyka obecné zavazné vyhlasky, ktera
ma limitovat mista, kde Ize provozovat sazkové hry. Tak ja spiSe chci reagovat na to, ze nas pan
docent Vaclavik obeslal doplitujicim navrhem k navrhu, ktery je predlozen. Jsem rada, Ze v podstaté
na to nebylo mezi zastupiteli na tuhle problematiku, jako rezignovano za toho pil roku. A ja jenom
jsem chtéla v podstaté panu docentovi Vaclavikovi fict, Ze my se budeme tentokrat toho jeho navrhu
zdrzovat, byt’ si myslime, Ze hazard by mél byt regulovan a provozovny snizovany, protoze
pfipravujeme, pfipravujeme navrh vyhlasky, ktera by se méla tim hazardem opétovné zabyvat, ale
nedokazali jsme ho ptedlozit na toto jednani dneska, protoze tam mame véci k feSeni na ministerstvo
vnitra. A s tim, ze pfedpokladame, ze to budou nejen, nejen provozovny, které jsou u $kol, které budou
omezeny ve své ¢innosti.

Mgr. Solc

Tak ja k tomu mam dvé informace. Tak prvni, jakozto piredseda finan¢niho vyboru fikam, ze na
finan¢nim vyboru bylo projednano, doporuceno ke schvaleni. Druha véc, ja jsem jiz na finanénim
vyboru avizoval, ze budu mit jesté¢ doplnéni jedné adresy, kterou bychom také mohli vyfadit. A tu
adresu jsem si byl osobn¢ zkontrolovat a skute¢n¢ je tomu tak. Jestli vite, naproti sidle krajského tfadu
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v ulici U Nisy je byvala herna. Je to polozka ¢. 81 v té vyhlasce a tam jsem zjistil, a tim udélam trochu
reklamu, Ze v této provozné uz neni herna, je tam takovy slusivy zebra-bar, byl jsem to tam v patek

v noci zkontrolovat. A opravdu tam je hudebni klub, nikoli herna, takze mam takové dopliujici,
doplnujici udaje, které jsem predkladateli poskytl i s fotodokumentaci, Ze se tam skutecné tam herna
forma, kterou jsme to délali my. Tady jde proste o to, Ze v té vyhlasce bylo k roku 2010, 154 adres,
kde se ten hazard kontrolovat dal. Nechci se tady zdrzovat, my jsme o tom vedli tisickrat dlouhé
debaty. Nicmén¢ systémem rtiznych pravidel a systémem hlidani toho, Ze tam, kde ten hazard skoncil,
tak tam jsme vzdycky rychle tu adresu vyradili, aby tam nemohl se ten hazard obnovit, jsme se dostali
dneska na n€jakych téch 92 a timto materidlem jdeme na 80 néco. Takze v intencich toho mého navrhu
to prosté takhle vypada, ze bychom mohli zrusit, muset v diivodové zprave a pridat k tomu jeste tu 81.
Paklize si to predkladatel osvoji. Paklize ne tak samoziejmé miize to pockat na pfisté. Ale myslim si,
ze hernu naproti sidlu krajského uradu bychom opravdu zrusit mohli, kdyZ uz tam ten nazev prosté
neni.

doc. Vaclavik

Dékuji, ja jsem to vysvétloval i v tom doprovodném e-mailu. Material, ktery tady uz jednou na
zastupitelstvu byl, ¢asti z vas, ktefi zastupitelé byli, tak vi, o ¢em mluvim. Docela mé piekvapuje, ze
ti, ktefi jesté pfed rokem méli pocit, Ze se mélo postupovat timto zptisobem a mélo by se to délat.
Dneska maji néjaky jiny nazor, ale véci se méni, koneckonci, pro¢ ne? A zaroven ale musim fict, ze
pokud ja vim, tak nedoslo k zadné legislativni, zasadni legislativni zmén¢. Pokud se né€jaka chysta, tak
jesté neni platna. A my bychom méli vychazet z té legislativy, ktera dneska, ktera dneska je, ktera
dneska, ktera dneska plati. Ten divod proc, ja jsem se snazil, protozZe jsem ho ptipravil, projednal jsem
ho se svymi kolegy. Pro¢ jsem se snazil vlastné vratit zpatky taktikajic do hry. Omezeni hazardu
kolem skol je v zasad¢ dvoji. Jednak si prosté myslim, ze je opravdu Spatné a mozna pouziji silné
slovo, nemravné, aby Skoly, aby kolem skol byly herny. Chapu, Ze se mizeme bavit o tom, jestli ta
hranice ma byt 100, 200, 300, 150 metrd, ale ta hranice se nékde prosté udélat musi. Tady se musime
chovat arbitrarn€, bohuzel jina cesta, jiné cesta neni. Ten druhy divod spociva v tom, Ze ja se
domnivam, Ze to je jedno, jeden z krokti jistého systémového opatieni. Pani doktorka Absolonova,
pred chvilkou fikala, Ze vlastné oni s tim nemaji problém, Ze v tom systémovém navrhu s tim asi
pocitaji, tak pro¢ ten krok neud¢lat ted’ka a v tom druhém kroku to doplnit o nékteré ty dalsi
systémové veci. Dovedu si predstavit, Zze soucasti toho druhého kroku, ale ja samozfejme nevim, jaky
material se pfipravuje. Bude ku piikladu to, Ze se zakaze hazard a to ted’ feknu ponékud laicky,

v hospodach. To znamena4, jde o ty automaty, které jsou jeden, dva v n¢jakych provozovnach, kde asi,
ekl bych, se kumuluje nejvice socialnich problémd, které jsou s tim spojené, Ze se to Spatne

socialni vrstvy. Kdyz to tedy velmi zjednodusim, jsem ponékud piekvapen, Ze se dozvidam, Ze to jaksi
nebude mit podporu. Miizu tomu rozumét, ale ptesto to prekvapeni to ze mé asi nesejme. A budu
doufat, ze ten navrh bude v né¢jaké dohledné dob¢, pokud tento neprojde. A bude systémovy a
skute¢né bude fesit tuto otazku skol a bude fesit otazku dalSich véci, protoze vy asi vite, Ze ja jsem byl
ten ktery v mnoha ohledech, v tom piedchozim volebnim obdobi, ¢astokrat Sel proti nazoru, nékterych
svych kolegli, obcas jsem o tom byl pfesvédcen. Byla to véc, kdy ja jsem si prosté myslel, Ze takto se
to ma delat mél jsem z nékterych z vas feknéme spolupracujici partnery, se kterymi jsme ty veci
projednavali, ptipravovali, takze bych byl rad, aby v n¢jakém takovém tom duchu se ty véci hnuly dal.
Dékuji.

Ing. Cervinka

Tak k pfedlozenému materialu Radé mésta nemam ptipominky, v podstaté zadné. Tam s tim
v podstaté souhlasim. Nicmén¢ k tomu proti navrhu kolegy Vaclavika mam jednu podstatnou
pfipominku a myslim si, Ze bychom na néco takového méli myslet, at’ uz budou do budoucna
predkladany jakékoli podobné navrhy, které budou radikaln€ snizovat pocet téch heren. Nic proti
snizovani poctu heren, ale myslim si, ze takto ze dne na den, u téch heren, které s tim objektivné
prosté nemohly pogitat si myslim, Ze je prosté $patné. Ze pokud tohle ten krok chceme udélat, tak by
tam skutecné méla byt néjaka odkladna doba, protoze tim nékomu zasadnim zptisobem zasdhneme do
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jeho podnikani. A tam se domnivam, ze bychom m¢li dat néjaky cas pro to, ab se ti lidé s tou situaci
vyrovnali, smifili a pfesunuli své ekonomické aktivity nékam jinam. Tzn. takto o tom rozhodnout ze
dne na den. Viceméné jim dat par tydnil ¢i mésict na to, nez o tom rozhodne findln€ ministerstvo
financi, povazuji za nerozumné. A kdybychom to tfeba udélali od 1. 1. 2016, tak pak se o tom
zapichnuti kruzitka do skoly, jako stfedu a téch 100 metrti dale uvazovat. Byt samoziejmé otazka jestli
herna na 105. metru neskodi upIn¢ stejné, jako ta na 99. Ale oukej. V kazdém piipadé prosté méli
bychom jim dat n€jaky prostor pro to, aby svoje ekonomické aktivity presunuli nékam jinam.

Ing. Zamecnik

Ja bych m¢l dotaz na predkladatele materialu, tedy na pana kolegu Korytare, ptipadné na pani
doktorku Absolonovou. Jednak mé zajima tedy, co je na ministerstvu vnitra predlozeno nebo o ¢em se
tedy vedeni mésta konkrétn€ s ministerstvem vnitra na toto téma bavi. A za druhé me zajima, jedna
véc v programovém prohlaseni koalice stoji, stru¢né rychle prectu: ,, snizime pocet mist s hracimi
automaty*. Jasny, tak tomu lze rozumét a tak dale a tak dale. A nejlépe ve, snizime na jednotky mist,
nejlépe pak ve vytipovanych méstskych objektech. Takze mé zajima, to paklize se néco tedy ve
vaSich hlavéch rodi. Seznamte nas s tim, pokud mozno ted’ hned, at’ vime, tedy kdyZ dneska hlasuje,
k ¢emu chcete koupit tieba n¢jaky objekt méstsky a tam ten hazard premistit? Tohle by mé zajimalo,
kdyz se ted’ka bavime o hazardu.

T. Batthyany

Predpokladam, Ze to je otazka na pana kolegu Korytare?

Mgr. Korytar

Ja ted’ nevim, aby to nebyl pfed¢asny porod. Tak ja bych mozna radéji jesté chvilku pockal, az
dostaneme vyjadreni z ministerstva financi. Ptame se v zasad¢ na to, jaké vSechny moznosti mésto ma,
kdyz bude chtit tu regulaci dale délat. Pfipadn¢ kdyby chtélo nékteré, nékteré casti tohoto odveétvi
regulovat i tim zpuisobem, Ze vimeéstnd nékam do svych vlastnich objektu, tak jaké jsou moznosti, jak
postupovat, aby tam tieba nenastala n¢jaka diskriminace apod. Ale vzhledem k tomu, Ze jsme na to
jesté nedostali odpoveéd,, tak bych timto ten dotaz povazoval za, asi ne Uplné k Vasi spokojenosti, ale
presto zodpovézeny. A rad o tom budu informovat, ve chvili, kdy z ministerstva financi ta odpoveéd’
dorazi.

prof. Sedlbauer
Ja jsem se nejdiive chtél zeptat kolegy Vaclavika, jestli ten navrh té vyhlasky nebo ten jeho
protinavrh, byl projednan s méstskym obvodem Vratislavice, jak vyzaduje statut méstského obvodu?

doc. Vaclavik

Pane kolego, vite, Ze v protinavrzich materialu, ktery dostanu tyden doptfedu. Nevim, Ze se bude
projednavat, to se da technicky zvladat velmi tézko. Z tohoto hlediska, bychom se tady asi mohli bavit
velmi zajimavé ve vztahu, k nékterym protinavrhitim, které padaly ze strany opozice v pifedchozim
volebnim obdobi. Formalné samozfejmé¢ projednan nebyl, vy to vite, takze ta otazka je ponckud
regundantni. To je jedna véc. Druhd véc, fakticky si myslim, Ze ve Vratislavicich asi t€Zko narazi,
protoze kdyz se podivate na ten seznam, neni tam ani jedna adresa, ktera se tyka Vratislavic.

T. Batthyany

To neni ale pravda, ale pana kolego, miiZete jests, pan kolega Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Ja jsem si to chtél jenom ovéfit, to neni néjaky utok proti Vam, ale pokud si vzpominate, tak kdyz
jsme tu vyhlasku predkladali v minulém zastupitelstvu, tak jsme tohle pochopiteln¢ zatidili, aby to
spliiovalo viechny naleZitosti a bylo to korektni k projednani. Cili jinymi slovy ten protinavrh my
vlastné projednavat ani nemiZzeme, protoZe by to bylo v rozporu se statutem méstského obvodu. To je
jenom technicka zalezitost. Jinak pokud jde o to, Ze tahle vyhlaska, kterou pan kolega Vaclavik ted’
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predklada, ta vlastné vznikla z iniciativy Zmény pro Liberec pred né¢jakou dobou. Tak to bylo z toho
divodu, Ze my jsme tenkrat se pokouseli prosadit alespon né¢jakou omezenou regulaci hazardu ve
méste, takovou, ktera by nasla v zastupitelstvu podporu, ani to se ndm nepodafilo ani, kdyz byla ta
vyhlaska navrzena v téhle té polozzubé, nebo bezzubé forme. Na§ zamér je mnohem ambicidznéjsi. A
jak to tady kolega Korytar uz komentoval, dejte nam jesté néjakou chvili ¢as, na to abychom ptedlozili
ten ambici6znéjsi zamér na regulaci hazardu, protoze on v sobé zahrnuje i n€které navrhy, které jsou,
myslim velmi zajimavé. Ale v Ceské republice nejsou typicky pouzivané. Neni to prosté tak primitivni
Skrtnuti néjakych heren, jenom nebo néjaké kruznice, kolem vefejnych budov. A my si potiebujeme
ov¢étit, zda je to vSechno legislativné v poradku, je to mozné a zda témito cestami miZzeme jit. Pokud
jde o cas, o kterém tady hovotim, tak by to melo byt nejpozdéji do poloviny roku. Tedy do pololeti.

Mgr. Solc

Tak ja jenom bych se opravdu chtél zeptat piedkladatele, jestli ten mij dopliujici navrh vezme za své
nebo nevezme za své. Ja tim, Ze jak jsem fikal, jsem to zkontroloval v patek, tak jsem o tom pana
starostu Pohanku samoziejmé informoval. Nicméné formaln¢ vzato, to taky samoziejme nemohlo
projit organem Vratislavic, protoze na to nebyl Cas, jo. Takze klidné s tim mizeme pockat, ale na
druhou stranu si myslim, Ze jedna adresa, neni tak zasadni rozpor. Druha véc je, ale to uz jsem taky
tikal na financnim vyboru. Upfimné doporucuji novému vedeni mésta, aby znovu obnovilo praci
skupiny pro regulaci hazardu, ktera velmi dobfe fungovala za minulého vedeni. A kazdy zastupitelsky
klub tam mél jednoho svého zastupce a brali jsme si k sob¢ i odborniky. Pokud teda chystate néco
takového inovativniho a protoze vim, ze je to vase dobra praxe na vSechno zfizovat pracovni skupiny,
tak myslim si, Ze regulace hazardu je zrovna tak dulezité téma, ze by ta pracovni skupina obnovena
byti prosté a jednoduse méla.

T. Batthyany

Deékuji, ja nez dam slovo pani kolegyni Skiivankové, tak ja bych se chtél k tomuhle trosku vyjadfit.
Ja jsem dostal protinavrh od pana Vaclavika v utery v 7 vecer. Ten navrh fika, abychom zavfteli zhruba
dvé desitky heren, nebo kolik jich tam je, abych nelhal. J4 to nemtizu ud¢lat a takhle to prosté
neudélam na posledni chvili. To zaprvé. A ne ani to neudélam z Cisté vody, prosté bez jakychkoli
predchozich upozornéni, opatieni atd. Druhd véc je, Ze jak protinavrh, tak pivodni navrh obsahuje
provozovny s Vratislavicemi, kde to nebylo projednané zastupitelstvem. A proto ja navrhuji, abychom
se kolem toho bodu dale pfili§ netocili. Za mé osobn¢, bych navrhl, abychom tento bod stahli,
abychom ned¢lali zbrklé kroky, abychom opravdu takovou skupinu pro regulaci hazardu znovu
utvorili, protoZe na jedné strané je tady opravdu vetejna poptavka po tom hazard regulovat, ale na
druhé strang, teda a ted’ to feknu za sebe a mozna zle, je to nemaly piijem do rozpoctu mésta.

Mgr. Solc

Ja se omlouvam, ale to co jste piedlozili, vy jako koalice, to ve Vratislavicich bylo.

T. Batthyany

Piesné, v radé pouze, nikoliv v zastupitelstvu.

Mgr. Solc

No ale v tom statutu je napsano, Ze to ma projednat organ Vratislavic, takze...

T. Batthyany
Aha.

Mgr. Solc

Rada staci.

T. Batthyany
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Tudiz, beru ten argument téch Vratislavic zpatky. Nicméné u mé zlstava ten argument toho, ze
bychom méli podle Marusky tady zrusit lusknutim prstu dvacet provozoven. Ja si myslim, Ze tohle je
problém, ktery by se mél fesit komplexné i koncepcné a ne takhle ad hoc. Kdo si na co ukaze. Tolik za
m¢.

Mgr. Skrivankova

Dobry vecer, skoro uz ja jsem se chtéla pravé zeptat pana naméstka Korytare, kdy to projednali
organy ve Vratislavicich, protoze v pond¢li na téch zasedani zastupitelského klubu byly vzneseny
pochybnosti, jestli to tam teda viibec bylo? To je jedna véc a dalsi véc je, Ze podporujeme vytvoreni té
pracovni skupiny, ktera fungovala a budeme tam nominovat svého zastupce. Dékuji.

Ing. Karban

Dobry den pani Skiivankova mam tady z Vratislavic méstského obvodu e-mail, ktery Sel tedy na
kolegu Audyho a je to usneseni ¢. 153/03 z roku 2015. Rada mésta Méstského obvodu Liberec -
Vratislavice nad Nisou po projednani bere na védomi navrh obecné zavazné vyhlasky a tak dale, jo.

doc. Vaclavik

Dekuji, tak ja jesté budu par poznamek. Prvni poznamka, pane primatore. Ty Vratislavice nebo ty
provozovny, které jsou ve Vratislavicich, tak ty Vratislavice projednaly v tom navrhu, ktery ja jsem
doplnil, protoze jde v podstaté o doplnéni jedné Casti, jinak to znéni je stejné, jako, jako bylo
predloZeno. Neni ani jedna provozovna z Vratislavic, to jenom pro doplnéni. Dalsi véc, pane
profesore, ten navrh z bfezna 2014, nepiedkladala Zména pro Liberec. Ten navrh byl predloZen jako
alternativni navrh, jehoz iniciatorem jsem byl ja, ale a to jsem psal i v e-mailu, byl vysledek Sirsi
debaty, které jsem ucastnil ja, pani doktorka Absolonova, tusim pani Slégrova a pan doktor Chvala. To
bylo takové to jadro, které toto pfipravilo. Tteti poznamka, ja jsem rad, Ze tady ted’ka slySim na né&jaky
navrh, ktery byl s Vami pted rokem projednan s velkou ¢asti zmény, Ze je potieba ted’ka postupovat
systematicky, protoze kdyz se minule o cemkoli mluvilo, jako, ze by se m¢lo délat systematicky. Tak
se to délat nema systematicky, mélo se to délat jinak. Ja rozumim tomu, Ze se n¢jaké véci maji délat
systematicky, ale musim se z tohoto hlediska pfipojit k tomu dotazu, ktery dal pan inZenyr Zamecnik a
ten dotaz se tyka toho, jakym smérem se to bude smétfovat? Ja mam pocit, Ze najednou je tady n&jaka
stra§na tajemnost, kterou nemtizeme nikde fict, proto se domnivam, Ze ta komise uz mé¢la vzniknout
davno, tady z toho hlediska. Aby se tam ty véci projednaly, abychom o tom byli informovani, a chéapu,
ze nékteré informace jsou citlivé. Ale pfeci jenom, pieci jenom bychom o nékterych intencich méli
veédeét a meli o nich jednat, protoze ja ku ptikladu za sebe fikdm, Ze ja osobné bych mél velky problém
v tom, kdyby mésto bylo provozovatelem hazardu, protoZe v ten moment a ted’ mozna budu velmi
tvrdy, pro¢ by nemohl byt provozovatelem, tfeba hampejzu. Tady z toho hlediska ja to prosté¢ vnimam
jako néco, co je, co je naprosto nemravné. Takze ja vas nepodeziivam z toho, Ze nékdo piipravuje
méstské kasino, v méstském objektu, aby z toho penize, penize kasirovalo mésto. Mozna to tak je,
mozna to tak neni. Ja to netusim, ale byl bych docela rad, aby tady v téch vécech bylo jasno, protoze to
jsou véci, které jsou pomérné zasadniho razu. Jo takze to je potud vSechno.

MUDr. Absolonova

Jauz jsem se tedy odhlasila, ale pak jsem se zase prihlasila, protoze mi to nedalo. A chci sméfovat
teda na tu efektivitu té pracovni skupiny, ktera sice oficialné nikde na webu mésta nebyla, tudiz tam
nebyl ani jeji nazev. Ja jsem si vzdycky myslela, ze ta komise a pracovni skupina se ma jmenovat pro
regulaci hazardu a vzdycky jsem to tak razila, ale tohle byla normalné pracovni skupina pro hazard,
proto jak nic nedélat. My jsme se zpocatku schazeli zastupci, z kazdého klubu jeden, ale pak to
dopadlo tak, Ze jsme se povétiinou schazeli s pani magistrou Skiivankovou a s panem Sotolou. N&jaka
doporuceni jsme vytvofili a bylo to pfesné podle toho hesla, Ze se zatleska, holubi se vznesou a sednou
o kus dal. Nic se s tim prosté neudélalo. Z té pracovni skupiny vzesly tfeba navrhy na regulaci
oteviraci dobou v téch provozovnach. Nic z toho nebylo, zrovna tak nebylo celkem nic z toho, kdyz
komise zdravi, pro zdravi a prevenci socialn¢ patologickych jevi dala rad¢, néjaka doporuceni. Rada
to vzala na védomi a neudélala nic, sice povéfila pana naméstka Solce &imsi, ale kdybych to ja byla
nepiipominala, tak se s tim stejné zase nic ned¢je. Takze ja kdybych pracovala v praci s tou
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efektivitou, jako pracovala tahle pracovni skupina, tak asi polovina mych pracovnikl je mrtva. Takze
ja jsem celkem dost proti tomu, aby takovy organ zase vznikl, protoze zase se budou akorat v§ichni
zdrzovat a nic z toho nebude.

Mgr. Solc

No ja uz jsem ptivodné také hlasit nechtél, ale kdyz tady slySim ty strasné hromady stiznosti, tak
bych jenom poprosil, abychom si uvédomili sucha fakta. V roce 2010 kdyZ jsme nastoupili do
exekutivy mésta, tak zde bylo 154 adres, na kterych se hazard provozovat dal. Byly tady blikaci
neony, byly tady naprosto neomezené podminky pro reklamu a tim nasim pisobenim samoziejme pani
doktorka Absolonova ma tfeba pocit, Ze to mohlo byt rychlejsi, ale tim naSim plsobenim, se ty
pravidla zménily tak, Ze dneska jsou herny prakticky neviditelné. Kdyz jdete kolem ni, nevite, Ze to je
herna, protoze maji zakazany jakékoli vizualni reklamy. Jsou zakazany jackpoty, jsou zakazany
vSechny formy reklamy, vSechny plachty. Pocet mist za nas klesl na téch 86 heren, které mate ve
vyhlasce. Osobné, a to pani kolegyné Absolonova také vite, jsme chodili na kontrolu dodrzovani
pravidel, a ve chvili kdy jsme ty lidi tam nacapali, nebo tak néco, tak tyto herny byly nekompromisné
ruSeny. Ja nevim, kolikrat pan naméstek Korytar za své Ctyfmesi¢ni angazma byl osobn¢ kontrolovat.
Ja to nevim, neptam se ho, protoze ho nechci znervozinovat, ale kdyZ uz to tady tahate, tak ja si
nemyslim, ze by efektivita té nasi prace byla Spatna. Samoziejmé do zdravi vasich pacientti nevidim,
nejsem lékat, ale myslim si, Ze dosahnout takika polovi¢niho sniZeni za kratké 4 roky, nebylo tak
Spatné. Jestli se vam to samé podari, tak na tom budete docela dobie. Z poklesu piijmu.

T. Batthyany
Dekuji, nez dam slovo pani kolegyni Tachovské, tak do diskuze se ptihlasil jesté pan Kamil Jan
Svoboda. Tak mu dame prostor.

K. J. Svoboda

Dobry vecer, asi mam abst’ak tak musi vystoupit ne nikoli. Ja si dovolim ocitovat ze statutu
méstského obvodu hlava 7 ¢lanek 13. ,,Zastupitelstvo méstského obvodu 1/S vyjadifuje se k obecné
zavaznym vyhlaskam a nafizeni obce®. To znamena, nestaci vyjadieni pouze rady méstského obvodu,
ale musi se k tomu vyjadrit Zastupitelstvo, které se tak v bieznu neseslo.

T. Batthyany

Dekuji, akorat tam se obavam, ze jejich vyhlaska pro nas neni néjak, nebo tohle. To byl nas statut,
jo. Ja mam ale informaci od pana Audyho, Ze nasi povinnosti toto neni. Pane Audy, prosim, pojd’te
nam to vysvétlit, at’ se v tom dale neto¢ime.

Mgr. Audy

Dobry den, takze povinnosti nas, jako velkého mésta vic¢i méstskému obvodu pfi piijimani obecné
zavaznych vyhlasek a nafizeni je to, abychom 15 dni pted jednanim rady mésta, kde se bude tento
pravni ptedpis projednévat, ho zaslali k vyjadieni méstskému obvodu. To jestli se méstsky obvod
vyjadrti ¢i ne, uz je, uz je Cisté jejich véc, a je to véc jejich samospravy. My mame pouze tuto jedinou
povinnost.

T. Batthyany
Pochopil jsem to spravné, Ze nase jedina povinnost je 15 dni pfedem jim to poslat, a viibec nas
nezajima jejich vysledek? Vystup z toho...

Mgr. Audy

O tom jeste v ptipade€, kdyz vydaji néjaké stanovisko, tak to stanovisko se pfipoji k materialu.

Mgr. Rosenbergova
Pane primatore, mné¢ to ned4, tady jsou takové tajemné naznaky, usmivani, kolega Korytai mluvi o
pred¢asnych porodech, profesor Sedlbauer o inovativnich postupech a materialu, ktery bude
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nasledovat, v tom mozném odkupu zamku mate poznamku, ze to miize byt misto pro ziizeni kasina,
sméfuje to timto smérem?

T. Batthyany

Vy tady mluvite o tajemnych ismévech pana Korytate, pana Sedlbauera a ptate se mé ? To se
zeptejte. ..

Mgr. Rosenbergova

Ja jsem se ptala na tajemné usmévy vase, protoze vy se také usmivate, mozna to je né¢jaky skleb, to
nevim. Ale jenom ma to n&jakou souvislost? Protoze mé to strasné prekvapilo, ja chapu, Ze to byl vas
hlavni volebni hit a Zze to musite plnit, a ja jsem pro kazdou Spatnost, takze proc ne? Ale vy opravdu,
byste byl ochoten v centru mésta, v historickém objektu ziidit méstské kasino?

Mgr. Korytar

Ta otazka je hodné€ navodna, ale ja z ni nebudu unikat, klidné to tady feknu. Porodim to, ano je to
jedna z moznosti, je to mlij osobni nazor, ja jsem se na to informoval. Pokud by se to stalo, nebyl by
liberecky zamek, jedinym zamkem, kde je, kde se provozuje kasino, ale my o tom budeme, my o tom
budeme mluvit za chvili. Pojd'me se bavit o tom, ale to bude v tom dal§im bodg¢, jestli je lepsi, aby
tady byla, aby tady byla kasina jenom v soukromych objektech a nekupovali jsme zamek a nechali
jsme ho né&jakému osudu, ktery mozna bude dobry, mozna Spatny. Anebo jestli je lepsi pfemyslet o
tom, jak ten zamek vyuzit, aby se tfeba nedostal do toho stavu, jako jsou 1azné€. A jestli nahodou neni
jedna z moznosti, jak ziskat penize na provoz, to Ze by tam bylo umisténo kasino, ale to je zatim mtj
osobni nazor. Ja si myslim, ze by to za né¢jakych podminek bylo mozné, ale o tom je potieba
diskutovat. Jo tak nechci chodit kolem horké kaSe, pro mé osobné je to jedna z moznosti.

Mgr. Rosenbergova

Pane kolego, ja Vam dékuji za upfimnost a udélal jste mi hroznou radost, protoze ja jsem tady
predchazejici 1éta od Zmény poslouchala, jak je nutné zrusit hazard. Ja jsem velmi rada, Ze po roce uz
gemblérstvi neni problém a neohrozuje lidi a v§echny kolem, takze diky za to, to je opravdu posun.

Mgr. Korytar

To jsme se pani kolegyn€ ale neposlouchali, protoZe ja jsem konzistentni i v tomto, kdybyste mé
dobte poslouchala, tak ja jsem uz jako opozi¢ni zastupitel, tady mluvil o tom, Ze jedna z moznosti, jak
regulovat hazard, je to jeho ¢ast umistit do méstskych objektt.

Mgr. Rosenbergova

Ja ted’ mluvim o Vasich kolezich, kteti se tedy pfidali na Vasi stranu a ted’ mluvi stejné jako Vy. Jako
pro me je to opravdu takové zadostiucinéni, satisfakce, protoze my jsme to vSechno délali kvtili tomu,
ze mésto je zadluzené a pottebujeme penize. Ale Vy tady na jednu stranu fikate, Ze penéz mame dost,
my nemusime délat zadna opatfeni. Tu dame néco do nemocnice, tu koupime zamek, je to tplné
jedno, Ze nemtizeme opravovat komunikace. Ale ja jsem rada, Ze takovy posun ve Vasem mysleni
nastal, diky za tu upfimnost.

T. Batthyany
Deékuji, ja bych jenom chtél pani kolegyni vysvétlit, Ze kasino rovna se gemblérstvi, jo? Do
budoucna.

Mgr. Skfivankova

Jestli si dopfedu pamatuji, tak kdyz jsme piebirali prazdnou galerii, Liebiegliv zamecek, tak kolega,
ktery uz tady s nami neni Cerny, tehdy navrhoval to samé, Ze v galerii by bylo nejlepsi, kdyby tam
byly vSechny ty herny, protoze to by bylo na jednom misté a mohla by tam ta policie chodit, protoze
vlastné nikam jinam chodit potfebovat nebude. To je jedna véc a na druhou stranu, mné by se to velmi
libilo, protoze, tfeba v tom Monte Carlu, je to tak, Ze do toho kasina ti obyvatelé, toho Monte Carla,
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ktefi tam Ziji a maji tam to v té obance, nebo co, maji trvalé bydli§té, tak tam hrat nemtizou. Cili, Ze
tim bychom ten hazard vymytili a bylo by to skvélé. Dékuji.

T. Batthyany

Skvély, Liberecaci by jezdili do Jablonce a Jablonecaci do Liberce za hazardem.

Mgr. Lysakova
Ja bych jenom chtéla pfipomenout volebni rétoriku Zmény, ktera hlasala nulovou toleranci
k hazardu skute¢n¢ plni. Nyni je tendence navysit o dalsi hazard.

prof. Sedlbauer

Pani kolegyné Lysakova by si asi méla piecist, co jsme pied volbami fikali a fikdme potad totéz. A
totiz, ze chceme regulovat hazard tak, aby se odehraval pouze v zatizenich typu kasina, kde je dtraz
kladen na zivé hry a aby takové zafizeni bylo po mésté¢ maximalné jednotky a abychom k tomu vyuzili
zejména méstské objekty. To je i v nasem volebnim programu a je to i v programovém prohlaseni
koalice. My tikame ta 1éta porad to samé.

Mgr. Lysakova

Musim zareagovat, protoze kdyz si vzpominam na vyzvy pana Tauchmana, ktery se ptal
jednotlivych kandidujicich subjekti, jaké stanovisko ma k hazardu jeho poniZeni, tak v tomto platku,
ktery byl vydan, byla z vasi strany zcela nulova tolerance, jako od vétSiny dalsich subjekta.

Mgr. Machartova
Ja jsem se jenom chtéla zeptat, jestli tady existuje realna predstava, Ze by tim provozovatelem bylo i
mesto?

T. Batthyany

Nedostaneme licenci.

prof. Sedlbauer

Tak je videt, ze ta diskuze to tady pékné rozproudila. Je zfejmé, zZe bude muset prob¢hnout na ptdé
nejdriv zastupitelskych klubt, pak zastupitelstva. A my s tim samoziejmé pocitame, co, to co v tuhle
chvili probiha, tak je ovétovani, toho jaké mdme moznosti, abychom pfi téch debatich nevymysleli
véci, o kterych budeme védét uz, ze prosté nejdou. Proto vas ted’ zadame o néjaké strpeni, Cas, ale
nepochybné v okamziku, kdy ty zakladni vyjadieni budeme mit v ruce, tak, takova pracovni skupina
bude muset vzniknout, to je upln¢ zfejmé, tak aby, aby takova vyhlaska, takova regulace ziskala

-----

neni v umyslu.

doc. Vaclavik

Dékuji potreti a naposledy k tomuto bodu. No ja jsem se jeSté asi pfed 5 minutami myslel, Ze to
zacina nabirat takovy trosku vesely charakter, Ze se zacindme bavit nezdvazné, ale ke svému zdéseni
zjist'uji, ze néktefi to mysli vazné a to je véc, kterd me¢ pomeérné jako dost zarazi. Mimo jiné, tady z té,
tady z toho hlediska se domnivam, Ze ten postup by mél byt pfesné opacny, Ze bychom si viibec méli
tict jestli, feknéme, co do podstaty néco mésto takového ma délat a pak teprve mame zjistovat, jestli
to jde nebo nejde. Protoze se domnivam, Ze tim bychom ptedesli spousté dalSich véci. Mimo jiné
v momenté, kdy se diky tomuto postupu tahle ta moznost stava soucasti debaty o odkupu libereckého
zamecku, tak bych pak doporucoval, az se bude formulovat otdzka do pfipadného budouciho
referenda, tak ji pojd'me doplnit. Chcete koupit liberecky zdmek? Ano. A chcete v ném kasino? Nebo
n¢jakou jinou zabavnou zélezitost? Ano. Ja se opravdu domnivam, Ze to jsou véci, které by se mély
projednavat doptedu, mély by se projednavat pokud mozno napftic politickym spektrem, protoze to co
tady néjakym zplisobem ja vnimdm a mozna jste to mysleli dobie, ja vas nechci podezirat z néjaké
nekalosti, ale z toho co ja tady vnimam, tak ze, v podstat¢ jsme postaveni do jisté miry pied hotovou
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véc v mnoha ohledech. A skutené se domnivam, ze to, co by mélo pfedchazet je, nez zacneme
zjistovat, jestli to pajde, jestli viibec néco takového chceme?

Mgr. Machartova
Jenom takovy posledni namét, tak bychom tam mohli, tak jak se avizoval pied volbami, spojit to
centrum duSevniho zdravi spole¢né s tim kasinem.

T. Batthyany

Ja jsem to fikal. Na pilce kasino a na druhé piilce to vase centrum a bude to idealni. Tak ptatelé klid,
tak jsme se pobavili a nyni budeme muset jako prvni hlasovat o protinavrhu, kteri, ktery predkladal
pan kolega Vaclavik. Takze nechavam hlasovat nejprve o tomto protinavrhu.

Hlasovani ¢. 20 — pro - 12, proti - 8, zdrZel se - 18, ndavrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

A nyni se vracime k ptivodnimu navrhu, nadvrhu usneseni, tak jak je predlozen.

Mgr. Solc

No ja jenom jestli si pan piedkladatel ty zebry osvoji anebo zebry nechame na priste.

Mgr. Korytar

Doporucil bych na pfisté, pane kolego.

Mgr. Solc
Zebry pockaji.

T. Batthyany

Ale souhlasim, Ze tam skoncila ta herna.

Mgr. Solc
No dobry.

Hlasovani é. 21 — pro - 33, proti - 0, zdriel se - 6, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 76/2015.

K bodu ¢. 18

Zamér na odkoupeni a revitalizaci libereckého zamku a prilehlého parku
T. Batthyany

Je n¢kdo ptihlasen do diskuse? Neni tomu tak. Aha, pani kolegyné Vinklatova je prvni, ale nejdiive
bych dal jeste slovo panu Korytafovi jako predkladateli, aby vam k tomu sdélil své.

Mgr. Korytar

Ja bych rad jest¢ doplnil par informaci. Na zakladé pond€lniho setkani na pfedsedech klubt chci
zménit ten ndvrh usneseni, ktery by noveé znél: zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi
misto zamér bude pouze namét na odkoupeni a revitalizaci libereckého zamku a pfilehlého parku a tim
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to usneseni skonc¢i. Ta diskuse se vedla o tom, Ze ten harmonogram by tim zatim nemé¢l byt néjak
vazan nebo ukolovan, Ze je to zatim jenom opravdu jenom v tom namétu. Je to asi nic proti ni¢emu.
Bylo to takova vétsinova vile. Ja s tim zadny problém nemam. To je jedna véc.

Druha véc je, zaména téch slov zamér a namét vychazi z toho, Ze na radnici se postupné pokousime
zavést projektové fizeni a tady, kdyz se néco ma realizovat, tak to jde v takovém, ve tiech krocich.
Prvni krok je namét, druhy je zamér, ve tfetim je projekt. Takze toto je prvni krok. Kdyz tady, jesté
bych potom navazal na to, co fikal kolega Cervinka, ono se to tady ob&as objevuje, kdyZ jsme se bavili
o té nemocnici, co se stane, kdyz se to nevezme na védomi. No ja bych to bral jako jasny signal o tom,
Ze zastupitelstvo je tady vétSinova ville, Ze se o tom nechce bavit a pro mé by to potom znamenalo to,
ze tady neni vile viibec o tom ani diskutovat a ten zamér zkratka nebo ze ten namét skon¢i uz na
zaCatku. Takze to, jak budete hlasovat ma né¢jaky dtivod a mé néjaky vyznam. V soucasné chvili se
nejedna ani o to, jestli se zdmek koupi, za jakou cenu se koupi, co v ném bude, ale je tady, jde tady
vlastné o jedinou véc. A to jestli se o tom chceme spolecné bavit nadstandardné a to doufam, ze
alespon nékteii zastupitelé to uvitaji, se ten namét dostava do zastupitelstva k diskusi uz v tuto chvili,
aby se o ném dalo diskutovat s tim, Ze zamér by mél jit do zastupitelstva na konci fijna, pokud to
dneska dostane zelenou.

Posledni dvé véci, je pravda, Ze je s tim spojena spousta rizik. MZe se jednat o ekonomickou zatéz
pro meésto, to je na té jedné strané. Na druhé strané mutze to byt ale i urcita prilezitost ¢i budouci
pfinosy pro rozvoj mésta. Ja bych byl rad, kdybychom v téch dalSich mésicich tohle peclivé vazili a
zkusili najit néjaké feSeni. Posledni véc je, ja v tomto bodu budu zejména poslouchat, co tady bude
dneska padat za naméty, piipominky a jsem piipraven odpovédét na jakékoliv dotazy. To je za mé vSe.

T. Batthyany

Dé&kuji ti za vyCerpavajici ivod a nez dam slovo pani Skiivankové, tak se s technickou ptihlasil pan
kolega, ne? Takze pan kolega Zamecnik technickou bere zpét a davam slovo pani kolegyni
Sktivankové.

Mgr. Skfivankova

Ja jsem na porad¢ predsedt zastupitelskych klubii avizovala jasn¢, Ze my dve, nas zastupitelsky
klub toto nepodpofi. Vznesla jsme nékolik argumentti a myslim si, Ze je tady jenom zopakuji. UZ jsem
o tom tady hovotila n€kolikrat, tzn., Ze nam padaji budovy na hlavu. Budova Uranu, do divadla je
potieba investovat. Neni tam bezbariérovy vstup, pokladna je mald, nelze tam platit kartou a to si
myslim, ze bychom se méli praveé zabyvat témito vécmi, které nebudou tak finanéné naroc¢né. Pro¢ ale
tedy jsme si jest¢ utvrdila vice vtom svém stanovisku, je odpovéd, kterou jsem dostala od pani
naméstkyné Hrbkové, kterd byla, na zadkladé ceho, ja jsem se ptala tedy na minulém zastupitelstvu,
jaky bude osud Lesniho koupalisté. Pani naméstkyné mi odpovédéla, ta odpovéd’ bohuzel na strankach
v odpovédi neni, takZe se postarejte o to, aby tam byla, abych ji tady nemusela ¢ist, ale k tomu, co
planuje vedeni mésta, respektive s vefejnym prostorem Lesniho koupalisté mi bylo odpovézeno: cela
lokalita bude posuzovana znovu v ramci nové piipravovaného fondu rozvoje SML, kde bude zatazena
mezi jednani o investi¢nich prioritach. Ja se tedy ptam, pro¢ je vyjimkou nakup toho zamecku, protoze
ten by podle mého nazoru mél byt také zatazen do nove pfipravovaného fondu rozvoje SML, aby se o
ném rozhodlo v $ir§im okruhu vsech uvazovanych investic. Jinak jesté tedy zopakuji, zddam pani
naméstkyni, neni to tam jeste, ted’ jsem se koukala, at’ si to mohou vS§ichni pfecist. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dekuji pani kolegyni Sktivankové. To, co jste fikala k té odpovédi, tady doslo asi k n¢jakému
Sumu. Z kancelafe to melo odejit, ale organizacni to nedostalo, tak zjistime, kde se to zaseklo. Dobra.
Dalsi je pfihlaSena pani kolegyné Vinklatova. Mate slovo.

Ing. Vinklatova

Ja za sebe musim fict, Ze by mi bylo lito, kdyby se ta debata neoteviela. To proto, ze zamek
Liebiegtiv palac, ptilehly park povazuji za klicovou lokalitu, tady v centru vyrazné ovliviiuje Zivot ve
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meésté, takze tim myslim pojmenovavam vSechny diivody, které jsou pod tim. Povazuji to za dilezité.
To nevylucuje to, co tika pani Skfivankova, Ze samoziejmé¢ mame tady spoustu jinych investic
s meéstskymi organizacemi atd. V tomto ohledu tady se jako s ptedkladatelem shoduji, ale mam docela
zéasadni problém s materidlem od bodu strategicky cil. Jestli dovolite, ja bych polozila dvé otazky a
poprosila bych na to odpovéd, abych mohla reagovat. M¢ by zajimalo, kde se vzal prosté ten
strategicky cil? Kde se to, v jaké hlavé se to urodilo? Kdo to vymyslel? To je prvni otazka na pana
naméstka Korytare.

Mgr. Korytar
V moji hlave¢.
Ing. Vinklatova

A v souvislosti s tim se chci zeptat, kdyZ tedy Zména jako dusledné deklaruje, Ze chce projednavat
s vefejnosti veskeré zaméry mésta a toto je velky zameér, tak mi opravdu neni jasné, jak je mozné, Ze se
v hlavé urodi strategicky cil, aniz tomu ptfedchazi projednani s vefejnosti. Protoze to je zakladni
zpusob, jak dojit k tomu, co viibec chceme.

Mgr. Korytar

To je pani kolegyné asi neporozuméni tomu, to bychom se mohli bavit, jestli dfiv vejce nebo
slepice. Jsou k tomu rtizné metodiky, jak se tyto materialy daji projednavat s vetejnosti. Jedna z téch
metod je takova, ze date uplné Cisty bily papir a feknete. Mame tady néjaky problém, néjaky areal,
pojd'me hledat vyuziti, jaké by mohlo byt. To je jedna z variant. Druha varianty je, ze date néjaky
material, ktery uz je n&jak nadefinovany k dalsi diskusi. Obé dvé metody se v tom projednavani
s vefejnosti pouzivaji a ob€ maji své vyhody a nevyhody. To je jedna véc a druhd véc je, ve chvili,
kdyby tam nebylo viibec nic napsané, tak ja zase slychavam, invektivy, ne jenom invektivy, vyhrady
z druhé strany, které tikaji, vy tady davate n&jaky zamér, ale nevite viibec nic, co byste tam chtéli
délat. TakzZe za mée je to n€jaky kompromis, ktery tika - zhruba vime, co by tam asi mohlo byt, ale je to
k dalsi diskusi, mtze se to klidn¢ dopliiovat, obménovat, dal modifikovat a neni to tak, ze bychom byli
uplné bezradni. Ale pocitam s tim, ze v téch dalSich fazich vefejného projednavani se toto bude dal
specifikovat. Proto je tam, také ta formulace napsana tak, ze ty véci, které jsou tam véci, mize ten
areal plnit v rizné mife. Coz neznamena, zZe u néceho nebude nulova ta mira, Ze tam jest¢ nepiibudou
dalsi.

Ing. Vinklatova

Dobfe a doplnila bych to jesté o jednu otazku. Jak si tedy predstavujete to projednani s vefejnosti,
které tam mate v harmonogramu napsané? Jakou metodu pro to pouZzijete? Konkrétné mé zajima.

Mgr. Korytar

Nemohu vam tady fict jen jednu metodu. Téch metod bude pravdépodobné vice. Jedna z téch
metod muze byt anketa. Druha metoda pravdépodobné bude projednani pfimo na misté. Dalsi z metod
mize bat kombinace toho, ze se tam udéla den otevienych dveii. Budou se shanét nazory. Dalsi
vetejné projednani, respektive dalsi zptisob projednani mtiize byt ve vyborech meésta. Napi. ve vyboru
pro rozvoj a uzemni planovani, a ackoliv se v této oblasti celkem dobie vyznam, tak bych rad
spolupracoval s profesionaly. Napt. myslim, Ze je to sdruzeni Agorace Z, které se specializuje pravé na
projedndvani takovychto zaméra s vefejnosti. Takze zatim neni uceleny plan toho projednavani. Je
tady vtle projednat to s vefejnosti, projednat to profesionalné a riiznym zpiisobem.

Ing. Vinklatova

Dobie, dékuji. Jenom bych k tomu doplnila jesté jednu véc. Ne v tomto materialu, ale na webu a
nevim, jestli v novinach, vy tam uvadite jako jednu z podminek projednani této véci v referendu. My
jsme o tom vedli spolu né€jakou debatu tusim na facebooku. Sama za sebe musim fict, Ze to povazuji za
drahé a zcela neefektivni feSeni, zvlast v takhle komplikované otdzce a stimto pfistupem
nesouhlasim.
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Mgr. Korytar

Ja na to hned odpovim. To bylo v ¢lanku, ktery jsem publikoval. Neni to v predlozeném materialu,
je to muj osobni nazor, ale ta krasa téch vetejnych diskusi spociva pravé v tom, ze kdyz nékdo vyslovi
vetejné néjaky nazor, coz jsem udélal, tak na to dalsi lidé mohou reagovat a tady uz doslo ke zpétné
vazbe, ktera tika, nemuselo by byt referendum, ale pojd'me tfeba hledat néjakou moznost verejné
ankety, ktera by mohla byt levnéjsi, mohla by donést stejny vysledek a to je pravé ten zplsob
vetejného projednavani. Takze berte jenom tak, Ze to byl muj nazor, ktery se dal v té vefejné diskusi
na zastupitelstvu a jinde bude dal vyvijet.

Ing. Vinklatova

Je tedy jenom posledni poznamku, myslim si, ze v tomto ohledu mam profesni zkuSenost a to u nas
v klubu 1 napft. kolega Ferdan, ale nevim, jestli za ngj, ale za sebe v tomto pfipadé nabizim piipadnou
pomoc.

Mgr. Korytar

Zadny problém. Jenom jesté vas chci technicky poprosit, kdyz nékdy posilam ja nebo kolegové e-
maily pro zastupitele, zkuste nékdy tfeba zareagovat, ano, mam o to zajem, nemam o to zajem. Ono
nékdy ty zpétné vazby vibec nechodi a to probirame az tady na zastupitelstvu. I kdyz nevim tady
mozna ten zajem z vasi strany byl. To jenom obecné, Ze ta e-mailova komunikace se moc nepouziva.
Piedpokladam, Ze jsem odpovédél na viechny otazky. Na spolupraci se té§im a slovo ma kolega Solc.

Mgr. Solc

Dé&kuji za slovo. Ja, nez poprosim Zuzku Skodovou, aby promitla prezentaci, tak jesté jednu véc,
kterou jsem tomu materialu vytykal je, Ze tam tedy nebyly naznaceny zZadné financni naklady, které by
s tim namétem pana naméstka Korytaie mély vzniknout. TakZe tim, Ze jste preformulovali usneseni,
tak i kdyby mélo projit, tak pfedpokladam, ze tam zadné extrémni finan¢ni naklady nebudou, protoze
by, predpokladam, vtom materialu jist¢ bylo napsano, pifipadné¢ by se to odrazilo v néjakém
rozpocCtovém opatreni. Tak ted’ poprosim Zuzku, jestli by ndim mohla promitnout tu prezentaci, kterou
jsem ji poslal. Ta prezentace se jmenuje: Zamek neni hracka. Odkazuji tim, to slovo hracka m& mnoho
vyznamu. A uréité se dobereme tomu, co jsem tim myslel. Ja& nebudu zastirat, Ze ja si myslim, ze
meésto neni ve financni situaci natolik, aby mohlo kupovat §lechtické sidlo. Rozhodné ten napad, na
koupi zamku neni nijak novy. Tim se zabyvalo jiz pfedchozi vedeni mésta a i tehdy Cerstvé vzniklého
Libereckého kraje s tim, Ze to bylo vyhodnoceno vzdy jako pfili§ ekonomicky rizikové a zatézujici. Je
otazka, jestli v roce 2015 jsme v lepsi situaci, co se tyCe Cerpani evropskych dotaci, Ze v roce 2005
samoziejme a ted’ to myslim v tom dobrém slova smyslu, to, Ze ma pan naméstek Korytat letitou praxi
s Cerpanim veskerych moznych dotaci ja kvituji, a je GpIn¢€ zcela zjevné a jasné, Ze tyto velké investice
prosté z dota¢nich penéz rozhodné udélat nepijdou. Jina véc je, ze kdyZz jsme projednavali revitalizaci
Liebiegova palace, tak jesté kdyz jsme koncili nase funkcni obdobi, tak nebylo schopno oddéleni
dotaci fict, jestli z IPRU pijdou nebo neptijdou sanovat tyto ,,normalni kulturni pamatky*, protoze
tehdy to vlada cilila pouze na kandidaty UNESCO a narodni kulturni pamatky.

To, co si myslim, Ze je dlouhodob¢ spravné, je to takovy konzervativni pristup, myslim si, ze
bychom se méli starat spis$ o to, co mame, nez posilhavat po néjakych novych lakadlech a brat si na
biemeno dalsi zada, tedy respektive brat si na zada dalsi bfemeno. Ten hlavni argument, ktery zazniva
v téch materialech pana nameéstka Korytare, je ten, Ze my vlastné to celé délame proto, nebo chceme to
udélat proto, aby vzniknul centralni méstsky park. Tak uz za naseho plisobeni jsme s panem Petrem
Vinklmanem, majitele zamku vedli debat n€¢kolik a vystupem z téch debat vzdycky bylo to, ze bychom
m¢éli zadjem oteviit ten centralni park. Mizete si to dohledat na webu mésta, jsou kolem toho tiskové
zpravy a rozhodné z jeho strany byl vzdycky pfislib o tom, Ze ten park rad otevie. Jednak je to proto,
ze ani jim jako nepfijde uplné normalni, aby tam ten park byl zavieny a jednak také proto, Ze oni jsou
usnesenim meésta vazani k tomu, aby ten park byl otevieny, a kumuluji se jim tam nevhodné zivly.
Takze to, ze by se o ten park mésto staralo a piipadn¢ by se tam cas od Casu prosla MP, tak i pro n€ to
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bylo velmi vhodné. Takze ten argument, ze musime koupit zamek proto, abychom méli centralni park,
ten prosté neobstoji, protoze centralni park mizeme mit i bez toho.

Pak ten argument . 2, tem je asi jako nejvétsi. V tom materidlu se o tom piSe, Ze mésto potiebuje
setkdvaci kulturni centrum, muzeum a reprezentacni prostory. Ano, do jisté miry potfebuje, ale piesné
pro tyto ucely bylo jednano s vefejnosti asi tim spravnym zpusobem a nasledné ovéteno
architektonickymi studiemi vyuziti byvalého Liebiegova palace. Tam by piesné ty prostory
reprezentativni, setkdvaci, komunitni atd. mohly byt realizovany a prostoru je tam na to dost. Mnozi
z vas jste byli Gcastni téch debat, rozhodné na radnici ty studie jsou, takZze miizete se na to podivat.
Takze ani kvili setkavacim kulturnim a k takovym prostoram to nepotfebujeme, protoze majetek
Liebiegova palace uz vlastnime a samoziejme se o n¢j postarat musime a bez dotace se to rozhodné
také spravit neda. Ten argument, ktery v tom materidlu zaznél o ¢esko-némeckém setkavacim centru.
Samoziejmé nevim, na kolik z vas to vite, samoziejm¢e ¢esko-némecké setkavaci centrum mésto ma. Je
to méstskd nemovitost. Je to byvala Skolka na Ruprechtické ulici. Ten Svaz Némcu v Liberci ho ma
pronajaty, velmi dobfe to funguje a jesté loni jsme tam za nada¢ni penize vyméiovali vSechna okna,
takze ani kvili ¢esko-némeckému setkavacimu centru to nepotiebujeme.

Potom je tady téma, které, on tady neni, které docela akcentovala kolegyné Zora Machartova
predvolebné a samoziejmé celorepublikové ho nese pan prof. HOschl, coz jsou centra duSevniho
zdravi, kterda by méla byt v kazdém vétSim mésté. To ja souhlasim, to by asi tak mélo byt. Problém je
v tom, Ze stat na to nechce davat zadné penize a zatim na to nevznikla néjaka jednotna statni politika,
ale 1 kdyby to vzniklo, tak méesto Liberec disponuje vhodnymi nemovitostmi, kde toto se da realizovat.
Tieba ku ptikladu me& napada aredl byvalé ocni 1é¢ebny Machnin. Ve chvili, az se vyfesi ten slozity
naslednicky spor okolo dédictvi pana doktora Samka, tak se nam tato nemovitost, v podstatné hor§im
stavu, samoziejmé, asi vrati do majetku mésta. Potom bylo argumentovano tim, Ze Liberec by tam
mohl mit ubytovaci, konferencni a restauracni prostory. Kdyz se oprostim od toho, Ze by se mésto
vibec do tohoto montovat nemélo do takovéto ryze komeréni aktivity a ze prikladi UspéSnych
podnikatelt tady v Liberci mame dost, které by toto dokazali zastat, tak i kdybychom na toto slyseli,
tak v majetku SML jsou arealy v Zeyerové ulici. Jsou to dvé velké nemovitosti, pfi cemz jedna je
kulturni pamaétka. Dneska je ma ve spravé Liberecky kraj, respektive v levném najmu a dlouhodobé¢ se
netaji tim, ze jej chce opustit. Koneckoncll radni za Zménu pani Losova to opakované tehdejSimu
vedeni mésta sdélila a predpokladam, ze si to také pamatujete.

Mgr. Korytar
Pane kolego, jenom uz mluvite 6 minut, tak vas poprosim, jestli byste mohl smefovat ke konci.

Mgr. Solc

Ja samoziejmé ke konci sméfovat budu, ale nezlobte se na mé, takhle dalezité téma jako je zamek,
preci nemuzeme sfouknout za 3 minuty. Ja bych se ptihlasil znovu, ale to by tieba nebylo efektivni.
Takze ubytovaci prostor také nepotiebujeme, protoze mame, rozvojové pracovisté magistratu,
predpokladam, také nepotiebujeme, protoze nam Liberecky kraj vrati budovu stfedni zdravotni Skoly a
tam to mize byt a i kdyby nebylo, tak téch administrativnich prostor mame. Prosté chci jenom
upozornit, ze stav uz stavajicich méstskych nemovitosti je skutecné tristni a dotacné je potfeba se o né
postarat. Ku pfikladu Uran, ktery byl teprve z kraje roku vyfeSen tim, Ze jsme jej vyvedli ze zastav
Ceské spotitelny, uzavieli jsme s UZSVM, ktery jste pan priméator Batthyany podepsal nékdy v lednu,
pokud si dobie vzpominam. TakZe ku piikladu budova byvald ZS Na Zizkové, také je to véc, ktera si
zada to feSeni. Vy jste opakované odmitli ten bardk prodat. Ten diim je prazdny, néco se s nim stat
musi a na vSechny ty vase zaméry mtize byt vhodny a ja prost¢, kdyz vim, v jakém stavu jsou méstské
nemovitosti, budova Lidovych sadl, budova velkého divadla, budova Malého divadla, na ktery byl
vypsan projekt, jesté Oybin, Snézka mozna, Ze jste to s pani feditelkou divadla také tesili, kdyz vim,
ze ten Liebiegliv palac bez té¢ dotace se neobejde, tak prosté, kdyz vim, co jiz mame a je to finan¢né
naro¢né, tak proto si myslim, Ze by nebylo odpovédné si brat dalsi bifemeno a moc dobfe vim, kolik
zamek stoji. S panem Vinklmanem jsme to feSili mnohokrat. Zamek jenom na temperovani a na
zékladni ostraze stoji milion korun roc¢né, a kdybychom jej chtéli revitalizovat za dotace, o kterych
vlastné nevime, ze jestli budou nebo nebudou, tak ani na spoluticast nemame. Museli bychom si na to
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pujcit a ja se obavam, ze hospodaieni naseho mésta v pfistich 15 letech na to prost¢ a jednoduse
nebude mit. Chtél jsem to mat dalsi, ale tak jsme to zkratil. Dékuji za pozornost.

Mgr. Korytar

Dékuji kolegovi Solcovi. Ted nevim, a chci se zeptat vés, jestli tu diskusi povedeme tak, Ze se
vyjadri vSichni zastupitelé, abych potom odpovédel az na zavér anebo jestli mam reagovat rovnou. Je
na to néjaky nazor? Kdyz budu reagovat rovnou, bude to vadit? Tak ja zkusim reagovat rovnou,
protoZze ono téch otazek tam bylo asi hodné. Tak néco k tém penéztim. Pane kolego, mate pravdu,
mésto ma urCité spoustu investicnich potieb, zaroveni, budu to fikat opakovang, diky pfistupu
minulého vedeni mésta, vracime nebo nevycerpame z prostiedkli integrovanych planti rozvoje mést
pres 200 miliont korun. To jsou penize, které uz davno mohly byt v méstskych objektech. Uz davno
jsme spoustu véci za né mohli udélat, ale bohuzel, téch 200 miliond jsme vratili nazpét. Jedna véc.

Pokud se tyka otevienosti toho zameckého parku, ano mate pravdu. Ten park ma soucCasny majitel
za povinnost mit pfistupny vetejnosti, nahodou si to docela dobfe pamatuji, protoze kdyz jsme pied
n¢kolika lety jako mésto prodavali nas pozemek, ktery je soucasti toho parku, ktery byl méstsky, tak
jsem tady jako opozi¢ni zastupitel daval navrh, aby se do t€¢ smlouvy dala pravé klausule, Ze ten park
musi byt pfistupny veiejnosti. Mate pravdu. Dalsi véc, kdyz jste tam ukézal to cesko-némecké
centrum, tak to je Cesko-némecké centrum pro potieby libereckych Némcti a jejich spolku, ale ja jsem
mél na mysli spi§ mezindrodni setkavaci centrum podobné, jako je tieba v Némecku v klasteru Sent
Merienthal, je to kousek od Zitavy a to asi sim uznate, Ze je trosku jiny projekt. Posledni dvé véci, co
se tyCe téch restauracnich sluzeb. Ur¢ité si nemyslim, Ze by to tam mélo provozovat mésto. Mésto to
mize nckomu pronajmout a néktery z libereckych soukromnikti nebo napf. catering liberecké
nemocnice by tam tyto sluzby provozoval urcité. To nema délat mésto, to mate pravdu. Posledni véc je
k tomu machninskému zamecku a jesté predam slovo kolegyni Hrbkové, ktera se vas chce asi néco
zeptat. Ja nevim, co jsem chtél fict, tak pfedavam slovo rovnou.

Ing. Hrbkova

J& jsem chtéla jenom uvést, Ze s panem Vinklmanem samoziejmé bavili o tom, ze zamecky park je
otevieny, nicmén¢ dokud bude oteviend pouze jedna bradna a nebude prichozi, tak nikdy nebude
spliovat podminky toho vefejného prostoru a bude tam pravé dochazet ke kumulovani téch
podezielych zivli. Protoze se tam utvofi jakasi kapsa a neni to prichozi, ti lidé tam nechodi a tyto
existence tam maji prostor provadét svoji ¢innost, proto jsem s panem Vinklmanem mluvila o tom,
aby ten park byl prichozi, coz on odmitl a to pravé z divodu toho, Ze mésto chtélo, aby byl park
otevieny a mélo se o n¢j nalezité starat. K ¢emuz nedoslo a proto pan Vinklman neni dale ochoten se
o tom bavit a park néjakym zplsobem otevfit tak, aby byl funk¢ni. A ja jesté navazu na to, na co se
vas asi chtél zeptat kolega Korytaf, ohledné¢ machninského zdmecku. Zeptam se, byl jste tam nékdy
v posledni dobé&? Nebo jesté jinak se zeptam. Ze které doby je ta fotka, kterou jste tady ukazoval?

doc. Vaclavik

(Technicka) Ja se omlouvam, ja jsem se pfihlasil znovu, ale tim, jak to zafizeni néjak zvlastné
funguje, tak tim, ze dostala slovo pani naméstkyné Hrbkova, ja jsem z toho seznamu vypadl. M¢ je to
jedno, ptihlasim se na konci, ale mozna by tyto véci se néjakym zplsobem mohly hlidat, protoze
nekteré ty piispévky pak mohou navazovat a jenom na tohle jsem chtél upozornit.

T. Batthyany

Kolega Solc chce asi odpovédét.
Mgr. Solc

Ja samoziejm¢e odpoveédet mohu, protoze ta fotka je samoziejme stard, prave z doby, kdy jsem jako
opozi¢ni zastupitel dosahl toho, Ze tehdejsi pan primator Ing. Kittner vyzval toho vlastnika k tomu,
aby nam tu nemovitost jako méstu vratil. On bohuZzel mezitim umiel a je tam velmi slozité dédické
fizeni, které podle mych informaci, dokud jesté¢ my jsme byli ve funkci, tak davno jesté neskoncilo. Ja
vefim, ze béhem vaseho plisobeni skonci a Ze ten majetek nam spadne zpatky do klina. Nicméné¢ i
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kdyby nespadl, protoze vSechny pozemky vlastni mésto a jim, tomu sanatoriu, tehdy vlastné patfila
jenom ta nemovitost, ona ta nemovitost dispozi¢né neni asi upIné nejvhodnéjsi, tak stejné by to prosté
jako arealové pro to centrum dusevniho zdravi bylo vhodné;jsi.

Ing. Hrbkova

Jenom k tomu machninskému zamecku. J4 jsem se tam totiz podivat byla. Ten zdmek nebo ten dim
je v havarijnim stavu. Je to na strZzeni a to myslim vazné&, protoze je propadla stfecha, do nemovitosti
uz n¢kolik let zatéka. Myslim si, Ze statikou uz neni ani ve stavu schopném opravy. Proto jsem se na to
ptala.

Ing. Zamec¢nik

Dé&kuji. Ja pro navrZzeny material hlasovat budu. Budu pro. UZ jsme to i panu Korytafovi psal e-
mailem. J4 musim na stranu tedy ptredkladatele opravdu potvrdit, ja byl napt. v roce 2008 v piipravné
skupiné na evropské predsednictvi. Byla to takova mistni, regionalni ptipravna skupina a hledali jsme
zde prostory, kde by napt. mohl néjaky evropsky komisaf v rdmci predsednictvi pfijet a kde by tady
mohlo se odbyt to zasedani téch 24 zemi. A oni takové prostory nejsou tady v Libereckém kraji.
Dobie, mtize to byt tfeba na Jestédu, ale tam se vam tieba 50, 100 lidé nevejde. MiiZe to byt na zamku
Sychrov, ale to uz jsou zase tfeba soukromé prostory a to, s ¢im tfeba disponuje ptilehlé Némecko a
Polsko je opravdu daleko lepsi nez tady mame na Ceské strané. Tady v podstaté neni nic moc. Takze ja
budu pro. Nicméné jenom chci pfipomenout koalici, aby stejnou mérou a to bych byl moc rad,
postupovala i pii zohlednéni ostatnich potieb. Protoze ten zamek, dokazu si piedstavit a Ze by tam
mohly byt provozovany ty hazardni hry, ty loterie a Ze by se to za n&jakych tfeba 8 let splatilo ta
koupé. A Ze by to n&jakym zpusobem i rozpocet mésta nic nestalo. I proto jsem ja schopen hlasovat.
Mné se to libi jako zptlisob pofizeni takto vyznamné dominanty Liberce. A pak by to ale muselo slouzit
obecné prospéSnym ucelim. Tak jako ten zminovany Marienthal v Némecku. Nicméné chci
pripomenout, prosim, pane Korytari nebo pani Hrbkova nebo pane Kyselo, ten tady neni, pfedlozte
podobny material napf. ohledné Teplarny a feSeni CZT, at' se vénuje stejnou mérou i ostatnim
materialim nebo mé by zajimalo, mate to v programovém prohlaseni, Ze ptipravite koncepci feseni
,,diry* na PersStyné. Zatim tady nic neni. Navrhuji jesté, byt tedy nedavam to jako navrh proti usnesent,
ale navrhuji, abyste mésto néjakym zplisobem limitovalo pfi vyjednavani s panem Vinklmanem nebo
jestli to dobfe fikdm to jméno, napi. na 60 miliénd, coz byla nakupni cena v roce 2006, abychom
zbytecné, to byla tehdy v drazb¢€ cena nebo prodejni, abychom zbyte¢né tady neSponovali cenu nahoru,
ale n¢jakym zplisobem vas limitovali, aby i protistrana védé¢la, Ze tfeba nékde uz ty hlasy od nas
nedostanete.

Mgr. Korytar

Jenom kratce. K té cené se jesteé urcit¢ v budoucnosti dostaneme. V tuto chvili se mi to zda
pred¢asné, protoze o tom je opravdu malo informaci. Jinak jest¢ znovu se pokusim zopakovat, tady ty
situace se zamkem, respektive s tim fesit celé tizemi galerie a zamku dohromady je zatim jenom ve
fazi namétu a dneska by zastupitelstvo mélo fict ano, vnimame to jako problém nebo piilezitost a
chceme se s tim zabyvat. Zatim co ty dvé dalsi véci, které jste uvedl, centralni zasobovano teplem a
»diru“ na Perstyné, tak tomu uz se vedeni mésta vénuje. Tam uz je to v té druhé fazi, tzn. bud’ ptipravy
zaméru, nebo pfimo uz konkrétniho projektu. Takze na téchto dalSich vécech uz se pracuje a tady u
toho jenom nam jde o to, jestli také se tomu mame zacit vénovat.

Mgr. Lysakova

Ja bych chtéla zareagovat na ivodni vystoupeni pana Korytare k tomuto bodu. Konstatuji, ze koupi
zamku méla v programu Zména. Tudiz nerozumim dikci, Ze neschvalenim tohoto bodu davame
informaci ¢i odpoveéd’ na to, jestli se chceme tomuto problému vénovat nebo nechceme vénovat.
Skutecné to slibovala zména, ale je pravdou, Ze bez kasina. A jest€ znovu zopakuji, pro¢ my toto
nepodporujeme. Jiz zde mnoho zaznélo, co je otazkou priorit. Priority jsou tady pro mésto Liberec
daleko vazngjsi. Radu dalsich podnéti predlozim formou interpelaci v riizném. Chybi k tomu fadna
ekonomicka rozvaha, nebyly vyuzity jiné objekty, uz se tady hovofilo o Liebiegové vile a dalSich.
Jsem rada, Ze zvazuje pan Korytarf i jiné aktivity, nez je referendum, protoze pokud jsem si precetla, ze
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by bylo toto zadvazné pro vedeni radnice i v tom pifipadé€, Ze by nedosahlo 35%, tak si myslim, Ze jsou
to skuteéné vyhozené finance. Se zajmem ovSem budu sledovat a to skute¢né ne jen ja, jak budou
realizovany bézné potieby obcanti, a myslim si, ze fada béznych problémi téch Liberecakil jsou uplne
jiné a Ze by byli radéji, aby byly spravené silnice, aby se ve Skolach mohla otevfit okna, ktera nejsou
na hiebiky, aby se tieba na Kunratické dlouhodoby problém se $kolni jidelnou vyiesil, ale mozna, ze
to vymeéni a Ze budou radi jezdit po rozbitych komunikacich do zamecku.

T. Batthyany

Ja dékuji a ja jenom za sebe bych chtél fict pani kolegyni Lysakové, ze se tady nebavime o zadné
priorité. Tento material je opravdu jenom o tom, abyste, ja nevim, byla informovéna o tom, co se nam
muze honit hlavou a Ze to davame jako predmét k diskusi, zda se tim viibec zabyvat. Nic vic. Neni to
naSe priorita. V tuto chvili je pfed¢asné mluvit o jakékoliv cené. Jde jenom o to, jestli mame vitbec

Vv

jednu technickou.
Mgr. Lysakova

(Technicka) Byt se vam to nelibi, mam technickou a prosim, abyste trochu lépe poslouchal,
protoZe ja jsem hovofila, Ze to neni nasi prioritou, nikoli vasi.

T. Batthyany
Dé&kuji a ja tikam, ze to neni prioritou nikoho z nas. Tak, pan kolega Langr.
PhDr. Langr

Ja budu spis§ reagovat n¢jakymi poznamkami, co jsem si utvofil k predeslym vystoupenim, ¢ili to
nebude asi néjaky sourody text. Jenom budu jakoby skakat, hlavnim motivem n¢kde ani nebude ten
zémek. Pokud jde o ty priority, mizeme ji mit opravdu kazdy riizné subjektivné nastavené, to je
naprosto v pofadku. Z toho pak vznikaji ty artikulované vetejné zajmy, které potom mohou postupovat
vy$ od riznych skupin aktért, ¢ili to mizeme byt i my, ktefi ty zajmy artikulujeme, z nich se potom
stavaji ty strategické cile. Mlze to byt i vefejnost. To je ted’ reakce na pani Vinklatovou. Je tiplné
jedno, v jakém poradi to probiha a kdo ty véci artikuluje. A je Gplné€ jedno, jakou formou to je. Jestli
formou jakéhosi politického prohlaseni, které tfeba mame dnes na stole nebo formou odborného
¢lanku, formou umélecké performace nebo tfeba filmu. Vzpomeiite si na Smejdy. To je typicky
priklad, jak se né&jaky problém stal vefejné poptavanym problémem. Ja v tuto chvili to tieba citim
jinak. Jako puvodem ucitel d€jepisu vnimam urcitou miru zodpovédnosti za historické dédictvi,
urcitou mirou zodpovédnosti za odkaz budoucim generacim a pokud je zdmek pfimo v centru mésta a
my mame $anci n¢jakym zptisobem tieba v budoucnu fesit to uzemi se zameckem, parkem a velkym
zamkem celistve, tak fikam pro¢ ne? Proc€ si tu situaci nezmapovat a az budeme znat skute¢na cCisla, az
budeme znat situaci vlastniho hospodateni, tak nechat rozhodnout bud’ zastupitele, nebo vefejnost
v referendu, jak se k tomu postavit. To si myslim, Ze je naprosto legitimni. Referendum ja vnimam
jako naprosto podstatny nastroj piimé demokracie. Ano, on nas néco stoji, ale to, co za n&j dostaneme,
tak to si myslim, Ze je daleko vyssi pfidana hodnota, totiz ten skute¢ny nazor vetejnosti.

A jeste jedna véc. Jan Korytaf tady mluvil o Agofte, podtrhuji, to je opravdu spole¢nost, respektive
neziskovka, kterd se zabyva prave tou participaci vefejnosti na déni v obcich a ve statni sprave. Urcité
si vzpomenete, ze v minulém volebnim obdobi vas, jako zastupitele, ktefi piechazite z toho volebniho
obdobi, provedla tou aktualizaci strategického planu. To byla pravé Agora a myslim si, Ze je to dobra
volba. Diky.

prof. Sedlbauer

Jenom tfi kratké poznamky. Jedna z nich je, Ze se tu opakované potkavame s jistym nepochopenim
toho, Ze projednavani takhle dalezitych véci tady ted’ skute¢né nabralo trochu jiny smér. Predkladame
uz naméty uz v té podateéni fazi, kdy je to opravdu jenom prvotni myslenka. Casto tady byva takova
predstava, Ze kdyz néco nékdo néco navrhuje, tak uz ma v hlavé vlastn€ hotovy zamér a jenom hleda
n¢jakou omacku, aby se dostal k tomu, aby se mu schvalilo a odkleplo. To tady bylo dlouhd Iéta
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zvykem, ale zkuste, prosim, pochopit, ze tohle je opravdu jenom ndmét a mé tfeba osobné na tom
zajima ta diskuse, ta debata. Proto bych ji chtél projit. Nemam hotovy nazor na to, jestli bychom méli
kupovat a urcité to bude hodn¢ zalezet na tom, za jakych podminek a s jakym potencidlnim vyuzitim.
Na druhou stranu zase je tfeba prokazat jistou odvahu. Tak proto ta debata a proto bych chtél ji projit a
to, co nas to bude stat, néjaka ta vefejna projednani, Cas, to je na$ Cas a nase usili. Ty penize na par
posudki, to nebude nic vyznamného, vzhledem k tomu, o jak vyznamnou ¢ast mésta se jedna.

Ta druha poznamka, Ze, ktera tu zaznéla od kolegy Solce, Ze vefejna sféra by neméla podnikat. To
preci neni pravda. My také podnikdme. Mame svoje méstské firmy, byt oni vétSinou pracuji pro nas,
ale vefejné sféra podnika i v komercni oblasti. P€kny ptiklad mate tady v suterénu této budovy, kde
provozovatelem je také vlastné svym zplisobem vetejna sféra.

Koneén¢ treti, také casto opakovana poznamka, mame se starat hlavné o to, co uz vlastnime. To mi
mluvi z duse, Cela léta toto fikdme téz. Ale ono je potieba rozliSovat, vzdycky je potfeba rozliSovat,
kdyz hovotime o efektivnosti investic, o tom, co jsme si tady pofidili v minulosti a kolik ted’ splacime,
kolik nas to stalo, kolik nés to jeste bude stat, tak je potieba se vyvarovat hloupych excesu. Priklad, no
naslo by se jich hodné, ale abych zde jest¢ nedrazdil, uvedu ptiklad, ktery je uplné jednoznacny. Byl
dobry napad a dobra investice miistky na Jestédu? K ¢emu ta véc je? To je spousta drahého betonu,
ktery prakticky viibec neni vyuzity a stal sta miliény. Tak to je tieba zpiisob, jak penize nevynakladat.
Ale zamek v centru mésta, pardon, to je néco jiného.

T. Batthyany
Dekuji, ptichdzi pasmo kratkych piispévkt SLK, pan doktor Vaclavik.
doc. Vaclavik

Zacnu trosku nevSedné. Souhlasim s vami, pane profesore, Ze v této zemi je piesné o dva muzsky
vic nez skokanit, ale pfeci jen ten pifimér neni upln¢ nejlepsi, protoze to byla n&jaka investice, kterou
platil stat v né¢jakém jiném kontextu. Ale to je jedno, to neni podstatné, o tom se tady nechci bavit. Ja
hned na zacatku bych rad tekl, Ze ja otevieni debaty vitam, ja jsem rad, Ze se to téma tady otevielo, Ze
se tady o ném né&jakym zptisobem bude bavit. Nicmén¢ aby ta debata méla smysl, musi byt néjakym
zplsobem strukturovana. Ja budu navazovat na to, co tady fikala Kvéta Vinklatova, ktera tu debatu
v tomto ohledu oteviela, a ja se totiz domnivam, ze my si nemtizeme polozit otazku, nebo respektive
takto — na zacatku bychom si méli polozit otdzku, o co nam jde. Jde nam o to, abychom méli zamek a
koupili ho za v8ech okolnosti a pak pro n¢j hledali n€kde néjakou napli? Nebo nam jde o néco jiného?
Ja si nejsem uplné jisty, protoze mimo jiné z té debaty k piedchozimu bodu mam trosku pocit, ze
mozna budu muset poopravit nékteré své predstavy. To je jedna véc. Druhd véc — z toho jak ten
material je pfedloZzen a zatim jak se vyvijela ta debata, tak ja4 mam pocit, Ze skutecné na to jdeme
trosku od konce. Ze na to jdeme piesné obracené, Ze nejdiive by méla prob&hnout debata s vefejnosti,
abychom se bavili o tom, jak to budeme napliovat, co budeme délat a pak se miizeme bavit o tom, Ze
by bylo dobré ten zamek koupit, protoze se miize zjistit, pokud tady kyvate, ze nechceme koupit
zamek za vSech okolnosti, Ze se mize zjistit, ze tfeba opravdu tu napln nenajdeme. Nebo ji najdeme
v kasinu, nebo ji najdeme v né€em jiném, co nebudeme potfebovat a co se muze ukazat byt jako
pomérne velky problém. Ja bych skutecné byl docela rad, aby celd debata o zamku zacala nejdiive
strukturou toho, jak to ma probihat a vymezeni cilti a ty postupy jsou pomérné standardizované, a
myslim, Ze nemusime objevovat Ameriku.

Ta dal§i véc, kterou je asi tieba si uvédomit, a on to tady udélal kolega Solc, byt to udélal
zptusobem takového d’abelského advokata, kdy ukazal, kde je vSechno problém, ale my se nevyhneme
tomu, abychom né&jakym zplsobem uvazovali kontextudlné nejen ve vztahu k tomu, Ze tady mame
néjaky majetek, o ktery se musime starat. O tom toho tady byla fecena cela fada véci. Ale pokud
bychom tady do té investice §li, tak si jenom uvédomme, ze podle né¢jakych hrubych odhadii, a berte to
skute¢né jenom jako odhady pfes prsty, se bavime o investici celého toho uzemi v fadu 300 az 500
milionti. Budu-li do toho zapocitavat odkup zamku, budu-li do toho zapocitavat rekonstrukci obou
objekti, bavime se skutecné o pomérn€ velkych ¢astkach, protoze architekti rekonstrukce Liebiegova
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zamecku odhadli zhruba na 200 milionti korun. Z téch informaci, které zatim prob¢hly v médiich,
nakup zamku se mtize pohybovat od 60 do zhruba 120 milionti korun, pak se musime bavit o n¢jakych
rekonstrukcich v zdmku, o tom pfilehlém. Jinymi slovy feCeno, bavime se o investici, kterd po
multifunkéni hale by zifejmé byla druhou nejvétsi investici v tomto mésté za poslednich 25 let, v jistém
ohledu tieti, protoZe tam jes$t¢ musime pocitat tramvajové traté, které jsou velmi specifické. A je tfeba
si opravdu polozit otazku: jak to vnimat, co s tim ud¢lat a jak postupovat.

Ta tieti otazka, kterd by se tam méla, nebo ta tfeti rovina, kterd by se tam méla opravdu zvazovat
je, kdo rozhodne a o ¢em. Jakkoliv mohu fikat ano referendum je dobry nastroj pfimé demokracie,
nechci tady rozvadét debatu o tom, do jaké miry je nas systém nastaven na piimou demokracii, tak, co
ja od toho referenda ocekavam? Ja se cely Zivot profesné pohybuji v socialnich védach a vsadim se
s vami, Ze polozite-li otazku: ma-li se koupit zdmek a nezucastni se ho 35 % téch tizenych, tak ti kteti
k tomu ptijdou, tak pfijdou ti, ktefi ho chtéji koupit a vice jak 80 % vam odpovi, ze ano. Jinymi slovy
feCeno je to takova zbytecna otazka, ja to trosku prehdnim a domnivam se, Ze pokud budeme chtit
vénovat prostiedky a budeme chtit vénovat energie, pojd'me je vénovat na néco jiného. Nebo pak
mozna si nedovedu piedstavit, jak by byla formulovana, protoze ta otdzka musi byt formulovana
poméme jasn€, nemize byt formulovana né&jak komplikované a tady se opravdu domnivam, Ze
musime byt velmi opatrni a jsem pfesvédCen o tom, Ze o téchto vécech by primarné meélo rozhodovat
zastupitelstvo, protoze ono bude informovéano. Ono bude informovano a mélo by byt informovano
z téch projednani s vefejnosti, a bude mimo jiné na rozdil od vefejnosti mit k dispozici dalsi
kontextualni informace, které prosté¢ ta vetejnost nema.

A posledni véc ktomu referendu. V nasem systému referendum funguje velmi specifickym
zplisobem a ja bych velmi doporucoval s timto nastrojem zachazet hodné opatrné, protoze se také
mize stat, ze kdyz to referendum budeme potiebovat, tak ti lidé k nému nepfijdou. Ja znovu opakuji,
jsem rad, ze se ta debata oteviela, byl bych ale rad, aby se néjakym zptisobem strukturovala a aby
probihala skute¢né konsensualné napii¢ politickym spektrem.

Mgr. Marek

Ja bych chtél podékovat panu Korytatovi, ze se rozhodl fesit socio-patologické lokality na izemi
Liberce jsouci v majetku soukromych subjektt tim, ze tyto lokality chce odkoupit. A proto bych se ho
chtél zeptat, kdy mésto odkoupi obchodni domy Korint, Luna a Horizont, coz jsou lokality, které
ur¢ité vzhledné nejsou, nicméné zcela urcit€¢ tam pofidite levné marihuanu, minimaln¢. Tak jenom
jestli a kdy se mésto zacne odkupem téchto lokalit zabyvat. Dékuji.

Mgr. Korytar

Rad vam odpovim, pane Marku, protoze jsem se i touto otazkou zabyval. Nemyslim si tiplné, Ze by
mesto mélo tyto obchodni domy odkupovat, i kdyz nemohu vyloucit néjakou variantu, kdy by to
udélalo. To, co by ale me&sto mohlo udélat, je pomoct jejich majitelim v jejich dal$im vyuziti, pfipadné
v ziskéani nékterych dotaci. Neni to nic nového. S problémem prazdnych obchodnich domt se potyka
zapadni Evropa uz mnoho let a ja znam piiklady, ted’ vam tedy nemohu fict Zadny konkrétni, ale vim,
ze v nékterych méstech se meésta ujala role toho druhého developera, ktery piisel do prazdného
obchodniho domu nebo do polovyuZzivaného obchodniho domu, ktery byl pravé semenistém riiznych
problémt, a mesta tam priisla s néjakou vizi a pro tyto prostory nasla nové vyuziti. TakZe i o tom jsem
premyslel. Nemyslim si, Ze by mésto tyto objekty mélo vykupovat, ale mate pravdu v tom, Ze je to
jeden z problémd, ktery Liberec ma a asi by bylo vhodné, aby se na tom tieba odbor rozvojovych
projekta podilel. A dékuji za tu pfipominku.

Mgr. Ferdan

Dobry vecer, ja budu docela stru¢ny, tak maximalné na 7, 8 minut. Ne, ja budu rychlejsi, pardon. Ja
bych chtél jenom reagovat na par véci, které tady zaznély a chtél bych tfeba reagovat i na pana kolegu
Langra, ze jsem velice rad, budete zapojovat pravé Agoru, respektive tedy panu nameéstkovi
Korytatovi, protoze Agora je zrovna velmi dobra a ma reference opravdu skvelé a budu vam v tom
drzet pésti a pevné vétim, ze se tedy zapoji do piipravy dalSich vyznamnych projektl a vyznamnych
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investic mésta, véetné tieba planovani prace s tim fondem. A Ze se do toho zapoji dalsi lokality, tfeba i
kino VarSava, které tfeba, pane doktore Langfe, jsme myslim feSili to, Ze by se m¢la objevit né¢jaka
koncepce toho, jak se stim bude pracovat. Ja jenom pfipominam, ze by to bylo docela pfijemné,
kdyby to nékde zazn€lo. Chtél jsem to dat do Rtizného, miize to tam zlistat a nemusime se ted’ k tomu
tady vyjadfovat. Dalsi véci, kterou samoziejmé bych chtél okomentovat, je ono kyzené referendum.
Ono samo o sobé¢ referendum je asi docela zajimavé, nicméné ma 2 zasadni problémy. Prvni problém
— Casto se to spojuje s volbami a pouziva se to jako politicky nastroj. Pfedtim bych hodné varoval.
Shodou okolnosti, to pfedpokladam, vyjde na krajské volby. Dalsi véci je to, Ze koalice deklarovala
vetejné to, Ze bude brat ohled na to, jak dopadne referendum i v pfipad¢, ze se neztcastni urcity pocet
osob, coz povazuji za neuvéfitelné nebezpecnou zalezitost. Takhle by v podstaté na Slovensku bylo
zakazéano ucit sexualni vychovu na Skolach, protoze to referendum bylo 21 % tucast, pies 90 % lidi
s tim souhlasilo. To je viz ptiklad letisté, ten vyklad referenda. A dal$i véci samoziejmé, prosim vas,
jesté, co jsem tady chytil tak je to, starat se o to, co uz vlastnime. Mn¢ se to opravdu libi a ja bych do
toho klidné Sel se o tom minimalné bavit a fesit to, ale opravdu bych to dal, jak tady navrhovala
myslim uz pani Skfivankova, hned na zacatku. Dat to do fondu rozvoje, fesit to komplexné jako
celkovy majetek mésta a rozvoje a zamyslet se tedy nad tim, ze chceme davat do kupy celé horni
centrum a né¢jakym zplsobem s tim koncepcné pracovat, a nedavat to jako jednu otdzku zamku, ale dat
to jako sumat. To znamena, zabyvat se tim opravdu z hlediska néjakych vyssich celkti a vyssich cild

vvvvvv

Mgr. Korytar

Jenom dvé véty. Fond rozvoje je, pane kolego Ferdane, zamyslen piesné tak, jak jste fekl, proto by
mél byt na pfistim zastupitelstvu, véfim, uz ustanoven az jesté zjistime nékteré véci z ministerstva
financi a myslim z ministerstva vnitra, a ta diskuse by se méla o prioritach vést piesné tak — od vSech
chodnikd, pfes zamek az po vefejnou zelei tieba.

Mgr. Solc

Dékuji, ja budu hnusné vécny, od kolegii to vzdycky schytam, ale prosté ja nemohu jinak, protoze
bohuzel si ty véci velmi dobfe pamatuji. My jsme tady dnes schvalili rozpoctovy vyhled, ve kterém se
prosté nerysuje zadna Nirvana, ktera by méstu ptirkla méstu 200, 300, 400 milionti ro¢né na danovych
ptijmech. Tady zaznivaji véci, pod které ja bych se také podepsal, kdybych ten stav méstské kasy
neznal. Otevieme debatu, projedndme s vefejnosti, ale musime si vSichni uvédomit, Zze kazdym
takovym projednavanim vlastné my vzbuzujeme néjaké nadéje. Vy vzbuzujete nadéje v panu
Vinkelmanovi, ze to od n¢j koupite, sezveme vefejnost, ktera vam bude tleskat, protoze si bude
myslet, ze to koupite. Ale ta realita je prosté takova, Ze toto mésto na to v piistich 15 letech nebude
mit. Protoze jestlize rekonstrukce zamku by stala, i kdyby jen 200 milionti korun, a rekonstrukce
Liebiegova palace i kdyby jenom 200 miliond korun, a to jsou skutecné stiizlivé odhady, protoze to
jsou oboje pamatky, nakup pamatky 100 milionti korun, jenom na spolutcasti si budete muset pijcit,
protoze to z béznych piijmli nedostanete. A to nemluvim o tom, ze se musime, i kdybychom ten
soudni spor vyhrali, jako Ze ja doufam, Ze jo, tak se budeme muset vypotadat s Eltodem, coz bude také
délat 100 miliond korun. A ten na$ plan, Ze jsme se na to chtéli pfipravit a zhodnotit pozemky
uzemnim planem, které by se na to daly pouzit, tak ten vy negujete. Dalsi piijcky vam v téchto
hodnotach nikdo neda. Tak ja vitdm debatu, pojd'me oteviit, pojd'me o tom diskutovat, ale pro boha,
nevzbuzujme v sob€, ve vetejnosti, téch kupcich to, Ze to budeme moci koupit, protoze realita je prosté
takova, ze nebudeme moct. Spis, co tady zazné€lo a co jste zminil i vy, pane Korytafi, s témi nakupnimi
centry. To uz je daleko lepsi toho pfipadného vlastnika nebo néjakého jiného vlastnika podpofit,
trosicku mu pomoci v ¢erpani né&jakych dotaci nebo nééeho, protoze skute¢né ano, problém to je.
Zamek je pusty, je to jako pusty ostrov uprostfed mésta. Ale nevyiesime to tim, Ze si hrb zatizime jesté
dalsi 100milionovou investici, kterd nas prosté rocné na provozni naklady bude stat. Takhle ty napady,
ze za dotace opravime a komer¢né pronajmeme — no tak to kazdy vi, Zze kdyz se to za dotace opravi, ze
se to komercné vyuzit nedd. To prosté nejde. Takze ja bych pied timto varoval a ja bych tu Pandotinu
sktifiku ani neotviral. Pojd'me se o tom bavit v pracovnich skupinach, pojd'me to fesit na irovni mésta,
ale nevzbuzujme v nikom plané nad¢je.

Bc. Kocumova
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Ja mam pocit, ze tady straSného Casu stravime nad debatou, jestli ma byt napied slepice nebo vejce.
Kdyby se napted rozjela vefejna debata o tom, co se zamkem, tak se fekne, Ze se to neprojednalo na
zastupitelstvu, kdyz se to d& sem, tak se fekne, ze napied se to mélo projednavat s vefejnosti. Je to
zkratka informace o tom, co koneckonctl jeden z obCanti vnima jako problém. Tento obCan mozna i
diky svym nazordm je soucasti vedeni mésta, a tento problém, ktery vnima, tak pfedklada vam, dalsim
zastupiteldm, ktefi jste také dostali divéru, aby se k tomu néjak vyjadrili. Bavime se o tom mozna
predcasné, na druhou stranu je to to, po ¢em vola pan Vaclavik, ale ta debata pravé zacala. Mozna z ni
skutecné vzejde népad, ktery nebude zatézujici pro méstskou kasu, mozna, ze nakonec zjistime, ze je
to napad, ktery prosté neutahneme. Ale ja si myslim, Ze je to problém, ktery tady je, ktery je v dtlezité
Casti mésta, stejné tak jako neni jediny. Ale to, ze tady mame diru na PerStyné, ze tady mame jiné
nevyuzité budovy tak by ndm nemélo blokovat to, Ze se nepohneme z mista na jakémkoliv
problematickém misté. Takze toto je otevieni debaty, ja ji osobné vitam, a to, ze ma Liberec zamek
mozna ani nevédi nekteti Liberecané, natoz lidé, ktefi jsou mimo Liberec. To, Ze bychom méli fesit
hlavné centrum meésta, které jesté potrad je krasné, tak to si myslim, Ze je jednou z priorit, Ze to
koneckonct vyslo ve vétsiné dotaznikovych Setfeni, které se kdy délaly v Liberci. Takze za mne jsem
jednoznacné pro to, aby tato debata se vedla, a rozhodné si nemyslim, ze by mél byt kdokoliv z vedeni
meésta z téhle debaty vyfazeny jenom proto, Ze je soucasti vedeni mésta. Prosté je to prvotni néstiel,
ktery netikd, Ze se to timto smérem bude ubirat, ale n¢kdo ten vykop udé€lat musi. A to, ze jsme
otevieni tomu, aby se to pohnulo jakymkoliv smérem, tak to si myslim, ze je dostateéné jasné z té
debaty.

Ing. Cervinka

J& trochu navazu na kolegu Solce a viceméné to neptimo potvrdila i kolegyné Kocumova. Ono tady
pravdépodobné vibec nejde o ten cil, nejde o ten zamek, ale jde o tu cestu. Jde o to, abychom
absolvovali pokud mozno co nejvice vetejnych debat, co nejvice odprezentovali tento genialni napad,
ale o ten zdmek jde az vlastné v posledni fadé. Navic pokud jako opravdu chceme z toho zamku ud¢lat
kasino, jakoze m¢ to pfili§ blizké neni, ale O.K., tak je jenom opravdu otazka toho schvalit tady ptisté
tu vyhlasku o tom, Ze ty herny mohou byt jenom v tom zamku a pak uz se o to postara soukromy
sektor a nas k tomu opravdu nebude potfebovat.

T, Batthyany
Mozna forma pomoci tomu soukromému sektoru.

Mgr. Berki

Ja bych reagoval na nékolik ptispévkil. Nejdiive na pana prof. Sedlbauera v tom, Ze nadstandardné
nam tady fikaji zdmér, za to dékuji, akorat skoda, Ze s regulaci hazardu to tak ptivodné vlastné nebylo
zamysleno a k tomu vas vlastné musela dotlacit, ale musela, pane profesore, jinak byste to netekli,
pred¢asny porod byl vyvolan nékym jinym nez vami. Druha véc, navazu na pana naméstka Korytare,
ktery tikal, Ze o prioritach se budeme bavit. Pak je tedy skutecné otazkou, jestli tato diskuse neni
predcasna. Jestli tato diskuse neméla o zamku pfijit zaroveini s bavenim se o prioritach.

Tieti si dovolim malilinko reagovat na kolegyni Kocumovou. Mimo jiné v materidlu osadniho
vyboru Jantiv Dil je takové postesknuti na to, Ze vlastné mésto neustale preferuje to centrum a nefesi
nekteré jiné Casti, tak toto je mozna jedna z téch véci, kdy bychom zase preferovali centrum a pokusim
se na zaveér byt konstruktivni v tom, Ze ja jsem poslouchal, zaznamenaval a vSechny ty ndméty a
dovolim si tedy nakonec dat pozménovaci navrh usneseni, ktery vam, pane primatore, za chvilinku
pisemné donesu, ale nejdiive ho prectu: zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi naméty
k feSeni: odkoupeni a revitalizace libereckého zamku a prilehlého parku, revitalizace Liebiegova
palace, posunuti projektu Lesniho koupalisté, renovace méstskych divadel, oprava budovy Uranu,
areal sanatoria v Machning, budouci vyuziti budovy stfedni zdravotnické §koly, budouci vyuziti budov
v Zeyerove ulici, centralniho zasobovani teplem, obchodni domy na sidlistich, kino VarSava.

T. Batthyany
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Déekuji. Ja jenom jestli jste nezapomnél na néco. Dobie, my to zvazime, zda jste pochytil vSechno.
Dekuji, a protoze tady mame nejdfive, nikdo uz neni pfihlasen k diskusi, necham tedy hlasovat nejprve
o pozmenovacim navrhu. Jelikoz je dlouhy, tak vy jste ho slySeli od pana kolegy Berkiho, Ze
zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi naméty k feSeni. Jednim z téch namétt byl ten
Liberecky zamek a pak se jednalo o revitalizaci Liebiegova palace, posunuti projektu atd. Jak jste
slyseli. TakZe nejprve necham hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.

Hlasovani é. 22 — pro -17, proti - 9, zdrZel se - 13, ndavrh nebyl p¥ijat.

Nepftijato. A nyni bych nechal hlasovat o pivodnim navrhu. Navrh usneseni zni, Ze zastupitelstvo
meésta po projednani bere na védomi a ted’ pozor, namét na odkoupenti a revitalizaci libereckého zamku
a prilehlého parku. Nic vic, nic méné.

Hlasovdani é. 23 — pro - 24, proti - 3, zdrZel se - 11, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 77/2015.

T. Batthyany

Asi védi, co délaji. To byl vtip. Pane Hrone, jest¢ jednou pro jistotu, vSechno v potadku? Nebo
doslo k n¢jakému ... A ji tomu nerozumim ted’. J& jsem nechaval hlasovat nejdiive o tom vaSem
pozménovacim navrhu.

RNDr. Hron

Ktery obsahoval to usneseni, které jste navrhovali. Vzit na védomi namét koupé zamku. Vzdyt to
tam bylo vyjmenované, tak proc jste pro to nehlasovali a ted’ pro to hlasujete. Tamty naméty nechcete
brat na védomi?

T. Batthyany

Presné tak.

K bodu ¢. 19/ stazeno

Vyména zastupce nositele IPRU Liberec - Jablonec nad Nisou v Regionalni stalé
konferenci Libereckého kraje

K bodu ¢. 20

Varovny systém ochrany pied povodnémi v ORP Liberec — smlouva o ziizeni
vécného biemene

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 24 — pro - 39, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 78/2015.
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K bodu ¢. 21

Schvaleni Ro¢ni zpravy o postupu realizace IPRM Liberec - zéna "Lidové sady"
zarok 2014

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 25 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢é. 79/2015.

K bodu ¢. 22

Schvaleni Ro¢ni zpravy o postupu realizace IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni
Zivot v Liberci za rok 2014

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 26 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 80/2015.

K bodu ¢. 23

Schvaleni Dodatku ¢. 6 ke Smlouvé o poskytnuti dotace vramci projektu
»Centrum aktivniho odpocinku — Lidové sady“

Ing. Cervinka

Ja jsem se neprehlédl, pan Korytat nam na predsedech klubt slibil, Ze zjistim, jakym zptisobem se
vyrovnavame s tim s tim navysenim neuznatelnych vydaji v souvislosti s timto projektem. Tak bych
se rad na to zeptal.

Mgr. Korytar

Jesté jednou, ptal jste se, jak doslo k tomu naristu. ..
Ing. Cervinka

Je tam narist téch neuznatelnych vydaju.
Mgr. Korytar

Je to zhruba 600 tisic, jedna se o ¢ast nakladii spojenych s projektovou piipravou, tam se jedna o
370 tisic neuznatelnych nakladl, rezervu v nakladech na organizaci vybérovych fizeni 60 tisic,
ponizeni DPH vztahujici se k finanénim vydajim 2 tisice, naklady na TDI 20 tisic, nerealizace ve
stavbé pro montaz bankomatli cca 150 tisic a je§t¢ tam bude, ale to tam jeSté neni v tom dodatku
uvedeno caste¢né uplatnéni Sprocentni korekce na stavbu na zaklad¢ vysledk administrativni interim

Tvvr

pfipadné na mne muzete.
Ing. Cervinka

My jsme si mozna Spatn¢ rozuméli, mné ani tak neslo o ten rozpad detailni téch nakladi, jako spis
o to, zda to je v rozpoc¢tu nebo neni nebo zda uz to bylo tfeba uhrazeno apod. Mn¢ jde o to, jestli

Strana 63 (celkem 83)



rozhodnuti o tomto dodatku je rozpoctoveé neutralni nebo neni. To znamena, jestli v souvislosti s timto
dodatkem bude zastupitelstvo rozhodovat o néjakém rozpocCtovém opatfeni, kterym toto navySeni
budeme hradit, ¢i nikoliv.

Mgr. Korytar

Pravdépodobné to myslim dopad na rozpocet mit bude, probereme to nejspis asi v dubnovém
rozpoétovém opatieni, ale tam se omlouvam, asi jsme se Spatné pochopili, mné¢ se zdalo, Ze se
zajimate spis o to, jak ten rozdil 600 tisic v téch neuznatelnych nakladech vznikl. Tak to se omlouvam.

Ing. Cervinka

Ja to tikam hlavné proto, ze paklize to takto je, tak bychom tam skutecné¢ méli mit i ukladaci
podminku pro vés, abyste ty prostfedky zaradil do rozpoctu.

Mgr. Korytar

Toto pokladam za automatické, o to se stara jak odbor strategického rozvoje, tak odbor ekonomiky.
Ale jesté dékuji za upozornéni, provetim to specialng.

RNDr. Hron

Ja uz jsem to poznamenaval dopfedu v zaslanych pfipominkdch a odpovéd mné popravdé
neuspokojila nebo nedodala mné jistotu. Jde o to, Ze my uzavirame dodatek s poskytovatelem dotace
na zménu n&jakého ukazatele investice, neinvestice, jestli se nepletu, ale ta akce ty investice,
neinvestice uz byly vydany. J& mam zpraxe zkuSenost, Ze post zmény se pak neuznavaji pii
naslednych kontrolach, a to i kdyz to schvali poskytovatel dotace.

T. Batthyany

Jeste nékdo prihlasen do diskuse? Ne, tak necham hlasovat o bodu ¢islo 23.
Hlasovdani ¢. 27 — pro - 21, proti - 0, zdrZel se - 16, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 81/2015.

K bodu ¢. 23a

Volnocasové plochy Liberec I — prijeti dotace

doc. Vaclavik

Dekuji, ja jsem rad, Zze to zatim vypada, Ze o penize nepfijdeme. Nicméné mam par dotazi
z jednoho prostého diivodu, protoze jakkoliv nam ted’ nam Rada regionu soudruznosti Severovychod
ty penize pfislibila, tak asi vSichni tuSime, Ze ta jistota neni kone¢na, a ja rad bych si v tom ud¢lal
n¢jaky poradek, proto bych pozéadal o né&jaké doplitujici informace v této zalezitosti. Zaprvé bych rad
pozadal vedeni mésta, aby mné i v§em ostatnim zastupiteliim poskytli pIné znéni dotazu, které posilali
na ROP, tedy jak pfesné znélo to dotazani, které se tykalo vybérového fizeni. Chei cely ten dokument,
ktery byl ROP poslan. Myslim, Ze to neni tajna véc a mtizeme ho dostat. To je prvni véc, ja bych si rad
udélal v tom poradek. Druha véc. Zaregistroval jsem v médiich, Ze tusim nékdy v poloviné prosince
Sel zmeésta dotaz, ktery se tykal vyjadifeni ROP k, feknéme ja to budu oznacovat technicky k 1.
vybérovému fizeni. To znamena k tomu vybérovému fizeni, které délala komise, nez byla rozpusténa.
Zda postupovala v poradku, kdyz vyfadila firmu Swietelski, a tdajn¢ odesla z ROP odpovéd nebo
prisla odpovéd, Ze postup tehdejsi vybérové komise byl naprosto v souladu se zakonem, byl
v potadku. Takze bych se chtél zeptat, jestli takova komunikace probéhla, pfipadné aby nam k tomu
byly dany zase pisemné doklady.
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Tieti dotaz a ten mn¢ mozna mizete zodpoveédét rovnou. Jenom se chcei zeptat, protoze mam v tom
trosku zmatek. Pochopil jsem, Ze rozhodnuti Regionalni rady bylo udélano na zaklad¢ néjakého
externiho posudku. Je to tak? Sta¢i kyvnout jenom. Oni si nechavali délat néjaky externi pravni
posudek, jestli je to v pofadku. Dobfe, dékuji. A z toho, co zaznélo na serverech, jak tusim na Nasem
Liberci, tak pak se to objevilo, jestli se nemylim, i v Mladé fronté. Mam trosku zmatek, chtél jsem se
zeptat. Pred tim si rada také nechavala délat néjaky externi posudek? A ten externi posudek délala jina
firma, jiny pravnik nez to délal ten pravnik ROP?

Mgr. Korytar
Ja neznam, kdo to dé€lal pro ROP, ale s nejvétsi pravdépodobnosti, ano.

doc. Vaclavik

Dobie a bylo by to mozné zjistit, protoze ty informace byly trosku zmate¢né. Ja jsem z toho trosku
pochopil, Ze to byl minimalné Clen stejné pravni kancelate. Ja bych si v tom jenom chtél ud¢lat jasno.
To je jenom informace, jestli bych o toto mohl pozadat. Ja nechci znat ten posudek, nebo ja nevim,
jestli ho viibec mohu dostat, ale myslim, Ze tato informace by asi méla...

Mgr. Korytar
MuiZzeme ten dotaz vznést.

doc. Vaclavik

...dobfe, asi méla zaznit. A posledni otazka. V médiich zaznélo, Ze, ¢imZ se to pak n¢kdy potvrdilo,
7e Eurovia se nebude, Ze nebude podavat podnét k UOHS. Nicméné preci jen asi by bylo dobré zjistit,
jestli n&jaky podnét u UOHS neni, protoZe to miize byt situace, ktera by mohla pomérné zasadné tu
situaci zkomplikovat, tak jestli by tedy bylo mozné zjistit, zda UOHS tuto kauzu nebo zéleZitost Setii a
zase v tom komplexnim materialu, kdybychom tu informaci o tom mohli dostat. Dékuji.

Mgr. Korytar
Dotazy jsou srozumitelné, zajistime odpovedi.

RNDr. Hron

Ja sleduji proces poskytnuti t¢ dotace zhruba od ledna, kdy jsem se seznamil ze zapisu rady
s vyfizovanim namitky ptivodn& vyloudeného uchazede. Zadal jsem tehdy pana naméstka Korytate,
aby mné zaslal informace. Konstatuji, Ze my ty informace nikdy nezaslal, mrzi mne to, ted’ uz je to
irelevantni. Jsme postaveni, vazeni zastupitelé¢, do situace, Ze rozhodujeme, jestli mame ptijmout
dotaci v situaci, kdy si minimalné klub Starosti pro Liberecky kraj neni jisty, zda to vybérové fizeni
probéhlo v souladu se zakonem o vefejnych zakazkach. Zase mluvim z praxe. Nakrasné miizeme mit
v ruce stanovisko Regionalni rady, nakrasn¢ se mohou vSichni dusovat, Ze vSechno probéhlo dobfe,
ale prijde auditni organ a fekne, Ze je vSechno jinak. Moje posledni kauzy jsou dokonce takové, Ze i
nezahajeni spravniho fizeni UOHS pro auditni organ neni argument pro to, aby to nebylo pochybeni a
nebyl vyméfen odvod za poruSeni rozpoctové kazné. Proto ja podpofim pfijeti dotace, protoze jsem
loajalni k tomu a jsem si védom toho, Ze by to nebylo v pofadku odmitnout dotaci, nicméné
s védomim, ze se muze v prubéhu 10 let stat, Ze ndm bude vyméten odvod za poruseni rozpoctové
kazné a penale z toho plynouci neboli, ze v kone¢ném dusledku rozhodujeme o uvoliiovani penéz
z méstského rozpoctu - nevim ve kterém roce a netvrdim, Ze v té plné vysi.

Chtél bych, aby tady také zaznélo, ze pokud k tomu dojde, tak abychom nebyli zodpovédni za tuto
skute¢nost my tim, ze schvalime pfijeti této dotace, ale aby tu odpovédnost za ptipadné porusSeni
rozpoctové kazné, odvod a penale, pfijala rada mésta, ktera tidila celou tu vefejnou zakazku. Pokud to
bude pfedmétem kontrolniho zjisténi. To je v§echno, co jsem k tomu chtél fict.

T. Batthyany
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Déekuji, ja bych mél na pana Hrona jenom jednu otazku. Jste si jist, ze v ptipad¢€, ze by tu zakazku
vyhrala Eurovia tak, jak to bylo v prvnim ptipadé uvedeno, Ze po dobu 10 let se na nas jako na méste
nikdo nesveze? Ze to bude neprustielné naprosto? Jenom ano, ne, nic vic nepotiebuji.

RNDr. Hron
Samoziejmé, ze si tim jisty nejsem.
T. Batthyany

Dékuji. Pan profesor Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Jenom kratkou poznamku. J& sdilim samoziejmé obavy zneuplné vyzpytatelného chovani
kontrolnich organti. My postupujeme takové riziko vzdycky, kdyz se n¢jakym zplisobem zabyvame
dotacemi, kdyz pfijimame dotace a ted’ jde o to, co povaZzujeme za podstatné a co také ty auditni
organy nebo kontrolni organy povazuji za podstatné. Ony obcas pristoupi i k tomu, ze rozporuji
néjakou dotaci, ovSem zatim jsem se nesetkal s pfipadem, Ze by to bylo vtom gardu, Ze pfitom
postupu, ktery byl nakonec zvolen, byly usSetieny vefejné prostredky, jako je to tady. Vzdycky je to
opacny piipad, Ze byl zvolen postup, ktery je at’ uz zbyte¢né formalisticky anebo vylozené podeziely a
vede k tomu, ze vefejné prostfedky byly vyuzivany nehospodarné. Tohle je pfesny opak. A v tom je
ten velky rozdil a v tom ja vidim velkou nadéji, Ze to dobie dopadne.

doc. Vaclavik

Déekuji, ja myslim, ze, pane profesore, vite, Ze bohuzel ta situace funguje jinak a ty auditni organy
se budou striktné drzet zakona a nebudou moci fesit, jestli se nékde usetfilo nebo neusettilo. To je asi
v podstaté jedno ted’. To, co...prosim? No ja myslim, Ze té€ch pfipadd, kdy se shodila vybérova tizeni
na podstate téchto véci je cela fada. Ja jenom tady chci upozornit na jednu véc. Tady nastalo, ona to
asi neni upln¢ jakoby obvykla situace, protoze, pane primatore, jist¢ by nékdo mohl pfijit na n¢jaké
Setfeni na néco, co by se jaksi mohlo pfit v ramci té stavby, ale myslim si, ze asi by nebyl problém
s vybérovym fizenim, ale my jsme tady hned na zacatku, kde vnimame né&jaky problém. Snazime se to
n¢jakym zplisobem fesit, ja bych jen rad upozornil na to, co tady fekl pan doktor Hron a co ja povazuji
za pomerné vyznamné. On vas o potencionalnim problému informoval uz na zacatku ledna, uz na
zacatku ledna vas zadal o né&jaké informace, abychom se k tomu mohli vyjadfit, ptipadné vam mohli
né&jakym zplsobem pomoci, protoze si myslim, ze je v zajmu nas vSech, aby ty penize pfisly a aby se
ta htisté opravila. Nicméné nepfisla zadna reakce a ty informace k dispozici nebyly. Myslim si, ze
celou fadu véci bychom si asi mohli usetfit. Ted” jsme postaveni pfed situaci, kdy my mame né&jaké
podezreni, my se domnivame, Ze nékde mlize nastat problém, ale zaroven jsme postaveni pred n¢jakou
situaci, kdyz fekneme, ze ne, tak to bude vnimano jako neloajalita vii¢i méstu. Ta situace je velmi
nepiijemna. Ja se asi budu rozhodovat velmi podobné jako pan doktor Hron, ja na sebe to riziko do
jisté miry vezmu, budu se jenom, no asi je to ¢astecné v mé profesi, modlit, aby zadny auditni organ
nas né¢jakym zplisobem nenapadl, ale zaroven tikdm, ze mné se takovy postup velmi, velmi nelibi. A
jesté bych jenom upozornil na jednu véc: tusim, Ze to bylo na serveru Nas Liberec, byly zvetejnény
néjaké tii pravni nazory, nikoliv posudky, ale tfi pravni nazory. Jeden z téch pravnich nazort byl
dokonce nazor organizace Transparency International, kterd si myslim, Zze ve vztahu k vefejnym
prostiedkim se chova tak, ja ted’ pouziji ten piimér, ktery pouzil pan ndméstek Korytat, ze spis se
snazi hledat ducha nez formu, jestli to takto mohu fict a pfesto ten pravni nazor pravnika
z Transparency International v podstaté vyznél spi§ v tom slova smyslu, ze to je velky potencionalni
problém. Stejné jak to explicitné konstatoval ten tieti posudek. Jenom abychom si tohoto byli védomi,
abychom si byli védomi, Ze skute¢né do zna¢né miry ta situace mize byt jest¢ komplikovana tim, a to
je posledni véc, kterou chei fict a at si to v§ichni uvédomi a bylo by dobré, aby to tady zaznélo, ze se
mizeme bavit nejen o tom, ze vracime penize, ale platime pendle. Jinymi slovy feceno: ten postih
muze byt vétsi, nez kdybychom ty penize nedostali. Dékuji.

RNDr. Hron
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J4 jenom, nerad to délam, ale musim vzit panu profesorovi Sedlbauerovi jeho iluzi. Vétsina
pripadd, které feSim, je a argumentaci je, ze vzdyt my jsme vybrali toho nejlepSiho uchazece,
nejlacin€j$iho uchazece, ale to zjisténi auditniho orgénu je, protoze vétSina téch uchazeci, téch
vitéznych, je nejnizsi. Ale zjisténi téch organd, které to kontroluji, je n¢jaké pochybeni, pro které ten
nejlevnéjsi uchaze¢ nemél byt vybran. VéEite mi, to je moje praxe, opravdu to délam uz mnoho let a
proslo mné rukama uz mnoho ptipadi. Mlcenlivost mné brani je citovat.

Ing. Culik

Kdyz se dostaneme zpatky do obdobi, kdy probihala vetejna zakazka a hodnotici komise hodnotila,
tak hodnotici komise je vazana mlcenlivosti. Tato komise podepisuje papir, Ze do doby rozhodnuti
nebude podavat informace. To je ze zakona a proto jste nemohli dostavat podrobné informace v tu
dobu, ve kterou jste mozna chtéli. Myslim si, Zze kazda komise to déla se svym nejlepS§im svédomim a
védomim, vyuziva zakon tak, jak je a v tomto staté, bohuzel, nikdo vam nezaruci, Ze tak, jak ta komise
vybrala podle nejlepSiho svédomi a védomi, tak to dopadne. Prosté to je tento stat, tento zakon o
vetejnych zakazkach. Ja jsem presvédcen, Ze tato komise postupovala nejlépe, jak mohla.

RNDr. Hron

Ja samoziejmé vim, Ze hodnotici komise je vazana mlcenlivosti, ja jsem také informace nechtél po
hodnotici komisi, ja jsem je chtél po ¢lenovi rady, ktery to ma vécné na starosti. Ten tenkrat nebyl
jesté Clenem hodnotici, no uz byl ¢lenem hodnotici komise, omlouvam se, nicméné mij pozadavek a
moje Zadost byla — vyslovné jsem na to upozornil, Ze pokud by se to mélo dotknout poruseni
povinnosti ml¢enlivosti, Ze mn¢ ta informace sta¢i anonymizovana. Nicméné o veSkerém déni jsem se
dozvédél z vetejného zdroje, a to je zapis z jednani rady.

Mgr. Solc

Ja tu debatu ohledné této zakazky nechci nijak pfizivovat, protoze to je velmi citlivé téma, ale
jestlize se tady potad a stale Savluje néjakymi zakony atd., jsem pfesvédcen o tom, ze my jsme ud¢lali
to, co jsme ud¢lat museli, ale zaroven jsem, bohuzel, pfesvédéen o tom a pan Korytai tu praxi velmi
dobfe zn4, ze jestli vy jste rozhodli moznd, nevim, jestli jste rozhodli v rozporu se zdkonem a mésto
bude muset dotaci vratit a navic platit néjaké penale, tak to penale je Skoda, ktera méstu vznikne a
potom, ja nevim, mozna se najde n¢jaky aktivni, ktery to na vas prosté poda. Ja to ale tedy nebudu, ale
vite, jak to je.

T. Batthyany

Dekuji, j& nez vam pan kolega odpovi, ja jsem se chtél zeptat: za klub Starosti, jestli byste mné
mohli fict — jste ve vysledku radi, Ze jsme tu dotaci ziskali a Ze jsme jeste uSetiili na tom?

Mgr. Solc

Ja, jestli vam mtizu, pane primatore, odpovedét, tak ta situace je jesté mnohem vaznéjsi. Byli jsme
konfrontovani se situaci, ze na téch 3 htistich jsou skute¢né nevyhovujici podminky, kde minimalné na
tom jednom hfisti by hygiena to hfisté urcité zaviela. Zaroven dobfe asi vite, nebo nekteti z vas si to
nechtéji pfipustit, ale ze téch penéz v méstské kase je skutecné malo, takze ja jsem rad, ze jsme
dokazali v ramci dotacnich prostfedkt tento projekt udrzet, vypsat, vyhodnotit a t&sil jsem se na to, Ze
se ta dotace stihne. To, Ze tam jeden uchaze¢ manipuloval se zadavaci dokumentaci je podle tehdejsiho
nazoru at’ uz pravniki, tak i odboru, ale i selského rozumu prosté nepfipustna véc, proto jsme ho
museli vyfadit a jsem rad, pokud to dopadne, ale bohuzel bych byl velmi nerad, aby méstu vznikly
néjaké dalsi naklady. To mi véite.

T. Batthyany

Tak to jsem rad, ze jsme oba radi, Ze to dopadlo, Ze se nikdo neodvolal, Ze snad dojde k realizaci.
Tak nikdo dal$i neni pfihlaSen do diskuse, takze ja bych nechal...pardon, pan kolega Ferdan. Pane
kolego, prist¢ diive.

Mgr. Ferdan
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Ja si rad nechavam to posledni slovo. Ne, ja jsem jenom chtél pfipomenout, aby to nezapadlo,
protoZe tady na za¢atku pan Hron vyzval vedeni mésta, aby za sebe vzalo tu zodpovédnost v pfipade,
Ze to, doufejme, ze to dopadne, ale v ptipadé, Ze by to nedopadlo, tak at’ vime, na kom to visi, a nic
tady jesté nezaznélo z této polohy, tak jestli byste mohli néco k tomu jenom fict, titeba?

T. Batthyany

Tady zaznélo, ze tady vas vaze né&jaka loajalita k méstu, ze pro to chcete zvednout ruku, ale
zaroven mng¢ fikate, Ze za to nechcete nést odpovédnost. Je tomu tak?

Mgr. Ferdan

My nechceme nést zodpoveédnost za vase rozhodnuti v rad€, chceme nést zodpovédnost za to, Ze se
tady postavi volnocasové plochy.

T. Batthyany

No tak v tu chvili nehlasujte pro piijeti dotace, kdyz si myslite, Ze vas to mize ohrozit. Pane Hrone,
technicka.

RNDr. Hron

My tady pfijimame dotaci, j4 jsem jenom chtél fict, ze timto rozhodnutim a timto souhlasem
s pfijetim dotace na sebe nepfijimdme zodpoveédnost za piipadné vymeétfeni odvodu za poruSeni
rozpoctové kazné a penale z diivodu $patné provedené vetejné zakazky.

T. Batthyany

Tak to vysvétlete kolegovi Ferdanovi a je to vyfeSeno. Necham nyni hlasovat o bodu 23a.
Hlasovdani &. 28 - pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 16, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 62/2015.

K bodu ¢. 24
IPRU Liberec - Jablonec nad Nisou

1. Smlouva o spolupraci pri vykonu ¢innosti souvisejicich s pFipravou a realizaci
IPRU Liberec- Jablonec nad Nisou

2. Z¥izeni Ridiciho vyboru IPRU Liberec-Jablonec and Nisou (sloZeni RV, statut
RV, predseda a mistopiedseda RV)

Mgr. Korytar

Ja bych chtél jenom upravit navrh usneseni, tam doslo z nasi strany k chybé, ze jsme neopravili
tabulku, ktera je piedloZena, plati az do bodu 13, to znamena posledni je zastupce kraje pan doktor Vit
Prikasky, potom je tam Cerna tlusta cara a je tam jesté misto 14 a 15, tak to 14 a 15 se z usneseni
vynda, zatim nejsme Uplné dohodnuti tady na téchto dvou mistech, smlouvu bude jesté projednavat
jablonecké zastupitelstvo. Pokud by doslo k rozsifeni toho vyboru, tak to rozsifeni bude dano na pristi
jednani libereckého zastupitelstva. Tak jen aby bylo jasné, Ze budeme hlasovat bez téch radkd 14 a 15
v pfedmétné tabulce.

doc. Vaclavik

Ja mam jenom jednu takovou pfipominku. Ja jsem shodou okolnosti mluvil pomémé nedavno
s nékterymi predstaviteli Jablonce a oni byli mirné feceno rozladéni z toho, jakym zptisobem probiha
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komunikace zejména na politické tirovni. Maji totiz pocit, a ja jenom prezentuji to, co zaznélo, Ze to
neni pfili§ o spolupraci, ale o tom, Ze jim Liberec diktuje, Ze se moc n&jak nestarame o to, co ten druhy
partner. J& nevim, jestli to pravda je nebo neni, ale velmi bych varoval pied tim, aby viibec vzniklo
n¢jaké takové klima. Evidentné se néco dit musi, protoze Jablonec tyto véci takovymto zpiisobem
chéape a vzhledem k tomu, jak je IPRU nastaveno, vzhledem k tomu, Ze jestli se nemylim, ke viem tém
projektim se budou muset jednotlivé subjekty vyjadfovat, a vuvozovkach feCeno ,maji svym
zplisobem pravo veta®, tak bych pfed tim velmi, velmi varoval a povazuji ji tuto véc za klicovou,
protoze ta komunikace asi evidentné nejen v téchto vécech se pak nakonec méstu mize velmi, velmi
vymstit.

Mgr. Korytar

Ja na to jenom kratce zareaguji. Slozeni Ridiciho vyboru je tak, Ze tam ma mésto Liberec se svymi
sto tisici obyvateli 7 zastupcii, mésto Jablonec navrhl se svymi zhruba asi 50 tisici obyvateli 5
zastupct. Tak to je jedna véc. Druha véc je navrh smlouvy, ktery byl poslan do Jablonce
k ptipominkovani, jedna z véci, ktera se tam zapracovala na navrh Jablonce, je pravo veta, kdy pii
budoucim hlasovani v Ridicim vyboru méa Jablonec moznost zablokovat rozhodnuti ve chvili, kdy
bude, myslim, Ze je to napsané — kdy bude vétSina jeho zastupcii proti usneseni. To znamend, méli-li
by to pouzit 3 lid¢, tak v tu chvili nebude mozné to usneseni pfijmout. Takze domluvili jsme se na
né&jakych blokacnich pravidlech, aby Jablonec nemél pocit, Ze tim, Ze ma Liberec vétSinu zastupcii
v Ridicim vyboru, takze ho tam bude né&jak valcovat. Ale beru vasi poznamku jako dilezitou. Ja bych
se mél videét ptisti tyden s panem doktorem Lukasem Pletichou na spoleéném jednani, tak to tam s nim
urcité toto proberu a zeptam se ho na to, jestli maji vyhrady k té dosavadni spolupréci a jak ji ptipadné
zlepsit.

RNDr. Hron

J& si chci ujasnit opravdu to usneseni. My schvalujeme &leny toho Ridiciho vyboru, tak bychom
m¢éli schvalovat jenom ty poloZzky, kde zndme jména. Rozumim tomu dobie? Tady u polozek 13 neni
nic, 14 také nic — to jste vlastné stornoval n€jak a 15 je Gipln€ nevyplnéno a 16 je jenom nazev funkce.

T. Batthyany

Tak mozna mate star$i verzi. Ja vas jenom opravim, 13 je zastupce kraje, je to pan Piikasky, ten
tam ma byt a zbytek je skute¢né tak a kolega Korytat uz to tekl, Ze to zatim ztoho usneseni
vypoustime.

Mgr. Korytar

Ja to jesté vysvétlim, pan kolega Hron se ptd na ty volné tfadky, tam jde o to, Ze jedno
misto...pardon na volné radky ve smyslu, Ze tam neni konkrétni jméno? Tak budeme hlasovat i o tom
s tim, Ze souasti Ridiciho vyboru by mél byt manager IPRU, vybérové fizeni bude vyhlaseno. Je to
clovek, ktery nema hlasovaci pravo a zaroven v soucasné dob¢ probiha vybérové fizeni na vedouciho
odboru strategického rozvoje a dotaci, to je ten fadek 7 — tam bude jméno doplnéno az po vybérovém
fizeni, ale po¢ita se s tim, Ze tato funkce bez ohledu, kdo se jim stane, by méla byt v Ridicim vyboru
obsazena.

RNDr. Hron

Ja vam rozumim, ale nemohu stim souhlasit. Bud’ schvalujeme konkrétni osoby anebo tu
kompetenci pienasime, ted mluvim o tom fadku manager IPRU, to znamena konkrétni osobu
s konkrétnim jménem anebo tu kompetenci pfena$ime na radu, ktera v néjakém vybérovém fizeni toho
pracovnika vybere. Ale nam se predklada navrh na jmenné slozeni.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ta kompetence se nepfenasi, ve chvili, kdy ta jména budou znama, tak budou znovu
dana do zastupitelstva, aby o tom rozhodlo zastupitelstvo. Takze v soucasné dob¢ rozhodujeme jenom
o tom, ze tam je n¢jaka polozka a jméno az bude znamo, ptijde jesté do zastupitelstva.
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T. Batthyany

Déekuji, dalsi do diskuse neni ptihlasen, nechdvam proto hlasovat o bodu ¢. 24.
Hlasovani ¢. 29 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 10, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 82/2015.

K bodu ¢&. 25

MFRB - prijeti daru ¢asti komunikace v k. u. Staré Pavlovice
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 30 — pro - 39, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 83/2015.

K bodu ¢. 26

Zamér beziplatného prevodu pozemku pod komunikaci U Plovarny
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 31 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 84/2015.

K bodu ¢. 27

Smlouva o vyporadani nékterych priav a povinnosti souvisejicich s realizaci
stavby ,,I/35 Liberec Londynska, rampa Turnov*

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 32 — pro - 36, proti - 0, zdriel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 85/2015.

K bodu ¢. 28

Pravidla pro posuzovani Zadosti o prominuti Grokid a poplatkii z prodleni
vzniklych z pohledavek z uZivani byti a nebytovych prostor v domech s byty ve
vlastnictvi statutarniho mésta Liberec

T. Batthyany
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Tady neni nikdo do diskuse ptihlasen, ale dam slovo jest¢ panu Langrovi, on by chtél k tomuto
bodu par slov fict.

PhDr. Langr

Kolegyné, kolegové, jenom to chci uvést — pomérné zasadnim zptisobem ménime pravidla pro
posuzovani zadosti o prominuti tirokt a dalSiho pfislusenstvi z dluhii z bytovych a nebytovych prostor
mésta. Ta dvoje pravidla, jak ta star$i z roku 2011, tak ta dnes navrhovana k posouzeni a schvaleni
mate v piiloze, takze jste mohli nastudovat rozdily. Uvedu dvé zasadni zmény, jednak se urCitym
zpisobem meni, feknéme, institucionalni rdmec pro posuzovani zadosti, kdy do toho systému
posuzovani vélentujeme humanitni komisi, jak uz jsem se tady zminoval nékdy v lednu, ze tak budu
navrhovat. Humanitni komisi se tim vyrazné rozsifuje napln ¢innosti, bude individualné posuzovat
jednotlivé zadosti, bude si moci zadatele pozvat, vyzadat si nejrizn€j$i dokumenty a potom
doporuceni nebo nedoporouceni radé meésta, respektive zastupitelstvu v ptipad¢ pohledavek vyssich 20
tisic. Bude né&jakym zpusobem, feknéme, garantovat to posouzeni, aby to posuzovani nemuselo
probihat v rad¢ a v zastupitelstvu.

Co je druha zasadni zména, ta posuzovani budou skutecné subjektivni, tzn., odbouravame nebo
navrhujeme odbourat takovou kategorizaci socialné tizivych situaci. Vychazim ztoho, Ze zadna
socialn€ tiziva situace neni stejnd, je unikatni a potebuje opravdu subjektivni posouzeni. Takova
tabulka, ktera byla v ptivodnich pravidlech, ktera kategorizovala jednotlivé situace, pfidélovala body a
na zaklad¢ ptidélenych bodd potom navrhovala ur¢itou vysi dluhu odpustit, tak tu sdm za sebe nemohu
pfijmout. J& vychazim z toho druhého pohledu, nicméné je na kazdém z vas, jakym zptsobem to
vnima, jak se k tomu postavi. Dékuji.

T. Batthyany
Dékuji panu kolegovi Langrovi, Ze rozpoutal diskusi. Pfihlaen je pan kolega Cervinka.
Ing. Cervinka

Ja uz jsem to tikal v pondé¢li na predsedech klubli, ndm na tom vadi piedevsim to, ze vlastné z téch
podminek to, ze ti, ktefi uz se dostali se svoji kauzou pied soud, respektive byla na to podana Zaloba,
tak v podstat¢ mohou zadat o to prominuti veskerych nakladi, a to si myslim, Ze je prost¢ Spatn¢. Ja si
myslim, ze se tim mésto dostava do situace, ze té€ch dluznika prosté bude pfibyvat, ktefi to nezaplati.
Té&ch soudnich ptipadii nebo respektive téch Zalob bude vic pravé diky tomu, ze tam nebude ten tlak na
to, aby se to pted ten soud nedostalo. A myslim si, Ze tohle je cesta do pekel, proto my to nemizeme
podporit.

Mgr. Skfivankova

Tak ja jenom zopakuji, co jsem fekla v pondéli, protoze koneckoncli jsme si s panem naméstkem
Langrem korespondovali. Ja jsem navrhovala, aby tam byla dals§i odrazka, kde by bylo napsano, ze
pokud se promine ten poplatek trok z prodleni a bylo jiz zahajeno soudni fizeni, které by znamenalo
n¢jaké naklady ze strany mésta, aby to tam bylo zapracovano. Od pana nameéstka jsem dostala
odpovéd’, ze nas zastupuji méststi pravnici €ili, Ze naklady nevzniknou. Ja to tro§ku rozporuji, protoze
jsem tady méstsky pravnik byla, a kdyz jsme jezdili k soudu, kdyz se ten dluznik odstéhoval, byli jsme
i v Rokycanech naptiklad, takze samoziejmé naklady nam vznikly, protoze cesta tam a zpatky néco
stoji, museli jsme mit technicky prukaz a to, co prosté obcansky soudni fad tikd. Ale véfim tomu, co
mné pan naméstek Langr napsal, Ze kdyz se to bude individualné posuzovat — kazda ta zadost, Ze se
posoudi i toto. Jinak si myslim, Ze je to Spatnég, protoze kdyz se nékdo uz dostane k soudu, tak uz je to
podle mne po vycCerpani vSech moznosti, abychom se stim clovékem dohodli, aby prost¢ k t¢m
dluhtim, respektive pfistupoval ten dluznik zodpovédné a nenechal se dostat az k tomu soudu a my
jsme mu potom jesté ulevovali. TakZe jenom to jsem chtéla Fict.

PhDr. Langr

Ja jsem chtél reagovat jesSté mezi tim, ale to nevadi. V zdsad¢ jste to popsala tak, jak jsme si
korespondovali. Tam vtom jde hlavné o to, abychom organiim, které jsou kompetentni k tomu
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rozhodnout, coZz neni komise, ta ddva doporuceni, nedoporuceni, ale potom rada, zastupitelstvo,
abychom né&jakym fixnim ustanovenim — abychom je zbyte¢né nelimitovali v néjakém jejich
posouzeni v moznostech, jaké podminky ony samy ty organy stanovi. To znamena, kdybychom tam
dali, tak jako bylo v téch ptvodnich pravidlech, ze zkratka, pokud uz to dojede pied soud nebo
exekuce, tak ten zadatel nema Sanci, tak uz s tim nikdo nepohne leda na néjakou vyjimku, a ja jsem
obecné nepfitel vyjimek z néjakych pravidel. To byl pravé nesvar téch piedchozich pravidel, kde navic
ani ten institut vyjimky nebyl zakomponovan a v podstaté v tom pfedchozim obdobi se jelo na n&jakou
vyjimku, ale nevyi¢enou. Proto jsme tady nechali, feknéme, Sir$i pole plsobnosti a bude zalezet na 9
nebo 39, jak se k tomu zadateli postavi. My v tuto chvili tam tfeba mame zadost ¢lovéka, kterému
jsme kdysi odpustili jistinu, je to zalezitost nékde z roku 1990/1991, ale moc jsme mu tim nepomohli,
protoze ty uroky a to pfislusSenstvi mezitim dosahlo prakticky stejné vyse. A to bude prvni velky ofisek
pro komisi uz 9. Dubna. Ted’ hledam oc¢ima pani Mgr. Machartovou, ktera komisi pfedseda, ja budu
velmi zvédav, jak ta komise se k této zadosti postavi. Nepochybné, pokud zjistime, Ze ta pravidla
v praxi tieba néjakym zplisobem, feknéme, nejsou tak efektivni, jak jsme si predstavovali, vzdycky
mame moznost je upravit. Ten proces tady mozny je.

Mgr. Machartova

Ja bych jenom chtéla Fict smérem k panu Ing. Cervinkovi a pani Mgr. Skiivankové. S jejich nazory
na jednu stranu souhlasim, protoze ¢lovék by se mél stavét ke svym zavazkim Celem, ale bohuzel ze
své praxe mohu fict, ze lidé, ktefi se dostanou do tizivé zivotni situace, se mnohdy chovaji
nestandardné. A v tu danou chvili je tfeba opravdu kazdého posuzovat velmi individualné a mit body
na to, jestli imrti je lepsi nebo horsi vici ztraté partnera nebo vici zdravotnimu postizeni. To je prosté
neakceptovatelné.

RNDr. Hron

Ja nevim, jestli nezhojit namitku pana kolegy Cervinky tim, Ze pokud je podana Zaloba, pravnici
necht’ mne kontroluji, a ja v prib¢hu soudniho fizeni ten dluh zaplatim, soudné vymahany, tak neni
divod tu zalobu dal vést, ptipadné se dohodnu s méstem o uhrazeni toho, Ze mésto zalobu stahne, tak
ve hie zlstavaji, najem je zaplaceny, jsou splnény podminky zaplaceni jistiny dluhu, jestli by to neslo
mirné poupravit. Ja to ted’ neumim na misté, ze v tom ptipadé se da pozadat o prominuti sankce toho
dluhu. A co se tyce, promiiite, toho bodovani, jestli tak nebo tak, to se mizeme dohadovat, ale ja
myslim, ze je to zase napraveno tim, Ze to bodovani je pouze jakési — ze urCuje jakési meze toho
prominuti. Ze je tam vzdycky pii n&jakém poétu, je to od 50 do 100, pti néjakém poétu bodi je to zase
od tolika do tolika procent, a to uz je pfedmétem individualniho posuzovani. Ja bych se toho zase tak
nebal.

T. Batthyany
Dékuji, zjevné jste nezhojil ty obavy, protoze pan Cervinka se piihlasil do diskuse.
Ing. Cervinka

Ano, pfesné tak. Ono totiz z mého pohledu ani tak nejde o to, jestli v néjakych vyjimecnych,
individualnich pfipadech rozhodneme jinak. Koneckoncii to jako zastupitelstvo stejné nakonec
muizeme udélat a neni v tom absolutné zadny problém, pokud se jako zastupitelstvo rozhodneme ty
poplatky odpustit, tak mtizeme, ale pro¢ to davat a priori do téch pravidel? Protoze v okamziku, kdy to
do pravidel dame, tak se vlastné zbavujeme toho tlaku na ty pfipadné dluzniky. Oni prost¢ mohou
spekulovat na to, Ze jim ty poplatky budou stejné odpustény, a to si myslim, Ze je Spatné. Ja si myslim,
ze pravé proto to vtéch plvodnich pravidlech bylo. A znevyhodnime ty, ktefi plati fadné,
znevyhodnime vSechny ostatni, ktefi si dohodnou splatkové kalendate, kteti se s nami budou snazit o
tom svém problému néjakym zplisobem jednat, a 1idé, ktefi budou spekulovat na to, Ze to néjakym
zpusobem dopadne, tak v podstaté je k tomu navadime. To je to, co mn¢ na tom vadi, proto si myslim,
ze v téch extrémnich piipadech, kdy skutec¢né ptjde o to, o ¢em mluvila kolegyné Machartova, tak
mizeme potom rozhodnout prosté snéjakou vyjimkou. I to se samoziejmé da do téch pravidel
zapracovat, ze zastupitelstvo ve vyjimecnych ptipadech rozhoduje né&jak, ale v tomto ptipadé a priori
tam vypoustét podminku, ktera tam byla, si myslim, Ze je nesmysl.
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Mgr. Skfivankova

Ja jeste strucné tady posupluji pana kolegu Audyho. Takze je to tak, ze mésto kdyz poda zalobu a
zaplati soudni poplatek a v priibéhu toho fizeni ten dluznik zaplati dluznou ¢astku, tak soud vrati cast
soudniho poplatku, protoZe fizeni bylo zahajeno. A jestlize se dvakrat pojede k soudu nékam na druhy
konec republiky, tak ty naklady samoziejmé vzniknou. Ja jsem hovofila o tom, Ze v t€ smérnici by
mélo byt, ze potencionalni dluznik, ktery dluhy zaplati, se zavaze i k tomu zaplatit tyto naklady, které
by méstu nevznikly, kdyby on nebyl dluzny. Asi tak. Bude zaleZet na individualni dohod¢, protoze
soudni poplatek je 4 % z vymahané Castky zaokrouhleny, takze to pfi vysSich ¢astkach mulze byt
docela velké suma.

PhDr. Langr

Ano, to bylo to, co pani magistra vlastn¢ vznesla v pondéli na klubech a ja jsem na to pak reagoval
tim, ale my to tou neformulaci vlastné nepozastavujeme — tu moznost. My jenom davame rad¢ a
zastupitelstvu, respektive vyjadfeni ke komisi prostor, aby ty podminky sama stanovila, jestli to po
tom dluznikovi bude chtit vymahat nebo ne. Neznamena tim, jaksi nepfedjimame, ze to po ném
nebudeme chtit. Jenom to tam neméame napevno zafixovano — ano — ne. Davame tomu volny prostor a
budeme to posuzovat individualn€. Ti dluznici opravdu mohou byt v takové situaci, Ze budeme
schopni jim to odpustit anebo mohou byt v jiné situaci a tam prosté¢ budeme nemilosrdni. Nic vic, nic
min.

RNDr. Hron

Ja jsem pochopil, pan Cervinka tady neni, e mu §lo o to tuéné zakazani podani zadosti nebo
nevyhovéni zadosti, pokud byla podana na Zzadatele zaloba pro neplaceni najemného a bylo jiz
zahajeno soudni fizeni. To ja jsem z jeho vystoupeni piedtim pochopil, Ze mu vadi, tak jsem to chtél
zmirnit a ted’ si to tedy osvojuji ja. Pfijde mn¢ to opravdu tvrdé, ta formulace mné pfijde tvrda a
myslim, Ze tak neni minéna. Tak, jak to mame, podame na zadatele zalobu nebo podame zalobu na
neplaceni najemného, on najemné zaplati, dokonce se s nim dohodneme, ze nam zaplati i naklady a
soud skon¢i. A pro¢ by nas klidné nemohl pozadat o prominuti toho penale? O to mné §lo. Ja by\ch
doporudil, ale ja uz do toho nebudu $t'ourat, promirite.

PhDr. Langr

Ja mam pocit, ale mozna se pletu, pane doktore, Ze vy jste ted’ v téch prvnich pravidlech. Mam
pocit, ze Ondfej Cervinka kritizoval pravé to, Ze ta formulace z téch prvnich pravidel v téch druhych
neni. Ale ted’ jestli to nemotam ja, myslim si Ze...

Mgr. Machartova

Ja jestli na to mohu kratce reagovat. J4 myslim, Ze pan kolega Cervinka mluvil, Ze tam chybi ta
formulace, ze pokud je podana soudni Zaloba. Ja k tomu dam jenom jeden piiklad, pro¢ by to kritérium
nemélo platit. Zrovna v danou chvili feSim pfipad jednoho z naSich zaméstnanci, ktery ma ataku
schizofrenie, kdy aktualné béha po vSech bankach, zfizuje si n€kolik bankovnich uctd, bere si pljcky
atd. A mohlo by se stat komukoliv, Ze takto nemocny cloveék prosté¢ nebude platit najem, protoze
v danou chvili je prosté nemocny a neni svépravny a nerozhoduje se na zakladé svého rozumu tak, jak
bychom to ocekavali. A ve chvili, kdy by toto kritérium platilo a tento dovétek bychom tam méli
uvedeny, neumoznovali bychom takovému ¢loveku vlastné zazadat si o odpusténi. I z té€chto diivodu ja
kvituji, ze tam tato pozndmka neni.

RNDr. Hron

Ja bych si hrozné rad ujasnil, jestli jsou tady ve hi'e dva materialy.

T. Batthyany
Tak ptiloha €. 1 je stavajici material a ptiloha €. 2 je ten nove projednavany, navrhovany.

RNDr. Hron
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Odvolavam, co jsem fekl.

RNDr. Hron

Slibuji, co jsem slibil. Tak pani kolegyné Rosenbergova je dalsi pfihlasenou do diskuse.

Mgr. Rosenbergova

Ja jenom ke kolegyni Machartoveé. Ja znam také takové obdobné pripady a chapu to, ale nebylo by
lepsi tam potom dat vyjimku? Aby to nebylo mozné zneuzivat? Ze by tieba rada mésta nebo humanitni
komise rozhodla o vyjimce?

PhDr. Langr

To bychom ji museli néjak jakoby definovat, vyjimka je zkratka jenom, feknéme, néjaké okamzité
rozhodnuti néjakého organu, a to mné piijde daleko hor$i nez, feknéme, expertni posouzeni
subjektivni situace s doporu¢enim — nedoporoucenim. Ale to je opravdu o tom, jak to kazdy citime.

Hlasovani ¢. 33 — pro - 34, proti - 2, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 86/2015.

K bodu ¢. 29

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
realizaci akce Festivalové dny détské knihy v Liberci

Mgr. Machartova

Ja se rovnou timto hlasim i k bodu 30, nebo hlasime se. Jak jsem jiz avizovala na pond€lni schiizce,
ja tyto materialy v takové podobé nemohu podpofit a z jednoho prostého divodu. U obou dvou zadosti
dokladani finan¢ni spolutcasti ve vysi prosté tieba 20 %. Vsichni standardni zadatelé, kteti zadaji od
statutarniho mésta Liberec — v jeho fondech, musi dokladat svoji spoluucast. Vnimam to jako
nespravedlivé, aby tady byly subjekty, které prosté dokladat svoji spoluticast nemusi, a subjekty, které
ji dokladat musi. Nicméné rada bych fekla, ze obé dvé akce podporuji, ale z hlediska né&jakého
principu spravedlnosti mam problém s tim dokladanim spoluucasti financni.

PhDr. Langr

Ja se omlouvam, ja jsem se na zacatku projednavani tohoto bodu trosku zahovofil s panem
kolegou. Ja jsem to chtél uvést, Ze vy jste to vznesla jako namitku v pond€li na klubech, a chtél jsem
také vysvétlit, pro¢ jsme tu namitku po diskusi nezapracovali. Tak jak jsem ptedpokladal a jak jsem
trosku avizoval na klubu, jeden z téch subjektt, které dnes zadame podpofit, totiz ty Festivalové dny,
zkratka ma rozpocet ve stejné vysi, jako ten prispévek, ktery mu chceme poskytnout. To znamen4, tam
nejsou zadné prostiedky, které on by dale ke své akci dokladal ze svého, neboli pokud my bychom mu
to urcili jako podminku, tak tam bych mozna citil jako nespravedlnost shanét dalSich — v tuto chvili je
to 126 tisic a hledat ucel, na ktery je vyuzije. To nevim, jestli je uplné dobré. A paklize bychom to
tedy tomuto subjektu odpustili a tomu druhému nikoliv, tomu to do té smlouvy zakomponovali, coZ je
Ostasov a tam ten problém neni, protoze tam mate pfiloZzeny rozpocet k té akci, tak to také neni zase
uplné spravedlivé. Ja osobné tedy, ale asi mozna budu ve velké minorité oproti vSem kolegynim a
kolegim, j4 mam obecné problém s tim, Ze u dotaci zddame 20 %. Mné to v nékterych piipadech
pfijde velmi piehnané, zejména u malych projektd nizce dotovanych, nizce podpoienych, protoze pak
v podstaté t€ém lidem bereme viibec $anci ty projekty realizovat. Ale to je obecné k diskusi, zatim to ve
statutech je, zatim to plati. Je docela mozné, Ze rozproudime néjakou debatu a tieba dojdeme ke zméné
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statutii, tfeba ne, mtizeme ve vyborech takovou diskusi zadit, protoze ty vybory, tusim, vSechny snad
pokryvaji vSechny nase fondy. Ale to je ¢isté mij subjektivni pohled.

Mgr. Berki

Ja bych nabidku pana naméstka hned pfijal, protoze, ja jsem to fikal uz n€kolikrat, my kdyz jsme
byli v minulém funkénim obdobi v kontrolnim vyboru, stal se ze mne jakysi specialista na fondy a my
jsme v ramci kontrolnich skupin davali né€kolik podnéti k tomu, jak upravit statuty. Nabizel jsem to
mimochodem uz tady dvakrat a zatim to nebylo Uplné vyslySeno. J& jenom chei fict k t¢ém akcim a i
mozna pro¢ se k nékterym akcim chovame jinak. Rikal jsem to na pfedsedech. Myslime si, Ze jsou
akce, které jsou svym vyznamem tradici, pfinosem, trosku jakoby mimo ty ramce fondt. To znamena,
to mésto je systémové a trvale, chce a mélo by podporovat. Bavili jsme se o tom, ze se bude hledat
né&jaky nastroj, jak to vlastné v podstaté udélat systémove, naptiklad v ramci rozpoctového vyhledu
apod., takze ja v tom problém zadny nevidim. My ob¢ ty akce podpofime.

doc. Vaclavik

Ja musim na ten podnét kolegyné Machartové zareagovat dvéma poznamkami. Prvni. Ja bych tomu
rozumél, kdyby Zzadatelé méli tu informaci dopfedu néjakym zptisobem. Oni ji neméli, oni prosté — pan
naméstek to tady tekl v piipadé Veletrhti détské knihy, oni pracovali s né€jakou koncepci tak, jak to
bylo a v momenté¢, kdy ted’ budeme néco takového po nich pozadovat, tak se obavam, ze to mize byt
problém. To je jedna véc.

Druha véc. Asi je potieba si také uvédomit jednu skutecnost, konkrétng tady u této dotace. Myslim,
ze to stale plati — mésto Liberec je Clenem Sdruzeni veletrhu détské knihy, tzn., my jsme
spoluorganizatorem. Myslim, Ze je to také takova specificka zalezitost. A do tfetice, to je torzo néceho,
co si myslim, Zze tady mélo pomémé velky smysl, a to byl Veletrh détské knihy, ktery v priméru
navstévovalo zhruba 10 tisic déti, kdyZz se to odehravalo. Tohle je jenom uz zbytek, takze ja bych byl
rad, aby se to n¢jakym zplsobem udrzelo, a ja budu doufat, Ze do budoucna se nam podafi ten veletrh
obnovit alespon v takové podobé¢, ve které tady probihal.

Mgr. Ferdan

Ja se omlouvam, ja se také docela rad té$im na to, Ze se podafi obnovit veletrh. Ja bych se jen chtél
zeptat, jestli by bylo mozné néjakym zplisobem zapracovat na tom, aby takové typy zadosti nechodily
a v ptripadé abychom si vyzadovali podpirné dokumenty dalsi véetné programu atd. ProtoZe ja tady
vidim jenom jeden jednostrankovy popis zadosti o 130 tisic, coz mi piijde strasné slabé a vytvaii se
tim urcity precedens, jestli bychom tam mohli mit alespon zasadni pravidla. A druha jesté véc. Odkud
presné ty penize jdou?

PhDr. Langr

Jsou z odboru Skolstvi, kultury a socialnich véci, kde jsou jiZ rozpo¢tovany od ledna, to znamena,
ten prispévek byl uz schvalen pfti schvalovani rozpoc¢tu. Ted’ minim tu prvni akci Festivalové dny, ta
druha akce jde rovnéz z téhoz orgu, z téhoz odboru, kde byla nové vytvofena polozka Ostasovské
poutni slavnosti, tusim. A ty penize byly, téch 52 tisic, vynaty z polozky koncerty a jiné sluzby a
prehozeny do této polozky. Ten zbytek na koncertech a jinych sluzbach je planovan na Vanoce.

Mgr. Machartova

Jak tikadm, ja bych byla pro tento material — pro oba dva, samoziejmé v pripadé Veletrhu détské
knihy na zalezitost, kdy mésto je vlastn¢ spoluorganizatorem této akce. Ale samoziejmé rada
podpofim i material ¢. 30 ve chvili, kdy tady jasné¢ zazni od rady mésta, ze se tedy bude uvazovat o
tom, aby zadatelé¢, kdyz budou zadat z fondi mésta, budou o téch 20 % prosté do budoucna
osvobozeni.

PhDr. Langr

Ja myslim, ze jsem to fekl pomé&rné jasné: ano, ja s tim mam problém, ja bych to rad navrhl, ale
také se to musi prohlasovat v zastupitelstvu, protoze statuty jdou pres zastupitelstvo. KdyZ najdeme
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podporu, j& budu jediné rad. Pardon — jesté jedna véc. Ale nemlizeme samoziejme to zménit uz
v leto$nim roce, kdy uz jsou vyhlaseny programy vyzvy, to nejde. Od ptistiho roku.

Hlasovdani é. 34 — pro - 35, proti - 0, zdriel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 87/2015.

K bodu ¢. 30

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
realizaci akce OstaSovské poutni slavnosti 2015

P. Haidlova

Dobry vecer, ja jenom chci nahlasit mozny stfet zajmu, takze se nebudu tcastnit hlasovani. Jinak
k této akci bych chtéla fict, ze mésto ji podporuje kazdorocné i krajsky urad a nejde jenom o néjakou
kulturni akeci, ale ma vyznam i duchovni, protoZe je soucasti poutnich slavnosti ke cti svatého
Vojtécha a zaroven jde i o vzdé€lavaci akt, protoze fotografie z této akce jsou naptiklad soucasti
brozury, kterou mate vSichni pted sebou, jsou soucasti stile expozice zapomenuté d&jiny Liberce,
v suterénu radnice, jsou soucasti dvou naucnych stezek. Vojsko, které bylo pozvano, tak ma ucast
mezindrodni, jsou to vojaci dobrovolni, v historickych kostymech z Némecka i z Polska a naptiklad
loni se Ucastnili pietniho aktu na Nerudové namésti, coz si myslim, Ze je také vyznamné a ma ta akce
vyznam jako celek i a dopad i pro mésto, tak budu rada, kdyz podpoftite.

RNDr. Hron

Neste to statecné, pane primatore, kdyz zvednu, kdyz zmacknu.
T. Batthyany

M¢ mrzi, Ze nejste vazan mlcenlivosti i tady.
RNDr. Hron

Ja jsem vas neslysel. Pani Haidlova, ja ocenuji, Ze jste, ze jste ohlasila stfet zajmu, ale nepochopil
jsem, pro¢ nam ten material ptredkladate vy a pro¢ ho tady obhajujete, tim si, tim si tak trosku
protifecite, ale ja vam to promijim a podpofim ten navrh.

Hlasovani ¢. 35 — pro - 35, proti - 0, zdriel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 88/2015.

K bodu ¢. 31

Vyfrizeni podnéti, dotazi a pripominek z 2. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta, které se konalo dne 26. 2. 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 36 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 2, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 89/2015.
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K bodu ¢. 32

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
Mgr. Lysakova

Ja bych méla nékolik podnétl, rozdélila bych je podle jednotlivych oblasti, takZze podnét z oblasti
Kunratickd. Osvojuji si opravnéné pozadavky obcanil z oblasti sidlis§t¢ Kunratickd a jeji zakladni
Skoly, se kterymi se na m¢ obraceji. Zaznivaji zde opravnéné pozadavky obcanti i feditele zakladni
Skoly Aloisina VySina na Radé Skoly, aby byla vénovana pravidelna pozornost Méstské policie
objektu LUNA a jejimu nejbliz§imu okoli, LUNA je v bezprostiedni blizkosti zakladni skoly Aloisina
Vysina a zaci se zde dostavaji do styku s problémovymi osobami i pod vlivem navykovych latek a
alkoholu, ktefi zde bézné¢ v prichodu LUNY a jejim okoli pobyvaji. Za druhé k problematice
Kunraticka, dal$im pozadavkem je ziizeni piechodu pro chodce na silnici Kunraticka, jedna se o
nebezpecnou cast komunikace, kterou vyuzivaji i déti v ramci presunti do Skoly a Skolni druziny a
Casto tam nebyva dodrzovana, dle feditele Skoly, predepsana rychlost, jedna se o rovnou cast silnice.
Doporuceni pro misto tzv. u Soukupti, kde se navazuje na pesi zonu na Vratislavice nad Nisou, blizsi
oznaceni mam uvedeno v pfiloZzenych mapkach, které predlozim. Za treti zakladni Skola Aloisina
Vysina pozaduje dokonceni realizace pfipravované studie cca za 1350 000 v terminu, jedna se o
program mobility pro rok 2016, tedy feSeni terénnich uprav a bezbariérovy piistup k matei'ské Skole.
Problém v soucasnosti je vstupni schodisté a nelze zde umistit liziny pro kocarky, protoze je zde
prudky sklon. A za ¢tvrté zékladni Skola Aloisina VySina pozaduje urychlené fesit i problém Skolni
jidelny, vybavenost je zroku 1985 a neodpovidd normam. V soucasné dobé je sice snaha o urcité
opatieni, ale zcela nedostatecné a situaci nefesi, kapacita jidelny je na 600 déti, v soucasnosti se zde
stravuje na 500 déti, naptiklad konektor je zde schopen pfipravit pouze 400 jidel a zbytek je nutno
feSit pomoci elektrickych panvi, timto dochdzi k neumérné spotiebé elektrické energie, v této
souvislosti je nutné feSit problém systémové, ztoho vyplyva pozadavek na novou mycku,
korvertomat, kotel na vafeni a chladici box. Problematika podnétli Jecna, osvojuji si, i zde si osvojuji
pozadavky obc¢anti Kraliv haj, v této lokalit¢ bylo vydano nékolik stavebnich povoleni, stavby byly
realizovany v souladu s timto povolenim, ale z{stava nedofeSena zakladni vybavenost, jako je vetejné
osvétleni a vyasfaltovani useku vefejné cesty cca 60 metri, ktera je uzivana celoro¢né jako
komunikace a to sanitami, Policii Ceské republiky i méstskou policii, osobnimi vozidly ob&anii
s trvalym bydlistém, hasi¢i, vozidly CEZ i Technickymi sluZbami mésta Liberce. Timto zadam o
ziizeni fadného vetejného osvétleni, dvé lampy, i Gpravy komunikace a to ve vefejném zajmu,
v prostoru se nachdzi mimo jiné i ordinace praktického lékate, Jecna 358/6 a zvlast¢ v zimnich
mesicich plisobi neosvétlena cesta problémy imobilnim obcantim...

Mgr. Korytar

Jenom technicka, pani kolegyné, budete mit 4 minuty, takze bychom dali slovo nékomu dal$imu a
7e byste se prihlasila jesté jednou? Dékuji.

Mgr. Lysakova
Moment, dokon¢im jeden fadek a pak necham dalsi.
Mgr. Korytar
Jeden tadek, tak jo.
Mgr. Lysakova
Konstatuji, Ze Policie Ceské republiky fesila prepadeni i béhem poledne.
Mgr. Korytar
Tak dékuji za prvni blok pani Lysakové.

doc. Vaclavik
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Déekuji, ja budu trosku reagovat na vasi vyzvu, kterd zaznéla v prib¢hu, v pribéhu dnesniho
zastupitelstva, kde jste nas vyzval, abychom néjak reagovali, davali zpétnou vazbu na emaily, které,
které nam posilate o navrh o spolupraci. Tusim, Ze asi pired 14 dni jste reagoval na téma fondd,
predpokladam, ze to do jisté miry bylo vyvolano tim, ze my jsme v ramci Skolského vyboru tohle to
téma otevieli a ja jsem se prihlasil k tomu, Ze bych se néjakym zplisobem rad seSel, hledali jsme
néjaky termin a musim konstatovat, Ze a¢ uplynulo 10 dnii se nikdo neozval, tak ja chapu, ze, ja chapu,
ze muze byt n¢kde néjaky problém, jenom fikam, i kdyz obcas tu reflexi udélame, ze vam dame
zpétnou vazbu, tak n¢kdy, nékdy cekame na to, kdy se ta zpétna vazba zase vrati.

Mgr. Korytar

Pane kolego to je chyba, Zil jsem v tom, ze jsem to asistence predal, bud’ jsem zapomnél ja nebo,
nebo ona, diky za upozornéni, pohlidam to.

Mgr. Machartova

Ja jenom ve strucnosti, rada bych tady apelovala op€t na radu i zastupitelstvo, aby se do budoucna
fesily sprchové kouty v domovech s pecovatelskou sluzbou, predélavky z van na sprchové kouty, to ad
1. Rada bych, pokud bychom mohli, jak uz jsme, jak uz jsem avizovala na setkani zastupct klubu,
abychom fesili politiku nebo respektive ¢eka nas letni obdobi, abychom se zabyvali tim, jak feSit
problematiku lidi, ktefi provozuji restauracni zafizeni a chtéji tam mit své terasky a neuzavirat je v 10
hodin vecer, protoze si myslim, ze ta vize je takova, aby centrum bylo plné a myslim, Ze bez terasek
nepljde a za tfeti, staci mi to pisemné, bych rada dostala n¢jakou statistiku kolik stoji obCerstveni na
jedno zastupitelstvo, dékuji.

Mgr. Berki

Tak ja stejn¢ jako vy, pane primatore, vy byste byl rad, aby pan Hron byl vazan i tady mlcenlivosti,
j& bych byl pomémé rad, aby primator nekomentoval osoby, které fikaji svlj nazor, to zaprvé. Za
druhé checi podékovat panu tajemnikovi za zajiSténi odpovédi ze strany ministerstva vnitra
v problematice zahdjeni zastupitelstva a programu a poprosil bych, aby u vSech téchto materialti bylo
vzdycky ity zasilané dotazy, abychom védéli, jak bylo dotazovano. Pak bych chtél podékovat Michalu
Hronovi za to, Ze jeho aktivita neutuchd a podnéty vzdycky zasila dopiedu, pak bych chtél podékovat
specidlné dneska panu naméstku Langrovi, protoze ta komunikace s Michalem Hronem, si myslim,
praveé vede k tomu, ze ty materialy jsou skuteéné zkvalithovany a myslim si, Ze tohle je ten piiklad
pozitivni a dobré praxe, pak bych mél dotaz na pana tajemnika, jakym principem jsou obsazovany
vybérové komise pro obsazovani téch novych urednickych pozic?

Ing. Fadrhonc

Takze dobry vecer, ten princip je pomérn¢ jednoduchy, zéalezi na tom samoziejmé, jestli jde o
referenta, vedouciho oddéleni nebo vedouciho odboru. Vzdy pokud, samoziejmé jako kazda ta pozice
spada pod néjakou gesci, myslim ten odbor, takze je pfizvan samoziejmé vedouci odboru, vedouci
odd¢leni, pfipadné geséni naméstek, piipadné primator. Pokud je to na statni sprave, tak ta je v mé
gesci, tam to zalezi na tom, jestli to vyhodnotime ¢&i se domluvime, kdo by mél byt pfizvan
z uvolnénych. Co se tyc¢e dalsich ucastnikid u vedoucich ufednikl a vedoucich zaméstnanct, ve vétsing
pfipadli jsem pfitomen ja a ve skoro 100% ptipadid vedouci personalniho oddéleni, komise jsou
vétSinou péticlenné.

Mgr. Berki

Dékuji, pak davam jenom podét ve chvili, kdy je tam teda naméstek jako v podstaté zastupce
momentalni exekutivy, pak by bylo asi fajn, aby tam byl i zastupce opozice vzhledem k tomu, Ze se
vede obrovska diskuse o tom, jak ufednici maji byt vlastné politicky nezavisli, to znamena jakasi
kontrola toho, by byla, zmého pohledu, ku prospéchu véci. Pak mam dotaz na pani naméstkyni
Hrbkovou, jenom jestli by mohla, prosim a nemusi to byt teda ted’, ale n€jak prehledné poslat vSechny
ty terminy, které se budou tykat toho postupného projednavani tzemniho planu, protoze ony Sly asi 3
n¢jaké pozvanky, j4 se pak vtéch terminech malinko jen ztracim, tak jestli by to tak mohlo jit
najednou. Neftekl jsem to srozumitelng, netvarite se...
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Ing. Hrbkova

Tak ja asi mizu odpovédét hned. V tuhle tu chvili nas ¢ekéa seminar 13. 4., vlastn€ ten pozadovany,
to znamena po zapracovani stanovisek dotéenych organi. Ten seminaf, ktery probéhl, bohuzel teda
s hodné€ nizkou ucasti, byl ke stavajicimu nebo teda k procesu pofizovani tzemniho planu a k tém
vetejné dostupnym, nebo ke stavu v jakém je tizemni plan, ty vefejné dostupné Casti, takze ted’ 13. 4.
od 15 hodin ten, asi pro vas dilezity, seminar.

Mgr. Berki

Dobie, dékuji a pak bych se jesté zeptal na par véci, které se tykaji naSich predchozich
zastupitelstev a jedno je material z lednového, kde v zapise bych tady jenom stru¢né citoval, tady pan
docent Véaclavik se ptal pana primatora, Ze se chce ujistit, ze se néco podobného ptipravi pro kulturu a
Skolstvi, ¢imz navazuji na alokovani Castek pro socidlni oblast a sportovni oblast, pan primator
odpovédel, Zze ano a pan Korytal pak jest¢ reagoval, ze to bude zahrnuto do rozpoctového vyhledu,
jenom nevim, jestli az v unoru nebo v bfeznu, tak bych se chtél zeptat, jaky je stav feSeni, protoze
mimo jiné, usneseni Cislo 89/2013 a 15/2014 tika, ze uklada Mgr. Janu Korytafovi, naméstku
primator, zatadit kazdoro¢né schvalené prostfedky do rozpoctu mésta a vypracovat material, ktery

bude koncepcné fesit oblast dotacnich fondti mésta, vzhledem k tomu, Ze on sam se piivodné ptihlasil
k terminu unor az biezen, tak bych se chtél zeptat, v jakém je to stavu?

Mgr. Korytar

Odpovim hned, termin unor az biezen byl pfili§ ambiciézni, precenil jsem své sily i narocnost
dalsich ukolt, mluvil jsem o tom nebo po emailu jsme o tom diskutovali trochu s panem Vaclavikem,
navrhoval jsem, to je ta schlizka, kterd se neuskuteCnila, abychom tu diskuzi zahgjili ted’ s tim, ze
rozpoctovy vyhled jsme dneska schvalovali, to znamena, Ze do tohoto se to uz nedostane a mélo by
tam pfijit, mélo by to piijit do dalSiho rozpoctového vyhledu, respektive do pipravy dalsiho rozpoctu,
to znamena neékdy do, ta diskuse o rozpoctu zacne asi nékdy v zafi letosniho roku, ale predpokladam,
ze se o téch, o téch proporcich v dotac¢nich fondech zacneme bavit uz ted’ v dubnu s tim, ze diskuse by
méla byt dokoncena nékdy na podzim.

Mgr. Berki

Dékuji, pak bych se chtél zeptat jeste k prosincovému zastupitelstvu, kde ja jsem se ptal, jestli
budou néjak zapracovany nase podnéty ke statutim vybori, odpoveédél jste mi, ze byste pockal s tim
do konce ledna, pak jsem se vas nasledné ptal, jestli to mam chapat tak, ze na lednové zastupitelstvo to
bude ptredlozeno, pan primator mi odpoveédél presné tak a v iinorovém zastupitelstvu jsem se ptal,
respektive jsem upozornioval na to, Ze k tomuto slibu doslo a jestli tedy budou revidovany na coz jsem
nedostal odpovéd’, takze se ptam ted’ znovu?

Mgr. Korytar

Nevim, jestli to byla otazka na mé nebo na nékoho dalsiho, ale ja klidn¢ odpovim. Odpovim uplné
zase naptimo, v souc¢asné dobé v mnozstvi tikold to nevnimam jako prioritu, pokud vy to vidite jako
prioritu, prosim ujméte se toho jako zastupitel, ten navrh pfipravte, ja ho ptipadné pak rad okomentuji,
ale nevyhodnotil jsem to ted’ jako prioritni véc, tak se nezlobte, myslim si, Ze budeme fungovat
v leto$nim roce jesté s témi statuty tak, jak jsou. Ohodnotil jsem to ted” jako prioritni véc, tak se nezlobte.
Myslim si, ze mtizeme fungovat v letoSnim roce jeste s témi statuty tak, jak jsou.

Mgr. Berki

To ja nijak nerozporuji, jenom se ptam, protoze ty sliby vétSinou vzejdou z vasi strany a ty terminy
si také stanovujete vy. Tak se jenom na to ptam. A pak bych mél jesté dotaz zase k prosincovému
zastupitelstvu, kde k diskusi u navrhu na stanoveni vySe mési¢nich odmén se pani Lysakova ptala,
jestli to bude feSeno na pfistim zastupitelstvu. Odpoved’ opét pana primatora znéla ano a vim, Ze jsme
tuhle problematiku zacali na predsedech, tak se chci jenom tady tedy zeptat, jaky je vlastné v tom stav.

T. Batthyany
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Ja dekuji panu Berkimu za téméf dveé desitky dotazi. Eviduji i vaSi prosbu, abych i néco
komentoval nebo nekomentoval. To nechte na mné. Vase dotazy vam rad zodpovim, ale v tomto
mnozstvi a v tuto hodinu si nemyslim, Ze je upln¢ idealni, abych vam na to odpovidal, protoze mnoho
ja z hlavy opravdu nevim. Téch dotazli bylo tolik, ze bych poprosil i v ramci feknéme plynulého
prabéhu toho zastupitelstva, abyste tyto dotazy vznesl tieba dopfedu pisemné nebo i Ustné. Ja si je
zaznamenam a pak si vyhradim ten ¢as, abych vam na né¢ odpovédél. Dékuji.

Mgr. Berki

Jednak si myslim, ze na vétSinu mi pan Korytat odpovédel, jednak si myslim, ze k tomu je bod
momentalné 32, abych vznasel tady dotazy, a budete ji mit, myslim, v zdznamu i v zapise, aby se na né
dalo odpovédét.

T. Batthyany

Dekuji a nez dam dotaz nebo dam slovo pani kolegyn¢é Rosenbergové, blizi se nam desata hodina,
méli bychom se dohodnout, zda si dnesni zasedani prodlouzime, méli bychom o tom nechat hlasovat.
Jesté dam pred tim slovo panu kolegovi Korytarovi.

Mgr. Korytar

Davam jest¢ ke zvazeni navrh, vzhledem ktomu, Ze uz jsme v poslednim bodé jednani
zastupitelstva dnes neprodluzovat a ty dotazy, které zde nezaznéji poslat pisemné na vedeni mésta. Ale
to je jenom navrh. Pokud chceme, mizeme to samoziejmée prodlouzit. J& myslim, Ze se to da udélat i
e-mailem poslat ty otazky.

T. Batthyany

Pani kolegyné Rosenbergova se na m¢ hezky sméje, tak ji dame jesté slovo.

Mgr. Rosenbergova

Ja jsem zkratka Sikulka, pane primatore. Ja bych chtéla podékovat vsem ¢lentim, byvalym ¢lenim
redakéni rady, protoze urcité vite, ze nd$ Liberecky zpravodaj se umistil na vyborném tietim mste.
Hodnotila ho nebo hodnotilo ho sdruzeni oziveni. Ja jsem za to velmi rada. Chtéla bych pod€kovat
vSem ufedniktim, kteii se podileli na tvorbé zpravodaje, a pieji Libereckému zpravodaji, aby se takto
umist’oval i nadale. Takze jesté jednou dekuji.

T. Batthyany

Pani kolegyné Lysakova, zkusime, jestli to zvladneme do konce dotahnout.
Mgr. Lysakova

Takze jeden zposlednich podnétd, osvojuji si i opravnéné pozadavky Libereckych obcant a
navstévnikll Liberce na zaklad¢ stiznosti k placenému parkovisti Na Rybnicku. Poplatek za parkovné
v tomto pfipad¢ rozhodn¢ neodpovida kvalit¢ parkovisté v centru mésta a nedéla ani dobrou poveést.
Vzhledem k umisténi se jedna o parkoviitd s velkym vyuzivanim. Cast parkovaci plochy viak
v destivém pocasi nelze vyuzivat vibec, pripadné klienti parkovisté vystupuji a nastupuji do louzi.
Jsou zde pfi krajich vymleté hluboké diry, plocha je nerovnd, drzi se na ni nepfiméfené mnoZzstvi
vody. Bliz8§i fotodokumentaci mam pfipravenou k pfedani. A zddam o zajisténi opravy do plné
funkéniho stavu. A na zavér, budu rada, pokud podnéty budou pozitivné vytizeny, byt proti zamku
s casinem jsou jisté pfizemni.

RNDr. Hron

Ja jsem se ptivodné nechtél prihlasit, ale mezi tim jsem si prohlidnul tady e-mailovou postu od pana
prof. Sedlbauera, kde mé& informuje o auditech ve spole¢nostech a neni mi jasna ta korespondence.
Bud’ j4 jako ¢len pfedstavenstva, pro mé jsou zavazné pokyny spolecnika v plsobnosti valné hromady.
To, ze je jenom jeden, jestli, nevim, jak je pro m¢ zavazné n¢jaky e-mail jednoho Clena rady. A mam
s tim problém. Navic mam problém s tim zavérem, kde jsme nabadani v piedstavenstvu, abychom si
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zjednali na audit nékoho z velké ¢tyiky. To mi piejde tedy opravdu velkym mrhanim prostredki téch
spolec¢nosti. Jako velka ¢tytka to jsou Silené penize.

T. Batthyany

Deékujeme. Ja ted’ nevim, po kom chcete tu odpoveéd’ nebo jestli je to konstatovani pouze.

RNDr. Hron

Ja ted’ nechci zZadnou odpoveéd’. Ja chci, aby si rada vyjasnila, jak bude komunikovat se svymi
piedstavenstvy. Protoze ja, pro mé opravdu korespondence spanem Sedlbauerem je zbyteéna,
nadbyte¢na. Ja to beru jako informaci, ze se néco déje, ale rozhodné to nebudu promitat do jednani
predstavenstva.

prof. Sedlbauer

Ta debata sem nepatii, pane kolego. Kdybyste se uiCastnil schiizek Clenil predstavenstev méstskych
spole¢nosti, tak byste védél, Ze tyhle otazky byly zodpovézeny. Tady nedélame nic jiné¢ho, nez Ze
postupujeme podle jakychsi pokynti, harmonogramu, ktery schvalila rada mésta jako doporuceni
predstavenstvu jednotlivych méstskych spolecnosti a ja tam vystupuji jako jakasi osoba vzty¢na, ktera
ty jednotlivé kroky nékam posouva. Nikoliv jako ten, kdo by néco nékomu nafizoval nebo fikal, co ma
presné délat.

Mgr. Machartova

Ja minutku. Ja jsem chtéla pod¢kovat vedeni mésta i panu tajemnikovi, pani Stefanové a panu
Ktepelovi za vstficné pfijeti a za ochotu do budoucna fesit problémy se zaméstnanosti osob se
zdravotnim postiZzenim.

Mgr. Ferdan

Ja s ohledem na to, Ze ten Cas se hodné rychle chyli, tak ja bych jenom pozadal o to, jestli bychom
mohli dostat n€jaké pisemné odpovédi na to, jak je to ted’ se situaci v kin¢ VarSava. Jaké jsou plany,
jak se pracuje koncep¢n¢ na tom rozvoji, jak nebude zajistovat dal§i provoz a pripadné zajisténi
udrzitelnosti té budovy. Sta¢i pisemné, nemusi byt ustné.

Mgr. Korytar

Ja jenom navrhuji, zkuste se je$t€ mimo jiné obratit alesponn neformalné na pani zastupitelku
Vinklatovou, ktera piimo vtom Zachraiime kino VarSava, je za mésto v dozor¢i radé. Za meésto
v dozor¢i radé.

Mgr. Ferdan

Ale to je néco trosku jiného, nez koncept a rozvoj méstskych budov. Tohle to by mélo vzit na sebe
meésto a jednat stim spolkem, a pani Vinklatova tam piedevsSim plni funkci kontrolni, pokud si
pamatuji dobfe. Nikoliv to, Ze by vytvarela novy koncept. To by musela sedét v radé mésta, ale jestli ji
tam chcete, my vam ji tam mozna dame do té rady.

Mgr. Korytar

Ne, ja vam to jesté klidné feknu. Je to tak, ze dohoda je takova, Ze Zachraiime kino VarSava ma
predlozit koncepéni materidl, jak si predstavuji dalsi rozvoj fungovani financovani a je to na nich, aby
mi ten material ptfipravili. AZ bude, ptijde do rady mésta, zacne se projednavat a je na n¢j navazano
pfipadné budouci uvolnéni né&jakych dalSich penéz. Nejdfive musi byt koncepce, pak budou dalsi
penize.

Mgr. Ferdan
Na to jsem se ptal. Dékuji.

Mgr. Marek
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Ja bych chtél pod¢kovat panu naméstkovi Kyselovi za zodpovézeni mé otazky tykajici se ne
rekonstrukce komunikace Snéhurcina. Z jeho odpovedi vyplynuly dvé véci a nejsem si jisty, jestli
jsem je dobie pochopil. V té odpovédi je uvedeno, ze na opravy vytlukli v celém 100tisicovém Liberci
je vyclenéno toliko 7 miliond korun ceskych. Je to opravdu tak nizka ¢astka? A pak bych mél otazku,
pokud byla zinvesti¢nich zamérti vyfazena ulice Snéhurcina, bylo to na ukor navySovani poctu
ufednikti? Dékuji za zodpovézeni otazek.

Ing. Vinklatova

Ja jenom chci potvrdit, ze opravdu v dozor¢i radé prosté¢ nejsem. Ja tam mam jenom kontrolni
funkci za meésto, tak minule jste m¢ tak schvalili, tak mozna by bylo dobie védét k cemu. Jinak
samoziejmé kino Var§avé mé zajima, budu sem predavat informace rada, ale tuto pozici, o které
mluvite, ja tam nemam.

T. Batthyany

Dékuji a pane Marku jesté vy naposledy. Doufam, ze jste posledni, protoze pokud toto neskonci
zhruba do minuty, budeme muset zitra v 9 hodin rano pokracovat.

Mgr. Marek

Ja se omlouvam, ale ja jsem se nedozvéd¢l, jestli mi ty otazky budou zodpovézeny a kym. A jakym
zpusobem.

T. Batthyany

Ano, pisemné¢ TomdSem Kyselou. Dékuji a kon¢im dnesSni zasedani zastupitelstva a pieji vam
hezky vecer.

Pan primator ukoncil zasedani zastupitelstva mésta v 21.58 hodin.
Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem z 3. zasedani zastupitelstva mésta

Soupis pfijatych usneseni

V Liberci dne 3. dubna 2015

Zapisovatelka: Zuzana Skodova
(ptepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, 1. Liskova, K. Bfachova)

Ovérovatelé:

MUDr. Jiii Chalupa, v.r.
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PhDr. Jaromir Baxa, Ph.D., v.r.

Mgr. Jan Korytar, v.r. Tibor Batthyany, v.r.
nameéstek primatora primator mésta
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