ZAPIS
Z 11. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 16. 12. 2003 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1/

Zahajeni, schvaleni poradu jednani

Primator mésta zah4jil zasedani ve 14.08 hodin, pfivital pfitomné, konstatoval, Ze je pfitomno 33
zastupiteld, coz je nadpolovicni vétSina a jednani je tedy usndSenischopné. Svou nepfitomnost
omluvili: R. Dusek, J. Bélohlavek, D. HelSusovd a MUDr. Kracik se dostavi pozdéji z divodu
zasedani krajského zastupitelstva.

Ing. Kittner

Co se tyce programu dnesniho zasedani, obdrzeli jste ho s materialy, nenavrhujeme zadné zmény a
prosim tedy diskusi k programu, nikoho do diskuse piihlaseného nevidim, takze necham hlasovat o
programu tak, jak je navrzen. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 1 -pro3l, proti 0, zdriel se 4 - program byl schvdlen

Za ovétovatele zapisu bych poprosil pani Ing. Pavlovou a pana Mgr. Cvrcka. Tradicné urcuji
zapisovatelkou dnesniho jednéani pani Véru Myslivcovou, pracovnici organizacniho oddéleni. Kazdy,
kdo je hostem tohoto zastupitelstva a je obanem meésta Liberce nebo zde vlastni nemovitost, miize na
zastupitelstvu vystoupit. Poprosil bych, kdo chce diskutovat, aby se zaprezentoval u stolku po mé
pravé ruce a fekl, ke kterému bodu chce diskutovat, abych vcas dostal zpravu a mohl ho vyzvat.
Hovotime zde u fe¢nického pultu a délka prispévku by neméla piesdhnout 3 minuty.

K bodu ¢. 2/

Majetkopravni operace

I. Prodej budov
Ing. Kocarkova

Mame zde dva ptipady prodeje, kde v obou ptipadech jde o 50 % dokoupeni nemovitosti. V tom
prvnim piipadé byl vznesen dotaz a proto bych to uvedla o v Givodu, protoze zde nabyva nemovitost
nebo téch 50 % obcanka Némecké republiky. Tady se fikd podle zédkona 219 z roku 1995 Nabyvani
nemovitosti v tuzemsku, Ze cizozemec, ktery neni obéanem Ceské republiky miize nabyvat vlastnické
pravo k nemovitosti v Ceské republice, pokud zvlastni zékon nestanovi jinak, pouze a ted’ jsou zde
vyjmenované piipady a za e) pokud ma predkupni pravo ztitulu podilového spoluvlastnictvi
nemovitosti, coZ je prave tento piipad. Takze to je tento prodej. Ma nékdo k témto prodejim néjakou
pripominku? Paklize ne, tak mtizeme hlasovat. Kdo je pro?

hlasovani ¢. 2 -pro 33, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat
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Ing. Kittner

Musim si dovolit vstoupit, protoze vidim, ze nékteti zde jsou a nehlasuji a predpokladam, ze je
jejich imyslem hlasovat. Prosim vas, je tfeba zmacknout tlacitko az po zaznéni prvniho toénu a chvilku
ho podrzet. Ti, ktefi ho mackaji pfili§ kratce, potom nehlasuji a mohlo by to byt v nékterych
hlasovanich na skodu.

I1. Prodej podilu na pozemku spoluvlastnikim

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 3 -pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat
Ing. Kittner

Ja bych poprosil kontrolu hlasovaciho zatizeni JUDr. Trsové.
MUDr. Koloma

Mn¢ neni jasné, ze Martin Jedlicka je spoluvlastnik, nabizi nejvyssi cenu a potom je na druhém
misté. Jako odivodnéni proc?

Ing. Kocarkova

Pan Jedlicka odstoupil, to uz jsme ale odhlasovali tento prode;.

II1. Zména usneseni

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozenych navrzich usneseni.

hlasovani ¢. 4 -pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - materidal byl pFijat

IV. Prodej pozemki

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o ptedlozenych navrzich usneseni.

hlasovani ¢. 5 -pro 35, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

V. Vykup pozemki

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozenych navrzich usneseni.

hlasovani ¢. 6 -pro 35, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

VI. Majetkopravni operace MO Liberec - Vratislavice n. N. - Prodej pozemkii

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozenych navrzich usneseni.

hlasovani ¢. 7 -pro 35, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat
Ing. Kittner

Ja bych poprosil, abychom ted” probrali bod ¢. 7, nez se dostavi pani naméstkyné HelSusova, aby
mohla byt pfitomna projednavani bodd, které predklada. Takze ja bych poprosil bod €. 7.
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K bodu ¢. 7/

Op¢ni smlouva — Stavebni bytové druzstvo A + G Stadion
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 8 -pro 34, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 8/

Nepenézity vklad Statutarniho mésta Liberec do zakladniho kapitalu
Sportovniho arealu Liberec, a. s.
Ing. Kittner

Tam si opravte, je tam chyba, neni to akciova spolecnost, je to s. 1. 0.

MUDr. Koloma

Jenom bych chtéla objasnit ty pozemky, tady jsem si pieCetla a neni mi jasno, jestli tam jsou
vyfeseny majetkopravni vztahy, nebo nejsou?

Ing. Kittner

Stav je setrvaly, Okresni soud rozhodl, Ze pozemky jsou mésta Liberce. Navrhovatel, respektive
zalujici strana podala odvolani ke krajskému soudu, tam to stale neni rozhodnuto.

MUDr. Koloma

Takze bych dala navrh toto vlastné vkladat, mélo by se to vlozit, az by to mélo byt vyfeseno.

Ing. Kittner

Z4dna plomba na pozemcich neni, nic nam nebréani s nimi disponovat, pozemky jsou v katastru ve
vlastnictvi mésta Liberce. Samoziejmé tento navrh se splni tim, ze nebude to usneseni odsouhlaseno,
takze kdo se pfiklani k vasemu ndvrhu, mél by byt proti. Nevidim nikoho dalSiho ptihlaseného do
diskuse, necham tedy hlasovat o usneseni, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 9 -pro 31, proti 3, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 9/

Prevod ucasti Statutarniho mésta Liberec ve spolecnosti Palmera spol. s r.
0. na spolecnika AleSe VavruSku, bytem Brezovy vrch 32, 460 15 Liberec
XV — Stary Harcov

Ing. Kittner

Opét si myslim, Ze véc je podrobn¢ popsana vcetné historie, ktera zac¢ina v roce 1992. V soucasné
chvili je podle nas nejlepsi feSeni z této spolecnosti odejit. Prosim diskusi k tomuto bodu, nevidim
nikoho pfihlaseného do diskuse, takZze necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢. 10 - pro 32, proti 0, zdrZel se 4 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 10/

Navrh Smlouvy o poskytnuti finanéniho prispévku
Ing. Kittner

Je to v podstaté rozsifeni moznosti naseho informaéniho centra ve spolupraci s Ceskymi drahami.
Prosim o diskusi. Ja bych jenom poprosil, abychom v té smlouvé pouze zménili datum, protoze tato
smlouva méla jit do minulého zastupitelstva, jesté¢ jsme ji upravovali, v bodé II. Vyse a zplsob
poskytnuti finanénich prostiedkl je do 17. 12., coZ je zitra, coz asi nestihneme podepsat smlouvu a
poskytnout prosttedky, ja bych poprosil, aby tam bylo do 31. 12. 2003, abychom jesté stihli tu véc
zadministrovat.

Ing. Moravek

Ja nemam nic proti tomu, abychom poskytli ptil milionu korun na realizaci tohoto informaéniho
stiediska v budové Ceskych drah. Domnivam se, ale ze by Ceské dréhy si mély trochu pospisit a ten
termin bych byl velice rad, kdyby aspon po pracovni strance se podafilo urychlit. Takovato akce si
myslim, Ze v této dob¢ se da udélat diive.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze ono je to soucasti vybudovani toho centra, celkovych uprav té budovy, ono to musi
vazat na né, takze ma to néjaky harmonogram, ja predpokladam, ze ceské drahy udélaji vsechno pro
to, aby to bylo co nejrychleji.

Ing. Vajner

Ja bych predpokladal, ze urcité existuje néjaka studie, pro¢ jsme se rozhodli vénovat pul milionu
korun na toto informacni centrum a chtél bych védeét, jaka je ocekavana navstévnost takového centra
na nadrazi. Protoze, pokud je mi znamo, tak téch turisti, ktefi pfijizdéji vlakem, je zanedbatelné malo,
nehled¢ na to, Zze téchto pll milionu korun, jak jsem se docetl, je na vypracovani projektové
dokumentace, tzn., to neni na provoz, to je na projektovou dokumentaci, to neni ani na vybaveni.

Ing. Kittner

To centrum vybuduji Ceské drahy, my se pouze podilime ptl milionem korun v ramci uréité
spoluprace a my to centrum dale budovat nebudeme, Drahy, které vybuduji své centrum, jak vyplyva
z divodové zpravy, pro informaci svych cestujicich a my se budeme podilet, ze to centrum bude mimo
jiné, mimo informaci navstévnika a cestujicich Drah vykonavat sluzby naseho informacniho centra
tak, jak my si ur¢ime.

Ing. Vajner

To si myslim, ze ale za ptl milionu korun na projektovou dokumentaci, za to bych mél postavené
dva baraky.

Ing. Kittner
To je ale vas nazor.
Ing. Vajner

Tzn., jaky je diivod k tomu, Ze jsme se rozhodli vénovat tam pul milionu korun, nebo kdo
odtaxoval tuto ¢astku?

Ing. Kittner

My jsme se takto dohodli s Ceskymi drahami. P¥ipad4 nam to pro nas vyhodné a prosté navrhujeme
to.
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Ing. Vajner
Existuje néjaka studie nebo néco blizsiho, pro¢ jsme se tak rozhodli?

Ing. Krenk

Nejprve bych reagoval na otazku, kdo rozhodl — nerozhodl, nikdo, protoze o tom rozhodnuti prave
nyni diskutujeme, protoze, pokud to toto zastupitelstvo neodhlasuje, tak samoziejmé penize mésto
Draham neposkytne. Co se tyce divodu, to neni na projektovou dokumentaci, to je zobecného
hlediska ptispévek na vybudovani tohoto informac¢niho centra tak, jak o tom mluvil pan primator. To,
ze se musi zacinat projektovou dokumentaci a ze je dobré ty penize, pokud jsou ve fazi, kdy se
pripravuje cela ta zalezitost projekéné, ze je dobré je smétovat do té projektové dokumentace, to je
spiSe otazka techniky provadéni téch stavebnich praci.

D. HelSusova

Ja si dovoluji jenom doplnit, ze krom toho jsme tuto ¢astku uz schvalili v prosinci 2002 v rozpoc¢tu
na tento zamér. Mné je velmi lito a musim fici, Ze opravdu vina neni na nasi strang, Ze se to s Ceskymi
drahami tak dlouho tahlo. Pfedpokladame, Ze ted’ to dokoncime. Takze ta ¢astka je vami nebo nami
vSemi schvalena v rozpoctu.

Ing. Kittner

Nikoho dalsiho nevidim ptihlaseného do diskuse, takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Kdo je, prosim, pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 11 -pro 32, proti 1, zdrZel se 3 - materidl byl pFijat
Ing. Kittner

Muzeme se vratit k bodu ¢. 3.

K bodu ¢&. 3/

ZruSeni provozu Materské Skoly ,,Jablicko* Liberec, Riizodolska 155/15

D. HelSusova

Ja myslim, ze divodové zpravy jsou zevrubné, pokud budou néjaké otazky, tak jsou tady
pripraveni ufednici z oddéleni Skolstvi a ti vSechno zodpovi.

PhDr. Vaclavik

Predlozeny material projednal vybor pro Skolstvi a vzdélani a schvalil tento material, stejné tak
jako nasledujici dva materialy, které se tykaji Matefské Skoly Klicperova, Zakladni skoly Rtizodolska.

Ing. Kittner

Nevidim nikoho dalsiho ptfihlaSené¢ho do diskuse, takZze necham hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Kdo je, prosim, pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 12 - pro 24, proti 6, zdrZel se 6 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 4/

Zruseni provozu Materské Skoly Liberec, Klicperova 414/2

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 13 -pro 24, proti 6, zdrZel se 6 - materidal byl pFijat

Stranka 5/22



K bodu ¢. 5/

ZruSeni provozu Zakladni Skoly Liberec, RiiZodolska 118/26

D. HelSusova

Ja bych jenom k tomuto materialu chtéla fici, ze po jednani s rodici ve skole Riizodol rodice dostali
termin do 15. prosince, aby se rozhodli, na kterou Skolu déti budou chtit umistit, nebo kde vznikne
né&jaky problém. Byly tam navrhy i na umisténi celych tfid. Rodi¢e v plném rozsahu vyuzili moznosti
umistit dit¢ kamkoli potiebuji a kde je volno. Takze pan Skaloud mé tady k dispozici kompletni
rozmisténi déti Zakladni skoly Ruzodol, které jsou k tomuto dni rozmistény a od 1. zaii kazdé dité vi,
kam bude chodit.

Ing. Kittner

Dekuji, poprosim diskusi k tomuto bodu, nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse, necham tedy
hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 14 - pro 24, proti 6, zdrZel se 6 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 6/

Otevireny dopis méstskym zastupiteliim v Liberci — navrh odpovédi

Ing. Moravek

Nas klub nechtél znovu diskutovat rozsdhle k tém predchozim tfem bodim, jenom bych chtél
k tomuto bodu pfipomenout, ze doufdm, ze mame lepsi statistiku nez ministerstvo zdravotnictvi,
protoze podle televize nyni chybi tzv. oCkovaci prikazy a je to zdivodiiovano tim, Ze najednou je
mnoho déti, ze se rodi moc déti. Tak doufam, Ze tedy tady mame lepsi pocty a Ze i nase statistika také
Iépe funguje, abychom za rok neméli jind rozhodnuti.

MUDr. Koloma

Chtéla bych upozornit na jednu véc, ktera se mi tady nelibi a to je v odpovédi: ,,optimaliza¢ni
projekt rozhodné nepocita s financni Gsporou®. V tom piipadé se ptam, pro¢ se to tedy rusi, protoze
jestlize lidé pochopi, ze teda se nékde usetfit musi, tak nedovedu pochopit, pro¢ tedy v projektu jsou
jind kritéria nez ta financni. Kdyz ndm k tomu bylo feceno, Ze to jsou hlavné financni. A ted’ v tom
dopise je napsano, e optimalizaéni projekt rozhodné nepogita s finanéni usporou. Ctu dal: ,,naopak se
predpoklada, ze do oprav a rekonstrukci objektti pfedskolnich zafizeni ano ... Jenomze ja si myslim,
ze jsou objekty, které tolik nepotiebuji a ze by se tedy mély rusit ty, které budou asi nakladngjsi na
opravy, to jsme si také fikali.

Ing. Kittner

Ja musim nejprve konstatovat, ze Ctete ze starého materialu, obdrzeli jste material novejsi —
vymeénu.

D. HelSusova

Tam opravdu byla nestastné zvolena ta véta, mysSleno to bylo stejné jako v tom vyménéném
materialu, jenom byla nestastné¢ zvolena véta. Tzn., opravdu se piedpoklada, ze optimalizace ne ze
uspoii, ale ty vynalozené prostiedky, které by se popiipad¢ uzavienim nékterych skol, kdyz nékteré
prostiedky zbudou, tak se dostanou do jinych Skol, ziistanou ve skolstvi. Tady to mate upfesnéno v té
odpovédi, domnivame se, ze bude zachovana dostupnost a financni uspory vzniklé v souvislosti
s realizaci Upravy sité kol a Skolskych zatizeni budou i nadale ponechany pro potieby Skolstvi, to je
zptesnéni, protoze ani tak se nam to pfedtim nelibilo. A krom toho, co se tyka uzavirani téch
mateiskych Skolek, chci znovu zopakovat, jak jsme se bavili o tom pivodnim materialu, ze cilem je,

Stranka 6/22



aby v nasi siti byly Skolky, které zaprvé budou nejen vyhovovat rozmisténim a potfebam obcand, ale
soucasn¢ budou také vyhovovat hygienickym normam platnym od roku 2007.

Ing. Kittner

Nevidim nikoho dalsiho ptihlaseného do diskuse, takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 15 -pro 24, proti 3, zdrZel se 9 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 11/

Navrh na pridéleni dotaci ze Zdravotniho a socialniho fondu Statutarniho
mésta Liberec — L. kolo vybérového Fizeni pro obdobi prosinec 2003 az
kvéten 2004

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 16 - pro 34, proti 1, zdrZel se 0 - materidal byl pFijat

K bodu ¢. 12/

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 4 Statutarniho mésta Liberec na rok 2004

Ing. Kocarkova

Ja se domnivam, ze je potfeba do tvodu jenom fici, Ze ta de facto hrozivé vypadajici ¢astka 209
480 000,- K¢, kterou v ramci 4. rozpoc¢tového opatfeni jednak na strance piijmové. Za druhé na strance
vydajové zahrnujeme do rozpoctu, vyplyva z vétsi casti, tj. z 2/3 151 500 000,- K¢ dotact, které tedy
chodi pribézn¢ a my je miizeme do toho rozpoctu zahrnout az v dob¢, kdy je obdrzime. To jsou tedy
dotace ze statniho rozpoctu, jednak na mzdy, jednak investice, které mate podrobné rozepsany na str. 4
— 6. V prijmové cCasti je vyznacné navySeni 15 mil., coz je ze skute¢nych piijmu, které mame z dani
fyzickych a pravnickych osob a dale jsme zde zahrnuli navySeni pfevodu z fondu hospodaiské
¢innosti, tj. 41 mil. z navySenych prodeji nemovitosti. Ve vydajové Casti potom ta prubézka, tj. téch
151 mil., je doplnéna dvéma velkymi polozkami, tj. 31 mil. na vydrazeni vlastné¢ téch pozemki
Glasonu, kde ovsem dostaneme podstatnou ¢ast v ptijmové casti zpatky a pak je to 31 mil., coz je
cenové vyrovnani Dopravnimu podniku za ztratu dopravni obsluznosti. Takze to jsou ty rozhodujici
polozky v tomto 4. rozpoCtovém opatieni.

Ing. Moravek

Ja bych chtél informovat nase zasedani zastupitelstva, ze finan¢ni vybor projednal velice podrobné
navrh zmény za piitomnosti jak naméstkyné Ing. Kocarkové, tak i vedoucich ¢tyf odbort tohoto
naseho statutarniho mésta a po diskusi doporucuje zasedani, abychom tuto zménu rozpoctu schvalili.

MUDr. Koloma

Ja bych se chtéla zeptat na vydajovou cast, pro¢ se v Mateiské Skolce Klasterni pocita s tpravou
kuchyné a terénu, kdyz bude ve II. etap¢ tato Skolka od 1. 9. 2005 do 1. 9. 2006 rusena? To je jeden
bod a druhy bod, tady se mi zda pomérn¢ velky naklad na informac¢ni centrum 2 200 000,- K¢ a na
upravu komunikaci je jenom 2 mil. Myslim si, ze Liberec ma problémy s komunikacemi docela veliké
a ten naklad je nesrovnatelné nizky, se mi zda, ale je to jenom muj dojem.

D. HelSusova

Ja jenom znovu zopakuji, ze ty adresy Klasterni se tykaji dvou skolek, bavime se o dvou rtiznych
Skolkach, tato véc se tyka skolky, kterou jsme koupili od Textilany, té velké skolky, ktera je cela
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zrekonstruovana a kde bylo potfeba dodé€lat zahradu a kuchyni. To je uplné jina Skolka, o které se
mluvi v optimalizaci.

Ing. Krenk

Ja si myslim, ze k té druhé casti, tzn. k porovnavani naklad na informacni centrum a na ostatni
vydaje tohoto mésta, si myslim, Ze je potieba porovnavat celkové vydaje, které mésto do jednotlivych
oblasti pousti, protoze v této chvili se bavime pouze o Castkach, které se projevi v rozpoctovém
opatfeni, tzn. absolutné bez porovnani, bez vah. Tzn., pokud chceme porovnavat, jestli je 2 mil. na
informacni centrum v porovnani na 2 mil., které jsou v této ¢asti uCtovany na téma komunikaci, tak je
to nesouméfitelné, je potieba porovnavat celkové castky, tzn., tady by asi bud’ odbornici nebo pani
kolegyné Jozitkova dokazala ty relace uvést daleko presnéji. Ale opakuji, je potieba porovnavat
celkové vydaje, nikoli to, co je tady Gcetni operace.

Ing. Kittner

Tam se jedna, Ze 2 mil. jsou piesun mezi dvéma polozkami. Na opravy komunikaci je vice nez 40
mil. K¢ v rozpoc¢tu. Tam se presouvaji jenom z jedné polozky do druhé ty 2 mil. Gcetné.

Nevidim nikoho dalsiho ptihlaseného do diskuse, takze mtizeme hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Tzn., nezaznamenal jsem zadny ndvrh na zménu, necham tedy hlasovat. Kdo je, prosim,
pro?

hlasovani ¢. 17 - pro 36, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 13/

Navrh rozpoctu Statutarniho mésta Liberec a fizenych organizaci na rok
2004 a navrh planu hospodarské ¢innosti Statutarniho mésta Liberec na
rok 2004

Ing. Kocarkova

Ja bych jenom chtéla upozornit jest¢ na doplnék navrhu rozpoctu, ktery mate prilozeny u té
dokladové casti. K tomu doslo tim zpdsobem, tato cCastka je v rozpoétu zahrnuta v rezervé u
ekonomického odboru, ale pfi projednavani v radé mésta bylo ulozeno v nejbliz§im mozném terminu
predlozit tuto upravu, kterd znamena rozdéleni této ¢astky 11 mil. K¢ do jednotlivych fondt, které
jsme minule na tom zastupitelstvu schvalili. A protoze Ucetné jsou to polozky, které probihaji na
bézny ucet a zpatky, tak ty polozky vlastn¢ nartstaji, jsou to tzv. konsolida¢ni polozky, které nam ten
rozpocet zvysuji, prestoze celkoveé jenom o 11 mil., tak zde se to projevuje 22 mil. Tzn., ze celkové
prijmy jsou tedy 1 460 334 000,- K¢, vydaje 1 567 027 000,- K&, z ¢ehoz to financovani si vlastné
musite jeste pficist k tém piijmim. Tim padem je jasné, Ze rozpocet predkladame jako vyrovnany.

Ja bych tady jesté chtéla zminit nékolik véci. Za prvé ten rozpocet jsme projednavali v nékolika
variantach, nez jsme se shodli na rad¢ na tomto navrhu, ktery schvalujete a ktery tedy jsme vyvésili
tak, jak to uklada zakon na 14 dni pfed jednanim tohoto zastupitelstva. Co se ty¢e béznych a
kapitalovych vydajt, kdyz si porovname zacatek roku 2003, daiiové a nedanové piijmy Cinily 890 mil,
dneska tvofti tyto pfijmy 1 054 000 000,- K¢ My jsme meli v roce 2003 o 160 mil. K¢ vétsi vydaje,
které jsme rozpoctovali, nez byly ptijmy danové. V letoSnim roce mame danové piijmy 1 034 000
000,- K¢ a vydaje 1 142 000 000,- K¢, tzn., ze opét tedy bohuzel rozpoctujeme vyssi vydaje bézné, nez
mame piijmy danove, ale uz pouze o 108 mil. K¢, ¢ili zde je vidét podle mého nézoru pozitivni trend
snizovani béznych vydajii, coz musi byt opravdu dlouhodoby cil, abychom byli schopni kryt i ty
potieby v téch vydajich kapitalovych, protoze ty kapitalové vydaje, jak vite, mame z velké casti krome
dotaci tvofeny hospodatskou ¢innosti, tj. prodejem nemovitosti a ty v tomto roce po skonceni blokové
privatizace tedy vlastné skon¢i. Takze to jenom do uvodu. Prestoze nam tedy ty bézné vydaje proti
tém danim stouply, tak si musime uvédomit, ze rozhodujici polozku v téchto vécech tvoti v podstate
navyseni, které jsme povinni uhradit Dopravnimu podniku z cenové ztraty a pak jsou to uz v podstaté
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navyseni, ktera jsou jednak napf. u odboru rozvoje v souvislosti s provozni dotaci SAJ a se smlouvou
na investorsko inzenyrskou ¢innost, u Méstské policie ¢astecné navyseni mzdovych prostredk.

Jesté do tvodu bych chtéla fici, na to bylo také hodné dotazli, jak je to tedy s t€émi mzdovymi
prostiedky. Ty nam proti tomu lonskému roku vyrazné klesly, i na finanénim vyboru jsme
projednavali tuto zalezitost ohledné mzdové situace i celkovych vydaji magistratu. Takze jak tedy
pocty pracovnikii klesly vyrazng, jest¢ je zde otazka té statni socialni podpory pro pfisti rok, tak
pramérné platy predpokladame, ze v pfistim roce vzrostou a celkovy vydaj mzdovych prostredkt tvoii
91 mil. plus 6 mil. K¢ jest¢ musime ptipocist z hospodaiské ¢innosti. Takze jsme v podstaté ty mzdové
prostiedky proti rozpoctu letosniho roku snizili o 18 mil. K¢.

Ing. Moravek

Ja bych v tomto ptipadé mohl opakovat to, co jsem fikal v pfedchozim bod¢. Samoziejmé financni
vybor projednaval podrobnéji a dotazoval se i $éfi jednotlivych odborti, kteti byli pfitomni jednani
finan¢niho vyboru. Tam jsme doporucili, aby zasedani zastupitelstva bylo podrobné informovano o
akcich, které jsou v navrhu rozpoctu pro Jestéd. Ja jsem rad, ze jsme dostali dneska vcelku velice
peknou informaci véetné téch maltivek na tom Jestédu. Myslim si, ze vétSina z nas uz jasné vi, Ze bez
zasnézovani nejde realizovat skoro zadné podniky nejen na Jestédu, ale ve vétSin€ mist v republice a
dokonce i v cizingé. Takze ty zalezitosti jsou vcelku pochopitelné a proto jsme fekli, ze mimo to, co
jsme si vyfikali pfimo ve finan¢nim vyboru, Ze by bylo dobré, kdyby naméstek Ing. Krenk tady mohl
jesté nekteré ty cifry, které jsou v navrhu rozpoctu pro piisti rok jak v téch béznych vydajich, tak i
v téch kapitalovych na tuto akci fici. To je stanovisko finanéniho vyboru.

Jeste ke stanovisku naseho klubu. Byli jsme mile pfekvapeni tim cenovym vyvojem v Dopravnim
podniku pro pfisti rok a chtél bych podckovat tisku, ze tyto zalezitosti zvefejnil. Nas§ klub ale
doporucuje predstavenstvu Dopravniho podniku jesté zvazit, zda by uz neslo pfistoupit k tomu, Ze
seniofi nad 70 let a dalsi takové skupiny budou mit to jizdné Uplné zadarmo, i kdyz jsme si védomi
toho, Ze napt. v Brn¢ se jizdné jesté zvysuje. Ale doporucujeme piedstavenstvu piesto jesté tuto situaci
zvazit.

Ing. Krenk

Ja si myslim tak, jak muj predie¢nik tady poznamenal, ten material, si myslim, celkem jednozna¢né
komentuje celkovy pohled na tu investicni Cinnost, ktera se planuje na Jestédu, tzn., tady jenom
pripomenu a asi je to zbytecné, ze ty ¢astky, které jsou navrhovany pro rozpocet 2004, odpovidaji tém
udajum celkovych Cisel, které jsou v té brozufe. Jinak co se tyce téch zalezitosti provoznich, tak to je
zalezitost provozni dotace, protoZe i s ohledem na to, co tady bylo feceno, v soucasné dobé ta
pripravenost toho stiediska jesté ani ne letos, zfejmé ani ne v nejblizSich letech nebude natolik dobra,
abychom dokazali byt plné¢ ekonomicky sobéstacni nejenom v zajisténi toho samotného provozu, tam
samoziejmé by asi takovy problém nebyl, ale zejména v kryti té technické ptipravenosti. Tzn., pokud
bude k tomuto aredlu, tim nemyslim spolecnost, ale myslim tim ten prostor toho kopce, jak se fika
v Liberci, zastupitelstvo nadale naklonéno svymi provoznimi ptispévky, bude to urcité jenom dobfe.
Myslim si, Ze ta cesta, ktera byla nastoupena z hlediska té technické pfipravenosti, je cesta k tomu,
abychom v néjakém strednédobém horizontu dokézali zajistit jak technickou, tak ekonomickou
sobéstacnost toho prostoru.

MUDr. Koloma

Ja bych se jenom chtéla zeptat, na str. 29 je polozka ,,program podpory zdravi“ u vétSiny odbort,
nevim, o jaké programy se jedna, to je jedna véc? A velice Casto se tam zminuje odborna literatura,
ucebnice, tzn., ze kazdy odbor ma svoji odbornou literaturu a ucebnice a i kdyz my bychom pozadali,
tak bychom tfeba si mohli i zaptij¢it?

Ing. Kittner

Ja za¢nu tim koncem, kazdy odbor ma urcitou ¢astku, aby si ti Gfednici mohli pofidit odbornou
literaturu podle toho, co oni potiebuji. Ja myslim, Ze oni sami nejlépe védi, co by méli. A samoziejmée
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je-li to, tak ptes vasi kancelar, je-li potieba néco sehnat, tak neni problém a poskytneme to. Co se tyce
toho programu podpory zdravi, to je otazka na pana tajemnika.

Mgr. Rehadek

V podstaté tato polozka znamena Cerpani ze socialniho fondu, které momentalné bylo v riznych
oblastech a tam prave jedname s odbory o tom, Ze by jednotlivi zaméstnanci mohli prave Cerpat urcité
programy podpory zdravi, nékdo by mél zajem o posilovnu nebo néjaké takovéto zalezitosti,
rehabilitace, tzn., neni piesné specifikovano.

Ing. Kittner

Je to vlastné soucast vytvoreného socialniho fondu a z né€j se cerpa na zakladé dohody s odbory.
Ing. Vajner

Ja bych se chtél zeptat pana naméstka Krenka na dvé véci a jedna se jeSté tyka doplnéni ohledné
sportovniho arealu Jestéd. Mam tomu rozumét tak, Ze ta celkova cena téch 106 mil. K¢, to je cena,
ktera se planuje v né¢jaké dohledné dob¢ nainvestovat do Jestédu a co by mela obsahovat? Nestacil
jsem ten material nastudovat, takze bych se zeptal touto formou, protoze si myslim, Ze to tam neni.

A druhd otazka se tyka spiSe toho rozpoctu, na str. 7 polozka 5011 a 5024, kde ptipada mi
obrovsky nepomér mezi témito polozkami, uz jsme na komisi o tom mluvili, protoze bylo tady
konstatovano, ze v n&jaké vyhledné dob¢ dojde ke snizovani poctu zaméstnanct a jestlize planujeme
v pfistim roce na odstupné pouze ptl milionu korun a na mzdy mame 121 mil. K¢, tak ja si myslim, ze
jestli toto je opravdu v dlouhodobém planu, tak bych doporucoval aspon 10 mil. piesunout do té
polozky spodni.

Ing. Krenk

Ja si myslim, Ze mohu reagovat na obé zalezitosti. Co se tyCe té zalezitosti s odstupnym, ja si
myslim, Ze odstupné a snazime se i ve spolupraci samoziejmé s vedoucimi odborii a zejména
s tajemnikem ufadem postupovat v téchto zaleZitostech natolik citlivé, aby to odstupné nebylo
skute¢né extrémnim ptipadem, tzn., v personalni politice se snazime pracovat dlouhodobé¢, snazime se
vyuzivat a nabizet t¢m zaméstnanciim, ktefi jsou uvolnovani z nékterych odbort, tak jim nabizet mista
v jinych odborech nebo oddélenich mésta. Mame tady pomémné aktivni spolupraci i s krajskym
ufadem, popiipadé s jinou instituci, tzn., predpokladam, ze se nam i v letoSnim roce, protoze
vychazime ze zkusSenosti zejména letosniho roku, ktery byl v tomto pohledu asi vice dramaticky, nez
bude ten pfisti. Takze myslim, Ze na zakladé téchto skuteCnosti si myslim, Zze skute¢né to, co
planujeme by mélo odpovidat té personalni politice, ktera tam je.

Co se tyce t€ prvni ¢asti, tak ta ¢astka, ktera tam je pomérné konkrétné€ uvedena, téch 106 mil., to je
castka, ktera byla konkrétné vysoutézena tak, jak je tam uvedeno v ramci té soutéze. Je to Castka, ktera
by méla zajistit z hlediska studie nebo z hlediska nazorti nasich projektantti, nékdo tomu fika nultou,
nc¢kdo tomu fika 1. etapu, tzn., zakladni technické pfedpoklady pro umélé zasnézovani toho kopce.
Jinak existuji studie, které prognoézuji nezbytny rozsah investic v nasledujicich mozna 5, mozna 10
letech na Grovni 2, 3 mozna 4 stovek miliond, ale to neni zalezitost, kterou bychom méli fesit v této
fazi tak, jak je v podstat¢ i v tom materialu uvedeno, tak jak to bylo prezentovano na nckolika
seminafich, nebo setkanich v pribéhu letosniho roku a koneckoncti i na nékterych zastupitelstvech.
V této fazi se soustiedujeme na tu zakladni etapu, tzn., zajistit zdkladni technické zasné¢zovani téch
zakladnich c¢asti toho arealu a téch 106 mil. K¢, jenom opakuji, je konkrétni castka, ktera je pod
smlouvou.

Ing. Palous

Ja bych se chtél zeptat na polozku na str. 13 v oddéleni informatiky — opravy a udrzovani 7 085
000,- K¢, co se pod tim skryva?
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Ing. Kocarkova

Co je pod touto polozkou podrobnéji by nas mohl informovat Ing. Slaby, ale tyka se to oprav a
udrzovani celého informac¢niho systému radnice.

Ing. Palous

Pak jsem se chtél zeptat na str. 13 oddé¢leni rozpoctu a financovani, tam je rezerva 11 mil. K¢, to je
ta rezerva, ktera byla rozpusténa do téch fonda?

Ing. Kocarkova

Ano, to je ta rezerva, ktera byla tim dodatkem k tomu materialu rozdélena do jednotlivych fondt.

Ing. Palous

Potom mi ptipada jako, ze se v tom rozpoctu nechala rezerva a s témi fondy, ja vim, Ze bylo ted’
navyseni, kazdy fond dostane vice nez v pfedchozich letech, ale Ze tedy aspon stim zakladnim
predtim nebylo uvazovano a ptitom vlastné ted’ se to rozpousti jenom z rezervy.

Ing. Kittner

My jsme tam davali tu rezervu pravé na fondy, ale nemohli jsme to tam dat diive, dokud fondy
nebyly schvaleny, ten rozpocet se pfipravuje 2 mésice, takze tam pani naméstkyné Kocarkova pocitala
s tim, ze n&jaké Castky schvalime a docela jsme predpokladali, ze kdyz se jedna o navySeni, ze
schvalime to navyseni, takze ta suma tam byla od zacatku, abychom ji pak neshanéli na konci roku.

Ing. Kocarkova

A to, co ja jsem fikala, to, co je v tom dodatku, to jsou ta konsolida¢ni opatieni, tedy polozky, které
navysuji ten rozpocet o ten pohyb z uctu na ucet, ale ta ¢astka uz v tom rozpoctu byla zahrnuta.

Ing. Palous

Pak bych mél dotaz na str. 26 pro pfipravu staveb, tam jsou uvedeny jednotlivé naklady na
projektovou dokumentaci, ekl bych, Ze to je pfimo po akcich, a pfesto se tam potom objevuje obecné
projektova dokumentace a inzenyrska ¢innost 11 mil. K¢. Pfipada mi ta ¢astka pomérné velka, kdyz
pritom jednotlivé akce tam jsou vyjmenované.

Ing. Kocarkova

Ja se domnivam, ze tady jsou vyjmenovany velké rozhodujici akce samostatné a toto je ¢astka,
ktera je kumulovana na vSechny ty drobné investicni akce, opravy a udrzby, které vyzaduji
projektovou dokumentaci.

N. Jozifkova

Ja to jenom doplnim, je to ¢astka niz§i nez v letosnim roce a zahrnuje projektovou dokumentaci jak
na veskerd Skolska zafizeni, divadla, zoologickou zahradu, tak i komunikace vcetné inzenyrské
¢innosti.

Ing. Kittner

Ja jenom metodicky, my uz vime a mame uzavienou néjakou smlouvu, tak tam davame tu polozku
vyjmenovan¢, ale samoziejmé i béhem roku budeme muset néco projektovat, tak tam pak je na to
vlastné ¢astka, kterd se postupné napliuje, tzn., Ze ten rozpocet je odrazem né¢jaké skutecnosti, kterou
zname a samoziejme to, co zname, tak vam tam davame pro informaci uz pojmenovano, to, co jesté
nezname, tak to se bude napliiovat béhem roku.

Ing. Palous

Pak bych mél dotaz na str. 29, tam je informacni centrum radnice a je tam polozka sluzby post za
3 800 000,- K&, ja si nedovedu piedstavit, co se pod tim skryva.
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Mgr. Rehadek

Tato polozka byla v minulosti na organech odboru vnitini spravy, v podstaté vzhledem k tomu, ze
na zakladé organiza¢nich zmén doslo k pfesunuti podatelny, kde probiha placeni tady téch postovnich
poplatktl do oddéleni ICR, tudiz tato polozka je tam nove€ zafazena. Neni to nicméné navyseni, je to
pouze piesun z jiného odboru.

Ing. Palous

Dekuji, to je z mych dotazil asi vSechno. Jenom zavérem bych chtél fici, Ze nas klub tedy strasné
mrzi, ze nebyl ten rozpocet piipraven tak jako vloni s tim, ze nebyly vedle sebe postaveny tabulky,
kolik bylo na jednotlivé polozky dano vloni v rozpoctu nebo v letoSnim rozpoctu a rozpoctu na rok
2004, ze pti schvalovani minulého rozpoctu to tak bylo a myslim, Ze to bylo podstatné lepsi.

Ing. Kittner

Ja myslim, ze kazdy ma rozpocet roku 2003 k dispozici a je jenom na ném, jestli si to porovnava
nebo nikoli, nezlobte se na me.

Ing. Moravek

Ja si myslim, Ze tato pfipominka je jenom zdanliva, protoze my jsme na financ¢ni vybor dostali
v tom prvnim jednani, které se pak jesté opakovalo, pravé takto predlozené udaje a klub CSSD tam ma
dva ¢leny zastoupeny. Samoziejmé mohlo to byt tfeba i v tom definitivnim navrhu, ale projednavani
bylo pravé za predpokladu, ze jsme se mohli orientovat také i v letoSnim rozpoctu, byly obé castky
vedle sebe. My jsme ovSem pak to jednani opakovali, protoze tam nebyla celd informace a méli jsme
potom specialni finanéni vybor jenom ke 4. rozpoctové zmeéné a celému navrhu rozpoctu na rok 2004.
Takze tyto informace byly pfislusnym odborem ekonomiky fadn¢ dodany.

Ing. Kittner

Nevidim nikoho pfihlaseného do diskuse, takZze budeme moci hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Prosim, abychom si zase uvédomili, Ze to, co schvalujeme, je to, co mate pod bodem ¢. 13,
tzn., navrh rozpoctu mésta, je to 18 stran, to, co mate nadepsano jako dokladova cast, to je pro vasi
informaci orientacni rozepsani do polozek. Samoziejme soucty hraji. A to také viselo téch 17 nebo 18
stran.

MUDr. Koloma

Ja se jeste chei vratit k tomu programu rozvoje zdravi, vychazi mi, ze to je na jednu osobu asi 8 tis.
K¢ rocné, tak tady bych nechtéla asi na posilovnu, asi na néco, ja si myslim, Ze to je néjaky program
predem stanoveny a asi dany na jednoho pracovnika. TakZe to by mélo mit néjaky harmonogram nebo
n¢jaky program nebo néco by mélo existovat.

Ing. Kittner

To upravuje kolektivni smlouva, jak se zachazi s fondem a tu tady skutecné nikdo nema, stacilo se
zeptat diive.

MUDr. Koloma
Ja se jenom chci na to zeptat, jestli nam o tom nékdo muze tici?

Ing. Kittner

Ano, upravuje to kolektivni smlouva a skute¢né nikdo tady neznd z hlavy kolektivni smlouvu.
Zastupitelstvo neni od toho, abychom zkouseli naméstky, co si pamatuji, staci fici o néco dfive, pan
tajemnik by to mél zde ptipraveno.
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Mgr. Rehadek

Ten problém je v podstaté ten, ze momentalné¢ kolektivni smlouva neni jesté uzaviena, protoze
probiha kolektivni vyjednavani mezi mnou jako zastupcem zaméstnavatele a odbory, tudiz ta ¢astka je
takto obecné formulovana, ale je to skutecné Cerpani socialniho fondu. Mimo jiné i na ty Cinnosti,
které jsem zde vyjmenovaval, neni to nic, co by bylo nové zavadéno. Spise, bohuzel, ta metodika
k tomu neni, protoze skutecné vychazi z té kolektivni smlouvy, ktera neni uzaviena na pfisti rok.

Ing. Kittner
Jiz nikoho nevidim piihlasené¢ho do diskuse, necham tedy hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno.

Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 18 - pro 36, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 14/

Navrh rozpoctového vyhledu Statutarniho mésta Liberec a fizenych
organizaci na roky 2005 a 2006
Ing. Kittner

Nékolikrat jsme to jiz zde probirali, zakon nam to uklada, je to zkratka nas odhad toho, jak se bude
vyvijet rozpocet, samoziejm¢ vSichni vime, ze ten odhad jiz zitra nebude platit, prost¢ se bude
upiesiiovat. Nevidim nikoho piihlaSeného do diskuse, takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno.

Ing. Palous

Ja jsem se jenom chtél zeptat v tom planu hospodarské ¢innosti, v tom vyhledu na rok 2006, tam je
podstatné mensi Castka, jestli to je dano tim, ze skute¢né jste to délali podle téch smluv, které jsou
uzaviené, nebo jestli se uvazuje s n¢jakym utlumem?

Ing. Kittner

Rozhodujicimi polozkami planu hospodaiské ¢innosti je privatizace, jinymi slovy tim, jak ubyva
privatizace, tak se nam také ten objem bude zmensSovat.

Ing. Kocarkova

To, co tika pan primator, uz je skute¢né ted’ tak natvrdo, ze tady uz z té hospodaiské ¢innosti ten
vynos nebo ten zisk, s kterym jsme mohli dobie navySovat ty nase kapitalové vydaje, nam tedy konci.

Ing. Kittner

Takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 19 - pro 32, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 15/

r o 7

Podnét k porizeni 12. zmény zavazné ¢asti uzemniho planu mésta Liberec

Ing. Veselka

Ja jsem byl vcera na sezeni predsedl zastupitelskych klubli pozadan, abych néjak podrobnéji
okomentoval stanovisko naSich odborniki, které vlastné reflektovalo i hlasovani v radé mésta, jejiz
doporuceni mate v tom materialu a tykalo se to podnétu 12/3 Rad¢ice u Krasné Studanky. Zde to
doporuceni je zamitnout podnét, jak fikam, rada to také odhlasovala, jde o to, ze je to v rozporu
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s koncepci schvaleného tizemniho planu, kde tato lokalita je pojata jako nerozvojova z hlediska
bydleni. Pro bydleni je v izemnim planu navrzena fada dalSich lokalit, namatkou jmenujme Vesec -
Zahradni Mésto, Harcov, Na Skfivanech, Pavlovice, Hanychov Dolni a Horni a jsou to lokality, které
jesté zdaleka nejsou kompletné vyuzity a kde probiha néjaka bytova zastavba. Z hlediska toho tizemi
jde pravé o krajinarsky hodnotné a exponované misto, které pravé v t€ koncepci by mélo slouzit spise
pro jakousi pfiméstskou rekreaci, na vychazky, vyjizd’ky na kole apod. S timto podnétem je i zasadni
nesouhlas z hlediska zivotniho prostiedi, nebot zde neni vybudovana pfislusna kanalizace, ani
vodovod a z hlediska ochrany spodnich vod hrozi vazné nebezpeci jejich znecisténi, a proto i tato
kanalizace je v podstaté jako zavazny regulativ zemniho planu a splnéni této podminky v rdmci
tohoto podnétu zajisténo neni. Myslim i z hlediska rozvoje bydleni v té lokalit¢ neni v Radcicich
prislusné zazemi v podobé obcanské vybavenosti, tzn. obchodt, kol a vlastn¢ obc¢ané, ktefi tam bydli
na ukor jakési nekomfortnosti tohoto zdzemi obcanské vybavenosti, maji to zase vyvazeno tim
klidnym bydlenim v pfirodé a tato zastavba by vlastné toto narusila. Kdyz se diskutovalo o moznosti
zéastavby v Raddicich, vzdycky se hovofi o moznosti vystavby jednotek domt, toto, kde je v tom
podnétu navrzeno 25 domt, neni z hlediska toho, co jsem vSechno fekl, ptijatelné.

Ing. Moravek

Ja bych se chtél zeptat, jestli tedy je v platnosti to stanovisko rady, které bylo pfedlozeno v tom
ptvodnim navrhu, nebo jestli je stanovisko rady jiné. Ja tedy jsem byl informovan, Ze jde o zhruba 20
az 25 rodinnych domki jako takovych a proto se domnivam, ze podnét za predpokladu, ze investor
také vSechny ty sité, které tam v tom svém navrhu ma, Ze podnét by urCit¢ mohl byt tim dnesnim
zastupitelstvem schvalen. Podnét neznamend, ze tam jest¢ také bude schvalena zména uzemniho
planu.

Ing. Kittner

Ja nevim, jaké myslite stanovisko rady, prosté¢ rada neodsouhlasila tento podnét, respektive nebylo
dostatek hlast k doporuceni tohoto podnétu, takze rada v souladu s odborniky nedoporucuje pfijmout
tento podnét a rada zadné stanovisko nemeénila, hlasovala o tom pouze jednou.

Ing. Veselka

Ja tady to podani k podnétu mam a nevim, jakou mate informaci, ale investor nenabizi vybudovani
odkanalizovani té lokality, on nabizi vybudovani Cistirny odpadnich vod a kdyZ se hovotilo o této
lokalit¢ konkrétné, tak se vzdycky mluvilo opravdu do 5 rodinnych domkl na této lokalité, ze by
mohlo byt maximaln& povoleno. Cili téch 25, jak je ta zadost, je opravdu piilis.

Ing. Kittner

Nikoho dalsiho ptihlaSeného nevidim, takze méli bychom hlasovat o jednotlivych podnétech a ty
podnéty, které budou schvaleny hlasovanim, tak budou v usneseni uvedeny pod tim ,,schvaluje®,
podnéty, které nebudou schvaleny, budou uvedeny pod ,neschvaluje”. Ja jenom tedy zopakuji
stanovisko rady meésta, které, jak vidim, tady je uvedeno. Takze stanovisko rady mésta je uvedeno
v jednotlivych tabulkach, takze ja vzdy prectu stanovisko rady mésta a budeme hlasovat. Takze podnét
12/1, ktery se tyka katastralniho izemi Doubi a rada doporucuje schvaleni tohoto podnétu, jsou to
parcely 733/1, 742/1, 742/7, 744/1. Kdo je, prosim, pro schvaleni tohoto podnétu?

hlasovani ¢. 20 -pro 32, proti 0, zdrZel se 2 - podnét byl schvdlen

Podnét 12/2 tykajici se parcel v katastralnim tzemi Doubi 862/5, 1031/1, 1031/2 rada doporucuje
ke schvaleni. Kdo je, prosim, pro schvaleni tohoto podnétu?

hlasovani ¢. 21 -pro 33, proti 0, zdrZel se 1 - podnét byl schvdlen

Podnét 12/3 tykajici se katastralniho uzemi Radcice u Krasné Studanky, parcely jsou vyjmenovany,
rada nedoporucuje schvaleni tohoto podnétu. Kdo je, prosim, pro schvaleni tohoto podnétu?

hlasovani ¢. 22 -pro 4, proti 26, zdriel se 4 - podnét nebyl schvalen
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Takze usneseni bude znit: zastupitelstvo mésta schvaluje podnéty ¢. 12/1, 12/2, neschvaluje podnét
¢ 12/3.

K bodu ¢. 16/

Harmonogram porizovani zmén zavazné ¢asti izemniho planu mésta
Liberec — postup vyplyvajici z organizac¢niho radu
Ing. Veselka

V materialu je jakysi piehled stavu pofizovani zmén zavazné Casti izemniho planu mésta a vcera
na jednani klubt jsem byl pozadan a poprosil bych vas o doplnéni usneseni o jedno slovicko, ze
zastupitelstvo mésta souhlasi s navrzenym harmonogramem kazdorocniho potizovani zmén zavazné
¢asti, aby z toho bylo jasné, ze vlastné kazdy rok probéhnou jakési zmény, pokud zastupitelstvo nebo
rada bude chtit mimo tento uvedeny harmonogram projednavat zmény a zmény budou v podstaté
v kvétnu a v listopadu.

Ing. Kittner

Poprosim diskusi k tomuto bodu, nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse, takze necham hlasovat
o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 23 -pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 17/

Zména Statutu mésta Liberce
Ing. Kittner

Zde se predklada uprava statutu, kterd ma v podstaté do statutu méstského obvodu vpravit ¢lanky,
které by umoznovaly méstskému obvodu zfizovat a rusit predSkolni zatizeni, Skolska zafizeni, protoze
obvod je zfizovatelem zakladni Skoly a bez upravy statutu by vlastné byl v protipravnim vztahu,
protoze on ji zfizuje a ve statutu to nema povoleno. Souvisi to s novelami zakont, takze v podstaté
narovnavame pravni stav. Prosim diskusi k tomuto bodu, nevidim nikoho pfihlaseného do diskuse,
necham tedy hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 24 -pro 31, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 18/

Poskytnuti dal$i odmény neuvolnénym ¢lentim rady mésta za 2. pololeti
2003

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 25 -pro 31, proti 0, zdrZel se 1 - materidal byl pFijat

K bodu ¢. 19/

Vyhlaseni konani verejné drazby dobrovolné
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 26 -pro 32, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 20/

Delegace na mimoradnou valnou hromadu SVS, a. s.

Ing. Kittner

Navrhujeme pana Mgr. Cvrcka, protoze ve funkci ndméstka se vzdy téchto valnych hromad
Ucastnil, takze s tim ma zkuSenosti.

Ing. Moravek

Ja s delegovanim souhlasim, jenom zadam, aby nase delegace tedy tam prosazovala minimalizaci
ristu cen vody. Mozna, ze se to nékomu uz zda skoro smésné. V tisku také to bylo zdivodnéno, Ze to
avizované zvyseni nema zadné souvislosti, jestli to tak mohu nazvat, s defraudaci v této spolecnosti. Ja
bych byl velice rad, kdyby nejen nase mésto, ale ostatni akcionafi, je to vlastné cely byvaly Liberecky
kraj a jesté kus k tomu, aby usilovali o to, aby ceny vody dale takto nestoupaly.

Ing. Kittner

Ja, protoze jsem clenem organd této spolecnosti, to je stejné jako s Dopravnim podnikem, ceny
vody jsou né¢jak dany, ty naklady jsou n€jaké a neni tady nikdo jiny, kdo by je uhradil. A my to
neustale fesime se starosty, to je protichiidna tendence, vSichni by chtéli mit vodovod nejlépe do kazdé
chalupy, ale na druhou stranu, to je to ptijemné, to je to A, veskeré investice s sebou nesou naklady na
opravy, na provoz téchto investic, na odpisy téchto investic a ty se pfimo promitaji v cené vody.
Jinymi slovy je to vzdycky trochu na téch jednotlivych akcionarich, coz jsou starostové obci, aby ...,
musi si vybrat, bud’ spole¢nost bude investovat tak, jak oni chtéji, roz§ifovat a pak ndm cena vody
poroste, anebo tedy neporoste cena vody, ale potom si musime fici to B. Prost¢ budeme se o tu
soustavu starat né¢jak, budeme do ni investovat jenom né&jaké penize a budeme ji rozsifovat jenom
néjakym zpusobem, protoze, feknéme si oteviené, dnes vSechny nové investice, které vybudovavame,
se nevyplati. Jinymi slovy, zvySeni odbéru nevyvazi naklady na tuto investici, protoze prosté jiz jdeme
do obci s malym poctem obyvatel, do Casti obci s malym poctem obyvatel a prosté ty investicni
naklady jsou velké, pfijmy z toho malé a samoziejmeé to zhorSuje ekonomiku, kterd se musi v té cené
projevit. TakZe je to neustale balancovani a hledani toho imérného, protoze samoziejmé v tom, Ze je
tteba hodné investovat a rozsifovat vodovody, v tom se shodnou vsichni, na druhou stranu by také
vSichni také chtéli, aby nerostla cena vody. To prosté nelze, jde bud’ jedno, nebo druhé. A ti starostové
jsou akcionafi a musi najit to vyvazené stanovisko.

Skutecné co se tyce té defraudace, tak neohrozi spolecnost, je to samoziejme velmi nepiijemné, co
se stalo, nicméné bylo to umoznéno tim, ze prosté se domluvil pracovnik spolec¢nosti s pracovnikem
banky, oba jsou ve vazbé, coz je potom velmi obtizné na to pfijit, protoze ty penize byly vylakany
pomoci falSovanych smluv a samoziejmé, kdyz se ti dva domluvi, tak pfijit na to neni tak snadné.
Prosté na kazd¢ strané v bance i ve spolecnosti byly jiné smlouvy, protoze oni je také zfalsovali. To je
zjednodusen¢ fecen princip tohoto podvodu, nicméné ta Skoda nebo ty penize, které jsou mimo
spole¢nost, ¢ini v tuto chvili asi ptes 50 mil. K¢, coz ¢ast téch penéz bude zachranéna a neni to ¢astka,
ktera by se promitla do ceny vody. Ta spolecnost ma vice jak miliardovy obrat, tzn., neni to to, co by
bylo rozhodujici. Neptijemné je, Ze ta Castka bude chybét néjakou dobu na stran¢ zdroji, tzn. na stran¢
zdrojli na investice, ale zase neohrozi to programy, které jsou nastartovany, spole¢nost ma moznosti,
jak to pfechodn¢ vyfesit. To je spiSe pro vasi informaci, protoze se o tom riizné pise, spekuluje, je to
velmi nepiijemna véc, ale stat se mtize. J4 myslim, ze mohu nechat hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 27 -pro 30, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 21/

Protokol z provedené kontroly dodrZovani zakona ¢. 199/1994 Sb., o
zadavani verejnych zakazek v platném znéni, pri vybéru dodavatele na akci
»Rekonstrukce 52. Mateiské §koly Broumovska 840, Liberec 6

Ing. Kittner

Je to kontrola kontrolniho vyboru, my ho pouze ptedkladame. Nevidim nikoho pfihlasen¢ho do
diskuse, takze kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 28 -pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl vzat na
védomi

K bodu ¢. 22/

Casovy plan a obsah ¢innosti rady mésta a zastupitelstva mésta na 1.
pololeti 2004

Ing. Kittner

Jsou to oteviené materidly, které se podle potieby méni, dilezité je, Ze jsou zde naplanovany
terminy pfiSti rok, abyste mohli si naplanovat své programy. Prosim diskusi k tomuto materidlu,
nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse, takze prosim hlasovani k tomuto usneseni.

hlasovani ¢. 29 -pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 23/

Informace, diskuse

Rudolf Petruch, ob¢an mésta

Vazeni zastupitelé a pfitomni, dovolte, abych se timto obhdjil vici majetkopravni operaci pod
bodem 2, Zze v materialu jsou nékteré udaje, tykajici se prodeje pozemkid bod ¢. 6 v Katefinkach,
kterym mé znacné poskodili a v podstaté¢ nevzali v potaz mé jednani na ufadech. Odkoupil jsem
v Katefinkach od Pozemnich staveb vroce 1990 a potazmo v jednani jest¢ za minulého rezimu
malovodni elektrarnu, pozemky a vodni pravo. Je fakt pravdou, Ze to vodni pravo v té dob¢ sice bylo
zakonem z roku 1967 zruseno, ovSem ja jsem pozadal organy o dal§i vodni pravo. Ale mél jsem
znacné problémy, jak s dvéma subjekty, které také usilovaly o tuto lokalitu a tudiz potazmo velké
problémy, protoZe se jedna o dobrou lokalitu s nejvétsim spadem na fece Cerna Nisa v Katefinkach.
Sel jsem kolem, vidél jsem, Ze je dnes zasedani, tak jsem si fekl, schvalné se ptijdu podivat, co se tam
budu dit, protoze na mé pozadavky mesto nereagovalo tim, ze jsem nedaval pisemné zadosti a ted’
najednou jsem tady slysel, ze se prodavaji pozemky pod moji stavbou. Ja jsem ziskal v roce 1991
stavebni povoleni specialnim vodopravnim ufadem na provozovani odbéru povrchové vody pro
energetickou vodu. Ja jsem tuto elektrarnu nedokoncil, protoze jsem se dostal do financni tisné
z jinych divodi a tim mé ted’ na jafe byl odebran mij majetek exekuci s tim, ze v podstaté se mnou
nikdo nejednal a najednou jsem dostal vyjadieni z Katastralniho Ufadu, Ze mij majetek byl pieveden
z mého vlastnického listu na vlastnicky list na zakladé exekuce. Ja jsem potazmo se snazil véc, abych
se vtom vyznal, co se déje, se mnou nikdo nejednal a najednou jsem pfisel o majetek v celkové
hodnot¢ 5 mil. K¢&. Ale exekuce mné¢ to prodala pouze za 450 tis. K¢.

Byl jsem i na soudu a tam mi fekli, Ze se divi, ze mtj majetek prevysoval dluhy a jak k tomu mohlo
dojit? Dokonce tekli, ze nemélo dojit k exekuci. Bohuzel, exekuce probéhla tak, jak fikam, najednou
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jsem byl uvédomén, ze jsem o majetek piiSel a tudiz jsem se pokousSel pozastavit snahy mého
nasledovnika, ktery tak rychle ten majetek koupil, protoze on také chce délat malovodni elektrarnu.
Dostali jsme se do urcitého jednani, z ¢ehoz pro mé vyplynulo, Ze musim byt na zieteli a dat si pozor,
protoze skute¢né ptijdu jesté i o vodni pravo.

Tudiz samoziejme ted’ je situace takova, ze jsem pozadal mésto 26. 11., aby prodej pozemk, které
souviseji s mymi byvalymi pozemky v Katefinkach, tomu novému majiteli odlozilo, protoze predam
celou kauzu verejnému ochranci prav v Brng, protoze ta zalezitost zacina byt docela slozita. Pozadal
jsem meésto s tim, Ze samoziejmé tady je to napsano — doklad ¢islo 6, nikdo mé neuvédomil, jak mam
reagovat, ja jsem tam pozadal o odklad prodeje pozemki, které souviseji s mymi pozemky, protoze na
téchto pozemcich ja mam povolenou stavbu. Nikdo mé neuvédomil a najednou dnes zjist'uji, ze se
v podstaté odsouhlasil tento prodej, dokonce za takovou sméSnou cenu, co tam uvadéji za ty pozemky
s ur¢itym zdtvodnénim, coz podle mého nazoru neodpovida skute¢nosti. Proto tedy, abych dlouho
nemluvil, vam chci fici, Ze moje vodopravni povoleni podle specialniho stavebniho ufadu, jesté
mij majetek, ktery ja jsem tam vlozil, dneska nékdo tim, ze koupi ten pozemek, v podstaté uz ma
vystarano.

Chtel bych, aby dnesni zastupitelstvo tak, jak ja jsem navrhoval 26. 11. v dopise, ktery je na meéste,
o odklad prodeje tohoto pozemku do doby, nez celou kauzu prosetii, jak se fika zkracené, ombudsman
v Brné, protoze tak mi bylo doporuceno, abych takto ucinil. Takze, jestlize dneska néco odsouhlasime,
bude to potom zase zdlouhavé a ja se snazim dostat majetek zpatky, ktery mi byl v podstaté tak rychle
prodan, az jsem se divil.

Ing. Kittner

Pane Petruchu, ja se omlouvam zastupitelstvo tento prodej jiz odsouhlasilo. M¢l jste vystoupit pred
hlasovanim.

Rudolf Petruch, ob¢an mésta

Ja jsem prisel pozdé a nemél jsem ten material k dispozici, dostal jsem ho az teprve, kdyz se o tom
tady jednalo, tak jsem si uvédomil, ze by tam mohlo néco byt, co se tykd mé a pak jsem to zjistil a
snazim se na to n¢jakym zptisobem reagovat.

Ing. Kittner

Jenze jiz pozdé, material je odhlasovan a schvalen, usneseni zastupitelstva je platné. Tézko
muzeme udélat néco s tim, ze vy jste pfisel pozdé.

Rudolf Petruch, ob¢an mésta

Ja bych, pokud by to bylo mozné, tento bod revokovat jakymsi zptisobem, abych mél prostor, celou
zalezitost dofesit.
Ing. Kittner

Tohoto navrhu by se musel ujmout nékdo ze zastupitelti, nicméné nedovedu si predstavit, ze
zastupitelé zrevokuji usneseni, které¢ pred nékolika minutami ptijali. Je mi lito.

Mgr. Harvanek

Déamy a panové, v minulych dnech vzrusilo vefejnost v Liberci odvolani feditelii piispévkovych
organizaci. Abych vam pravdu fekl, m¢ tato skute¢nost pfili§ nevzrusila. M¢ vzrusilo neuvéfitelnym
zpusobem, kdyz jsem si piecetl inzeraty na vyberové fizeni na feditele a rad bych tedy polozil rade
nekolik otazek a zaroven vyslovil téz nékolik hypotéz, které, véiim, budou mi rozptyleny.

Za prvé, pro¢ jako jediné mésto provozujici divadlo nepozadujeme vysokoskolské vzdélani u
teditele divadla. Ja dnes v knihovné pozaduji vysokoskolské vzdélani pomalu i pro pracovnici na

Saltru. A dokonce ani absolutorium Sestileté konzervatote, ale pouze maturitu. Je vybérové fizeni usito
na miru panu Danovi?

Stranka 18/22



Za druhé, pro¢ ¢lenové rady meésta, je to prosim informace, kterou jsem se dozvédél nezavisle na
sobé& z Prahy, z Ceskych Budgjovic a z Jablonce, pro¢ ¢lenové rady mésta pan naméstek Krenk a pan
Cervinka jiz n&kolik dnii po odvolani feditele navstivili, doslova pod rouskou tmy a mimopracovni
dobu pana Danu, aby jej ujistili o jeho setrvani ve funkci, jak se jmenovany mezi svymi prateli
vyjadfil.

Za tfeti, pro¢ ma byt ¢lenem vybérové komise pan Cervinka, jehoZ otec za dobu plisobeni pana
Dani pobira v divadle nejvyssi objem honoraiti. Nejedna se o stiet zajma?

Za ctvrté, pro¢ ma zistat feditelem Clovek, ktery za 3 roky svého piisobeni rozhazel 5 miliont
rezerv, které divadlo v roce 1999 mélo a v nasledujicich letech jej trvale zadluzoval.

Za paté, zvysil vyrazné naklady na jedno piedstaveni zvlasté operni, prestoze pocet vSech
predstaveni i opernich klesl o 20 %, tak naklady na umélecké vypomoce vzrostly vice nez trojnasobné.
Zpisobil pokles navstévnosti, umélecka troven, zvlasté opery brutalné poklesla, takze nase divadlo je
v republikovém kontextu teréem posméchu.

A posledni otazka. Usiluje snad rada mésta o postupnou likvidaci divadla prostfednictvim pana
Dani? Dékuji.
MUDr. Koloma

Ja bych se chtéla zminit k petici obcanti — Zakladni Skola Liberec, nam. Miru. (Jednd se o petici
z minulého zastupitelstva.) Odpovéd se mi nezda, protoze tady je napsano, ze u Zakladni skoly nam.
Miru a Podjestédského gymnazia dojde ke sméné. Vim, ze Podjestédské gymnazium ma velice dobry
zvuk, mezi rodi¢i je preferovano, ale mam k tomu vyhradu. Tady dochazi k neadekvatni sméné,
protoze zakladni skola je v majetku mésta, kdezto gymnazium je soukromy sektor. Myslim si, Ze to je
trochu nejasné.

Ing. Kittner
O jakém materialu mluvite, ja zadny takovy material nemam?
MUDr. Koloma

Petice ob&anti — ZS Liberec, nam. Miru (Jednd se o petici z minulého zastupitelstva.) Tady je
odpovéd’. Vazeni z povéieni rady mésta dne 18. 11. 2003 a v t€¢ odpovédi, v téch diivodech je napsano,
na zakladé dohod a smluvnich zavazki bude proveden vzajemny piesun mezi ZS Liberec, nam. Miru,
a Podjestédskym gymnéaziem, které v sou¢asné dobé uziva nebytové prostory v ZS v Sokolovska ul. Je
mi podivné, pro¢ neni tato budova dana do vybérového fizeni, kdyz uz tam ta Skola nebude.

Ing. Kittner

Ty budovy zlstanou obé v majetku meésta, paklize bychom s nimi chtéli cokoliv jiného délat.
Jediny, kdo o tom miize rozhodnout, je toto zastupitelstvo a zadna takova majetkova operace tomuto
zastupitelstvu neni predkladana.

MUDr. Koloma

Na mé se teba obratili v podstaté zdravotnici z Oblacné a je to obdobna situace a s nimi se o tom
nejedna, ze by se jim nabidl nahradni objekt. Tady se ndhradni objekt nabidne, druhému privatnimu
subjektu se nahradni objekt nenabidne. Proto bych chtéla védét, proc?

Ing. Kittner

Vasim navrhiim se meze nekladou. Prosté toto zastupitelstvo rozhoduje o majetkovych operacich,
my néco navrhujeme a zastupitelstvo mtize navrhnout néco jiného a zatim zadna majetkova operace
tykajici se téchto budov neni navrhovana.

MUDr. Koloma

My to mame v informacich.
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Ing. Kittner

Ja k tomu nemam co fici, dokud nebude néjakd majetkopravni operace navrhovéana, neni o cem
jednat, nemam k tomu co fici.

Ing. Vajner

Myslim si, ze jsme trochu utekli od problému pana Petrucha a ja bych doporucoval toto revokovat

Tvvr

Ing. Kittner

Jediné, jak mizeme revokovat, je, ze obdrzim pisemny navrh usneseni, o kterém dam hlasovat.

Ing. Krenk

Ja bych chtél potvrdit informaci Mgr. Harvanka? Je pravda, Ze jsem se seSel s panem Danou, je
pravda, ze jsem se seSel u n¢j v kancelafi v divadle, je pravda, ze se schazim s fediteli prispévkovych
organizaci, protoze jsem byl timto zastupitelstvem jmenovan naméstkem primatora, ktery toto ma ve
své gesci. A vzhledem k tomu, Ze k tomu setkani doslo, tusim, pfed mésicem, nebo v ramci minulého
meésice, coz je zalezitost zimniho ¢asu, tak k tomu doslo pod rouskou noci, stejné jako pod rouskou
noci budu dnes opoustet toto zastupitelstvo.

Be. Cervinka

Je pravdou, ze jsem se také n¢kolikrat sesel s panem Danou, ano, obcas se s nim schazim pracovngé.
A co se tyka vaseho dotazu na to, jestli je nebo neni stfetem zajmu skutenost, Ze muj otec obcas
vystupuje v tomto divadle, nepovazuji za jakykoliv stiet zajmli. A vaSe informace, Ze bere nejvyssi
objem honorari, je, s prominutim, lez.

MUDr. Krutsky

K jinému tématu. Vratil bych se k panu Petruchovi, nebot’ jsem se vyptal ted’, co v celé zalezitosti
je. On pozadal, jak mi sd¢lil Ustné, statutarni mésto, resp. prislusny utrad, aby upozornilo, na urcité
skutecnosti, které s predmétnymi pozemky v Katetinkach jsou. Jedna véc je tam opravdu, podle mého
soudu, zavazna. Mluvili jsme spolu minutu tficet vtefin. A to je, Zze na pozemku 768 je fadné povolena
stavba na zakladé fadného povoleni, nebot’ ty pozemky on mél pfedtim pronajaty. Samoziejmé jsem
mu tekl, ze je velkou chybou, ze nevystoupil pfed timto, on se domnival, Ze pokud pozadal ptislusny
ufad, ze tyto zavazné okolnosti sdéli. Vzhledem k tomu, ze v diivodové zpraveé nebyly, a jak jsem se
ted’ vyptal na urcité skutecnosti, tak zadny z téch pozemkii nepattil panu diskutujicimu, ale souvisi
s témi pozemky, na které byla uvalena exekuce. Na pozemku 756 vede ptivodni potrubi k néjakému
vodnimu dilu, ktery on vlastni s tim, Ze tam je bfemeno. A to povazuji za dost zavazné, na pozemku
768 je fadn€ povolena stavba, jeho stavba, do které investoval, fikal mi, tusim, 260 tis. K¢ do zemnich
praci.

Ing. Kittner

Pane doktore, ja4 musim zopakovat to, co panu Vajnerovi. Usneseni zastupitelstva je piijato, jednaci
fad je platny a jediné, co ja v tuto chvili mohu udélat, je, obdrzim-li revokujici navrh usneseni, nechat
o ném hlasovat, jina moznost neni.

Ing. Vajner
Ja bych poprosil o 5 minut a napsal bych ...
Ing. Kittner

Nebo dalsi véc, kterou miizeme ud¢lat, ktera mé napada, mi mame datum podpisu smlouvy do 15.
3. 2004, takze ja myslim, Ze my muzeme do pfistiho zastupitelstva na tuto véc pfipravit material,
protoze ja nepodepisu smlouvu do té doby, mam tam termin az do 15. bfezna. Pfipravime material a
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eventualné se k usneseni vratime. Nemeélo by se nic ohrozit, ja slibuji, Ze nepodepisi smlouvu do
pristiho konani zastupitelstva.

Mgr. Cvréek

Nejsem si jisty, jestli ndhodou neni v obCanském zakonu néjaka klauzule, ze kdyz ten clovek
zaplati, takze my jsme povinni do 30 dnti smlouvu s nim podepsat. Tzn. kdyby on bezprostfedné po
zastupitelstvu zaplatil, tak potom v poloviné ledna my bychom museli podepsat. Ale nejsem si jisty.

Ing. Kittner

Mn¢ zase piipada a musim fici, ja pro to usneseni nebudu hlasovat. Nemizeme pieci odhlasovat
néco a pak jedna strana nam néco fekne, my jsme nic neprovéfili a zase to odhlasujeme jinak. To
prosté neni mozné. Samoziejme o tom navrhu nechdm hlasovat, neni to problém, ale obavam se, ze
bychom méli, nez budeme hlasovat o revokaci svého usneseni, tak nejprve mit néjaké relevantni
informace. J& nemam divod pochybovat o slovech pana Petrucha, nicméné asi to nejde takto, ze
budeme hlasovat podle toho, kdo vystoupi posledni a co nam fekne.

Ing. Vajner

Ja myslim, Zze bychom m¢éli prihlédnout k tomu, Ze tfeba tady vznikly nové okolnosti, o kterych
jsme nevédeli a nebyl by zadny problém, ze zastupitelstvo mésta, jestli jsme méli v usneseni —
schvaluje prodej, tak v podstaté rusi prodej schvaleny podvodem ...

Ing. Kittner

Pro vas by to nebyl problém, pro mé je problém, ale prosim, chcete-li tento navrh podat, ja o ném
necham hlasovat. Ja jenom fikam, ze pro mé je problém schvalit usneseni poté, kdyz n€kdo vystoupi
bez jakéhokoliv provéieni, tak to usneseni zase zrusit. Tak to je pro mé problém.

MUDr. Krutsky

Mne¢ se libilo to, co jste fikal pfedtim. Samoziejmé to, co fikal Mgr. Cvrcek, je asi také pravda.
Nicméné je zde podle mého soudu nékolik pracovnich dnti, kterymi by se to dalo provéfit.

Ing. Kittner
Musi byt mimotradné zastupitelstvo. Pardon, my se poradime, ja se snazim najit n¢jaké feseni.
Ing. Krenk

Ja jsem doufal, ze anarchie, ktera tady byla zahajena na minulém zastupitelstvu, kdy se bez
jakychkoliv podkladii na zastupitelstvu sochaji majetkova usneseni, nebude pokracovat. Jsem zdésen
z toho, Ze dnes pokracujeme ve stejném duchu.

MUDr. Krutsky

Pro m¢ je rozhodné, ja bych asi poprosil, jestli by byl dan na odpovéd” ANO — NE prostor panu
Petruchovi, zdali pfedal prokazatelnym zpisobem tyto skutecnosti na ptislusny ufad a kdy.

Rudolf Petruch, ob¢an mésta

Ano, na odbor kapitalové spravy pani Molc¢ikové, normalné jsem to podal na sekretariat a oni
potazmo pani Molc¢ikové. Byl jsem tam urgovat i ustné a vzdy mé fekli néco, aby mé odbyli. Tahle ta
pani je z vodopravniho organu (Ing. Stirova), ta zna véci, které tak jsou, miize to prokazat.

Ing. Kittner

Ja se obavam, ze veskeré moznosti jsou velmi riskantni a Ze jedina Sance je tu Cast usneseni zrusit,
paklize je zde vile to proSetfit, jinak se ndm muze stat, Ze usneseni bude naplnéno. Dame si
petiminutovou piestavku a pokusime se to vyfesit.

prestdvka
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Ing. Kittner

Myslim si, omlouvam se, nevim, jestli to bude vSe v souladu se vSemi formalnimi nalezitostmi,
bohuzel, kdyby pan Petruch vystoupil diive pied hlasovanim, pani naméstkyné by tento prodej stahla a
bylo by to vyfeSeno, nicmén¢ nyni mame platné usneseni a ja se domnivam, Ze nemame, paklize
chceme dat Sanci toto prosetfit, tak nemame jinou moznost nez toto usneseni zrusit. Mohlo by se stat,
ze nabyvatel zaplati, my budeme muset podepsat smlouvu a pak se dostaneme do netesitelnych situaci.
Ja osobné po konzultaci bych navrhoval, Ze zastupitelstvo mésta zrusuje usneseni Cislo ... prijaté
k bodu 2/1V/6 prodej pozemkii. My se za mésic k tomu mizeme vratit a bud’to prodej schvalime tak,
jak je, nebo se jinak rozhodneme. Jakakoliv jind varianta se domnivam, Ze by mohla vést k velkym
problémiim, kdy tady budeme hlasovat o tom, co jsme minule odhlasovali atd. Dam hlasovat o tomto
usneseni, je to ponékud ne uplné ufednicky spravn€, nicméné preferujme to, co chceme vyfesit.
Nevidim zadny nesouhlas, takze necham hlasovat o usneseni, ze zastupitelstvo mésta zrusuje usnesent
¢islo - bude doplnéno, prijaté v bodé 2 Majetkopravni operace, cast 1V. Prodej pozemkii, poradové
cislo 6.

Ing. Krenk

Myslim si, Ze by bylo také dobré, kdyz uz tady diskutovaly témét vSechny skupiny, které k tomu
maji co fici, kdyby nam k tomu také néco fekli nasi odborni fednici, co se tam vlastné déje.

Ing. Kittner

Ty tady bohuzel uz nemame. Ja necham hlasovat o navrzeném usneseni. Kdo je, prosim, pro?
hlasovani ¢. 30 -pro 28, proti 1, zdriel se 5 - ndvrh byl piijat

Usneseni bylo zruseno 28 hlasy a my ptipravime né&jaké feSeni. Damy a panové, nevidim nikoho
prihlasen¢ho do diskuse, tak bych si dovolil vam podé&kovat a jak jiz je tradici, dnes se schazime
v tomto roce naposledy, pozvat ke kratkému setkani, kde bychom se méli rozloucit a chtél bych vam
poprat a podékovat za vasi praci. Ti, ktefi z rGznych napt. ¢asovych divodl nepfijmou moje pozvani,
dekuji vam za uplynuly rok a té$im se v roce 2004 na shledanou.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova
(ptepis: Kovarova, Myslivcova)

Ovérovatelé: Mgr. Stanislav Cvr éek Ing. Marie Pavlova
Clen zastupitelstva Clenka zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner V. T. Ing. Eva Ko¢arkova V. T.
primator mesta nameéstkyné primatora
Ptilohy

e 4 ks magnetofonovych kazet s nahranim 11. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 16. 12. 2003
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