ZAPIS
Z 2. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 24. 2. 2004 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1/

Zahijeni, schvaleni poradu jednani

Primator mésta zah4jil zasedani ve 14.06 hodin, ptivital pfitomné, konstatoval, Ze je pritomno 32
zastupitelli, coz je nadpolovicni vétSina a jedndni je tedy usnaSenischopné. Svou nepiitomnost
omluvili: D. HelSusova, Mgr. Harvanek, MUDr. Krutsky.

Ing. Kittner

Chtél bych vas seznamit s programem, vCera jsem jeSt¢ fikal, Ze nenavrhujeme zadné zmény
programu. Ja bych pfesto poprosil o zatazeni dvou bodd, jednak bodu ¢. 10a/ Poskytnuti finanéniho
prispévku obcanskému sdruzeni Psovodi Sboru dobrovolnych hasici Hejnice, mate material na stole,
v podstaté s celym priivodnim dopisem, je to otazka zachranné nebo humanitirni mise v franu a
ptispévku na tuto misi, poprosil bych, abyste se v piestdvce na to podivali, ten material je pomérne
dlouhy, nicmén¢ myslim si, Ze jasny a srozumitelny. Dale bych poprosil zatadit jeden formalni bod a
to sice bod ¢. 16a/ Schvaleni delegata na jednani fadné valné hromady s. r. o. .A.S.A. Liberec
Spolecnost .A.S.A. bude mit valnou hromadu a je tieba schvalit delegata a kdybychom to neudé¢lali
dnes, museli bychom ¢ekat dal$i mésic do dalSiho zastupitelstva, takze bych poprosil o zafazeni tohoto
bodu. Dale bych poprosil k bodu €. 16 ty zfizovaci listiny jsou k dispozici u prezence, jsou to pomerné
formalni zalezitosti, jejich takovy balik, pfipadalo nam nepotfebné vam namnozit spoustu ziizovacich
listin, které se lisi pouze jménem. A dale bych poprosil, abyste si vyménili stranku ¢. 6 u bodu ¢. 15, s
predsedy klubil jsme to vcera fesili, stihli jsme to jesté dat do potradku, opravit, takze na té strance to
mate tak, jak si to pfedseda komise pral, takze ten bod by mohl byt schvalen bez néjakych problémd.
To je vSe, co mam k programu. Prosim diskusi k tomuto bodu, nevidim nikoho pftihlaSeného do
diskuse, takze necham hlasovat o pfijeti programu zasedani s rozsifenim o body 10a/ Poskytnuti
finan¢niho piispévku obcanskému sdruzeni Psovodi Hejnice a bodu ¢. 16a/ Schvaleni delegata na
jednani fadné valné hromady .A.S.A. Kdo je, prosim, pro takto navrzeny program?

hlasovani ¢. 1 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - program byl schvdlen

Poprosil bych jako zapisovatelku pani Véru Myslivcovou, pracovnici organiza¢niho oddéleni, za
ovetovatele bych poprosil pani Dr. Trsovou a Dr. Samka. Samoziejmé kazdy, kdo je obanem mésta
Liberce nebo vlastni v Liberci nemovitost, miize byt ucasten diskuse na zasedani zastupitelstva.
Poprosil bych ty, kdo maji zajem, aby se zaprezentovali u stolku po mé pravé ruce, kde je k dispozici
program jednani, fekli, ke kterému bodu chtéji diskutovat, abych mél v¢as informaci a mohl je vyzvat.
Hovotime zde u fe¢nického pultu a délka piispévku by neméla piestoupit 3 minuty.

K bodu ¢&. 2/

Majetkopravni operace

Ing. Kocéarkova

Budeme postupovat jako obvykle podle jednotlivych blokd a o kazdém z nich budeme hlasovat
samostatné. Pokud budete mit k nékterému bodu ptipominky, abyste je vznesli v tom konkrétnim
bloku.
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I.  Prodej budov
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 2 -pro 33, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

II. Prodej podilu na pozemku spoluvlastnikim
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 3 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

III. ZruSeni usneseni
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 4 -pro 31, proti 0, zdrZel se 2 - materidl byl pFijat

IV. Zména usneseni
K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 5 -pro 32, proti 0, zdriel se 1 - materidl byl pFijat

V. Prodej pozemki, prodej plynovodni piipojky
Ing. Kocarkova

Navrhuji stahnout prodej pozemki bod ¢. 4, k. 0. Nové Pavlovice, z jednani vyplynula nutnost
dohody sousedicich vlastnikll se zajisténim pfistupu, ktery je pies pozemek cislo 412/3 v majetku
mesta a potfebujeme, aby toto bylo vyfeseno pied prodejem, tudiz tento material doporucuji stahnout a
rovnéz tak prodej pozemku ¢. 5 v Katetinkach u Liberce, kde mame mnoho spornych zalezitosti a
rozhodli jsme, aby tento prodej nebyl uskutecnén, aby pozemky zlstaly v majetku mésta do vyfeSeni
celého sporného problému.

Ing. Kittner

Ja musim fici, Ze my jsme se dohodli, je tfeba to fici, ze nebudeme pozemky prodavat nikomu,
protoze jsme méli prodej jednomu zajemci, pozadal o to druhy zajemce, coz jsou oba dva Ucastnici
tohoto sporu a my jsme se dohodli, ze do vyfeseni sporu si pozemek ponechdme jako méstsky.

Ing. Moravek

Ja jsem rad, ze je navrhovan tento postup, aby byl z dneSniho jednéni staZzen prodej a byl bych rad,
kdybych byl potom pfizvan na jednani, které se bude tykat této akce. Byl jsem si tyto véci prohlédnout
piimo v terénu a znam i nékteré véci z hodné dlouhé doby, kdy tam i byvaly milj zaméstnavatel
Pozemni stavby byl néjak zainteresovan.

Obecné k pozemktim, abych to pak nemusel fikat event. v diskusi. Byl bych rad, kdyby zde bylo
vysvétleno, pro¢ se rada rozhodla nyni neprodavat nékteré pozemky, které uz byly pfipraveny
k prodeji, byly stanoveny jejich ceny a fada lidi vlastné ocekavala, ze tento prodej naopak bude
realizovan ve mésté Liberci, mésto by z toho mélo penize a nyni jsem byl informovan jenom Ustn¢ a
také od jednoho Ucastnika i pisemné, Ze rada tento prodej zastavila. J4 se domnivam, ze rada by méla
rozhodnout jinak, ze by mély dojit vSechny jiz pfipravené prodeje pozemk, které byly pred timto
rozhodnutim rady ptipraveny a Ze bychom méli vzdy vyhlasovat nové podminky dopiedu a ne dozadu.
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Ing. Kittner

To je presn¢ ta otdzka, co to je, které byly jiz pfipraveny? Rada mésta jednoznacné stanovila,
protoze se pripravuje novy predpis, Zze pozemky, které jiz byly projednany radou, tak dojedou,
pozemky, které nebyly projednany radou, tak nebude dale pfijimat, protoze pak se dostavame do velmi
slozitého problému, to je jednoznacny, fekl bych, piedél. Bylo projednano radou do toho data —
nebylo. Jakmile potom za¢neme diskutovat, ze jiz pfiprava byla, Ze byla podana zadost, bylo poslano
toto nebo tamto, dostavame se do velmi slozitych situaci, takze tam, kde rada jiz projednala ten prodej,
tak pfijde do zastupitelstva, tam kde rada neprojednala, bylo pozastaveno.

Ing. Moravek

Ja se domnivam, Ze to neni spravné stanovisko, protoze mame vzdy davat podminky doptfedu, ne
zpét, jak jsem fekl. Ja bych byl rad, kdyby rada tuto Zadost znova projednala.

Ing. Kittner
Rada se takto rozhodla a ona své stanovisko pravdépodobné nezméni.

Ing. Kocarkova

Ja bych vas vazeni kolegové prosila, abychom dojeli ten material prodeju tak, jak ho mame
pripraveny v¢. hlasovani a kdybychom mohli tuto diskusi, jestli bych mohla poprosit, nechat v ramci
informaci a na konec programu.

Ing. Vajner

Kdyby pan primator fekl, do kdy je toto odloZeno zhruba?
Ing. Kittner

Do schvaleni nového ptedpisu, to je pravdépodobné biezen nebo duben.
Ing. Kocarkova

Vratme se k prodeji pozemki, prodeje €. 4 a 5 jsme stahli, takze médme bod €. 1 az 3 a bod €. 6
prodej plynovodni ptipojky, kde je dohoda spoluvlastnikti domu v¢. mésta na prodej této pripojky.

hlasovani ¢. 6 -pro 33, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

VI. Sména pozemku
Ing. Kocéarkova
Smeéna pozemki souvisi s planovanou vystavbou silni¢nich ,,zalivii“ na Kunratické.

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 7 -pro 30, proti 0, zdriel se 1 - materidl byl pFijat

VII. Ptijeti daru
Ing. Kocarkova
Souvisi to s vystavbou justi¢niho palace a zhodnocenim pfilehlych komunikaci a chodnikd.

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 8 -pro 31, proti 0, zdriel se 2 - materidl byl p¥ijat
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K bodu ¢. 3/
Vraceni jistiny
Ing. Kocarkova

Jde v tomto ptipad€ o stanovisko zastupitelstva k pfipadnému vraceni jistiny panu Klesalovi, ktery
odstoupil z prodeje a nema tudiz podle pravidel narok na vraceni jistiny, protoze prodej byl zmaten
z jeho viny. Rada mésta nesouhlasila s vracenim jistiny byl minule na zastupitelstvu tento postup
kritizovan, takze jsme pfipravili material, ktery mate pfed sebou, jenom bych vas prosila, kdybychom
usneseni mohli pojmout jakou ne negativni, tzn., zZe zastupitelstvo mésto po projednani schvaluje
vraceni jistiny.

Ing. Kittner

Ja to vysvétlim. My nemiizeme hlasovat o neschvalujicim usneseni, protoze neschvalenim
neschvalujiciho usneseni, Ze se jistiny vraci, protoze podle zastupitelstvem pftijatych zdsad my jsme
jistiny nevratili v souladu se zdsadami, takze kdyz zastupitelstvo ma vili ji vratit pies tyto zasady, tak
musi pfijmout schvalujici usneseni.

MUDr. Koloma

Timto se to vysvétluje, Ze se to vrati, tak neni o ¢em diskutovat.

Ing. Kittner

Ono se to nejprve musi odhlasovat.

MUDr. Koloma

Kdybych chtéla navrhnout, aby se schvalilo vraceni jistiny?

Ing. Kocarkova

Je to na vuli zastupitel. Prosim, hlasujme o upraveném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 9 -prol2, proti 15, zdrZel se 7 - materidal nebyl pFijat

K bodu ¢. 4/

Majetkopravni operace — prodej pozemku p. p. & 148/7 o vyméfe 11 m?,
zastavéna plocha, k. u. Liberec, manZelum Petru a Monice Votavovym

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 10 - pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢&. 5/

Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Liberce ¢. 143/03

Ing. Kittner

V podstaté zjednodusené feceno, on ten materidl je pomérné slozity. Na tom obrazku jedna se o tu
malou ¢ernou tecku, kterd tam je zbudovana, musime fici, Ze je zbudovana v rozporu s projektem toho
domu a rada mésta pii svém rozhodovani se rozhodla, Ze proda ten pozemek vSem spoluvlastniktim, at’
oni si tu véc vyfesi, oni s tim nesouhlasi, chtéji, abychom to rozdé€lili a prodavali, je to véc nazoru.
Predkladame tedy i to druhé usneseni. To v podstaté hovoii o tom, ze bychom zrusili to ptivodni
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usneseni o prodeji vSem t€m spoluvlastnikim rovnym dilem a vyd¢lili bychom to a prodavali to
odd¢lené. Je to na rozhodnuti kazdého. Rada mésta k tomu dlouho diskutovala, nakonec tésnou
vétSinou se priklonila zrusit toto usneseni a opravit. Takze nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse,
mohu asi nechat hlasovat o tomto usneseni. Kdo je pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 11 - pro 23, proti 8, zdriel se 2 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢&. 6/

Nakup a prodej akcii TERMIZO a. s.
Ing. Kittner

Dalsi z obci se rozhodla prodat své akcie, takze jsme je od ni odkoupili, nebo navrhujeme je od ni
odkoupit. Samoziejme akcie budou prodany zase majoritnimu akcionafi, je to obec PfiSovice. Tzn., Ze
pak uz obce, které si ponechaly své akcie, zlstane Chrastava, Svétla, Frydstejn, LaZzany a Smrzovka.
Prosim diskusi, nevidim, takZze necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 12 - pro 30, proti 0, zdriel se 3 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 7/

r v r

Uplatnéni Zadosti o dotaci na Statnim fondu rozvoje bydleni CR pro
vystavbu 192 bytovych jednotek v lokalité Zelené udoli

Ing. Kittner

Je to bod, ktery je v souladu s nami pfijatou koncepci bydleni, kde také piseme, ze bychom chtéli
budovat tzv. startovaci byty. Toto je samoziejmé v souladu i s dotacni politikou fondu rozvoje bydleni.
A jedna se o vystavbu téchto bytl, protoze tyto byty maji omezeno to, komu mohou byti pronajaty, to
tam je napsano. Davame to jiz ve form& zadosti do zastupitelstva proto, Ze doposud jsme byli zvykli
stavét byty ve spoluinvestici vzdycky s tim bytovym druZzstvem. Fond rozvoje bydleni, myslim ten
statni, dnes pozaduje, aby mésto bylo zcela investorem, coz znamena, ze diive ten uvér, ktery si
zajistovalo druzstvo, bychom museli zajistovat my.

Ing. Veselka

Ja bych jenom dodal to, ze tam je také vlastné rozpocet - financni kryti a Ze splatku té hypotéky by
mély pokryt vynosy z najemného, je tam harmonogram piipravné analytické faze celého toho projektu.
A ta konkrétni pravidla pro to, jak to bude fungovat jako startovaci byty, zpracujeme navrh
v okamziku, kdy se ndm podaii ziskat zavazny pfislib této dotace a pak by samoziejmé Sla dale ke
schvaleni kompetentnim organtim mésta.

Ing. Kittner

Ja podotykam, ze davame to sem pravé proto, aby v pfipade€, Ze podame tu zadost, protoze to je o
podani zadosti, tak si musime byt védomi toho, Ze kdyz pak ty penize dostaneme, tak nam piijde
zéadost o schvaleni pfijeti toho hypoté¢niho uvéru. To financovani tam mate nastinéno, my si myslime,
Ze to je asi dnes i dobra moznost, jak se pokusit ziskat byty, bude jich 192, o jejichz ptidéleni budeme
moci rozhodovat jako mésto, budou prazdné a najemni. Prosim diskusi k tomuto bodu.

Ing. HrusSa

Ja mam jenom dva dotazy, pokud tomu dobfe rozumim, tak to budou byty vylozené¢ meésta, tzn.
druzstevni a potom kdo je bude spravovat, kdo bude spravce byta?

A druha otazka je, je tam pomérné vysoka dotace, je n€jaké nebezpeci, Ze by se dotace mohla
vracet zpatky pfi néjakych nepiistojnostech, nebo ze by se nedostala?
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Ing. Kittner

Ze by se nedostala, tak to nebezpedi je velké, budeme podavat zadost, na dotaci neni narok, takze
bud’ nam ji fond pfidéli, nebo nepfidéli, to je jedna véc. Samoziejmé paklize nam ji ptidéli, tak ji
dostaneme. A Ze bychom ji mohli vracet, jedin¢ v pfipad€, Ze nedodrzime podminky. A o téch
podminkéach budeme rozhodovat my.

A co se tyCe toho spravce, ty byty budou hotovy asi za 2 roky, takze spravovat je bude bud’ mésto
samo, anebo subjekt, ktery si vybereme, at uz na zaklad¢ vybérového fizeni, nebo budeme mit
spravce, vzdycky budeme mit n&jakého spravce treba naSich DPS. Takze to bude na nas, jestli
rozhodneme, Ze mu to pfidame. V kazdém ptipad¢ n¢jaky spravce tam bude muset byt.

Ing. Veselka

Ja bych tedy dvé véci v reakci na Ing. Hrusu. V podstaté informace z ministerstva nasvéd¢uji tomu,
Ze samo ministerstvo nema Uplné jasno, jak tuto podminku budeme prokazovat, zatim se tika, Ze je
podstatné, aby ty osoby byly v té nizkopiijmové skuping pti tom, kdyz se stanou najemniky. A potom
jsem zapomnél jednu véc, tamhle v rohu jsme pfipravili fotomapu, kde pfesné tato vystavba by méla
byt realizovana.

Ing. Kittner

Ja jesté upfesnim, tam je urcity problém s tou nizkopiijmovosti nebo s témi piijmy, to je velmi
slozité, nicméné takto to je zatim v téch podminkach, my bychom je museli dodrzet, ale asi to neni az
takovy problém. Samoziejmé problém, co bude dal, ale vyklady se budou ménit, musime je hlidat.

Ing. Vajner

Ja bych mél podobny dotaz a to je, jestlize ty byty budou stat primérné tady je 3 640,- K¢ na ten
malometrazni byt, kdo je bude pfidélovat, jakym klicem a jak si obfané mohou zadat, ze jedna véc je
prokazovat, Ze oni patii do té kategorie s nizkymi pfijmy a druhd véc je, kdo bude rozhodovat o
pridéleni téchto bytt? Jestli to bude néjaka organizace?

Ing. Veselka

To jsem fikal vivodu, Ze navrh téch pravidel v okamziku, kdy dostaneme tu dotaci, tak my
pripravime a zpracujeme a bude predlozen.

Ing. Kittner

Jinak to bude mésto, kdo to bude pfid€lovat podle pravidel, které my si ur¢ime. Budeme muset
pouze dodrzet podminky vydané ministerstvem, tzn., ze ti lidé budou muset mit n¢jaky piijem atd., ale
jinak to budou nase pravidla a my jsme je zatim nevypracovavali, protoze jsme zatim ve fazi, kdy
zadame o dotaci, vliibec ji nemusime dostat. Paklize ji nedostaneme, tak samoziejmé byty staveét
nebudeme. Takze nevidim nikoho pfihlaSeného dalSiho do diskuse. Takze kdo je, prosim, pro
navrZené usneseni?

hlasovani ¢. 13 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 8/

Vstup Statutarniho mésta Liberec do Bytového druzstva SPEKTRUM

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 14 - pro 33, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢&. 9/

Prominuti pohledavky za pani Vlastou Nekolovou

Ing. Kittner

Stala se chyba, ta pani by méla mit rovné podminky jako vSichni ostatni, pohledavka vznikla, takze
jedinou cestou, jak tuto chybu napravit, podle naSeho nazoru, je pohledavku prominout, ¢imz bude véc
napravena. Prosim, abyste si opravili usneseni, protoze jsme organ, ktery skone¢nou platnosti
rozhodne, takze tam nebude souhlasi, ale schvaluje prominuti pohledavky.

MUDr. Koloma

Mam tady nékolik nejasnosti. Zajimalo by mé pti nabidce, kdyz to je kus za kus, stava se ¢asto, ze
musi mésto k tomuto pristoupit? Zda jsou stanovena néjaka kritéria a podminky, do jaké vyse té
hodnoty mésto dava nabidku. Tady se nabizel dim, ktery byl v hodnoté kolem 500 tis. K¢. Mésto za to
dalo dim v hodné 1 713 tis. K¢. To je trikrat tak velka hodnota. Beru, ze nikdy ¢lovék nedostane
stejnou hodnotu, ale jestli jsou pro vSechny obCany vytvotreny stejné podminky pii nabizeni, kdyz se
musi vykupovat pozemky nebo domy od soukromniki, jaké jsou tady stanoveny podminky, ze méesto
jde do vyse odhadni hodnoty? Je tady napsano, Ze se délaly vnitini upravy, chybi mi tady celkova
hodnota téch uprav, to tady neni vycisleno.

Ing. Kittner

Tady rozebirate operaci, ktera je uz davno skoncena, kterou toto zastupitelstvo schvalilo a ja se
nebudu vracet.

MUDr. Koloma

Tteti véc je, pro¢ se vracime k véci, kdy smlouva byla podepsana 4. 4. 2000 a ptevod se preci déje
ne Ctyfi roky po uskutecnéni. Tzn., uz to davno mélo probehnout. Tady je zajimavé, Ze jednomu
nezam¢stnanému nevratime a tady nad tim se smilujeme. Ja bych chtéla védét, jaké nahledy nebo
podminky jsou, stanovme si n¢jaka pravidla hry. Vidim to tady zmatecné.

Ing. Kittner

To je na vas, ja vam ruku nezvedam vazeni kolegové.
MUDr. Koloma

Ale byla stanovena néjaka pravidla.
Ing. Kittner

Ktera pravidla? Myslite pro vykupy? Ja se vratim k odpovédi na otazku €. 1.
MUDr. Koloma

Ptala jsem se na to pani Lampachové a pani Labudové a ty o tom nevédi.
Ing. Kittner

Ja vam na to odpovim jednim slovem — z4dna. Zadna pravidla nejsou, uz jsem to zde opakoval
nékolikrat, jestlize vykupujeme od né€koho pozemek, diim, cokoliv tak my meésto jsme ten, ktery po
n¢kom néco chce a musime se prosté s nim dohodnout. Kdyz se dohodneme, tak se vykup uskutecni,
paklize se nedohodneme, vykup se neuskutecni a tu dohodu tady stvrzuje toto zastupitelstvo.

MUDr. Koloma

Ano, ale stane se, Ze ve vefejném zajmu muze byt ten ¢loveék vyvlastnén a ta formule se také nékdy
pouziva ze strany meésta.
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Ing. Kittner

Jmenujte aspoii jeden piipad. Nemuzete jmenovat, Zadny neni. Ja to prost¢ vim na rozdil od vas.

MUDr. Koloma

Takovéto vyhrozovani je, s tim jsem se setkala, ti 1idé mi to tady feknou, ja to napfisté udélam, par
lidi vam sepisu, ale setkala jsem s tim, proto se na to ptam.

Ing. Kittner

Opét jestli budeme vykupovat nebo vyvlastnovat nasiln€, tak fikajic podle zakona, je to na
rozhodnuti tohoto zastupitelstva, zatim se toto zastupitelstvo, jehoz jste téz ¢lenem, k tomu jesté nikdy
nerozhodlo.

MUDr. Koloma

A bylo by mozno tedy si stanovit n¢jaka pravidla, aby nebylo mozno, aby lidé netekli, Ze se jedna o
spekulativni jednani. To mohou podeziivat i mé pti hlasovani z toho.

Ing. Kittner

Nebylo by mozno stanovit zadna pravidla, konkrétné¢ s kazdym ¢lovékem se individudlné musite
dohodnout. Dokud tu smlouvu dobrovoln¢€ nepodepisi obé strany, tak prosté neni uzaviena. Tak to
zkratka je, chcete po nas néco, co neni mozné.

MUDr. Koloma

A proc ted’ se mame vracet ke kauze 4 roky staré?

Ing. Kittner

Protoze jsme udé¢lali tenkrat chybu, ta pani na to upozornila a pozadala nds o to, tak se kni
vracime, protoze si myslime, Ze skute¢né tenkrat jsme tu chybu ud¢lali a Ze ona méla jiné podminky
nez ti ostatni. A je to zase na tomto zastupitelstvu, jestli se rozhodne takto postupovat, nebo se takto
nerozhodne postupovat. Neumim zadnym piedpisem nahradit vali zastupitelt. Takze poprosim,
abychom hlasovali o navrhu usneseni, ktery je, Ze schvalujeme prominuti pohledavky pani Vlasty
Nekolové. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 15 - pro 26, proti 2, zdriel se 5 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 10/

Navrh rozpoctového opatieni €. 1 Statutarniho mésta Liberec na rok 2004

Ing. Kocéarkova

Prvni rozpoctové opatieni v roce 2004 piijimame ponékud dfive, nez tomu bylo v minulych letech.
Vede nas k tomu to, Ze jsme v lednu dostali kone¢ny rozpis prispévki, 1épe feceno zakonné dotace pro
mésto na Skoly pro rok 2004 a dal se to tyka i vykonu statni spravy, tj. davky socialni potfebnosti a
tyto véci, které byly definitivné rozpisem upraveny. Jsou tzv. pribézky rozpoctu, které vlastné se
rozpoc¢tového opatfeni promitaji, je to navyseni vykupid v souvislosti s vykupem zamecku — vefejna
drazba Textilana za 25 mil. K¢ tak, jak je to uvedeno na té druh¢ strance diivodové zpravy. 9 744 000,-
K¢ je tedy odvod a penale Financnimu ufadu na zakladé rozhodnuti ministerstva financi z kontroly
Finan¢niho tfadu a ta tfeti polozka souvisi stou pfedchozi. Tyto polozky se tedy musely kryt
znavySeni piijmové Casti rozpocétu, kde jsme tedy vyuzili ¢ast dosud necerpaného uvéru, ktery
zastupitelstvo jako zdroj financovani pfijalo v loiiském roce. Pak je zde rozpis jednotlivych vydajti
nebo piijmu i vydajii pro jednotliva Skolska zafizeni. Ja si myslim, ze do toho tvodu asi neni potieba
vice k tomu dodavat, protoze je to pomérné dobte v té diivodové ¢asti i v té piiloze popsano.
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Ing. Moravek

Ja bych chtél tlumocit stanovisko finan¢niho vyboru, my jsme tento namét na prvni rozpoctové
opatieni projednali minuly tyden ve finanénim vyboru a zavér byl, Ze doporucujeme tak, jak byl
predlozen, jeho schvaleni zastupitelstvem. Jenom tam byly pfipominky ve vazb¢ na zamecek. Predtim
jsme uz schvalili ten zamér zcastnit se de facto toho fizeni v konkurzu, tak bylo jednoznacné, ze to
musi byt také pokryto potom z rozpoctu, ale protoze také byly i urcité neoficialni informace o tom,
kdo vtomto zamecku bude sidlit, tak se finan¢ni vybor domniva, ze by to bylo nutné skuteéné
odpovédné zvazit ve vazbé na okoli, na ur¢ité mensi moznosti parkovani atd. A pokud by se tam méla
prestéhovat Méstska policie, potom soucasn¢ zvazit, jestli ty naklady, které se daly do soucasné
budovy M¢stské policie, jestli by eventualnim ptestéhovanim to bylo adekvatni. Jinak dnes$ni navrh
rozpoctového opatieni doporucujeme ke schvaleni.

Ing. Vajner

Ja bych se chtél zeptat k té druhé polozce, tj. 9,7 mil. K¢ odvod a penale Finan¢nimu tiadu, neni to
rozkli¢ované, jaky je pomér mezi tim, co se odvedlo a kolik je na penale?

Ing. Kocarkova

To je pravda, zde to neni rozkliCované, nicméné v tom vyméru, ktery je z Finan¢niho Gfadu, tak je
to rozkliCované. Ale tam §lo o to, Ze my jsme o celou tu ¢astku zadali ministerstvo financi o prominuti,
z této Castky ministerstvo financi prominulo néco ztéch nalezli, néco z pendle, takze vlastné tato
Castka je slozena ze tiech polozek, které to ministerstvo financi nafidilo vratit.

Ing. Kittner

Ja vam mohu ten vymeér dat k nahlédnuti, ale jestli si pamatujete z té castky asi 286 mil. K¢, tak
takto ministerstvo rozhodlo, Ze odvedeme tuto Castku. Je tam, tusSim, 5 mil. K¢ odvodu a zbytek je
penale, ale ono je to vcelku jedno, my prosté musime odvést tuto ¢astku a samoziejmé neni odvolani,
je to rozhodnuti ministra financi.

Ing. Kocarkova
Pan Ing. Slaby by to asi dokazal pfesné rozdélit, jak to je.

Ing. Slaby

Ja tedy u sebe nemam platebni vymér, ale jestli pan Vajner bude chtit, tak ho dodam pisemnou
formou, ale je to zhruba tak, jak pan primator fekl. Zhruba 5 mil. K¢ €ini jistina a zbytek je penale.

Ing. Kittner
Ten vymeér je k nahlédnuti, myslim, Ze neni zadny problém.
Ing. Krenk

Ja bych chtél reagovat na to konstatovani pana Moravka. Ja myslim, Ze bylo prezentovano pomérnée
jednoznacné, Ze Liebigliv zamecek nema slouzit jenom k prestéhovani Méstské policie a myslim, ze
zaznélo 1 v diskusi na tomto zastupitelstvu, ze dokonce se uvazuje o tom, Ze to nebude jenom prosté
prestéhovani, ale nékteré ¢asti Méstské policie — dispecink apod. se uvazuje tieba o budové krajského
ufadu, takze to neni prost€¢ jenom vzit a prestéhovat. A myslim si, Ze zaznéla, ale pro jistotu to
zopakuji, aby ta pochybnost tady neziistala, do této budovy by se mély st¢hovat zejména obyvatele
stavajicich ,,Palasek™ s tim, ze by se vzdy, a tyka se to i jiny odborl nebo oddéleni, mélo tykat téch
mestskych utvard, které nevyzaduji tak velky kolob¢h prace s obCany nebo se stranami, tzn., tam by
nem¢ély byt, byla pravé zvazovana i ta moznost toho piistupu a té¢ obsluznosti tam, jinak z hlediska
dopravni obsluznosti ta budova neni zase az tak $patné postavena, ale myslim si, Ze ty obavy, byt jsou
na misté, tak pocitali jsme s tim a je to zohlednéno i v téch planech toho st€hovani.
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Ing. Kittner

Co se tyce t¢ Méstské policie, respektive toho objektu, my perspektivné chceme ten objekt na
Horakové opustit a to hlavné z toho duvodu, Ze dnes vyuziva Mé&stska policie jenom jeho mensi
cast a v tom zbytku jsme domaci jinych najemnikil a jest¢ také ma stejné problémy jako ostatni
tteba pro umisténi tfednikid. Vite, co bylo, kdyZ tam byl nas socialni odbor, co bylo na to stiznosti,
7e je Spatné pristupny na té kiizovatce atd. a také je ve Spatném stavu, takze my bychom
perspektivné tento objekt viibec nechtéli pro ufad mit na tf. M. Horakové. nevidim nikoho
ptihlaseného do diskuse, takze mohu nechat hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢. 16 - pro 32, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 10a/

Poskytnuti finan¢niho prispévku ob¢anskému sdruzeni Psovodi Sboru
dobrovolnych hasi¢ii Hejnice

Ing. Kittner

Ja se omlouvam, Ze ten material davame takto na stil, ale ta Zadost pfisla, my jsme to vCera fesili
na poradé¢ predsedt klubti. Myslime si, protoze ta mise odjela, odjela neprodlen¢€, samoziejme takze uz
je zpatky, myslime si, Ze byla uspésna i v médiich a pro zviditelnéni mésta Liberce také udélali hodné,
mimo to, Ze udélali asi to nejpodstatnéjsi, co bylo potfeba, pomoci tomu postizenému méestu Bam a
mate tam 1 rozpoCet t&€ mise. A samoziejme, jak to byva, maji problémy s penézi, takze bychom
navrhovali, abychom castku 100 tis. K¢, kterd jim zhruba chybi, to vidite na konci, poskytli jako
prispévek mésta Liberce a zafadime to do druhého rozpoc¢tového opatieni. Samoziejmé castka 100 tis.
K¢ je castka, kterou tam najdeme, to neni to, co bychom nedokazali. Poprosim diskusi k tomuto bodu,
nevidim nikoho ptihlaSeného. Takze mohu nechat hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢. 17 - pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 11/

Navrh Spravni rady fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani na pridéleni
dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarniho mésta
Liberec — 1. kolo 2004

Ing. Kittner

Takze je to prvni kolo grantii z fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani, rada meésta o tomto kole
dlouho diskutovala, jsme si védomi toho, ze ne vSechny zadosti upIn¢ idealn¢ zapadaji do toho fondu,
maji i mnohé problémy, nicméné nakonec rada meésta po delSi diskusi se rozhodla respektovat
doporuceni spravni rady fondu. Zastupci tam byli pfitomni, vime, Ze i rada fondu se s tim docela prala.
Ptijali jsme néjaké naméty, jak to vypilovat a zlepsit, nicméné¢ asi jako kazdy fond to ma trochu détské
nemoci, ale myslime si, ze je nékde tieba zalit. A proto tedy rada mésta nakonec navrhuje
zastupitelstvu neménit to, co navrhla rada fondu.

PhDr. Vaclavik

Podstatné informace uz tady zaznély, skutecné jista cast z téch 40 zadosti méla jak formalni, tak
dalsi nedostatky. My jsme se v tom prvnim rozhodovani fidili zkusenostmi z téch dalSich fondu, které
existuji. To, co bylo asi nejproblematictéjsi, ze mnohé zadosti chtély penize na investice nebo néco, co
investice pfipominalo — doplnéni vybaveni, kopirky, pocitace apod. Jako rada fondu jsme si dali
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nekteré ukoly, vyjasnit nékteré podminky, nékteré moznosti, které by se mély vyjasnit jesté do toho
druhého kola. Nicméné mame pocit, ze ty projekty, které byly vybrany, nékteré znich byly
samoziejme kraceny, byly kraceny na zaklad€é nékterych standardf, které tady byly vybudovany
s ohledem na jiné fondy.

Ing. Kittner

Poprosim diskusi k tomuto bodu, nikoho nevidim piihlaseného, takZze necham hlasovat o usneseni
tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 18 - pro 31, proti 0, zdriel se 2 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 12/

Navrh sportovni komise a spravni rady sportovniho fondu na pridéleni
dotaci ze Sportovniho fondu Statutarniho mésta Liberec pro pravidelnou
¢innost mladeze - 1. kolo 2004

Ing. Kittner

Zde se jedna o standardni material, je to ta ¢ast, kdy jsou piispévky na pravidelnou ¢innost. Takze
to sportovni komise, fekl bych, standardné jiz zvlada. Rada mésta nijak tento navrh sportovni komise
neupravovala. Poprosim o diskusi k tomuto bodu, nevidim nikoho pftihlaseného, takze necham
hlasovat o usneseni. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 19 - pro 32, proti 0, zdriel se 1 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 13/

Navrh 3. zmény uzemniho planu mésta Liberec — Golfovy areal Fojtka

Ing. Kittner

Pfipominam, Ze jsme jiz pfijimali podnét a zadani, takze toto je dalsi krok, ktery vede k pfijeti té
zmeny. Je to krok, kdy tedy bylo to zadani projednano s dotCenymi organy statni spravy, ty vyslovily
souhlasna stanoviska a my mtizeme v tom procesu pokracovat.

RNDr. Prikasky

Ja bych se chtél zeptat na jednu véc, jestli z toho planku golfového arealu dobfe rozumim, je to na
str. 14, tak my se vyjadfujeme pouze kté Casti, kterd je na katastru mesta Liberce, tzn. kté
jihovychodni ¢asti?

Ing. Kittner

Ano. Ja necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 20 -pro 31, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 14/

Navrh 4. zmény uzemniho planu mésta Liberec

Ing. Kittner

Tam se jedna o ten pozemek, ktery tam je. Opét uz jsme pfijali jak podnét, tak zadani zmény a je to
ten pfipad, kdy pfi Gzemnim planu doslo k chybé a my ji napravujeme, aby ten ¢lovék mohl tam ten
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dim postavit. Nevidim nikoho piihlaseného do diskuse, takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je
navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 21 -pro 34, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 15/

Schvaleni navrZzenych jednorazovych penézitych plnéni ¢leniim vybort
zastupitelstva mésta, komisi a odbornych pracovnich skupin rady mésta za
jejich praci v roce 2003

Ing. Kittner

Pfipominam, vymeénte si list ¢. 6, zmény jsou v komisi pro obCanské zalezitosti, které jsme jeste
upravovali na zékladé podnétu predsedy komise, jinak je to materidl, ktery davame kazdy rok. V jeho
principech se také nic nezménilo. Poprosim diskusi k tomuto bodu, nevidim, takze necham hlasovat o
usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 22 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 16/

Ziizeni jednotek sbori dobrovolnych hasi¢i obce jako organizac¢nich slozek
obce a schvaleni jejich zFizovacich listin

Ing. Kittner

Nase hasicské sbory, z nichz nekteré jsou staré vice jak 140 let, takze postupem casu z néjakych
ruznych divodt nedochovaly se jejich zakladaci listiny, zfizovaci listiny, tém sborim to obc¢as dela
problémy pii jednani s Gfady atd. Takze jim zfizujeme nové ztizovaci listiny. Ty zfizovaci listiny jsme
sem nemnozili, protoze je to objemny material, obsahuji kdo je zfizovatel, tu sloZku popisuji, ucel a
pfedmét Cinnosti, vymezeni jejiho majetku, veleni, pocetni stav a ustanoveni, takze jsou vSechny
viceméné¢ stejné. A v podstaté je to administrativni zalezitost, aby nase sbory mély svoji listinu, déla
jim to problém pfi jednani s bankami o uctu atd. Takze prosim diskusi k tomuto bodu, nevidim, takze
necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 23 -pro 31, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl p¥ijat

K bodu ¢. 16a/

Schvaleni delegata na jednani XIX. Fadné valné hromady .A.S.A., s. r. o.
Liberec

Ing. Kittner

Valna hromada bohuzel nebude 25. unora z diivodu onemocnéni, ale bude nékdy v mésici unoru,
jsme tam pouze dva akcionafi, takZze my se domluvime, nicméné nechtéli jsme ji o mesic odkladat,
¢ekali bychom dal§i mésic, kdybychom stanovovali termin, muselo by to do zastupitelstva. TakzZe vas
poprosim, abych byl schvalen jako delegat a my se na terminu s .A.S.A. dohodneme. Kdo je, prosim,
pro?

hlasovani ¢. 24 - pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 17/

Program prevence kriminality na mistni arovni pro rok 2004

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 25 -pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 18/

Zprava o ¢innosti Méstské policie Liberec za obdobi 2. pololeti 2003

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 26 -pro 30, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 19/

Informace, diskuse

Ing. Kittner

Oproti zvyklostem si prvni ptipominku, fekl bych i spojenou s diiraznym varovanim, vezmu ja.
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja bych vas chtél poprosit a pozadat je takovy lehce zdvorily
piikaz, abyste, protoze jist¢ jste si vSimli, Ze nejenom ve Zpravodaji, ale na nasich internetovych
strankach jsou uvetejnény kontakty na vas, vase fotografie a ve Zpravodaji jsme zacali predstavovat
vSechny zastupitele. A musim vas poprosit a zaroven vam trochu vy¢€init, protoZe vase liknavost je
v dodavani materiali pomérné velkd, my s tim mame opravdu problémy, ja bych poprosil, abyste
vSichni reagovali na e-maily a zadosti pani Vodvarkové, my bychom skutecné¢ kazdého z vas chtéli
v tom zpravodaji predstavit. Paklize své materialy nedodate, tak v néjaké chvili to ukoncime a o
ostatnich budeme nuceni napsat, Zze o predstaveni nemaji zajem. Zrovna tak bych poprosil, abyste
zaktualizovali kontakty na vas, spojeni, protoZe obcané z e-mailovych stranek by se méli dovédét, jak
to je a my skute¢né nejsme schopni to zachycovat, tzn., paklize n€kdo zméni a neoznami nam to, at’ uz
ptes pani Vodvarkovou nebo pfes organizacni odd¢€leni, tak tam potom je to neaktualni a obcané si na
to stézuji. Ale bez vasi spoluprace to nejsme schopni udrzet v potadku. Ja bych vas o to poprosil,
myslim si, Ze je to Skoda, odvadite tady n¢jaky kus prace a obCané by vas méli znat a védet, jak se na
vas dostanou.

Ing. Vajner

Ja vim, Ze to navazuje na M¢stskou policii, ale chtél bych se zeptat, kdy budou konecné ty Spunty
tady vyfeseny a zprovoznény a dostane viibec ta investice smysl?

Ing. Kittner
To bych také rad védel.

N. Jozifkova

Investi¢né jsou dokoncéeny, takze ted’ se bude spoustét zkusebni provoz a pak v podstaté mohou
fungovat, spise to souvisi s pfestavbou ICR, aby tam bylo vse v potadku, monitory, zapojeni atd.,
takze to uz neni v té investici venku, ale je to v investici v baraku. Takze se to sladi, dnes jsme zrovna
o tom mluvili s pani Jiraskovou, s vedouci informacniho centra. Takze kazdou chvili.
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Ing. Kittner

vvvvvv

je, ale ono to musi mit néjakou navaznost na sledovani, pousténi téch véci atd. Takze snad uz se to
brzo podafi.

Ing. Vajner

A budou n¢jak feSeny problémy s prominenty tak, Ze stejné budou jezdit na namésti kudy chtéji?
Ing. Kittner

Neméli by. Samoziejmée, jak jsem tady fikal uz minule, jezdi nam lidé klidn€ i Prazskou nahoru, to
bychom museli za$puntovat celé mésto. Kdyz to tady fungovalo, tak jezdili Prazskou nahoru proti
lidem. To je vzdycky trochu slozité, ale Zzadni prominenti by byt nemé¢li, oni ani nyni, to zalezi na
lidském faktoru, zadné vyjimky neexistuji pro vjezd.
Ing. Vajner

Oficialni.
Ing. Kittner

Oficidlni, jestlize si ji nékdo vynuti tim, Ze tam vjede ...
Ing. Vajner

No dobfe, ale potom Méstskou polici mame, da se fici, k niCemu, protoze jestlize hlida, aby nevjeli
z jedné strany a prominentim se boji cokoli Tici, tak potom je otdzka, k ¢emu to vSechno je?
Ing. Kittner

Ale to musime feSit pfipad od pfipadu a my to feSime, pan feditel by vdm mohl fici, kolik véci to
je, ale je to vzdycky na tom ¢loveéku, ktery tam v tu chvili stoji a ja opravdu neumim rucit za 83
straznikl. Prosté kazdy ma své Cislo a my je jednotlivé feSime, kdyz néco necini tak, jak maji. Ale
obecné¢ platné feseni, které od zittka bude fungovat, vam slibit nemohu, protoze ho neznam.

RNDr. Prikasky

Ja jsem se chtél zeptat na jednu véc, co vedlo mésto Liberec potazmo Dopravni podnik mésta
Liberce, ze byly udélany dvé cenové skupiny pro predplatné kupony pro ob¢any mésta Liberce, ktefi
tady maji trvalé bydlisté a ostatni. V médiich jsme za to sklidili pomérné dost velkou kritiku, pokud
vim, tak to fedi COI a kraj a ja si myslim, Ze toto vilbec nepiispélo dobré povésti mésta Liberce a do
budoucna bych se piiklanél k tomu, abychom k témto, byt’ tieba dobfe minénym vécem, piistupovali
s rozvahou a udélali si na to vzdy néjaky pravni rozbor.

Ing. Kittner

To je pravé véc nazoru, vy myslite, zZe jsme za to sklidili kritiku a také jsme za to sklidili urcité
ocenéni, takze to je véc nazoru. A co se tyCe pravni véci, zatim nemame zadné rozhodnuti ani jednoho
organu, mimo spousty ¢lankli v novinach. TakZe ja bych vyckal pravniho feSeni, az skutecné bude na
co reagovat, zatim mimo ¢lanku v novinach neni na co reagovat od téchto organi, od obou.

RNDr. Prikasky
Mohu se zeptat, od koho jsme sklidili pochvalu?

Ing. Kittner

Od nékterych obcand, feknéme si rovnou, to je véc nazoru, ale ano, liberecti obané ze svého
rozpoctu pfispivaji na dopravni podnik 157 mil. K¢, které tady schvalujeme kazdy rok, takze to je
pomérné Castka, kdyz si to vydéelite, 1 570,- K¢ na obcana.
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RNDr. Prikasky

V tom piipadé se musim zeptat, pro¢ nemame jiné ceny téeba v restauracich?

Ing. Kittner

Protoze na restaurace ze svého rozpo¢tu nepiispiva nikdo ani korunou.

RNDr. Prikasky

Dobfe, je to milj osobni nazor, ale ja jsem proti jakékoli diskriminaci, i jestli je pozitivni nebo
negativni, ja si myslim, Ze ten vysledny efekt pro mésto neptinese nic dobrého a budou nas turisté, ted’
budeme vstupovat do Evropy, a budou nds vnimat, Ze mésto Liberec moc friendly neni. To je mj
osobni nazor.

Ing. Kittner

Je to vas nazor.

Ing. Krenk

Ja bych odpovédel, napt. co mé k tomu vede. M¢ k tomu vede pravé to, Ze si to jako obcané mésta
platime. Tady se zapomina v té diskusi v novindch o tom, Ze skute¢né tady nc¢kdo priSel, zaplatil
v dopravnich podnicich 157 mil., to je stejné, jako kdyz piijde $éf rodiny Novakl do kina a fekne: az
ptijde nékdo od nas, tady mate 100,- K¢ a az ptijde n€kdo od nas, tak kazdému slevte 5,- K¢, co je na
tom Spatného piijit ke kase a fici: ja jsem Novak, tata za mé zaplatil a ja si chcei vzit listek. To je mij
osobni nazor.

Co se tyce toho, jestli jdeme do Evropy, nebo nejdeme do Evropy, to je véc diskutabilni. Pred
neddvnem jsem zaznamenal ¢lanek, ktery nas informoval o tom, Ze 210 tis. zaméstnanct federalnich
uradd, méstskych uradli, zaméstnancti velkych korporativnich spolecnosti a privatnich spole¢nosti
v Bruselu bude po dohodé¢ mezi jejich institucemi a drahami jezdit do prace zadarmo, tzn., my budeme
toho, ze ndm neékdo z Bruselu fekne, Ze to délame Spatné. To je vec ndzoru. Na to, co je véc prava, to
tady zazn€lo, myslim, zcela jednoznacné od pana primatora. V novinach se objevilo spoustu
spravedlivych rozsudkd, ale vykladat zdkon podle mého vnimani naSeho pravniho systému mize
pouze soud.

Ing. Moravek

Ja bych chtél ten pfispévek, ktery tady feknu, fici jako interpelaci. Za prvni jsou to dvé stavebni
nesrovnalosti pfimo v téch Katefinkach, po tom byvalém objektu Pozemnich staveb tam ztistal komin.
Je to sice pékny komin, ale trochu se naklani ve své vrchni Casti, ale mozna uz se naklani 50 let, to je
mozné, tak jenom kdyby n€kdo ovéfil, jestli to neni nebezpecné v soucasné dobé pro lidi, kteii kolem
chodi nebo jezdi.

Podobny problém je v objektu kousek pod byvalou Dopravné mechanizacni spravou Pozemnich
staveb, je to tzv. zamecek v Katefinkach, ktery kdysi slouzil bud’ zdravotnickym, nebo Skolskym
zafizenim a ten je tedy pekné€ ..., jaksi mohli bychom tam filmovat valecné bitvy.

Domnivam se, Ze bychom méli pozadat Stavebni Gfad, at’ zakro¢i. Nevim, ¢i to je, jestli to je banky
nebo koho, to je proste ostuda, kterd nam nedéla zrovna dobré jméno.

A treti vlastné i trochu dopravni zdvada do budoucna je ten objekt tady dole pod mostem.
Domnivam se, Ze my budeme brzy muset zafadit i rekonstrukci toho mostu mezi byvalym okresnim
ufadem a knihovnou, ale pod nim nam zistava stale objekt byvalych Montaznich zavodu. Nevim, jak
je vyuzivan, ale myslim si, Ze bychom méli vyuzit pfilezitosti, pokud to lze, tak uz pfipravit fadné
dopravni feSeni celé situace tak, abychom méli volné ruce v ptipadé, Ze by i na tuto ¢ast mohly byt
tteba i n¢jaké penize ze statniho rozpoctu.

A tieti véc, 1 kdyZ je nepatrna, znovu trochu zasnézilo, ale v té oblasti, kde bydlim, tak sice dnes ty
Technické sluzby protahly snih, ono ho nastésti moc nebylo, ale objevil se led a ptisly se mi oblanky
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sté¢zovat, ze ani v tom kopci nejsme schopni ho posypat. Bohuzel pisek nemam, jinak bych to ud¢lal
sam.

Ing. Kittner

Jenom snad usmévnou perlicku, ono je to n€kdy s tim sypanim slozité. My jsme s panem Krenkem
tesili problém, kdy béhem jedné hodiny jsme dostali vynadano od obc¢antl, ze tam se to klouze a tudiz,
Ze musime zasahnout a provést posyp, tak jsme tam poslali viiz a za chvili nam volali jini ob¢ané, pro¢
to sypeme a vyhazujeme sil a pisek nadarmo, vzdyt' je to tam dobré. A byla to skute¢n¢ nahoda,
beéhem jedné hodiny jsme to fesili. Ale samozfejme to neni asi tento piipad. Vzdycky je to subjektivni
od téch lidi a tady jsme vyhovéli promptné a dostali jsme vynadano hned, tak je to slozité. My si to
poznamename.

Co se tyce téch demolici, tak je tfeba vedét, ze kdyz to neni nas majetek, tak postupujeme néjakym
zpusobem. PakliZe ten ¢lovek to neud€ld, my kdyz se rozhodneme, zdemolujeme na své naklady a pak
to z nich vymahame, Gsp&snost je velmi mala. Je to bohuzel tak.

JUDr. Vondruska

Ja bych se zurcitého divodu, ktery feknu v zavéru, vratil jesté k tomu riznému jizdnému c¢i
vstupnému. Vazeni kolegové, pokud se tyce pravni upravy, tak tzv. diskriminace je zminéna ve dvou
zékonech a to v zékoné na ochranu spotiebitele a v zakoné na ochranu hospodaiské soutéze, ale tam
jenom ¢astecné a velmi malo, $irsi je ten zakon na ochranu spotiebitele. Bohuzel, neni diskriminace -
obsah pojmu nijak v tomto predpise definovan, tudiz vzdycky zalezi na jeho vykladu a pak nezbyva
neZ se svéfit do rozhodnuti toho soudu, jinak si kazdy mysli, co chce. Doposud v této véci byl v Ceské
republice rozhodnut s kone¢nou platnosti pouze jeden piipad, pokud bychom chtéli dovozovat né&jaky
pravni precedens a to byla otazka vstupného na prazsky zamek v Troji, kde byl rozdil mezi vstupnym
¢eskych obc¢ant a cizincii. Neni to uplné totozna véc a samoziejme plati to pro ten jeden ptipad. U nas
precedensy na rozdil od anglosaského prava nezndme. Ja se domnivam, Ze samoziejmé v této
zalezitosti asi bychom vyckali na rozhodnuti organt, které v tom maji rozhodovaci pravomoc, protoze
osobné chapu lidsky a obcansky to, co tu bylo feceno, a naopak nebal bych se jit tieba jesté dal trochu
jinak. M¢ trochu zamrzelo, ze jsme tady byli informovani na jednom z minulych zasedani, ze ta tileva
v jizdném byla zruSena pro ¢estné darce krve, ja bych se pfimlouval, az rada se zase k otazce jizdného
v néjaké souvislosti dostane, aby ti Cestni darci zvlasté v téch vyssich stupnich, kdyz maji plaketu Dr.
Janského, zda by se k tomu nepiihlédlo a domnivam se, ze snad by soud v ptipadé¢ takovychto skupin
tuto otazku jako diskrimina¢ni nepokladal a takto zakon nevykladal.

Ing. Kittner

Prosim vas, zrusena, to je piesné ono, ona zruSena nebyla, stale drzitelé Janského plakety maji
minimalné polovi¢ni, kdyz tam mé pan Krenk opravi, to jizdné. Byla jaksi upravena jinak, nez byli
zvykli, to je pravda, ale zruSena nebyla.

Ing. Krenk

Je paradoxni, ze rétorika vykladacl prava jde pravé presné proti tomu, co asi vSichni citime bez
ohledu na dalsi nebo na razanci téch opatteni, Ze je spravné, protoze néktefi z nich uvadéji, odvolavaji
se na zakon, jako bychom byli opravnéni poskytovat slevy ne tém, za koho to nékdo zaplati, nebo
které chceme néjakym zplisobem stimulovat, ale pouze t€m, a to je striktni dikce toho zakona, kterym
se kompenzuje jakési socialni postaveni, tzn., vyklada se, ze obvykle, aby to byli zaci, aby to byli
studenti apod. Tim nechci se ted” poustét do diskusi, Ze ten nas piipad je o néem jiném, protoZe
znaSeho pohledu jako mésta je to skuteCné¢ svého druhu hromadny nakup, stejné jako Jablonec
kupoval od Dopravniho podniku jizdenky a svym ob¢aniim je prodaval za 50 %, tenkrat to z néjakych
déivodti nenapadl ani nikdo z politikdi, ani znovinaiti, ani se tim nezabyvala COI, pfitom to byl
dlouhodobé uznévany zcela bézny mrav. Nyni néco podobného v mensi mife u nas se povazuje za
nemravneé.

Ale abych se vratil k tomu podstatnému, jestlize bychom skutecné pfijali tuto rétoriku téchto
vykladact, tak nejenom, ze bychom nemohli poskytnout ani to moralni zvyhodnéni, ani to faktické
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zvyhodnéni pro ty drzitele téch Janského plakety nebo jiné, protoze ne vsichni jsou socialnimi piipady
a jsou mezi nimi, to je Siroké spektrum obcant, ale co mé osobné by mrzelo daleko vice, tim se utoci
tteba na dobré mravy a na to spravné, co vidime nejenom u nas, ale i v politice ostatnich Dopravnich
podnikt a to je ta diskriminace a segregace seniorti podle véku, protoze ne vSechny Dopravni podniky
nebo dopravni podminky zohledniuji vSechny dichodce, a to je to kritérium té socialni potfebnosti, ale
jsou mesta, a Liberec mezi né patii také, ktera zvolila postupny krok, tak jak to ta ekonomika bude
umoziovat, tzn., my jsme zvolili urCité zvyhodnéni pro seniory nad 70 let a nejsme jedini v této
republice, pokud bychom striktné méli vyhovét pozadavku téch zakonodarcii nebo karcii, mravokarc,
tak bychom m¢éli odstranit tu diskriminaci mezi seniory a tu vyssi slevu pro ty seniory nad 70 let
zru$it. Takze ono je to skutecné v oblasti vykladu prava, v oblasti citu a v tomto ja osobn¢ se fidim
citem, co je spravné a tak hlasuji jak na rad¢, tak v ramci téchto statutarnich organti.

Ing. Kittner

K té otazce se muzeme vratit, i rada se k ni asi vrati, ale ja bych vyckal, az skute¢né budeme mit na
papife n&jaka rozhodnuti. Zatim jediné, co jsme dostali, je vysledek kontroly COI, ktera konstatuje to,
co my nepopirame, Ze ta sleva tam je. My jsme se k ni néjak vyjadiili a nyni budeme cekat, az
dostaneme né&jaky material, nad kterym mutzeme jednat. Asi dost dobfe nejde, aby rada meésta jednala
na zakladé ¢lanku a vyjadreni nékoho v novinach, to nejde.

Ing. Krenk

V souvislosti s touto kauzou se oteviraji otazky, které i my jako mésto jsme v minulosti, nejenom
my, ale i naSi predchtidci pokouseli n€kolikrat fesit a to jsou ty slavné piispévky nebo neptispévky
Liberce na fond dopravni obsluznosti. Problém je v tom, Ze nezaznamenal jsem pfi studiu nasSich nebo
vasich rozhodnuti z minulosti jakykoli akt, ktery by se branil feSeni této zalezitosti. Ja osobn€ to citim
tak, Ze je to pravé ten diive statni, dnes krajsky ufednik, ktery se s tim nedokaze popasovat, protoze se
domnivam, Ze pro mésto Liberec, nebo pro jeho obfany skute¢né neni problém, abychom zaplatili 90,-
K¢ za kazdého obcana do fondu dopravni obsluznosti a potom pozadovali, aby s nami bylo zachazeno
stejné tak rovnopravné jako s t€mi, kdo si tento prispévek plati, tzn., aby nam byla zaplacena 30ti nebo
40ti procentni dotace na méstskou dopravu. A to je fakt. Misto toho jsme napadéani a obvinovani
z populismu, Ze se snazime tento problém, do kterého se nikomu nechce, Ze se snazime ho fesit. Ja
osobné se nedomnivam, ze je spravné, aby krajskym tifadem, to neni o kraji jako samosprave, ale to je
o ufadu, aby ufadem bylo vymezeno, Ze dopravni obsluznost kraje obsahuje linku do KrysStofova
doli, do Simonovic a do Straze nad Nisou a na to konto, abychom se bavili o potencionalnim
ptispévku z fondu dopravy. Pokud toto nebude jasn¢ stanoveno, tak skutecné nema smysl se jenom
predhanét silackymi prohlasenimi v novinach, kdo, co ma platit, kdo, co neplati, kdo je populista nebo
kdo neni populista. To jsou také véci, které se oteviely pii té diskusi o téch tzv. dvojich cenach a ja
jsem rad, ze se otevtely.

Ing. Vajner

Ja bych chtél jenom k tomu fici, Ze ve svété je uplné€ bézné, ze existuji dvoji ceny a ze tieba do
muzea nebo na rizné kulturni pamatky, Ze mistni rodaci nebo patrioti, Ze maji tieba 25 %, 50 % slevu,
aby tam $li Castéji, aby o tom i mohli povypravét, aby ta cena je neodrazovala, protoze se vi, ze to
nebudou navstévovat denné. Tak ja si myslim, Ze to je normalni a viibec bych tady tuto problematiku
netesil v piipadé€, ze by se nasly néjaké pravni cesty nebo namitky, tak to jde vzdycky obejit, to, co
tady fikal Ing. Krenk. To jde formaln¢ vzdy obejit, aby nds né¢kdo nemohl napadat. Otazka je jenom,
jestli ta ¢astka, nebo tak, jak to bylo podano, to bylo nejstastnéjsi, ale koneckoncti principem si
myslim, Ze je to v potadku. SpiSe si myslim, ze MHD jde o to, aby lidé si nakoupili pritkkazky spise
celoro¢né a ten, kdo neni mistni, tak stejné pouziva denni jizdné.
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Ing. Kittner

Dalsiho do diskuse nevidim, takze ja vam dekuji, pieji vam hezké odpoledne. Piisti zasedani je
podle planu.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova, v. r.
(prepis: Kovarova, Myslivcova)

Ovétovatelé: MUDr. Miroslav Samek, v.r. JUDr.Eva Trsova,v.r.
¢len zastupitelstva ¢lenka zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner V. T. Ing. Eva Koc¢arkova V.T.
primator mesta naméstkyné primatora
Ptilohy

4 ks magnetofonovych kazet s nahranim 2. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 24. 2. 2004
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