ZAPIS
Z 10. ZASEDANi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 24. 11. 2005 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1/

Zahijeni, schvaleni poradu jednani

Primator meésta zah4jil zasedani ve 14.02 hodin. Konstatoval, ze je pfitomno 31 zastupiteld, cozZ je
nadpolovi¢ni vétSina a jednani je usnasenischopné. Svou nepfitomnost omluvili: RNDr. Piikasky,
PhDr. Vaclavik, Ing. Vajner, Be. Cervinka, pozdéji se dostavi Ing. Palous.

Ing. Kittner

Co se ty¢e zmeén programu, tak bych poprosil o jedinou zménu, a sice o stazeni bodu ¢. 5/ Prode;j
volnych bytd Sportovnimu arealu Jestéd, a. s., protoze jeste nejsou vypracovany znalecké posudky, my
jsme mysleli, ze je budeme mit do té doby, bohuzel je nemame, takze tento prodej pfijde na pristi
zastupitelstvo se znaleckymi posudky a poprosil bych o zatazeni bodu 5a/ Bezuplatné nabyti majetku,
je to bod formalni, nekonfliktni, nicméné€ my jsme nabidku dostali pfed n€kolika dny a je tam termin
ministerstvem stanoveny, do kdy musime odpovédeét, jestli o majetek stojime, nebo nestojime. Takze
jsme vam ho dali predlozili na stil. Jiné zmény v programu nenavrhuji. Poprosil bych o vase
pfipominky k programu jednani? Nikoho ptihlaSeného do diskuse nevidim, takze necham hlasovat o
programu s vyfazenim bodu €. 5 a se zafazenim bodu ¢. 5a. Kdo je, prosim, pro tento program?

hlasovani ¢.1 -pro 29, proti 1, zdriel se 1 - program byl schvdlen

Ing. Kittner

A poprosil bych, abychom ptesli k bodu ¢. 2, a to jsou Majetkopravni operace, poprosim Ing.
Kocarkovou, aby se ujala fizeni tohoto bodu. A jesté, nez ji dam slovo, musim splnit formalni
nalezitosti, tzn., ze jako vzdy urcuji zapisovatelkou dne$niho jednani pani Myslivcovou, pracovnici
organizac¢niho oddéleni, za ovéfovatele zapisu bych poprosil pany Ing. Bernata a Ing. Bubnika.

Dale zopakuji, Zze kazdy, kdo je obcanem mésta Liberce nebo vlastni v Liberci nemovitosti, miize
vystoupit v diskusi k jednotlivym bodim dnesniho jednani zastupitelstva. Poprosil bych ty, ktefi tak
chtéji ucinit, aby se v€as zaregistrovali u stolku po mé pravé ruce, abych dostal v¢as informaci a mohl
je k fe¢nickému prispévku vyzvat. Hovofime u feCnického pultu za predsednickym stolem a délka
ptispévku stejn¢ jako u zastupiteld by neméla presahnout 3 minuty. J4 myslim, Ze nyni jsem splnil
vSechny formalni nalezitosti a poprosil bych pani Kocarkovou, aby se ujala fizeni bodu ¢&. 2/
Majetkopravni operace.

K bodu ¢. 2/
Majetkopravni operace

I. Prodej obsazenych bytovych jednotek opravnénym osobam
Ing. Kocarkova
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Maéme zde navrh 2 prodejii obsazenych bytovych jednotek opravnénym osobam, ul. Metelkova 474
a Poutnicka 548.

Ing. Kittner

Ja jesté doplnim, protoze to byl dotaz na schiizce pfedsedd klubti ohledné adresy nabyvatelt.
Adresa nabyvatelll u téchto neni, protoze se prodavd najemnikdm, tzn. ten, kdo ma nemovitost
v ngjmu, a to jsou dvé moznosti, bud’to v ni bydli nebo v tom piipad¢, kde jste se ptali, je to byt do
upravy, tzn. Ze v ném bydli, nebo bydlet bude az ho upravi. Proto v tomto bodé¢ je konkrétni osoba
urcend s datem narozeni a vlastn€ to se potom fesi v ndjemni smlouve.

Ing. Kocarkova

Vzhledem k tomu, ze neni diskuse, budeme hlasovat o téchto dvou prodejich.

hlasovani ¢. 2 -pro 33, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

II. Prodej pozemki
Ing. Kocarkova

Na jednani klubii byl vznesen pozadavek na blizsi zdtvodnéni pievodu pozemkd na Sportovni
areal Jestéd. Jeste tam byla jedna pfipominka, a to k prodejim uvedenym pod body 2, 7, 8, 9 — termin
vyvéseni koncil teprve veera a my jsme méli piipraveny tento material pro pfevod na Sportovni aredl.
Zjistili jsme, zda nebyl zajem dalSich obcanti nebo organizaci o ptfevod tohoto pozemku, nic takového
do vcerejsiho dne, kdy koncil termin pro vyvéSeni prodeje pozemk, neni.

Vyzvala bych Ing. Krenka za Sportovni areal Jestéd, aby zdtivodnil pievody.

Ing. Kittner

Pan Ing. Krenk odpovi na dotaz, ktery byl vznesen na setkani predsedt klubt, tzn., k ¢emu majetek
bude pouzit.

Ing. Krenk

Co se tyka pozemku 1050, 9060, 1084 — to je bod ¢. 7, pozemki ¢. 1141/5, 1204/1 — bod ¢&. 8,
pozemek 187 — bod €. 9. Jedna se o sménu s restauraci Mosner, to je objekt, ktery je ur¢en k demolici
z diivodu vystavby lanové drahy. Co se tyka pozemkia 769/1 — to je bod €. 2, jedna se o projednavanou
trojsmeénu, kde vysledkem je, prostfednictvim realitni kancelare, ziskani vlastnictvi pozemku Na
Planich. Momentaln¢ se jedna o zacatek sjezdovky v té horni ¢asti Plani.

Ing. Kittner
Vyzvu jeste Ing. Veselku, ktery odpovi na dalsi dotaz, ktery byl vznesen.

Ing. Veselka

Na mé jako na Clovéka zodpovédného za uzemni koncepci byl vznesen dotaz tykajici se tohoto
pozemku a poznamky, kterd je u stanoviska odboru uzemni koncepce, tzn. rozvojové uzemi
nemocnice. Tento pozemek je v bezprostiedni blizkosti stavajici Zachranné sluzby a my jsme ho
blokovali z divodu budouciho potencionalniho rozvoje této instituce. Asi tak mesic zpatky jsme
dostali zddost od Zachranné sluzby Libereckého kraje, ze piehodnotili svoje rozvojové zaméry a
vytipovali si nékolik lokalit ve mésté, kam uvazuji o tom, Ze by Zachrannou sluzbu pfesunuli, protoze
v této lokalité pro n¢€ neni dostatecny prostor pro jejich rozvoj. Timto my jsme uvolnili blokaci tohoto
pozemku a v soucasné dobé odbor strategie a uzemni koncepce posuzuje vhodnost jednotlivych
lokalit, které si Zachranna sluzby vytipovala.

MUDr. Koloma

Chtela bych se vyjadrfit k bodu €. 7, parcela ¢. 1059, 1060, 1084, tj. Stary Harcov, a potom 1141/5,
1204/1, Stary Harcov. V prvém piipadé bod 7 je 21092 m’, coz znamena skoro 2 ha za 63 800,- K&.
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Ve druhém ptipadé to je 12 528 m?, coZ je asi 1,5 ha. Ted’ by mé& zajimalo. Ve druhém piipadé je to
207 tisic K¢&. V obou piipadech se jedna o trvaly travni porost. O tom, Ze bude Sportovni areal Jestéd
potiebovat pozemky, vime minimaln€ 10 let, protoZze mistrovstvi svéta v lyZzovani, neni zalezitost
jednoho roku. Uréit¢ mésto ma mnoho pozemku, které mohlo nabidnout, ale tady bych fekla, ze to je
spekulativni, protoze v§echny pozemky, co jsem jmenovala, neni problém, aby béhem 2, 3 let doslo ke
zmén€ Uzemniho planu a zménily se na stavebni parcely a v tom pifipad¢ se pak mohou prodavat za
jinou cenu. Cena téchto pozemki se vySplha, jak jsem si v realitnich kancelatich ovéfovala, na 30 az
50 miliont. Beru to tak, ze se tim padem okradd mésto, protoze si myslim, Zze mésto mize pozadat o
zménu Uzemniho planu a za tuto cenu to pak prodat. Myslim si, ze mame malo penéz, hodné splatek a
penize potiebujeme. Toto feSeni bych vidéla jako realné, ale ne feSeni, kdy vlastné rozdavame a
délame diru do méstské kasy.

Ing. Kittner
Ing. Kocarkova se vyjadii k jednomu pozemku, ja se potom vyjadiim obecné.
Ing. Kocarkova

Ja bych chtéla se vyjadrit k pozemku ¢. 8. Kdyz jsem to dostala takto v materialu, tak se mi také
nezdalo z toho zékresu vhodné a z toho vyjadreni, Ze to zasahuje do pozemkl méstskych lest. Byla
jsem se tam podivat. Ten pozemek skute¢né v soucasné dob¢ neni zalesnén, je to travni porost, ktery
priléha k objektu nad tim, tam je zfejme rekreacni objekt a asi se domnivam, Ze je to pravé navrzeno
ke sméné tak, jak to navrhoval Ing. Krenk pro potieby, které Jestéd ma v souvislosti s panem
Mosnerem a s vykupy. Tady to rozhodné neomezuje zadné vyuziti a myslim si, ze je to celkem
bezproblémove navrzena sména.

K té druhé — ta je v chranéné krajinné oblasti a zménit tam v izemnim planu charakter je velmi
obtizné a bude to zalezet zase na zastupitelstvu mésta, jak k tomu pfikro¢i. To budeme mit i nadale
v rukou.

MUDr. Koloma

Ja si myslim, ze jsme mnohokrat zménu uzemniho planu tady provadéli, a i v chranéné oblasti.
Takze si myslim, ze asi nebude diivod, pro¢ by se to potom neschvalilo.

Ing. Kittner

To je uz velmi spekulativni, protoze skutecné spekulovat o tom, co rozhodnou zastupitelé, ale ja
bych to vzal obecn€. Nevim, co bylo pied 10 lety, protoZze nejen vy, pani doktorko, ale i ja jsem nebyl
¢lenem tohoto sboru, takze to neumim posoudit, nicméné¢ jedna véc je jasna, my mame spoustu
pozemk, které miizeme nabidnout, uz dnes tolik, ale jeste jich je velka radka, mizeme nabidnout tém,
od kterych mame zajem ziskat pozemky, ale ono to mé vzdy dv¢ strany, tzn. my mizeme néco nabizet,
ale ten druhy néco vlastni, co my chceme a on si fekne, co chce a dost dobfe nelze vnutit nékomu, vy
nam date sviij pozemek a my vam prost¢ za to dame tento pozemek a zadny jiny. My se na tom
musime s tim clovékem dohodnout, at’ uz je to kdokoliv. To je u vykupti pozemkt pro aredly, to je u
vykupll pozemki pro silnice, u vykupu domtl, tam nelze nebrat ohled na to, co si druhy ¢loveék pieje.
Co si my sem predkladame, je otazka toho, na ¢em jsme se byli schopni s druhou stranou dohodnout.
Ja mohu fici, Ze podle naseho nejlepsiho védomi a pan Veselka tomu vétSinou vénuje spoustu casu
jako zodpovédny naméstek, je to ta varianta nejlepSitho kompromisu. Ma-li nékdo pocit, ze umi
vyjednat lepsi variantu, neni viibec zadny problém, ja mu béhem nékolika minut napisi plnou moc a
mize se o to pokusit. Jsem presvédcen jenom, Ze se to nepodafi. Obecné smeény vyhodné, vyhodnéjsi,
mén¢ vyhodné, ale paklize chceme né¢i pozemek, jako ze pii ptipravé kazdého vétSiho zaméru, at’ uz
je to stavba, pofadani mistrovstvi, vystavba silnic a ¢ehokoliv, tak vétSinou nééi pozemek
potiebujeme, protoze vétSina pozemkl je v soukromém vlastnictvi, tak se prosté¢ stim ¢lovékem
musime na né¢em dohodnout a to, na ¢em se dohodneme, je vzdy soubojem obou stran, soubojem
vtom nejlep$im slova smyslu. My bychom samoziejmé chtéli, abychom protihodnotu dali co
nejmensi, dotycny by ji chtél, co nejvétsi a nckde se sejdeme, takze je pak na zastupitelich, aby
posoudili, jestli tuto sménu ano nebo ne. V piipadé, Ze ji odmitnou, budeme jednat dale, otazka je, jak
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se nam to podaii a samoziejm¢ majitel ma pravo fici, ja s vami jednat nebudu, ja si svlij majetek
necham a poté neni zadny nastroj, jak s tim pohnout dal.

Ing. Moravek

Vznesl jsem pozadavek, aby tady bylo 1épe osvétleno, pro¢ pozemky potiebujeme. K cené nemam
namitky, protoZe si myslim, ze by bylo zbytecné pielévat z mésta vysSsi cenu na naSi dcefinou
akciovou spolecnost, to myslim, Ze je docela pochopitelné, ale uplatiioval jsem také namitky prave
k tomu pozemku, kde je vedle naSe Zachranna sluzba. Myslim si, ze vétSina LibereCand ma bohuzel
smutné zkuSenosti s vystavbou celého centra v Kunraticich a jsme ziejmé trochu haklivi na to, aby se
neopakovaly podobné zalezitosti a bohuzel dnes Ing. Veselka nemohl fici, kde bude nové stiedisko
Zachranné sluzby, kdyz chapu, a pokud maji takovéto kategorické stanovisko, Ze tento pozemek
nebudou potiebovat, tak je to na jejich zodpovédnost.

Ostatni pozemky — k bodu 8 by bylo dobré jesté vysvétlit, pro¢ by mél byt pozemek zahrnut do
smény s Lesy CR. Pokud uz je mimo tuto sménu, tak nemohu mit ndmitky.

Ing. Krenk

Na zalezitosti, které tady byly feceny, v zasad¢ bylo odpovézeno, tzn. neni potieba, abych to
komentoval. K tomu lesnimu pozemku, protoze zékladni inventura hovofila o lesu, potom pfii
konkrétni kontrole se zjistilo, ze se fakticky o les nejedna. Tzn., z toho procesu smény s Lesy mohl byt
tento pozemek vynat. Ja bych jesté k tomu, co tady bylo feceno, chtél fici jednu véc. Samoziejme
pokud by bylo v moZnostech rozpo¢tu mésta v minulosti, pokud by to bylo v rozpo¢tu mozné dneska,
tak by se cela fada véci dala fesit daleko rychleji a levnéji. Optimalni doba pro nakupy na kopci byla
skute¢né pred 10 roky, kdy nikdo nemél ptredstavu o tom, jakym zplsobem se muze areal rozvijet.
Nikdo nemél predstavu o tom, Ze se nam podafi ziskat mistrovstvi svéta, ¢im blize se budou akce
podobného typu blizit, tim to samoziejmé¢ bude drazsi. Urcité jste zaznamenala spekulace kolem
pozemkl ve Vesci, to je véc, ktera by meéla probihat v souladu se zdkony v této zemi, to je prosté fakt.
Stejné tak mlze za urcitych okolnosti rist cena pozemkl v Harcove, v Doubi, kdekoliv jinde, stejné
tak ma svoji logiku, aby rostly pozemky jinde, tzn. proces, jak fikal pan primator, probiha ve vSech
vécech a 1 v této zalezitosti probihd standardné. Jedna se v pripad¢, Ze nechce pravé ten, kdo je
vlastnikem pozemku, pfijit o urcitou ¢asovou vyhodu, protoze se nechce, v uvozovkach, jednorazové
vypotadat, vzit si penize. Naopak chce mit ulozeny majetek, tak vétSinou se mu nabizi cela plejada
majetkt, ktery je k dispozici v ramci mésta, a on si vybird a potom to jde do rutinniho zpracovani,
odhady, nazory, véci, které jsou kolem, vSechno ostatni je otazka skutecné individualniho nazoru.

MUDr. Koloma

Dékuji. Dostavam se k tomu, Ze my se vymlouvame, Ze v minulosti se to feSilo Spatné a vlastné¢ my
délame totéz, protoze feSime véci v Casové tisni a myslim si, Ze ne vzdy si ¢lovék mlze vybrat
spravné. Pokud jsme védéli, Ze se tady budou sportovni aktivity dé€lat, tzn. stavét sportovni aredl,
aréna, tak jsme veédéli, ze pozemky k tomu budeme potfebovat, protoze, jak jsme si vSichni méli
moznost piecist, existuje dlouhodoby rozvoj planu mésta Liberce, to je desetilety a pak je kratkodoby.
Takze ja si myslim, ze kratkodoby je ted’, ale o dlouhodobém vime pteci dlouho a ten jsme si také
mohli precist a to je dost smérodatné, takze nevidim divod, pro¢ bychom méli byt v ¢asovém tisni a
sahat po téchto ne zrovna vyhodnych pro mésto feseni, kdyZ jsme se mohli uz zafidit. Pokud bych ja
chtéla vyménu pozemku, tak samoziejmé neptijdu pod cenu, ale nevidim divod, pro¢ vzdy mésto je
v nevyhodé¢. Tady se vzdy d¢laji jednostranné nevyhodné obchody, pro mésto nevyhodné, jestli to neni
spekulativni, jestli to neni lobovani. Protoze si myslim, Ze existuje dlouhodoby rozvojovy plan mésta.
Nevidim diivod, pocitame v milionech, tak si myslim 260 tis. K¢ asi mésto nevytrhne.

Ing. Kittner

Ja asi na to nemam co fici.

MUDr. Koloma
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Proc se to neda do pronajmu? Aby mésto o to nepfislo, kdyz ja to ddm do dlouhodobého prondjmu
za 1,- K¢, ten ¢loveék na tom mize hospodafit, mize si s tim svym zptisobem po urcitou dobu tam
podnikat, je to velice vyhodné. Mné také nikdo jako podnikateli ned4 za 1,- K¢ pronajem néceho. A
pro mésto to je vyhodné a pozemkti se nezbavi a mohou je v budoucnu na néco pouzit a ne za 260 tis.
K¢ prodat napt. dva pozemky ve Starém Harcoveé a potom za miliony, desetimiliony hledat smény.

Ing. Kittner

Pani doktorko, ja si myslim, Ze jsem své stanovisko vysvétlil i ndvod feSeni a spravné jste fekla,
podstatné slovicko, a to sice, ze plany jsou pétileté, desetileté a vSichni si je miizeme piecist a my jsme
udé¢lali, co jsme mohli, je tady dalSich 38 mych kolegt, ktefi také mohli ud€lat néco 1épe, mysli si, Ze
to 1épe umi. Ja jsem fekl, Ze plna moc je otdzka nckolika minut a samoziejmé, ja ji rad vystavim
kazdému, kdo se pokusi vyjednat néco lepsiho. Zatim se nikdo nepokusil.

Ing. Krenk

Myslim si, Ze je podstatné pro rozhodovani tohoto zastupitelstva opravit nazor, ktery vam chtéla
vnuknout pani doktorka Koloma. V Zadném ptipad¢€, aspon v téch zalezitostech, o kterych se tady
diskutuje, neni zastupitelstvo tlaceno na posledni chvili do nevyhodné operace. To je na zvazeni
kazdého z vas. Jestli si, pani doktorko, myslite, ze je vyhodné&jsi si nechat pozemky a nemit objekt,
ktery brani ve vystavbé lanové drahy, tak je vase pravo ¢i dokonce povinnost hlasovat proti tomu. Ale
ja tikam, ze ten material, tak jak je pfedloZen, neni rozhodné ultimativni, bud’to tak nebo tak, je to na
rozhodnuti kazdého. Co musim jednozna¢né odmitnout i za nas jako za lidi, ktefi se kolem toho motali
na SAJ, stejné jako ufedniky na méste, s kterymi jsem spolupracoval. Tady neexistuje zadné prodleni,
tady od okamziku, kdy se meésto zhruba pfed 6 roky rozhodlo, Ze si pievezme na sebe zatéz
zodpovédnosti za ten kopec, tak kazdy den probiha iks operaci, iks jednani s cilem integrovat kopec,
dat ho do poradku, tak jak je, tzn. to, Ze se do dostava na potad jednani po 3, 4, 5 letech, je o tom, Ze
se prosté 3, 4, 5 let jedna.

Ing. Kittner

Je také pravda, ze s nékterymi vlastniky jsme se je$t¢ nedohodli ani na néjakém kompromisu.
Jedname s nimi dale, operace sem budou postupné chodit.

JUDr. Vondruska

Ja bych chtél fici, ze zpohledu, nazvu to vuvozovkach rozvoje podniku pro potteby at’ jiz
stavebniho fizeni nebo budovani cehokoliv je mnohem operativnéj§i a pravné schidnéjsi, kdyz
vlastnikem véci, se kterou bude nakladano, je podnik nebo ta spolecnost, ktera to ma za kol provést.
Z toho pohledu nevidim problém a myslim si, Ze to je i spravné z mnoha hledisek. Pokud se tyka toho,
ze spoleCnost by pak s majetkem nakladala v jiném smyslu nez z diivodi, jakych na ni byl majetek
prevaden, to je pak samoziejmé otazka kontrolnich organiti at’ vnitinich, dozor¢i rady, spole¢nosti nebo
i dalsich nas tady nebo i obcanl a samoziejmé kazda obchodni spolecnost, at’ jiz je tam statutarni
orgdn jakykoliv, nese zodpovédnost at v obchodni nebo trestni roviné za takovyto zpusob
hospodareni. Takze ja bych nepfedjimal, nechtél bych na nikoho ptenaset, Ze jako jednatel nebo ¢len
predstavenstva se bude chovat nekalé ¢i dokonce nezakonng, ale jde o to, abychom dostali néjak na
védomi, Ze ty pozemKy ... se s nimi ¢asem, az bude provedena pfislusna akce, se nalozilo tak, jak do
spolecnosti a jak na ni byly pievedeny.

Ing. Kittner

Neni jiz nikdo ptfihlaseny do diskuse. Poprosil bych, jestli pani doktorka chce o nékterych
operacich hlasovat zvlast. Neni tomu tak, takze necham hlasovat o bodech ...

Ing. Kocarkova
V tom ptipadé jestli mohu, tak bychom hlasovali o bodé¢ I1., prodejich 1. az 10. Hlasujme.

hlasovani ¢. 3 -pro 30, proti 1, zdrZel se 2 - ndavrh byl piijat
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III. Zména usneseni
Ing. Kocarkova

Zmén usneseni je zde nékolik, 1. a 2. v podstaté méni osoby, kterym tedy jsme urcity majetek
chtéli prevést, dochazi zde v prvnim ptipadé k pfevodu na vnuka, protoze mezitim ten byt byl na néj
pfeveden. V druhém piipadé ta divka neni jesté plnoleta, Cili je to matka, ktera se stava osobou, které
se prodava. 3. — 5. je jenom doplnéni ceny do usneseni, protoze to néjak nebylo. A dalsi pripad se tyka
zmény kupujiciho, kde se na zakladé geometrického planu, ktery byl dodan velmi pozdé proti celym
t&m pievodiim, upfesiiuji m” jednotlivych vlastniki, ceny jsou zaplacené. TaZi se ke zménam usneseni
ma nekdo néco? Paklize se nikdo nehlasite, hlasujme o materialu III. Zmény usneseni, kdo je pro?

hlasovani ¢.4 - pro 32, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

IV. Uprava piedmétu prodeje
Ing. Kocarkova

Je zde jeden pfipad a tyka se Gpravy predmétu prodeje v tom, Ze tam doslo ke Spatnému oznaceni
jednoho parcelniho ¢isla, ¢ili to je jenom néaprava. Néco k tomu mate? Muzeme hlasovat. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢.5 -pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

V. Majetkopravni operace Méstského obvodu Liberec - Vratislavice nad Nisou

1. Prodej pozemkt
2. Vykup pozemkt
3. Sména pozemku
4. Pfevody pozemkii od Pozemkového fondu CR

K bodim nebylo diskutovano, majetkopravni operace pod bodem V. byly schvaleny.

hlasovani ¢.6 - pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 3/

Prodej nemovitosti ob¢anskému sdruzeni Rad¢icky obrodny spolek
RADOST

Ing. Kittner

Stejné¢ jako k prodeji nemovitosti obcanskému sdruzeni “D* jsme obdrzeli pfipominky JUDr.
Vondrusky ohledné¢ ceny. My si myslime, ze tento postup, ktery jsme jiz zde n€kolikrat schvalili, neni
v rozporu se zakonem. Kdyz tak bych poprosil pana Audyho, kdyby byl zajem o blizsi dovysvétleni.

MUDr. Koloma

Tady se jedna vlastné o objekt v chranéné oblasti Radcice, je to vlastné pfevedeni za hodnotu nula,
ty naSe znamé prodeje, obCanskému sdruzeni nebo obrodnému spolku RADOST. Tak, jak jsem si
precetla, dneska, pokud vim, je 24. 11., ve Zpravodaji liberecké radnice, ktery vysel 4. 11., mésto
prenecha objekt radCickému spolku. Ptam se, ma vibec cenu, aby se liberecké zastupitelstvo tady
schéazelo, rada rozhodla a v podstaté vim, Ze uz je vymalovano. Rada rozhodla a tady uz to je, mésto
prenecha objekt radCickému spolku, je tady napséano, jaké ma stim plany, bude z toho bezvadny
penzion pro Liberecany i pro Euroregion Nisa, pro némeckou piihrani¢ni ¢ast. Mam to tady v ruce.

Ing. Kittner

Koukam, pokracuje nase slovickareni z minula.
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MUDr. Koloma

Neni to zadné slovickaieni, ale ja si myslim, Ze bud’ mé zastupitelstvo ur¢itou pravomoc, nebo ji
nema a jestli tady jsme, abychom se tady jenom schazeli a slovickatili anebo si potiasli rukama, tak si
myslim, Ze je to zbytecna ztrata Casu.

Ing. Kittner

Pani doktorko, pfedevSim byste méla znat zdkonnou upravu, ktera hovoifi jednoznacné, ta
formulace ve zpravodaji neni pfili§ vhodna, to pfiznavam, nicméné co si my myslime, je vcelku
nepodstatné, zakon hovoii jednoznaéné, ze majetkové operace schvaluje zastupitelstvo mésta a tedy
dokud nebude majetkova operace schvalena, nelze ji provést. At uz si kdokoliv pise cokoliv.

MUDr. Koloma

Jsem neslusna, Ze skacu do feci, ano, je to tak, fekl jste minule, Ze vefejnost md prdvo na
informace, tak by méla mit pravo i na to, aby védéla, Zze zastupitelstvo ma pravo posledni veta
rozhodujici a mélo by tady byt napsano po rozhodnuti zastupitelstva.

Ing. Kittner

Ale ja jsem tekl, Ze ta formulace neni pfili§ vhodna.

MUDr. Koloma

Ale ono se to tady kontroluje pfece, nez to vyjde. Vedeni magistratu to vydava, radnice.
Ing. Kittner

Ano, koho mame popravit?
MUDr. Koloma

Ja jenom na to upozoriiuji uz podruhé.
Ing. Kittner

Ne, poprvé jste upozoriiovala $patn€, tam jsem vas pomérné snadno piesveédcil citaci, Ze jste me
obvinila z néceho, co jsem nikdy nefekl, ani to nikdo nenapsal, ani to nikdo netekl. Takze ted’ se ptam,
koho mame popravit?

MUDr. Koloma

Nikoho, jenom bych pozadala, abychom si tedy ujasnili vyznam zastupitelstva.

Ing. Kittner

Toto nema s vyznamem zastupitelstva nic spolecného, vyznam zastupitelstva je jasny a zakon
hovoti jednoznacné, majetkové operace jsou platné po schvaleni zastupitelstvem meésta.

MUDr. Krutsky

Dobré odpoledne, vazené damy a panové, ja na rozdil od mé predchiidkyné bych poprosil, aby mi
bézel Cas, nebot’ si myslim, ze tady mame vSichni dana pravidla hry a ja uz si ted’ ubiram 10 vtefin,
aby mi mij ¢as bézel a nevSiml jsem si, Ze by bézel pani kolegyni, z toho mozn4 také vyplyva to, jak
to vypada.

Dovolte mi, abych zaprvé predstavil fotografii rad¢icky obrodny spolek. Radcicky obrodny spolek
vznikl v roce 2003, nebot’ se sdruzila skupina ob¢anl bydlici v Rad¢icich do ob¢anského sdruzeni,
kterym neni lhostejna situace, na mapé jisté poznavate spoustu znamych tvari, jsou to lidé jak nizsiho
socialniho stupné, tak vyssiho socialniho stupng, lidé niz§iho vzdélani, lidé vyssiho vzdélani, lidé
ruznych ras a narodnosti. Tato skupina vznikla pfedev§im proto, aby pfispela k obcanskému pojeti
zivota v oblasti Rad¢ic. Po nékolika mésicich dospéla k tomu, Ze by mohla rozsitit svoji piisobnost i
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na to, ze se nebude jenom schazet v restauraci a hovofit, co je potieba, ale ze taky néco zacne d¢lat. Ja
jsem vam nechal kolovat materialy, kde napt. vidite, pro nékoho mozna malo, ale po¢in rekonstrukce
Petrovy kaple v Rad¢icich a slavnostni bohosluzbu v ramci ¢esko-némeckych dnti druzby, to je pro
levobok, my tomu Fkame piatelstvi. Uastnici tohoto projektu, respektive &lenové sdruzeni, si dali
nékolik cilt, zrekonstruovat, zprovoznit objekt byvalé restaurace a spole¢enského domu Na Jedlové.
Dale mame zdjem navazat na tradice obrodu spolkového a spolecenského Zivota v dané lokalite,
chceme nabizet sluzby podporujici socialni integraci obyvatelstva, potfadat rizné vzdélavaci a kulturni
programy pro Sirokou spolecnost, zapojit cely projekt do rdmce cesko-némeckého partnerstvi a
kooperace s krajanskymi aktivitami a ptedevSim vysidlenci a jejich potomky z oblasti Radcic
v némecké ¢asti, ziidit informacni centrum pro volnocasové, turistické, ekologické a podobné aktivity,
realizovat Skolici stiedisko a ubytovani. Nékolik let jsem upozoriioval na stav tohoto objektu, ktery do
70. let pusobil nebo byl restauraci, po 70. letech, pan Ing. Moravek mé jisté opravi presn¢, slouzil jako
projekéni kancelar firmy SIAL, kde mimochodem puisobil také pan architekt Hubacek. My vibec
nevime, a to predesilam, jestli se ndm podaii sehnat zhruba 20 mil. K¢ potifebnych k rekonstrukei
tohoto objektu, my to totiz opravdu nevime. Ja jsem obchazel z titulu krajského radniho atd. vS§echny
mozné verejné a soukromé zdroje a vSude bylo jasn¢ feCeno, Ze to musi mit vlastnika ve smyslu
vetejnopravni korporace, ve smyslu obcanského sdruzeni, takze my se ted’ budeme pokouset sehnat
penize, zrekonstruovat a v pfipad¢€, zZe se nam to nepodafi, tak stdhneme ocas a vratime to zpatky
méstu.

Ing. Kittner

Musim poopravit své minulé slovo, ja se omlouvam za mén¢ vhodny titulek, obcan opravdu nebyl
dezinformovan, protoze je tfeba ten ¢lanek piecist cely, to by nékdy pomohlo, protoze rada mésta na
svém zasedani schvalila zamér ptfevodu pozemk.

JUDr. Vondruska

Ja bych chtél ve svém projevu v uvodu prohlasit, Ze mi nejde o vécnou stranku celé této zalezitosti,
nemdm kni né&jaky vztah, at’ kladny ¢i zaporny. Divam se na to vdaném piipadé ponékud
z formalniho hlediska, protoZze mi jde o to, abychom tu postupovali v souladu nejen s predpisy, fekl
bych, které fidi nasi proceduralni ¢innost, ale piestoze bychom vSechno udélali procesné perfektné,
abychom se nedopustili néceho, ze z hmotného hlediska to bude neplatné od samého pocatku. Jak tu
bylo jiz feCeno, my jsme n&kolikrat jiz provedli akce, které mizeme hodnotit jako podobné, ale
v zadném pripadé stejné. Ja jsem k nim v uvodu, kdyZ se schvalovali prvni, mél ur¢ité vyhrady i
pfipominky, v kone¢né fazi jsem tedy skousnul, Ze ta plnéni jsou projevena tak netradicné, jak byla,
vzal jsem tedy to, ze byly vyjadfeny naklady na provoz v penézich a bral jsem celou pak véc
protiplnéni jako splaceni kupni ceny zapoctem. Ale tento piipad mi pfipada uz opravdu velmi jiny az
principialné, protoze chceme, nebo je tu zamysl jako protiplnéni pfijmout misto penéz ¢innost a to
¢innost, kterou nelze finan¢né ohodnotit, to je vycislit. Ja si vas dovolim mozna nekteré trochu nudit
neékolika vypisky z pravnich slovnikii a judikatur, kde se hovofi o kupni cené v podstaté takto:
»Prodavajici pievadi nebo souhlasi s pfevodem vlastnictvi véci na kupujiciho za ur€itou penézitou
sumu zvanou cena. Kupni cena je uplata za predmét koupé sjednana v penézich, je-li na pfedmét
koupé poskytnuty jiny ekvivalent nez penize, jde o smlouvu sménnou“. Z toho vSeho vyplyva, ze
kupni cena musi byt nejen v penézich vyjadiena, ale také v penézich zaplacena. Nejsme v dobé starych
Slovant, kdy za ovci se dal StuCek platna, to je bartr, a to je néco jiného. Takze v zavéru bych chtél uz
jenom fict, Ze tuto konstrukci, ktera nam byla ptedestfena v piipadé bodu €. 3 i 4, principialng je to
stejné, povazuji za natolik krkolomnou, Ze je uZ mimo moji toleranci.

Ing. Moravek

Ja bych chtél jenom potvrdit stav, bohuzel, ktery tady je prezentovan a samoziejmé doporucuji
udé¢lat maximum pro to, aby se z této budovy znovu stala takova, jako jsme ji kdysi, ne jako SIAL, ale
upfesiiuji jenom piresne, Ze se to v t&€ dobé jmenovalo uz Stavoprojekt, kde jsem byl feditelem. A my
jsme ten objekt dosti zna¢nym nakladem kdysi opravili, uzivali a pfedali v provozuschopném dobrém
stavu. Bohuzel v této dobé to dopadlo tak, jak vidite tady na téch obrazcich a je jenom potieba
podekovat tém, ktefi se pokusi o to, aby to opét byl objekt, ktery bude délat radost nejen obyvatelim
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¢asti Radcic ale komukoliv, ktery piijde do této Casti naSeho mésta. Forma, jak to bude provedeno, jak
tady hovoti Dr. Vondruska, tak to je potieba zvazit, i kdyz jsem na toto upozorioval pii jednani klubd,
takze bylo dost ¢asu na to, aby se mohly bud tyto véci zmenit, nebo zdlivodnit, ze tak, jak je
predkladano, Ze to je dobfe.

MUDr. Krutsky

Ja jsem zapomnél sdélit, Ze jsem mistopfedseda tohoto spolku, pfedsedou je pan Meier, takze ja
nebudu hlasovat a prosim, aby to bylo zaprotokolovano, nebot’ je to majetkopravni operace, kde
pusobim coby mistopiedseda.

JUDr. Vondruska

Ja jenom kratkou poznamku, protoze jsem si vzdycky zakladdal na tom byt povazovan za Clovéka
spise konstruktivniho nez konfliktniho, mohl by mi nékdo sdélit, pro¢ bychom tuto transakci nemohli
provést smlouvou nepojmenovanou, tzv. innominatni, kterou bychom pracovné¢ nazvali tfeba smlouva
0 vzdjemné pomoci pro utuzovani mezistatniho styku obcanti? Obsah by zlstal obdobny, jenom by se
prosté uvedly ty véci, které vyzaduje smlouva nepojmenovana misto kupni a jinak by pfevodu asi nic,
ani formalni stranky nebranilo.

Ing. Kittner

Nez dam slovo pani Kocarkové, mohl, ale toto nikdo nenavrhoval, my navrhujeme tuto variantu a
jsme piesvédceni, Ze je spravna. Je skutecné na posouzeni zastupitelt, jestli nam daji za pravdu nebo
nikoliv.

Ing. Kocarkova

Ja jsem jenom chtéla sdélit toto, protoze pan JUDr. Vondruska v pondé€li toto na klubech
samoziejm¢e zminil, samoziejmé, ze jsem o tom jednala i s nas$im pravnim odborem nebo oddé€lenim,
dostala jsem informaci v tom smyslu, se kterou ve své podstaté souhlasim, ze je to v poradku, Ze ta
kupni smlouva takovymto zplsobem byla uplatnéna u téch pfevodid minulych, kterych uz bylo asi
sedm a tudiz, Ze pfi tom prvnim pfevodu zastupitelstvo schvalilo, jak znéni t€¢ kupni smlouvy, tak té
zastavni a tim padem, Ze vlastné postupujeme principialn¢ neustale stejné. Samoziejme, Ze je mozna
jina forma, ale kupftikladu to, co bylo navrzeno darovani, to by ndm viibec neumoznilo zastavu a to je
to, co my chceme a na tom trvame, protoze rozhodn¢, pane doktore, se nechci dockat toho, co jste mne
fekl, ze budeme mit dalsi Balon. Tak praveé tam bohuZzel ta zastava uplatnéna nebyla, zde v téchto
vSech pripadech pfevodi ty zastavy jsou, jsou na katastr vloZené a my mame pojistku za predpokladu,
ze nebudou ¢innosti provadény tak, jak je v t& smlouve sjednano, Ze ten objekt miizeme dostat zpatky.

Ing. Kittner

Nikoho dalsiho jiz do diskuse ptfihlaSeného nevidim, takze necham hlasovat o bodé ¢. 3. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢.7 -pro 26, proti 0, zdriel se 4 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 4/

Prodej nemovitosti obéanskému sdruzeni “D*

Ing. Kittner

Jedna se o prodej obcanskému sdruzeni “D%, to je na zékladé vybérového fizeni na majetky tak, jak
to bylo pied ¢asem vypsano, jestli si pamatujete, tii jsme jiz schvalili, toto je ten ¢tvrty.

JUDr. Vondruska

Ja se nebudu opakovat, k tomuto bodu plati v podstaté totéz, co jsem jiz piedesilal, snad jen repliku
pani naméstkyni Kocarkové, byt bychom udé¢lali néco Skrat Spatn€, neni to od@vodnéni proto,
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abychom to udélali posesté. Rekl bych, Ze feSenim na situaci, kdyZ jsem Skrat uklouzl, tady vidim
pied sebou hromadu 1ékait ted’, a Skrat jsem si jenom narazil stehno, tak posesté uklouznu a bude to
pekné §tipla kostré, asi by to byl rozdil, takze neni divodu klouzat nadale, protoze jsem klouzl a vyslo
to.

Ing. Kittner
Nikoho jiného do diskuse prihlaseného nevidim, necham hlasovat o usneseni, jak bylo navrzeno.

hlasovani ¢.8 -pro 30, proti 2, zdrZel se 2 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 5/

Prodej volnych byti Sportovnimu arealu JeStéd, a. s.

Bod byl pfedkladatelem stazen z potadu jednani.

K bodu ¢€. 5a/

Bezuplatné nabyti majetku

Ing. Kittner

My jsme dostali dopis od Ministerstva obrany CR, 7e armada mé zajem, nebo respektive chce se
zbavit téchto objektli pfevodem a obce Ze se mame do 30. 11. vyjadrit, kdy se pfipravuje material do
vlady, jestli tento majetek chceme piijmout. Takze proto jsme si dovolili toto dat na sttl, jedna se o
dva objekty, mate je tam na fotografii, jeden je zcela novy prakticky, druhy je takovy vétsi domek a
star$i, oba jsou samoziejme¢ obsazeny ndjemniky. Poprosim o diskusi k tomuto bodu? Nikdo se
nehlasi, necham tedy hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.9 -pro 33, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢&. 6/

Privatizace pozemkaii p. ¢. 4066/1,2,3,4,5,6,7, 8,9, 12, 13, 14, 15, p. ¢.
4065, k. u. Liberec
Ing. Kittner

My jsme méli o tomto diskusi na zasedani predsedt klubt, takze ja jenom zopakuji, prosté o tyto
pozemky projevila spolecnost zajem, jelikoZz je to ovSem niz$i cena, nez je podle naseho predpisu. My
navrhujeme dat je do drazby za tu cenu, kterou spole¢nost navrhuje, paklize o n¢€ projevi zajem jeste
nékdo jiny, samoziejme bude v drazbe, paklize o né neprojevi zajem, pravdépodobné si je spolecnost
za tuto cenu koupi a je to podle nas jediny zptisob, jak zjistit cenu, kterou tyto pozemky na trhu maji.

MUDr. Koloma

Ja bych se chtéla zeptat, pro¢ rovnou tedy ponizujeme, protoze stejné tak, kdyz nebude zajem, kdy
se pijde dolu?

Ing. Kittner
Oni maji za tuto cenu zajem si ji koupit.
MUDr. Koloma

Ano, ale kdyz nebude zajem, tak stejné ji za tu cenu dostanou, ale jestlize ...
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Ing. Kittner
On zajem jiz nebyl.
MUDr. Koloma

A udg¢lala se ta drazba, prob¢&hla?

Ing. Kittner

Domnivam se, ze jiz jednou drazba prob¢hla a tato spolecnost ... nebo neprobéhla, ja nevim?

MUDr. Koloma

Neprobehla, v zaznamech mame, Ze neprob¢hla.

Ing. Kittner

Muze nekdo odpovédét? Pan Mazac.
Ing. Mazaé

Tento pozemek byl nabidnut podle zasad postupu pii privatizaci zajemci, ktery vlastni okolni
nemovitosti, ov§em za cenu, ktera byla vypoctena podle interniho pfedpisu ocefiovani cen pozemku a
byla, tusim, asi dvojnasobnd, mozna jesté o néco vice. Nabidli jsme to této firme, tato firma nam
odepsala, Ze ma zajem, ale za cenu jinou a uvedla 2 mil., tzn., pak je ten postup dalsi takovy, ze
vlastné dobfe, tak sniZzime tu cenu, pokud to rada mésta schvali na 2 mil., ale vyhlasime drazbu, tzn.,
ze se muze prihlasit ta firma, ktera to koupi za ty 2 mil., ale mize se ptihlasit i kdokoliv jiny a ta cena
pak findln¢ mlze byt tfeba ptivodni, tzn. tieba 3 nebo 5 mil.

MUDr. Koloma

Proc se to nejdiive nabizi firm¢, ona nabizi néjaké vyhody méstu nebo proc¢?

Ing. Kittner

Ona je vlastnikem okolnich pozemkd.

MUDr. Koloma

Dobte, ale vzdyt’ prodavame tfeba okolni pozemky a neptame se téch vlastnikda.

Ing. Kittner

My se vétSinou ptame. Rada schvaluje i dokonce vybérova fizeni s pravem piednosti vlastnika
okolnich pozemk atd., prosté se snazime majetek prodavat a najit nékoho, kdo ndm néco za n¢j zaplati,
takze kdyz firma vlastni okolni pozemky, tak jsme ji to nabidli, protoze je to nejpravdépodobnéjsi
nabyvatel, prosté nabizime jim to. My mame v zasad¢ dvé moznosti, bud’ fekneme, Ze to vyhlasime za
minimalni cenu, co tam byla, je vysoce pravdépodobné, ze si akorat o né&jakych par mésicti postup
prodlouzime, protoZze se ziejmé nikdo nepfihlasi, my to snizime na 2 mil. a dostaneme se tam, kde
chceme byt, nebo prosté fekneme si, a tak to rada déla, akceptujeme to, Ze tyto penize nam za to nékdo
chce dat, ale protoze to jsou jiné penize, nez jsou v nasem internim pifedpisu, tak mu to nemulizeme
prodat piimo, prosté vyhlasime drazbu. Najde-li se nékdo, kdo ndm za to chce dat vétsi penize, tak
mame v¢Etsi penize. Nenajde-li se, tak vime, ze aspon za tyto penize si to nékdo chce koupit. Takze
mame v zasad¢ dvé moznosti, bud’to to akceptovat, nebo fici ano, dime to do drazby za ptivodni cenu.

MUDr. Koloma
Chtéla bych se zeptat, jestli to je obvykly postup pii vSech prodejich?
Ing. Kittner

Ja jsem vysvétlil, jak rada v téchto piipadech postupuje, tzn., rada vzdy postupuje tak, Ze paklize
n¢kdo, kdo je bud’ najemcem nebo vlastnikem, pozada o prodej a je ochoten akceptovat interni
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predpis, tak je ochotna mu to prodat bez vybérového fizeni podle interniho ptedpisu. Jestlize n¢kdo,
kdo o néco pozada a obecné tak piistupuje, chce za nizsi cenu, tak fikame ano, tvrdite, Ze toto tuto
cenu nema, ale v tom piipadé¢ musime jit do drazby, protoze nemiizeme prodavat za nizsi cenu a jeste
predem uréenému zajemci, paklize pro to opravdu neni néjaky silny diivod, ale to v tomto pfipadé zase
tak silny diivod, Ze nékdo vlastni okolni pozemky, neni. TakZe takto postupujeme vzdy. Takze chcete,
pani doktorko, nechat hlasovat i o té druhé cené¢? Nikoliv. Takze necham hlasovat o usneseni tak, jak
je navrzeno. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.10 - pro 30, proti 1, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢&. 7/

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projekti

I. Prodej pozemkii
Ing. Veselka

Bod L. jedna se o doprodej pozemki, je to v souvislosti s tim, co jsme projednavali na minulém
zastupitelstvu, primyslova zona, takovy maly zbytek, ktery jsme nemohli zahrnout minule do toho
prodeje, protoze jsme ho zapomnéli zvefejnit na ufedni desce. Takze ted’ teprve prob¢hly vSechny
nutné legislativni kroky, takze to mate predlozeno v tomto bodu.

Ing. Kittner

K bodu ¢. L. Prodej pozemki nikdo nic nema? Takze necham tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.11 - pro 28, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

II. Sména nemovitosti
Ing. Veselka

Jestli bych mohl, pozadal bych o stazeni bodu 1, protoze tuto operaci budeme ptedkladat priste.
Tam jsme jesté nékteré véci udélali nespravné a feknu komentar k bodu 2. Jednd se o centralni
pozemky budouciho sportovniho arealu ve Vesci, na kterych ma byt potadano mistrovstvi svéta 2009
— bézecka cast. My jsme se snazili pfistoupit k majetkopravnimu vypotradani celého uzemi tak,
abychom to porfidili co nejlevnéji a v podstaté do vlastnictvi mésta chceme ziskat pozemky, které jsou
nutné z toho, Ze jsou v centru tohoto arealu. Znamena to, Ze se na nich bude stavét ze statnich dotaci a
tim padem je podminka této dotace vlastnictvi pozemki méstem Liberec splnéna. Stavby, které budou
realizovany na téchto pozemcich, jsou zasn€Zovaci systémy, potom tam budou realizovany pevné
bézecké trasy trvalého charakteru, které budou ud€lany s asfaltovym povrchem a budou slouzit i pro
letni vyuziti. Jinak se pocCita s tim, Ze bézecké trasy se budou stavét ttemi zptisoby. Prvni je ten, ktery
jsem zminil, druhy je takovy, ze se vyprofiluji traté tak, jak maji byt a budou zatravnény golfovym
zpusobem, jak se tika, a tfeti zptisob je bez néjakych stavebnich uprav. Ty budou vytrasovany pouze
v zim¢ rolbou, bude tam protazena stopa. Na téchto centralnich pozemcich se také budou stavét stavby
nutné v souvislosti s vystavbou vlastniho béZeckého stadionu. Tato sména nemovitosti bod bodem 2 je
sména s vlastniky sdruzenych okolo pana Ktizka a pana Starka a ja jsem byl na jednani klubu pozadan
o to, abych vysvétlil n¢jakym zptisobem nesoulad cen podle znaleckych posudki. Podle znaleckych
posudkil v podstaté¢ davame majetek meésta za 30 910 000 K¢ a znalecky posudek za pozemky je 728
tis. je to tak proto, Ze v soucasné dob¢ jsou tyto pozemky nezastavitelné, jsou to v podstaté louky, tzn.,
ze jejich cena podle znaleckého posudku je fadové néjaké koruny za metr ctverecni. Nicméné
v souvislosti s pfipravovanymi stavbami, o kterych jsme se zminil, mésto iniciovalo zménu izemniho
planu a tyto stavby nebo tyto pozemky se zméni na funkéni pozemky pro sport a rekreaci, kde podle
znaleckého posudku budou mit hodnotu 196 K&/m?, tzn. 7e okamzitd vzroste po této zméné jejich
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hodnota na 22 mil. K¢. Kromé toho se potom zpracuji izemni rozhodnuti na jednotlivé stavby a
prislusna stavebni povoleni a potom vzroste hodnota pozemk, na kterych bude ta stavba. To nebudou
vSechny metry Ctverecni, které jsou tady, ale hodnota téch pozemk, na kterych budou stavby, podle
znalct vzroste na 550,- K&/m?. Tzn., Ze touto &innosti a aktivitou mésta se prakticky dostaneme na
minimalné srovnatelné hodnoty majetku i podle znaleckych posudki. Jinak k tomu, jak probihala
jednani o téchto majetkopravnich operacich, plati to, co fekl pan primator u bodu ¢. dvé. Dékuji.

MUDr. Koloma

Na mnohé mi odpovédél pan Ing. Veselka, pfesto si myslim, Ze je to velice nevyhodné pro mésto a
to, co je nabizeno, je nadstandardni, neni to bézny postup a myslim si, jak jste spravné fekl, i po
investicich, které se do toho vlozi, tak majetek potom bude asi v hodnot¢ 22 mil., tzn. stejné¢ bude o 8
mil. mén€, nez za co se to proda. Pak tfeba to stoupne. Chtéla bych se zeptat, kdo potom to bude
kupovat ten sportovni aredl, to asi nebude prodejné?

Ing. Veselka

Ja jsem ftekl, ze hodnota tohoto pozemku vzroste na 22 mil. po probéhnuté zméné izemniho planu,
tzn. v okamziku, kdy tyto pozemky budou charakterem urcené pro sport a rekreaci. Realizaci staveb
hodnota vzroste jeité vice, vzroste na 550,- K&/m® v této lokalité. Kdo to bude kupovat? Samoziejmé
mesto nepiedpoklada, ze by tyto pozemky prodavalo, ale budou slouzit pro realizaci mistrovstvi svéta,
pro poradani svétovych poharti a mély by slouzit i pro potfeby obyvatel a navstévnikd meésta, nejenom
v zimni sezong, ale v letni.

Ing. Kittner

Ja jenom ptfidam, to uz bychom se zase vraceli zpatky, jestli chceme budovat ve Vesci areal nebo
nechceme. My samoziejmé nepiedpokladame, ze areal budeme budovat proto, abychom ho nékomu
prodali. My piedpokladame, Zze ho budeme budovat proto, aby tady byl a slouzil. To neni nas
podnikatelsky plan, vybudovat areal a prodat ho.

Ing. Moravek

Ja se domnivam, Ze tu budeme posuzovat i odpovédnost zastupitelstva za to, aby se uspesné
mistrovstvi v roce 2009 konalo, ale je to také v souvislosti s tim, ze pfedpokladame, Ze nejde jenom o
sportovni vykony, ale i o dal$i rozvoj tohoto arealu jako takového, pfedevs§im ve prospéch obcant
meésta, at’ tam je mistrovstvi svéta nebo mistrovstvi neni. Ale ja se domnivam, ze to, co tady je
predlozeno, neni skute¢né asi adekvatni, ale mize to byt mij dojem. Ja se domnivam, ze tak vysoky
rozdil v cené té€chto nemovitosti je markantni a myslim si, ze my ho tedy ziejmé nepodpotime.

Ing. Kittner

Ja uz jsem se k tomu nekolikrat vyjadfoval, je to to, ¢eho jsme byli, hlavné pan Veselka, ale
v zaveéru i ja, prosté schopni po vice jak ronim vyjednavani dosahnout. Samoziejme plati o tom to, co
jsem tady fikal pfedtim, my jsme prosté lepSich podminek nebyli schopni dosahnout.

MUDr. Koloma

Ja bych se chtéla ptiklonit ke sloviim Ing. Moravka. Myslim si, ze jsme tady proto, abychom héjili
z4jmy mesta a ne zajmy né&jakych spolecnosti a myslim si, Ze v tomto ptipadé je neadekvatni nahrada
majetek za nékolik set tisic my vyrovnavame majetkem za nékolik desitek miliénti. To se mi nelibi.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze jsme si to tady vysvétlili, takze bych trochu demagogicky netvrdil, Ze to takto je, je
to minimaln¢ majetek za nékolik milionti vyrovnavame majetkem za né€kolik jinych miliond. Otazka
je, jestli to je adekvatni nebo neni, to je velka diskuse. Také mizeme argumentovat, pro¢ jsme ten
majetek neziskali diiv, nez jsme ziskali mistrovstvi svéta, to by bylo levnéjsi. Vyborny argument, ale
ma jednu malou chybu, docela by mé zajimalo, co by zastupitelstvo udélal, kdybychom pfisli s tim, ze
ziskdme majetek v kazdém piipadé za nekolik desitek miliond pro mistrovstvi svéta, které jeste
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nemame piidéleno. Byl by zase argument, pro¢ to kupujeme ted’, kdyz jesté nevime, jestli mistrovstvi
svéta mame. Takze diskuse, co bylo dfive, jestli slepice nebo vejce, je velmi slozita.

Ing. Veselka

Tim, ze ziskame tento majetek dnes podle znaleckého posudku v hodnoté za nékolik set tisic, tak
nam to umozni uspofadat mistrovstvi svéta, ke kterému jsme se zavazali, pro které toto zastupitelstvo
hlasovalo, ale umozni nam to také piivést do Liberce statni dotace a investice v hodnoté né€kolika set
miliont a to nejen do sportovist’ a do infrastruktury sportovni, ale namatkou vzpomenu do néjakych
dalsich dopravnich staveb, bude vybudovano tady ne€kolik novych komunikaci, bude vybudovano 250
bytovych jednotek, domovil s pecovatelskou sluzbou. Pocita se s rekonstrukci koleji Technické
univerzity a fada dal$ich investic, které tady diky tomu mistrovstvi a diky tomu, Ze budeme mit tyto
pozemky a budeme to moci usporadat v Liberci, vzniknou a budou tady trvale pro potieby obcanil
Liberce. Takze at’ samoziejmé kazdy pti hlasovani zvazi tyto skutecnosti.

Ing. Kittner

Ja teknu, co se stane, kdyz to neschvalime? Nestane se nic dramatického, myslim v tom smyslu,
meésto se nezhrouti, jenom nebudeme mit pozemky na zamyslené stavby, nedostaneme dotace a
budeme hledat jina feseni.

MUDr. Koloma

Ja bych chtéla jenom upozornit, ta slova tady uz padala, v minulosti se ud¢lala chyba, ale my ty
chyby navrSujeme dal. Protoze mozna dalsi zastupitelstva se budou ptat, pro¢ jsme tak velkou hodnotu
majetku uprostied meésta si dali zrukou. To je totéz, s ¢im se potykdme ted. Tak pro¢ budeme
navazovat na chyby pfedchazejici a pokracovat v nich, na coz tady upozornil i pan JUDr. Vondruska.

Ing. Kittner

Pani doktorko, ja to jako chybu nehodnotim.

MUDr. Koloma

Ja ano.

Ing. Kittner

Ano, v tom se liSime a kazdy bude hlasovat tak, jak to vidi, ale neumim fici, Ze to bude nc¢kde
uprostied. Bud’to to mizeme schvalit nebo neschvalit, jind moznost neni.

Ing. Krenk

Ja bych jenom reagoval na to, co jste fekla naposled, pani doktorko, nesmésujte vécné, legalni a
filozofické. To, co tady hlasa pan Vondruska a pan Moravek, je véc svétondzoru. Tzn. samoziejme
vase problémy, tak jak je tady pfedestirate, by byly vyfeseny, pokud by vSechno patfilo viem a zase o
tom rozhodovaly né&jaké stranické vybory. Pak by to bylo jednoduché a da se centralné planovat na
stovky let dopiedu. Bohuzel, my zijeme v realném svété.

Ing. Kittner

Ja bych poprosil, abychom tady svétonazor nefesili, ja si myslim, Ze to skutecné neni véc
svétonazoru, je to veéc toho, jestli tato operace je ve svém disledku vyhodna, nebo je pfijatelnd, nebo
neni a souvislosti vSichni zname. Oba néazory jsou legitimni a svétonazor bych do toho nepletl.

MUDr. Koloma

Presto na to zareaguji, protoze si myslim, ze své problémy si asi také feSim, ale myslim si, ze
nejedna se o veéc, tady jak jsme zastupitelé za jednotlivé strany, ale jsme tady hlavné proto, abychom
chranili majetek mésta a je mi jedno, kdo je v jaké strané. Myslim si, Ze bychom si tady méli
uvédomit, Ze vSichni mame héjit zajem a majetek mésta. To je pro nas podstatné jako zastupitelé. A to
je pro m¢ smérodatné. Dékuji.
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Ing. Veselka

Ja jsem jesté zapomnél reagovat na jednu pfipominku z klubu. Tam byl vznesen dotaz, abychom
provétili nebytové jednotky FrantiSkovska, zda jsou opravdu v majetku mésta. Takze jsou, jsou volné
a nenabizeli jsme je. Provéfili jsme to.

JUDr. Vondruska

Samoziejmé mohu kohokoliv difamovat riiznym postupem, tfeba i svétonazorem, ale fekl bych, ze
planovani se svétonazorem nema nic spolecného a nékdy se uchyluje nékdo k tomu, ze za urcité slovo
difamujici skryje nedostatek at’ uz odbornosti nebo dobré viile nebo ¢ehokoliv dalsiho.

Ing. Kocarkova

Ja bych jenom chtéla vyjadtit nazor véci na zaklad¢ toho, Ze pani doktorka Koloma tika, ze tu
mame hajit zdjem meésta atd. Ja si myslim, Ze to je do velké miry moje zodpovédnost a ja chci fici, ze
tak, jak ta sména byla v prvi fazi predloZena, Ze jsem s ni zasadné nesouhlasila, protoze rovnéz jsem
videla, ze cifry, které nam tady byly pfedlozeny, jsou jednoznacné v neprospéch meésta. Ale uvédomila
jsem si dodatecné, Ze tady mésto zaspalo jediné, ale je otazka, jestli zaspalo, Ze ten tizemni plan neni
dosud zménén a neni cena téch pozemka v souladu s tim, pro co se ty pozemky planuji. Tzn. toto zde
bylo doplnéno a osvétleno a jestlize dneska sménujeme 30 mil. za 22 mil., které by v uzemnim planu
pozemky tu cenu uz mély mit, tak se domnivam, ze se nam nikde nepodaii v zadném ptipadé, pokud
vlastnici pozemku toto védi, docilit ceny lepsi. Myslim si, Ze 30 % navySeni té ceny je v relaci, které
asi u kazdé takovéto stavby by kdokoliv zaplatit musel. TakZe jenom tolik a na zaklad¢ téchto udaju ja
uzZ nemam s tou sménou osobn¢ problém.

Ing. Veselka

Pani doktorka Koloma hovoii o né&jaké chybé, tyto pozemky jsou v soukromém vlastnictvi této
skupiny nékde od zacatku 90 let. Mésto Liberec zameér poradat Mistrovstvi svéta na téchto pozemcich
predlozilo nebo ten zamér vznikl az s zadosti na tu posledni kandidaturu, vy si asi vzpominate, Ze ta
bézecka cast se mela odehravat v Bedfichove, v Janove a bylo to nakonec jednim z divodu, pro¢ jsme
v téch kandidaturach nebyli Gispésni, takze to vzniklo v roce 2003. Tzn. 10 let po vlastnictvi soukromi
téch pozemku, takze ta chyba, kterou mate na mysli, je, ze jsme pied 10 lety nevykoupili tyto
pozemky, tenkrat pro to nebyl absolutné zadny dvod.

Ing. Bernat

Ja bych k tomu chtél fict néco ze své osobni zkuSenosti. Ja jsem byl odpoveédny a byl jsem piimym
aktérem vykupu 125 ha pozemkt v priimyslové zén¢ Liberec — Jih a musim fici, Ze pfesné vim, s ¢im
se ta pracovni skupina potykala, kdyz musela obchazet vlastniky pozemkd, protoze na takovém tuzemi
a v takovém spektru, kdy najdete od prostych lidi az po velmi tvrdé spekulanty a ja si osobné velice
vazim té prace, které bylo dosazeno a skute¢n¢, véfte mi, neni to tak jednoduché nékomu fici, ty nam
to prodas, ty nam to vymeénis za toto, jinou cestu nemas, jestli to nechces, nech si to atd. To mize délat
pouze ten, ktery néco nechce. Ten, kdo néco chce, musi postupovat jinak.

Ing. Jifi Solc, obtan mésta

Dobry den, takze ja jsem se pfihlasil za vefejnost k vami projednavanému bodu €. 7. Zarazi mé,
jako predstavitele vetejnosti, jedna dost zasadni véc. Zatimco tady probiha diskuse, prfedevsim z fady
opozice s pani doktorkou Kolomou, tak z fad radni¢ni koalice nezaznivaji Zadné nazory. Skoro mi to
pripada, jako byste k tomu ndzor zadny neméli. Ale tak tomu urcité neni. Ja k tomu budu mit jedno
kratké stanovisko. Pokud uz jsme jako mésto pojali pldn potadat mistrovstvi a nemame ty pozemky,
tak by se mi zdalo daleko ¢istsi feSeni nez provadét n¢jakou sménu, feknéme nevyhodnou sménu, ale
to je otazka nazoru, ale pfedev§im nevratnou sménu, takze by bylo daleko Cistsi feSeni tém majitelim
téch pozemki nabidnout penize a v rozpoctu mésta na to penize najit a ty pozemky jednoduse koupit.
Myslim si, Ze mésto neni od toho, aby se majetku zbavovalo, ale o svlij majetek pecovalo a pokud
mozno rozsifovalo. A ne, aby se ho zbavovalo. Tolik asi kratky nazor vefejnosti. Pokud bych to m¢l
hodnotit jako naprosty laik, tak se mi cela tato operace zda pro mesto také nevyhodna.
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Ing. Kittner
Ja k tomu mohu jenom fici, Ze to samoziejmé plati, kdyz pomineme, Ze penize nejsou majetek.
Ing. Dana Majznerova, obcanka mésta

Dobry den, ja tady zastupuji obyvatele domu, ktery je také zahrnut do této smény. Je to dim
Felberova 123/3, je nas tady nekolik najemnikd tohoto domu. Chtéla bych vam navrhnout nasledujici
véc. Bud’, abyste o tomto bodu viibec nehlasovali, nebo abyste vytadili dim Felberova 123 z tohoto
baliku nemovitosti. Divody pro to, co vdm navrhuji, jsou nasledné. Prvni, jak uz tady mluvili moji
predchiidci ta neimérna hodnota toho sménovaného majetku. Druhy hlavni divod je ten, Ze my jsme
vSichni ndjemci tohoto domu dne 16. 5. zadali o prodej vSech bytil, vSichni najemci se pod to
podepsali, jsme zadali o prodej tohoto domu. Nikdo nam do dne$niho dne na tuto zZadost neodpovedel,
mohu vam tady poskytnout kopie. V¢era vecer jsme se dozveédé€li, Ze dnes toto bude na potfadu jednani.
Nékolikrat jsme v minulych letech také najemci tohoto domu zadali o odprodej celého domu, nebo
jednotlivych bytl. Bylo ndm postupné, jednu Zadost jsem ted’ méla v ruce, na tu bylo odpovézeno, ze
je zafazena, je zaevidovana, mij manzel zadal vroce 1999 o odkoupeni celého domu. Bylo nam
napsano, ze tato nemovitost neni v souc¢asn¢ dobé zarazena do privatizacniho procesu, Ze nebude diive
az v roce 2003. Takze v roce 2003 jsme zadali znovu a bylo nam odepséno, Ze z divodu statni dotace
poskytnuté na opravu stfechy a fasady vyse uvedené budovy je tato z privatizacniho procesu vyfazena.
To je dalsi nejasnost. Byla tam tedy mezi tim? Chtéla bych tedy védét, pro¢ s nami dfive nikdo
nejednal, protoze my jsme opravdu ochotni tento dim odkoupit, coz jsou penize, které muze mésto
dostat, a jak tady bylo feceno, za né odkoupit pozemky. Bylo by to pro vSechny strany vyhodnéjsi.
Takze ja vas timto zadam, abyste zvazili, jestli budete hlasovat o této nevyhodné sméné a zdali ndm
vyhovite a tento objekt vyradite z tohoto baliku.

Ing. Kittner

Takze ja bych reagoval na hlasovani o zvaZovani této smény, protoze predpokladam, ze
predkladatel tento bod nestdhne a zastupitelstvo ho pfijalo na porad jednani, tak o ném hlasovat musi.
Dale je navrh vypustit z této smény diim Felberova 123.

Ing. Veselka

Ja jsem chtél reagovat na piispévek pana Solce. Souvisi to s tim, co zaznélo ted’, kdyZ od druhé
strany zaznél pozadavek na to, aby misto penéz mésto nabidlo néjaky majetek, protoze penize v tom
rozsahu k disposici nema, tak jsme vybirali pouze ze seznamu nemovitosti ur¢enych k prodeji. Tzn.
vSechno to, co tak je, bylo ptipraveno k prodeji.

Ing. Mazacé

Ta budova Felberova 123 byla skute¢né z hlediska privatizace pozastavena s ohledem na statni
dotaci, kterd byla poskytnuta na opravu fasady a stfechy a v tomto smyslu bylo najjemnikiim, ktefi
zadali o odkoupeni byt v minulosti, i odpovidano. Tusim asi dvakrat. Ta doba, po kterou byla
privatizace blokovana, tusim asi 5 let od ukonceni opravy, tak prob¢hla nedavno a budova byla
nasledné zafazena do privatizace a shodou okolnosti to bylo i v dobé&, kdy vlastné najemnici pozadali o
odkoupeni bytovych jednotek v t€ budové. Ja si ted’ nejsem jist, jestli jsme jim skutecné neodpoveédéli
omylem, ale urCit¢ ne umyslné, ale domnivam se, Ze to bylo spis tak, Ze ta budova byla zatazena do
privatizace, to koneckoncii souhlasi i s tim, co fika naméstek Veselka, ze byly do smén zatazeny ty
nemovitosti, kterd byly zafazeny do prodeje. Tato budova byla v prodeji, ovSem upozornuji, ze
budovy, které se dostavaji do prodeje v souc¢asné dobé, jsou zafazovany do prodeje formou drazby a
tady ta budova byla v té drazbé az do doby, nez byla stahnuta a zafazena do smény s vyvolavaci cenou
néco pres 10 mil. Je otazka, jestli toto by bylo feSeni pro obyvatele nebo pro ndjemniky, protoze oni
by se museli té drazby zacastnit a museli by tu budovu vydrazit. Jedina chyba, ktera by tam mohla byt,
to pfiznavam, ale j& to ted’ nevim, Ze jsme jim mozna neodpovédéli, a to bylo z toho divodu, ze
vlastné jim méli byt poslany drazebni vyhlasky, které nasledné byly stazeny proto, Ze ta budova byla
stazena z privatizace formou drazby a byla zafazena do smény.
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Ing. Kittner

My se tady radime, jakym zptisobem nechame hlasovat.

MUDr. Koloma

Ja bych se jenom jesté chtéla zeptat pana Ing. Mazace, vzhledem k tomu, Ze se jedna o 13 bytovych
jednotek a fikate, ze hodnota je 10 mil., v tom pfipad¢ si myslim, Ze by to bylo pro ty lidi velice
zajimavé, protoze dneska za 1 mil. v Liberci ve stfedu mésta je docela terno.

Ing. Mazaé

svvr

stanovi tak, Ze se udéla primér mezi cenou Ufedniho odhadu a cenou trzni a podle odhadu to v tomto
ptipadé vychazelo tak, ze cena 10 mil. je ten stfed, ale je to do drazby, tzn. vydraZena cena se pocitala
nekde kolem 15 az 20 mil. Viz Nisa, ktera tam §la za 40 mil. a vydrazila se za témét 60 mil. Drazba
byla pfipravena a protoze budovy, které byly pfipraveny do drazby, tzn. zpracovany a piipraveny do
prodeje a byly potfeba ke sménam, tak byly z drazeb vytazeny, byly stazeny a byly zafazeny do smén.

Ing. Pavlova
Nerada zasahuji do diskuse, ale strasné se mi nelibi, kdyz vime, ze byl dlouhodoby zajem uzivateli

domu, ze jsme je takto vytadili z toho, aby si koupili to, kde bydli, myslim si, Zze sem ta vetfejna drazba
nepatiila a méli jsme s t€émi najemniky, dnes zajemci o byt nebo o nemovitost jednat slusnéji.

Ing. Kittner

My se tady n&jakym zptisobem radime, pan Ing. Hrusa vi, jak z této situace ven.

Ing. Hrusa

Pane primatore, domnivam se, Ze ten problém je zapeklity, protoze feSime problém, které feSeni je
mén¢ nebezpecné pro mésto, ale doporucoval bych tedy zkusit vyfesit to tak, ze ten bardk vyjmeme
z drazby a navrhnout za tu konkrétni ¢ast toho bytu ve Felberovce né&jaké finanéni vyrovnani, pokud to
jde, ja nevim, to je otazka vyjednavaci skupiny, ktera to asi vi, jak jsou ochotni jednat dal.

Ing. Veselka

My jsme se tady radili s panem primatorem a mozna bychom navrhli Gpravu usneseni, hlasovat o
této smeéné s vynétim domu Felberova, ktery by si pak samoziejmé za tu cenu, kterou tady zminil pan
Maza¢, ze bychom to dali do drazby a vlastnikim bychom doplatili toto v penézich a pak by méli
najemnici moznost koupit si to v drazbé za vyvolavaci cenu 10,180.000,- K¢ nebo kolik tady zaznélo.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze jediné, co v tuto chvili by bylo dobré udé€lat, dim z toho vyjmout, sména tim padem
se ovSem zméni v nerovnovaznou pro vlastniky, takze je tfeba si uvédomit, Ze na ni nemusi pfistoupit.
Ale v kazdém ptipad€, mam-li fici svilj nazor, kdyz dim byl urcen do drazby, tak bude v drazb¢, ta
né&jak dopadne a my bychom asi jednali, s témi vlastniky pozemkil o néjaké financni kompenzaci.

MUDr. Koloma

Ja bych méla jiny navrh, tady je vlastné¢ majetek, odhaduje se na 30 mil., tj. u majitelé pozemkd,
dejme tomu, Ze bychom jim mohli nabidnout 30 mil. Nebylo by feSeni jim dat, co jim nabizime, tzn.
Chrastavska, Rumunskd, Felberova, v Rumunské je 10 bytovych jednotek, ve Felberové je 13 byt.
jednotek, dale je tady 13 nebytovych prostor, 6 bytovych jednotek, pficemz jedna je u prehrady, garaz
jedna a 13 pozemkd. Jestli by nebylo vhodné&jsi to dat do drazby, ziskat penize, protoze ja si myslim,
ze polovinu toho, co ted’ nabizime, bychom dostali t€ch 30 mil. a polovina by jest¢ méstu zbyla.

Ing. Kittner

Pani doktorko, to je vyborny predpoklad a ja se zeptam, co kdyZ ne? To je proste spekulace.
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MUDr. Koloma

Ale nezkusili jsme to.

Ing. Kittner

Vyborng€ a co kdyz to zkusime a zjistime, ze jsme za celé dostali polovinu téch penéz, za co
nabizime?

MUDr. Koloma

Nemusime na to pfistoupit.

Ing. Kittner

No ne, to uz potom budeme mit prodany majetek, polovinu pen¢z a oni budou chtit ty miliony.

MUDr. Koloma

Tady pan Ing. Maza¢ nam fekl, ze tfeba barak ve Felberoveé by prodal vice jak za téch 10 mil., to uz
jsme na poloviné a mame to jenom jeden barak.

Ing. Kittner

Ne, ale ten je tam dost podstatny a jestlize jsme, feknéme, u téch 30 mil., tak jsme si to razem
snizili o 10 mil. Ano, to je vyborna spekulace, mizeme do ni jit, jen musim fici, Ze v tu chvili ja se
v tom prestavam angazovat, necht’ spekuluje nékdo jiny, my jsme se rok snazili o néco a prosté tady
néco predvadime, kdyz to Gplné zruSime a za¢neme znovu od zacatku, v pohod¢, ale musi nékdo jiny,
jauz to delat nebudu. A takze ja bych Sel néjakou metodou toho, abychom tu praci tipln€ nezahodili.

Ing. Hrusa

Ja se domnivam, ze tady je jedna z variant nabidnout tém zajemctim o ten majetek drazebni cenu,
kterou vydrazime, maji to také jako ruletu, 10 nebo 15, pokud budou souhlasit, to je otazka jednani.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze to se vracime k tomu vytadit Felberovu a potom prosté to doplatit v penézich tém
vlastnikim.

Ing. Veselka

Ja bych pfipomn¢l jesté druhou véc, a to je ¢asové hledisko, pokud budeme takto spekulovat a i
kdyz nam to vyjde, tak ty drazby prosté nezrealizujeme dfive nez v pribéhu, Ing. Mazac¢ by mi to fekl
asi presnéji, v poloving ptistiho roku a pfisti rok vlastné obdrzime uz dost vyznamnou ¢ast téch dotaci
a my bychom tam méli zagit p¥isti rok stavét. Cili to by mohl byt dost znaény problém &asovy.

MUDr. Koloma

Ja bych chtéla jenom apelovat na to, Ze tady mame velice zdatny a velice odborné erudovany
ekonomicky odbor a pravni odbor, které by si toto mély vytesit a nam predlozit lepsi navrhy.

Ing. Kittner

v

Pani doktorko, vite, ekonomicky a pravni odbor sebeerudovanéjsi, jestlize vlastnik, vzdycky tam
jsou dva, jestlize ten druhy vlastnik prosté fekne, ze na ten navrh nepfistoupil a my jsme mu navrhia
davali mnoho, tak ndm je sebelepsi ekonomicky a pravni odbor uplné k ni¢emu, prosté vlastnik se
rozhodne o tom, co chce nebo co nechce. Takze ja bych fekl, jesté dam slovo pani Majznerové a
potom bychom m¢li skute¢né spét k né¢jakému feseni, abychom se nemotali v kruhu

Ing. Dana Majznerova, obcanka mésta

Zapomn¢la jsem vam fict jednu podstatnou véc, vétSina ndjemct tohoto domu, kdyz se do bytu
naste¢hovala, tak se souhlasem mésta, tam probihaly veliké adaptace téch bytd, protoze vétSina téch
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bytt byla absolutné v dezolatnim stavu. Takze najemnici na vlastni naklady kazdy ten jednotlivy byt,
kazdy najemce tam ma utopeno nékolik stovek tisic v téch bytech a tim, ze vy nam takto vymenite ten
dim, tak v podstaté my o ty penize pfijdeme, my piijdeme o veskeré investice, piijdeme o vSechno,
v podstaté nas oberete a myslim si, Ze nad tim byste se méli zamyslet.

Ing. Kittner

Rekl bych, postup investic najemniki se souhlasem mésta je dan a vzdycky také obsahuje feseni
téch penéz, takze obavam se, ze tomu tak neni, pani Majznerova.

Ing. Mazacé

V piipadech jako je tento, tzn., Ze se prodava budova, ve které nelze uplatnit ndhradu nakladt podle
zéasad postupu pfi privatizaci, protoze ti ndjemnici byt nedostanou nabidku k odkoupeni budovy nebo
bytu, se fesi situace tak, Ze v kupni smlouvé, ptipadné v drazebni vyhlasce atd., je uvedeno, ze vlastné
ten nabyvatel bere na védomi, ze vybaveni téch byt bylo pofizeno na naklady téch najemcti a neni to
predmét prodeje, tzn., oni pak najemni smlouvy zlstavaji v platnosti, tzn., najem zlstava regulovany a
na té urovni jako pfedtim a vybaveni bytu zlstava ve vlastnictvi téch lidi, ktefi si ho potidili.

Ing. Kittner

Ja bych uz poprosil, vaZeni zastupitelé, abychom spéli k néjakému feSeni a neopakovali ty samé
argumenty.

MUDr. Koloma

Ja bych tedy chtéla jenom upozornit, Ze timto postupem ddvame navod dal§im vydéra¢lim, aby se
takto chovali, protoze tady davame velky prostor vlastné spekulacim a vydirani.

Ing. Kittner

S tim lze nez souhlasit, akorat co musim fici, jaké je vase feSeni?

Ing. Krenk

My nejsme domluveni s pani Dr. Kolomou, nicmén¢ v podstaté je to odpovidajici antré k jedné
veci, kterd tady jesSt€ nezaznéla a kterd, si myslim, je dulezitd a tak, jak pan primator a pan Ing.
Veselka tahnou to jednani poslednich % roku, mozna pulroku v té finalni fazi, tak ja jsem byl u toho,
kdy se v podstaté stou myslenkou zacalo a zakladni otazka byla, v okamziku, kdyz pfisli nasi
sportovci, projektanti s ideou, ze by se mohlo mistrovstvi ud€lat v tom Vesci, tak otazka ¢. 1 hned
poté, co jsme si odpovedéli, ze po sportovni a technické strance to mozné je, tak otazka ¢. 2 byla, jestli
to dokazeme majetkove zajistit tak, abychom to byli v podstaté schopni viibec dotdhnout do konce.
Tzn., ten prvni ptlrok v podstaté jesté predtim, nez jsme tenkrat s panem KumpoStem a s panem
primatorem se vicemén¢ zavazali FIS, Zze jsme schopni zajistit to mistrovstvi v tomto arealu, tak
probéhla zakladni jednani se vSemi vyznamnymi majiteli v tom intravilanu, toto je skupina majitelt,
ktera je klicova pro celé mistrovstvi a v t€ dobé doslo k uzavieni ramcové shody, tzn. k uzavieni toho,
jak se tika, Ze jsme se dohodli, Ze se dohodneme. To, co dnes probiha, je v podstaté ukonceni té
technické etapy vyjednavani. Obavam se nebo domnivam se, to neni obava a nechci to slovo opakovat,
protoZze by to mohlo byt vyklddano jako otazka urcitého tlaku na vas nebo na zastupitele, ale
konstatuji, ze timto okamzikem ani nase strana, ani strana, se kterou jedname vice nez dva roky,
nebude vazana tou dohodou, ktera je, tzn., jestli otevirdme brany spekulacim, jestli otevirdme brany
vydéracum, tak je otevieme timto, Ze nebudeme schopni akceptovat tu dohodu tak, jak je. Protoze ted’
nastane to, co jsme v dil¢ich uz zaznamenavali tam, kde jsme neméli, protoZze my jsme se samoziejme
s panem Veselkou, s panem primatorem, jsme se vzdycky zameétfovali na ty klicové vlastniky a
zamétovali jsme se na kliCové pozemky, které jsou dulezité pro vybudovani infrastruktury,
samoziejmée nebyli jsme schopni ani technicky, ani ekonomicky obsdhnout vSechny majitele. Tzn., uz
ted vime, ze vtéch pozemcich, které nejsou prioritni pro to mistrovstvi, tzn., nejsou, feknu,
protoze jsme to neméli tak dostatecné podchycené, tak to jsou ti spekulanti, o kterych se pise
v novinach, ktefi uz v souc¢asné dobé¢ se na nas obraceji, protoze uz si zakoupili prava k jednani a uz se
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bavime o tom, Ze pozemky nebo objekty druhé, treti kategorie z hlediska pofadani mistrovstvi budeme
vyplacet draze, nez to, co jsme domluvili s témito kli¢ovymi. Tzn. bez ohledu na ten dalsi vyvoj, toto
je dohoda, kterou do okamziku, pokud ji budeme respektovat my, tak ji budou samoziejmé
respektovat i protistrany. V okamziku, kdy skonci jednani, tak to jednani kon¢i, za¢indme nanovo. A
kdybych to mél fici hrozné zkracené, a nevysvétlujte si to jako tlak, ve stadiu, ve kterém mame
pfipravu mistrovstvi, ve stadiu, ve kterém mame svoje zavazky vuci mistrovstvi, tak si pozemky
v klidu za penize na jafe dokoupime, ale budou nas stat 100 mil.

Mgr. Lysakova

Zaznélo tady k tomu mnoho, takze pouze k technice hlasovani, doporucuji, abychom pokracovali
s tim, ze zaprvé budeme hlasovat o tom, aby byla vyjmuta Felberova 123/3, tento objekt tedy z tohoto
celého baliku a nasledné hlasovat o tom jako celku.

Ing. Kittner

To je podle jednaciho fadu, takZe to se samoziejmé chystam navrhnout.

JUDr. Vondruska

Ja jsem m¢l jen na pana Mazace dotaz, pro¢ nebyl ten dim privatizovan podle zasad, pro¢ byl
davan do drazby?

Ing. Kittner

Ja mam pocit, ze paklize byl davan do drazby, tak jsme to museli schvalit, takze to se tak trochu
ptame, pro¢ jsme cosi udélali my jako zastupitele.

Ing. Maza¢

Od urcité doby sohledem na rychlost a vynosy byly i budovy kromé jinych nemovitosti
doporucovany nebo navrhovany radé meésta k zatazeni do prodeje formou drazeb a jednalo se potom o
vyjimecny prodej, protoze téch nemovitosti bylo velmi malo, tak vlastné¢ potom to ned€lalo viceméné
problémy. Drazila se takto Nisa, ona by se také v podstaté méla drazit jinym zplsobem, ale ziskali
jsme tim 20 mil. navic, mozna daleko vice, pokud by se to prodalo lidem, tak samoziejmé by to byla
uplné jina castka. Bylo to o penézich a o rychlosti.

Ing. Kittner

Takze ja bych poprosil, abychom §li, ja se jenom zeptdm Ing. Majznerové nebo pana Solce, jestli
maji popisné Cislo 123?

Ing. Solc
Hovoii mimo mikrofon.

Ing. Kittner

Pane inzenyre, mné je znam, akorat jsem se ptal, jestli je to popisné ¢islo 123, protoze domy jsou
tady tfi a ja se chystdm navrhnout néjakou zménu usneseni, tak abych nevyskrtnul jiny dim. Takze ja
bych nechal nejprve hlasovat o té smén¢, kdy zlistane usneseni celé, akorat v bodé d) se vyskrtne €. p.
123, Liberec V — Kristianov na p. p. ¢. 903 a p. p. ¢. 903. A v ptipadé, Ze toto neprojde, tak budeme
podle jednaciho fadu hlasovat o ptivodnim usneseni. Samoziejmé odhlasovani toho pak znamena, ze
my nebo respektive pan Veselka musi jednat s témi vlastniky, jak to budeme feSit samoziejme s tim,
ze oni stim ale opravdu nemusi souhlasit, protoze my tady timto délame tak trochu ucet bez
hostinského, protoze se tady schvaluje néco, co s nimi nebylo projednano. My s nimi samoziejme
budeme jednat v tom smyslu, Ze jim tu hodnotu nahradime v penézich. Mizeme pfistoupit k tomuto
hlasovani? Takze rozumime vSichni, o ¢em hlasujeme, hlasujeme o usneseni tak, ze je stejné, akorat je
vyjmut dim ¢. p. 123, Liberec V — Kristianov na p. p. ¢. 903 a p. p. ¢. 903. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.12 - pro 21, proti 5, zdriel se 7 - materidl byl p¥ijat
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I11. Bezuplatny prevod pozemkii
Ing. Veselka

Je to standardni zaleZitost, jestli si vzpominam, bezuplatné pfijeti z Pozemkového fondu CR. Takze
jestli ma nékdo né&jaky dotaz k tomu?

Ing. Kittner

Nikoho nevidim, necham tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.13 - pro 26, proti 0, zdriel se 2 - materidl byl pFijat

IV. ZruSeni usneseni
Ing. Veselka

Je to zruSeni usneseni, kdy jsme schvalili do drazby pozemky, které chceme sménovat, to bychom
vam piedkladali na pfistim zastupitelstvu jako sménu za dalsi Cast téchto pozemkul ve Vesci. Jedna se
vlastné o adekvatni pozemky, takze budeme ménit louky v Machnin¢ za néco podobného ve Vesci.

Ing. Kittner

Ma k tomuto né¢kdo néco? Nevidim, takze necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢.14 - pro 28, proti 1, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 8/

Méstsky fond rozvoje bydleni (MFRB) Statutarniho mésta Liberce

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢.15 -pro 29, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 9/

Zadost o dotaci z programu Podpora terénni prace 2006

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢.16 - pro 29, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 10/

Provozni prispévek poskytnuty Kulturnim sluzbam Liberec s. r. 0. na
obdobi let 2006 az 2010

Ing. Kittner

Ja jenom na zacatku podotknu, Ze my jsme sice schvalovali urcity zamér na zménu v Kulturnich
sluzbach, nicméné zatim zastupitelstvem nebylo rozhodnuto o Zadné zméné, takze musime postupovat
podle smlouvy, ktera nyni plati. Jestlize rozhodneme néco jiného, samoziejmé bude rozhodnuto néco
jiného, ale dokud neni rozhodnuto, musime se takto chovat. To je na dotaz, ktery byl, jestli v tom neni
rozpor.
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MUDr. Koloma

Ja bych se chtéla jenom zeptat, pokud mé pamét’ neklame, diim Lidovych sadd, kde chceme dat ten
prispévek, byl prodan do soukromého sektoru?

Ing. Kittner

Zatim se to neprodalo, to je to, o ¢em jsem hovofil, Ze my jsme schvalovali urcity zameér, ale zatim
jsme ve formé zaméru, tzn., ze dokud nebude schvaleno néco jiného, musime se chovat podle
smlouvy, ktera je uzaviena a smlouva hovofi, ze musime schvalit pfispévek na 1éta 2006 — 2010
v souladu se smlouvou. To, jestli se dohodneme, my také nemusime privatizaci schvalit, prosté to
mize z mnoha divodl bézet jinak, a proto smlouvu musime plnit, ta zatim stale plati a jinou nemame.
Paklize schvalime zamér jiny, tak smlouva doznd zmén a budeme postupovat podle smlouvy nové.

Ing. Moravek

Ja bych chtél jenom informovat zastupitelstvo, Ze véera jsme konfrontovali ndvrh rozpo¢tu na rok
2006 v této véci a je to v plné v souladu s tim, co se navrhuje. Jsme pro schvaleni.

Ing. Kittner

Tak samoziejmé my v tom navrhu musime pocitat s tim, paklize by bylo schvaleno néco jiného, tak
bychom ten rozpocet upravovali, ale bylo by hloupé, abychom vam dévali jeden navrh a v rozpoctu
m¢éli néco jiného. Takze nikoho nevidim do rozpravy piihlaseného, necham tedy hlasovat. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢.17 - pro 26, proti 1, zdrZel se 3 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 11/

Navrh dodatku ¢. 4 k najemni smlouvé ¢. 3800/00/0198 ze dne 28. 12. 2000
mezi Statutarnim méstem Liberec a JeStédskou sportovni spol. s r. o.

Ing. Kittner

Ja jenom ktomu kratky komentaf, je to tam pomérné jasn¢ napsano. Pamatujete si, Ze pred
nckolika lety jsme fesili otazku Jestédské sportovni a viibec provozu bazénu, fesili jsme i investice,
nyni mame v zasad¢ dvé moznosti, bud’ do bazénu budeme investovat my, nebo bude investovat jeho
provozovatel. My jsme se priklonili k tomu, protoze samoziejme v rozpoc¢tu potifebujeme i na spoustu
jinych aktivit, myslime si, Ze bazén funguje dobie i po strance kontroly a vSech téch véci, ze mizeme
jit na to, aby investoval provozovatel, samoziejmé potom tam je prodlouzeni najmu tak, aby se mu
investice také nekdy vratily. To je smysl tohoto navrhu. A prosim o diskusi k tomuto bodu? Nikoho
dalsiho do diskuse ptihlaSeného nevidim. TakZe ja necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.18 - pro 28, proti 0, zdriel se 2 - materidl byl pFijat

K bodu ¢&. 12/

Zména zrizovacich listin Specialni Skoly, Liberec, Orli 140/7, prispévkova
organizace, Zvlastni Skola, Liberec, Gollova 394/4, prispévkova organizace

D. HelSusova

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, poprosila bych vas o jednu tipravu usneseni a nasledné i data
v ostatnim textu, protoze metodika kraje fikala, Ze zmény zfizovacich listin v nazvu Skol maji byt
s uc¢innosti od 1. 9. a my jsme ten zakon vnimali trochu jinak. Nechali jsme si jest¢ udélat vyklad
z ministerstva skolstvi a v souladu s timto vykladem, aby uz déti, které budou z této Skoly vychazet,
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meli vysvédCeni se spravnym nazvem, s novym nazvem Skoly, prosim, abyste si datum 1. 9. opravili
na 1. 3., tj. bude to s ucinnosti od 1. 3. 2006. V obou pfipadech a prosim i v textu, dékuji vam za
pochopeni.

Ing. Veselka

Jsou né&jaké dotazy, pripominky? Pokud ne, tak ja bych nechal hlasovat o upraveném navrhu
usneseni. Kdo je pro?

hlasovani ¢.19 - pro 23, proti 0, zdrZel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 13/

Navrh 7b. zmény izemniho plinu mésta Liberec

Ing. Veselka

Jedna se o rozsifeni obchodni zoény v katastru Doubi, Rochlice, navazuje to na areal Hypernovy.
Jsou k tomu né&jaké dotazy? Je to jiz posledni faze zmény uzemniho planu. Pokud ne, tak bych nechal
hlasovat o navrzeném usneseni. Kdo je pro?

hlasovani ¢.20 -pro 26, proti 0, zdriel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 14/

Navrh 13. zmény izemniho planu mésta Liberec

Ing. Veselka

Opét stejna faze zmény Gzemniho planu, tzn. schvaleni navrhu 13. zmény, jedna se o rozSifeni
plochy pro parkovani ve Sportovnim arealu Jestéd. Je to vlastné v bezprostiednim sousedstvi
stavajiciho parkovisté. Né&jaké dotazy, pripominky? Pokud nejsou, tak necham hlasovat. Kdo je pro?

hlasovani ¢é.21 - pro 26, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 15/

Navrh 14a. zmény uzemniho planu mésta Liberec

Ing. Veselka

Bod 15. po projednani se zastupci Méstského obvodu Vratislavice stahujeme, protoze oni se tam
nestacili vyjadfit k jednomu podbodu tohoto usneseni. Budeme vam to ptredkladdat na prosincovém
zastupitelstvu. Takze bod €. 15 stahujeme.

K bodu ¢. 16/

Navrh zpoplatnéni zmén izemniho plinu mésta Liberec

Ing. Veselka

Vychazime ze stavebniho zdkona, zmény uzemniho planu chceme zpoplatiiovat podle velikosti
plochy, upravujeme to koeficientem, ktery v zasadach mate navrzen. Zpoplatnéni bude provedeno ve
fazi po schvaleni zadani, kdy uz je jasné, nebo je uz velice pravdépodobné, jak tato zména dopadne.
Jsou néjaké dotazy nebo diskuse k bodu? Pokud ne, tak bych nechal hlasovat o pfedlozeném usneseni.

hlasovani ¢.22 -pro 27, proti 0, zdrZel se 2 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 17/

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec o mistnim poplatku
za provoz systému shromazd’ovani, shéru, prepravy, tfidéni, vyuzZivani a
odstraniovani komunalnich odpadi

Ing. Veselka

Vydavame obecné zavaznou vyhlasku, pieje si nékdo doplnit nebo ma nékdo néjaky dotaz? Pokud
ne, necham hlasovat o navrzeném usneseni. Kdo je pro?

hlasovani ¢.23 -pro 27, proti 0, zdrZel se 3 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 18/

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec o mistnim poplatku
za uzivani verejného prostranstvi na uzemi mésta Liberec

Ing. Veselka

V divodové zpraveé mate jednotlivé zmény, které vam tato vyhlaska predklada. Takze jsou néjaké
dotazy, pozadavky na doplnéni? Pokud nejsou, necham hlasovat. Kdo je pro navrh usneseni?

hlasovani ¢.24 -pro 29, proti 0, zdrZel se 1 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 19/

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec, kterou se zrusuje
obecné zavazna vyhlaska ¢. 6/2004 a obecné zavazna vyhlaska ¢. 7/2004

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢.25 -pro29, proti 1, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 20/

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec, kterou se stanovi
systém shromazd’ovani, sbéru, prepravy, tiidéni, vyuzivani a odstranovani
komunalnich odpadii a stavebnich odpadii ve mésté Liberci

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢.26 -pro29, proti 0, zdriel se 1 - materidl byl pFijat
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K bodu ¢. 21/

Vyfrizeni podnéti, dotazii a pripominek z 9. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 27. 10. 2005

Ing. Veselka

Mate tam dvé odpovédi na dotazy, které zde byly, jeden od JUDr. Rehacka, druhy od pana
architekta Bilka. Jsou k tomu néjaké dotazy, pozadavky na doplnéni? Pokud nejsou, necham hlasovat
o usneseni, kde bereme tyto reakce na védomi. Kdo je pro navrh usneseni?

hlasovani ¢.27 -pro?29, proti 0, zdriel se 0 - materidl byl pFijat

K bodu ¢. 21/

Informace, diskuse

Ing. Veselka

V informacich mate dopis ob¢anského sdruzeni Mladez 2003. Ma n¢kdo néjaké doplnéni nebo chee
nékdo néco k tomuto bodu jednani, néjaké dalsi informace, diskusni prispévek?

Ing. Moravek

Jenom kdyby nas né¢kdo mohl informovat o sou¢asném stavu piipravy téch dvou stavenist, jedno
kolem Jestédu a jedno v Textilané. Je tady fada ptipominek ob¢anti a bohuzel nevime.

Ing. Veselka

Omlouvam se, to jsem slibil, byl jsem dotazovan na jednani vedoucich klubt, takze ja dam
informaci a dam ji ke vSem tfem vétSim stavbam, které se planuji v centru. Zacnu tedy v dolnim
centru, kde probiha stavba spole¢nosti AM Development, je to ta piestavba obchodniho domu Tesco.
V soucasné dob¢ je prakticky hotova dokumentace k izemnimu fizeni, investoii shromazd’uji v§echna
predbézna stanoviska dotCenych organti statni spravy a jsou pfipraveni podat v co nejbliz§im mozném
terminu zadost o Gzemni rozhodnuti. Po jeho vydani planuji pokraovat ve stavebnim fizeni a jejich
predstava je, ze pokud vse ptijde podle jejich pland, takze by na podzim pfistiho roku zah4jili zemnimi
pracemi.

Co se tyka dostavby v horni &asti centra mésta, to je v okoli Saldova namésti, tam spole¢nost Plaza
Centres pokracuje v realizaci toho svého zaméru v intencich tak, jak jsme vam to predkladali, myslim,
nékdy v kvétnu, v Cervnu na zastupitelstvu, tzn., ze zorganizovala architektonickou soutéz, ta byla
vypsana v fijnu. V komisi jsou zastupci investora, zastupci komory architektd, je tam pana arch. Bilek
jako zastupce mésta, to je vylozené odborna zalezitost. Termin ukonceni pfihlasek je, myslim, 24.
ledna, potom bude vyhodnocena soutéZ a investor bude tedy pokraCovat dal v pfipravé. Na piisti
zastupitelstvo bychom vam méli predkladat smlouvu, ktera bude konkretizovat jednotlivé kroky a
harmonogram vystavby tohoto investora.

A co se tyka vystavby v aredlu byvalé Textilany, tak tam mésto Liberec jedna s investorem o jakési
smlouvé o spolupraci, kterou bychom, pokud se to podafi, pfedlozili bud’ na pfistim jednani
zastupitelstva nebo na néjakém nejblizSim zastupitelstvu v novém roce. V této smlouvé bychom si
meli ujasnit takové §ir§i vztahy v uzemi, tzn. hlavné to, jak bude feSena tramvajova trat’ v této Casti
meésta. My jsme tam vznesli pozadavek na to, Zze chceme, aby investor pielozil tramvajovou trat’ do
sttedu toho arealu, aby zasobovani se ned¢lo pies koleje tramvaje a aby tuto tramvaj zdvojkolejnil a to
je vlastné vyvolana investice touto vystavbou. Ta vystavba se sklada ze tfech samostatnych staveb. Je
to stavba vlastniho obchodné zabavniho komplexu, ktery nazyvaji promenada, vystavba tramvajové
traté¢ a vystavba obchodniho centra spole¢nosti LIDL. V t¢ smlouvé o spolupraci my chceme také
zajistit to, aby vSechny tyto stavby prob&hly zaroven a byly kolaudovany najednou, aby se nestalo, ze
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se vystavi obchodni centrum a nebude hotovd tramvajova trat, protoze to by bylo nefunkéni a
problematické jak z hlediska dopravy, tak si myslim, ze z hlediska téch obchodnich center. Takze jak
bude rychle pokracovat tento zamér, zatim fict neumime. Bude toto zachyceno ve smlouvé o
spolupraci, kterou bychom vam, jak jsem fikal, v pfiStich mésicich méli ptedlozit ke schvaleni
zastupitelstva. Takze jestli takto staci.

Takze jesté ne¢kdo, pokud ne, tak vam d¢kuji za Gcast na tomto zastupitelstvu a timto zastupitelstvo
konc¢im.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova
(prepis: Hyskova, Kovarova, Myslivcova)

Ovétovatelé: Ing. Pavel Bernat Ing. Oldfich Bubnik
¢len zastupitelstva ¢len zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner Ing. Eva Koc¢arkova
primator mesta naméstkyné primatora
Ptilohy

e Vysledky hlasovani
e 6 ks magnetofonovych kazet s nahranim 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 24. 11. 2005
e Informace — Zadost obéanského sdruzeni Mladez 2003 o ptij¢ku na projekt INTEGRACE 2006
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