ZAPIS
Z 3. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 27. 3. 2008 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1/

Zahajeni, schvaleni poradu jednani

Primator mésta zahajil zasedani v 15.01 hodin a pfivital pfitomné zastupitele a hosty na zasedani
meésta Liberce. Konstatoval, Ze je pfitomno 36 zastupiteld a jednani je usnaSenischopné. Omluvil
nepfitomné: Mgr. Korytat, MUDr. Olivova, PhDr. Véclavik, Ph.D.

Seznamil pfitomné s programem, ktery zastupitelé obdrzeli a na stole predloZzenymi materialy:
- Informace - JUDr. M. Rehéacka, tajemnika MML — Recyklaéni linka v Krasné Studéance,

- JUDr. M. Rehégek, tajemnik MML — odpovéd” MUDr. Kolomé na dotaz, kdo zodpovida za to, Ze
ze strany mésta nebyly provadény zadné kontroly,

- Reditel DPML, a. s. - na zakladé podnétii zastupiteli zpracoval vyhodnoceni provozu noénich
spoju za prvni 3 mésice a zmény jizdnich fada.

Ing. Kittner

Program je, jak jste ho obdrzeli a jak jsme se dohodli s pfedsedy klubti, Ze po schvaleni programu
probéhne prezentace vyhodnoceni svétovych poharti a priprav MS, je zde pfipravena prezidentka
organiza¢niho vyboru K. Neumannova a vykonna feditelka Renata Abtova. Vzhledem k tomu, ze
nikdo nema pfipominky k programu, necham o ném hlasovat, tak jak je navrzen.

hlasovani ¢. 1 -pro 36, proti 0, zdriel se 0 - program byl schvdlen

Musim provést urcité formality, tj. zapisovatelkou uruji p. V. Myslivcovou, pracovnici
organiza¢niho oddéleni, a za ovétovatele zapisu bych poprosil Ing. Bernata a Ing. Kocarkovou. (Po
ukonceni se Ing. Kocarkova vzdala ovérovani zapisu z ditvodu lécby mimo Liberec, ovérent provede p.
1. Bobkova.)

Mizeme prejit k prezentaci MS.

K. Neumannova

Ja si zde dovolim odprezentovat svétové pohary, které probehly v Liberci na skokanském mistku
na Jestédu jak béhem ledna, tak predev§im béhem tinora.

FIS svétové pohary Liberec 2008

Pohary probéhly v Liberci na skokanském muastku na Jestédu a ve Vesci, jak béhem ledna, tak
predev§im béhem tnora. Mame pfipravené prezentace jednotlivych sekci, které projdu podrobné a
samoziejmée jsem pfipravena bud’ v priibéhu, nebo po skonceni prezentace kdykoliv zodpovédéet vase
dotazy.

Jak vidite v Liberci prob&hla cela fada zavodi, pouze svétovy pohar z kategorie B byl z nedostatku
sn¢hu a naprosto katastrofalnich problémi zrusen na Jestédu, ktery pro nas nemél zase takovy vyznam
jako svétové pohary, které nasledovaly v tnoru.
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Dovolim si sviij obecny pohled. Svétové pohary, které byly pro nas dilezité, byly dva, byl to
skokansky svétovy pohar, ktery, kdyz budu hodné vSeobecnda, prob€hl vramci moznosti, tzn.
vzhledem k nedokoncenosti arealu naprosto bez problému v idedlnich povétrnostnich podminkach,
zéavodnici, funkcionafi, vSichni byli spokojeni a myslim si, Zze vzhledem k danym podminkédm byl
poharu ve Vesci. Tam nas vzhledem k problémiim s dovozem snéhu a velice teplému pocasi cekalo
téch problému strasné moc. Chci fici uz predem, ze tam byla rozhodnuti dvé, ob& rozhodnuti byla
predem Spatna. To, Ze sv€tovy pohar bylo mozné zrusit a ze zahrani¢i bychom nebyli podrobeni zadné
velké kritice vzhledem k podminkam, byla véc jasna. Na druhou stranu bézecky areal ve Vesci byl
upln€ novy a neorganizovaly se tam do té doby zadné velké zavody a pro nas bylo nutné i v téch
hodné¢ omezenych podminkach tento zadvod udé€lat a jak jsme si potom ovéfili, tak opravdu bez
zku$enosti, které jsme tam nacerpali, bychom méli v roce 2009 opravdu velké problémy.

FIS svétové pohary Liberec 2008

Kdyz to vezmeme chronologicky, tak 7. unora byl vlastné pfed zahajenim skokanského svétového
poharu spustén odpocet dni odecitavajici dobu do zacatku MS. Byl pfipraven program na ndmeésti za
ucasti prezidenta mezinarodni lyzaifské federace pana Giana Franca Kaspera, coz byla vyznamna
navstéva praveé zde pro tento svétovy pohar ve skoku.

Sekce SPORT

Co se tyka hodnoceni sekce sport, ja si myslim, ze zde nasi ¢lenové tymi nacerpali obrovské
mnozstvi zkuSenosti a urcité podnéti pro zlepSeni. Nicméné to se tyka predevsim spoluprace naSich
lidi se svazem lyzafi a nemyslim si, Ze by to bylo Gplné téma pro vas. Na druhou stranu odnesli jsme
si z toho to, ze zapojeni funkcionaifi svazu lyzati musi byt daleko tésnéjsi, protoze funkcionarska
zdkladna v Cechach je velice omezena. Lidé, ktefi uméji na $pi¢kové turovni pracovat béhem
svétovych pohart, je relativné malo a vzhledem k tomu, Ze svaz lyzaifi je jedna vlastné ze dvou
instituci, ktera podepisovala hostitelskou smlouvu o potadani MS, tak je i povinnosti svazu lyzait
maximalné pomahat a troufnu si fici, Ze jsme si vyjasnili pfesné, co od nich ocekavame.

Sekce SKI JUMPING

Jak jsem fekla, svétovy pohar ve skoku vzhledem k trochu divokym pfipravam, ted” mluvim o
sesuvu pudy a velice teplém pocasi pted zdvodem, nakonec prob&hl opravdu jako velice kvalitni zavod
a byla nam vycitana $patna nebo mala propagace, tzn., Ze akce nebyla promovana v republice atd.
v dostatecné mire. J4 bych k tomu chtéla fici jen to, Ze to byl viceméné zamér, protoze, jak vSichni
vite, kapacita areadlu musela byt sniZzena, protoze cast tribun nebylo mozno pouzit a nakonec divéaci,
kteti piisli, byl presné ten idealni pocet, ktery neohrozoval jejich bezpecnost a areal byl schopen je
pojmout.

Sekce CROSS COUNTRY

Co se tyka bézecké casti. Jak uz jsem fekla, byla to pro nas nesmirné dillezita zkusSenost, protoze
veskeré planky, které existovaly pred timto prvnim velkym zavodem, tak byly jenom na papife a my
jsme si teprve v praxi oveftili, Ze spousta veci je tieba pro pristi rok zméenit, ale byly to trochu jiné véci,
nez o kterych jsme se docitali v novinach, ale byly to pfedevsim véci z oblasti logistiky aredlu,
vymezeni jednotlivych zén, postaveni obrazovky proti tribundm, vlastné lepsi koordinace pohybu
divakd, to vSechno byly véci, které se ukazaly na misté a pro které bylo potadani tohoto zdvodu hodné
dulezité.

Co se tyka vytek ke snéhu, ktery nebyl vzhledem k tomu, Ze byl svazen, ja z vlastni zkuSenosti
musim fict, ze jsem béhem své kariéry absolvovala spoustu zavodul, na které se snih dovazel a snih
vzdy byl trochu znecistén tim, Ze se navazi a ja sama jsem se vzdy také zlobila, takZze kritika
zavodnika v téchto ptipadech je zcela opravnéna, na druhou stranu nebyli jsme zdaleka ani prvni, ani
posledni, ktefi se s timto potykali.

Sekce TICKETING - statistika navstévnosti
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Zde mate v kratkosti souhrn prodanych listka v¢. zisku, ktery z prodeje vstupenek byl.

Sekce TICKETING

Sekce poprvé testovala systém, kdy ve vybérovém fizeni zvitézila fa Ticketpro, myslim si, ze jsme
si overili, Ze tato spoluprace funguje velice dobfe, ze firma je pfipravena distribuovat vstupenky
v zahrani¢i atd., jsou to opravdu profesiondlové a myslim si, Ze v této oblasti nas zadné zasadni
problémy necekaji. Samoziejmé ne, pokud se tyka mnozstvi vstupenek atd., ale co se tyka systému,
ktery opravdu fungoval.

Sekce AKREDITACE - celkem akreditovanych osob

Zde mate podily v zastoupeni jednotlivych skupin, které se akreditovaly béhem svétovych pohard,
bylo to témér 3 tis. lidi. J& mozna z pohledu vas bych se zastavila u zlutého dilu kolace, coz jsou
vstupenky VIP, kterych bylo 713 a urcité my jsme se snazili maximalné vyhovét, i kdyz s urcitymi
problémy, v§em moznym zajemcum, ktefi v této sekci chtéli byt zafazeni. Na druhou stranu nasim
ukolem je pro MS uz béhem léta jasné stanovit pocty moznych vydanych VIP vstupenek, protoze
béhem MS veskera marketingova prava, na rozdil od svétovych pohari, patii zahrani¢ni spole¢nosti
APF, tzn., Ze ji patii i VIP prostory a my se budeme snaZit, nebo ja urcit¢ budu trvat na tom, aby pro
organizace jako jste vy, tzn. SML nebo krajské zastupitelstvo, byly jasné dané pocty VIP vstupenek,
se kterymi mizete pocitat, ale jak uz predesilam, marketingova prava nepatii nam, bude to boj o
kazdou vstupenku nebo spi$ akreditaci tohoto typu. Jinak si troufnu fici, Ze sekce akreditace fungovala
bez zasadnéjsich problémi, tam akorat byla pro nas velka a dobra zkuSenost, Ze nebylo idealni tzv.
vymezeni zon, tzn., Ze na téch akreditacich jsou takova ¢isla, kam jednotlivi drzitelé akreditaci smi
vstupovat a tam jsme byli ptili§ benevolentni a pfili§ mnoho lidi mé¢lo pfistup do oblasti, kde pfisti rok
ur¢ité¢ nebudou smét byt, tak zvana zona C je viceméné asi nejvétsi slabina, kterou tato sekce méla.
Vime o ni a myslim si, Ze by nemél byt problém ji odstranit.

Sekce MARKETING — Partneri FIS svétovych pohari

Toto jsou partnefi, kteti se podileli na svétovych poharech, jak uz jsem fikala pro MS, je pro nés
spousta prace s marketingem predevsim proto, Ze marketingova prava nepatii ndm a veskeré aktivity,
které chceme dé¢lat, tak jsou pod kontrolou rakouské spolecnosti APF a je velice tuhy boj o kazdého
partnera, kterého chceme prezentovat v rdmci néjakych doprovodnych prostor, které jim mtizeme
nabidnout.

Sekce MARKETING — Piehled tiskovin vyrobenych k FIS svétovym poharim

Co se tyka propagace, ktera patii do této sekce, nebylo urcité na idealni urovni, ale nebylo to
jednak z dGvodu toho, Ze, jak uz jsem fikala, skokansky mustek mel omezenou kapacitu a samozrejme
propagace je o financich. My pocitdme s uritym objemem financi, které jsme do této ¢asti museli
investovat pro MS, ale pro svétové pohary tyto prostfedky chybély, protoze jsme na né viceméné
Setfili.

Sekce MARKETING

Do spoluprace s organizacnim vyborem v oblasti marketingu musi vstoupit profesionalni agentury,
tzn., Ze na$ jeden, nebo maximalné 2 1lidé v organiza¢nim vyboru, ktefi maji na starosti marketing,
nemohou pokryt celou tuto oblast, tzn., ze spoluprace s profesionaly se ukazuje jako maximalné
prinosna.

Sekce média — Medialni pokryti

Béhem svétovych pohart se tady vystiidalo opravdu v maximalnim mnozstvi televizi, novinaia
atd., ktefi v této sekci, si troufnu fict, pod vedenim Misi Drobné, pokud se tyka organizace této sekce,
7adny zasadni problém neni, nepodafilo se napi. Ceské televizi otestovat kamerové pokryti b&zeckého
arealu ve Vesci, ale myslim si, ze CT a jeji zaméstnanci jsou natolik zkuseni, Ze si s tim poradi p¥isti
rok. To byl jeden z cilii svétovych pohari, takZe to se podafilo CT jen asteéné, na druhou stranu bude
snad dostatek ¢asu behem zavod, aby si vSe dostate¢né odzkouseli.
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Sekce MEDIA — Zku$enosti

Zajimava véc, kterou jsme prezentovali vCera, ze béhem 15. a 16. dubna se zde v Liberci sejdou
zastupci tzv. World Broadcasters Meeting, tzn., to jsou zastupci veSkerych televizi, ktefi budou
pfinaset MS ve svych zemich, tzn., Ze zde bude 40 zastupct vSech televizi a urcité to je vyznamna
akce, ktera se zde odehraje.

Sekce TEAM 2009 — Uéast dobrovolnikii na FIS svétovych poharech

Sekce tym, tzn. dobrovolnici. Ja jsem trochu vytykala nasim lidem, Ze dobrovolnikd, tzn., takovych
lidi v zelenych bundach se tam pohybovalo v nékterych okamzicich az pfili§ a v n€kterych momentech
to budilo dojem ne Upln¢ idealni organizovanosti, téch lidi tam bylo urcité vice, nez jich bylo tfeba. Na
druhou stranu argument nasich lidi, ze dobrovolnici, ktefi zde letos byli béhem svétovych pohart, jsou
prakticky proskoleni, byl to ten nejlepsi trénink pro MS a urCité je to sekce, kterd vyzaduje docela
podrobnou analyzu, protoze, ukazalo se, Ze spousta dobrovolnikil jsou Uzasni lidé, s kterymi miizeme
pocitat jako s opravdu dobrymi ¢leny tymu. Na druhou stranu spousta dobrovolnikii se hlasi pro to,
aby vidéla zavody a pfi prvni mozné piilezitosti si odesla na polévku. Neni to snadna prace s touto
sekci, ale ti, ktefi zde letos byli, jsou urcité velice kvalitn¢ pouzitelni pro pfisti rok.

Sekce TEAM 2009 — béhem Svétovych pohart se nam osvédcilo, nejveétsi
poznatky pro MS byly ziskany v téchto oblastech

Informovanost mezi organizacnim vyborem a dobrovolniky, si myslim, Ze bézi naprosto bez
problémt. Dva nasi ¢lenové tymu jsou s nimi v dennodennim kontaktu.

Sekce IT

To je vlastné oblast, ktera vzhledem k tomu, Ze optickd pateini sit' se bude dokoncovat teprve
v nasledujicich mésicich, tak zajistovala jakési alternativni, tzn. ndhradni pokryti arealu signalem,
nicméné toto alternativni pokryti bylo 100 % funkéni a az na kratky vypadek internetu béhem
skokanského svétového pohéru, kterého si témeéf nikdo nevSiml, nebo urcit¢ nevznikly zadné
komplikace s tim spojené, tak sekce IT byla jedna ze sekci, ktera fungovala vcelku, da se fici, bez
problémi.

Sekce IT — harmonogram klicovych aktivit a jejich termint v sekei ICT OC
na obdobi II. ¢tvrtl. 2008

Tady je harmonogram vlastné piiprav této sekce, ktera je velice naro¢na a investice i ze strany
organizac¢niho vyboru do této Casti urcit¢ jsou nemalé

Sekce ZIVOTNI PROSTREDI — Zhodnoceni FIS svétovych pohari, ¢innost
sekce v r. 2008

Zde se nemohu nezastavit a v kratkosti shrnout problém, ktery nastal béhem béZeckého svétového
poharu, kdy se navazel snih. Ja bych chtéla fict, ze ze strany organiza¢niho vyboru se urcit¢ nebranim
kritice toho, ze nebylo dostatecné zajisténo v€as informovani vSech zacastnénych organizaci, které se
navazeni snéhu dotklo. Na druhou stranu bych v kratkosti shrnula ¢asovou posloupnost. My jsme se se
zastupci FIS sesli ve Vesci, kdy jsme stali pied rozhodnutim, bud’ svétovy pohar zrusit nebo svétovy
pohar udélat za podminek, kdy se snih bude muset dovézt. Od tohoto rozhodnuti, kdy jsme tekli ano,
svétovy pohar i ve zkracené podobé¢ udélame, do zacatku navazeni byly zhruba 4 dny a zaroven se tato
doba slucovala s obdobim, kdy bézel na plné pecky svétovy pohar ve skoku na lyzich, tzn., z naseho
tymu se mohl vyclenit pouze jeden ¢lovek, ktery obihal vSechny zucastnéné organizace a prosté z toho
neinformovala managera sekce Zivotni prosttedi, ktery samoziejm¢é mohl sehrat pozitivni roli a pomoci
nam. Ur¢ité je to pro nas jedna z nejvétSich zkuSenosti a uz nyni zacinaji veskeré programy, které
vedou k tomu, aby se podobna situace nemohla opakovat piisti rok i v pfipade toho, ze snih bude
nutno jenom ¢astecn¢ dovazet.
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Sekce UBYTOVANI

Ja bych to rozdé€lila na 2 ¢asti. Pokud se tyka ubytovani sportovcli béhem svétovych pohart,
myslim si, Ze bylo nadstandardné kvalitni, tzn., Ze ubytovani, které jim poskytl hotel Babylon, je
v kvalité podstatné vyssi, nez je obvykla a troufnu si fict, ze byli vSichni spokojeni. Na druhou stranu
se sekci ubytovani mame jeden znejvétSich problémti vzhledem k MS, kdy jsme pod kritikou
mezinarodni lyzafské federace kvuli pfiliS vysokym cenam. Tam bych to chtéla vysvétlit, ze
v hostitelském kontraktu, tzn. v kontraktu o potadani MS, je odstavec o tom, ze cena ubytovani béhem
ubytovani MS mize vzrist o urité mnozstvi procent, fadové o 10 % proti obdobi v pfedchozich iks
meésicich a tento pozadavek my v tuto chvili nespliiujeme, piestoze ceny, které nabizime, se nijak
nevychyluji proti cenam v Obersdorfu, Sapora, urcité jsou nizsi, nez bude nabizet za 2 roky Oslo.
Nicméné procentudlni naridst proti cenam obvyklym tam urcit€ je a tam je pro nas jeden z nejvétsich
problému a diskusi atd. Na druhou stranu pro nas jako organizatory ta paka, jak ovlivnit hoteliéry,
kteti, kdyz si to ubytovani od nich nevezmeme my, tak oni nemaji problém ho prodat cestovnim
kancelafim, tak ty paky, jak ceny snizit, abychom vyhovéli pozadavkiim FIS jsou velice malé. Jinak
samoziejmée do sekce ubytovani patii i pfiprava koleji, kde budou béhem MS bydlet zavodnici a tymy,
hotel Babylon a dalsi hotely jsou pfedevsim pro zastupce médii. Pro nas bézi v plném proudu piiprava
koleji po té strance, ze my koleje musime dostat do standardu tiihvézdic¢kového hotelu, tzn. predevsim
veskeré sluzby, prani pradla, hlidani atd., toto vS§echno musime zajistit, ale troufnu si fici, Ze ani zde
nevidim néjaky zasadné&jsi problém.

Sekce DOPRAVA - zhodnoceni SP 2008, zavéry pro MS 2009

Zde bych velice rada pied vami podékovala za spolupraci Policii CR, Méstské policii a také
Dopravnimu podniku mésta Liberec, myslim si, Ze tato sekce svoji praci zvladla témeéi bezchybné.
Samoziejmé i zde je spousta zaveért, které je tieba pro pfisti rok aplikovat do praxe, znaceni atd., co
nejvetsi informovanost obyvatel at’ uz prostfednictvim stalé telefonni linky nebo informaéni kampané.
To jsou vSechno pro nas pouceni, na druhou stranu myslim si, Ze pro nas nenastaly béhem svétovych
pohart zadné problémy a uz jenom to, ze policie nasadila opravdu extrémni mnozstvi policisti,
napomohlo tomu, ze vSechno probé&hlo vcelku nerusen€.

Sekce DOPRAVA

Tady je shrnuto to, co jsem fikala. Ja jsem méla vCera jednani na ministerstvu obrany, kdy chceme
sekci doprava pomoci v tom, Ze misto dobrovolnikd, ktefi pfece jenom o tuto sekci nemaji pfilis
zajem, a zarovei je to prace na nejvys zodpoveédna. Chceme, aby ndm vlada dala vyjimku na to, aby
mohla byt pouzita vojenskd dopravni policie, ktera vlastn¢ by mohla policii pomoct se zabezpeCenim
dopravy béhem MS, ktera bude samoziejmé nekolikandsobné predimenzovangjsi, nez co jsme zde
zazili letos v Gnoru.

Sekce BEZPECNOST — hodnoceni, doporuéeni, sportovni arealy

Do této sekce patii i sekce MEDICAL, tam si myslim, Ze probéhlo vSechno v zasad¢ bez problémti,
ale i tady je fada zkuSenosti, které je tieba uvést do praxe pro piisti rok. Tady v organiza¢nim vyboru
doslo k jedné zméné, Ze po svétovych poharech jsme neprodlouzili smlouvu s dosavadnim managerem
ptes bezpecnost a nebylo to ani tak z diivodu, ze by tato sekce néjak zasadné nefungovala, jako spise
z premrsténych finan¢nich pozadavkil a zaroven jsme si mysleli nebo jsme presvédceni o tom, ze
manager této nanejvys dilezité sekce by mél byt soucasti organizacniho vyboru a dosud byla sekce
bezpecnost feSena mandatni smlouvou, coz nam jako organizatorim davalo veskeré mozné paky
k tomu, aby tento manager byl pIln¢ pod nasi kontrolou. zde bych vypichla to, ze urcit¢ bude velice
dilezita a slozita spoluprace s bezpe¢nostnimi agenturami, které budou hlidat majetek sportovct atd. a
tam se ukazalo, Ze proskoleni téchto lidi je velice dilezité, Ze neni mozné, aby pfijeli den pied
zavodem, ale uvedeni do praxe urcit¢ zabere minimalné jedno a dvé skoleni pro tuto sekci. Nemyslim
si, ze by doslo v oblasti bezpe¢nosti praveé ve spolupraci s policii a témito agenturami k naruseni klidu
nebo potfadku béhem svétovych pohard.

FINANCNI ROZPOCET
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Ur¢ité, co vas bude zajimat, je finan¢ni rozpocet. Tento rozpocet je pro MS a vtom jsou
zakomponovany svétové pohary. Kdyby byla zvasi strany zadost néjakych detailnich rozbori
jednotlivych sekei v€. rozpracovani cen, co se vSechno bude nakupovat atd., miZzeme samoziejme

wrv

Ja jsem to projela relativn€ rychle, ale jestli mate potfebu, tak jsem samoziejmé piipravena
zodpoveédét vse, co bude v mych silach.

Ing. Kittner

Dékuji pani prezidentce a prosim o diskusi.

J. Solc

Ja jsem si tady béhem prezentace délal poznamky, takze nejveétsi ¢ast svych dotazi formuluji
pisemné pies p. Ing. Cervinku, nicméné zaujala mne jedna véc, a vy jste tam v tom piehledu krok,
které jeste budete muset ud¢lat, méla i vyhlaSeni vybérového fizeni na dodavatele informacéniho
systému v dubnu, tak jsem to béhem té rychlosti na obrazovce vidél, tak jsem se chtél zeptat, jestli
jsem se nespletl, nebo jak to je, protoze jsem piedpokladal, ze mate informac¢ni systém odzkousSen pii
téch svétovych poharech.

K. Neumannova
Samoziejmé fada véci se odzkousela. Mlizete mi fict pfesné informacni systém ¢eho?
J. Sole

To ja pravé nevim, tam to bylo asi ve vyhlaseni vybérového fizeni IS a stranky nebyly Cislovany, ja
bych si to zapsal.

K. Neumannova

My samoziejme jsme témef, nechci fict, pfipraveni, ale feseni, ze bude fungovat informacni systém
fy Swis timing ovéfeny z minulych svétovych Sampionatl, je samoziejmé na stole, tam manager této
sekce si nechava prostor pro to, aby piip. naSel feSeni, které mize byt v néjakém piipadé lepsi nebo
levnéjsi, nicméné ten systém, ktery nabizi Swis timing a je pfipraven jeho odkup nebo prondjem,
dejme tomu, uz odzkousen je na jinych Sampionatech.

J. Solc

Takze rozumim tomu spravné, ze to je spi$ zalozni varianta to vybérové fizeni? Protoze, pokud by
probéhlo v dubnu, feknéme, vitéz by byl znam v kvétnu, optimisticky, tak by se to asi pravdépodobné
nestihla vyroba toho softwaru.

K. Neumannova

Pokud budeme mluvit o softwaru, takze urcité. Ja si myslim, Ze manager této sekce mél na mysli
spoustu soucasti toho, protoze tam se budou muset pronajimat nebo kupovat televizory atd., takze na
tyto nakupy urcité¢ probéhnou vyberova fizeni a tam si myslim, Ze neni problém to stihnout. Ale
muizeme pana Habartu poprosit, aby podrobnéji zodpovédel tento dotaz, protoze IT, se prizndm, neni
uplné moje nejsilngjsi stranka a vcelku rada jsem jemu jako zkuSenému manageru pienechala fizeni
této sekce.

Ing. Moravek

Ja bych chtél fici, Ze vizualizace JeStédského arealu utrpéla tim, Ze neni v§echno dokonéeno a proto
mam dotaz, zda v leto$nim roce nebudou takové problémy s ptidélovanim financi na akce, které se
maji jesteé dokoncit? Finan¢ni vybor byl informovan na svém poslednim zasedani v tomto mesici, jsou
pfipravena vybérova fizeni pro akce, a sice piistupu komunikaci od parkovi$té nahoru k lanovce CSD
a druha je garaz pro rolby. Zbyva jest¢ parkovisté a ja bych mél dotaz, pokud je mozné to tady fici,
jestli jsou zajistény finanéni prostfedky statu na vSechny akce k dokonceni, které¢ jsou potieba,
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predevsim na Jestédu? Ve Vesci si myslim, Ze to prob¢hlo velice pekné, aspon to, co jsem ja slysel,
jaké tam byly odezvy, problémy kolem snéhu, to je zalezitost jiného razu. Myslim si, Ze i tam bude
potiteba nekteré véci k dokonceni nebo opraveni a my se chceme na tyto véci s financnim vyborem
podivat v kvétnu na akce tak, jak je to zvykem. D&kuji.

Ing. Kittner

To neni dotaz na pani prezidentku, to je dotaz na nas, to neni véc organiza¢niho vyboru. Usneseni
vlady je v platnosti, tzn., Ze vrozpoctu financni prostfedky ministerstva Skolstvi, mladeze a
t&lovychovy (MSMT) podle toho usneseni jsou. My jedname s MSMT do 31. 3., tusim, mame predat
investi¢ni zaméry na posledni akce, takze zatim to vypada, Ze by s t¢mi prostfedky nemél byt problém.

Mgr. Moravkova

Nezaznamenala jsem v kruhovém grafu, jaky tam byl skute¢ny pocet divaki, navstévnikd. Tam byl
prehled akreditovanych tcastnikd, ale mé zajima ...

K. Neumannova

Ja se priznam, mizeme podle sekce Ticketing, kdy tady celkem bylo prodano 8 611 plus 3.5 tis.
listkt volnych rozdéno, které Sly do Skol atd., ale jestli byly vyuzity, to bylo na uvazeni jednotlivych
organizaci.

Mgr. Moravkova

Pii navazeni snéhu se fesil problém zamokitenych trati, jak budete fesit odvodnéni trati, protoze to
je problém konstruk¢ni toho arealu?

Ing. Kittner

To opét neni dotaz na pani Neumannovou, to je véc, ktera se bude fesit, jsou na to rizné nazory a
pravé k tomu slouzily zkousky nyni. Naméstek Cervinka vypracovaval seznam, protoZe tam je to tieba
rozdélit na nékolik véci. Néco jsou, feknéme, reklamacni vady. To, co bylo naprojektovano, tieba bylo
udélano $patné, tak budeme fesit standardnim reklamacnim fizenim. Néco jsou véci, které byly néjak
naprojektovany a my mame pocit, ze by mély byt jinak, a to se musi fesit jinak, to je standardni zména
projektu. Ne vSechny pozadavky organizatort lze splnit. Ja chapu, Ze by bylo idealni vyasfaltovat
vSechny plochy, ale musime si také uvédomit, ze pak nadm vyasfaltované plochy zlistanou uz navéky,
takze bude i probihat hledani kompromisniho feSeni, a to je prave to, co v soucasné dob¢ probiha a na
co mame 1éto, abychom, pokud mozno, co nejlépe dali arealy dohromady a je to ve spolupraci odborti
pana naméstka Cervinky a organizatord.

K. Neumannova

Pardon, ja si myslim, ze my jsme v tomto maximaln¢ ve shod¢ a z nasi strany byly pfedany vlastné
soupisy problému, které arealy maji s tim, ze vime, ze nékteré véci jsou fesitelné, nékteré mozna
v n&jakém dohledu iks let, samoziejmée jde nam asi obéma stranam predevsim o to, aby se nasly vady,
které ptimo ohrozuji konani svétového Sampionatu a na téch samoziejmé budeme hledat kompromis a
najit opravdu stéZejni problémy.

Mgr. Moravkova

Mam na vas otazku, to je spiSe do kuloaru, a to bych chtéla s vami n€kdy probrat osobné. Tteti
véc, kterd mée trapi, to je pfistupnost téch arealli mezi zavody, protoze v souCasné dob¢ areal je cely
oploceny a piijezdova komunikace opatiena znackou ,,vjezd povolen pouze dopravni obsluze®. Tzn. Ze
vetejnost ani kdyz ted’ byly sné¢hové podminky a tfeba vefejnost chtéla trati vyuzit, zadné zavody
nejsou planované, tak tam prosté¢ nemulze, protoZze tam nemuze zaparkovat a bez dozoru ziejmé
organizatorti, nebo nevim koho, se pohybovat. Chci se zeptat, jak bude feSen, i ted’ pred MS a hlavné
po MS, provoz toho aredlu pro vefejnost, protoze me¢ tam trapi dvé véci, v tuto chvili minimalné ta
znacka dopravni, ktera, si myslim, ze je n€jaka chyba organizacni.
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A druha véc je, nepristupnost arealu, protoze i z hlediska zajmu ochrany pfirody v momenté, kdy
vy tam oplotite areal a néjakym zptisobem udélate bariéry v krajing, tak se to samoziejmé projevuje na
téch ekosystémech. Co se tyka znacky ...

Ing. Kittner

Ja jsem uz byl nékolikrat ujistén, Ze tam znacka neni, tak jestli tam je stale, tak to je chyba. Tam ma
byt pfistup a o néjakém oploceni také nevim, ze by areal byl oplocen.

K. Neumannova

Areal ur¢it¢ bude muset byt oplocen béhem MS, ale to oploceni vznikne, dejme tomu, v fadu
maximalné tydne, dvou pied konanim Sampionatu, ur€it€¢ mobilni. Na druhou stranu, asi to neni dobra
zprava, po zkuSenostech z letosni zimy my urcit€ budeme do posledni chvile, co se tyka vyroby snéhu
atd., se snazit snih skladovat v téch hromadach, tzn., Ze jakmile se v listopadu podafi nasttikat prvni
snih, nelze béhem pristiho roku pocitat s tim, Ze budou trvale upravovany traté pro obcany, piestoze
areal by mohl byt pristupny, nebo urcit¢ bude, ale opravdu rezim, ktery bude pfisti rok, bude hodné
nestandardni a nemlizeme garantovat lyzovani pravé proto, Ze se snih bude skladovat.

Ing. Kittner

Ja spis, o co vam S§lo, zatim jsem nikde nezaznamenal a ji osobné bych asi také nikde
neodsouhlasil, ze by aredl byl trvale oplocen.

L. Halamova

Neni to dotaz, je to spiSe konstatovani véci, ze diky i fungovani bezpecnostniho vyboru si myslim,
7e jsme vSichni pocitili absolutni bezpecnost ve mésté, kdy ani ta kriminalita nebyla tak velika a
veskeré kontroly, co po mésté byly, si myslim, ze splnily svlij Gcel. Ale tim padem bych chtéla asi i
dodate¢né podekovat panu Hiebikovi.

Ing. Kittner

Jiz se nikdo nehlasi, pod¢€kuji pani prezidentce, poprosim, my jsme to diskutovali s pfedsedy klubii,
bude-li né¢kdo mit jesté néjaky dotaz k tomu, co jste zde slySeli, my to ziskdme od organiza¢niho
vyboru, rozmnozime vam prezentaci a piedpokladam, e je shromazdime u pana naméstka Cervinky,
odpovime na vSechny dotazy, v pfipadé¢ ze byste méli zdjem, tak samoziejmée, ze navstéva pani
vykonné feditelky neni tady posledni, mizeme uspotadat kdykoliv dalsi pokracovani.

Nez piistoupime k dalSimu bodu programu, tak pani Halamova mné svym vystoupenim nahrala,
protoze, jestli si vSichni vS§imli, ze mame vzadu na jednom misté kyticku, také vite, ze pred vice jak
tydnem, zemfel feditel Méstské policie pan Cestmir Hiebik, véera mél pohieb, vazené kolegyné,
vazeni kolegové, ja bych poprosil o minutu ticha.

K bodu ¢. 2/

Diskuse

Ing. Kittner

Poprosil bych, mame-li néjaké prihlasky do diskuse? Neni-li tomu tak, zeptam se naposledy, Ze
tento bod ukonc¢im, opravdu nikdo nechce diskutovat? Dékuji. Takze mizeme piejit k bodu ¢. 3
dnesniho programu a tim jsou majetkopravni operace.

K bodu ¢. 3/

Majetkopravni operace
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I. Prodej pozemkii
Ing. Kittner

Zaéneme bodem ¢. 1. Prodejem pozemkd, je jich tam 19. A ja bych poprosil, nejprve bychom asi
projeli jednotlivé dotazy, respektive zodpovézeni, abychom se nevraceli uz potom a pak bych poprosil
o dalsi pfipominky. TakZe prvni dotaz byl na bod €. 4, proc je tam sleva 50 %? Ona ta sleva je jesté o
néco vetsi a ten bod probehl naprosto standardnim zptisobem, byl nabizen, ono to tam je popsano, asi
to uniklo, byl nabizen a vzdycky, kdyZ neni zajem, tak jsme prosté snizovali cenu tak, jak to délame
bézné, proto ta cena vlastné klesla postupné az na ¢astku, za kterou to zde navrhujeme. Ono je to totiz,
kdyZ se na to podivate, tak je to pomérn€ jasné, pro¢ k tomu i dochazelo, protoze pozemek vlastné je
prakticky bez piistupu a jediny, kdo si ho mize koupit, je ten, kdo vlastné, to je ta spoleCnost, ktera se
ptihlasila, protoze ta jedina se vlastné muze uchazet o néj, pozemek neni pomérné dobry.

Dale body 5. a 6., to jsou dva pozemky, které spolu sousedi a pro¢ maji jiné zafazeni? Ja bych
poprosil pana Mazace, je to prosté¢ jina kategorie pozemk tak, jak je definuje nas interni piedpis.

Ing. Mazaé

Vyjimka se tyka predevsim toho bodu 5. a tyka se kategorie pozemku, ktery tam je oznacen jako D
a tam by spravné u obecného zafazeni pozemki by bylo C jako zelena plocha, zahrada, ale protoze se
jednd o pozemek souvisejici s ¢inzovni budovou, tak v zdsadach privatizace pozemki v ¢l. 5 cena
pozemku je bod 3., ve kterém se pravi, ze pozemky souvisejici s budovu s méné nez 12 bytovymi
jednotkami bude zatazena v kategorii pozemku D, tzn., Ze tato vyjimka je uz pfimo zabudovana v téch
zésadach, je tam samoziejmée i vyjimka, kterd se tyka téch velkych budov c¢inzovniho typu, pfipadné
paneldkd s vice nez s 11 bytovymi jednotkami a pokud by to byl ten pfipad, tak by to nebylo
v kategorii D, ale bylo by to v kategorii F, takZe jesté¢ by tam pak byla jind zména. A ten pozemek,
ktery na to navazuje v zapéti, protoze to je vlastné ¢ast toho pozemku, o kterém ted’ mluvim, tak ten
pozemek byl odd€len na zikladé Zzadosti vlastnika té¢ vedlej$i budovy, protoze ten pozemek byl
n¢jakym zplisobem zanetadén a zneuzivan, tak my jsme po dohod¢ s vlastniky té budovy, se kterym
ten pozemek piimo souvisel, a ktefi neméli namitky proti tomu, aby se oddélil, tak byl pozemek
oddélen a protoze to je charakter té zelené plochy, tak byl zafazen v té kategorii C na rozdil od toho D,
které jsem ted’ tady zdtvodnil.

Ing. Kittner

Takze v podstaté ta odpovéd” po tom delsi vysvétleni, mohou ty pozemky vypadat podobné, ale
prosté nase zasady n¢jak fikaji, jak je mame oceniovat a my podle nich prosté postupujeme, takze pro
ta zatazeni jsou tam takova, jaka jsou.

Co se ty€e bodu ¢. 8, byl dotaz, ono to tam je v téch dalSich obrazcich vidét, tam byl dotaz na to,
jestli budeme prodavat, jak budeme prodavat ty pozemky, tykalo se to toho chodniku. Ten chodnik
tam je v té druhé ¢asti obrazku ukazan a bude se skutecné prodavat jenom to, co je k tomu chodniku,
jak tam zhruba probiha na tom prvnim obrazku ta ¢erna ¢ara, je to prosté odd€leno a ten chodnik uz
neprodavame samoziejmé. TakZe ono to tam neni Uplné¢ vidét, je to spiSe vidét ztoho druhého
obrazku. Co se tyce dotazu, pro¢ neprodavame pozemecek 4114/2? Tak to je néjaka stavba, ktera neni
nase.

Ing. Mazaé
Je to trafostanice na nase pozemku.
Ing. Kittner

Je sice na naSem pozemku, ale stavba neni naSe, takze do toho tam nevstupujeme. To budeme fesit
s vlastnikem t¢é trafostanice, jinak bychom zase vytvorili stejny problém.

Déle jsme méli body 12., 16., 17., 19., to byla diskuse s pfedsedy klubli, kdy jsme byli
upozornovani, ze jsou to vSechno vlastné pozemky, které vypadaji jako komunikace a Ze jsme fikali,
ze komunikace si nechavame. To samoziejmé plati, jenze ono tam je tieba vzdycky zkoumat nebo

Strana 9 (celkem 34)



viceméné se jit podivat na misto, protoze to, co tam mate druh pozemku, to je to, co je napsano
v katastru nemovitosti, mnohdy se to nezaklada na pravdé¢, cozZ je tieba piipad té 12., to je tam sice
napsano jako ostatni komunikace, ale kdyz se tam ptijdete podivat, tak to Zddna komunikace neni, je to
prosté kus prostoru mezi, kde mozna nékdy n¢jaka komunikace byla, nebo méla byt, ale ti lidé tam
samoziejmé chodi, to bezesporu, ale jesté navic v téchto ptipadech vzdycky jsou to komunikace slepé,
tzn. ty, které vedou jenom k tém pozemkd, co si to kupuji ti lidé, tzn., neni to tak, ze bychom prodavali
né&jaky kus komunikace, to jsou vlastné vSechny Ctyii ptipady. My skutecné jsme to prekontrolovali a
je tomu tak, takze neni to prosté tak a vzdycky ty pfipady jsou trochu rozdilné. Budete-li chtit,
mizeme se vratit k nim jednotlivé, ale ja si myslim, Ze to neni potieba, vZdycky si to kupuji ti majitelé
tam, tzn., rozhodné nezamezime néjakou komunikaci, ze by ji nékdo zastavel.

Pak jsme tady méli, a to j& mam pocit, Ze mimo namitky k bodu 13., Ze pozemky u herny bychom
m¢éli prodavat draze, to jako opé€t ten pozemek je ocenén podle naseho interniho pfedpisu a dost dobie
neznam mechanismus, jak podobné namitky fesit, t€zko mlze n¢kdo fikat nebo stanovovat ceny tak,
jak by nékdo myslel. Mame néjaky piedpis a my podle n€j postupujeme. A to je, co se tyce téch
pozemk, vSe, predpokladam, Ze jsem odpovédel na dotazy, které jsem dostal.

J. Solc

Ja bych se pana Ing. Mazace zeptal zpatky k tomu bodu 4., to je str. 15, to je ten intravilan, jestli
pozemek je n€jakym zplisobem oplocen, nebo proste jestli je vyuzivan, jestli ho ma nékdo pronajmut,
to je jedna pulka dotazu? A druh4 pilka dotazu, tam jsou vedle oznadeny pozemky jako CR, takze
predpokladam, e to patii Ceské republice, nerad bych se mylil, tak co tam je za provozy, jak je to
vyuzivano a jestli by tfeba nebylo zajimavé pozemky néjakym zplisobem scelit? Protoze mné to potad
vrta hlavou, Ze je to tak strasné levné.

Ing. Mazaé

Myslim, Ze pozemky zjedné strany oploceny jsou, zté strany, jak tam jsou vycarkovany ty
budovy, a na tu stranu oznacené CR, myslim, Ze ne. T¢Zko se tam dostanete.

J. Solc
Ja jsem se tam nedostal.
Ing. Mazaé

Tam se to ani prohlédnout potadné nedé a vlastnik pozemku 1857 oznadeny s tim Z, to je firma,
ktera to nakonec jako koupila, tak ta vlastné k tomu ma piimy ptistup z Chrastavské ulice, protoze
vlastni ten pozemek a vedlejsi budovu, ostatni, ackoliv byli obesilani, tak o to neprojevovali zajem.

J. Solc
To CR je skuteéné majetek statu?
Ing. Mazaé
Majetek statu.
J. Solc
A je vyuzivan, vime jak?
Ing. Mazac

Pozemky, jak ten, ktery se prodava, i pozemky okolo CR, ty jsou prosté nevyuzivany, to je
zapleveleny prostor.

J. Solc

Takze nemuze se tfeba stat, Ze by nam za dva, tii roky ten majetek stat chtél prevést v néjakém
fizeni a my Ze bychom to potom prodavali jako celek?
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Ing. Maza¢
To se vyloucit asi neda.

Ing. Kittner

Ja mam obavy, Ze se to téméf vyloucit da, protoze, ja nevim, jak by nadm stat chtél prevést ten
majetek, stait nam zadny majetek nepfevadi, kdyz tak mé opravte, jediny zakonny divod, jak my
muizeme od statu ziskat majetek bezuplatné mimo néjakych vyjimek stanovenych vladou, kdyby vlada
néco rozhodla nebo tak, tak jsou plochy Pozemkového fondu uréené pro bydleni a o ty mizeme
pozadat a Pozemkovy fond je podle néjakého zakona, ¢islo nevim, povinen nam je pievést, ale jinak
prosté, kdyz bude stat tento majetek prodavat, tak my bychom museli se normalné pfihléasit do
vybérového fizeni a proste¢ si ho koupit.

J. Solc

Ja tomu rozumim, ja také nevim, co znamena CR, jestli to pravé neni Pozemkového fondu, takze se
jenom ptam timto smérem.

Ing. Kittner

Jsou dvé& moznosti, bud’ je to Pozemkovy fond nebo Utad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, a to je v podstaté to samé, ani on nepievadi ndm to zadarmo, prosté¢ vypise také, kdyz to
bude prodavat nékdy, vybérové fizeni a museli bychom si to koupit.

J. Solc

Takze predpokladam, ze probéhlo né&jaké vybérové fizeni bez zajmu a proto tam je takovato
robustni sleva.

Ing. Kittner

To tam mate popsano, oni dokonce prob¢hly, tusim, dvé. Ono je to prosté¢ logické, tam skutecné
jediny, kdo si miize pozemek koupit, jsou okolni vlastnici a z nich projevil zajem jenom tento.

J. Solc
Dobie, dékuji.
Ing. Mrklas

Ja bych si dovolil poznamenat, Ze vlastnikem, jestli jsem se dival spravng, téch okolnich pozemku
je Reditelstvi silnic a dalnic.

Ing. Kittner

To je také mozné.
Ing. Mrklas

A to je stat, takZe tam by se mozna n¢jaka dohoda nechala s nimi ud¢lat.
Ing. Kittner

Nechala, ale zase bychom si to museli koupit.

Ing. Mrklas

Ano, v poiadku, ale neché se predpokladat, Ze n&jaké vztahy mésto s Reditelstvim silnic a dalnic
mit bude a je otazka, jestli ten pozemek neponechat a nevymyslet s tim néco dal. Vzdyt nemusime
prodavat veskery majetek za kazdou cenu ihned.

Ing. Kittner
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To nemusime, pane Mrklasi, ale chcete-li se stat developerem, ja vam v tom nebranim, ale my to
délat rozhodné nebudeme. Nebo se tady musime dohodnout, Ze mésto bude se zabyvat developerskou
¢innosti, ale obavam se, ze to bychom se vraceli k diskusi, ktera uz probéhla mnohokrat. To se
zafadime na uroven nékterych pant, které tady kritizujete, ale mizeme to zkousSet, ale nemyslim si, ze
to bude mit dobré vysledky. Ja vam v té aktivité nebranim, ale skute¢né to neprobiha tak, Ze vy mate
skvélé napady a my je tady budeme realizovat.

Mgr. Moravkova

Tam je nesouhlas z hlediska Zivotniho prostfedi, protoze je to soucast néjakych, at’ uz v jakém
stavu, zelenych ploch a ja se chci prave zeptat, jestli to, protoze jsem se snazila najet na mapovy server
Kraje, ale nenasla jsem tam jesté ten letecky snimek, takze jestli to opravdu naseda na n&jaké plochy a
jestli neni spiSe opravdu perspektivni, protoze zase je to v nepfistupném ,,doliku®, ktery je néjakym
zplisobem piistupny jenom omezenému mnozstvi subjekt, ale zaroven tam v podstaté mohou
existovat néjakym zptisobem rezervni plochy minimalné stromt, které tam mohou pomahat vy¢istit
lokalitu, zastavitelné to neni bez zmény uzemniho planu, protoZze pozemek jednak neni piistupny a
jednak si myslim, ze neni Zadouci tuto lokalitu zastavovat dal, ona sama o sobé je dost hrozna, co se
urbanistiky tyCe. Takze se chci zeptat, jestli tam spiSe neni mozna taktika pravé vyjednéavat s témi
vlastniky okolnich pozemki a fesit to jako celek, protoze takto mi to pfijde, Ze to je smetist¢ uprostied
zéstavby, kterd byla jaksi zivelné dopusténa?

Ing. Kittner
Pockejte, v jakém smyslu vyjednavat s vlastniky a fesit to jako celek?

Mgr. Moravkova

Vyjednavat pravé s tim vlastnikem téch sousednich pozemkt, zda a jakym zpisobem hodla o né
pecovat a zda by nebylo perspektivni viibec je nechat existovat jako zelené plochy, protoze, pokud tam
existuji vzrostlé stromy, tak tam nemusi byt tfeba zadna zelena udrzovana plocha apod., ale prosté je
to intravilan, ktery je pouzitelny a pouzivany jenom témi, kteii pouzivaji sousedni objekty, pokud to
neni oploceno ze vsech stran.

Ing. Kittner

A mate pocit, kdo by to mél délat?
Mgr. Moravkova

Myslim si, Ze spravce vetejnych prostranstvi, coz je mesto.
Ing. Kittner

Meésto dle naSeho nazoru ma pocit, Ze nic takového délat nechce a navrhuje to k prodeji. Mate-li vy
jiny nazor, tak navrhnéte néco jiného, ale tato debata je nesmyslna, kterou tady vedeme.

Mgr. Moravkova

Vzhledem k tomu, Ze se uz Ctyfi mésice neschazi komise pro rozvoj, ktera by méla tato témata
fesit, tak asi se musime bavit tady o tom dnes.

Ing. Kittner

Dobfe, na tento dotaz nelze smysluplné odpovédét, navrhujeme prodej, zastupitelstvo se musi
vyjadtit, jestli to proda nebo neproda. Jako opravdu co by kdyby, to je velmi slozité.

Ing. Moravek

Ja jsem nechtél ptivodné do této debaty zasahovat, ale, bohuzel, musim fict, Ze pod timto objektem,
ktery chceme prodavat, jsem 10 let pracoval v byvalych Stavomontazich a je to uzemi, da se fict,
byvalého rybnika, je tam zatrubnény potok a je to dost neutéSené uzemi. Pokud se tyka toho
Reditelstvi silnic, tak i tam na nedalekém pozemku postavilo pouze provizorni objekt, protoZe tato
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ptda je tam pomérné netunosna. Pokud se né¢kdo bude o toto uzemi starat, myslim si, ze to je jenom
dobte, i kdyz by bylo asi dobré fesit to uzemi jako celek, ale nejsme majitelé.

Ing. Kittner

Ja poprosim o navrhy bud’ na jiné usneseni nebo na pozadavky o hlasovani zvlast.

MUDr. Absolonova
Ja bych poprosila, aby se hlasovalo zvlast’ o bodech 1., 4., 12. a 19.

J. Solc

Ja jsem chtél poprosit, aby se hlasovalo zvlast’ o bod¢ 4. a o bod¢ 13.

Ing. Kittner

Nikdo jiny se nehlasi, takze ja necham hlasovat o usneseni bodu ¢. 1 ...

MUDr. Absolonova

Ja jsem jesté chtéla mit ptipominky k bodu L., €. 1, coZ je k pozemku v sousedstvi Vrab¢i z diivodu
toho, Zze nam byly pfedlozeny nepiesné materidly, kdy je zadatel uvadén jako ten, kdo ma pravo
prednosti v souvislosti s tim, Ze ma v majetku prosté souvisejici nemovitost. Dle katastralni mapy ty
pozemky, které souvisi s tou jeho nemovitosti, maji jina ¢isla, nez je to Cislo, které mame prodavat, ta
¢isla jsou 310/1, 5981/1, coz je ulice Vrab¢i, 5841/1, coz je ulice Siroka. TakZe to, 7e nam bylo
prezentovano, ze zadatel ma pravo prednosti, povazujeme za nepiesnou informaci, byt rada ma
samoziejmé pravo rozhodnout i jinak, nez jsou zasady privatizace.

Ing. Kittner

Takze sama jste se usvédCila z protimluvy, informace byla pfesnd, Zadatel prost€¢ ma pravo
prednosti, protoze rada ma pravo to odsouhlasit a ona to odsouhlasila, o tom, jestli je to dobfe nebo
Spatné€, o tom mizeme diskutovat, ale rozhodné vam rada nebo ja nedavam nepiesné informace. Prosté
o tom, kdo ma pravo prednosti, rozhoduje rada svym hlasovanim a rada takto rozhodla, takze nevim,
co je na té informaci nepfesného, ta informace je presna.

MUDr. Absolonova
Nas klub se bude kazdopadné zdrzovat hlasovani o tomto bodu.

Ing. Kittner

V potadku, ale ja se ohrazuji proti tomu, Ze tady matete své kolegy, protoze informace, Ze zadatel
ma pravo prednosti, je pfesnd, protoze organ, ktery ma moznost nebo pravo o tom rozhodnout, o tom
rozhodl.

Ing. Mrklas

Ja bych se k tomu rad zeptal, kdyz existuji néjaka pravidla pro privatizaci, jestli to usneseni rady je
v souladu s pravidly pro privatizaci nebo ne, které byly stanovené?

Ing. Kittner
S pravidly jakymi?
Ing. Mrklas
S pravidly pro privatizaci nemovitosti v majetku mésta.

Ing. Kittner

Pokud ja vim, tak v pravidlech, kdyz tak mé pan Maza¢ opravi, nikde neni napsano, tam je moznost
ud¢lit pravo prednosti, nikde tam neni, ani kdy musi, ani kdy nesmi. Jinymi slovy, to je prosté
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rozhodnuti stejné tak jako, kdyz tady pravidla fikaji, jak ma byt vybérové fizeni vyhodnoceno a
rozhodnou se zastupitelé svym hlasovanim piehodit, tak také postupuji v rozporu s t€émito pravidly a je
to prosté jejich pravo. Takze rada mésta ma prava rozhodnout, a dokonce tam ani nerozhoduje ani
v souladu, ani v rozporu, protoze tam nikde neni napsano, kdy musi ud¢lit pravo, nebo kdy nesmi.

Ing. Mrklas

Cili jingmi slovy, jestlize budu mit pozemek v Rochlicich a zazadam si o pozemek
v Ruprechticich, tak mi rada klidn¢ miiZze ud¢lit pravo prednosti, protoze s timto pozemkem sousedim?

Ing. Kittner

Ona vam ho neudéluje, protoze sousedite, to zaprvé a zadruhé teoreticky klidn€ miiZze a ona to fakt
neudéla a tady uz zase se bavime o ni¢em, protoze pifece vSichni vime, Ze pravo prednosti je pro
majitele budovy, ktera je pres ulici, ktera je naprosto bez souvisejiciho pozemku a toto je jediny
pozemek, ktery tam, tusim, tak ze vzdalenosti ne rozhodné vice nez 10 metrti s tou budovou souvisi.
Ano, je pres ulici, to je jediné. Takze nepovidejme tady o Ruprechticich a Rochlicich, to neni tento
pripad.

Ing. Mrklas

A nebylo by lepsi rovnou Fict, Ze majitel to potfebuje na parkovani a Ze ma budovu naproti, nebylo
by to snadng;jsi a jednodussi?

Ing. Kittner

Ale my se tim nijak netajime, tam to je i napsané. Ja nevim, tak pak se miizeme dohodnout, Ze vam
materialy jesté znovu vzdycky pietu, protoze tam nic nikdo nezamlCuje, tam je to napsané. Vzdycky
to tam je napsané, pro koho to pravo prednosti je.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se uz chtéla zdrzet dalsich slov, ale v tom materidlu je to prezentovano tak, ze schvaluje
zameér prodeje formou vyberového fizeni s pravem prednosti vlastnika budovy na pozemku 311 a ne,
ze rada prosté rozhodla jinak. Je to tam prezentovano takto, tak je to tak chapano a i v pondéli na
klubech jste mi fekl, Ze je tam vlastné jenom ta ulice, Ze tam sice souvislost je, ale bézi mezi tim ta
Vrabdi ulice. Kdyz jsem se byla ptat Ing. Mazace na obecni princip souvisejicich pozemkd, tak z toho
vyplynuly pozemky souvisejici, co jsem jmenovala. Rada rozhodla jinak, j& toto respektuji. A pak
mam jesté jeden dotaz ...

Ing. Kittner

Nezlobte se, ja musim reagovat, pani doktorko, bud’ mluvime jeden ¢insky, druhy japonsky, jsou to
podobné jazyky, ale nerozumi si, ja tam pofdd nic o souvisejicim, jestli vy néco, rada meésta
doporucuje prodej pozemku p. ¢. 1079/6, k. 1. Liberec vlastnikovi pozemku p. ¢. 1079/1 — 5, pardon,
ted’ ¢tu néco v usneseni Spatné. Rada mésta schvaluje zamér prodeje pozemku k. 0. Liberec formou
vybérového fizeni s pravem prednosti vlastnika budovy na pozemku p. €. 311 za cenu za predpokladu
vyrovnani nejvyssi nabidky. Slysite tam néco o souvisejicich pozemcich, jak to tady potad feSime,
prosté rada takto rozhodla. Z obrazku je jasné, ktery pozemek to je, ktera budova to je, tak ja uz nevim
co.

MUDr. Absolonova

Pokud rada rozhodla nebo rada schvaluje zamér prodeje, tak uz tam viitbec pak nemuselo byt
uvadéno pravo piednosti vlastnika budovy, prosté schvaluje prodej pozemku a nemusel tam byt ten
komentaf o tom, ze vlastnik ma budovu na pozemku parcelniho ¢isla 311.

Ing. Kittner
Musi.
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MUDr. Absolonova

Miize mit budov dalSich deset po Liberci, vy to tam nemate vyjmenované, to nemusi souviset
vibec.

Ing. Kittner

Ale my to chceme prodat tomu, kdo ma ... My musime urcit toho vlastnika. Skute¢né Cinsky,
japonsky ted’ mluvime. A toho mtzeme urcit jenom tak, my to chceme prodat v podstaté ani ne tak
tomu vlastnikovi, jako k té budovée, jako zazemi t€¢ budovy, a proto to proddvame s pravem prednosti
vlastnika t¢ budovy, protoze neumime to prodat té budové, ta by se nam asi nepfihlasila do toho
vybérového fizeni. Takze jediny, kdo se mize piihlasit, to je vlastnik a neumim ho urcit jinak, a
vzdycky to tak délame, Ze pravo pifednosti mé bud’ vlastnik okolniho pozemku, vlastnik pozemku
konkrétniho, vlastnik budovy konkrétni, abychom véd¢li, kdo to je, prost€ my to jinak ur¢it neumime.
To je naprosto standardni. Vam jediné, co se vam nelibi, a feknéme si to oteviené, kdo to je
samoziejmé a o nic jiného tady nejde, nazyvejme véci pravymi jmény.

A druha véc, mizeme diskutovat, jestli to pravo bylo dobie pfidéleno, $patné ptidéleno, to je
rozhodnuti rady, ale material je naprosto spravné a jinak byt nemuze, protoze kdyz tam napiSeme
cokoliv jiného do toho usneseni, tak to bude nesmysl, a mimochodem takto jste pfidéleni schvalili za
ty dva roky mozné v n€kolika tisicich pfipadt a nikdy to nikomu nevadilo. Takze pojd'me hlasovat o
bod¢ ¢. 1. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 2 -pro 27, proti 0, zdrZel se 8 - ndavrh byl piijat
Ing. Kittner

Daéle byl bod €. 4 zvlast. Takze necham hlasovat o bodu ¢. 4. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 3 -pro 29, proti 4, zdriel se 3 - navrh byl pFijat
Ing. Kittner

Dale byl pozadavek o hlasovani o bodu ¢. 12. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 4 -pro 27, proti 2, zdriel se 7 - navrh byl p¥ijat
Ing. Kittner

Bod ¢. 13. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 5 -pro 27, proti 0, zdriel se 9 - navrh byl pFijat
Ing. Kittner

A posledni z oddélenych hlasovani je bod ¢. 19. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 6 -pro 24, proti 2, zdriel se 10 - ndvrh byl pFijat
Ing. Kittner

Nyni hlasovani o bodech €. 2, 3, 5 — 11, 14 — 18, jestli jsem spravné zaznamenal. Kdo je, prosim,
pro?

hlasovani ¢. 7 -pro 35, proti 0, zdrZel se 1 - ndavrh byl piijat
I1. Prodej obsazené bytové jednotky najemnikovi

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 8 -pro 36, proti 0, zdrZel se 0 - ndavrh byl piijat

I11. Prodej podilu na pozemku souvisejicim

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.
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hlasovani ¢. 9 -pro 36, proti 0, zdrZel se 0 - ndavrh byl p¥ijat

IV. Majetkopravni operace Méstského obvodu Liberec — Vratislavice nad Nisou
1. Prodej budovy

2. Prodej pozemku
K bodtim nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozenych navrzich usneseni.

hlasovani ¢. 10 - pro 35, proti 0, zdrZel se 1 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 4/

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projektii
I. Sména

I1. Vykupy
II1. ZruSeni usneseni

Ing. Kittner

Tam jsme méli jenom jednu pfipominku, ze tam vykupujeme kus pozemku, ktery je ulici Dr.
Horakové. Je to prosté tak, asi ten kousek tam z néjakych divodu takto je, takze vykupujeme to celé.

Ing. Kocarkova

Ja mam k vykupu, ktery se tyka toho pozemku pro Lipovou Development a jenom chei fict, Ze
kdy?Z jsme prodavali z majetku mésta tyto pozemky pro vystavbu toho domu, tak jsme prodavali m?,
jestli se dobfe pamatuji, za 1600,- K&/m?, ale si to kupujeme zpatky za 3500,- K&, pfitom jsme tomu
investorovi tehdy velmi vychazeli vstiic, at’ se to tykalo prost¢ najmi a dals$i véci, které s tim
souvisely. Takze mné pfijde, Ze tady je néco Spatné a v souvislosti prave s tim minulym bodem jsem si
znovu uveédomila, jak je potfeba dobfe znat rozvojové projekty mésta, neZ néco prodame a pak to za
dvojnasobek a vice ceny vykupujeme zpatky. Dékuji.

Ing. Kittner

Pani inZenyrko, ja nechci polemizovat, ale prodavali jsme to? Ja se domnivam, Ze jsme neprodavali
tento pozemek.

Ing. Kocarkova

My jsme prodéavali z majetku mésta pro vystavbu domu pozemky za 1600,- K¢, jakym zplisobem
by oni ten pozemek ziskali?

Ing. Kittner

Ja se domnivam, ze tento pozemek prodavala Textilana, Ze patfil Textilang, Ze pozemek nebyl nas.
Ing. Kocarkova

Byl nés, ja jsem presvédcena, ze jsme ho prodavali.
Ing. Kittner

Ja nevim, ja to nezjist'oval, ale jestli m¢ pamét neklame, tak pozemek pravé nas nikdy nebyl, kde
stoji ten diim, ale nechci se pfit. My jsme s tim investorem jednali a investor zdaleka tuto cenu jesté
povazuje za nizkou, ale to je asi véc nazoru. Zeptam se, ma-li k tomu jesté nékdo néco? Prosim, chce-
li nékdo oddélené hlasovat o nékterém bodu. Chce nékdo hlasovat zvlast, kdyz tak se prihlaste.

Ing. Moravek
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Chci hlasovat o tomto bodu zvlast, protoze pravé na klubech nam bylo vaSimi tsty feceno, Ze to
byl pozemek Textilany, coz by samoziejmé ménilo situaci, ale takto povazuji tuto cenu za nehoraznou
pro ucely, které to potfebujeme.

Ing. Kittner

Ja nevim, ja jsem fikal, ze si myslim, ze to byl pozemek Textilany, ja jsem to nikdy nezjistoval,
jsem o tom piesvédcen. Jestli pani inzenyrka fika, Ze to byl nas, tak skuteén€ jsme to méli ovéfit, ja to
opravdu nevim. Ono to v podstaté na to nema vliv, my bud’ si pozemek koupime a budeme stavét
tramvaj, anebo si ho nekoupime a budeme stavét tramvaj jinudy, ono je to pomérné jednoduché, nevim
sice kudy, ale to je uz jina véc. Takze budeme o tomto hlasovat zvlast. Tzn., nejprve necham hlasovat
o bodech I. Sména a III. ZruSeni usneseni. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 11 -pro 33, proti 1, zdriel se 2 - navrh byl pFijat

J. Solc

My jsme tady zatim vedli rozpravu pouze o tom vykupu, ten bod III. Zruseni usneseni a zfizeni
predkupniho prava pro MultiVeste, predpokladam, Ze bude jesté zvlastni debata k tomu a chtél jsem
pozadat i pana tajemnika, aby nam k tomu mnoho véci osvétlil.

Ing. Kittner

Pane Solci, zazvonil budik. Ja jsem se ptal, ma-li nékdo k tomu néco, chce-li nékdo hlasovat zv1ast,
v§ichni mléi ...

J. Solc

Ale bavili jsme se pouze o téch vykupech.

Ing. Kittner

Ne, bavili jsme o bodé ¢. 4) Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projektt a tésné poté, co
odhlasujeme body ¢. I a III, jak jsem fikal, vy se piihlasite, Ze o nich chcete diskutovat, tak trochu
nevim, co s tim. Mizeme se vratit k diskusi a prosté zastupitelé to odhlasovali.

J. Solc

Dobie, ja si myslim, ze informace, kterou ja budu po panu tajemnikovi chtit, asi to hlasovani nijak
nezméni, nicméné mam k tomu pravé dotaz na ziizeni pfedkupniho prava na nékteré pozemky, které
by se do budoucna mély stat soucasti méstského okruhu, a to jsem i prostiednictvim nasi predsedkyné
vzkazoval na zasedani pfedsedti klubt a dneska jsem si to opét oveéroval a chtél jsem se na to zeptat a
poté jsem se také chtél zeptat na to, jaka celkova situace tam viibec vlastné je, protoze tam téch
protichiidnych informaci zazniva opravdu mnoho a chtél jsem se pana tajemnika zeptat i na ta vydana
nebo nevydana stavebni povoleni? Takze jestli své dotazy mohu vznést rovnou, tak ja to udélam a
nepozaduji nové hlasovani.

Ing. Kittner

Tajemnik k tomu fekne néco, ja k tomu pak také néco feknu. Ja se nechci branit diskusi, jenomze
pak mam problém ...

JUDr. Rehadek

Dobré odpoledne vazeni zastupitelé, samoziejmée asi vSichni sledujete tuto zaleZitost v médiich,
protoZe ,,souboj*“ dvou obchodnich center, respektive jejich developert v dolnim centru, je véci, ktera
je velice aktualni. Nutno fici, Ze m{j ndzor na véc je ten, zZe tato véc nema porazené¢ho a vitéze
z hlediska né&jakého spravniho posouzeni. Pravda je ta, Ze spolecnost Multidevelopment ma stavebni
povoleni, ma pfedchazejici uzemni rozhodnuti, spolecnosti ECE, to jsou ty tzv. Arkaddy nebo Galerie
na PerStyné, tak ta ma také v tuto chvili uzemni rozhodnuti, stavebni povoleni jest¢ nema a o to se
v tuto chvili jedna nebo tesi se tato zalezitost. Pravda je také takova, ze obé dvé spolecnosti, ptipadné
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nekteré treti subjekty tato jiz vydand povoleni, at’ uz uzemni rozhodnuti nebo stavebni povoleni
v pripadé Multi napadaji, v této véci bylo ze strany spolecnosti ECE, respektive jeji advokatky podano
i trestni oznameni na poSkozeni majetku meésta, to je udajné né&jakd rozkopana komunikace nebo
chodnik naprosto byvalému Elitexu.

Dalsi skutecnosti je to, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj v pfezkumném fizeni zrusilo rozhodnuti
Libereckého kraje, kterym v odvolacim fizeni Kraj vlastné potvrdil to ptivodni Gzemni rozhodnuti
spolecnosti ECE. TakZe je nutno fici, Ze situace z hlediska spravniho v této lokalit¢ je velice
nepifehlednd a ja nedokazi fici, nedokazi odpovédét na tu otdzku, kdo méa jaké stavebni povoleni,
protoZe ja k tomu pfistupuji skuteéné tak, ze dokud ta rozhodnuti at’ uz nase, krajska, ptipadné i
ministerskd, kterd v téchto dvou vécech byla vydana, tak dokud je nékdo nezrusi, tak my se k nim
chovame skutecn¢ tak, ze je ti dotCeni maji. To, ze tam spolu val¢i rliznymi prostiedky, at uz
podavanim pravé zminénych odvolani, pfezkumt a dalSich véci, pfipadné trestnich oznameni, to je
také pravda. My se snazime situaci uklidiiovat, ale pan naméstek Palous patrné potvrdi, je to velmi
slozité, protoze samoziejme ty jejich zajmy jsou velice protichidné.

J. Solc

Jestli mohu doplnit svoji otazku, mé by zajimala jenom konkrétni véc, kterou jsem zaregistroval, je
vydano specialni stavebni povoleni na dopravu, nebo neni vydano specidlni stavebni povoleni na
dopravu?

JUDr. Rehadek

Podle mého néazoru je vydéano specialni stavebni povoleni, dokonce na zakladé tohoto povoleni,
podle mych informaci, vydal na§ odbor dopravy i nékteré uzavirky v oblasti vystavby tzv. Fora.
Pravdou je také to, a predpokladam, ze informaci bud’ mate pfimo od ECE nebo z médii, ze ECE jako
konkurent Multi se v tomto ohledu stavi k tomu stavebnimu povoleni Multi jako velice negativné.
Tvrdi, ze samoziejmé ten druhy stavebnik stavebni povoleni nemd. Ja si myslim, Ze to neni Uplné
obvykla situace, kdy jeden stavebnik napadal to, ze druhy stavebni povoleni nema, kdyz sam magistrat
tvrdi, ze to bylo vydano a sdm magistrat na jiném odboru vydal na zakladé tohoto povoleni uzavirku.
Pravda je ta, a to asi také zazn€lo v téch médiich, Ze to stavebni povoleni ma nékteré formalni
nedostatky. Nutno fici, Zze ovSem je to stavebni povoleni dneska v pravni moci, veskeré prezkumné
lhiity jsou propadlé a my s tim samoziejmé nemuizeme v tuto chvili viibec nic délat. ECE napadé i to, a
ty dokumenty tady uz jsou, Ze v podstaté¢ v tomto piipadn¢ se jedna o tzv nicotné spravni rozhodnuti a
tzn. jakési rozhodnuti, které vilbec nevzniklo, protoze je vydal vécné, piipadné mistné nepfislusny
spravni organ. V této véci je potieba fici to, Ze nas stavebni ufad vykonava ptsobnost dle
organizacniho tadu jednak na iseku obecného stavebniho ufadu, ale také na druhou stranu i na tseku
specialniho stavebniho uradu pti povolovani komunikaci, tzn., kdyz to vezmete z né¢jaké vyssi spravni
logiky, tak pokud nékdo ma od magistratu jako ptislusného spravniho organu stavebni povoleni, chova
se podle néj on sam, chova se podle n€j i ten dotCeny spravni organ, ktery ho vydal, byt na jiném
odboru, tak tézko tady nékdo miize zpochybnovat, ze takové stavebni povoleni neexistuje. Ale to, ze je
zpochybniovano ze strany toho druhého stavebnika nebo toho druhého investora, to je také realita a to
je pravda, ale jak uz jsem fekl, my stim v tuto chvili nebudeme nic délat, protoze nam to ani
v podstaté spravni pravni predpisy pfili§ neumoziuji fesit.

J. Solc

Tato odpovéd mi staci, ja jsem to skutecn¢ zaregistroval v médiich a potom bych se pravé zeptal
Ing. Palou$e na ten zminény pozemek 1516/1 o vyméie 2087 m?, ktery, kdyZ si tam na tom platné
nechame znazornit tu mapku, tak je skutecné ten kus silnice mezi tim parkovacim domem a tim
budoucim nékupnim centrem, ktery by asi mél slouzit jako komunikace, takze jestli my budeme
provozovat komunikaci, kdyZ pozemek bude v majetku nebo jak to bude?

Ing. Palous

Tam je to tak, Ze ten pozemek 1516/1, na tom pozemku nebude pouze jenom komunikace, ale i ¢ast
chodniku, ¢ast zelené atd., proto my tam to vécné bfemeno jim ziizujeme a potom po vybudovani oni,
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az nam budou piedavat zpatky komunikaci, tak po oddéleni ndm piedaji ¢ast komunikace 1516/1,
ktera z toho bude oddélena.

J. Solc

Takze se to oddéli vlastné az na zakladé faktického stavu, az se to postavi?

Ing. Kittner

Na to mame smlouvu. Samoziejmé, k tomu se asi dostaneme v souvislosti s bodem iks, ktery se
nelibi ECE, schvaleni bodu, a ted’ nevim kterého, pan nameéstek vi kterého, se nelibi Multi a my,
abychom si oteviené fekli, mame dvé moznosti, chovat se tak, jak fika pan tajemnik a my se tak
chovame, protoze skutecné to, ze ECE nebo Multi néco fikaji, to jesté¢ neznamena, Ze to je pravda. My
prosté se chovame k tomu tak, ze co je vydano, tak plati, dokud né¢kdo netfekne, Ze neplati a zatim ani
v ptipadé¢ ECE, ani v ptfipadé Multi neni pravomocné zadné rozhodnuti, které by rusilo vydana
povoleni, protoze stejn¢ tak jako ECE napada stavebni povoleni Multi, tak Multi napada tizemni
rozhodnuti ECE a tam také existuje rozhodnuti ministerstva, Ze skutecné jak tady zaznélo, je neplatné,
ale zatim, protoze ECE to dalo k rozkladu a rozklad jes$t¢ neprob&hl, my asi nemame jinou moznost
nez se k tomu chovat tak, ze prosté to plati, dokud n¢kdo netekne, Ze to neplati, protoze jinak bychom
se z toho zblaznili a pfedjimat n¢jakéd rozhodnuti ... To, Ze spolecnosti spolu bojuji, to spolu proste
bojuji, bohuzel, jako klacek pouzivaji mésto, tomu se nedd zabranit, my otevien¢ fikame, Ze se
snazime obéma vyhovét k tomu, aby dosahly svych zamérd, protoze jinak to asi nejde, jinak si to
nedovedeme piedstavit, protoze se do této valky, pokud mozno, nechceme nechat zatahnout. Ale jak
moc se nam to podari, je otdzka, pan naméstek Palous uz tim trdvi pomalu ptlku svého Casu, ale to tak
prosté je. Takze je to prosté slozité. A asi se neda predpokladat, Ze by to ptestalo, to je tieba si také
fici.

J. Solc
Takze dékuji za odpovedi a netrvam na novém hlasovani.

Ing. Kittner

A my musime hlasovat zvlast o bodu ¢. II. Vykup. Ja bych jenom poprosil, kdyz se nemtzete
prihlasit, tak na mé zatfvéte radsi, protoZe ja to pak neregistruji a opravdu nemam zajem nékomu upirat
moznost diskuse atd., ale prosté pokracuji a ja klidn€, nez zacneme hlasovat, se vratim k diskusi
nékolikrat. Takze nyni budeme hlasovat o bodu ¢. II. Vykup samostatné a je to bod vykupu pozemku
1112/7 za kupni cenu 479 500,- K¢, abychom védéli, co hlasujeme. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 12 - pro 22, proti 3, zdrZel se 11 - ndvrh byl piFijat

K bodu ¢. 5/

Bytové druzstvo Stary Harcov: Opc¢ni smlouva a Dodatek €. 5 ke smlouvé o
sdruZeni investori

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 13 - pro 36, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢&. 6/

Smlouva o postoupeni (pifevodu) prav a povinnosti na provedeni stavby

Ing. Kittner

Bod, ktery jsem nazyval iks, je bod 6, to je Smlouva o postoupeni (pfevodu) prav a povinnosti na
provedeni stavby, je to opét souvislost s tim problémem, ktery jsme pted chvili diskutovali. Toto je
snaha pana naméstka a nase néjak problémy minimalizovat, protoze, kdyZz nechame stavét ECE
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ktizovatku, respektive pfipravovat, tak se tam budou mydlit pofad, tak jsme se domluvili, Ze tim, kdo
bude pfiopravovat vystavbu, bude mésto Liberec, snazime se o to, Ze se to bude 1épe koordinovat, i
kdyz pan naméstek Palous si to vzal na sebe a myslim si, Ze je to takovy Danajsky dar a ze bude
probihat to, co jsem fikal. Nicmén¢ v té dikci, jak jsem fikal, my se snazime ob&éma umoznit, aby
mohli realizovat své zaméry, jestli oni si to navzajem kazi, s tim my nic neudélame. Takze jsme
pripravili tento material. Neni-1i k nému nic, necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 14 - pro 35, proti 0, zdriel se 1 - ndavrh byl pFijat

K bodu ¢&. 7/

Zprava o fondu rozvoje bydleni za rok 2007

Ing. Kittner

Vcelku material, ktery jsme zde méli nékolikrat a ktery popisuje stav uz ukonc¢eného fondu, jenom
dobihaji plijcky, které v ném jsou. Poprosim o diskusi. Neni-li, nechdm hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 15 - pro 35, proti 0, zdrZel se 0 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 8/

Navrh na pridéleni dotaci z Fondu prevence v ramci 1. kola vybérového
Fizeni pro r. 2008

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 16 - pro 35, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 9/

Navrh Spravni rady fondu zdravi Statutarniho mésta Liberec na pridéleni
dotaci z Fondu zdravi SML v ramci 1. vyzvy r. 2008, ktera byla vyhlasena
na projekty uskute¢néné v obdobi od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2008 v ramci II.
vyzvy r. 2008, ktera byla vyhlaSena na porizeni drobného hmotného
majetku v obdobi od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2008

L. Halamova

Klasicka véta, v bodu 9. a v bodu 10. se budeme zdrzovat hlasovani, nemame svého zastupce.

Mgr. Moravkova

Mam dotaz, protoze ja se také citim byt ve stfetu zajmu, protoze jsem statutarni osobou jedné té
schvalované organizace, takze se vas ptam jako zastupiteltl, zda mam pravo hlasovat, kdyZ se hlasuje o
vSech grantech?

Ing. Kittner

Pravo mate hlasovat, paklize vam to schvalime. TakZe ja necham hlasovat zastupitele o tom, jestli
mize pani Moravkova jako zastupce jedné z organizaci hlasovat o tomto bodu, ja si myslim, Ze to neni
nic proti ni¢emu, prosté¢ zastupce asi nebude ten, kdo rozhodne, protoze to, Ze je n€kdo timto
zastupcem, neni fyzicka vada, ani duSevni. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 17 - pro 34, proti 0, zdriel se 0 - prdvo hlasovdni
schvdleno

Ing. Kittner
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Poprosim o hlasovani bodu ¢. 9. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 18 - pro 26, proti 0, zdrZel se 9 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 10/

Navrh spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho
fondu Statutarniho mésta Liberec pro 2. kolo 2008

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 19 - pro 26, proti 0, zdrZel se 9 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 11/

Jmenovani nového ¢lena Spravni rady Ekofondu Statutarniho mésta
Liberec

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 20 - pro 36, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢. 12/

Vydani 40. zmény tzemniho planu mésta Liberec

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 21 -pro 21, proti 10, zdriel se 5 - ndavrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 13/

Zadani 21. zmény izemniho plinu mésta Liberce

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni.
hlasovani ¢. 22 -pro 30, proti 0, zdrZel se 6 - navrh byl pFijat
K bodu ¢. 14/

Zadani 21¢) zmény uzemniho planu mésta Liberce

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 23 -pro 30, proti 0, zdrZel se 6 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 15/

Podnét k porizeni 55. zmény uzemniho planu mésta Liberec

Ing. Kittner

Poprosim o diskusi.

Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta
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Mij diskusni piispévek se tykd podnétu na zménu tizemniho planu 55/2, vlastnikem pozemku je
Liberecky tenisovy klub, pozemek je vlastné v arealu Libereckého tenisového klubu na hranici
s Fibichovou ulici. Na zastupitelstvu mesta v prosinci minulého roku byla schvalena zména izemniho
planu na pozemku pfimo naproti tomuto pozemku, ktery se bude schvalovat dnes, kde byvalo hfisté a
meésto ho prodalo Libereckému tenisovému klubu. Dnes se jedna o zméné uzemniho planu stejného
vlastnika na bydleni méstské. Vlastnik ma samoziejme pravo nakladat se svym majetkem, ale melo by
byt dbano na zachovani prav také vlastnikii jinych, v tomto ptipadé vlastnikii sousedniho domu.
V soucasné dob¢ je vedeno na stavebnim uradu v Liberci tzemni fizeni Zadatele Libereckého
tenisového klubu ve véci vydani izemniho rozhodnuti na stavbu nyni jako ubytovny, podle zadosti se
jednéd o stavbu s péti nadzemnimi podlazimi a dvéma podzemnimi podlazimi. Navrhovany objekt této
ubytovny svoji velikosti, stylem, tvarem, barevnym feSenim je zcela v rozporu a naprosto nerespektuje
okolni architektonicky cennou zastavbu, ktera je soucasti méstské pamatkové zony. Pudorys tohoto
objektu je 631 m’ coz je &tyfnasobek zastavéné plochy sousednich objektd. Svoji vyskou péti
nadzemnich pater pfevySuje sousedni obytny objekt rodinné vily zjihozapadni strany, ktera je
v mestské pamatkové zoné, o dvé az tfi nadzemni podlazi. Tato stavba je tii metry od hranice
pamatkové zony, tato zamyslena stavba. Na protéjsi parcele chce Liberecky tenisovy klub stavét dalsi
dim polyfunkéni, ktery bude ziejmée také podobné naddimenzovan. Je opravdu vefejnym zajmem bez
jakéhokoliv omezeni nechat zastavét ctvrt Lidovych sadli predimenzovanymi stavbami, které
nenavratné poskodi architektonicky charakter ctvrti? Je rozumné schvalovat zmény izemniho planu na
kazdém pozemku bez posouzeni vzajemnych souvislosti navrhovanych jednotlivych zmén? Minulé
zastupitelstvo jsem zde mluvila o vystavbé Sesti az osmi podlaznich domti na Masarykové tiide,
vyjadieni pana naméstka PalouSe zatim neni zadné v materialech. Pfipada mi, Ze vedeni mésta je iplné
jedno, jak bude vypadat naSe mésto ve své nejkrasnéjsi historické ctvrti po jejich funkénim obdobi a
co tomu asi feknou nasi potomci, co jsme s touto ¢tvrti udélali? Dékuji vam.

Ing. Kittner

Ja musim jenom podotknout, Ze mimo napadeni meésta, respektive jeho vedeni, tento prispévek
s navrhovanou zménou vibec nesouvisel, protoze pravé ta ona ubytovna mize byt stavéna podle
souc¢asného uzemniho planu. Takze z hlediska té ubytovny, jestli my tento plan zménime nebo ne, neni
vubec relevantni.

Mgr. Moravkova

Pro¢ je vlastné tato zména projedndvana, za jakym ucelem a s jakym zdivodnénim o ni nékdo
zada? Protoze my jsme to tak pochopili, Ze soucasna navrhovana stavba je v souladu se souasnym
uzemnim planem, takze my né&jak nechapeme, pro¢ je zména vibec vyzadovana?

Ing. Kittner

ProtoZe o ni vlastnik pozadal.
Mgr. Moravkova

A dal n¢jaké zdivodnéni?
Ing. Kittner

Zduvodnéni je jasné, prosté chce tam mit nejenom ubytovnu, ale i byty. A paklize my nezménime
uzemni plan, tak tam bude mit jenom tu ubytovnu.

Mgr. Moravkova
Prestoze to bude takovato kreatura?

Ing. Kittner

To uz neni véc Gzemniho planu, to je véc ndzoru a véc povolovaciho fizeni, ale prosté to uz
nesouvisi se zménou tzemniho planu. My dneska, jestlize toto zménime, tak mu tam umoznime mit
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k t¢ ubytovné i byty. Jestlize to nezménime, tak tam bude mit moci jenom tu ubytovnu. To platny
uzemni plan umoznuje.
Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta

Ja bych jenom chtéla kratce doplnit, Ze sice v uzemnim fizeni je navrhovana ubytovna, ale jiz pfi
vetfejném projednavani tohoto tizemniho fizeni my jsme se domnivali, Ze se prakticky skryté jedna o
byty, protoze ubytovna pii péti nadzemnich podlazich, kde v prvnim podlazi budou prodejny a Ctyti
budou ubytovna, mé kapacitu pouze 36 lazek, takze jako ubytovna Ctyii patra takovéhoto pudorysu 36
lizek je ponekud podezielé. A i my jsme si pii tom uzemnim fizeni mysleli, Ze zamér vlastnika je
ponékud jiny, nez je deklarovano. Dékuji.

Ing. Kittner

Opét se zeptam, chceme-li hlasovat zvlast o téchto bodech, paklize ano, tak necham o téchto
bodech hlasovat zvlast’. Nejprve podnét 55/1. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&. 24 - pro 34, proti 2, zdrZel se 0 - ndvrh byl p¥Fijat
Ing. Kittner
Nyni necham hlasovat o podnétu 55/2. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&. 25 - pro 21, proti 5, zdrZel se 10 - ndavrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 16/

Protokol z kontroly plnéni usneseni Zastupitelstva mésta Liberec a Rady
mésta Liberec

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 26 -pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 17/

Protokol z kontroly vyuziti a zdokladovani provozni dotace poskytnuté
spole¢nosti Stadion s. r. 0., Jeronymova, Liberec

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 27 -pro 34, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢. 18/

Povéreni ¢lena Zastupitelstva mésta Liberec k ¢innostem zastupce
Statutarniho mésta Liberce dle ust. § 4 zadkona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné,
v platném znéni

K bodu nebylo diskutovano. Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 28 - pro 34, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢. 19/

Vysledky fyzické inventarizace majetku, zasob a dokladové inventarizace
Statutarniho mésta Liberce za r. 2007
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Ing. Kittner

Ja si z toho mista dovolim pod¢€kovat panu Ing. Svobodovi a v§em, ktefi se podileli na inventarizaci
a hlavné vSem, ktefi se podileji na jejim velmi dobrém vysledku. Myslim, ze néktefi z vas si pamatuji,
ze drive vysledky zdaleka tak dobré nebyvaly. Takze poprosim o diskusi k tomuto bodu.

Ing. Moravek

Jenom nepatrné sdéleni, Ze finan¢ni vybor doporucuje zastupitelstvu schvaleni a totéz i podékovani
za prib¢h inventarizace a jeho vysledek.

Ing. Kittner
Dékuji. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 29 -pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 20/

Vyftizeni podnéti, dotazii a pripominek z 2. zasedani zastupitelstva
konaného 28. 2. 2008

Ing. Kittner

Zeptam se, ma-li k tomuto néco?

Ing. Kocarkova

Mam k tomu dotaz, protoze odpovéd, ted’, bohuzel, nevim, ktera to je odpoveéd, ale tyka se
komunikace ve Vesci, kde Zadatel¢ zadaji o vybudovani komunikace. My jim odpovidame, Ze si
pozemky mohou koupit. TakZe to stanovisko k té komunikaci v té odpovéedi viibec nezaznélo.

Ing. Kittner

To je k informacim. TakZe k tomu se dostaneme.

MUDr. Koloma

Ja jenom bych chtéla upozornit na to, e jsem dostala odpovéd’ od pana Dr. Rehacka na sviij dotaz
nebo pozadavek, bylo to ohledné Machnina, kde se neprovadély zadné kontroly. A pan doktor mi tady
odpovida, ze nelze urcit, kdo je, ¢i byl konkrétné odpoveédny za neprovadéni kontroly, napliiovani
podminek kupni smlouvy. Ale ja myslim, Ze v ramci zodpovédnosti a zdkona o ochran¢ majetku mésta
je to samoziejmost jednotlivych odbort a odbor, ktery vlastné uzavird tuto kupni smlouvu, predava
potom toto asi dalSimu odboru, kdyZ se jedna o socialni nebo Skolsky, ale nad kazdym odborem je
zodpovédny vedouci, ktery toto plnéni by mél kontrolovat. TakZe nevidim divod, pro¢ tato vyhybava
odpoved:.

JUDr. Rehadek

Abych pravdu ftekl, tak odbor neuzavird kupni smlouvu, tu uzavira zastupitelstvo meésta,
samoziejmé, jak jsem vam tam psal, kontrolni plisobnost zde je dana riznym organim mésta,
samoziejm¢e predevsim kontrolnimu vyboru, ktery to déla jaksi podle vlastniho uvazeni a vlastniho
planu. V souCasné dobé samoziejmé je to i velice podrobné stanoveno organizacné v ramci
jednotlivych odborti magistratu. Ale ja, bohuzel, nedokazi fici, pro¢ se smlouva uzaviena, tusim,
v roce 1999, nekontrolovala z hlediska vyuziti toho smyslu, pro ktery byla uzavfena. Nutno fici, ze
v té dob¢ zdaleka smlouvy nebyly propracovany, jako tomu je dnes, kdy vlastné je tam urcity jasné
vymezeny ucel. Znate to asi z vasi praxe, at’ uz to bylo Koloseum nebo mozna desitky dalSich
majetkll, které se takto pfevadély a kde ta plsobnost dneska je pfimo jasné¢ dana véetné skutecné
odpovédnosti jednotlivych vedoucich. Ale tehdy v roce 1999, kdy se privatizovalo prostiednictvim
odboru spravy kapitalu, ktery tehdy pouze pfipravoval a zastupitelstvo mésto schvalovalo, ja dnes,
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bohuzel, v roce 2008 takika 10 let po uzavieni smlouvy nedokazi reagovat, kdo osobné byl za toto
odpovédny, protoze odpovédnost nebyla dana pfimymi vnitinimi ptfedpisy, jako tomu je dneska.
Nakonec ani ja jsem v té dobé tady nebyl.

MUDr. Koloma

Pane doktore, ja bych jesté méla jednu otazku, pro¢ ani dnes neexistuje seznam téchto kupnich
smluv, kde by se néco mélo kontrolovat, protoze jesté dobihaji doby do roku 2012, n¢kde to bylo na
10 rokt, nekde to bylo na 20 rokd. Ja jsem zacinala v zastupitelstvu v roce 2002, tzn., Ze kdyZ jsme
néco schvalovali, bylo to na 10 rokd, tzn., ze to bude do roku 2012. A kdyz jsem se ted’ pidila po
téchto smlouvach, tak kazdy mé odkazuje, uz jsem pochodila po riznych odborech, ale neexistuje
soupis konkrétni, kde by se feklo: tady je tolik a tolik smluv, bude dobihat v roce 2010 tolik smluv,
tolik a tolik.

JUDr. Rehacek
Ja se obavam, ze jste byla asi n¢kde Spatné.
MUDr. Koloma

Pan Ing. Maza¢ mi fekl, ze by musel mit jednoho pracovnika na to, aby to zpracoval, tak jsem
fekla, Ze si na to vezmu tyden dovolené klidn¢€ a zpracuji si to.

JUDr. Rehadek

Ing. Mazac neni v tomto pfipad¢ kompetentni osoba, kontroly provadéji tak, jak jsem vam psal
v tom dopise, kompetentni vedouci, ktefi maji v plisobnosti danou agendu, pokud se jedna o socialni
zalezitosti, nékomu zastupitelstvo prodalo nebo darovalo majetek za uc¢elem plnéni socialni sluzby, tak
to kontroluje dnes odbor socialnich a zdravotnich sluzeb, ktery ma seznam a kontroly se provadeéji, asi
neni problém seznam tieba pro ptisti zastupitelstvo pfipravit.

Pokud se jedna treba o Skolska nebo néjaka vychovné vzdelavaci zafizeni, kontroluje to na odboru
Mgr. Kalouse, tzn., kontroly zde probihaji vzdycky v té ges¢ni pilsobnosti a pfipadd mi to docela
logické, protoze kdo jiny, nez odborné piislusny utvar dokdze posoudit, jestli dana Cinnost tam je
skute¢né provadéna. To asi Ing. Mazac¢, ktery pfipravuje majetkopravni operace vicemén¢ s cilem
prodat mestsky majetek, vyporadavat ho a ziskat do méstského rozpoctu penize, tak k tomu asi on neni
ptilis odborné nadan, protoze nedéla s témi détmi nebo nefesi socialni zalezitosti.

MUDr. Koloma

Mneé spiSe jde o to, aby se uchranil majetek mésta, tady jde o finance a o dodrzovani téch smluv.
JUDr. Rehacek

Pokud to chcete, tak seznamy mohou byt pristé predlozeny, piespiiste.
N. Jozifkova

Pristé urcité ne, protoZe ja mam vSechny smlouvy ze svého odboru na stole, v souc¢asné dob¢ se
osobné tim zabyvam, osobné chodim s mymi kolegy na kontroly, takze pfisté to urcité¢ nebudu mit, ale
pokud vas to zajima, tak mame telefony, ohlaste se, nemam s tim zadny problém.

MUDr. Koloma
Urgits, dekuji.
Mgr. Moravkova

Ja jsem se minule ptala pana Rehacka, jaky osud byl pravé toho jednani s témi pozemky ve Vesci
tam, kde zadali o komunikaci, coz jsme dostali ted’ v informacich, protoze tam byly néjaké propadlé
lhity, protoze dopis byl ze zaii loniského roku a ja si myslim, Ze tam je hlavné meritum problému,
takze ja jsem tak trochu cekala, Ze to bude i vtéch vyfizenych podnétech, nikoliv jenom
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v informacich. Ale hlavn¢ tam je trochu jiné meritum problému, ti lidé uz v podstaté jsou ted’ postizeni
tim, Ze tam mésto Liberec prodalo néjaky kousek parcely, kde ptivodné ta cesta nezpevnéna byla a oni
maji strach o to, Ze prosté pfijdou jakymkoliv prodejem, jakoukoliv transakci, kterou nebudou moci
uchranit nebo ji zabranit pravé proto, ze tfeba nebudou schopni dorovnat cenu nebo tim, Ze to kupuje,
ziejmé vice vlastnik okolnich nemovitosti proti jednomu vlastnikovi téch pozemku, ktery tam je za
tim ohybem v té cesté, ktery je zfejmé ekonomicky neskonale siln€jsi apod., je mozné, Ze prosté chce
skoupit co nejvice okolnich pozemkl a v podstaté si to pfivlastnit, tzn., Ze oni piijdou o pfistupové
pravo k tomu svému pozemku. A ja si myslim, Ze to meritum problému je v tom, aby mésto né¢jakym
zpisobem tam zachovalo vefejné prostupnou cestu a komunikaci, byt je nezpevnéna, pripadné pokud
n¢jakym zplsobem vytvoii né&jaké prostredky, protoze je to tésné sousedstvi rozvijejiciho se
Zahradniho Mésta, tak aby komunikaci i uvedlo do stavu pouzitelného v jakémkoliv pocasi, protoze
v soucasné dob¢ za destivého a snéhového pocasi je to docela neprijezdna komunikace. Takze ja se
chci spiSe zeptat, jestli je jesté v tom mozné oCekavat n€jaky posun, protoze cilem toho podpisového
archu a té zadosti nebylo zadat o prodej, ale o zajisténi nekterych téch véci, o které oni se obavaji, tzn.
pfistupu, pifipadné eventudlné néjakého specialniho jednani o podminkach prodeje a minimalné
zachovani vécného bfemene.

JUDr. Rehadek

To mate urcité pravdu, tu véc bych, prosim, rozdélil na dvé oblasti, protoze ono se zdanlive
vSechno micha dohromady, ale jedna véc je zajisténi piistupu, feknéme, z hlediska néjakych spravnich
norem, v této véci je dokonce v oblasti vefejné spravy dneska docela velky posun na zaklade
stanoviska vefejného ochrance prav, kdy bylo prohlaSeno, a spravni organy k tomu dneska tak
pristupuji, Ze mistni komunikace a pfistupy se fesi viceméné ve vazb¢ na tradici danou v konkrétnim
misté, tzn. 1 ve vztahu k vlastnictvi to neni feSeno tak, Ze nékdo vlastni néjaky pozemek, kde
dlouhodobé vede komunikace, a ted’, prosim, nemluvim o vydrzeném pravu pfistupu, mluvim o mistni
komunikaci z hlediska dopravné spravnich predpist, takze z hlediska pfistupu by to tam meélo byt
vyfeSeno bez ohledu na vlastnictvi, ale druha véc je samoziejmé ta, a to ja nedokazi zde reagovat,
protoze k tomu nejsem kompetentni, a to je to, jestli mésto tam ma investovat, vybudovat tu
komunikaci, to si spiSe myslim, ze musi fict pravé samosprava, jestli do toho investuje své prostredky
a bude to fesit.

Ing. Kittner

To zaprvé a ja k tomu feknu to, co fikdm vzdycky a neoblibené, kdyz ti lidé zadali stavebni trad,
moc dobfe védeli, ze tam zadna komunikace neni a je to potrad ta stejna hra: hlavné nam to povolte,
my nic nechceme a kdyZz to dostavime, tak nam tam ted’ udélejte silnici, protoze jste nam to prece
povolili.

Mgr. Moravkova

Ja si myslim, Ze to neni tento pfipad, protoze to je objekt, ktery tam je minimalné 20 let, jestli se
nepletu, takze to asi nedélali z téch alibistickych divodut. Tehdy to délali ...

Ing. Kittner

Tuto skutecnost vzal v uvahu i stavebni ufad, kdyz ndm zde povolili vystavbu nékolika domk, ja
to Ctu.

Mgr. Moravkova
Kdyz jsem mluvila s t€émi vlastniky, tak vim, Ze tam bydli zhruba od roku 1984 minimalné.

Ing. Kittner

Ale princip je stejny, prosté vzdycky si nékdo néco postavi, kde to v zasad€ neni vhodné, kdyz mu
to nechceme dovolit, tak se domaha toho, abychom mu to dovolili, protoze on to chce, a kdyz uz to
ud¢la, tak pak fekne: ono je to Spatné a ted’ to postavte, a je to na nds, jestli se rozhodneme, ze kdyz
n¢kdo si n¢kde postavi domek a my mu k tomu udélame silnici.
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Mgr. Moravkova

Ja si myslim, ze tam ale neni domahani, ale je to sluSna zadost a ja se prosté obavam, ze vlastné
tim, Ze se tam nékteré véci nefesi upln¢ adekvatné té situaci v terénu, tak se to posouva nékam do
iracionalna a méni se to v zamér prodeje a to je Spatné.

Ing. Kittner

Vy si to myslite, ja si to nemyslim, budeme schvalovat rozpoctové opatieni, budeme schvalovat
rozpocet, pani Moravkova, to je vzdycky jenom o tom piestat mluvit, néco udélat, takze neni nic
lepsiho, nez fici: navrhuji, ze zafadime polozku vystavba komunikace té a té, penize vezmeme tady a
dostane to za ukol n€ékdo udé€lat, ale ...

Mgr. Moravkova

Ja toho vyuzivam urcité, my se tomu nebranime, ale musime dostat informaci, Ze je mozné se tieba
v ¢ervnu n¢kde sejit nad polozkami, na které se nesmi zapomenout v navrhu rozpoctu, protoze
takovato schiizka se vloni bohuzel neuskutec¢nila. Takze my ted’ hlasime uz dneska ...

Ing. Kittner

Pani Moravkova, opakuji uz jednou, nékdo déla n¢jaky navrh, a to je navrh jeho, on tam da proste
to, co tam dat chce, chcete-li tam dat vy néco jiného, tak prost¢ navrhnete néco jin¢ho, ale neni
povinnosti toho, kdo navrhuje, prosté tam navrhovat to, co chcete vy, tak to neni, uz to kone¢né jednou
pochopte. A jestli chcete néco navrhovat, my vam dame vSechny informace, ale musite to navrhovat
vy a ne nam tady vycitat, ze my nenavrhujeme to, co vy chcete, to nikdy tak nebude, my navrhujeme
to, o Cem jsme piesvédceni my, to tak prosté je. Zrovna tak jako ja vam nevy¢itam, ze nenavrhujete to,
co by se libilo mné¢.

Ing. Mrklas

Ja bych se rad pana primatora jesté¢ zeptal k bodu, kdy jsme hlasovali o Vrabci, kdyz mél
poznamku, Ze se hlasuje podle osob, jestli jsme hlasovali o pozemku pro kolegu Vojtiska?

Ing. Kittner

Pane Mrklasi, predpokladam, ze umite ¢ist.
Ing. Mrklas

Dobte, ale jestli kolega Vojtisek nemél oznamit, Ze se bude ...
Ing. Kittner

Pan kolega VojtiSek nemusel oznamit nic, on nehlasoval, vyfesil stfet zajma velmi jednoduse.
Ing. Mrklas

Jestli by nebylo slusnosti fict, Ze se hlasuje o jeho pozemku jenom?
Ing. Kittner

Ja si pravé myslim, Ze to, co nyni ¢inite, neni slusné, ale to je kazdého véc nazoru.
Ing. Moravek

Ja bych chtél jenom néjaké doplnéni od pana tajemnika k té informaci ohledné provozu tridicky
odpadu v Krasné Studance. Samoziejm¢ rozumim takovym uvaham, co by se mohlo. Ja bych rad
vedel, co jako mesto udélame a chtél bych jenom upozornit, ze tam nejde jenom o hluk a o tu moznost
toho spadu, ale také i o provozni cestu, a vim, ze to je cesta, ktera patii t€émto majiteld, to uz jsem tady
tekl. Tak jestli dobfe rozumim tomu, co jste mi fekl pfed zahajenim dneSniho zasedani, tak svolate
né&jaké jednani?
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JUDr. Rehadek

Ta situace je, fekl bych, velice podrobné popsana v téch materialech, které jsou vam prabézné
predkladany, at’ uz to byl prvotni material informacni, tusim, Ze v tom fijnu potom nasledné nekteré
zalezitosti tykajici se sankénich Fizeni viiéi provozovatelim ze strany Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi to, tusim, bylo nékdy v prosinci. A ted’ je tady doplnéni zcela zasadni, protoze Krajsky urad
Libereckého kraje t¢ém provozovateliim skute¢né ¢innost tam povolil, tzn., dneska tam je legalni.

Ja se musim pfiznat, Ze se neztotoziuji s nazorem Krajského uradu, Ze to tam je povoleno spravne,
ale to je véc, kterd mné spiSe nepfislusi, abych to jakkoli posuzoval, to prosté zase je v kompetenci
nékoho jiného. Obecné Ize prosté fici, ze tam je byvalé¢ zemédélské stiedisko, areal s jakymsi
teletnikem, ktery skutecné byl rekolaudovan na sbérnu druhotnych odpadi, zjednodusené feceno.
Nicméné obcany trapi dvé nebo ztéch jejich podani, co mame, tak dvé oblasti. jednak cesta
samoziejme, ktera byla ptivodné majetkem Pozemkového fondu, ktery to prodal t€ém podnikateliim. A
druhd véc je umisténi mobilni drticky na dvofe toho byvalého zemédélského arealu. Problém je
skutecné takovy, ze jakkoliv zeméd€lsky areal je mozné vyuzit jako sbérmu druhotnych surovin,
odpadt a dalsich véci, tak na$ soucasné platny izemni plan neumoziuje nebo neptedpoklada, ze by
v takovychto arealech odpady byly dale zpracovany. Kdyz to feknu laicky, prost€¢ nas uzemni plan
neumoznuje to, aby si tam postavili drticku mobilni a drtili tam, délali tam ramus a dovazeli tam
spousty dalsich véci, které s tim podnikanim a s tim nakladanim s t€émi odpady souvisi. Krajsky trad
na to ma jiny nazor, ja jsem tam na konci toho materidlu nastinil tfi ur¢ité moznosti, které bychom
jako meésto mohli vici tomu rozhodnuti uplatnit nebo ucinit, pan primator, kdyz jsme to spolu
probirali, tak fikal, ze bychom skute¢n¢ méli reagovat jako za samospravu, tzn., je tam jedna véc
podani prezkumu, to pravdépodobné udélam ja, toho rozhodnuti krajského pro rozpor s tizemnim
planem. A vedle toho s panem primatorem piipravime urcitou zadost o piehodnoceni toho rozhodnuti
z pozice té, ze v tomto piipadé¢ byla opomenuta samosprava. Uz v tuto chvili ma vedouci odboru
pravniho pokyn v ptipadé, Ze ptijde n€kdo z téch dotcenych firem, aby projednal s nami tak, jak mu to
uklada to krajské rozhodnuti, umisténi té drticky, tak souhlas nevydat, protoze zfejme tady, aspon to
tak citim, je vS§eobecna shoda v tom, ze by zastupitelstvo chté¢lo pomoci t€ém obaniim v tom, aby tam
byl obnoven né&jaky ten ,,pokojny* stav nebo jak to mohu nazvat. Takze skutecné v tom asi udélame
tyto tii kroky, ale musim pfedeslat a znovu zduraznit, Ze kompetence mésta a magistratu v tomto je
zcela marginalni, ze primarné nakladani s t€émi odpady a provoz zafizeni povoluje Krajsky urad
Libereckého kraje, ktery to povoleni vydal.

J. Solc

Ja bych se vratil zpatky jesté k té komunikaci a poprosil bych pana tajemnika, aby nam, jestli to je
mozné, pripravil néjakou obsahlejsi, byt trochu polopatickou odpovéd na to, jaké vymahatelné
zavazky by pfipadné vlastnici téch nemovitosti po nas mohli pozadovat, protoze otdzka se mi vraci
pokazdé, kdyz se bavime nad néjakou zménou tizemniho planu nebo klasifikace téch parcel, jestli my,
kdyz umoznime nékde zastavitelnost pozemkd, jestli si ti tim zaroven nepiijimame jakési vymahatelné
bfemeno, ze potom tam také do budoucna t€ém lidem jednou postavime silnici, potom zase osvétlent,
potom jestli jim tam nepfivedeme meéstskou hromadnou dopravu a potom, jestli po nas nemohou chtit
Skolky a tyto vSechny véci, jestli tim jednim rozhodnutim na zacatku se vlastné nezavazujeme
k rozhodnutim budoucim. Tak néjakou takovouto obsahlejsi odpovéd’, abychom se tim mohli drzet.

Ing. Kittner

Ptipravime, ale odpovéd’ je jednoducha, pozadovat to mohou a také to pozaduji, ale to je prave to
rozhodovani, ale ptece prubeh, my vzdycky hovoifime o néfem a myslime néco jiného, pribéh je
presné takovy, jak jsem vam ho nastinil a neni to zdaleka prvni.

J. Solc

Ja vim, ale kdyby oni nas tieba dali k n¢jakému spravnimu soudu, tak jestli by nahodou nehrozilo
to, ze my jim tam komunikaci budeme muset vybudovat?

Ing. Kittner
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Vétsinou ti lidé to maji ve stavebnim povoleni, Ze si ji maji zajistit sami, ale to je pfipad od
ptipadu. Uplné tak snadno, ale to je spiSe opravdu, asi t&7ko se mizeme takto soudit o toto. Je to
prosté néjaké rozhodovani. A jak fikam, neni nic proti tomu tam silnici udélat, ale musime se pro to
rozhodnout a musi se pro to rozhodnout samosprava, protoze stavebni ufad povoluje podle pomérné
jasného zakona a dokonce zakon piSe, protoze vSichni si mnohdy mysli, Ze stavebni Ufad mize
rozhodnout, jestli vam vyda stavebni povoleni nebo nevyda a ono to tak Upln¢ neni. Ten zakon fika
velice zjednodusen¢, kdyZ splnite, tak stavebni ufad ne muize vydat stavebni povoleni, ale vyda
stavebni povoleni. Takze Zadatel ho z néj také mize vysoudit zrovna tak. Takze je to o tom, jestli tam
bude silnice spiSe na nasem rozhodnuti, na rozhodnuti samospravy. My jsme se dostali k informacim,
ale jesté bychom méli odhlasovat vyfizeni, Ze bereme na védomi a pak mtzeme pokracovat klidné
informacemi, naméty, ale abychom na to nezapomnéli. Takze, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 30 - pro 34, proti 0, zdriel se 0 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 21/

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Byly ptedlozeny nize uvedené informace:

e Informace — Posouzeni pisemnosti - podnétu k postupu podle ust. § 124 zakona. o obcich,
zastupct Obcanského sdruzeni Vilova ¢tvrt’ Svojsikova doruCené Clenim Zastupitelstva mésta
Liberec na jejich zasedani dne 28. 2. 2008

e Informace - Privatizace podilu na budove¢ €. p. 367, ul. U Soudu, Liberec 2
e Informace - Privatizace pozemkt p.¢. 1189/2, 1189/5, 1187/2, k. . Vesec u Liberce
e Informace - Recykla¢ni linka v Krasné Studance

e Informace - Souhrn provedenych zmén — piesunt v rozpo¢tu SML od 1. 1. do 19. 3. 2008
schvalenych vedoucim odboru ekonomiky

e  Plnéni usneseni rady mésta s terminem splnéni v mésici unoru 2008

Ing. Mrklas

Ja bych pozadal o n¢jaké informace ohledn¢ Dopravniho podniku mésta Liberce, protoze kdyZz se
podivame na dotace, jakym zptsobem je dotovana meéstska hromadna doprava, tak se podivame, ze za
obdobi poslednich dvou let doslo k nartstu zhruba o 80 mil. A ja bych docela rad védél, na zakladé
ceho se dospélo k ¢islu 80 mil., protoze si myslim, ze zdivodinovat to pouze zdrazenim pohonnych
hmot to neodpovida? Takze bych rad pozadal, jestli na piiSti zastupitelstvo by mohl pfijit feditel
Dopravniho podniku, aby ndm k tomu néco poveédél.

Ing. Kittner

Mohl, ale nezlobte se, ja mu, s vasim dovolenim, odcituji vasi zadost, protoze zadost stylu ,,ja bych
pozadal o né&jaké informace®, tak takového hlupdka ze sebe délat nebudu, ale v poradku, pan feditel
prijde.

Ing. Mrklas

A pak bych se jesté rad zeptal, jaké byly podklady ke zméné tarifti, jestli k tomu byly, kdyz to Slo
do rady, néjaké ekonomické podklady a na zéklad€ ¢eho bylo rozhodnuto o zméné téch tarifti?

Ing. Kittner

Na zékladé¢ materidlu rady mésta, mizeme vam je nakonec i dat, ale normaln¢ standardnim
zpusobem. A ekonomické podklady jsou vcelku jednoduché, at’ to jsou oCekavané naklady, vynosy
Dopravniho podniku a na$e rozhodnuti, kolik jsme ptid€lili do rozpoctu, to je pomérné snadné.
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Ing. Mrklas

Dobte, ale je to pravé v té souvislosti, kdyZ se podivam, tak narast vlastn¢ dotaci ze 105 mil. na
180 mil. je v podstaté fadoveé nartist témet o 100 % a kdyz se podivam, Ze k tomu jesté se meéni tarifni
politika, ktera vlastné také tomu Dopravnimu podniku jeSté pfispiva, tak se mi zda, Ze naklady na
dopravu jsou pomérné vysokeé.

Ing. Kittner

Asi by bylo osobné nejjednodussi si dojit na Dopravni podnik, ale jestli mate pocit, my vam toho
spoustu ..., nebo si precist vyro¢ni zpravu, ktera toto bude fikat, ale my vam vSem ty materialy
muizeme dat, ale to je pomérné, fekl bych, na nékolik hodin toto feSeni. Ale budiz. Pan Veselka vam to
rad jisté fekne.

Ing. Mrklas

Dobite, je to na nékolik hodin, ale jde tam zhruba o navySeni nakladti o 80 mil., ¢ili tomu by mozna
néjakou hodinu stalo za to vénovat.

Ing. Kittner

Vazeni kolegové, cheete-1i tomu vénovat, ja jsem pro.

Ing. Moravek

Ja bych chtél v té souvislosti informovat, Ze s finanénim vyborem jsme v Dopravnim podniku byli
v lofiském roce, vSichni ¢lenové financniho vyboru méli moznost se zeptat na cokoliv, byl tam nejen
teditel, ale i jeho naméstci a zalezitosti byly osvétleny. Samoziejme obecné je to nartst velky, ale tam
bylo pfesné feceno, Ceho se tyka, co stoji tramvaje, co stoji autobusy, jaké jsou problémy. Mohli jsme
se podivat i do téch nasich dep a bylo nam celé vedeni Dopravniho podniku k dispozici. Domnivam
se, ze takova kratka exkurze, pokud ji zastupitelstvo bude chtit, respektive ne pifimo snad ze by
nastoupil, ale tim, Ze by nam feditel se svymi naméstky fekl to, co nas informoval a zodpovédel dotazy
finan¢niho vyboru, by nemé¢l byt zadny dlouhy problém.

Ing. Kittner

Problém to neni, ale problém financovani Dopravniho podniku, jak mé jist¢ nékteti zastupitelé,
ktefti si tim prosli, uvédomi, nez to ¢lovek vitbec pochopi, je opravdu na ne€kolik hodin, na par dni. Ale
chcete-li to absolvovat, my to pfipravime. Ale pfipada mi opravdu smysluplnéjsi, aby ten, koho to
zajima, si pfimo doSel na Dopravni podnik, kde se mu radi budou vénovat a prosté ud¢€la to, ale budiz.

Mgr. Moravkova

Mluvi mimo mikrofon. ..., Ze si myslim, Ze to je tak zdsadni véc, protoze ovliviuje to kvalitu
jednak verejné dopravy, ale hlavné té individudlni dopravy, samoziejmé zdrazovani téch jizdenek
zpusobuje, ze ¢im dal vic lidi si spocita, ze opravdu se jim ¢asove i finanéné uz vyplati dneska jet do
mésta autem a to je opravdu tristni. Takze ja se opravdu domnivam, Ze by bylo zédhodno o téchto
principialnich vécech a o vyhodnoceni téch minulych obdobi a planech strategickych, jak se hodlaji
Dopravni podniky dale rozvijet a jak jim vychazeji nékteré pribézné bilance, se bavit, ale bavit se
s nimi nikoliv jako ndhodny navstévnik na Dopravnim podniku, to je pfece Upln¢ jina uroven, ale
pozvat je na n¢&jaké setkani, kde bude tedy prevaha zastupitell, ktefi, ja si myslim, Ze by méli mit
pravo néjakym zplisobem tuto politiku ovliviiovat.

Ing. Kittner

To mate, pani Moravkova, pravdu, ja jsem si jenom dovolil vas upozornit, ale z jiné zkusenosti, nez
ti zastupitelé budou vibec védét, o ¢em mluvi a nebudou placat nesmysly, takze to opravdu dost trva a
musi se s tim nejprve seznamit. Ale dobte, ja to pfipravim, neni s tim zadny problém, ale je to opravdu
velmi slozita véc, a proto jsem navrhoval, ze by bylo lepsi, koho to zajima, my to pro né piipravime,
aby si tam dosli a my jim udélame klidn€ néjakou velkou prezentaci té véci. Ale opravdu to ma vazby
na mnoho véci, cely systém objednavani t¢ dopravy, protoze pfiznejme si, my jsme ten, kdo urcuje,
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ktera bude doprava, my si ji objedndvame. Mimochodem ze zakona jsme pak povinni hradit ztratu.
Takze tyto véci, ja to nemyslim zle, jenom fikam, Ze tim, zZe sem piijde pan naméestek Veselka na Ctvrt
hodiny na zastupitelstvo, tak vam to fakt neosvétli.

Mgr. Moravkova

Ja nechci, aby prtiSel, ja& bych rada, abychom tomu vénovali dostatek Casu, aby zastupitelstvo
zvolilo formu, i kdyby se seSel seminai v Dopravnim podniku a vénoval tomu opravdu dvé hodiny. Ja
se domnivam, ze opravdu, ze to chce cas, prostor a podklady, pfedpokladam, Zze se daji néjakym
zpusobem vyexportovat do elektronické podoby a miizeme je dostat k sezndmeni se s nimi predem,
protoze predpokladam, Ze to nejsou zadné tajné informace, ani zneuzitelné v obchodnim styku apod.

Ing. Kittner

Pomérné konkrétné Dopravni podnik, kdybyste nez zaéneme diskutovat, alespon nahlédla do jeho
vyrocni zpravy, tak to je konkrétné u Dopravniho podniku pomémé rozsahly material, kde vSechny
tyto tidaje jsou. A ted’ netfikam ano, feknéme si, chceme jesté né&jaké jiné udaje, chceme néco, my to
pripravime, ale je to takové trochu ani obleCend, ani naha, ani na koze, ani na voze, prosté chcete po
mné néco, nevite co, a nadavate mi, Ze to nechci udélat.

Mgr. Moravkova

Ja se jenom domnivam, ze tady diskutujeme relativn€ nezavazné a zZe je Cas diskutovat o tom, Ze by
se neméla opakovat situace, Ze se nam pouze na védomi dostava informace, ze jsme o 50 % zdrazili
jizdné v Liberci.

Ing. Kittner

Ona se vam bude opakovat, protoze tarif je vyhradni pravomoc rady meésta, a ta prost¢ néjak
rozhodne.

Mgr. Moravkova

Ale pokud my budeme schopni a mit moznost se piedtim seznamit s témi souvislostmi, tak vas
néjakym zpusobem jako radu, kterd o tom rozhoduje apod., mizeme néjakym zplisobem ovliviiovat,
ale v moment¢, kdy k tomu neni dany ani prostor, ani Cas, tak to nejde fyzicky.

Ing. Kittner

Na to uz nemam co fict.

MUDr. Richter

Dobré odpoledne, ja se divim dvéma vécem, ze zaprvé se o tom bavime koncem biezna, kdyz uz
nové tarify plati od 1. ledna. Probéhlo to tiskem tolikrat, bylo to kritizované tolikrat, rizné se
zdivodinovalo uz tolikrat a dneska koncem bfezna se my zacneme ted” dohadovat. To se o tom ted’
budeme bavit a pak se o tom zase budeme bavit v Cervnu, pak mozna pied volbami, a pied témi
volbami mozna nejvice. Proste to jsou véci uz davno probrané.

Pak se divim druhé véci, kde jste vzal téch 105 mil.? Co jsem v zastupitelstvu, tak jsme vzdycky
zacinali na cifrach 130 mil. a Ze by se to béhem dvou let zvedlo o 80 mil., to se mi v zd&dném piipade
nezda. Jak ftikal primator, kdyz ¢loveék pronikne trochu do té problematiky tfeba, co stoji tramvaj, co
stoji autobus, tak kdybyste Cetli aspon tisk, tak byste zjistili, ze vSechny mésta v republice zdrazuji
jizdné. A Liberec byl dlouho tfeba mezi nejdrazSimi a dneska je primérné drahy, protoze nafta,
tramvaje, autobusy, to je vSechno tak strasné¢ drahé, Ze si to vliibec neumite predstavit. Ale proC se o
tom bavime ted, za chvili dostanete vyro¢ni zpravy zkazdé akciové spoleCnosti, ty by mély byt
zhruba v kvétnu, tam si to mizete dopodrobna nastudovat a miizeme se o tom bavit, ale o téch tarifech
uz se nebavme, protoze pro vasi informaci my jsme vybirali z fady varianty, my jsme to neplacli jen
tak, ze jsme se sesli a fekli jsme: tak co kdybychom dali 20, nebo tak si to asi predstavujete, takto to
neni, brali jsme v ivahu jizdné v Praze, v Olomouci, ve srovnatelnych méstech, brali jsme v tivahu, co

Strana 31 (celkem 34)



to bude stat mésto, rizika atd., plno téchto okolnosti. A jestlize se o tom budeme bavit jako malé déti,
tak prost¢ akorat ztracime cas.

Ing. Mrklas

Ja akceptuji nabidku pana primatora, do Dopravniho podniku zajdu, budu rad, kdyz mi tam nékdo
informace poskytne, protoze v normalnim postupu podle zdkona mi ptfedseda pfedstavenstva by
odpovidal do jednoho mésice a mohl by poskytnout odpovéd’ pisemné, je mi to naprosto jasné a ja toto
akceptuji a stahuji tu zadost, aby pfiSel sem, protoze mi to pfipada rozumné.

Ale druha véc je ta, ze naklady, které tam jsou, Ze opravdu o nékterych vécech pochybnosti mam a
pokud hledame n¢kde zptisob, kde usetfit, tak si myslim, ze zrovna na Dopravnim podniku by se urcité
né&jaka rezerva dala najit, protoze, kdyz se pijde do firmy, ktera fekne: ptedlozte nam své naklady, tak
vam néklady napiSu upln¢ krasné a budou zdtivodnéné vSechno, ale jenom Dopravni podnik je 100 %
kapital mésta, takze tam mame moznost do toho zasahnout jesté jinym zptisobem.

Ing. Kittner

Ja jsem rad, ze dospivame ke shodé, ale skute¢né véfte nam, vzdycky se da usetfit, samoziejme
vzdycky se da usetfit, ale uvidite, Ze to neni tak jednoduché. A jen tak mimochodem dneska jste vzali
na védomi, a ted’ to zase ne fikam konfronta¢né€, dneska jste vzali na védomi rozsiteni jizdnich rada, je
zvlastni, ze nikdo neprotestoval v souvislosti s tim, co se tady dneska probird, protoze to bude zase
jenom zvySovat naklady. My jsme prost¢ na Dopravnim podniku vysli vstfic tém zadostem a
pfiznejme si, jenom jsme zase zvysili naklady, protoze, jak uz opakuji po mnohokrate, neexistuje
vydélecna linka, jinymi slovy kazdé ptidani linky, kazdé ptidani spojii, kazdé rozsifeni provozu jenom
zvysuje ztratu. Takze je to skuteéné vzdycky velky souboj o tom, co bychom chtéli, protoze chtéli
bychom jezdit velmi Casto, skoro vSude atd. a kolik chceme zaplatit a Ze to jsou obrovské penize, to
jsou. A mimochodem tarify, jednim z divodli bylo pravé udrzet téch zhruba 180 mil., které dame.
Miizeme jit cestou nékterych meést, které to délaji u odpadd, my to miizeme udé€lat u Dopravnich
podnikt, dame-li tam, dneska uz jsme davno opustili to, Zze mésto dava 50 %, dneska uz davame vice,
bohuzel, a kdyz tam dame zhruba téch 340 mil., mizeme jezdit zadarmo. Prosté o tom to je, ale ja to
vitdm. I pani Moravkovou bych poprosil, skute¢né my to né&jak pfipravime s panem Veselkou, aby se
vam tam lidé vénovali, mizeme tomu nakonec vénovat n¢jaké predstavenstvo, néco takového, ale je to
opravdu pomérné komplikovana véc.

Ing. Mrklas

Pro mé je tieba zaraZejici jedna véc, Zze Dopravni podnik si najima CSAD, podnik, ktery je vlastné
mimo a CSAD tam dokéZe jezdit, dokaZe na tom vyprodukovat zisk a vétsinou nebyva obvyklé, Ze si
potidi za to nové autobusy a tam o tom mam do ur¢ité miry, jak Dopravni podnik funguje, tak bych
chtél vysvétlit toto, ze vlastné Dopravni podnik ve vlastni rezii neni schopen toto zajistit a jak je
mozné, ze CSAD se tam vyplati jezdit pro Dopravni podnik?

N. Jozifkova

To vam mohu fict, protoze sedim v pfedstavenstvu, protoze maji jesté autodopravu, takze oni si

vvvvv

tteba Dopravnimu podniku.

Ing. Kittner

Zase jenom odpovim, skuteéné to je slozita diskuse, také mimo jiné proto, ze CSAD jezdi necelych
20 % té nasi kapacity, vyrovnava si tim zase, své vyhody v tom vidi, napt. jezdi dopravu i po kraji
atd., takZe si z toho prosté zvysuje objem, snizuje si jednotkové naklady atd. Ale kdyby CSAD mélo
délat 100 %, tak bude mit stejny problém, ono nejezdi, ono jezdi necelych 20 % nasSich potieb a jezdi o
néco levngji, neZ jezdime na vozokilometr my, ale ne o moc. My to CSAD, a zase to fikame, spise
najimame ne proto, e bychom nedokézali jezdit to, co jezdi CSAD nebo takto, Ze by to bylo n&jak
ekonomicky vyhodné, ale problém znate, problémy jsou fidi¢i, problémy jsou i autobusy do jisté miry.
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Takze vypomaha spise z toho diivodu a je to vyhodné pro ob¢ strany. Ale neplati to, co jste fikal, ze
kdyby CSAD jezdilo 100 %, ze to bude pro n&j lepsi.

Ing. Mrklas
To ja jsem nikdy nefikal.
Ing. Kittner

Co to implikovalo, ano, jim se to vyplati, protoZze jezdi jenom urCity omezeny pocet, ktery jim
vyhovuje, oni nepfistoupi na to, ze budou jezdit vice, nez jim vyhovuje. My, bohuzel, musime jezdit
to, co si mésto objedna, myslim tim, my jako Dopravni podnik, at’ se nam to libi, nebo ne, coz ale
nakonec od toho Dopravni podnik je. A ma to skute¢né vazby, malokdo si uvédomuje, a uz jste
zapomnéli, jakymi autobusy jsme jezdili pred deseti lety a jakymi autobusy jezdime dnes. A jenom
udrzeni tempa obnovy téch autobusti, mame 80 autobust, kdyz jsme si stanovili v pfedstavenstvu nebo
v Dopravnim podniku, ze bychom chtéli radi dojit zhruba osmiletého nejvétsiho stafi, tak to znamena
koupit kazdy rok deset autobusti. Kdyz kupujete nizkopodlazni autobusy, je to 5,5 mil. K¢ za jeden.
Samoziejmé ma to, jak vy vite, okamzité ty nové autobusy jsou krasné, ale jdou vam do odpisi hned,
takze z hlediska nakladu je lepsi jezdit starou hajtrou, protoze ma malé odpisy, zase ma velkou tdrzbu
atd. Takze ten problém je opravdu komplikovany.

Ing. Mrklas

Ale jestli si dobie vzpominam, tak tam jesté byly i né¢jaké dotace pro Dopravni podnik na obnovu
vozového parku, které byly mimo ty vozokilometry, ne?

Ing. Kittner
Samoziejmé.
Ing. Mrklas

Takze ono, kdyz se to takto s¢ita, proto mi ta ¢isla pfilis nesedi, protoze, kdyz mi nékdo koupi nove
strojni vybaveni a ja na ném budu jenom néco provozovat a mam vedle toho druhého provozovatele,
ktery si to koupi sam, tak v tom okamziku tam jsou uz zase néjaké rozdily. A ja bych jenom rad védél
a rad bych mél osvétleno, jaké rozdily jsou, kde to je, jak to je. Ja netvrdim, Ze tam je néco Spatného,
ale rad bych védél ptesné, jak to je a véfim tomu, Ze se necha najit zptisob, jak usSetfit.

Ing. Kittner

Jen tam mimochodem, pane Mrklasi, ja tady mam od pana Svobody briskné, sice fikate ze 105 na
181, ale v roce 2001, to je pred témi 105, jsme méli 154. TakZe ono to sice bylo 105, ale jenom takovy
hup a jinak mame to 154, 104, 104, 157, 170, 174, 181 v jednotlivych letech v milionech. A ja vam
rozumim, ze to je nartst obrovsky, ja kdyz jsem nastoupil do své funkce, tak jsem se s tehdejSim
teditelem hrozné hadali, Ze my jsme mu chtéli dat jenom 85 mil. a on chtél 90 mil. Takze skutecné
jsme se dostali od roku 1998 na dvojnasobek, prosté tak to je. Ale budeme se tim zabyvat. A to jsou
provozni dotace, pak samoziejme jsme davali dotace na vozovy park. A jesté pofad nemusime kupovat
tramvaje, to si teprve uzijeme. Nejlevnéjsi tramvaj na Ceském trhu jsou 2 mil. Euro. Takze zatim
rekonstruujeme ty staré a to také jednou dojde.

Zeptam se, ma-li jesté nekdo néco? Neni, tak vam popteji hezky zbytek veCera a pfisti mésic se
budu t&sit na shledanou. Jenom pro vasSe planovani, to je diilezitd informace, kvétnové zastupitelstvo
pravdépodobné nebude 29. kvétna, ale 5. ¢ervna, abyste s tim poditali.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova, v. r.
(prepis: Kovarova, Myslivcova)

Strana 33 (celkem 34)



Ovéfovatelé: Ing. Pavel Bernat,v.r. Ivana Bobkova,v.r.

Clen zastupitelstva ¢lenka zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner,v.r. Ing.Ivo Palous§,v.r.
primator mésta nameéstek primatora

Ptilohy
¢ Vysledky hlasovani
¢ 6 ks magnetofonovych kazet s nahranim 3. zasedani zastupitelstva mésta konané¢ho dne 27. 3. 2008
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