ZAPIS
Z 5. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 5. 6. 2008 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1/

Zahajeni, schvaleni poradu jednani

Primator mésta zahajil zasedani v 15.00 hodin, pfivital pfitomné zastupitele a hosty na zasedani
meésta Liberce. Konstatoval, Ze je pfitomno 31 zastupiteld a jednani je usnaSenischopné. Omluvil
nepfitomné ze zdravotnich divodi: Ing. Hrusa, MUDr. Olivova. Pozdéji se dostavi PhDr. Véclavik,
Ph.D., Mgr. Korytaf, Jech, Svoboda. Ptfedstavil pfitomnym starostu Méstského obvodu Vratislavice
pana LukaSe Pohanku.

Seznamil pfitomné s programem, ktery zastupitelé obdrzeli, a na stole predlozenymi materialy.

Musim provést urCité formality, tj. zapisovatelkou urcuji V. Myslivecovou, pracovnici
organizac¢niho odd¢leni, a za ovétovatele zapisu bych poprosil L. Halamovou, MUDr. Jitiho Janatu.

Priméator seznamil ptitomné s procedurou piihlaSeni se do diskuse zasedani.

hlasovani ¢. 1 -pro 31, proti 0, zdrZel se 0 - program byl pFijat

K bodu ¢. 2/

Diskuse

Margita Kralova, ob¢anka mésta

Dobry den, mam stiznost, ze v ul. Wintrova kon¢i zahradky a nam to oznamili na posledni chvili,
ze by mély k poslednimu fijnu Gplné¢ skoncit, Ze bychom se méli béhem meésice odsté¢hovat, ale za
vSechny zahradkare prosim, abychom tam mohli vytrvat tfeba rok, nez by se tam néco zacalo délat
kvuli t¢ém povodiovym zatarasiim, abychom si to mohli zabezpecCit jesté, protoze, kdyz bychom
urychlené odesli, tak tam okamzité budou Romové rozebirat veskeré ploty a Zelezné tyce a v téch
zahradkaiskych chatickach fetaci a bezdomovci tam pies zimu i piespavaji, tak bychom byli radi,
kdyby nam konkrétné n¢kdo tekl, ze 2010 k 1. lednu, Ze to chcete Gpln¢ prazdné, tak jsme ochotni
béhem toho roku vyklidit. Vim, ze tam se musi néco udélat pro zabezpecovani a tak jsme se s tim
smifili. To by bylo asi vse, dékuji.

Ing. Kittner

Pani Krélova, ja se vas musim zeptat, vy jste fekla, ,,oni nam oznamovali“, kdo vdm to oznamoval,
my jsme vam nic neoznamovali.

Margita Kralova, ob¢anka mésta

Nam to tfekli na zahradkaiské schiizi na jafe v Besed¢. Nikdo tam neptisel, aby nam ftekl, co
vSechno se tam bude d¢lat.

Ing. Kittner

Nezlobte se, zahradkaiska schiize s ndmi nema nic spole¢ného, my pfipravujeme teprve dopis,
ktery vam odejde a rozhodné, aspon, jak tady konzultuji s panem naméstkem, termin leto$ni fijen si
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nékdo vymyslel, takto rozhodné¢ nebude. Dopis vam pfijde a rozhodné se budeme snazit, abyste tam
mohli byt co nejdéle, az to opravdu budeme potiebovat.

Margita Kralova, obCanka mésta

Nam to bylo feceno, ze do konce zafi a ze piijde vypoveédni lhtita a ze béhem toho mésice musime
opustit zahradky.

Ing. Kittner

Ja nemohu odpovidat za to, co vam kdo tiké, to je jeho problém a ¢emu vy véfite nebo nevéfite.
Mésto Liberec vam nic takového nesd€lovalo, protoze, jak jsem byl informovan, dopis, kterym vam
budou véci sd€leny, zatim neodeSel, teprve se pripravuje, mj. také proto, Ze termin neni znam, ale
rozhodné nebude v fijnu. Jesté¢ bych fekl, realny termin je nejdiive nékdy v pfiStim roce, letos to
nebude, ale ono to skute¢né€ zatim vaze i na n€které véci a terminy, které nevime ani my.

J. Solc

Jenom stru¢nou informaci k tomu vystoupeni pani Kralové, protoze jsem se celou situaci zabyval
pravé na popud a podnét pani Kralové, tak se domnivam, ze informace o tom, Ze zahradky nebudou
muset urychlen¢ opustit, je asi ta nejlepsi mozna zprava, protoze zadna dalsi zprava se ani nechysta, a
to jsem konzultoval i s hydroprojektantem. Tam neni mozné z diivodi téch protipovodnovych opatieni
zahradky zachovat. To, Ze je budou moci vyuzivat az do posledniho mozného okamziku, je velmi
pozitivni zprava.

Ing. Kittner

My skute¢né a jesté poprosim pana Andrleho, Ze my skute¢né ten termin neumime fici, ale téméf
100 % umime fici, ze letos to nebude.

Stanislav Drly, oban mésta

Pane primatore, pani radni, zastupitelé, jsem jeden ze 70 zahradkart ve Winterove ulici, kterym
Radnice bere zahradky. Vas dtvod — protipovodiiovd opatieni. Lidé tomu nerozumi. Od jara do
podzimu se voda v fece bichti nedotyka. Kachny, misto aby plavaly, chodi pésky v fece. V fece by
bylo naopak tieba vody vice a to, aby se do ni zivot vratil. Kdyz del$i dobu neprsi, voda v fece
zapacha. O tom néco vypovida také vyhlaska, ktera nam zakazuje Cerpat vodu na zalévani Cerpadly. Je
to asi tim, Ze vody v fece zase tolik neni. Opét tomuto natizeni 1lidé nerozumi. Na zahradkach jsme
nechali ¢ast svého zivota, hlavné my v pokrocilém véku a také mnozi pro lepsi vybaveni i penize.
Zahradky byly a jsou nasim potéSenim, aktivnim odpoc¢inkem a pohlazenim na dusi. Vy, pani radni, na
stard kolena nam je berete. Lidé z toho jsou nest’astni a tézko to nesou. Pro¢ neudélate protipovodnova
opatfeni na Frydlantsku ve Visnové, kde lidé kazdy rok maji z velké vody hrizu. Dékuji vam za
porozumeéni.

Ing. Kittner
K protipovodiiovym opatfeni néco miize fici pan ndmeéstek.

Ing. Palous

vvvvvv

povodi Labe ma spocitané prutoky a spocitanou tzv. stoletou vodu. Dnesni situace v Liberci je takova,
ze tam, kde je koryto feky, kde zacinaji biehy, tak koryto je tzv. aktivni zéna a oni ted’ pfechazeji na
to, ze kdyz maji spocitanou stoletou vodu, tak kam se ta voda rozlije, coZ nam tifeba v dolnim centru,
kde je pomérné rozsahlé tzemi, tak na toto zatopené uzemni vyhlasi tzv. aktivni zénu a my tam
nesmime nic stavét, projektovat atd. Kvtli tomu my jsme nuceni na Gzemi Liberce po celé délce toku
provadét protipovodiiova opatfeni. My jsme zacali prvni etapou, to je to spodni centrum, to je od
Kosické ulici az po Wintrovu ulici a Wintrova ulice, o které se ted’ jednd, kde jsou zahradky, to je
n¢jaka dalsi druha etapa. Téch etap bude samoziejme i vice, ale toto jsou nejvice postizené oblasti,
které nds nejvice pali. Povodi, pravé tam, jak je zahradkarskd kolonie, tam jsou kolmo na bieh
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postaveny ploty, jsou tam chatky i porost je tam nevhodny a to vSechno je potieba vymistit a z toho
divodu my pfipravujeme protipovodnova opatieni. To je ten divod. Pozemky v zahradkarské kolonii
jsou v majetku mésta a se zahradkatskym svazem jsou udélany najemni smlouvy. My podle téch
smluv budeme déavat vypovédi, ale lhtta vyklizeni tam bude podstatné dels$i nez v téch smlouvach a
budeme mit snahu se s majiteli chatek a porostl tam vyrovnat. Neni to tak, ze bychom vypovédéli
smlouvu bez néjakého dalsiho vyrovnani.

Ing. Kittner

Myslim si, Ze to je asi i vSe, co k tomuto Ize dnes fici. Jak jsem jiz fikal, rozhodné to nebude
zalezitost tohoto roku.

K bodu ¢. 3/

Majetkopravni operace
I.  Prodej nebytovych jednotek — kryti CO

K bodu wvystoupil s piispévkem Ing. Richard Mensik, ktery zastupoval obcany v zaleZitosti
odkoupeni krytt v jejich domé. Diskusni prispévek je v priloze zapisu.

Ing. Kittner

Déekuji, tento dopis mate, musim upiesnit nékteré, doufam omylem, nepfesné informace, jedinec
ni¢eho nezneuzil, problém je vtom, Ze vlastnici svého prava nevyuzili a vybérového fizeni se
nezucastnili.

Ing. MenSik

Vybérového fizeni druhého jsme se nezucastnili, protoze jsme nemohli pochopit, Ze by snad se
nékdo mohl pfihlasit a vcizim domé chtit koupit sklepni prostory. Kromé toho se situace
zkomplikovala, Ze jsme neziskali Zddnou informaci k tomu, abychom se 2. kola mohli zG¢astnit. To je
vse.

Ing. Kittner

Skute¢né to, v co jste véfili, to tézko mohou néjakym zplsobem ovlivnit zastupitelé, zkratka
skute¢nost je takova, Ze nedoslo upieni Zzadného jejich prava, oni ho prosté nevyuzili.

Ing. Moravek

Na zéaklad¢ zadosti téchto spoluvlastnikli pfi projednani v pondéli pred dneSnim zastupitelstvem
jsem prohlasil, Ze budu navrhovat, aby toto druhé ¢islo I/2 bylo brano zvlast’ na nasem zastupitelstvu a
navrhuji, aby spolecenstvi vlastnikti bylo za podminky dorovnani ceny zahrnuto na prvnim mist¢.

Ing. Kittner

Jako obvykle upozornuji, Ze tento rozpor je v rozporu se zasadami pro privatizace, které jste si sami
ptijali. Je to navrh hlasovatelny a budeme o ném hlasovat.

J. Solc

Vazeni zastupitelé, ja nebudu mluvit dlouho, ja se stru¢n¢ piipojuji k zZadosti Ing. Moravka, nas
zastupitelsky klub také podporuje to, aby poradi zdjemct bylo prohozeno. Dékuji.

Ing. Mrklas

Dovolil bych si pfipomenout, Ze jsem n¢kolikrat zadal a navrhoval, aby tato pravidla byla zménéna.

Ing. Kittner
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Pane Mrklasi, mam vam opakovat jednaci fad, neni to snad nutné. Hlasovani, bod, pisemny navrh
usneseni, nikdy jsem nic takového neobdrzel.

Ing. Mrklas

Ja se domnivam, Ze jsem navrh na zménu privatizace predkladal na nékterém z minulych
zastupitelstev.

Ing. Kittner

Nikdy jsem takovy navrh neobdrzel, nebyl zatazen na porad jednani a toto jsou pouze prohlaseni
ucelova.
Ing. Mrklas

Ja si myslim, Ze jsem Zadal o zafazeni tohoto bodu na potad jednani.

Ing. Kittner

Ja necham o téch dvou bodech hlasovat zvlast. Nejprve budeme hlasovat o bodé €. 1, a to sice
privatizace nebytové jednotky ¢. 124/016 v budoveé €. p. 124, ul. Voronézska.

hlasovani ¢. 2 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

Nyni necham hlasovat o bodu €. 2, privatizace nebytové jednotky ¢. 1257/007 v budové €. p. 1256-
1257 ul. Svojsikova. Je to protinavrh Ing. Moravka, tzn. Ze na prvni misto zatfadit SpoleCenstvi
vlastniki Svojsikova 1256-1257, na druhé misto manzelé Monika a Petr Votavovi, za kupni cenu
13 000,- K¢.

hlasovani ¢. 3 -pro 23, proti 4, zdriel se 6 - ndavrh byl p¥ijat

Nyni budeme hlasovat o zbyvajicich dvou bodech ¢. 3 a 4. Nikdo se nehlasi do diskuse, budeme
hlasovat.

hlasovani ¢. 4 -pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - navrh byl pFijat

II. Prodej pozemki
Ing. Kittner

Maéme prodej pozemkd, je jich celkem 15. Vysvétlim véci, které jsme fesili na predsedech klubti, a
to sice v bod¢ €. 1 co se tyka prestavbového tzemi plochy organizované zelené, to je skuteéné néjaké
nepiesné vyjadieni, skutecné se jedna o plochu pod garazi, to co tam je napsano pod tim — manipulace
a plocha.

Co se tyka bodu ¢. 2 nejasnost podkladl, tam na druhém listu je uveden oddélovak, kde jsou
vSechny pozemky z toho prvniho listu oddé€leny a také popsany.

U bodu ¢. 7 mél pan Kulhavy pravo piednosti? Nemél, tzn. Ze pan Kulhavy nemél pravo prednosti
a ti, co ho méli, tak z nich se nikdo nepfihlasil.

Co se tyka bodu €. 9, tam se jedna o chybu, tam jsou v jednom piipadé uvedeni dva prvni, dale je to
napsano dobte, tam je pieklep, vSe ostatni je v poradku.

U bodu ¢. 10 byl dotaz, jestli nékdo z prihlaSenych mél pravo ptrednosti, tak nikdo z ptihlasenych
nem¢él pravo prednosti, mél jej pouze najemce a ten se vybérového fizeni nezucastnil. To je vSe, na co
byly dotazy.

J. Solc
My bychom radi hlasovali o bod¢ ¢. 7 zvlast.

Ing. Kittner
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Necham hlasovat o bodech ¢. 1 az 6, potom 8 az 15.

hlasovani ¢. 5 -pro 33, proti 0, zdriel se 0 - ndavrh byl pFijat

Budeme hlasovat o bod€ €. 7 s usnesenim, jak je navrzeno.

hlasovani ¢. 6 -pro2l, proti 7, zdrZel se 6 - ndavrh byl p¥ijat

III. Majetkopravni operace Méstského obvodu LIBEREC - VRATISLAVICE n. N.

1. Prodej pozemku
2. Prodej budovy

J. Solc

Ja tésné pred nasSim dne$nim zasedanim zaznamenal jakousi informaci ze strany Vratislavic, ze tam
néco by nemeélo byt, pozadam pana starostu, jestli by nam k tomu néco fekl.

Ing. Kittner

Pane Solci, mé kuloarové informace nezajimaji.

J. Solc

Rozumim, ale ja bych se ptesto vyvaroval n€jakého chybného rozhodnuti.

Ing. Kittner

Bod jste si schvalili na zasedani zastupitelstva, jsme pfed hlasovanim, jestli se chce pan starosta
vyjadfit mize, ale ten vlak uz opét jel.

Lukas Pohanka, starosta MO Vratislavice n. N.

Nevim, jestli o tom problému néco vite nebo nevite, protoze bych zbyteéné zdrzoval, je tam néjaky
zasadni rozpor. Rozpor nicmén€ nemame a ani pfesné stanovisko pravniho odboru. Takze v této chvili
ja nemohu fict, co by bylo Spatné nebo v neporadku.

J. Solc
V tom piipadé se omlouvam, ja jsem se domnival, Ze se jedné o n¢jaky zasadni problém.
Ing. Kittner

Necham hlasovat o usnesenich tak, jak jsou navrzena.

hlasovani ¢. 7 -pro2l, proti 0, zdrZel se 7 - ndavrh byl piijat

K bodu ¢. 4/

Prodej pozemkii formou verejnych drazeb dobrovolnych dle zak. ¢. 26/2000
Sb.

Ing. Kittner

Tam byla jedina pfipominka k pozemku €. 1 a zaroven pozadavek, abychom prodavali ptes odbor
rozvoje. Ja k tomu mohu fici jeding, protoze regulacni podminky tam jsou stanoveny a at’ si to koupi
kdokoliv, bude tam chtit stavét cokoliv, protoZze pozemek je stavebni, tak je bude muset dodrzet a
pokud bychom chtéli to prodavat pies odbor rozvoje, tak bychom museli stanovit néjaké dalsi
podminky a ja se musim zeptat, kdo je stanovi? Protoze my je rozhodn¢ stanovovat nehodlame.

Ing. Moravek

Ja zadam, aby tento bod €. 1 byl skutecné ptefazen do péce odboru rozvojovych projekti,protoze je
to tak zavazna a velice lukrativni oblast naSeho mésta a myslim si, ze kdyz jsme schopni do tohoto
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odboru dat takové akce jako dostavba na Sokolovském namésti té proluky, ktera tam vznikla po
jednom domé a potom celou, i kdyz je to vétsi akce, celou akci na tf. 1. maje, tak si myslim, ze
bychom obdobné mohli tuto plochu zajistit podobnymi podminkami z na§eho MML, oddéleni naSich
architektd.

Ing. Kittner

Jakymi podminkami? My zadné podminky navrhovat nehodlame, to je naSe pravo a paklize vy
néjaké cheete, musite je navrhnout?

Ing. Moravek

My zadné nechceme, zatim tady hovofite, pane primatore, za sebe, tak nevim, co to je, my jako kral
Ludvik, nebo co to je?

Ing. Kittner

Nezlobte se na mne, pane inZenyre, ale s predkladatelem jsem to projednal, predkladatel zadné
podminky navrhovat nehodla, to je jeho pravo, nelze nutit nékoho, aby podaval navrh, ktery podavat
nechce, takZe jestli nezazni navrh, tak tam zadné podminky nebudou.

Ing. Moravek

Ja se domnivam, Ze jsou dost zkuseni naSi pracovnici, aby tyto podminky skute¢né¢ dali pro tuto tak
lukrativni oblast Liberce. Jde o hlasovani, kdo to ptehlasuje, ptehlasuje, to je m{j navrh a Zadam, aby
se o ném hlasovalo.

Ing. Kittner

My nemame o ¢em hlasovat, Zadné podminky tady nejsou, naméstek zadné navrhovat nehodla,
neni zadny zpusob, jak ho k tomu donutit, prosté tak to je.

Ing. Moravek

Ja znova zadam, aby tento bod poradové Cislo 01 byl pfefazen do odboru rozvojovych projekti.

Ing. Palous

Vnimam vasi snahu, ale nevidim rozdil v tom, jestli my to dame do drazby, anebo jestli na to
vypiSeme vybérové fizeni na zastavbu. Ten, co si to koupi v drazbé, tak bude muset délat regulacni
podminky pro zastavbu tohoto pozemku, ja v tom nevidim zadné ... Tim, ze bychom to vyftadili
z drazby a presunuli do néjaké vybérového fizeni na zastavbu, v tom nevidim zadné plus, mozna, ze
v drazbé to bude docela i zajimavéjsi, cena se dosahne mozna lepsi nez tim, Ze uvefejnime zamér
zastavby a dame tam néjaké minimalni podani, které bude v této vysi a v drazbé se naopak mize
prihlasit vice subjektti a mize cena byt lepsi. Nevidim v tom ten krok doptedu.

Ing. Moravkova

Mam prosbu, aby se bod €. 1 vynal a hlasovalo se o ném zvlast.

Ing. Kittner

Samoziejmé, my budeme hlasovat i o tom navrhu. Ja se snazim obhgjit, zZe ten krok nikam nevede,
nefikdm, Ze o ném nebudeme hlasovat, ale nameéstek to zde tekl uplné presné, kdyz zde nezazni néjaky
navrh podminek, tak je to prast jako uhod’, jestli to ptjde do drazby nebo vybérového fizeni. To je
prosté vse, je-li to ville zastupitelli, bude to takto.

Ing. Kocarkova

Ja bych chtéla oponovat panu naméstkovi. Rozdil v tom je, jestli to proddvame my jako z odboru
majetkového nebo rozvojovych projektl, protoZze dosud se prodavalo néco pres odbor rozvojovych
projektd, tak to bylo na né&jaky cil, zamér stim, Ze investor do toho vstupoval uz s né&jakym
predpokladem, co tam bude, jestli to proddme takto formou drazby, je samozfejmeé na ném, co on
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rozhodne a pak odbor tam musi zajistit regulacni podminky z toho, co on si vymysli, takze je v tom
rozdil, ale ja chapu, ze ptes drazby miizeme z toho dostat podstatné vice penéz, protoze, kdyz jsme to
prodavali s néjakym zamérem, tak jsme i vétSinou tomu investorovi v t& cené néjakym zptisobem
vychézeli vstiic. Tolik k tomu rozdilu.

Ing. Kittner

Ale to tady nikdo nezpochybiioval, akorat ja fikam, predkladatel to tady zopakoval, ze Zadny zamér
nemad, navrhnout nehodla a kdyz zamér tady nebude navrhnut, tak je to prosté stejné, jako kdyz to
prodavame drazbou, to je vse. Clovék, ktery si to koupi, bude muset pouze dodrzet regula¢ni
podminky, coz musi v kazdém piipadé, ty tam jsou stanoveny a kdyz tam bude chtit kdokoliv stavét,
tak je bude muset dodrzet. To je vSe, co jsem se jenom tim snazil fici. Je-li to vile zastupitell prodat
timto zptisobem, podle mne hor$im, tak prosim, ja s tim nemam zadny problém. Necham hlasovat o
bodech 2 az 24.

hlasovani ¢. 8 -pro 33, proti 0, zdriel se 2 - navrh byl pFijat

Nyni se musime vypotadat s bodem ¢islo 1, protoze k tomu musi byt néjaké usneseni, nevim, co by
mélo fikat. KdyZz nechame hlasovat zvlast a neschvali se to, to jeSté neznamend, Ze se to bude
prodéavat ptfes odbor rozvojovych projekti. To by pana Moravka neuspokojilo. J& nevim, jaké by
k tomu mélo byt usneseni.

Ing. Moravek

Nejde o to, jestli nékdo uspokoji moji zadost nebo ne. Ja se domnivam, ze to je jednoduché, tak
bude hlasovano a pokud mdj navrh neprojde, tak zlstane zafazeno jako prodej pozemku tak, jak byl
tady navrzen s nejniz§im podanim. J& se domnivam, Ze zkuSenosti pravé po prodejich objekti, které
jsou navrhovany odborem rozvojovych projektdi, skute¢né¢ tomu Liberci vice pfinesou z hlediska
architektury, ¢lenéni atd. nez jenom pouhé prodani této zastavéné plochy a nadvofi, tak jak je tady
navrhovéno. O nic jiného nejde, protoze si myslim, Ze uz tady bychom pak méli jasnou ptfedstavu o
tom, jak objekt bude vypadat a co tam ted’ bude. Nyni si nemohu vymyslet né¢jaké podminky pro to.
Protoze od toho tady mame odborny odbor. Jestli jste fekli, Ze to nemohou délat, tak je to néco jiného,
tak jenom hlasujme. Navrh usneseni by mél znit: ,Zastupitelstvo mésta piesouvd bod 01 tohoto
usneseni po projednani komisi pro vybér investord a podle podminek odboru rozvojovych projekti.

Ing. Kittner

Ale podminky nemame. Motame se kolem toho, kdyz je pominu, nechci-li byt detailista, Ze néco
takového zastupitelstvo nema co vilbec rozhodovat, ale budiz, je to vile zastupiteld. Ja bych nechal
hlasovat o usneseni: ,,Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemki p. ¢. 1738, 1739 atd. formou
vybérového Fizeni na zastavbu prostrednictvim odboru rozvojovych projektii.“ To si myslim, Ze by
bylo usneseni, které snad nejlépe vystihuje to, o co vam jde. Budeme hlasovat o tomto usneseni.
Primator vysvetluje Mgr. Moravkové — Ze se jednd o protinavrh Ing. Moravka. Kdyz bude prijat, tak se
to neda delat formou drazby.

Budeme hlasovat o protinavrhu Ing Moravka.
hlasovani ¢. 9 -prol9, proti 4, zdriel se 12 - ndvrh nebyl prijat
Hlasovani o ptedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 10 - pro 21, proti 11, zdriel se 3 - ndavrh byl pFijat

K bodu ¢. 5/

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projektii

I. Sména
11. Bezuplatny prevod

Strana 7 (celkem 44)



Ing. Kittner

Miizeme pfejit na majetkopravni operace odboru rozvojovych projekt. K tomu byl jediny dotaz
k bodu ¢. 1 Smeéna, kde byl dotaz, pro¢ pozemky maji rozdilné ceny znaleckych posudki, ja k tomu
mohu fici jediné, Ze pozemKy jsou jinak zatazeny v tabulkach, podle kterych to znalci zafazuji. Znalec
uréeny nebo soudni znalec, tak my to tézko miizeme néjak rozporovat. Navic v tomto ptipadé je to pro
nas docela vyhodné, protoze doplatek jde nam, ale to nebyl motiv, délame podle znaleckych posudku.
To je k bodu ¢. 1 Sména. Prosim o diskusi. Nikdo se nehlasi, budeme hlasovat o obou bodech.

hlasovani ¢. 11 - pro 35, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢&. 6/

Prijeti dotace ve vysi 18,5 mil. K¢ z Libereckého kraje

Ing. Kittner

Tam byl jediny dotaz, na co je dotace urCena, takze vy byste meli obdrzet tabulky, které uz jste
meli nékolikrat, je to jejich aktualni verze, ale v tomto bodé se nic neménilo, dotace je uréenad na
zaplaceni toho, co uz je hotové, tj. komunikace V2 ve Vesci. Je to v tabulkach, které jste dostali.

Mgr. Moravkova

Dotaz, my jsme z neziskovek zvykli, ze kdyz na néco dostdvame dotaci, tak musime védét, na co
konkrétn€ z toho sla dotace, tzn. aby nedoslo k tomu, Ze nékomu po tomto vybaveni vyuctuje jakoze
on na to prispél, ale vyuctuje se to nékomu druhému, tak se ptam z té tabulky, na co konkrétné je 18
mil., protoze to je dulezité.

Ing. Kittner

Na komunikaci V2 ve Vesci, coz je hlavni komunikace, ktera vede od kruhového objezdu do
aredlu. Ta je tam financovana, tuS$im z Kraje, néco z Mésta, nevim, jestli tam je néco ze statu. U kazdé
stavby pravé vté tabulce mate, z jakych zdroji je to financované. Podle toho my to musime
financovat. Kdyz tam je stat, tak on ndm musi konkrétni rozdéleni schvalit, on nam vice neda.

Mgr. Moravkova

Pfiznam se, mozna jsme to slySeli v minulych prezentacich, ale kdyz se podivam na dil¢i 3 sloupce
o tom, co kdo, tak tam nékteré véci veétSinou probehly a jesté néco tam zbyva a nékteré dotace tam
budou jeste pritékat.

Ing. Kittner

To jsou dotace statu, mate to tam i v letech plan, je takto udélan.

hlasovani ¢. 12 - pro 32, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢&. 7/

Tramvajova trat’ Fiignerova — DobiaSova

Ing. Kittner

Tam byl jediny dotaz, a to je predpokladana cena, my jsme uz to vysvétlovali, Ze predpokladanou
cenu celé tramvajové trati nelze néjak zvlast' stanovit, je to odhad asi 700 mil. K¢. Jesté v podstaté¢ az
mimo té nulté etapy neprobehlo zadné vybérové fizeni, je to skute¢né jenom véc odhadd.

Ing. Palous
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Celkova cena je zatim propocet projektanta. Jednotlivé etapy jak se budou realizovat, tak pfed tou
realizaci bude normalni vefejnd soutéz a ceny budou upraveny. Ja bych mél jesté prosbu na vas o
upravu tohoto materialu, a to jak v divodové zprave, tak i ve smlouvé, a to z toho diivodu, Ze pivodni
predpoklad byl, ze Dopravni podnik (dale DP) si bude zadat o dotaci ve vySi 75 % uznatelnych
nakladd, a to neni nejvyssi vyse, o kterou mize zadat. A my jsme to v pivodnim materialu takto méli
zakotvené a teprve dnes doslo k dohodg, Ze vlastné DP si bude zadat o skutecné maximum dotace, tzn.
tam je 85 % dotace z fondl a dal§ich 7,5 % dotace ze statu. Nam tam pak zbude asi 7,5 % na
spoluucast. Oprava materialu v tom spolufinancovani by znamenala, jak v divodové zprave, tak
potom v té smlouvé, ze DP bude spolufinancovat projekt do vyse 10 % a mésto by teprve financovalo
..., pokud by dotace nebyla ptiznana v té vysi, tak pak by teprve mésto k tomu pfistupovalo. Je to pro
nas podstatné vyhodnéjsi a to maximum by bylo zase pro mésto téch 15 %. Znamena to, ze pokud
zadost bude vyhovéna v plné vysi, tak spolupodil zafinancuje DP, protoze mensi jak téch 10 % a
mesto by do toho nemuselo vkladat své prostredky.

Ing. Kittner

Takze se tam v podstat¢ zméni v té realizacni fazi projektu — vypadne, Ze partner zajisti, tam bude
spolufinancovani projektu v ptipade, ze celkové spolufinancovani bude vyssi nez 10 %, pficemz podil
spolufinancovani partnera bude max. do 15 % celkovych zptsobilych vydaji. To je v podstaté uprava
toho textu v bod¢ ¢. 2 Realiza¢ni faze projektu.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, protoze tady uz je dana konkrétni trasa tramvaje a pokud si vzpominam, tak
byla ve hfe jesté druha vedena pies ul. Dr. M. Horakové, tak jsem se chtél zeptat, jestli minulé
zastupitelstvo, nebo zastupitelstvo pfedchozi, jestli rozhodlo o této trase nebo jakym zplsobem se
dospélo k této trase?

Ing. Kittner

Jednak o tom zastupitelstvo rozhodlo a tuto trasu mame v tzemnim planu. V piipadé, Ze bychom
chtéli tu druhou, tak bychom museli rozhodnout, ze chceme druhou, ale také zménit izemni plan.

Ing. Mrklas

Takze to rozhodlo jesté zastupitelstvo, nez jsme nastoupili my. Ja se ptam, to mi uniklo.

Ing. Kittner

Proces bézel velmi dlouho, dohady tam byly, ale i pivodné v izemnim planu byla tato trasa a k té
zméné nikdy nedoslo. Tzn. Ze zastupitelstvo o tom rozhodlo. Muselo by to byt obracené, muselo by
rozhodnout, Ze bude ta druha a zménit Gzemni plan.

Ing. Mrklas

Pak by mé jesté zajimalo v této Casti, protoze bylo predpokladano, ze investor Promenady nebo
toho pfestavbového tzemi bude financovat ptrestavbu té trati, jakym zpiisobem je s tim pocitano a jak
je to zahrnuto v tomto dokumentu.

Ing. Palous

My dnes vime, Ze investor neni a Ze nam ptelozku nezafinancuje, takze my pocitame s tim, ze si
zafinancujeme sami, ale jedname s nimi o tom, Ze bychom Dopravnim podnikiim darovali zdarma
pozemek pod novou trasou tramvaje.

Ing. Mrklas

Takze v tom je zahrnuta trasa, ktera vede bliz smérem ke kopci ... Dobfe, ale na druhou stranu ja si
myslim, Ze pro mésto, pokud vlastné mesto ma nékde komunikaci, byla porovnana varianta, Ze by se
tramvaj nechala tam, kde b&zi, akorat zdvoukolejnila. Ted’ se jenom ptam, protoZe v tomto piipade
vlastné bylo pocitano, ze investor néco uhradi a on se k tomu nema, vycka az to prelozime a pak
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z toho svym zptsobem bude profitovat a mésto na tom bude ,,bito* a on piijde potom k hotové véci a
dostane docela Sikovny pozemek.

Ing. Kittner

Spravna myslenka, ale bez toho investora, resp. vlastnika téch pozemkli my to kolem
nezdvoukolejnime. Varianta neni mozna v tom, jak je. Zase bychom potfebovali jeho pozemky.

Ing. Mrklas

Dobfte, ale v piipadé, ze se uvazovala pivodni trasa, kterd byla zahrnuta v izemni planu, kdy jesté
stala Textilana, tak tam by to feseni mozné bylo.

Ing. Kittner

Potfebujeme pozemky, kus pozemku toho investora. KdyZ pomineme, Ze by to feseni nebylo dobré,
tak stejn¢ o ném rozhodne on, protoze on pozemky bud’ d4, nebo neda. Ja na jeho misté bych nam je
nedal. To neni mozné, tam se to nevejde. Zdvoukolejnit, tak by nam tam nezbyla silnice, tam je
problém.

Ing. Kocarkova

Ja jsem se hlasila, ale ono to zaniklo. J& mam dotaz na pana Palouse, z téch cifer, které tady tika,
tak se chci zeptat. Ta nulta etapa, ktera se stavi letos, tu financuje mésto. Tzn. 18 mil. které tam jsou,
tak to je na leto$ni rok — nulta etapa. Je to tak? Tzn. ze je zahrnuta v téch celkovych nakladech, o které
se bude zadat v celkovych dotacich ta nulta etapa. Tzn. v piipadé, Ze by dopadla ptiznivéji dotace, nez
jsme piedpokladali z ptivodnich 75 by to bylo téch 85 plus jeste 7,5, takze téch 7,5 %, které by tam
zustavaly na DP, coz je zhruba néco kolem dvaapadesatimilionikorun, tak to by financoval DP a
meésto by téch 18 mil. dostalo zpatky?

Ing. Palous

Tam je to tak, Ze i na nultou etapu je ted’ vypsana vyzva, ta je dokonce Cervna.

Primdtor — nulta etapa celkem bude stdat 57 nebo 67. Ta nultd etapa je daleko rozsahlejsi, ale
abychom se nebavili jenom o 18 mil., celkova suma nulté etapy, ted si nejsem jisty, jestli je 57 mil.
nebo 67 mil. Ta uz je znama. Vybérové rizeni uz probehlo. Pan naméstek bude pokracovat.

Ted je vypsana vyzva z regionalniho operacniho programu na dopravni obsluznost, je to opatieni
1.2 a tam neni celéd alokace na celé obdobi, je tam jenom ¢ast pen€z a DP se do této vyzvy piihlasuje
touto nultou etapou, coz je to¢na na Fiignerové ul. a potom tou dalSi etapou, coz ta ¢ast az po tu
promenadu a protoze na to mame Uzemni rozhodnuti a tudiz se mizeme do toho ptihlasit. Na dalsi
etapy pfes promenadu tam potiebujeme pozemky, i kdyZ tam uzemni rozhodnuti je vydané a potom od
Lomu dal jesté nemame projekt k izemnimu rozhodnuti a nemame tizemni rozhodnuti. V této dob¢
DP podava zadost na nultou etapu a na ¢ast Na Bidé€ az po tu Promenadu. Na nultou etapu v pfipadé,
ze DP neuspél a nedostal zadnou dotaci, tak se mesto bude podilet vysi 18 mil. K¢&. V ptipadé, ze
dostane dotaci, ja predpokladam, ze to bude, pokud Zzadost bude v poradku, tak bychom méli uspét, tak
potom by mésto neplatilo nic, protoze tam se DP vejde do té spoluucasti.

Ing. Kittner

Je to trochu zmatené, ale skute¢né vyzvy chodi, jak chodi, tak chodi a véci se neustale upfesiuji a
my tim, Ze jsme chtéli zacit z hlediska toho, Ze nultou etapu potiebujeme, mj. i pro to MS, tak jsme to
si to mozna trochu zkomplikovali, ale zase my chceme prosté stavét tak, jak nejrychleji to jde, aby ta
tramvaj né¢kam postupovala. Kdybychom stale ¢ekali, tak se obavame, ze bychom jenom ¢ekali. A to
Ze Cast penéz si stejné budeme muset zainvestovat z vlastnich, to je jasné, zadna vyzva, ktera by nam
dala 100 % neni. Pokud uz nic dal$iho neni, miZeme hlasovat o usneseni. V podstaté schvaluje
uzavieni upravené smlouvy o partnerstvi a ta smlouva bude upravena tak, jak sem zde precetl v bodé
,Partner zajisti“ bod 1.2. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢é. 13 -pro 33, proti 0, zdrZel se 1 - navrh byl p¥ijat

Strana 10 (celkem 44)



K bodu ¢&. 8/

Integrované plany rozvoje mésta (IPRM):

1) dovolba ¢lena Fidiciho vyboru pro IPRM Lidové sady

2) dovolba ¢lent Fidiciho vyboru pro IPRM sidlisté Rochlice
Ing. Kittner

Mame navrh, my jsme vas navrh tam doplnili.

MUDr. Absolonova

Myslim si, Ze v tom navrhu, ostatné Ing. Dvotackova za obCanské sdruzeni Staré mésto Liberec
tady je, tak si myslim, Ze oni nemaji prili§ velky zajem o to podilet se na Cinnosti fidiciho vyboru,
ktery ma fungovat pro integrovany plan tykajici se Rochlic. To si myslim, Ze v tom navrhu, ktery jsem
vam davala, tak to tam neni a jak to bylo s panem Ing. Wintrem a s panem Ing. Sourkem. J4 jsem
dostala navrhy, jak jsem dostala a pokud SOS pro Liberec to chce opacné, tak at’ to tady konkrétné
feknou. J& jsem dostala k nahlédnuti kopii toho, co jsem méla dat panu primatorovi, tam obcanské
sdruZeni je uvedeno i v zadosti do fidiciho vyboru pro Rochlice a myslim si, Ze pani Dvotrackova by se
k tomu mohla ptipadné vyjadrit, jestli tam maji zajem byt, nebo nebyt.

Ing. Alena Dvorackova, predsedkyné ob¢. sdruzeni Staré mésto

Vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vadzeny pane primatore, my jsme neusilovali o Clenstvi
v fidicim vyboru Rochlice, ani bychom tomu nebyli pfislusni podle naSich stanov, abychom v tomto
regionu pusobili, takze je zfejma chyba a jestli to 1ze, prosime z tohoto bodu Rochlice vyskrtnout.

Ing. Kittner

Neni problém, ja jsem vam nechtél vyskrtavat o své vili. Tim padem vysSkrtneme zastupce obc.
sdruzeni Staré mésto Liberec z toho bodu a nebudeme o tom hlasovat na zéklad¢ shody.

M. Dufek
Ja bych za zastupitelsky klub ODS rad pozadal o hlasovani po jednotlivych jménech.

Ing. Solc

Ja bych poprosil, kdyZ jsme u téch korekei o zaménu téch dvou jmen: pan Ing. Winter se podilel na
pracich v Lidovych sadech a Ing. Sourek v Rochlicich.

Ing. Kittner

Ja bych jesté poprosil, abychom piehodili body 8a/ za bod 8/, coz se omlouvam, to mné mélo dojit
hned, protoze by bylo hloupé si tady volit zastupce do vyboru, kdyz dalsi bod je ukonéeni praci na
jednom integrovaném planu. Takze by bylo docela dobré nejprve schvalit, jestli prace ukon¢ime nebo
ne a v piipad¢ potom volit zastupce. Obraceny postup by mi ptipadal docela hloupy. Nejprve bych
prehodil bod €. 8a/, protoZe tam je navrh na ukonéeni praci na jednom z téch plant. Neni to tak? Pry to
tak neni mi fikaji, to je ten tieti. Beru zpét.

Prosim o dalsi diskusi k bodu 8. Mtzeme hlasovat, nejprve za¢neme, jak mame v bodé €. 1, a to
navrhem pani Ing. Aleny Dvorackové, Kdo, je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 14 - pro 16, proti 2, zdriel se 18 - ndavrh nebyl p¥ijat

Je zde navrzen ndhradnik pan Ing. Ales Pavld. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 15 - pro 32, proti 0, zdriel se 4 - ndvrh byl piFijat

Ing. Jaroslav Moravek, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 16 - pro 34, proti 0, zdriel se 1 - navrh byl pFijat
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Ing. Josef Winter, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&. 17 - pro 16, proti 7, zdriel se 13 - ndavrh nebyl p¥ijat

MUDr. Katefina Absolonova, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 18 - pro 23, proti 0, zdrZel se 13 - ndavrh byl p¥ijat

Ing. Kocéarkova
Technicka poznamka

Ja bych chtéla u bodu ¢. 1 jeste doplnéni opera¢niho programu do téch Lidovych sadu, protoze tam
to neni explicitné uvedeno, ve druhém bodé¢ je uvedeno, Ze se to tyka Rochlic a v prvnim tam neni, ze
se to tyka Lidovych sadd.

Ing. Kittner

Neni, my to mame nahofe, skute¢né to tam neni, to je chyba, mame to ale nahofe v tom nazvu,
prosim to doplnit u usneseni.

Mgr. Moravkova

Ja se domnivam, protoze jsme jesté neprojednavali stazeni Ci nestazeni, tak ptivodni strategie byla,

rrrrr

pravé proto mél vlastné spole¢né fidici tym, protoZe se tam opakovali lidé. Pokud oba IPRM, tak by
mél tidici vybor fungovat pro oba. Je to tak? Tak to bylo ptivodné mySleno. Proto tam neni ten nazev,
protoze ten je sam, do ROP mély jit pivodné 2 integrované plany.

Ing. Palous
Ano, ptivodné to tak bylo na tom minulém zastupitelstvu jsme to takto schvalovali, mate pravdu.

Mgr. Moravkova

Ja se spise primlouvam za to, aby to tak zlistalo bez nazvu, protoze za predpokladu, ze by zistal ve
hie i ten druhy IPRM, tak nedostaneme se do situace, ze budeme mit IPRM, ale bez schvaleného
fidiciho vyboru.

Ing. Kittner

Jinymi slovy, paklize nebude schvaleno ukonceni praci, tak k t¢ jedni¢ce doplnime jesté druhy
IPRM a tim by to asi mélo byt vyfeSeno, proti tomu asi nikdo nic nema. Pan naméstek také ne, takze
to je asi nejjednodussi, to tak vytesit. Dekuji.

Ing. Jaroslav Moravek, kdo je, prosim, pro?
hlasovani ¢. 19 - pro 33, proti 0, zdrZel se 3 - ndvrh byl piijat

Ing. Petr Sourek, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 20 - pro 35, proti 0, zdrZel se 1 - ndvrh byl p¥ijat

MUDr. Katefina Absolonova, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&¢. 21 -pro 26, proti 10, zdriel se 0 - ndavrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 8a/

Integrované pliany rozvoje mésta — ukonceni praci na tématickém
integrovaném planu
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Ing. Palous

Ja si myslim, Ze to je podrobn¢ v ditvodové zpravé, ja bych to jenom ve zkratce znovu shrnul. My
mame v podstaté schvalené dva, na zahajeni praci na dvou integrovanych planech, ten prvni je zénovy,
ten v sobé zahrnuje zonu Lidovych sadii, druhy je tématicky a protoze téma bylo piili§ Siroké a
dokonce jsme ho i na minulém zastupitelstvu rozsitili o dalsi téma, tak feditel z Regionalniho
pracovisté v Hradci z NUTS pan Ing. Semorad nas upozornil na to, Ze takto to nebude pfijato a tento
integrovany plan by nebyl schvéalen. Na zaklad€ toho fidici vybor schvaleny na minulém zastupitelstvu
na svém prvnim jednani zazil toto téma na pouze mobilitu, nebo-li dopravu a pfi dalSich konzultacich
a jednanich s pracovistém v Hradci nam bylo feCeno, Ze sice integrovany plan mizeme pfijmout nebo
vypracovat, ale ze si s tou dopravou nic nepomtizeme, ze stejné nelze financovat z toho opatieni 2.1
Rozvoj regiondlnich center, k ¢emuz je ten integr. plan potieba. I doprava musi byt financovana pouze
z opatieni 1.2 a z&dnou bonifikaci ndm to nepfinese. V tuto chvili my vidime naprosto zbytecné,
abychom se timto integr. planem nadale zabyvali a proto predkladame zastupitelstvu navrh na
ukonceni praci na tomto integr. planu.

Mgr. Korytar

Mam pozménovaci navrh, ktery by — kolegyné ho tady rozda, my jsme ho jesté dnes dopracovavali,
jesteé jsme méli po obédé€ schlizku s panem Palousem, kde jsme se dozvédéli néjaké dalsi podrobnosti.
My budeme navrhovat, aby se tento integr. plan rozvoje mésta nerusil uplné, ale naopak aby se
pfejmenoval, aby se tam zménily priority. Mam pro vas pfipravenou kratkou prezentaci, tak dojdu za
technickymi pracovniky a pfipravim to, abych to mohl promitnout. Piedpokladam, ze to bude mozné —
ANO.

Ing. Kittner

Vyhlasim 15minutovou prestavku.
Mgr. Korytar

Projekci komentuje Mgr. Korytaf. Na zacatek bych zacal jenom dvéma formalnimi vyhradami
k ptedlozenému materialu. Ta prvni je to, ze v diivodové zprave je zcela jednoznacné a jasné napsano,
Ze integrovany plan rozvoje mésta mize byt zaméfeny pouze na jednu prioritu, coz neni pravda. Jak
metodika ministerstva pro mistni rozvoj, tak druha rozpracovana na NUTS II Severovychod, tak neni
napsana. Je mozné IPRM d¢lat na jednu hlavni prioritu a potom tam miZze byt druha priorita
doplikova. Ja to fikam proto, protoze se k tomu bude vztahovat i navrh, ktery tam bude. A to, Ze je
tady dnes prezentace, tak je mozna zpusobeno tim, Ze na konci kvétna mél probéhnout informacni
seminaf pro zastupitele. Problematika je docela slozita, Siroka, kdo se nepohybuje v té oblasti
evropskych fondd, tak se v tom tézko orientuje a my tady budeme rozhodovat o mozna bezmala
miliardé, pokud plany dokazeme UspéSné podat a penize ziskat. Myslim si, Ze by bylo nanejvys
vhodné, aby zastupitelé jesté pred tim, nez tento material budou schvalovat, aby méli n¢jaky uvodni
seminaf. To jsou formalni vyhrady, ted’ pojd’'me dal.

My jsme schvalili néjakou strategii, ktera vymezuje dva zénové integrované plany rozvoje meésta
Rochlice, jako deprimované Gizemi a potom to uzemi s potencialem dal$iho rlstu Lidové sady. Ale
v logice, jak jsme se tady bavili, bylo i to, ze bude jeden plan, ktery bude na celé mésto na nekteré
vybrané problémy, které bychom méli fesit. Integrovany plan rozvoje mésta mobilita, zdravi atd.,
ktery mame dnes zrusit, tak jeden z ditvodl pro¢ byl vytvofen a pro¢ by né&jaky takovy podobny plan
mél byt zachovan, je to, ze finan¢ni prostiedky z jinych programi jsou omezené a timto zbytecné
omezujeme vyseC, do které je mozno podavat projekty. To je hlavni vyhrada pro velkou cast aktivit
tohoto IPRM neexistuje zadna nebo smysluplna alternativa financovani z jinych zdroju.

Tohle je docela dilezita véc, ktera tady jeste neni Gplne 100 %, ale s velkou pravdépodobnosti bude
platit, ja bych byl rad, kdybyste ji vénovali zvySenou pozornost, a je to to, ze projektové zameéry
spadajici do néjakého IPRM budou v dal$ich tématickych operacnich programech pravdépodobné
zvyhodnény 10 % ziskem bodu. To je u téch investi¢nich, tak i u tzv. mekkych a vzhledem k tomu, Ze
u vSech téchto evropskych fondl je vétSinou velky pfevis poptavky nad nabidkou, tak tam cCasto
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rozhoduji jednotlivé body a pokud nebudeme v Liberci mit integrovany plan rozvoje meésta, ktery byl
Siroky a umoznil alespon projekty tam dat a tim vlastné ptihrat 10 % zvyhodnéni, tak tim vlastné my
pokud do toho projektu neptjdeme, tak tim snizujeme Sance dalSich zadatelii, podnikateld,
neziskovych organizaci, ptispévkovych organizacich na to, aby oni se svymi projekty uspéli v téch
dalsich programech.

My bychom nebyli jediné mésto, které¢ by mélo schvaleny tento tématicky plan takto Siroce pojaty a
i dal$i mesta se rozhodla jit touto cestou, kdyz ne vSechna. Tady vlastné je napsano, zopakuji tu
dilezitou myslenku, ze do IPRM jsou zafazovany i projekty, které maji zdroj financovani v jinych
programech, aby doslo k jejich zvyhodnéni. Tzn., ze my mtzeme mit pfijaty integrovany plan rozvoje
meésta, na ktery nedostaneme ani korunu jako mésto, bude nas to stat néjaky 300 nebo 500 tis. K¢, ale
timto postupem miizeme podstatné zvyhodnit ostatni zadatelé z Liberce, tak to si myslim, ze je véc, na
kterou bychom se méli zamyslet.

Tady to je jenom technicka véc, Ze z hlediska v souc¢asné dob¢ platné metodiky nic nebrani tomu,
abychom takto pojaty integrovany plan rozvoje mésta zpracovali. Jesté jedna véc je tady u toho
integrovaného planu, ktery my budeme rusit, tak byl problém, ze tam byly 4 oblasti — mobilita, zdravi,
bezpecnost obyvatel, Zivotni prostiedi. My to zjednodusime do jednoho tématu Pfitazlivé mésto, ale
projektti, které mély byt v tom ptivodnim IPRM, muize jesté dostat. Tim chei jenom fici, ze navrh,
ktery tady predkladame, je dle naseho nazoru v souladu s platnou metodikou.

Tady jesté k n¢jakym odhadim téch Cisel. To by vas také mohlo zajimat. Pokud nechame dale
v tom zpracovavani a hodnoceni jenom jeden integrovany plan rozvoje mesta Lidové sady a dame stop
tomu tématickému, tak pokud to vyjde, s velkou pravdépodobnosti do téch Lidovych sadu ptijde 900
mil., pfedpoklada se, Ze polovina 450 mil. by $lo na Centrum vzdé¢lanosti Libereckého kraje a dalsich
450 mil. na ostatni projekty. To je park Purkyiiova, Upravy infrastruktury Lidovych sadt a dalsi véci.

Druha varianta, kterou se tady snazim prezentovat, tak je udé¢lat 2 integrované plany. Jeden zoénovy
Lidové sady a druhy tématicky Mésto pfijemné pro zivot, nemluvim o té€ch Rochlicich, ty beru jako
bezproblémovou véc s tim, Ze minimalni alokace penéz, na které je nutné projekt ptipravit, je 10 mil.
Euro, coz 260 mil., tuto ¢astku bychom mohli dostat na integrovany plan Pfitazlivé mésto a az 640
mil. bychom mohli dostat na Lidové sady, Centrum vzdélanosti a to ostatni.

Otazka zni, zaméfime v Liberci hlavni pozornost na Lidové sady s tim, ze nejvyssi dil penéz pajde
na CVLK, nebo chceme, aby se mésto rozvijelo vyvazené a zamétime pozornost na zvyseni kvality
vetejnych prostranstvi, infrastrukturu pro volny Cas, zakladani a obnovu parki a zelené apod., cozZ jsou
vlastné témata, ktera bylo mozno financovat z programu nebo z toho IPRM Pritazlivé mésto.

Navrh je, vy ho mate pied sebou v papirové podobé, tady je jenom shrnuty, ukoncit prace na IPRM
mobilita, zdravi, bezpe¢nost obyvatel Liberce a Zivotni prostfedi a zménit ho na IPRM mésto piijemné
pro Zivot, ktery bude zaméteny na prioritu Pfitazliva mésta a doplitkovou prioritu zivotni prostredi. To
je moje uvodni informace a myslim, Ze bychom se o tomto navrhu poctivé a tfeba i dlouho se bavit,
protoze jde o stovky miliond, které mohou podstatné ovlivnit tvar naseho mésta na dalsi roky.

Ing. Palous

Z t¢ vasi prezentace si myslim, Ze jste tam neuvedl plno véci. J& bych k tomu mél takovyto
komentat. My pfi zpracovani integrovanych plant, které jsme si odsouhlasili at’ uz to byl tématicky
nebo Lidové sady, tak na téch prvnich fidicich vyborech byl pfitomen zéastupce NUTS z Hradce
Krélové pan Ing. Semorad a pravé on nam vytknul to, ze téma mame pfili§ Siroké, a to co vy tady
predkladate to Pritazlivé mésto Lidové sady k tomu, to je v podstaté integrovany plan, ktery zahrnuje
celé mésto a to je presné to, co oni neschvali a pokud my se do takového to hazardu pustime, zruSime
vSechny integrované plany a nechdme si jeden pfitazlivé mésto, ktery bude zahrnovat celé tizemi, tak
to bude presné ten fakt, kde ndm integrovany plan nepfijmou.

Potom, jak jste tady tikal, ze bychom to nechali na pfip. na 2 integrované plany na Lidové sady a
Pritazlivé meésto, tak tam sice mate pravdu v tom, zZe v dosavadni metodice se tika, Ze projekty, které
budou v integrovaném planu, budou bodové ohodnoceny, kdyz spadaji do jinych opera¢nich programii
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napf. do zivotniho prostfedi. Ale mésta za ten integrovany plan a za tu jeho realizaci ruci, a to jste tady
netekl, mésto za to rudi, tudiz se mize stat, Ze kdyz subjekty své projekty nenaplni, nezpracuji, tak
meésto je pak zodpovédno za realizaci a meésto pak bude ziejmé s nejvétsi pravdépodobnosti
sankcionovano za to. Ja osobn¢ se pfimlouvam za to, abychom dal pokraCovali na pracech na
integrovaném planu rozvoje Lidovych sadl a tento vas navrh bych zatim jaksi ponechal a v pfipadé, Ze
dejme tomu, v pfistim roce najdeme né&jak nutnost takovyto integrovany plan si pofidit jest¢ k tomu
naSemu, tak pak bych se do toho pustil. Ale v tuto chvili si myslim, Ze kdyz budeme predkladat 2
integr. plany, tak si mezi sebou budou vzajemné konkurovat a za druhé, jsem o tom piesvédcen, Ze
druhy by spravné nemél byt ani pfijat, protoze zahrnuje piilis velké Gzemi, zahrnuje celé mésto, a to je
to, co orgdn NUTS nepfijme.

Mgr. Korytar

Budu trochu nesouhlasit s panem naméstkem, myslim si, Ze navrhovany integrovany plan Pritazlivé
mésto je zuzen, protoze je zaméfen na jednu prioritu, tak jak je uvedena v metodice. Neni tam
vyjmenovano zdravi, mobilita, Zivotni prostfedi. Je tam jenom jedna priorita, to je Pfitazlivé mésto. To
je v souladu s tim, co fika pan Semorad, tak ja s nim nejsou v rozporu, je tam zizeni na jednu prioritu.
Kdyz ptipravime dva plany a budeme zadat s obéma plany, tak budeme tfistit sily nebo na to zadné
penize neziskdme, moznd mate pravdu, ale jeden z dulezitych divodl, ktery jsem se tady snazil
uvadet, je ten, ze i kdyZz my si vytvofime integrovany plan rozvoje mésta a neziskame na néj ani
korunu, dokonce ho ani nepodame a nepozadame na n¢j, tak uz timto zptisobem zvyhodiujeme dalsi
zadatelé, kteti budou zadat o evropské penize v dal$ich fondech. A tady je nasmlouvana néjaka firma,
zakéazka by méla byt do ptlmilionu a ted’ vy navrhujete, abychom s tim rok pockali, ¢imz ale ti, kdo
budou ty svoje projekty pfedkladat v souc¢asné dobé¢, tak automaticky nebo s velkou pravdépodobnosti
o téch 10 % bodd znevyhodnime. A ja si myslim, Ze tady jakoby neni diivod to odkladat. Mozna se
musime bavit o tom, jestli investice ptlmilionu do piipravy tohoto integrovaného planu je tak velka,
Ze si ji nemizeme dovolit, anebo jestli by bylo vhodné to udélat. Ja jsem jesté ziskal informaci,
nemam ji tedy ovéfenou, ale Ze tieba Jablonec nad Nisou, coZ neni 100 tis. mésto nebo neni to mésto,
které by mohlo dosahnout na tyto penize, si integrovany plan rozvoje mésta udélal také a to zejména
z toho divodu, aby zvyhodnilo Zadatele, ktefi jsou z Jablonce a ktefi budou zadat penize na svoje
projekty. Tak jak to ja chapu, tak pokud udélame ten vas ndvrh a ten tématicky plan uplné zatizneme,
tak tim zaroven fikame vSem zadatelim z Liberce: my jsme nena$li pdlmilionu na to, abychom
podpotfili vase zZadosti na dalsi projekty. A to, Ze jste fikal to, Ze mésto ruci za vSechny projekty, tak to
samoziejme je pravda, ale ta vase poznamka mi pfijde k mému navrhu irelevantni, protoze mésto bude
rucit jak za projekty v Lidovych sadech, tak za projekty v Ptitazlivém mésté. Takze tam to riziko je jak
v jednom, tak v druhém podobné. Tak to je vsechno.

J. Solc

Takze tady se nam touto diskusi otevira obrovské mnozstvi otazek, ja bych samoziejmé také byl
Stastnéjsi, pokud bychom na to méli néjaky seminar. Nicméng, abych tady neplacal jen tak dokola, ta
otazka, ktera nas asi napada vSechny, je potieba si ji zodpovedét, je to, Ze my, kdyz ruSime tu mobilitu,
tak zaroven jakoby z tohoto programu vyjimame tu tramvaj do Rochlic a na tu budeme Cerpat n¢kde
jinde. Takze ja bych chtél, aby tady zaznélo, kdy budeme Cerpat na tu tramvaj do Rochlic a potom,
kdyZ jsem se dneska t¢astnil toho jednani u pana name¢stka, tak predevsim z toho divodu, abych tomu
aspon trochu porozumél, coz skute¢né neni jednoduché, ale padla tam jakasi informace o dopliikovych
opatienich, kter¢ mohou byt doplitkem k tomu IPRM — Lidové sady a jak to je s témi projekty, které
by byly davany s tim doplikovym opatienim, jestli by tam ta bonifikace byla nebo nebyla, protoze
pokud mluvime konkrétné o néjakych zadatelich, kteti by si chtéli néco podavat, zdali by je §lo do
téch doplnkovych opatieni dat?

Ing. Palous

Ja budu nejdtive reagovat na pana Korytare. Co se tyka toho Jablonce, oni tam skute¢né pracuji na
integrovaném planu rozvoje mésta, ale maji to rozdéleno do pracovnich skupin a maji tam zahrnuta
vSechna témata. A ja bych fekl, Ze oni si spletli integrovany plan rozvoje meésta se strategickym
planem, Ze je pfesné to, co my jsme vytvorili ve strategickém planu, tak oni ted’ tvofi. Ja jsem
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zveédavy, jakym zplsobem z toho sestavi integrovany plan, protoze téch témat tam maji tolik, ze si
myslim, Ze to sestavit ani nemohou.

Druha véc, my v té zoné Lidové sady, mame zonu pomérné velkou a proto si myslim, Ze i plno
dalsich subjektii nejenom meésto se mize uchazet o zadosti o projekty i s tou bonifikaci a mize byt
v tom zahrnuto. Tam ta zéna je pomérné velka a myslim si, Ze to obsahuje velké izemi a fakt téch
subjektd tam je hodné. Takze ja si nemyslim, ze bychom nékoho neznevyhodiovali a znovu se vracim
k tomu, ze pokud to udélame na celé mésto, tak ja jsem presvédceny a i vSechny signaly z Hradce
k tomu smétuji, Ze ten integrovany plan nam na celé mésto prosté nevezmou.

J. Solc

A ta tramvaj, abyste na to nezapomnél?

Ing. Palous

A s tou tramvaji je to tak, Ze tam byly pomérmné velké pochybnosti o tom, kolik do toho opatieni 1.2
natece penéz a my jsme pravé v dobé, kdy jsme dostali informaci, ze tam nebude takova alokace, aby
to pokrylo celou dotaci, kterou bychom potebovali na tramvaj a samoziejme to je pro cely Liberecky
kraj, neni to jenom pro Liberec to opatfeni, tak jsme pravé zvazovali, ze bychom si tim druhym
integrovanym planem pomohli napf. v tom, ze tramvaj ¢astecné vede po stavajici komunikaci, ktera se
musi pielozit, je to vyvoland investice asi ve vysi 100 mil. a téch 100 mil. jsme uvazovali, Ze bychom
mohli pouzit dotaci tady z toho integrovaného planu. Ale v soucasné dobé mame informace takové, ze
v 1.2 by v pribchu téch let méla alokace byt natolik dostatecna, ze bychom tramvaj méli z toho
zadotovat a skutecné si myslime, Ze to je zbyte¢né na dopravu dé€lat integrovany plan a navic jsme
jesté dostali na tom poslednim jednani informaci, Ze i kdybychom si komunikaci zahrnuli do té 2.1 do
integrovaného planu, tak presto musi byt financovana z 1.2, takZe bychom si jaksi nepomohli.

Ing. Kittner

Ja musim jenom doplnit a musim diirazn€ protestovat, co nam je tady podsouvano, Ze to, Ze mame
diametraln¢ rozdilny nazor nez pan Korytaf na tcelnost toho planu je prosté fakt, ale rozhodné je
nemame proto, ze chceme usetfit pllmilionu, které navic v rozpoctu mame. To skuteéné ten ditvod
neni. My se prosté neshodujeme v tom, jestli je potiebny nebo nepotfebny, ale kvili ptlmilionu to
skute¢né nedelame.

Mgr. Korytar

Ja véfim, Ze se to ned€la kvuli tomu pllmilionu, ale kvili jinym vécem. Ja jesté budu reagovat na
pana PalouSe, mate pravdu v tom, ze zéna Lidové sady je velkd, ale aCkoliv je velka, tak vétSina
Liberce je mimo tuto zonu, to je jedna véc. To je také pravda, stejné jako je vaSe pravda, ze Lidové
sady je velka zona, tak ja mam pravdu v tom, kdyz fikdm, vétSina Liberce je mimo tuto zénu, to je
jedna véc.

A druha véc, vy sméSujete a davate dohromady dvé véci, fikate: my kdyz se vydame touto cestou,
tak je velice nepravdépodobné, Ze bychom na tento plan dostali penize, ale to my v soucasné dobé
netesime, to budeme fesit az na podzim, az se bude schvalovat kone¢na podoba tohoto planu a budeme
se rozhodovat o tom, jestli ho podame do toho vybérového fizeni a jestli na n€j budeme chtit penize.
V té prvni etapé v soucasné dob¢ jde jenom o to, jestli tento integrovany plan vibec zpracujeme a
budeme mit Sanci, abychom se na podzim rozhodli o tom, jestli ho budeme podéavat nebo ne, pokud ho
ted’ zafizneme, tak na podzim tu Sanci mit nebudeme. A sam vite, jak se ta metodika vyviji. Malokdo
z nas tady by si ted’ troufnul odhadnout, jak pfesn¢€ budou nastaveny podminky na podzim, az se plany
budou predkladat a odevzdavat. A myslim, Ze si vtomto nerozumime, ale je to klicova véc.
V soucasné dobé jde jenom o to, jestli dame zelenou ptipravé toho planu, zpracovatel ho néjak
zpracuje a pak se jesté na podzim budeme znovu bavit, jestli tento plan podame.

Ing. Kittner

Mate pravdu, ze si nerozumime také v jedné véci, Ze vy vzdycky mate pocit, Ze néco se musi délat
kvili vécem takovym nebo makovym a odmitate pfiznat, Ze my néco déldme jenom proto, Ze si
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nemyslime to samé co vy. Ale chtél k tomu néco fici pan Pilny, ktery se t€émito vécmi zabyva a
poprosim o néjaké upfesnéni a reakci.

Bc. Pilny

Jesté jednou dobry den, ddmy a panové, ja bych rad reagoval na toto, nebot’ nyni zastavam pozici
managera pro integrované plany rozvoje meésta a touto problematikou se zabyvam jiz vice nez rok.
Metodika, o které se tady bavime, je viceméné trojjedina a v podstaté sestava z riznych metodik
riznych orgéni, které néco vydali. Jiz rok probiha diskuse a pomérné intenzivni s fidicim organem,
ktery bude schvalovat integrovany plan rozvoje mésta a to je rada severovychod. Ta metodika, ktera je
napsana, je v n¢jaké kvalité¢ a je potieba o tom diskutovat, protoze se da vykladat n€¢kolika sméry. Ja
bych rad ktomu tekl, ze pokud budeme pfipravovat dva integrované plany, pak musime néjak
proporcionalné délit finan¢ni alokaci, o které vime, mezi dva integrované plany a neznamena to, ze se
budeme rozhodovat az n¢kdy pred podanim, jestli podame ten dany integrovany plan, protoze v tu
chvili musime mit tzv. aktivity jasné definované véetné finan¢niho ramce a ve chvili, kdy potom nam
feknou, Ze integrovany pléan, ktery je délany na celé mésto, coz Brusel zdsadné odmita, a ja vychazim
z konzultaci s panem Semoradem, ktery byl soucésti vyjednavaciho tymu a dal jsem si tu praci a volal
jsem tady v té pfestavce a konzultoval jsem s nim celoméstskou ptisobnost, tak prosté, kdyz nam ho
zamitnou, tak mtZzeme jit s Lidovymi sady pouze v tom objemu, ktery tady pan Korytaf navrhl a tam
zUstava na investici do infrastruktury vzdéldvani, do infrastruktury socialniho a neziskového sektoru
pouze 190 mil. A ja, bohuzel, jsem jesté nevidél, kdyz to opirate o ty vasSe prioritni osy, které jste tam
nazvali, kde je Skolstvi, kde je socialni sektor atd., protoze ja bych si tady nerad pletl prioritni osy
s témi opatfenimi, které integrovany plan musi naplnit. A Lidové sady je pracovni nazev, to tizemi je o
hodné€ vétsi a v podstaté my musime splnit urcité indikatory, které zatim mné z tohoto nevyplyvaji, a
to je tieba revitalizace Brownfieldd, které vy mozna tfeba jako tam zahrnete, ale kde je Skolstvi, kde
jsou ostatni véci. Zasadni slovo v tom ma fidici organ, ktery ho piijme, nebo nepfijme potom.

Ing. Palous

Ja jsem chtél jenom reagovat na pana Korytafe a uz to trochu mij pfediecnik pan Pilny fekl.
Skute¢né my jsme se dotazovali toho Hradce, jestli nemtizeme udé¢lat jeden integrovany plan na celé
mésto, samoziejmé, ze by to bylo nejlepsi, ale odpovéd zni: ne, nelze to, tak nezkousejme to,
narazime a budeme délat zbyteéné.

Mgr. Harvanek

Ja jsem v této véci velmi nerozhodnut a tak jsem ocekaval, ze se dozvim konkrétni exaktni fakta
bud’ ze strany pana ndméstka nebo pana piedkladatele protindvrhu pana Mgr. Korytare. Jestlize
argumentujeme a zac¢inam svoji argumentaci slovy: ja si myslim, ja se domnivam, citim, mam pocit,
domnivam se, vite to je velmi vagni argumentace pro nas, ktefi nejsme v téch vécech jaksi zb¢hli a
nemame dostatek informaci. Ja bych rad slysel z jedné nebo druhé strany konkrétni fakta, ano, jestlize
predlozime toto, bude to fungovat tak a tak, jestlize pfedlozime protindvrh, bude to fungovat tak a tak.
Z obou stran jsou to pocity a promiiite, pocity jsou argumenty spiSe pro psychiatra nez pro
zastupitelstvo. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja ted’ nevim, vyzva dojit si k vySetfeni, jestli byla sméfovana na me€ nebo na protistranu?
Mgr. Harvanek

Z4dna podobna vyzva nepadla.
Mgr. Korytar

Ja jenom chci vysvétlit, a v tom se asi shodneme, metodika se vyviji, je to oteviené vyberové fizeni
a tady je mnoho véci, které jsou nejasné a ¢ast toho rozhodovani, bohuzel, vychazi i z pocitl, jaka je
pravdépodobnost, ze néco vyjde, Ze to bude podpotené, takze i toto sem patii. Ale ja bych tady mél
jesté dvé otazky na pana Pilného. Za jedno bych se chtél zeptat, vy jste uvedl, Ze pokud bychom
podavali tématicky integrovany plan na 260 mil., takze pak ndm zbude na Lidové sady jenom 190
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mil., ale to pfece neni uplnd pravda. To je tak, ze na Lidové sady v tomto ptipad¢ zbude 190 mil. plus
450 mil., to je dohromady 640 mil. Vy z n¢jakého divodu predpokladate, ze automaticky fidici vybor
da 450 mil. na Centrum vzde€lanosti Libereckého kraje, ale to pfece mize dopadnout také uplné jinak,
ne?

Be. Pilny

Ja dékuji za tuto otazku. Ja bych vas rad vratil k vasemu slidu, nevim, které to uz bylo c¢islo toho
slidu, ale vy jste to tam uz jaksi rozdélil a ja jsem si prostou aritmetikou vypocital, ze ve chvili, kdy ho
tam jmenujete to CVLK a budeme, je to véc kraje, neni to véc mésta, je otazka kraje, jestli bude
n¢jakym zpilisobem zadat, tak mné¢ tam vychazi 190 mil. Ja vychazim pouze z vaseho slidu. Ja bych
chtél fict jesté jednu véc, bavime se ze tady nezaznéla zadna fakta. Samoziejmé seminaf, je planovan,
samoziejme, ze ano a po celou tu dobu byl k dispozici a bude a je pfipravny tym, ktery jste tady
schvalovali ke konzultacim. Takze vSechny radi pfivitame v naSich kancelarich a probereme celou tu
metodiku s nimi dopodrobna. A musim fict, tady zazn€la néjaka otazka, co se stane, kdy a co se stane
kdyz. Integrovany plan rozvoje mésta je vniman ze dvou pohledi, ale zalezi na tom, jak ho vnima ten
fidici organ, ktery potom se zodpovida evropské komisi, ktery musi stim splnit urCita kritéria —
indikétory, které vychazeji z regionalni politiky Evropské unie a musi je vykdzat a ve chvili, kdy je
nevykaze, tak se krati dotace, nebo vraci. To samé, ta odpovédnost prepada na nas. Co se stane, kdy,
co se stane kdyz poddme, budeme pfipravovat dva integrované plany, tak soucasti integrovaného
planu je finan¢ni ramec. Je to do trovné aktivit, tzn., ani ne projektti nebo projektovych zamért, to
prichdzi az potom, ale musime védét, jaky finan¢ni ramec bude Cerpat a v zavislosti na kterych
aktivitach z t€¢ 2.1 a ve chvili, kdy tam budeme podavat dva, tak musime najit jasnou délici rovinu
mezi témito dvéma integrovanymi plany. Tim padem jdeme do rizika, kdyz vime, Ze nelze d¢€lat
integrovany plan, ktery je s celoméstskou plsobnosti, jdeme do velmi téméf 100 % rizika, Ze nebude
ptijat.

Mgr. Korytar

Vy ftikate, kolegyn€é mi tady napovida, ze dal$i pldn bude zcela méstskou piisobnosti, ono to tak
nemusi byt, z toho planu se mizou vydélit néjaké Casti mésta, to zalezi teprve, jaké projekty tam
budou ptichazet, to je jedna véc. Druha véc je, vy tady operujete s tim, Ze pokud to takto udélame, tak
nam na Lidové sady zbude jenom 190 mil.

Bc. Pilny

Podle vaseho slidu.
Mgr. Korytar

Ne, ja tam mam 640 mil., ale to by znamenalo, Ze uz v soucasné¢ dob¢ jesté, nez je IPRM
schvaleny, jesté nez jsou ptredkladany projekty, jesté nez zasedal fidici vybor, tak je znéjakého
divodu téméf na 100 % nebo s jistotou tvrdite, ze 450 mil. ztohoto IPRM pljde na Centrum
vzdélanosti Libereckého kraje, to j& musim odmitnout, to piece neni mozné s tim ted’ takto operovat.

Be. Pilny
Ja jsem si nevsiml, ze bych to tady tvrdil.
Ing. Kittner

Ale, pane Korytari, vy jste to tvrdil také nebo potom neumim ¢ist nebo jste tam napsal néco jiného,
ale ja tam ¢tu 450 mil. K¢ na CVLK a pak 640 mil. na Lidové sady minus CVLK, tak nevim, asi jsem
Ciftan nebo my jenom opakujeme to, co vy jste nam tady fekl. Jestli to myslite jinak, tak budiz, tak
pak se o tom bavme upln¢ od zacatku, to je pravda, pak je pravda to, co fikate a budeme se tvafit, ze
CVLK neexistuje.

Mgr. Korytar
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Tak ja to vysvétlim, pane primatora, Cifian asi nejste, ale to minus neni minus, ale poml¢ka, takze
ten posledni fadek je 640 mil. na Lidové sady pomlcka na CVLK plus ostatni, coz mize byt 450 plus
190, ale také to muze byt 190 plus 450 a také to muze byt 300 plus 340, to zalezi, jak se projekty
napisi ...

Ing. Kittner
To mate pravdu, plati to, kdybyste tam nahote nenapsal 450 CVLK, kdyz uz jsme takto dogmaticti.

Mgr. Korytar

To jsou informace, které mam, které pochazeji, nebudu tikat odkud, a to je predpoklad, s kterym se
do toho IPRM jde.

Ing. Kittner

To jsem rad, ze to zaznélo, protoze druha varianta, se budeme tvafit, Ze to neexistuje, ja jsem pro.
Mgr. Korytar

Ja mam jesté jednu otdzku na pana Pilného, ja se chci zeptat, na to bych pozadoval konkrétni a
jednoznacnou odpoveéd,, ktera bude i tady v zaznamu, takze si to pak budeme moci ozivit. V pfipadé,
7ze dnes zafizneme tématicky IPRM, nehrozi tady to, ze projekty dalSich zadateldi, které budou
predkladany do dalsich fondf, budou znevyhodnény o téch 10 % bodd, které by mohli ziskat, pokud
by v IPRM byli a to i v IPRM, ktery se nakonec neptedlozi a nebude konkurovat Lidovym sadiim?

Bc. Pilny

Ta podminka k ziskani 10 % bonusu je v piipadé, ze je v souladu s platnym a schvalenym [PRM.
Takze pokud se mé ptate na to, jestli budou nektefi znevyhodnéni, tak nebudou znevyhodnéni. Ti,
ktefi budou v z6n¢ a v souladu se zoénou, tak tuto bonifikaci s nejvetsi pravdépodobnosti ziskaji. Ale ja
bych tady chtél jesté jednu véc doplnit, aby to nebyla polovic¢ni informace. Ti, ktefi se uz zabyvali
metodikou, at’ uz Ministerstva pro mistni rozvoj nebo Vademekem anebo jenom se podivali na stranky
fidiciho orgéanu, tak prvni, na co narazi, ze IPRM je nastroj evropské komise pro koncentrovanou a
cilenou investici do infrastruktury, a tam jsou vyjmenované oblasti, ale jedna se o cilenou a
koncentrovanou investici. Takze ve chvili, kdy, jak uz tady zazné€lo, budeme rozmélnovat tc¢inek, tak
se nejedna o koncentrovanou investici. TakZe ano, mohou, ne mohou, oni dostanou, pokud v souladu
s cili a bude to soucasti pod ¢arou, pozor to neni pfimo soucasti IPRM, ale je to dopln€k, pokud budou
tyto projekty, které sméfuji do Zivotniho prostfedi, do tématického ostatni jako je vzdé€lavani pro
konkurenceschopnost atd., tak tuto bonifikaci ziskaji.

Mgr. Korytar

Pane Pilny, to ja vim, to mi jenom opakujete uz to, co vim.
Be. Pilny

Ale nelze délat na vSechno integrat a neziskaji to vSichni.
Mgr. Korytar

Ja jsem se ptal na to, to ja vim, Ze projekty, které budou v souladu s Lidovymi sady, dostanou 10 %
bonifikaci, to mi nemusite vysvétlovat, ja to vim. Ale ja se ptam na to, jestli projekty z dalSich casti
meésta, z vétSiny mésta, které nebudou v tomto planu, protoze je tématicky omezeny nebo zénové
omezeny na Lidové sady, jestli nahodou nebudou znevyhodnény proto, protoze nedostanou tu 10 %
bonifikaci? Tak na to se ptdm a na to mi, prosim, odpovézte.

Bc. Pilny

Odpovim, nebudou znevyhodnéni, je to opacn€, budou zvyhodnéni ti, kteti ptijdou do IPRM,
protoze to je nastroj pouze pro IPRM téch 10 %.
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Mgr. Korytar

Chcete mi fict, Ze pokud néjaka organizace poda projekt, ktery bude mimo Lidové sady, bude to
tteba obnova né&jakého parku v Pavlovicich, poda si tento projekt, takze dostane stejnou 10 % bodovou
bonifikaci jako v Lidovych sadech?

Bc. Pilny
Ne, nedostane.
Mgr. Korytar
Takze bude znevyhodnéna?

Be. Pilny

Neni znevyhodnéna, ja bych nerad to znevyhodnéni, které patii spiSe tento dotaz na evropskou
komisi, mné nepfiislusi rozhodovat o tom, zdali pouZzijeme princip [PRM, ktery fesi zonu, ja musim
fici, ze v anglickém originale ,,Zone Pased Eproge“, pro ty, ktefi nevladnou anglicky, tak musim
prelozit, Ze je to ptistup zalozeny na zon¢ a je to jednotné Cislo podotykam a mné nepftislusi hodnotit
to, jestli bude n€kdo zvyhodnén, nebo naopak ten druhy bonifikovan tak, jak metodika tika, a mtizete
si ji precist, tak ta tika, Ze jsou zvyhodnéni ti, ktefi zapadaji a jsou v souladu s cili IPRM a to znamena,
zapadaji do té zony, tak jsou zvyhodnéni 10 %. J& bych spekulace nechal spiSe na dotaz na evropskou
komisi.

Ing. Kittner

Mn¢ musim fici, tato logika pfipadd normalni, pane magistfe. Vy to podavate tak, jakoze kdyz
budou znevyhodnéni, znamena to, Ze vSichni budou mit téch 10 % ti nasi nebudou, ale tak to nebude.
Vsechna mésta urcité nebudou dévat zénové integrované plany za celé mésto atd.

Mgr. Korytar

Pane primatore, mate pravdu, ale my tady mame pravé Sanci ty projekty z Liberce mimo zonu
Lidovych sadt zvyhodnit stejné jako ty, které budou v souladu s tim [PRM - Lidové sady, mame tu
moznost, mame tu moznost si zvyhodnit ...

Ing. Kittner

Otazka je, jestli to je spravna moznost, ja si myslim, Ze ne.
Mgr. Korytar

Ja si myslim, Ze ano.
Ing. Kittner

Ano, a to je to, na ¢em se neumime shodnout, tak uz to nefeSme, ja si myslim, ze ne, vy si myslite,
Ze ano a navzajem se nepresvedcime, nezlobte se na me.

J. Solc

Ja bych mé¢l zcela konkrétni otazku, protoze to rozhodnuti, které dneska udélame, bude asi velmi
zavazné, nicméné nepadla tady zadna informace o tom ¢asovém hledisku, to na tom naSem jednani
zaznélo, ja bych byl rad, aby to slySeli i ostatni zastupitelé, jak to s tim rozhodnutim ¢asovym je?

Bc. Pilny

Ja musim fict hned na zacatku, ze jsme byli postaveni pfed nepftili§ lehky ukol, ona ta casova
naro¢nost je pomérné zna¢na a vzhledem, jak uz tady zaznélo, k tomu, ze metodika se vyviji a ze je
spousta dal$ich jesté doladovani, a to i vici evropské komisi, tak my musime piedlozit integrovany
plan v pomérné jasné podobé¢ a to fikam véetné finan¢niho rozvrhu a planovani jednotlivych aktivit, ne
v podob¢ projekti konkrétnich, ale prosté tak, jakym zplisobem naplnime jeho cile, které jsou jasné
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definovany a musi byt jasné definovano, jak je dosahneme, tak musime tento integrovany plan
predlozit do konce zafi ke schvaleni. Do této doby bézi vyzva na piedkladani integrovanych plani
rozvoje mesta, Cas je pomérné stresujici, protoze jak jedna, nebo druha, tfeti metodika predpoklada
nezbytné kroky, jako je projednani s vetejnosti, jako je zjiStovaci fizeni SEA, které samo osobé¢ zabere
45 dni, tak nas dostava do toho, ze planujeme po dni a v podstaté veskery ¢as musime vyuzit k tomu,
abychom to stihli podat s koncem této vyzvy.

Ing. Kocarkova
Technicka poznamka

Dékuji, ja si myslim, ona uz neni tak piipadna ta technicka, ale pfesto zté diskuse tady
jednoznacné vyplyva, Ze to je tedy o urcité taktice, kterou chceme zvolit, zda je to taktika to, co mame
predlozeno nebo to, co ma zkuSenosti pan Korytaf. Ja se nedomnivam, Ze z této diskuse bych byla
schopna prosté si néco odnést, pro co mam hlasovat. takze ja bych tady nechala na odbornicich, ktefi,
predpokladam, ze to za to mésto davaji dohromady.

Ing. Kittner

To bychom asi ud¢lali nejradsi vSichni, ale to, bohuzel, nejde, mame tady dvé usneseni a musime o
nich hlasovat a jedno musime schvalit. Takze j& s vami v zasad¢ souhlasim, ale to, bohuzel, nejde.

Ing. Palous

Ja jsem se hlasil s technickou, chtél jsem panu Korytaii odpovédét na tu bonifikaci téch projektd,
tak ty projekty, které budou zahrnuty do IPRM, které bude na cely Liberec a to IPRM tudiz nebude
schvaleno fidicim vyborem, tak bonifikaci nedostanou.

Mgr. Moravkova

Ja mam nékolik véci, které, jak uz debata bézi, tak nevim, ja budu vytahovat véci, které mn¢e
pripadaji podstatné. A ted’ je to prvni véc a to je téch zminénych 450 mil., které jsou n&jakym
zplisobem vyjednané ziejmé ostatnimi kraji, protoze z ROP 2.1 bylo v podstaté uloupnuto jakoby,
predjednano mnoho miliond korun tak, Ze néco ptjde do Libereckého kraje konkrétné na vylobbovany
nebo ptfedjednany projekt Centrum vzdélanosti, néco ptijde do Hradeckého kraje, kde budou planovat
n¢jaké aktivity cestovniho ruchu, tzn. néjaké lanovky apod., také zhruba ptilmiliardy korun, a néco do
Pardubic, kde chtéji udélat letisté v podobném rozsahu. Tzn., Ze oni vSichni planuji stejné jako my, ze
tyto velké investice budou soucasti toho IPRM, ale né€jakym zplisobem s tim musi pracovat a tyto
penize jsou sice pfedjednany, ale nejsou slibeny z naprosto prostého divodu. IPRM se tvoii proto, aby
se nadefinoval rozsah i obsah aktivit, rozsah i obsah indikatori jejich vzajemnd vaha a na ty
indikatory se potom dle kvality podanych projekti v rdmci projektové vyzvy budou teprve definitivné
schvalovat ty alokace. Tzn., je mi lito, ja to nechapu tak, Ze jsou urCité penize a na nich se v rdmci
pripravy IPRM budou pasovat ty indikatory a projekty, ale nejprve se musi zjistit potiebnost sestavit
indikatory, na to vypsat vybérové fizeni na projektové zameéry, pak nasledné, az budou schvaleny
v tom prvni kole do 30. 9. IPRM, tak se teprve za¢nou podavat projekty a tam se teprve ukaze, co a jak
se postupn¢ bude realizovat. A jde o to, Ze ted’ jsme ve fazi pfipravy integrovanych plant a my
nemuzeme doptedu Fict, co jak by §lo a jak je potieba tam penize naplanovat, to se ukaze v momentg,
kdy ty projekty budou rozpracované, protoze tady jako argument zazniva, Ze tfeba neziskovky
nebudou schopny realizovat a mésto nese riziko, ale ono to mize byt i opacn¢, mésto si naplanuje
projekty a nebude schopno je za jistych diivodi realizovat. Takze to riziko je oboustranné, ale to tady
nechci rozvadét. Ted’ jde o to, jak vazné jsou stanovena pravidla.

Ing. Kittner

Pani Moravkova, nezlobte se, musim vas pfrerusit, jestlize mésto nebude schopno realizovat a bude
vracet ...

Mgr. Moravkova

Prosim, nechytejte mé za slovo, to byl jenom ptiklad a ne podstata.
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Ing. Kittner

... nezlobte se, to je dost podstatné, tak nese riziko samo za sebe, kdezto kdyz nebude schopen
realizovat nékdo jiny a mésto za to bude rucit, tak nese riziko za jiného a to je tedy podle m¢ dost
podstatny rozdil, to neni jedno.

Mgr. Moravkova

Ja si myslim, ze to je riziko o objemu v jednom projektu maximalné 5 mil., myslim si, Ze mésto
neslo jiz vétsi rizika, ale to nechci komentovat, to je fakt detail.

Ing. Kittner

Pro mé ne tedy, jestli nesu riziko za sebe nebo za nékoho jiného, to je podstatny rozdil.

Mgr. Moravkova

Ja si myslim, Ze to je riziko kazdého nositele globalniho grantu. A dalsi je ten rozsah IPRM prave
proto, Ze byl snizen a z(iZzen, tak tam jde opravdu o to definovat skutecnou pottebnost a pokud by tam
byl minimalni rozsah 260 mil. K¢, tak vzhledem k tomu, co za projekty uz dneska lezi plus minus
rizné rozpracovanych v zasobniku projektd a bylo-li by sebrano zhruba do toho konce cervence,
maximalné do konce srpna, tak neni problém ten novy, nebo respektive modifikovany integrovany
program naplnit a myslim si, Ze mozna i daleko potiebné&jSimi aktivitami, nez se tedy nam zdaji ted’
byt potiebné aktivity do Lidovych sadu, protoze v Lidovych sadech to je turisticky atraktivni oblast,
fada téch investic mozna, protoze samoziejme zatim nehledame ty cesty, je realizovatelny i z jinych
zdrojii nez z ROP 2.1., takze to je dalSi otazka. My ted’ ale rozhodujeme pouze o tom, jestli, kdyz uz je
dana objednavka Agentufe regionalniho rozvoje, na zpracovani cehosi, tak opravdu nastoupi
harmonogram, protoze oni vyckavaji, oni v podstaté nic neudélali, protoze potfad je zmatek v zadani.
Takze oni stale na tom nepracuji z toho divodu, Ze tato debata, kterou my tady ted’ vedeme, viibec
neprobehla, a to je ten kdmen trazu. Tzn., Ze tim nas$im navrhem, ktery tady pan Korytar predlozil, my
nedélame nic jiného, nez ze davame zelenou Agentuie regionalniho rozvoje, aby svolala pracovni
skupinu a zatkolovala fidici tym a pfipravila material pro zastupitelstvo a vyhlasila vyzvu na sbér
projekta.

Ing. Kittner

To mate pravdu, ale pro plan, ktery nékteti z nas chtéji a nékteti znas nechtéji, to je takova
malickost, kterou zapominate fict, takze délame néco vyznamné jiného. My jsme proste z hlasovani o
tom, ze prodime dim v Prazské, jsme tak jako zménou usneseni pfesli na to, zZe prodame jiny dim
v Moskevské, to je prosté tak. A jde o to jenom, jestli to chceme ud¢lat nebo nechceme, a néktefi
chtéji a nékteti nechtéji, to ano, to s vami souhlasim, ale nefikejme, ze délame totéz, ne.

Mgr. Moravkova

Ja jsem toto netekla, ja jenom se snazim upozornit na to, Ze je tfeba rozhodnout se znalosti véci a je
mi lito, ja nejsem piesvédcend o tom, ze to delate vy, jak jste se rozhodli, se znalosti vSech aspektil
véci.

Ing. Kittner

Totéz si myslim ja o vas. Tak si to tady nevycitejme, protoze to uz je takové hloupé. Ale ja se jeste
dost tak, jak mam ve zvyku, brutilné¢ vyjadiim k t€ém vasim financnim vypoctiim, ano, nemusime
téchto dohod tcastnit a vysledkem bude nula. Protoze 33 a 34, co maji Hradec a Pardubice, je vyrazné
vice nez 32, to snad se na tom shodneme a paklize se téchto dohod nebudeme ucastnit, oni ty dohody

ucini, tak dojde na to hlasovani, a to bude dost jasné. Kdyz jsou 3, ja to feknu Gplné jasné, kdyz jsou 3
a z toho 2 jsou dohodnuti, tak ten jeden je neptehlasuje.

J. Solc
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M¢ v té diskuzi, zase se vratim zpatky k té personalii, pane tajemniku, dd se to vlibec stihnout,
kdybychom dneska tady nakrasné piijali usneseni o tom, Ze si udélame dalsi IPRM, da se to stihnout,
tak abychom ho pfipravili do konce zaii? Mate na to personalni moznosti?

JUDr. Rehadek

Tak samoziejme, ze v tuto chvili na to personalni moznosti nemame. Nicméné, pokud se takto
zastupitelstvo usnese, tak je tomu budeme muset ptizpUsobit.

J. Solc
No, ale konec zafi je konec zaii a mezitim jsou prazdniny.
JUDr. Rehacek

Ja samoziejmé nedokazu licitovat, jestli nam to takto staci nebo nestaci, to je viceméné na vasem
rozhodnuti, které se pfece nemize opirat o to, jestli mame na magistratu dodatek kapacit. Uz pfii
néjakém z poslednich jednani jsem tady posledné fikal, Ze stavajici personalni kapacity uradu zdaleka
nestaci na ty potfeby, které tady jsou a fada téch Cinnosti se skute¢né musi takzvané outsorcovat, to
znamend, pokud se zastupitelstvo takto rozhodne, tak to takto budeme muset udélat. Ja bych to na to
skutecné nevazal.

Ing. Kittner

Ja si také myslim, ze to neni tento problém. Tak to souhlasim s pani Moravkovou, prosté mame
objednavku u néjaké agentury, ktera kapacitu ma, kdyz ji byla ochotna ptijmout, takze to bych fekl, ze
jako neni ptl miliéonu problém, tak neni problém to, kdo to udéla. To je skute¢né problém rozhodnuti,
jestli to spatfujeme dobrym, nebo Spatnym.

Mgr. Moravkova

Ve hie jsou externi véci a ja, protoze jsem samoziejme nelenila, a kdyz jsme vcera s panem Pilnym
tyto véci diskutovali, protoZze tomu opravdu vénujeme pomeérné hodné Casu, tak jsme samoziejmée
kontaktovali zpracovatele, zajimala nds mira rozpracovanosti, tady v podstaté analytické dokumenty
jsou hotové, takze je potieba udélat SWOT analyzu, je potieba udélat navrh, vize toho IPRM, coz jsou
3, 4 stranky hlavnich priorit, aktivit, ud¢lat néjakym zpisobem navrhy opatieni a indikatorti a ty
indikatory, protoZe jde o jednu prioritu, tak viceméné jsou jiz v metodice, takze na tomto prace tolik
neni, pak je nejvice prace stim vyhodnocenim projektu a s EIA, coz je ten proces SEA. Pokud
nebudou mit zadné projekty vtomto IPRM nutnou EIA, tak tam v podstaté je ta SEA pomérné
jednoduchd a ta se da 45 dnil s ministerstvem né&jakym zptisobem zvladdnout. Takze ted’ to jesté
zvladnutelné je, ale kdyz to zafizneme, tak moznd budeme v zafi litovat, ze jsme néco takového
nezohlednili, protoze je také mozné, Ze ndm Lidové sady nekteré indikatory nenaplni nebo naplni tak,
7e nam to Utad regionalni rady vyhodi, protoZe n&jakym zpisobem piijdou na to, Ze si lzeme do
vlastni kapsy.

Ing. Kittner

Ja bych jenom si dovolil upozornit, abychom si davali pozor, toto technicka poznamka nebyla.
Mgr. Korytar

Ja se omlouvam, ze se nam to dnes protahuje, ale to je, bohuzel, to, Ze jsme neabsolvovali ten
semindi a tam jsme se o téchto vécech mohli bavit. Tak jsem chtél jenom odpovédét kolegyni
Kocarkové. Kdyz tikala, Ze bychom méli dat na odborniky, tak nevim piesné, jak to bylo mysleno. My
jsme ten nas navrh konzultovali s odborniky, ktefi se evropskou problematikou zabyvaji, ktefi maji
zkuSenosti s podavanim téchto projektd, tak jenom, abyste nenabyli dojmu, Ze jsme to tady s kolegyni
Moravkovou napsali véera vecer. Takze navrhu se castnili odbornici, to je jedna véc, druha véc je,
mn¢ se zda, ze je tady jesté jedno nepochopeni a mozna bych tady rad slySel, kdyz tak pana manazera
kdyby nam k tomu néco tekl. Mezi zakladni principy nebo podminky pro integrované plany rozvoje
mésta, tak jak je to v t€ metodice ministerstva, myslim, Ze to je i v duchu toho, jak to EU chce, aby se
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integrované plany piipravovaly, tak je napsano ve vSech fazich, s dirazem na slovo ve vSech fazich,
pripravy zpracovani a realizace IPRM mésto respektuje princip partnerstvi a zapojeni vefejnosti. Ale
tak, jak to na mé jako by dé¢la dojem, je to, Ze tady uz je politicky pfedjednano a predrozhodnuto jakou
cestou se v Liberci budeme ubirat, ze plujdeme cestou téch Lidovych sadii, zaroven i centra
Vzdélanosti libereckého kraje, ale ja jsem nezaznamenal néjakou aktivitu, kterd by umoznila
vefejnosti na néjakém principu partnerstvi se k tomu vyjadfit a v této fazi ptipravy IPRM do toho
rozhodnout. Ja chci jenom upozornit, Ze toto je podle mé docela zasadni véc a je to velice slaba
stranka pfipravy naseho IPRM.

Ing. Kittner

Tak ja musim fici, Ze samoziejmé mate pravdu, ze mozna je to jeden z diivodi, ten druhy jste zase
tak lehce zamlcel, jak mate ve zvyku, trva to také dlouho protoze jsme tento material dostali na sttl
bez jakéhokoliv ptfedchoziho upozornéni, ze néjaky dostaneme, a to je jedna véc. A druha véc, ja mam
zase dojem, Ze tady je politicky pfedjednano a dohodnuto, bohuzel témi, kterych je méné, ze pijdeme
cestou meésta piijemného pro zZivot. Pan Pilny, jestli odpovi.

Bc. Pilny

Ja dékuji za tuto otazku a doufam, ze vam na ni dokazi zodpovedét. Ja bych jesté upozornil, ze
metodika MMR neni jedind a tudiz bych doporucil pozornost dokumentu, ktery se jmenuje
Vademecum a ktery vydal sdm fidici organ pro potfeby tvorby integrovanych plani rozvoje mésta do
regionalniho operacniho programu, kde MMR sice vytvofilo jakousi vSeobjimajici metodiku, ale,
bohuzel, ono nenese tu klizi na trh a neni tim, kdo schvaluje IPRM do regionalniho operac¢niho
programu, ale do IOP a to je Gplné jina véc, takze bych doporuéil vénovat pozornost kapitole 42.2.
partnerstvi v IPRM a tady stoji, Ze mésto planuje a pfipravuje v realizaci v IPRM v souladu s principy
partnerstvi. To je ta véta, kterd je v té metodice Ministerstva pro mistni rozvoj a mozné aktivity
zapojeni partnert v priabéhu realizace IPRM svou ucast v fidicim vyboru IPRM, jednotlivi partnefi
jsou zastoupeni v fidicim vyboru jako ¢lenové s hlasovacim pravem, schvaluji monitorovaci zpravy
zmeény v [IPRM a jednotlivé projekty IPRM. Ten fidici vybor byl vybran na principu partnerstvi a
v ptipad¢ zony Lidovych sadl je zde zastoupena jak hospodarska komora, tak i zastupce za Skolstvi, je
tam nyni zastupce i1 Starého mésta, kterého jste tu schvalili, je tam zastupce neziskového sektoru. Ja
mam pocit, ze tam téch ¢lenti je X a my jsme se snazili, abychom pokryli vSechny oblasti, které se
mohou tykat Lidovych sadi, takze to je toto.

Potom tam je dal ucast v pracovnich skupinach IPRM v pfipadé, ze mésto vytvori pracovni
skupinu, kterou tady z toho vyplyva, Ze Gplné nemusi, nicméné ona ma svij statut a zase tam byli
jmenovani na doporuceni téch, kteti byli vybrani do fidiciho vyboru zastupci, ktefi se podileji piimo
na tvorb¢ toho IPRM a piedzpracovavaji ty materialy pro fidici vybor. Takze toto zapojeni. Dale se
tam piSe v t& metodice, Ze mésto muze d€lat vefejné seminafe. My jsme na toto pfipraveni, ale ja se
obavam, ze bychom se obcas dostali na tom seminafi, ktery bude piili§ brzy, ze bychom vlastné
nefekli nic, fekneme, ze n¢jaké IPRM tady je, Ze ma néco fesit, ale nefekneme, co chceme délat, jak to
chceme d¢lat, jaka opatfeni pfijmeme na to, abychom se dostali z toho nynéjsiho stavu do né&jakého
kyzeného stavu budouciho, protoze to IPRM v podstaté, abych tady vysvétlil, o co tady jde, vy tady
fikate, ze n¢jaka analyza se udé€la, uz je hotova, udéla se SWOT analyza atd. IPRM Lidové sady
v podstaté prosly tim vyvojem, Ze vychazeji ze strategického planu rozvoje mésta. My jsme pozadali
nezavislou agenturu Berman Group, ktera vytvofila analyzu, ktera fekla, Ze tak jak jsou kritéria pro
tvorbu integrovaného planu rozvoje meésta, tak nejlépe vychazi z téch méstskych ¢asti nebo téch casti,
které by se daly realizovat pravé Lidové sady a presné iika, co tam do toho spada. Ja ptiznavam, ze
jsme §li jest¢ druhou cestou a délali jsme si takovou orientacni tabulku, kterou jsme vytvorili
z naméetl, které jsme sbirali pfi tvorbé strategického planu a tam nam vychazelo, kdyz jsme si
zakiizkovali, kam jakoby v plisobnosti méstské patii ten projekt, nebo kam spadne a byl tam i
neziskovy sektor, tak nam zase vySly Lidové sady, takZe to neni to, Ze bychom si to néjakym
zplisobem vymysleli my sami, ale zaplatili jsme si za to nezavislou a pomérné renovovanou firmu. Ta
firma to nerealizuje, ta zajistila tuto analyzu. Co to je integrovany plan, ono to zazniva to plan nebo
néco jiného, ja bych chtél fici spi§ Ceskou terminologii, ze to je program projektl, oni budou urcité
odbornici to napadat, Ze to takto zjednodusuji, ale je to o tom, Ze soucasti prvniho je socioekonomicka
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analyza, to je dokument, ktery fika a jasné ma definované oblasti, ktera ma analyzovat a fika, ze tam je
Skolstvi na takovém a takovém stupni, je tam nedostateény pocet toho a onoho, Ze tam mame socialni
skupiny takové a makové a jasné popisuje a fika, které organizace, které jsou zpusobilymi, ale i
nezpisobilymi Zadateli na tom Gzemi, prosteé jsou a ta socioekonomicka analyza ma soucast, ktera se
jmenuje SWOT analyza, ktera popisuje samoziejme silné, slabé stranky, prilezitosti a hrozby a ktera
definuje v ramci mezi, v kterych se daji cerpat penize z evropskych fondi, jakym zptisobem je budeme
cerpat, na co je mizeme Cerpat, kdy je budeme Cerpat a tak dale, takze to neni jenom o tom ud¢lat
n¢jakou analyzu. Ta analyza fika, jaky je stav nynéjsi a jaky je kyzeny stav budouci a na to se déla
program projektl. Zapojeni vetejnosti dale bude, jak tikd metodika pro MMR, tak Vademecum, Ze
integrovany plan rozvoje mesta piedtim, nez bude piedlozen fidicimu organu, musi byt vefejné
projednan a samoziejmée vrcholnym schvalovacim organem na urovni mésta je zastupitelstvo.

Ing. Palous
Technicka poznamka

Ja jsem se puvodné hlasil s technickou na ten pfispévek pani Moravkové, kdy kritizovala ten
integrovany plan Lidovych saddl, ale ja se musim k tomu materialu vratit, co tady chcete, abychom
schvalili. Tak tikate, ze jste to z(zili na jedno téma, ja nevim, jaké téma to je, Mésto pfijemné pro
zivot, ja tomu nerozumim, co to je. Ja z toho materialu jsem se docetl, Ze problematika méstské zelene
a jejiho nedostatecného mnozstvi a kvality, dale vybaveni vefejnych prostranstvi, dale nedostatek
oddychovych mist, dale se piSe o Cistot¢ mésta, coz je dalsi téma, dalsi téma vybaveni pro
handicapované ¢i dal$i rizné z4jmové skupiny obyvatel a uzivatel mésta (zde pracujici, ale
dojizd¢jici). Znamena to, napf. kdyz rybafi dojizdi do mésta, ze tady nemaji rybniky nebo cyklisti
budou chtit cyklostezky a ptj¢ovny nebo myslivci, Ze by tady chtéli honitbu, rozumite mi, dalsi
z4djmové skupiny, jak tady piSete. Ja si myslim, ze tady tim zaprvé jste to rozsifili na vice témat, nez
které my jsme puvodné méli, a zadruhé jste to rozsifili na celé izemi mésta. A to jsou presné divody,
pro které tidici orgén, ktery se zicastnil naseho fidiciho vyboru IPRM, chtél po nas, abychom zizili
témata, my jsme to z0zili pouze na tu dopravu a nasledné¢ navrhujeme to zrusit celé, protoze je to
nesmysl. A to, co vy tady predkladate a navrhujete, pfesné naplnuje divody, pro které to IPRM
nebude pfijato.

Ing. Kittner

Dékuji, pani Moravkova odesla.
Mgr. Korytar

Nejdiiv odpovim panu nameéstku PalouSovi, je mi to nepfijemné, ale zaCinam si ptipadat jako vétsi
odbornik na metodiku nez vy. A ja vam to zté metodiky ocituju, pokud to neznate. V metodice
Ministerstva pro mistni rozvoj, a to je zavazna cast, o které neni moc velka diskuse, je vyjmenovan
indikativni vycet aktivit prioritnich oblasti IPRM. Jedna z téchto prioritnich oblasti je ¢. 4 Ptitazliva
meésta a na to, na co jste se ptal, je aktivita napt. E — budovani anebo zvySeni kvality infrastruktury pro
kulturu, volny ¢as nebo cestovni ruch tfeba, takze to je jedna priorita a je to ziZeni na jednu prioritu. A
pokud jste tam citoval ty parky, tak to je podle Vademeca druha dopliujici priorita zivotni prostiedi,
pismeno f) individualni zakladani a obnova parku a dal$i trvala nelesni zelen¢. A ja vam ted cituji
z obou metodik, které mam nastudované a jsem s tim nadvrhem, ktery predkladame, s nimi v souladu.
A to, ze puvodni navrh byl do ¢&tyf prioritnich oblasti, Ze se jmenoval Mobilita, zdravi, zivotni
prostiedi a dalsi véci, tak to pravda je, pravé proto jsme vybrali Ctyfi. Pfitazliva mésta jako jednu
prioritu, to je jedna véc.

Druhé véc je, ani pan Pilny ndm nefika celou pravdu. J& vam ocituji, vy jste fikal: vy neznate
mozna to Vademecum, vy jste tam z né&j Cetl, ale nedocetl jste to celé, tak jeste, prosim vas, mi vénujte
chvilku pozornosti. V metodice Ministerstva pro mistni rozvoj je napsano jest¢ jednou ve vsech fazich
pripravy zpracovani a realizace IPRM mésto respektuje princip partnerstvi a zapojeni vefejnosti. Vy
jste tekl, ze jsou to néjaké vagni formulace a ze ve Vademecu je to jinak. Tak ja se ted pokusim
precist, jak je to presn¢ ve Vademecu: bod 4.2. Komunikace vii¢i vefejnosti: Mésto od pocatku praci,
z diirazem na slovo od pocatku praci na [IPRM ¢inné komunikuje s vefejnosti, vhodné formy osloveni
vefejnosti jsou napi. vlastni webové stranky IPRM, webové stranky mésta, média, zejména lokalni,
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informacni tiskoviny vydavané méstem a veiejna projednani. Toto jsou slova a véty, které jsou piimo
v tom vami citovaném Vademecu. Ja se vas ted’ chcei zeptat, kdy mésto zahajilo prace na IPRM a které
z téchto aktivit komunikace s vefejnosti uz realizovalo? Prvni je, kdy zahéjilo mésto prace na [IPRM?

Bc. Pilny

Ptipravné prace na IPRM jsme zah4jili na podzim lonského roku, konkrétné v fijnu, kdy bylo prvni
jednani s Ufadem regionalni rady nad tehdejsi verzi Vademeca .

Mgr. Korytar
Dobfe a které aktivity komunikace vici vefejnosti ... Mné¢ to takto staci.

Bc. Pilny

Je potieba se na to podivat na rozloZeni v ¢ase a o tom, co budeme informovat ...
Mgr. Korytar

Pane Pilny, mn€ odpovéd’ stacila, mné stacilo, kdyz mi feknete, Ze to zahdjilo mésto na podzim
lonského roku, mné to opravdu staci. Druha otdzka byla, ktera aktivity komunikace vii¢i vefejnosti
z toho vyctu ve Vademecu mésto uz realizovalo?

Bc. Pilny

Ja se zeptam protiotazkou, miizete mi fici, o ¢em mame ted’ informovat verejnost? Rozhodnuti o
zahajeni bylo na webovych strankach mésta, schvalilo to zastupitelstvo. Webové stranky, které uz
budou fikat néco konkrétniho, ne ze se déla jenom né&jaky IPRM, tak budou rozjety v piistim tydnu a
v tuto chvili doladujeme texty tak, aby byly srozumitelné a pochopitelné. V uzavérce nynéjsiho
zpravodaje uz je Clanek, ktery bude informovat vefejnost, Ze jsme pokrocili do té miry, ze jsme
schopni fict relevantni informaci. Webové stranky urcité ano.

Mgr. Korytar

Pane Pilny, nejsou ale, od podzimu nic neni, vy jste v rozporu s tou metodikou, kterou tak casto
citujete. Ve Vademecu je napsano jednoznacné od pocatku praci na IPRM, od pocatku praci. Tzn., ze
diskuse, kterou tady ted’ délame my, uz méla bézet davno a uz ddvno se mélo projednavat na riiznych
forech to, jestli tady budou jenom Lidové sady, jestli tady budou jiné zony, jestli tady budou néjaké
dalsi priority a toto neprob&hlo. A vy mi fikate: nas ted’ nazor vefejnosti v zasadé moc nezajimal, my
ted’ vymyslime Lidové sady a budeme konzultovat az Lidové sady a ja fikam, Ze to je v rozporu i s tou
metodikou, kterou vy citujete.

Bc. Pilny

Ja bych jesté k tomu chtél dodat, kdyZz budu odpovidat, ze to v rozporu neni, jenom vy tady
nezmifiujete ¢asové hledisko a propagace IPRM nebo propagace toho, tak zaprvé zajistuje Utad
takova informace, ktera bude fikat na webu, Ze mame tfi integrované plany, kdyz zitra nebo pozitii
nebo jindy mohou byt dva nebo jeden, tak si nemyslim, Ze je zrovna relevantni a v podstaté spusténi
webovych stranek stoji na tom, jestli dojde konecny pocet, jestli ho budeme mit. A jakoby ano, je to
tam, mazeme si to precist, to bychom se mohli dohadovat dal, nicmén¢ tato komunikace je pripravena,
existuje komunikacni strategie a vSechny kroky, které vedou at’ uz k zvefejiiovani informaci, tak musi
schvalit fidici vybor a fidici vybor zaseda pfisti pondéli. Ano a komunikacni strategie, ktera je soucasti
té piipravy, tak bude tam schvalena. A ja jest¢ doplnim, v metodice bychom méli néjakym zplisobem
komunikovat, samoziejmé¢ komunikujeme prosttednictvim webovych stranek, prostiednictvim vaseho
rozhodnuti, a metodika MMR také fika, Ze mésto na zakladé analyz a strategickych dokumentt a
jinych moznosti atd. prosté¢ zvoli a vybere to téma, které se bude dale zkoumat. Ale ve chvili, kdy
chcete davat nékomu informaci o tom, jestli Lidové sady ano, ne, tak to je jenom A, neni tam to B a C
a D, pro¢ Lidové sady. A ono dat dohromady tu informaci, ono to trochu ¢asu zabere.

Ing. Palous
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Technicka poznamka

To, Ze jsme zvolili zahajeni praci na nékterych integrovanych planech rozvoje mésta, tak to
vychazelo také ze strategického planu a ten byl projednan s vetejnosti, ja si nemyslim, ze verejnost by
o tom nevédéla. To, ze jsme tady pfijali néjaka usneseni, ze na téch planech budeme dé¢lat, tak ta
usneseni jsou také na internetovych strankach a vetejnost se o tom mtize dozvédét. Bavili jsme se tady
o tom na zastupitelstvu, to je vefejné pristupné. Pane Korytafi, fakt nechte demagogické feci, Ze néco
nedélame, ja si naopak myslim, Ze to je prave v souladu a Ze nic jsme nezanedbali.

Ing. Moravek

Ja si myslim, Ze tady bylo hodné takovych vzajemnych presvédCovani o tom, ze nékdo ma pravdu,
druhy nemad. Ja bych chtél zodpoveédeét tii véci. 24. dubna jsme schvalili doplnéni toho nazvu Zivotni
prostiedi a chtél bych védét, co se zménilo od té doby od 24. 4. dodneska, Ze to uz musime za mésic
ménit. Ziejmée proto, ze byl fidici vybor za pfitomnosti toho §éfa naseho NUTS. A zadruhé, jestli tim,
kdyz schvalime to, co bylo pfipraveno, zabranime tim, ze ostatni organizace anebo ostatni napady pro
rozvoj mésta nebudou moci byt nikde ptihlaseny? To bych chtél rad védét, protoze si myslim, ze
bychom neméli zadnou iniciativu néjakym administrativnim zptsobem ohrozit. Ale zatfeti vim, a
vzdycky to tak bylo, Ze kdyZ jsou nékde véci uz rozhodnuty z hlediska toho celé¢ho usttedi, eventualné
penéz pro Cesko, takZe je pak t&7ké chtit néco jiného. Takze ja bych nerad hlasoval pro néco, co by
ohrozilo jakékoliv penize pro rozvoj mésta Liberce, at’ se to nazve tak nebo tak, tak jestli by mi na to
naméstek Palous mohl odpovédeét.

Ing. Palous

Pane Moravku, je to tak, jak jste fikal. Od toho usneseni, kdy jsme zahajili prace, tak pravé na tom
fidicim vyboru nam zastupce regionalni rady pan Ing. Semorad skuteéné doporucil, abychom zuzili
témata a tidici vybor odhlasoval, Ze to zizime pouze na dopravu. My jsme se domnivali, Ze kdyZ to
takto bude zuzené, ze budeme moci z toho rozvoje regiondlnich center zté 2.1 Cerpat na né&jaké
komunikace na dopravu, ale tyden na to po nékolika konzultacich osobné pfijel znovu a informoval
nas, Ze tak to neni, ze z t€ 2.1 to nemlzeme Cerpat a Ze doprava se miiZe Cerpat z té 1.2 pouze. V tuto
chvili jsme tedy jako usoudili, Ze integrovany plan je nam skutecné zbyteCny a Ze ho k nicemu
nepotiebujeme.

A kté druhé otazce k té bonifikaci, bonifikaci mohou dostat projekty nebo subjekty, které si
podavaji projekt a jsou zahrnuty v integrovaném planu, ale vratme se na zacatek, ja jsem to tady
opakoval dneska snad asi Skrat, jestlize ud¢lame integrovany plan na celé mésto, tak prosté
integrovany plan nebude schvalen a bonifikaci stejné nikdo nedostane, to prosté nejde. A my jsme se
na tom fidicim vyboru i potom na tom doplnéni jsme se na to ptali, jestli nemizeme udélat
integrovany plan na celé meésto, abychom pravé toto mohli t€m ostatnim umoznit, ale skute¢né to
nejde, ten integrovany plan nebude schvalen a to je to, co se tady, panu Korytafi, snazim dneska
vysvétlit, Ze to skutecné takto nejde.

Mgr. Moravkova

Je mi lito, opravdu my se neumime asi domlouvat, aniz bychom se hadali. Ja se omlouvam, ale
zkusim to vratit trochu do klidnéjsi roviny. Jednak, kdyz byl pan Semorad pfitomen na tom jediném
nebylo nic jiného na stole, tak se neprojednavalo kromé téchto diskusi o metodice, tak, bohuzel, mél
rovnou fict, Ze mobilita se d4 financovat z 1.2 a ne z 2.1, to je Skoda, ze to nefekl, protoze v tom
vyboru, ktery byl, tusim, ze 14., se dostala jest¢ jedna zména a to tato neuchopitelnost toho vaseho
rozhodnuti, to je jedna véc.

A zadruhé to, ze IPRM — Pfitazlivé mésto bude na celé izemi mésta, je také zavadéjici informace,
protoze to teprve ukaze IPRM, na jaké uzemi a upfesni to vymezeni zony, na kterou tyto prostiedky
budou pouzity, to bude opravdu az na zakladé seslych projektd, jejich velice peclivého vyhodnocenti,
sestaveni urc¢itého potadi a téch finan¢nich alokaci a tam se ud€ld to vykolikovani zdjmové zony.
Takto je to stanoveno v metodice a v tomto ptipadé to metodice rozhodné neodporuje. A ja pojedu,
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protoze jedu 16. do Hradce, tak opravdu navstivim osobn¢ i pana Semorada, abych to nefeSila po
telefonu, a my nechceme nic vic, nez aby se v tomto duchu na IPRM pracovalo, investovalo se do toho
modifikovaného IPRM ftadove 300 tis. K¢, protoze vice tam asi neni potfeba, nejvétsi polozka je
zpracovani SEA za zhruba 150 tis. K¢ a poté, pokud Agentura regionalniho rozvoje pfipravi zhruba do
srpna material, tak aby v zafi ho mohlo zastupitelstvo, a mezitim se doufam sejde aspon dvakrat fidici
vybor, aby opravdu projednal obsah IPRM a vyzev a sebranych projektl, abychom my v zaii mohli
rozhodnout, jestli a co se poda do ROP v té vyzve do 30. 9., o nic jiné¢ho tady nejde. Domnivam, ze
zbyte¢né zdvihame emoce. Dékuji.

Ing. Kittner
To mate pravdu zvlasté tim, kdyz tady feSime, co mé¢l nebo nemél fict pan Semorad.
Mgr. Korytar

Jesteé se chci zeptat zjiného soudku, navrh usneseni, ktery my mame dneska pifijmout, je, Ze
ukonc¢ime prace na tom IPRM — Mobilita, zdravi, Zivotni prostiedi a dalsi véci. J& se chci zeptat, co se
stane ve chvili, kdy toto zastupitelstvo, které tento plan pivodné schvalilo, toto usneseni neschvali?
Pak to bude tak, ze budou nadale pokraCovat prace na IPRM — Mobilita, zdravi, Zivotni prostfedi a
bezpecnost obyvatel Liberce, je to tak?

Ing. Kittner
Samoziejme, jinak to byt nemize.
Mgr. Korytar

A moje otazka je, zda by nebylo lepsi variantou opustit tento Ctyfprioritni IPRM a vymeénit ho za
jednoprioritni IPRM? A zda se mi to jako lepsi varianta, nez riskovat to, ze pfipadné¢ budeme muset
pokracovat na tom Ctyfprioritnim IPRM, pokud to usneseni nebude, které je navrzeno, schvaleno,
protoze pak nic jiného nezbude, nez pokra¢ovat v tom piivodnim IPRM.

Ing. Kittner

To mate pravdu, ale tomuto natlaku ja odmitam podlehnout. Budu hlasovat podle toho, co si
myslim, Ze je dobré. Da se tomu odpomoci jednoduchou véci, paklize vam o to skutecné jde,
prehodime hlasovani.

Mgr. Korytar

Ted jsem uplné nepochopil nebo nevénoval vam pozornost, jestli mi to mizete vysvétlit jesté
jednou?

Ing. Kittner

Ptehodime-li hlasovani, budeme-li nejdfive hlasovat o piivodnim navrhu a pak o protinavrhu, tak

vvvvvv

bychom se na tom dohodnout. A protoZe uz nikdo neni ptihlaSen do diskuse, tak bychom se na tom
m¢éli dohodnout.

MUDr. Absolonova

Ja bych poprosila o ¢as na poradu predsedd klubi.
Ing. Kittner

Neni zadny problém, takze 5 minut staci?
MUDr. Absolonova

Radgji 10 minut a budeme se snazit komunikovat rychleji.

PhDr. Vaclavik, Ph.D.
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Jestli by nebylo jednodussi dat, pane primatore, hlasovat o tom vaSem navrhu, ze by zastupitelstvo
odhlasovalo zménu postupu hlasovani, tzn., ze nejdiive by hlasovalo nikoliv o protinavrhu, ale
predlozeném navrhu a poté o protinavrhu, myslim, ze by to bylo jednodussi.

Ing. Kittner

Ja myslim, ze tady pani Dr. Absolonova pozadala o poradu piedsedu klubt, predpokladam, ze se o
tomto mame poradit, ja myslim, Ze to asi bude meritem véci a jestli bude obecna shoda, tak necham
hlasovat tak, jak si bude zastupitelstvo prat samoziejme. TakZe pojd'me se sejit predsedové klubti.

MUDr. Absolonova

Ja jenom jsem jesté chtéla poprosit, jestli by mohl byt pfitomen pan Korytai jako ptredkladatel toho
alternativniho navrhu?

Ing. Kittner

To by méli fict predsedové klubti, ja nejsem ten, ktery ma o tom rozhodovat, ale myslim si, Ze by to
bylo ucelné, protoze pak nevim, o ¢em by se piedsedové klubti bavili a nejlepsi je, kdyz tam je
predkladatel. Jestli dovoli ptedsedové, ze takto rozhodnu za né. Takze pojd’te, pani predsedové,
odebereme se do mistnosti.

Byla vyhlasena 10ti minutova piestavka na poradu predsedu klubti.

Ing. Kittner
A abychom mohli pokracovat, ddm slovo panu Mgr. Korytafovi.
Mgr. Korytar
Ja bych mozna vas poprosil, jestli byste to mohl kratce shrnout, ja to kdyz tak pak doplnim.

Ing. Kittner

Na poradé predsedit klubti jsme se asi dohodli, ze se neumime dohodnout na jednom navrhu,
protoZe nazory jsou rozdilné, ale ptesto ja osobn¢ a tam jsme na poradé dospéli ke shod€, bychom
navrhovali na rozdil od jednaciho fadu nejprve hlasovat o plvodnim usneseni a potom o novée
navrzeném usneseni, protoze nejhorsi variantou, kterd by nas mohla potkat je, Ze se neschvali ani
jedna varianta, protoze to ve svém disledku znamena, Ze budeme pokracovat v praci na integrovaném
planu — mobilita, o kterém asi je shoda, Ze neprojde, nebude schvalen vyborem. A samoziejmé asi
stale trva nas rozpor, ale myslim si, protoze ob& usneseni obsahuji ukonceni téchto praci a ten rozdil
je, jestli mame zacit délat novy plan nebo nezacit, tak ja jsem ptresvédcen, Ze uplné oteviené, paklize
neprojde varianta pouze ukoncit a nezacit novy, Ze nez pokraCovat na zadném jiném, tak je lepsi
varianta ukoncit a zacit pracovat na novém, byt ho tfeba nékteti z nas nechtéji, ale méli bychom jaksi
preferovat logiku véci, abychom skutecné se nestavéli tak, kdyz neprojdeme, tak pak zkazime
vSechno. Ja myslim, Ze jsem to ekl docela jasn€ a poprosil bych vas, aby se kazdy nad témito slovy
zamyslel.

Mgr. Korytar

Jestli jesté mohu téch par slov pfed uz jenom k té technice toho hlasovani, jsou dva navrhy,
nejdiive budeme hlasovat jenom o ukonceni toho IPRM — Mobilita, zdravi, Zivotni prostfedi atd. a
pokud tento navrh nebude schvalen, tak pak budeme hlasovat o tom mém navrhu, ktery také
predpoklada ukonceni IPRM — Mobilita, zdravi a zivotni prostfedi, ale zaroven fika, rozjedeme jeste
ten plan Pritazlivé mésto. Takze v obou piipadech mizeme to IPRM — Mobilita ukoncit, zalezi jenom,
jestli s tim dovétkem nebo bez.

Ing. Kittner
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Takze ja necham hlasovat, nejprve hlasujeme, abychom vSichni védéli o ¢em, o pavodnim
usneseni, tzn., o usneseni, které pouze ukoncuje praci na tématickém Integrovaném planu rozvoje
mésta — Mobilita, zdravi, bezpecnost a Zivotni prostiedi a nezahajuje praci na jiném.

hlasovani ¢. 22 -pro 27, proti 2, zdrZel se 8 - ndvrh byl p¥ijat

Mgr. Korytar

Ja se chci, pane primatore, jesté zeptat, my jsme schvalili to ukonceni a je mozné jesté nechat aspon
odhlasovat, abych védeél, jaké je rozlozeni pro ten navrh, pouze o schvaleni zahajeni pfipravy,
nasledném zpracovani toho integrovaného planu oddélene.

Mgr. Harvanek

Prosim vés, promiiite, ale ja si myslim, ze snad neni vhodné, aby se na nas délali n¢jaké testy,
promirite.

Ing. Kittner

Ja se, pane magistte, také domnivam, Ze ted’ zase nemiizeme to zménit, n¢jaké jiné usneseni
zkouset.

Mgr. Moravkova

Ja se domnivam, ze prave proto, ja se omlouvam, ja chapu vasi taktiku, ted’ jste trochu prechytracil
pana Korytafe. Ale tam jde o to, beru zpatky, dobfe, ale tady jde opravdu o to, Ze dohoda byla, Ze se
budou hlasovat po sob¢ oba navrhy, ale pouze v opacném potadi, takto jsem to pochopila ja, protoze
jinak nehlasovali jsme o zméné potradi, Ze vam to schvalujeme, tudiz je to proti jednacimu fadu, je mi
lito.

Ing. Kittner

Tak ted jste pfechytraCila mé a verfejn¢ tady prohlasuji, Ze mé dobré vili je konec, vzdy budeme
postupovat podle jednaciho tadu, protoze, abych se tady snazil, problém je ten, a feknéme si to Uplné
otevien¢ a vim, ze to bude zitra v novinach, Ze nepfechytracil bych pana Korytate, kdyby opozice
hlasovala jednotné, pak jsem ja slibil, Ze tak na§ navrh nemohl projit, to je z poétu dany, protoze nas je
tady jenom 19 a pak jsem ja slibil, ze budu hlasovat pro ob& usneseni. To, Ze vy neumite hlasovat
jednotné, opravdu uz neni mij problém, aby to zaznélo upln€ jednoznacne.

Mgr. Korytar

Pane primatore, asi mate pravdu, opozice se vtomto nedokdzala shodnout, je to asi nase
neschopnost, mozna nepozornost nebo ja nevim, co dal, ale ja jsem myslel, Ze v tomto bod¢ se bavime

vvvvvv

Ing. Kittner

Pane Korytafi, mate pravdu, akorat nechci byt obvifiovan a to se diirazné ohrazuji, ze jsem nékoho
prechytracil, ja jsem fakt postupoval tak, jak jsem si myslel, Ze to je nejlepsi.
Mgr. Korytar

Nezlobte se, ale ja tady slySim néco jiného, pied chvilkou jsem slySel: pojd'me se dohodnout,
pojd'me to néjak zkusit udé€lat a ted’, kdyz se to tedy odhlasovalo, tak najednou slySim: vy jste se
nedokazali dohodnout, vy jste nas nedokazali vydirat, protoze nas je dneska jenom 19. Vzdyt vy to
vlastné tikate, vy tikate: nas je 19, vy, kdybyste se dokazali dohodnout, tak jste nas méli na lopatkach
a nam by nic jiného nezbylo.

Ing. Kittner

Nezlobte se, pane Korytafi, ale tak to trochu je. Pfece neni principidlné mozné pfipustit, abychom
k jedné zalezitosti hlasovali o dvou usnesenich, to, nezlobte se na m¢, viibec m¢ nenapadlo. Dobra,
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pristé¢ a budu na tom trvat, az tady bude pan prosit, Ze piehodime, tak budu trvat hlasovat o obou
usnesenich, co budete délat, kdyz je pfijmeme obé? To je naprosta blbost, budeme hlasovat o tom, ze
prodame panu A a panu B a pfijmeme ta usneseni ob¢, co budete délat? K jedné véci se skuteéné o
dvou usnesenich hlasovat neda, to jsem, nezlobte se, ze je dost evidentni. At uz jsou navrhy nebo
protinavrhy, tak musime vzdycky hlasovat v néjakém potadi a kdyz je n&jaky pfijat, nemizeme
hlasovat dal, to ptrece nejde, tak pak budeme mit odhlasovana vSechna usneseni. Jediné, co bychom
mohli udélat, paklize se na tom shodnete, no a zase, ale ... Zase vam po tom, co jsem tady byl obvinén,
mam pomahat, jak to udélat.

J. Solc

Ja na rovinu, ptatelé, nestacim se divit, pane primatore, co nam to vkladate, my jsme se tady Ctyfi
hodiny zabyvali néjakou situaci kolem integrovaného planu rozvoje mesta, fekl bych, ze jsme se
rozhodli tak, jak jsme se rozhodli se v§i zodpovédnosti a neznamena to, Ze kazdy navrh opozice ma
vSechny hlasy opozice najednou. Tzn., Ze ja si myslim, Ze jsme hlasovali spravné a neni potfeba se
k tomu zase tak vracet, jestli se k tomu ne¢kdy vratime, tak tfeba v zafi, to je mozné, ale ne nyni.

Ing. Kittner

Pane Solci, ted uz tomu vibec nerozumim, ja jsem se tady branil naiCeni, Ze jsem nékoho
prechytracil.

J. Solc

Dobte, ale automaticky jste obvinil celou opozici, ze neumi hlasovat a pfitom ja si myslim, ze jsme
hlasovali naprosto v souladu s védomim a svédomi, které snad mame.

Ing. Kittner

Ale to je v potadku, je tady vétSina lidi, kterd si pfeje ukoncit pouze a nic vic. Akorat predpoklad
byl trochu jiny a jedina Sance, a ja, bohuzel, doplacim na to, Ze netaktizuji a fikdm vam, jak véci jsou,
jak je vidét tak u nékterych na to doplacim. Jedind Sance, jak dojit k hlasovani nebo k prosazeni
druhého usneseni byla, Ze neprojde to prvni, to mi pfipadd naprosto logické, protoze skutecné
nemuzeme k jedné véci piijmout dvé. Paklize nebyla sila, s odpusténim, neprojit to prvni, no tak ano,
prosté byla vétSina pro to, ze to chce takto, ale nechci byt obviniovan, Ze jsem toho dosahl tim, Ze jsem
n¢koho prechytracil.

J. Solc

Ja zase jsem uplné prekvapen, pokud tady padaji slova o tom, Ze se opozice neumi dohodnout atd.,
tak prosté¢ ano, pro tento navrh jsme ruku zvednout nechtéli, tak jsme ji proto nezvedli a tak snad
muizeme pokracovat dal.

Ing. Kittner

Ale ano, ale vy ted’ utocite Spatn¢, ja si potom akorat vyprosuji, abych byl obviilovan z toho, ze
jsem nékoho piechytradil, nic vic, nic méné. Kdyby to tady nezaznélo, ja uz bych vibec nic netikal,
ale reakci na toto hlasovani bylo, Ze jsem byl obvinén, Ze jsem né€koho ptechytracil a proto fikam, ze
ode dneska budu striktné dodrzovat jednaci fad, protoze to je nejlepsi.

J. Solc
Asi proto tak byl schvalen.

Ing. Kittner
Myslel jsem si, Ze to ma lepsi tu ...
PhDr. Vaclavik, Ph.D.

Pane primatore, ja jsem se s tou technickou piihlasil uz predtim, ale to nevadi, ja bych navrhoval
dat okamzit¢ hlasovat o ukonceni tohoto bodu, debata je naprosto bezpfedmétna, to je prvni vec.
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Druhd véc, vyzyvam vSechny kolegy, aby se zdrzeli jakychkoliv emocionalnich vyroki, protoze
zastupitelstvo se ma chova racionaln¢, ma se drzet n¢jakych principti a nezlobte se na m¢, logika je
naprosto neuprosna, i v jednani zastupitelstva plati princip vylouceni tfetiho. Jestlize néco piijmeme a
fekneme: toto plati, nemiizeme zaroven ptijmout néco, co je jeho opakem nebo co to vylucuje. Ja bych
byl velmi rad, abychom dodrZovali nejenom jednaci fad, ale méli bychom dodrzovat i zakladni
principy logiky. Obcas se stava, ze to, co navrhneme, neprojde, ale to uz tak v zivoté byva, takze ja
bych, pane primatore, vas pozadal, abyste okamzité dal hlasovat o ukonceni tohoto bodu.

Ing. Kittner

Ja jesté necham, kdyz dovolite, diskutujici, protoze mné to prosté vadi a tentokrat osobné.

Mgr. Moravkova

Technicka poznamka

Technicka se tyka toho procesu, protoze ptestoze jste se dohodli jako vedouci klubu, tak tam ale
mélo byt, a to, bohuzel, shledavam jako rozpor s jednacim fadem, opravdu odhlasovano to obraceni
toho poradi a pravé sodkazem na tuto technickou véc, kterd je jednoznacné v jednacim fadu
formulovana, bych chtéla pozadat o anulovani toho hlasovani a o vraceni toho ptivodniho potadi,
protoZze je to nejrychlejsi, ukoncime debatu, tim probéhnou ob¢ hlasovani. Vzhledem k tomu, ze
opozice prohlasovala tak, jak prohlasovala variantu 1., tak urcit€ prohlasuje variantu 2., takze tam neni
rozpor. Nehled¢ na to, Ze navrh 1. a 2. v rozporu neni, takZze tomu nic nebrani. Tam se nejednd o dva
alternativni navrhy, které by se vylucovaly, na sebe navazuji, akorat druhy je jesté o ten bod B, tzn.,
pokracovat v redukované formé€. Pokud se schvali, tak bude samoziejmé né€jakym zplisobem anulovan,
protoze to tam je v usneseni, i ten pivodni. Pokud toto neschvalime, budeme hlasovat tak, jak to
v jednacim tadu je, o varianté vasi, akorat, ze jesté jednou.

Ing. Kittner

Pani Moravkova, to je principidlni pitomost, protoze potom, a ja skutecné budu vzdycky trvat, a
jsem zvédav, jak dlouho to vydrzime, Ze budeme u kazdého prodeje hlasovat o dvou usnesenich,
protoze ho navrhnu a budeme hlasovat o prodeji panu A a panu B a fakt udélam vSechno pro to, aby
nam to jednou proslo obéma a co pak budete d€lat, pak ty pany poslu za vami. KdyZz navrhujeme
takové pitomosti, at’ je pak feSime.

Mgr. Moravkova

Promiiite, to je technicka, j& jsem se vyjadfovala pouze k tomuto druhu navrhu usneseni, nikoliv
k prodejim nemovitosti.

Ing. Kittner

Jednaci tad je jeden a ten princip, o kterém hovofil pan Vaclavik, je jednozna¢ny a musi platit,
nemuzeme se tady dohadovat, Ze o usnesenich k nékteré véci budeme hlasovat o dvou, u nekteré
jenom o jednom a to bychom se také mohli dohodnout, Ze u nékteré¢ budeme hlasovat o tiech, prost¢ to
by takto §lo. Nezlobte se na mé, je jednoznac¢na logika, hlasuje se a v jakém potadi to je jedno, ale
potom, kdyZ jeden je piijat, tak uz se nemtize hlasovat o dalsich.

Mgr. Moravkova

To jisté, ja to nerozporuji, ale pravé proto, ze kdyz bude pfijat ten novy, ktery ma pravo byt
hlasovan jako prvni pravé proto, Ze je novy, tak bude teprve hlasovan ten piivodni, to je logika, ktera
vibec neni o ¢em diskutovat.

Ing. Kittner

Ano naprosta, kdyby se predtim piedsedové klubti svobodné nedohodli jinak. A povazuji jako
podraz ted’ na sebe od vas, ze prestoze se predsedové klubti dohodli n&jak, tak hned poté, co to
nevyslo, tak obvinite, Ze to bylo $patné a chcete se vratit k pivodni varianté, protoze vam ptipada, ze
by to jeste vyjit mohlo.
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Mgr. Moravkova

Ano, ale protoze jste se nedohodli, Ze neprobéhne hlasovani, tak tfeba kolegové automaticky
predpokladali, ze to formalni hlasovani o tom otoceni prosté probéhne.

Mgr. Korytar

Pane primatore, ja& myslim, ze bychom to asi méli ukoncCit, j& uz o tom svém navrhu nechci
hlasovat. Jenom feknu dvé véci na zavér, pokud se bavime o logice, tak to neni tak, Ze jeden dim
prodame bud’ panu A nebo panu B, protoze ten mlij navrh neni o rozporu s tim, co se odhlasovalo, on
toto odhlasované usneseni obsahuje, akorat ho rozsifuje. Takze to neni protinavrh, ktery by Sel proti
tomu, co se odhlasovalo, to je jedna véc. Je to tak.

A druha véc je, mé jenom piekvapilo tak, ze ve chvili, kdy bylo odhlasovano, tak se tady zménila
atmosféra ztoho, Ze nas je 19, vy jste se nedokdzali dohodnout a pro mé je to trochu takové
prekvapeni, ze chvili slySim: pojd'me se domlouvat, pojd'me spolupracovat, pojd'me zkusit nachazet
spole¢na stanoviska a ve chvili, kdy uz to neni potieba, tak slySim pocty 19, neschopné opozice a dalsi
véci. Tak to je pro mé také trochu neptijemné prekvapeni, ale to uz je muj posledni vstup k tomuto
bodu a ja uz se k tomu nebudu dal vyjadiovat.

Ing. Kittner

Ale toto je pro meé velmi dulezité, ja se omlouvam, tady nemohu a musim se branit, prosté¢ neni
mozné se dohodnout, ze v nékterych pfipadech budeme hlasovat pouze o jednom usneseni a
v nékterych ptipadech o dvou, protoze zrovna to neni v tak piikrém rozporu jako u téch domt. prosté
princip je jasny, mtze se hlasovat o navrzich a kdyz je jeden pfijat, nemtize se hlasovat o dalSich.
Lituji jenom toho, Ze jsem se do této debaty viibec dostal, je to pro mé pouceni, piisté budu jednat
striktn€ podle jednaciho fadu, mohli jsme mit tento problém davno vyfesSen. Snazil jsem se vyhovet té
véci, jenom aby se nam nestalo, Ze neschvalime ani jedno a Ze budeme pokracovat na integrovaném
planu, ktery nékdo nechce, coz by k tomuto vedlo. Nemohu si pomoci. Ale pfesto bych poprosil o 5ti
minutovou prestavku na poradu klubu ODS.

Byla vyhlasena 5ti minutova pfestavka na poradu klubu ODS.

Ing. Kittner

Ja bych poprosil pany zastupitelé a pani zastupitelky, aby zaujali sva mista a ddm slovo panu
predsedovi klubu ODS.

M. Dufek

P¢kné odpoledne damy a panové, za klub ODS navrhujeme hlasovat o zruseni pfijatého usneseni a
dale postupovat dle jednaciho tadu.

Ing. Kittner

Dekuji, takZe ja bych si dovolil navrhnout, abychom hlasovali o usneseni zastupitelstvo rusi svoje
usneseni cislo, podle toho, jak ptijdou usneseni, bude mit toto ¢islo, ¢imz bude zruseno to usneseni o
ukonceni planu a poté necham hlasovat podle jednaciho fadu o protinavrhu a poté o pivodnim navrhu,
tim ukoncCime asi tuto zalezitost. TakZze mohu-li to tak udé€lat, nechavam hlasovat o zruSeni usneseni
¢islo, které¢ bohuzel nezname, protoze usneseni jsou cislovana postupné a je to zruSeni usneseni, které
jsme pied chvili schvalili.

hlasovani ¢. 23 -pro 26, proti 2, zdriel se 8 - navrh byl pFijat

Ing. Kittner

A nyni necham hlasovat v souladu s jednacim fadem o protinavrhu, ktery jste obdrzeli, a to je, Ze
zastupitelstvo po projednani schvaluje ukonceni praci a zaroven schvaluje zahdjeni pripravy a
nasledné zpracovani integrovaného planu. Kdo je, prosim, pro?
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hlasovani ¢. 24 - pro 3, proti 20, zdrZel se 14 - navrh nebyl p¥ijat

Ing. Kittner

A nakonec nechdvam hlasovat o pivodnim usneseni v souladu s jednacim fadem a to je, ze
zastupitelstvo schvaluje ukoncent praci na tématickém integrovaném planu rozvoje mésta atd. Kdo je,
prosim, pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 25 -pro 28, proti 1, zdrZel se 8 - ndavrh byl pFijat

K bodu ¢. 9/

Prevod terénni sluzby z Komunitni prace o. p. s. na Komunitni stredisko
KONTAKT Liberec, p. o.

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 26 -pro 35, proti 0, zdrZel se 1 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 10/

Dodatek €. 3 k zakladaci listiné€ obecné prospéSné spolecnosti Komunitni
prace Liberec, o. p. s.

N. Jozifkova
Ja jsem méla pozadavek z klubti a to jsem pani Dr. Absolonové odevzdala.
Mgr. Moravkova

Tam je zakladaci listina a ja si nejsem jista, proto se na to technicky ptam, protoze zakladaci listina
ma nové datum a ja se domnivam, kdyz se dela dodatek, tak zakladaci listina se méni jako celek, tudiz
ma novy datum nebo se déla dodatek? Protoze tam je zvlast dodatek, tak podle me ta zakladaci listina
by méla mit datum toho ptivodniho zalozeni spole¢nosti a to je prosté¢ omyl, protoze zakladaci listina
je platna dodatkem, ale nesmi byt antidatovana.

N. Jozifkova
Vy ji tam mate jako pfilohu.
Mgr. Moravkova
Ja ji tam mam jako piilohu, ale s datem 1. 8. 2008, coz jesté nebylo.

Ing. Kittner

To je samoziejme omyl, to je zfejme vyjeto a dostalo se tam datum, listina se ménit neda, ta se da
meénit jenom dodatkem, to datum tam nema byt.

Mgr. Moravkova
Takze zadam, aby tam bylo vyménéno za spravné datum.
N. Jozifkova
To nemusite zadat, to je samoziejmost, za to se omlouvam, to je technicka zalezitost.

Ing. Kittner
Necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 27 -pro 37, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat
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K bodu ¢. 11/

Piijeti u¢elové dotace z Ministerstva vnitra CR v ramci Programu prevence
kriminality — Liberec 2008

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 28 - pro 37, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢&. 12/

Prijeti dotace z Libereckého kraje

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 29 -pro 35, proti 0, zdrZel se 1 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 13/

Zprava o vyuctovani dotaci poskytnutych z Fondu zdravi Statutarniho
mésta Liberec v r. 2007

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 30 -pro 33, proti 0, zdrZel se 4 - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 14/

Zprava o vyuctovani dotaci poskytnutych z Fondu prevence Statutarniho
mésta Liberec v r. 2007

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 31 -pro 35, proti 0, zdrZel se 2 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 15/

Navrh spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho
fondu Statutarniho mésta Liberec pro 3. a 4. kolo roku 2008

J. Solc

Vazeni zastupitelé, je mi lito, ale u projednavani tohoto bodu musim zacit opét jako vzdycky, u
sportovniho fondu nas zastupce nami vybrany do tohoto fondu za SOS pro Liberec je koalici nadale
odmitan, takze my nemame zastoupeni v tomto fondu a tudiz se musime zdrzet hlasovani, a¢ nam to
neni pfijemné.

Ing. Kittner

Dovoluji si poznamenat, ze zdrZet hlasovani se nemusite, chcete. Mohu nechat hlasovat o tomto.
Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 32 -pro 24, proti 0, zdrZel se 11 - ndvrh byl p¥ijat
Mgr. Lysakova

Technicka poznamka
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SlySim to opakované a zarazi mé to, protoze kdybychom méli mit tuto filosofii, tak bych musela
fict, ze klub SOS nema také nikoho v radé.

Ing. Kittner

Ja se omlouvam, ja jsem skute¢né tu technickou ptehlédl nebo to pfihlaseni a pan naméstek me na
to upozornil.

K bodu ¢. 16/

Navrh Spravni rady kulturniho fondu na pridéleni dotaci z Kulturniho
fondu Statutarniho mésta Liberec pro 2. kolo 2008

Mgr. Korytar

Ja vas chci, pane primatore, pozadat, abyste dal oddélen¢ hlasovat o dotacich, které jsou navrzeny
Kalendafi Liberecka s. r. 0. Ten dtvod je ten, Ze podle mého nazoru se jedna o dostatecné bohatou,
solventni, fungujici a rozvijejici se spole¢nost, ktera, pokud ma prostfedky na to, aby se uchazela o
licenci na nové radio a pokud ma prostiedky na to, aby poradala reprezentacni ples, tak si myslim, ze
by mohla mit i prostiedky na to, aby sponzorovala svlij vlastni Casopis, pfipadné publikaci, kterou
chce vydat. Ale samoziejmé je to na vuli zastupitelstva, mizeme jim to znovu nasypat jako
v Lidovych sadech ten pozemek.

Ing. Kittner

Ja abych pravdu tekl, ktera to jsou, jen co se mi to podafi najit, 18. a 19., takze musim fici, Ze ptiste
si také vyberu ty, ktefi mi nejsou sympati¢ti a uhlasujeme se, ale budiz. Takze necham hlasovat o
usneseni, respektive o bodech 1. — 17. a 20. — 42. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 33 -pro 32, proti 1, zdrZel se 3 - ndvrh byl piijat

Mgr. Korytar

Jestli jesté mohu fict par vét pred hlasovanim jako ptedkladatel protinavrhu. J& se chci obratit na
kolegy z opozice tak, jak jste mi to piredtim radil a chtél bych vas poprosit o to, jestli byste mohli mij
navrh podpofit. Vzhledem k tomu, Ze koalice ma pouhych 19 hlast, pokud bude opozice hlasovat
jednotné, Kalendar Liberecka s. r. 0., soukroma firma, ktera je dostatecné solventni na to, aby si tyto
aktivity zaplatila sama, tuto dotaci nedostane. Obracim se proto na vSechny kolegy z opozice a zddam
vas, abyste podpofili mij navrh, pokud budeme jednotni, Kalendai Liberecka tuto dotaci nedostane.
Dékuji.

Ing. Kittner

A o to jde. Takze necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 34 - pro 22, proti 5, zdrZel se 9 - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢&. 17/

Z¥izeni dotacniho programu podpory provozu materskych Skol na izemi
mésta Liberec, jejichZ zFizovatelem neni Statutarni mésto Liberec

PhDr. Vaclavik, Ph.D.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, tento materidl projednal na svém kvétnovém zasedani také
vybor pro $kolstvi, ktery ho napfti¢ politickym spektrem doporucil zastupitelstvu pifijmout. D&kuji
vam.

J. Solc
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Vazeni zastupitelé, tato otazka byla na mnohém jednani jak naseho zastupitelského klubu, tak i na
predsedech klubli projednavana, musim pfiznat, Zze v na§em zastupitelském klubu na to neni jednotny
nazor ani mezi naSimi zastupci ve Skolském vyboru a po dlouhych diskusich jsme se rozhodli nebo
nechali jsme rozhodnuti na kazdém zastupiteli zvlast' stim, ze tento ramec nebo toto ramcové
opatfeni, které vytvari podminky pro dotovani novych mist v matefskych Skolkach zifizovanych
soukromymi investory, podporujeme, ale zaroven také fikame, ze bychom radi v navrhu pfistiho
rozpoctového opatieni, popiipadé v navrhu rozpoctu na piisti rok vidéli vyclenéné finan¢ni prostredky
na rekonstrukei, ptipadné ziizeni nebo piipadné vystavbu uplné¢ nové mateiské Skolky z prostredki
Statutarniho mésta Liberec a provozovanou Statutarnim méstem Liberec.

Ing. Kittner

Ja k tomu musim jenom fict, nejlépe to tam uvidite, kdyZ to navrhnete, protoze to povazuji za tu
klasickou véc: fici, co dame a nefici z ¢eho. Takze navrhnéte, co dame a také z ¢eho.

Ing. Cervinka

Ja si dovolim, jestli mohu, jednu drobnou poznamku, nejedna se pouze o podporu soukromych
matefskych skol.

Ing. Mrklas

Ja bych se rad zeptal predkladatele materidlu, jakym zplisobem je minéno podpora vzniku novych
zafizeni, kdyz ta Castka, ktera je, ta podpora je pomérné nizka, ja kdyz se podivam a je tam vlastné
podpora nékde 500,- K¢ na jedno dit€, vybudovat novou matefskou Skolku je investice v fadu desitek
milioni, jakym zplisobem bylo minéno a jestli to bude mit ucinnost, ktera tam je deklarovana?

Ing. Cervinka

Podpora je minéna tak, ze v podstaté touto dotaci zlevitujeme provoz téch matetskych skol, jejichz
nebudeme zfizovateli. A v podstaté umozni to, aby Skolky byly dostupné Sirsi vefejnosti. Je tam také
néjakym zpusobem zastropovano to Skolné a pak je to samoziejmé o tom, ze ja jsem alespon
presvédcen podle svych propocti, Ze pak to mize mit ekonomiku, zaroven skolka bude dostupna a i ta
navratnost investic je tam zajisténa.

Ing. Kittner
Neni-li nikdo dalsi pfihlasen do diskuse, necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&. 35 -pro 29, proti 0, zdrZel se 7 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 18/

Zavérecny ucet Statutarniho mésta Liberec za rok 2007

Ing. Moravek

Ja bych chtél fict ndzor financniho vyboru, po rozsahlé debaté finanéni vybor doporucuje pitijeti
usneseni tak, jak je pfedlozeno k této véci. Soucasné bych vsak chtél fict, Ze ne uplné vSechno je tak,
jak bychom si ptali, predevsim jsou prili§ vysoké nedoplatky dluznikti tohoto mésta a na né je potieba
v tom dalSim obdobi zamétit predevsim svou pozornost. Jinak takto to formuloval i auditor, ktery
ostatni véci veelku velice kladné posuzoval, takZe doporucuji toto usneseni, tak znovu apeluji na ty,
kteti maji tyto zalezitosti na starosti, aby zvysili sili o sniZeni t€chto nasich pohledavek.

Ing. Kittner

Nikdo dalsi se nehlasi, necham hlasovat o usneseni. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 36 -pro 33, proti 0, zdrZel se 3 - navrh byl pFijat
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K bodu ¢. 19/

Zadani 37. zmény uzemniho planu mésta Liberec

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 37 -pro 33, proti 1, zdrZel se 2 - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 20/

Zadani 37. B zmény izemniho planu mésta Liberec

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 38 -pro 30, proti 1, zdrZel se 2 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 21/

Zadani 38. zmény uzemniho planu mésta Liberec
Mgr. Korytar
(Vystoupeni Mgr. Korytafe bylo provazeno prezentaci, ktera je prilohou zapisu).

Ja chci navrhnout oddélené hlasovani o zméné ¢. 38/15, rad bych vam k tomu pustil tfislidovou
kratkou prezentaci a nékolik fotek, abyste védeéli, co budete schvalovat. Ta prezentace je kratka, tak
doufam, ze ji celou vydrzite, jedna se o zménu tizemniho planu ¢. 38/15. Divody, které mé vedou
k tomu, Ze nezvednu ruku pro tuto zménu a budu hlasovat proti, jsou tyto. Zména izemniho planu byla
zatizena hrozbou pokuty ve vysi 900 tis., pokud by nebyla schvalena, pokutu mél zaplatit Sportovni
areal Jestéd, to je formulace, kterd je prevzata z kupni smlouvy uloZené na katastru nemovitosti, pokud
chcete, mam ji tady k dispozici, mohu vam ji ukazat. Neni pravda, Ze druha strana dostala za svou
nemovitost neadekvatni nahradu a Ze je naSi povinnosti provést tuto zménu tzemniho planu. Kdyz
jsme spoustéli tuto zménu tzemniho planu, tak jsme tady slySeli informace o tom, ze kdyZ jsme néco
menili s majitelem téchto pozemkd, takze jsme mu slibili, Ze mu je zhodnotime a ze ted’ nemizeme
nedodrzet slovo tak, aby on dostal za ten svlij majetek adekvatni nahradu. Ja bych ted’ poprosil o foto
ptilohu, abyste si udélali obrazek o tom, co se sménovalo za co. My jako mésto, respektive naSe
akciova spoleCnost Sportovni aredl JeStéd ziskala tuto nddhernou vynosnou restauraci u konecné
lanovky na Jestéd, tak to je majetek, ktery jsme ziskali, ten ma Sportovni areal Jestéd pravdépodobné
jesté ve svém majetku. A ted’ se, prosim, podivejte na to, o co jsme jako meésto pfisli, co jsme za tento
majetek vymeénili. Prosim dal$i obrazky. Jinak jesté jednu informaci, majitelé tuto nemovitost ziskali
puvodné za 450 tis. K¢, to byla kupni cena této nemovitosti 450 tis. K¢ a mésto nabidlo tuto parcelu
v Doubi, je to stavebni parcela, kde se da postavit rodinny dim. Toto je ulice vedle, abyste veédéli, kde
se nalézame, Ze to je docela zajimavé misto na stavbu rodinného domu, to je Doubi. Toto jsou
pozemky v Harcové o rozloze pfes 2 ha, to je vlastn¢ to, o cem my dnes budeme jednat, jestli
schvalime zménu uzemniho planu a dale ji zhodnotime. Toto je zatopeny lom s jezirkem a s 1 ha
byvalého méstského lesa, pfisli jsme o 1 ha méestského lesa s timto jezirkem. Dale jsme pfisli o byt
v tomto domé, tamto bylo u kasaren, toto uz jsou Lidové sady - dalsi byt, o ktery jsme pfisli a jesté o
jeden byt jsme pfisli. TakZe vSechny tyto nemovitosti minulé zastupitelstvo, respektive Sportovni areal
Jestéd, respektive pan Krenk vyménil za tu restauraci, ktera jeste, jak se pozdéji ukazalo, nam vlastné
je knicemu, protoze se zménily plany. Tak to jenom jsem si pfipravil pro vas prezentaci, abyste
veédeli, o cem se také neékdy tady na zastupitelstvu miize rozhodnout. Jest€ mé pan primator inspiroval
k tomu, ja jsem to tady nechtél otevirat, pane primatore, mohu komunikovat také timto zptisobem
k tomu, abych vam precetl dalsi informace. Jednd se o to, ze vroce 2006 na prosincovém
zastupitelstvu, kdyz jsme déavali zelenou pofizeni této zmeény tzemniho planu, tak tady probéhla i tato
diskuse.
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Pan Mrklas, ja uz jsem o tom mluvil pfed vice nez rokem, chtél toto (cituje): Ja bych pozadal, aby
do pristiho zastupitelstva, a jsme v prosinci 2000, jestli by nékdo mohl vycislit, kolik tato operace
meéstskou pokladnu stala. Ja vim, Ze to bude obtizné, ale aby to byl vérohodny obraz.

Ing. Kittner: My musime pockat, jak to dopadne, tam bude dost podstatné, kolik zaplatime nebo
Jestli neco zaplatime.

Ing. Mrklas: TakzZe zatim za predpokladu, Ze nebude zaplacena ta pokuta.

Ing. Cervinka: Jé na to zareaguji, jsou to piibliznd Cisla, jd si nepamatuji viplné presné, ale
smenili jsme zhruba majetek za 2,3 — 2,4 mil., zhruba tak néjak to vychazi v odhadech soudnich
znalcii. Samoziejmeé bude nas to stat vice, pokud zaplatime tu pokutu.

K tomu dodavam jenom dovétek, Ze toto je, myslim si, mozna tak cena jednoho toho bytu
v Lidovych sadech.

Ing. Kittner: Pripravime to presné.

Dodneska jsme tento material nedostali, sména nebyla vycislena, ackoliv nam to bylo schvaleno.
Tak ja bych byl rad, kdybyste nam ten material po vice nez roce kone¢né predlozili, abychom védéli,
jak smény funguji. A dal$i pfipominky, ktera uz méla byt hotova, ja jsem zadal, abychom dostavali
vymezeni plochy téch zmén izemniho planu, abychom veédéli, jestli se jedna o 200 m, o 2000 m nebo
o 2 ha.

Ing. Kittner: Neprijmeme si tady stovky usneseni, pan Rada si poznamenavd a budou uvadeény
rozmery u zmeén uzemniho pldanu, neni v tom asi zadny problém, ale my miizeme maximdalné uloZit
tajemnikovi zajistit néco, ale ani ja nejsem nadrizeny urednikiim.

Dodnes to neni hotovo. Tak toto jsou vSechno divody, které mé vedou k tomu, abychom dneska
tuto zménu Uzemniho planu neschvalili a vratil bych se jesté¢ k prezentaci, jes$té tam mam asi tii
davody, tak prosim pfepnout na powerpointovou prezentaci, zaroven chci fict, Ze zastupitelstvo ani
meésto neni nijak vazano, pripadnou pokutou, pokud ji pan majitel bude vymahat, bude vymahat po
Sportovnim arealu Jestéd.

Dalsi diivody, jedna se o zménu z ploch pfirody a krajiny na bydleni ¢isté na ploSe vice nez 2 ha,
bydleni Cisté v naSem Gizemnim planu mtze byt i tam, kde je vzrostly les, kde je lom, kde je prudky
svah. Ja osobné neznam v izemnim planu jinou podobnou plochu v Liberci, ktera by timto zptisobem
probéhla. A posledni diivod, mozna pro mé nejzasadnéjsi, nechci véfit tomu, ze za penize si v naSem
meésté 1ze koupit i zménu uzemniho planu. Dekuji, to je konec mé prezentace, ja uz se k tomu dale
nebudu vyjadiovat, abych tady nerozproudil né¢jakou dalsi diskusi, tak se uz do toho nebudu zapojovat,
myslim, Ze to bylo docela vystizné, tak se, prosim, rozhodnéte, jak uznate za vhodné

Ing. Kittner

Nikdo dalsi se nehlasi, necham tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? A pardon, omlouvam se,
budeme hlasovat zvIast, ja myslel, ze hlasujeme o tomto, ale netfekl jsem to. TakZe znovu, budeme
hlasovat nejprve zvlast o zmeéné 38/15, potom o jejich zbytku. Poprosim o nové hlasovani. Kdo je,
prosim, pro?

hlasovani ¢. 39 -pro 19, proti 14, zdriel se 3 - ndvrh nebyl pFijat
Ing. Kittner

Takze 38/15 nebyla piijata a budeme hlasovat o zbytku. Kdo je, prosim, pro?
hlasovani ¢. 40 - pro 30, proti 3, zdrZel se 3 - ndavrh byl pFijat

K bodu ¢. 22/

Zadani 50. zmény uzemniho planu mésta Liberec

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni.
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hlasovani ¢. 41 - pro 29, proti 1, zdrZel se § - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 23/

Protokol z kontroly podani O. Kiepelové ve véci nesouhlasu s opakovanym
prodejem pozemku p. €. 288/1, k. u. FrantiSkov, Liberec
Ing. Kittner

Dovoluji si upozornit na zavér této zpravy, ne vzdycky jsou veci tak, jak vypadaji a nektefi je
prezentuji. Necham hlasovat o usneseni. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 42 - pro 33, proti 0, zdrZel se 2 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 24/

Navrh planu kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru na 2. pololeti 2008
MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla poprosit o doplnéni patého bodu, ktery nebyl dodan na jednani kontrolniho vyboru,
avizovala jsem ho v pondé€li na predsedech klubii, Ze ho budeme navrhovat tady a ten bod se jmenuje
Kontrola zptisobu a pribéhu plnéni usneseni 145/06 a 13/08. To jsou dva materialy, které se tykaji
vystavby viladomti Masarykova, které jsou nékdy nazyvané Viladomy Dream a nékdy Viladomy
Dreams.

Ing. Kittner

Mame zaznamenano.

J. Solc

Ja jsem chtél podotknout, Ze pani Dr. Absolonova to se mnou projednala, samoziejmeé nemohu
mluvit za vSechny ¢leny kontrolniho vyboru, nicméné ja jako predseda se domnivam, ze my prostor
pro to, abychom kontrolu do toho pololeti dostali, mame.

Bc. Kocumova

Ja jsem se chtéla jenom zeptat, mozna toto me trochu navedlo, zadala jsem o néjaké stanovisko
pana nameéstka Palouse o to, ze by bylo pfipadné i dobré, kdyby se sem dostavil nékdo z investort,
abychom byli obeznameni s tim, jak je to vlastné se soucasnou vystavbou a srovnani s planem, ktery
jsme schvalovali na zastupitelstvu.

Ing. Palous

Ja odpoved’ jesté nemadm hotovou, vyzadal jsem si stanovisko stavebniho ufadu, o které se moje
odpovéd’ bude opirat, protoze stavebni utad je ten, kdo by mél vykladat uzemni plan. Takze odpoveéd
zpracuji, ale nemam ji jesté hotovou.

Ing. Kittner

Ted’ nevim, abych zase neud¢lal chybu, které budu po chvili litovat. Ja nejprve necham asi hlasovat
o doplnéni usneseni bodu ¢. 5 do planu kontrolni ¢innosti o kontrolu, kterd se jmenuje Kontrola
zpusobu a pribéhu plnéni usneseni téch dvou Cisel. Kdo je, prosim, pro toto doplnéni?

hlasovani ¢. 43 - pro 23, proti 8, zdrZel se 4 - ndvrh byl piFijat
Ing. Kittner
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Takze tento bod tam byl doplnén a dale necham hlasovat o usneseni, protoze tam je piedlozeny
plan kontrolni Cinnosti, pfedlozeny doplnény plan kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru tak, jak ten
bod tam bude ptidan. Kdo je, prosim, pro toto usneseni?

hlasovani ¢. 44 - pro 31, proti 2, zdrZel se 1 - ndvrh byl p¥ijat

K bodu ¢. 24a/

Volba zastupce obce na Fadnou valnou hromadu spole¢nosti CSAD Liberec,
a.s.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, protoze se jedna o volbu dozoré¢i rady, kdo v dozor¢i radé konéi a kdo je
navrzen jako novy a koho bude zastupce statutarniho mésta podporovat ve volbé?

Ing. Kittner

Ja se zeptam pani naméstkyné, jestli to vi? Takze materidly pfedem nemame, to se dozvi zastupce
az tam, musite to nechat na ném.

Ing. Mrklas
Dobra.

Ing. Kittner
Necham hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 45 - pro 31, proti 0, zdrZel se 2 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 24b/

Volba zastupce obce na XXVII. Fadnou valnou hromadu spole¢nosti .A.S.A.
Liberec, s. r. o.

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 46 - pro 33, proti 0, zdrZel se 0 - ndvrh byl piijat

K bodu ¢. 24¢/

24c¢/ Volba zastupce obce na fadnou valnou hromadu spole¢nosti
Severoceska vodarenska spole¢nost, a. s.

K bodu nebylo diskutovano, hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni.

hlasovani ¢. 47 - pro 33, proti 0, zdriel se 0 - ndvrh byl pFijat

K bodu ¢. 25/
Vyfrizeni podnéti, dotazii a pripominek ze 4. zasedani zastupitelstva
konaného dne 24. 4. 2008

Mgr. Korytar

Ja nemam nic k diskusi, ale mam tfi pozadavky, interpelace, prvni je, ze bych chtél vidét material
ten, co byl pfisliben, a to sice vycisleni hodnoty nemovitosti, které byly pfevedeny v souvislosti s tou
zménou uzemniho planu 38/15. To je jedna véc.
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Ing. Kittner
To jsme sice u bodu 26., ale dobfe.
Mgr. Korytar
Tak mame ted’ uz posledni bod a to jsou dotazy zastupitelti.
Ing. Kittner
Ne, jesté mame bod Vyfizeni podnétd, dotazl a pfipominek, ten ma usneseni a to musime schvalit.
Mgr. Korytar
To se omlouvam, to jsem tomu nevénoval pozornost, tak ja pockam.
Ing. Kittner

Takze k bodu 25., pakliZze nikdo nic nema, bereme na védomi. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢. 48 - pro 34, proti 0, zdrZel se 0 - navrh byl pFijat

K bodu ¢. 26/

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Byly ptedlozeny nize uvedené informace:
e Informace - MS 2009 - Piehled stavebnich objekti

e Informace - VysSe uhrad za poskytovani peCovatelskych sluzeb a zdravotni péce prostfednictvim
ptispévkové organizace Centrum zdravotni a socialni péce Liberec k 1. 6. 2008

e Plnéni usneseni rady mésta s terminem splnéni v mésici dubnu 2008

e Spolecenstvi vlastnik Svojsikova 1256-1257 - privatizace krytu CO
Ing. Kittner

Poprosim pana Korytaie, aby dokoncil, jednak to vycisleni a dale.
Mgr. Korytar

To je jedna véc. Druha véc je, pak se chci znovu zeptat, jestli bude realizovana vase nabidka, Ze
budou uvadény vyméry u zmén izemniho planu?

Ing. Kittner
Jak jsem tikal, nejsem nadfizeny uredniku.
Mgr. Korytar

Dobte, tak si to zformuluji napftisté. Posledni véc, kterou tady mam a kterou bych chtél pfipravit,
tak to je, pozaduji vyhotovit pfehled nemovitého majetku prevedeného z majetku mésta Liberce do
vlastnictvi Sportovniho arealu Jestéd od doby jeho vzniku a uvedeni aktualnich vlastnikl. Pokud by
s témi aktualnimi vlastniky byl problém, tak ja si to pak dohleddm na katastru sam, ale zajima me
soupis veskerého majetku, ktery mésto prevedlo na Sportovni areal Jestéd, nemovitého samoziejmé.

Abychom skoncili nééim veselejSim, rad bych vSechny kolegy z opozice i1 z koalice pozval 10.
¢ervna na odborny seminaf, ktery bude vénovan problematice méstské zelené, probehne zde na radnici
od 15.00 hodiny, pozvali jsme sem naSe neziskovou organizaci Doc. Simka, coZ je prodékan
zahradnické fakulty Mendelovy zeméd¢€lské univerzity v Brné€, ta pobocCka je v Lednici, je to jeden
z nasich nejlepSich odbornikd na problematiku méstské zelené. A zaroven timto se znovu obracim na
predsedy jednotlivych klubti, aby nasi organizaci Spolecnosti pfatel ptirody odpovédeli na mail, zda
na vecerni debatu, ktera bude v muzeu a ktera bude s vefejnosti a bude vénovana problematice zelené,
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vyslou néjakého zastupce, ktery by mohl diskutovat a odpovidat na dotazy veifejnosti. My jsme,
bohuzel, na tu nasi nabidku nebo dotaz predsediim klubd neobdrzeli jesté vSechny odpovédi, tak bych
to timto chtél zaurgovat a pokud budete mit ¢as, tak myslim, ze pfednaska bude stat za to.

Bc. Kocumova

Jesté bych chtéla jenom pozadat pana nameéstka Palouse o drobné upfesnéni, aby to bylo
zodpovézeno ne, co se tyka dodrzeni izemniho planu, ale souladu v sou¢asnosti schvalované vystavby
se smlouvou, ktera byla uzaviena s méstem, hlavné co se tyka ¢lanku 2., kde je vlastn¢ porovnani
vitézné architektonické studie na zastavbu tohoto prostoru a té vystavby, ktera je tam v soucasné dobée
planovana a schvalovana.

Ing. Palous

Na to jsem vam uz odpovidal pii naSem jednani a vy jste mi na to fekla, ze se obratite na pravniky,
ale mohu to udé¢lat i ja.

Bc. Kocumova

Mn¢ jde pouze o to, abychom védéli, aby nam bylo prosté jasné feceno: ano, stavi se tam to, co
jsme jako zastupitelstvo schvalili, anebo ne, v souc¢asné dobé je tam zadano o stavbu néceho jiného.

Ing. Palous
Dobre.

Ing. Kittner

Ale na to byste si méla odpovédét sama, to je prece kazdého nazor.

Bc. Kocumova

Tak ja podle téch materialli, které jsem zjistila, tak si na to i odpovédét sama umim, skutecné je tam
v soucasné dob¢ zddano o vystavbu néceho jiného, nez zastupitelstvo schvalilo. Ale ne vzdy, kdyz to
fekne jeden Clovek, tak je to vzato jako stoprocentni pravda.

Ing. Kittner

Tak potom zase, kdyZ si na to umite odpoveédét, pro¢ se nas ptate? Ale dobfe.

Ing. Palous

Ja bych mél jenom piipominku k panu Mgr. Korytafi, ze pfi zméné uzemniho planu a pii
schvalovani zadani tady probirame sménu, ktera probihala mezi akciovou spolecnosti a soukromnikem
a nemyslim si, Ze tak upIn¢ s tou zménou souvisi a ma to vliv na to, jestli néjakou plochu zménime
nebo ne. Mrzi me¢ zase naopak, Ze pfi projednavani této zmeny, kdyz uz jsme se divali na fotografie, ze
tam nebyly fotografie toho pozemku a toho objektu naproti ve vaSem majetku, kde objekt chatra a
ohrozuje okolni automobily i osoby, které jdou po té cesté. A mam z vas takovy pocit, Ze napadate
tuto zménu spiSe proto, ze vam v 21. zmén€ okolni pozemky nebyly ani odborem, ani radou, ani
zastupitelstvem schvaleny do zmény na bydleni venkovské.

Mgr. Moravkova

Ja mam dvé¢ véci. Pan Korytaf si odpovi sam. J& bych fekla jenom jednu véc, protoze tady zaznélo,
dlouho jsme tesili IPRM, ktery tedy v podstaté neni, ale protoze se tvoti velice Zivé IPRM — Lidové
sady a puvodni termin na seminaf pro vefejnost, respektive pro potencidlni zadatele, ale i pro
zastupitele, ktefi nejsou v fidicim vyboru apod., byl planovan seminaf na 30., coz my jsme se snazili
revokovat, aby harmonogram se zménil a ted’, fikam to jenom pfedbézné, ale protoze se zastupitelstvo
do té doby nesejde, tak jsme se shodli na terminech, které musi samoziejmé schvalit fidici vybor, ale
v hie jsou terminy pted pfistim zastupitelstvem a tusim, Ze to je 24. a 25. Cervna, je to Utery a stieda,
takze samoziejm¢ vas zvu jako kolegy zastupitele, abyste ur€it¢é neopominuli moznost se tohoto
seminafe zucastnit, protoZze tam zazni nejveétsi mnozstvi relevantnich informaci a také vy jako
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zastupitele mizete nejlépe Sifit informaci o tom, Ze b&zi vyzva na sbér naméti, projektt a mizete
v fad¢ organizaci iniciovat pfipravu téchto projekta.

Mgr. Korytar

Mate pravdu, pane Palousi, ze tam vedle tohoto pozemku pfes ulici mam pozemek, ktery jsem
ziskal koupi od soukromé osoby spolu s moji Zenou. je také pravda, Ze jsme zadali o zménu uzemniho
planu, chtéli jsme na ¢asti pozemku, na rovin€ na zahrad¢ zménit zahradu na bydleni venkovské. Tato
zména byla zamitnuta. A proto mé piekvapuje trochu, Zze 2 ha ve svahu porostlé lesem hned pies
silnici jsou na tu zménu pripraveny. Zda se mi to neadekvatni, ale j4 vam materialy pfipravim na dalsi
zastupitelstvo, ja uz jsem to dneska nestihl, abyste pfesné védéli, o co se jedna, a mohli se podivat,
jestli tam uvidite néjakou disproporci nebo ne. Takze ja to klidné ptipravim.

Ing. Cervinka

Vazeni zastupitelé, ja si vas také dovolim na néco pozvat, nebude to seminar, ale dovolim si vas
pozvat na zittej$i koncert, slavnostni koncert k festivalu Nisa — feka, ktera nas spojuje a k partnerské
spolupraci mezi méstem Amersfoort a Libercem a samoziejme i na spoustu dalSich akci v ramci
celého festivalu Nisa — feka, ktera nas spojuje, programy mate v pfiloZzenych materialech.

M. Dufek

Ja uz bych nerad dale zdrzoval, ale kdyZ uz jsme u toho zvani, tak v ramci nadchazejiciho vikendu,
pokud mezi vami je nékdo zdatny volejbalista, pfijdte nam vnedéli v 11.00 hodin pomoci
k plaveckému bazénu, budeme nastupovat k mezistatnimu utkani Liberec versus Amersfoort. takze
pokud n¢kdo mezi vami je takovy, kdo by nam chtél pomoci, jste srdecné vitani.

Ing. Kittner
Dékuji. A jelikoz nikoho dalSiho ptihlaSeného nevidim, tak vdm dékuji za ucast na dneSnim

zastupitelstvu mésta. Preji hezky zbytek dnesniho vecera.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova, v. r.
(prepis: Kovarova, Kutnarova, Myslivcova)

Ovétovatelé: Lenka Halamova,v.r. MUDr. Jifi Janata,v.r.
clenka zastupitelstva ¢len zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner v.r. Ing.Ivo Palous§ v.r.
primator mesta nameéstek primatora
Ptilohy
e Prezentace Mgr. Korytaie k bodu €. 8a
e Prezentace Mgr. Korytaie k bodu €. 21 + fotodokumentace
¢ Vysledky hlasovani
¢ 6 ks magnetofonovych kazet s nahranim 5. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 5. 6. 2008
e Diskusni pispévky
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