ZAPIS
Z 10. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 26. 11. 2009 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni a schvaleni poradu jednani

Ing. Jifi Kittner, primator mésta, zah4jil 10. zasedani zastupitelstva mésta v 15.02 hodin. Pfivital
pfitomné na zasedani a pozadal zastupitele, aby se zaprezentovali. Konstatoval, ze je pfitomno 35
zastupitelil, coz je nadpolovicni vétSina, jednani je usnasenischopné a miize zacit. Omluvil ze zasedani
Ing. Petra Sourka.

Ing. Kittner

Na stole a v elektronické podobé mate piedlozeno n€kolik materiali. Zména bodu ¢. 5 — Prodej
budovy a pozemku a doplnéni materialu bodu ¢. I — Prodej pozemku - 1. - pozemek 651/2 v k. 1.
Liberec, dale odpovédi k bodu ¢. 23 a Informaci ¢. III — Vyjadieni feditele zoologické zahrady
k mimotradné udalosti 19. listopadu. To jsou doplnéni. Pak mate bod 22a., ktery bych poprosil zatadit
do programu, t. j. volba zastupce obce na mimofadnou valnou hromadu spole¢nosti Teplarna Liberec,
a. s. Jak jste si jisté vSimli, stahuji bod ¢. 5 — Prodej pozemkii v lokalité PerStyn, protoze jednani
s investorem stale jes$t¢ probihaji, takze nemate ani material, a tudiz tento bod dneska nebudeme
projednavat. Pokud nemate nikdo nic dal$iho k programu, necham o ném hlasovat tak, jak je navrzen,
s doplnénim bodu ¢. 22a a bez bodu ¢. 5.

Hlasovani é. 1 — pro 34, proti 1, zdrZel se 0 — program byl schvdlen

Primator mésta jmenoval zapisovatelkou dneSniho jednani Zuzanu Skodovou, pracovnici
organizacniho oddé€leni. Za ovétovatele zapisu urcil Ivanu Bobkovou a Michaela Dufka. Seznamil
obcany s procedurou piihlaseni se do diskuse.

Ing. Mrklas

Pane primatore, vazené zastupitelstvo, dovolil bych se vratit k minulému zastupitelstvu, kde jsme
hlasovali o zafazeni mimotadného bodu €. 1, o pronajmu parku a vefejnych prostranstvi obcanskému
sdruzeni Cmelak. Domnivam se, Ze pii tomto jednani byl porusen zékon, protoze Mgr. Korytat je
statutarnim zastupcem Cmelaka, o. s., a zastupitelstvu neoznamil, Ze tak se dostava do stéetu zajmu.
Takze pozadam pana primatora, piipadné tajemnika, aby toto provéfili a uvedli véc do souladu se
zakonem. Jedna se o poruseni paragrafu 83, odstavec 2, zakona o obcich.

Ing. Kittner
My k tomu samoziejmé néjaké stanovisko vypracujeme.
Mgr. Korytar

Ja bych na to kratce reagoval. Predpokladal jsem, ze to, Ze jsem piedsedou této organizace je
vefejné znamy fakt, a v samotném hlasovani jsem se hlasovani zdrzel, takze jsem toto hlasovani
nemohl Zadnym zptisobem ovlivnit.

Ing. Kittner
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Ja bych tady nerad rozpoutal diskusi. Je pravda, Ze pokud mé pamét’ neklame, o tom, Ze je néco
vetejné znamy fakt, zakon nehovoii. Takze k tomu vypracujeme n¢jaké stanovisko.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Helena Duchackova, obanka mésta

Dobry den, jmenuji se Helena Duchackova, bydlim v Krasné Studance a chtéla jsem vas
informovat o nasi tizivé situaci, do které jsme se dostali disledkem prodeje méstskych pozemki. Na
zacatku roku 2007 mésto prodalo pozemky soukromnikovi a v diisledku prodeje doslo k ziizeni jediné
prijezdové cesty k naSemu rodinnému domu. Je to obecni komunikace, kterd je v majetku mesta.
V soucasné §ifi je cesta neprijezdna. Jakmile jsme to zjistili, tak jsme v roce 2007 kontaktovali odbor
majetku mésta a zadali jsme feSeni situace. Asi tak rok se nic nedélo, zalezitost jsme urgovali a v roce
2008, na zaklad¢ urgence, mésto zaméftilo ¢ast pozemkt, které byly prodany tak, aby byla zachovana
prajezdnost pfijezdové komunikace. Pozemky jsou zamétené, zaméteni je zakreslené v katastru a
uvidite ho ve svych podkladech, které jste dostali k dnesnimu jednani. Bohuzel od té doby se z naseho
hlediska vlastn€ nestalo nic. Prob&hlo pravdépodobné nékolik jednani se soucasnym majitelem, ale
s nulovym vysledkem, tzn. stavajici funk¢ni cesta je stale v soukromych rukou a letos na zacatku fijna
nas novy majitel navstivil a informoval nas, Ze si svoje pozemky oploti, protoze feSeni tohoto
problému je v nedohlednu. Tim padem nam odfizne pfistup k rodinnému domu. Chtéla bych k tomu
fici, ze jsme si v roce 2001 koupili pozemek, postavili jsme rodinny diim, ten jsme v roce 2002 fadné
zkolaudovali s pfijezdovou cestou z této mistni komunikace. V této oblasti neni vodovod, kanalizace,
plyn, elektfina je tam pouze v omezeném vykonu, takZe jsme nuceni topit dfevem. To znamena
dvakrat za rok pfivést viiz se dievem. Jsme nuceni vyvazet septik, tzn. musi tam zajet fekalni viz,
takze pokud se tato situace nevyiesSi, tak nam bude znemoznéno dim uzivat. Jsme nestastni po
navstéveé nového majitele, ktery ndm v fijnu fekl, Ze si své pozemky oploti. Dali jsme proto stiznost na
necinnost mesta Liberce, protoze se problém tahne tii roky a nevidime zadné feSeni. Myslim, Ze o tom
feSeni tady zastupitelstvo uz také dvakrat jednalo. Byl zde navrh feSeni ze strany majitele, Ing.
Janovského, na sménu pozemku, ale to neproslo a vlastné jsme stale na zacatku a feseni v nedohlednu.
Protoze jste dostali do podkladl nasi stiznost na nec¢innost mésta Liberce, chtéla jsem vas informovat o
pohledu z nasi strany, tedy obcand, ktefi tam Zziji. Zkolaudovali jsme v roce 2002, dalsi dim byl
zkolaudovan pfed dvéma roky, a dalsi dim je té€sné pied kolaudaci, takZe na tuto cestu jsou v souc¢asné
dob¢ odkazany tfi rodinné domy. Piedpokladame, ze ptibudou dalsi, protoze tam jsou volné pozemky.
Dékuji vam za pozornost.

Ing. Kittner

Mate to v informacich, pod bodem II. Tam je také napsano, jaky je stav. Problém se fesi, byl tady
dvakrat, ani jednou sména neprosla. Chtéli jsme zpétné vykoupit tu ¢ast pozemku, coz zase odmitl pan
Janovsky. Samoziejmé budeme v feseni pokracovat, ale néjaké nasilné fesSeni tam prosté nejde.

J. Solc

PIné€ chépu situaci pani stézovatelky, kterd nam ji zde prednesla, ¢etl jsem informaci. Protoze jsem
velmi aktivné vystupoval proti tomu, abychom ten pozemek sménili, tak bych byl rad, kdyby pan
tajemnik nebo vedouci odboru dopravy pani stézovatelku ujistil o tom, Ze pokud je pozemek veden
jako komunikace, tak skute¢né neni uplné jednoduché, aby si ji novy nabyvatel oplotil, a Ze budeme
jako mésto dasledné dbat na to, aby byl dodrzen zakon a pfistup k rodinnym domtim zGstal zachovan.
Samoziejmé kdyZz jsme na zastupitelstvu tu sménu méli, tak jsem byl proti tomu zejména z toho
divodu, ze za maly kousek komunikace vénovat zeleny pozemek, pomérné zajimavy a diilezity, neni
spravné. Tak bych byl rad, aby tady toto zaznélo, ze neni plné mozné oplotit komunikaci a zablokovat
Ji tim.

Ing. Kittner
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Tak to je samoziejmé, ze to pravné tak jednoduché neni, ale vime, ze nékdy je to v sousedskych
sporech slozité. Budeme v feseni pokraCovat, samoziejm¢ kdyby to ten pan oplotil, budeme to fesit
praveé vynucenim prava, ale neni to tak jednoduché. Ale budeme s nim dal jednat.

H. Duchac¢kova

Ja jsem k tomu jen chtéla dodat, Ze cesta je dnes zamétena tak, Ze na vjezdu ma §iii 1,9 m, takze to
je komunikace, ktera je skutecné nepouzitelnd. To nam tam obsluzné vozy nevjedou. To je dnesni
realna $ife, jsou tam geometrické znacky, takZze jsme to jesté dnes méfili. On si skutecné oploti své
pozemky, ale cesta tam zdstane v §ifi 1,9 m.

J. Solc

Toto je pfesné otazka statni spravy, jak si s tim odbor dopravy poradi, protoze ta cesta prosté a
jednoduse musi byt prijjezdna. Pokud je zkolaudovana jako komunikace. Protoze jste dostali stavebni
povoleni, tak tam komunikace musela byt, takze bych tu situaci skutecné nevid¢l tak cerné.

H. Duchacékova

My ji uz docela ¢ern¢ vidime, protoZe se o tom bavime uz tii roky a feSeni nikde.

J. Solc

Zajisté pochopite, Ze zastupitelstvo bylo v situaci, kdy nahradu pozemku, kterou Ing. Janovsky
chtél, prosté poskytnout neslo. To bylo prosté pfilis.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, jakym zplGsobem vzniklo, Ze se prodal kus pozemku, ktery ma slouzit vS§em
obcantim jako vefejna cesta. Samoziejmée, zZe neCekam odpoveéd piimo tady, ale ocekavam ji nékdy od
prislusného odboru.

Ing. Kittner

Samoziejmé, ma to néjakou historii.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

I. Prodej pozemkii

LibuSe Tenglerova, zastupce Sdruzeni pro obnovu vnitrobloku Jungmannova,
Metelkova, Okruzni, o. s.

Vazeni zastupitelé, jmenuji se Libuse Tenglerova a zastupuji Sdruzeni pro obnovu vnitrobloku
Jungmannova, Metelkova, Okruzni, o. s. M¢&li byste mit pted sebou dopis, ktery jsem vam dnes vSem
rozdala a rozeslala e-mailem. Rada bych osobné pozadala, abyste hlasovali proti prodeji tohoto
pozemku, jelikoz se zde nachazi 150 byt a bohuzel jsme nebyli schopni se domluvit, aby kazdy z nas
zaplatil pomérnou ¢ast a vstoupili jsme tak fadné do tohoto vybérového fizeni. Radi bychom s méstem
jednali o moznostech financovani tohoto prodeje a nasim hlavnim zamérem je, aby tento vnitroblok
byl stale zachovan pro vSechny lidi, ktefi zde bydli, a radi bychom ho také v budoucnosti opravili a
zrevitalizovali. Proto vas prosim, abyste nam dali moZnost s méstem jednat a najit cestu, ktera by
vyhovovala jak méstu, tak vSem lidem, ktefi zde bydli.

Ing. Jifi Rutkovsky, ob¢an mésta

Dobry den, ja jsem se prtihlasil k tomuto bodu také, a to z toho diivodu, Ze prodavate vnitroblok
domu, kde parkuji vozidla. Kdyz to bylo v pracovni skuping, tak tam byla Zadost majitelti sousednich
nemovitosti a jediny kupujici je pan Kendik. Ten je vlastnikem dvou nemovitosti, téch mensich. Mize
tam vzniknout velky problém s parkovanim a obcané budou chtit parkovat venku, a tam nebudete
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schopni dostatecny pocet mist zajistit. Nemusi se to stat, pan Kendik je slusny Clovek, ale stat se to
muze. A dale bych chtél fici, Ze pokud prodate pozemky ve vnitrobloku az ke stén¢, majitelé nebudou
moci ani nic opravovat bez dohody s majitelem. Jsem si védom toho, Ze ta moznost tady byla, vSichni
meli moznost pozemek koupit, a jenom upozoriiuji na ty technické véci, spojené s tim, Ze si to koupi
mensinovy vlastnik.

Ing. Kittner

Samoziejmé takto to zni dobfe, jen to ma néjaky vyvoj. Prodavame to jiz dva roky, n¢kolikrat jsme
to odlozili a problémem majiteld je prave to, Ze se nejsou schopni dohodnout a maji pocit, ze budeme
délat rozhodciho.

MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla pozadat o samostatné hlasovani u bodu ¢. 1. bod 4., 5., 13, 15 a ¢. V., konkrétné
pozemky sousedici s Frydlantskou ulici.

Ing. Kittner

Az se dostaneme k hlasovani. J& bych ted’ dokonCil ¢. 5 — vnitroblok, jinak v tom budeme mit
zmatek.

J. Solc

Nas pozadavek na oddélené hlasovani feknu az potom. Ted’ bych se vratil k tomu, co zde fikala
pani Tenglerova. Jsem rad, Ze se nasel né¢kdo, kdo tam ty poméry vzal pevn€ do ruky. Vitam to, co zde
pani fikala. Myslim si, Ze by jist¢ bylo vhodné&jsi, aby si ten pozemek koupili takika vSichni, kdo tam
bydli, aby se zamezilo néjakym sousedskym sporiim a aby ten komfort pro lidi, kteti tam bydli, ztstal
zachovan. Jenom bych se tedy piimlouval za to, aby byly stanovené néjaké terminy. Neschvalit to, je
pomérnée jednoduché, nicméné to, Ze se tak d&je uz dva roky, je varujici. Takze bych vas poprosil zase
zpatky k mikrofonu a pojd’'me se bavit o tom, jaky bude fad, kdyz se to dneska neschvali, co se bude
dit. Jaka je vase predstava?

Ing. Kittner

Promiiite, ja do toho musim vstoupit, ja uz nepfipustim odlozeni tohoto bodu. Musime o ném
hlasovat, kdyz jsme si ho dali na program. Jestlize ho neschvalime, tak tam pak zadné terminy nejsou.
Prubéh bude tak, Ze se to musi vratit do rady a ta musi navrhnout né&jaky dal$i prubéh privatizace.
Dnes jsme dostali néjaky dopis a my bychom pak museli vstoupit do jednani s t¢mi lidmi a néco vam
navrhnout.

J. Solc

Dobte, ale ja bych presto od pani Tenglerové chtél alespon néjakou ustni zaruku, aby to neskoncilo
tak, Ze se zase dva roky nebude dit nic. Vitam vasi snahu, ze ten pozemek chcete takto zatidit pro
vSechny, jenom bych rad védél néjaky casovy harmonogram, jak to chcete ud¢lat.

L. Tenglerova

Ja bych chtéla nejdiive reagovat na to, ze uz se to vlastné prodava dva roky. J4 osobné v domé
bydlim necely rok a s touto problematikou jsem se setkala pomérné pozdé¢, a proto asi i pomérné pozdé
reaguji. Ustné vam samoziejmé mohu slibit, Ze se tomu nadale chci vénovat, jelikoz tam bydlim a
hodlam tam bydlet nadale. Je pro mé velmi dilezité, aby vnitroblok fungoval a udélam pro to cokoliv.

J. Solc

Takze do roka a do dne?

L. Tenglerova

Miizeme to tak fici. Pokud to vSechno projde radou a stihne se to vSechno do roka schvalit, se
v§emi administrativnimi zaleZitostmi, tak ano.
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Ing. Kittner

Radou to projde pomérné rychle, zatim to zkrachovalo na tom, Ze nebyla reakce ze strany
najemnikul, takze musime nejprve, v ptipadé, ze se to neschvali, dostat néjakou reakci, kterou tady
mame a pak rada nebude ten, ktery to bude zdrzovat. Rada to projedna velmi rychle.

MUDr. Olivova

Dobré odpoledne, me taky trochu znepokojil bod €. 5, bylo by dobré aby pan Kendik uvedl alespon
n¢jaky zamér, kdyz kupuje pozemky v celém vnitrobloku. MozZna to neni jeho povinnost, ale docela by
me to zajimalo. A pak bych chtéla pozadat o zvlastni hlasovani u bodu €. 6, kde je varovani, ze bude
zablokovany ptijezd k domu, ke kterému nalezi prodavany pozemek.

Ing. Kittner

Ja bych poprosil zvlastni hlasovani az potom, dokonceme €. 5, protoze pak bychom v tom méli
zmatek. Ted” mame ¢. 5, navrhl bych, abychom k nému dokon¢ili diskusi, odhlasovali ho, a pak
plUjdeme na ty ostatni, abychom v tom méli n€jaky systém. Jinak pan Kendik zadny zdmér nema. Je
evidentni, ze to tady feSime velice Casto, Ze dfive se bohuzel prodavaly budovy bez souvisejicich
pozemku. Vnitroblok skutecné slouzi jen jako vnitroblok téch budov a mél byt prodan s tim. Nestalo
se tak a my jsme vypsali vybérové fizeni. Pan Kendik se do n&j ptihlasil, pak jsme to stahovali,
protoze dalsi majitelé deklarovali, Ze se domluvi a pfihlasi se do toho spolecné, a to se nestalo. My
tady prosté mame n¢jaké vybeérové fizeni a vitéze, a ten trva na tom, at’ uz to néjak rozhodneme. A ma
pravdu. Vyhral vybérové fizeni. Takze ten problém je tento a my uz skutecné musime rozhodnout,
protoze uz jsme také mimo vSechna nami stanovena pravidla. J& bych navrhoval, abychom skute¢né
hlasovali a podle vysledkii hlasovani potom stanovili postup. Bud’ se to schvali, nebo se to neschvali a
rada bude muset navrhnout néjaky dals$i postup. Samoziejmé se da asi predpokladat, Ze se pan Kendik
tomuto postupu bude branit. Ale s tim ted’ nelze nic délat. Paklize jiz nikdo nic nema k bodu ¢. 5,
nechal bych hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno.

Hlasovdani é. 2 — pro 12, proti 11, zdriel se 14 — ndavrh nebyl schvdlen

Ing. Kittner

Ted ten postup bude takovy, jaky jsem fekl. A poprosim pani Tenglerovou, aby vstoupila do
jednani, abychom se nékam pohnuli. Ted bych poprosil, abychom udélali body €. 1-4, kdyZ uz jsme si
odhlasovali bod ¢. 5. Tam chtél k bodu ¢. 4 hovotit pan Rutkovsky a k mnoha dal§im. Takze bych
nejprve pozadal zastupitele, zda maji néco k ¢. 1-4?

J. Solc

Ja bych rad promluvil k bodu ¢. 4. Mozna se moje pripominky budou kryt s pfipominkami pana
Rutkovského. KdyZ jsme o tom jednali na piedsedech klubti, tak jsme se bavili o tom, Ze tam je urcity
pocet mist k stani a bylo nam pfislibené jakési ro¢ni vycisleni pfijmu, které z parkovacich stani
mame. Tak nevim, jestli to mame nebo ne. Ale pfedev§im mam pfipominku k tomu, Ze tam, kde
parkovaci mista mésto ma, tam by se jich nemélo zbavovat, protoze jich mame malo. A jestlize nam
prinasi pravidelné néjaky piijem, tak by bylo $koda je nechat za takovéto penize soukromnikovi.

Ing. Mazac

Dobré odpoledne, vynos podle stanoviska Technickych sluzeb mésta Liberce, a. s. je 8.000,- K¢ za
rok. Jsou tam Ctyfi placena stani po 2.000,- K¢.

RNDr. Mach

Prosim hlasovat o bodu ¢. 4 zvlast’.

Ing. Rutkovsky
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Poprosil bych, jestli se miizeme podivat na prvni snimek. To je kfizovatka FrantiSkovské ulice.
Katastralni mapu jsem dal na ortofotomapu a zda se mi, Ze pozemek, ktery prodavate, obsahuje
chodnik a myslim si, Ze prodavat tyto pozemky bez toho, Ze by bylo vyjasnéno, kde jsou hranice
pozemku, neni nejstastnéjsi, protoze se vam to zase vrati zpatky, az ten Clovék bude chtit tfeba néco
udélat. ProtoZze vymahat tu véc zpatky, protoze tam ma byt chodnik, kdyz je tam tfeba stavenisté a
neni to v katastru jako vefejna plocha — komunikace, je obtizné, to vite sami. Takze bych se
primlouval za to, abyste oddélili od této Casti ¢ast chodniku, nechali ji zaméfit a oddélili chodnik.

Ing. Kittner

Ja se domnivam, Ze tam chodnik neni.

Ing. Rutkovsky

Na dal$im snimku je to Iépe vidét. JA mam trochu zkusSenosti s takovymi pozemky.

Ing. Kittner
Poprosil bych abychom nejdtive dokoncili bod €. 4.

Frantisek Jouza, ob¢an mésta

Dobry den, moje jméno je FrantiSek Jouza. Koupil jsem naproti tomuto pozemku nebytovy prostor
¢. 132/24, ve vetejné drazbé od meésta. Prostor byl metrazn¢ mensi, nez bylo deklarovano. Protoze je
tam opravdu nedostatek parkovacich mist, pozadal jsem mésto o né&jaky vstficny krok z hlediska
moznosti parkovani. Chtél jsem prostor prebudovat na nekurdckou kavarnu pro maminky s détmi a
zah4jil jsem v tomto uz néjaké kroky. Byla zahajena hruba stavba a bez moznosti parkovani si neumim
predstavit, Ze by prostor tomuto ti¢elu mohl slouzit. TakZe jsem se k tomuto chtél vyjadiit a predstavit
se. S prostranstvim bych nemél zadny zamér, pouze aby bylo vyclenéno pro hosty kavarny.

J. Solc

Pro kolik vozi si predstavujete, Ze byste ten pozemek chtél pouzit?

F. Jouza

Pocital jsem 6 az 7 vozu.

Ing. Kittner

Ta parkovaci mista tam jsou.

J. Solc

Ing. Maza¢ tika, Ze tam jsou pravé Ctyfi stani. Byl jsem se tam podivat. Je tam kus travniku a
chodnik. Asi nechdme domluvit pana Rutkovského, protoze se mi zda, ze kdyz tam zlstane vefejné
parkovisté, miizeme se tieba bavit o tom, Ze se tam zméni rezim, nebude tam rezidentské stani, které
ma v dikci rada, to ja jako zastupitel nemohu ovlivnit, ale pokud bychom zménili rezim na stani
normalné kasirované parkovacim automatem, tak by to pro vas také nemuselo byt Gplné Spatné feseni.

F. Jouza

Ja ten pocet parkovacich mist, na ktery jste se me ptal, nevim presné. Predpokladam, ze by se dal
vyuzit i prostor vzadu ke garazim, kde plocha pro parkovani neni pfipravena, ale kde ta auta parkuji
také. Ale tipuji, Ze na oficialni prostor by se veslo asi 5 aut. Nemé&fil jsem to. Nicméné jsem tuto
otazku diskutoval na odboru dopravy i se spolecenstvim vlastniki. Ty moZnosti tam jsou opravdu
omezené. Ten dvir nepostacuje ani soucasnym majitelim bytovych jednotek a v ulici se de facto
parkovat neda. Davam to na zvazeni. Ale predpokladam, ze pro ten provoz je to nezbytné.

Ing. Mrklas

Samoziejmé, Ze asi vSichni pochopime, Zze provozovat kavarnu nebo restauraci bez parkovani je
problém. Rad bych se zeptal nékoho z technického odboru, jestli existuje feseni, které¢ by umoznilo,
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aby tam pan Jouza mohl parkovani néjakym zpiisobem mit, aniz bychom prodavali pozemek, a cht¢l
bych se zeptat jeho, jestli by na takovéto feseni byl ochoten pfistoupit.

Ing. Kittner

To tady nevymyslime. To feSeni je dost omezené, a mate ho tu. Délame-li tam jakékoli vefejné
parkovisté, pak tam samoziejmé bude vetejné parkovisté, ale ne pro tu kavarnu, to tak prosté je.
Nedovedu si to predstavit. MliZzeme tam stanovit néjaky najem, ale to tam bude ten samy problém.
Nékdo ho vyhraje a paklize to bude pan Jouza, tak prosté zase budeme fesit to samé, jen budeme mit
v rad¢ najemni smlouvu. TakZe si myslim, Ze téch jinych feseni moc neni.

Ing. Mrklas

Budeme tady mit ndjemni smlouvu, ale nevime, jak dlouho tam kavarna bude takto fungovat a
v tomto okamziku by mozna najem byl pfijatelngjsi feSeni po finanéni strance. Na druhé strané, pokud
se néco stane a néco se zméni, pokud se stim majitel rozhodne udé€lat néco jiného, roh ziistane
meéstsky a madme ho potad k dispozici.

Ing. Kittner

To je samoziejm& véc nazoru, ale m¢ vzdy piipadd takové zvlastni, ze si nejprve hlasovanim
zafadime body na program, a poté je zase chceme vyrazovat. To nepfipustim.

Ing. Bernat

Ja bych chtél jen tici, ze parkovaci automat jako takovy, jak ho zname z ulic, stoji kolem 250.000,-
K¢, takze na 6 parkovacich mist se zcela jisté nevyplati ho tam instalovat, navratnost by byla dlouhé a
zkuSenosti jsou takové, ze vznikne-li misto, které neni kryté zadnou regulaci, tak je velice rychle
objeveno a rano v 6.00 hod. zastaveno a vecer ve 20.00 hod. opusténo. Takze panu Jouzovi by to nic
netesilo, jak tu regulaci dame pryc. Jestli si to nékdo najde, tak tam uz v 6.00 hod. rano stoji.

F. Jouza

Ptal bych si, aby kavarna fungovala a chodily tam maminky s détmi, ale to parkovéani tam bude
potieba i kdyby ten prostor m¢l do budoucna slouzit jinému ucelu. Ale zatim si to neumim predstavit.
Urcité bych souhlasil s tim, aby n€kde ve smlouvé nebo v néjakém dokumentu bylo, Ze prostor slouzi
k parkovani a musi zlstat tomuto ucelu vyhrazen i do budoucna, bez jakychkoli jinych moznosti,
protoze opravdu jiny zamér nemam.

Ing. Kittner

To je velmi komplikované.

J. Solc

At pan Rutkovsky dokon¢i tu zalezitost s chodnikem, mél tam jesté jeden obrazek.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jesteé upozornil na to, ze to je nehodové misto, kde nejsou v kfizovatce dodrzené
rozhledové poméry a stanovisko odboru bylo negativni pravé kviili rozhledovym pomérim. Dalsi

snimek prosim. Takto si myslim, Ze ten pozemek je. Podrobnéjsi udaje nemam, ale mozna byste si
méli toto zajistit, abyste meli jistotu, Ze chodnik neni na tom pozemku. Aby nebylo pozdé.

Ing. Kittner

Chodnik je soucasti komunikace a jsem piesvédcen, zZe tam neni a nevim, jak bych to jinak zajistil.
Takze tak, jak je to tam nakreslené, je chodnik soucasti komunikace, je tam vySrafovan. Ten se
neprodava a rozhledové poméry, abych pravdu fekl, bude-li to na parkovani, co se tam zmeéni, ty
rozhledy tam jsou potad stejné. Jestli tam budou parkovat auta kavarny nebo auta né€koho jiného, tim
pieci nedojde k Zadné zméné. Pripada mi to jako ticelovy argument. Takze budeme hlasovat.
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Hlasovani k bodu¢.3-1./4
Hlasovani ¢. 3 — pro 27, proti 3, zdrZel se 8 — ndavrh byl schvdlen
Hlasovani k bodu¢. 3 —-1./1-3

Hlasovdani é. 4 — pro 38, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

Ing. Kittner
Budeme pokracovat body ¢. 6 — 19. MUDr. Olivova chtéla o bodu €. 6 hlasovat zv1ast.

Ing. Rutkovsky

Toto je bod ¢. 10 v Ruprechticich, za budouci matetskou $kolkou. Je to zase problém, Ze garaz stoji
na pozemku vyuZzitelném do budoucna jako cesta. Zase mam obavu, ze tam neni zajiSténo, ze kdyz se
prodad pozemek, tak tam metr bude stacit na pfipadné vybudovani cesty. Zase je problém v tom, Ze
kdyZ se podivame na dalsi snimky, tak je mozné, ze garaz nesedi na katastralni map¢. Tam muze byt
odchylka metr nebo dva, to neni zadna vyjimka. Je otazkou, jestli by se nedaly pozemky prodavat po
zaméteni. To je pfipominka obecné. Zaméfit garaz, jestli je tam dva metry, je mozné, ale jestli se
proda pozemek, tak tam zbude metr.

Ing. Mazac

Tento pozemek, udajna cesta, je vlastné soucast vedlejsiho pozemku. Jestli si vzpominate, tak jsme
tento pozemek z privatizacniho procesu vynali a je urcen k vystavbé velké mateiské Skoly. Jinak je to
stavebni parcela pro ¢tyfi rodinné domy, takze jde o pom&mé rozsahly pozemek. Zadna hranice tam
prosté neni, pozemek je az k domu a ke garazi, takze tam se zadna cesta délat nebude a vlastn¢ je
zbytecné ji tam né&jakym zplisobem upravovat, protoze je to pozemek, ktery je piistupny z hlavni
komunikace, ktera usti kousek za touto mapou, na Nameésti Miru. To byl pozemek, ktery patiil
puvodné skole. Takze budova, ktera stoji na pozemku je sice opravena, ale je stara. Stoji na pozemku,
ktery pfipadl méstu nékdy v roce 1991.

Ing. Kittner
Takze to je bod ¢. 10. Piejdeme k bodu ¢. 11.

Ing. Rutkovsky

Toto je zase stejny problém, kdy pozemek, o ktery je zddano, zasahuje do komunikace, je tam
negativni stanovisko odboru. Prosim dalsi snimek. Hrana pozemku patrné nesedi na hranu obrubniku,
takze po prodeji nebude jiz nikdy mozné rozsifit chodnik. Zase je to stejny princip. Takze bych opét
doporudil, aby se nejdiiv pozemek zaméfil, oddélil a teprve potom jste prodavali pozemek bez kousku,
co by mohl pfipadnout na chodnik.

Ing. Kittner

Ten chodnik tam je vybudovan. At je v jakém chce stavu, ale prosté tam je. Mné¢ trochu ptipada, ze
si vzdy néco vysvétlim,e a pak to tu vysvétlujeme znovu.

Ing. Mazaé

Tento ptipad mame zdokumentovan, mate ho v materidlech, na konci, v geometrickém planu. Ono
z n¢ho vyplyva, zZe tam je Siroky chodnik, ktery se nasledné zazi, a potom se zase rozsiti. Kdyz ptjdete
na misto, tak zjistite, Ze chodnik probihd bez omezeni potdad zhruba ve stejné Sifi, takze
pravdépodobné tam jsou Spatné€ hranice vedlejSich pozemktl. Pozemek, o ktery jde, je oplocen. Za
plotem je chodnik a vedle chodniku je silnice. Ja4 jsem byl na uzemni koncepci konzultovat tento
pripad jeste jednou, pravé s ohledem na fotografie z mista, a oni uznali, Ze jejich poznamka:
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Lhesouhlas - soucast komunikace™ je v tomto ptipadé nadbyteCna, takze si tam mulZete opravit, Ze
poznamka se zmeénila na souhlas s tim, Ze k tomu mam interni sdéleni, které popisuje, pro¢ vlastné
zmeénili stanovisko.

Ing. Kittner

Ja necham pana Rutkovského promluvit k tém bodim, a pak budeme pokracovat k diskusi, takze
prosim €. 12.

Ing. Rutkovsky

To je Javorova ulice, kde byl objekt vybudovan do prostoru mistni komunikace, takZze neumoziuje
do budoucna jakékoliv rozsiteni. Chtél bych vam ukazat ten princip. Pokud se takto postavi budova, az
do komunikace, tak tam opravdu jednou pro vzdy nemize byt chodnik. Nejsem proti prodeji pozemku,
rozhodné ne, jsou to 4 metry, které jsou dnes zastavéné, asi je to n&jaka chyba stavebniho ufadu, ze to
tam nezachytil, ale takovym zplGsobem potom neni mozné hospodafit s komunikacemi, kdyz by se
takto povolovaly stavby do prostoru mistni komunikace.

Ing. Kittner

To je chyba stavebnika a asi tézko budeme vykupovat budovu a bourat ji. Takze ano, mizeme mu
to neprodat a zlistane zachovan soucasny stav.

Ing. Moravek

Chtél bych jenom podotknout, Ze uz tady byli obcané, ktefi pfipominali, Ze je tfeba udélat v této
ulici potadny chodnik, pravé proto, Ze tam vznika hned naproti nova bytova stavba. A chodi tam do
Lesni ulice déti do skoly. Je to dost frekventované a je to skutecné na nas, abychom tam vyfesili fadny
chodnik, jestli bude na pravé nebo na levé strané, je jedno, ale v kazdém piipadé by tam mél byt.

Ing. Kittner

S tim miZzeme souhlasit, ale budovu asi nezbourame, prosté ten pozemek je flicek v rohu, pod tou
budovou, takze tato diskuse je o néem jiném. Prosté tam ta budova stoji. Pak jsme jesté méli €. 14.

Ing. Rutkovsky

Toto je Harcov. Prosim dalsi snimek. Je to prodej byvalé komunikace Na Zvonku. Prosim dalsi
snimek. Témi prodeji a zménami v pozemku doslo k vytvoreni velkého neprichodného Gzemi, a ted’
jestli se mizeme vratit zpatky v prezentaci, tak kdyz prodate tento kousek komunikace, tak zase
ztézujete do budoucna propojeni. Potiebné propojeni je tam vyznaceno Cernou teckovanou carou a
prodavany pozemek je zlutou Sipkou. Timto prodejem do budoucna zhorSite moznost prodeje
propojeni pro pesi. Jestli to tam znate, tak vite, Ze tam vzniklo spousta novych domi a lidé se tam
chtéji pohybovat a tam neni alternativa, takze to je k tomuto bodu.

Ing. Mazaé

Tento piipad jsme provérovali, hlavné co se tyka vlastnictvi okolnich pozemku, a zjistili jsme, Ze
tato ¢ast komunikace, kterou prodavame, je slepa. Pokud by se prodala, tak dojde ke sceleni pozemki,
a samoziejmée pozemky, které jsou za ni, by pak byly po této komunikaci nepfistupné. Ovsem za touto
komunikaci nésleduje aredl pana Huska. To je pomérné rozsahlé tizemi, kde ma haly na vyrobu
néjakych kovovych casti apod. Ma vlastni komunikaci, ktera prochazi arealem, takze ma vlastn¢
vSechny své nemovitosti pfistupné z druhé strany. Toto tzemi, kromé ¢asti, je jiz v soukromych rukou.
My tam uz nemame $anci to zprovoznit, i kdybychom n¢kdy chtéli. I kdyz mé se to v tomto piipadé
zda celkem zbytecné, prave proto, ze uz tam zadné jiné obecni pozemky, nez tento kousek, nejsou.

Ing. Kittner
A jeste byl bod €. 16.
Ing. Rutkovsky
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Toto jsem dal jako ptiklad spravného feSeni. Kdyz prodavate pozemek €. 137, tak se rozdéli.
Odd¢li se z n¢j v pravé ¢asti nahotfe komunikace u kulturniho domu, a proda se jen ¢ast, a na budouci
komunikaci zlstane prostor. Toto jsem chtél ukazat jako spravné feseni pii prodeji, nebo které se mi
jevi jako spravné.

Ing. Kittner

To ma ale trochu jinou historii, to nema nic spoleéného se spravnosti postupu. To je v podstaté
vynucena véc, protoze pani Cerna ziskala v restituci pozemek, a jelikoZ neni pfistupny, ona ho ziskala
v restituci a je v sousedském sporu s okolnimi vlastniky, tak se na n¢j nedostane. My se ji timto
snazime zajistit pfistup k jejimu pozemku. Takze to nema s tim, o ¢em tady hovofil pan Rutkovsky,
nic spole¢ného, to je proste cil té pani, umoznit ptistup ke svému pozemku, ktery ma uprostied jinych
pozemk a vzniklo to historicky.

Ing. Maza¢

Pozemek pani Cerné ma &. 165/1, je to takové velké Eerné &islo v tom pozemku, na které navazuje
tady to naSe oddélené. Jinak cela parcela ¢. 134/1, je velky pozemek, ktery se uziva jako hiisté a slouzi
hasi¢im pfi rozvinovani hadic. Na kraji pozemku je takové naletové Uzemi, které je vlastn¢ i ze
sportovniho pohledu nepouzitelné, pokud by se nevykacelo. TakZe jsme se s pani nasledné dohodli, Ze
toto je jedind moznost, jak ji zpfistupnit pozemek tady po tom kraji. Vlastné¢ jsme odd¢lili cast
pozemku, nabidli jsme ji ho a ona to pfijala.

MUDr. Olivova

VétSina téch mych poznamek jiz byla fecena, ja jsem jenom chtéla upozornit, kdyz prodame cast
komunikace, tak uz se tam nikdy komunikace nerozsifi. Ja mam zkuSenosti praveé z Vratislavic nad
Nisou, kde je komunikace tak izka, Ze tam zasahuje zahradni mésto. Tam je moznost havarie kdykoliv
a uz s tim nikdo nic neudéla. Tak to je jen moje poznamka, ostatni jiz bylo feceno.

J. Solc

Nevim, jestli jiz nastal ten spravny cas, abych tekl, o kterych bodech bychom radi hlasovali zv1ast.
Ing. Kittner

Muizeme, myslel jsem, Ze uz to asi budou tyto vSechny.

J. Solc

Ano, ale radsi pro jistotu jest¢ zopakoval. Radi bychom hlasovali zvlast o €. 8, 9, 11, 12, 13, 14,
15,16, 17.

Ing. Kittner

A jesté jste zadali o ¢. 10. Takze bude asi vilbec nejjednodussi to vzit jesté jinak, protoze to by
stejné nikam nevedlo. Takze bod ¢. 6. Poprosim o diskusi k tomuto bodu, paklize k tomu nikdo nic
nema, budeme o ném hlasovat zvlast.

Hlasovani é. 5 — pro 31, proti 3, zdriel se 4 — ndavrh byl schvdlen
Ing. Kittner

Bod ¢. 7. Kdo je ptihlasen do diskuse k tomuto bodu? Nikdo, mohu nechat hlasovat.

Hlasovdani é. 6 — pro 38, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

Ing. Kittner
Bod ¢. 8. To je pozemek ¢. 805/2. Prosim o diskusi.

J. Solc
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Jak jsme se o tom jiz bavili, tady se domnivam, ze bychom v tomto prodeji prodali pozemek vedle
komunikace, ktera je zjevné podle obrazku uzka a zablokovali bychom tim rozvoj do budoucna, kdyby
tam ta komunikace mohla byt SirSi nebo tam mél byt vybudovan néjaky kvalitni chodnik.

Ing. Kittner

V tomto piipadé¢ jsme to s Ing. MazaCem provétovali a je to tak. Necham o tomto bodu hlasovat.

Hlasovani ¢. 7 — pro 2, proti 19, zdrZel se 17 — navrh nebyl schvdlen
Ing. Kittner

A muzeme piejit na €. 9. Prosim o diskusi.
MUDr. Absolonova

Ja bych méla spiSe prosbu, jestli ndm muzete spiS nez ¢isla parcel promitnout obrazky parcel, ke
kazdému tomu bodu, je-li to mozné.

Hlasovani ¢. 8 — pro 23, proti 10, zdriel se 4 — navrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Bod ¢. 10, to je pozemek 1227/2 . Paklize k tomuto bodu nikdo nic nema, mohu nechat hlasovat.

Hlasovdani ¢. 9 — pro 36, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Bod ¢. 11, poprosim o diskusi.

Ing. Hrusa

Jenom ve zkratce. Chodnik je Siroky 1,05 m, takovych 50 metrii k nové vystavbé. Takze pokud
neprodame tento kousek, coz je asi 22 m, tak vyfeSime asi polovinu. Pozemek je dal ohrazen, z jedné
strany vozovkou, z druhé strany plotem.

Ing. Moravek

Ja jsem praveé chtél k tomuto bodu vysvétleni, protoze to je skutecné€, jako kdyz tam udélame
»Spunt®, Domnivam se, Ze je to Spatné.

J. Solc

Ale to je to, co fikal Ing. Mazac, Ze byl na odboru, Ze to je Spatn¢ zaméfeno a ma to jiné
stanovisko, pokud si dobfe vzpominam. To je ten pfipad.

Ing. Mazaé
Ano, to je ten pfipad, kdy mam interni sd€leni, Ze méni stanovisko s ohledem na Spatné zaméieni.

J. Solc

Takze ve skuteCnosti je to tak, ze chodnik je prichodny v celé dané $ifi a jenom je to Spatné
v mapg.
Ing. Kittner

A pak konci.

Ing. Mazac
Ano.
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Hlasovdani é. 10 — pro 27, proti 2, zdrZel se 8 — ndvrh byl schvdlen

Ing. Kittner
Bodem ¢. 12 je pozemek ¢. 1567/8. Poprosim o diskusi.

Ing. Kocarkova

Ja bych jenom chtéla fici, ze v mnoha piipadech jsme nuceni legalizovat stav, ktery ziejmé vinou
stavebnika, jak tady fikal pan primator, narusi chodnik nebo jiny pozemek. Asi ndm tedy skutecné nic
jiného nezbyva, nez ten pozemek prodat. Navrhuji, abychom v téchto piipadech pozemek prodavali
s patfi¢né zvySenou cenou, protoze si myslim, pokud stavebnik nedodrzi stavebni povoleni, tak by za
to mela byt n¢jaka sankce.

Ing. Kittner

Neumim hlasovat o navrhu, abychom pozemek prodavali s patfi¢n€ vyssi cenou. Stanovujeme cenu
podle naseho interniho pfedpisu, paklize né¢kdo chce jinou, musi ji navrhnout.

Mgr. Korytar

Ja bych jenom kratce navazal na Ing. Kocarkovou, protoZze to, co fika, ma jeden dilezity disledek.
Pokud budeme postupovat timto zptsobem, Ze kdyz soukromnik postavi n€jakou ¢ast své nemovitosti
na naSem pozemku, my mu to potom prodame za normalni cenu, tak mu tim fikdme, Ze s tim nemame
zadny problém a Ze to mlze v budoucnu udélat u dalSich komunikaci také. To je asi smysl toho
vystoupeni, alesponl jsem to tak pochopil, a v tom pfipad¢ by asi bylo dobré prodej neschvalit. U
téchto specifickych prodejii, kdy né¢jakd nemovitost zasahuje do naseho pozemku, bychom méli cenu
podstatné zvysit, abychom tim nedélali precedens pro dalsi stavebniky.

Ing. Kittner

Musim zopakovat totéz. Co to znamena podstatné zvysit cenu? Dejte néjaky navrh.

J. Solc

Ja bych v ramci této rozpravy dal protinavrh usneseni, kdy bude uplné stejna textace, nicméné
Castka by byla desetkrat vyssi, tzn. bylo by to stejné usneseni, ale za 40.000,- K¢.

Ing. Kittner

To je navrh, o kterém se da hlasovat. Nejprve necham hlasovat o protinavrhu pana Solce, ktery je
jasny, prosté schvalujeme za cenu 40.000,- K¢.

Mgr. Moravkova

Ja moc nechci rozmichavat emoce, ale zajimalo by mé, jak to vzniklo. Jestli opravdu, kdyz dim
stavéli, veédeli, Ze stavi na cizim pozemku. U Vojtiskl se opravdu pohybuji, a vim, Ze se na svoje
naklady trochu staraji i o ten pseudo chodnik a ¢asto zadali prave o to, aby tam byl vybudovan a méli
ochotu se na tom né&jakym zplUsobem podilet, protoze chodnik navazuje na jejich zahradu. Ted
nedavno fesili, Ze tam z pozemku mésta spadly veliké vétve na jejich udrzovanou zahradu. Myslim si,
ze tam nedé€lali zadné naschvaly apod. SpiS bych se pfimlouvala za néjakou rozumnou cenu. Myslim
si, Ze jde o dva metry a nejde o dva metry chodniku. Ten chodnik navazuje aZ na roh pozemku.
Nevim, jestli to tehdy postavili, protoze potiebovali mit diim pravouhly, a vyslo to tak. Nevim, kdo to
zameioval, jestli mésto nebo stavebni tiad, kdo na to nepfiSel, Ze jsou na pozemku mésta, ale trochu
bych se pfimlouvala za soudnost.

Ing. Kittner

Nezlobte se, ale to je problém stavebnika, aby na to pfiSel. Ne nas. Opravdu tu nejsme od toho,
abychom hlidali stavebniky, jestli stavi spravné. Co se tyka tohoto obchodu, ten je velmi kontroverzni
a takto to vzniklo. Dnes je té¢Zko posoudit, jak vznikl. Mame opravdu dvé moznosti. Bud’ jim to prodat

Strana 12 (celkem 38)



za navrhy, které tady jsou, nebo jim to neprodat. Pak budou platit najem, ale to je pro nas pomérné
nevyhodné.

J. Solc

Ja bych k tomu podotknul jeité jednu véc. Casto jsme tu konfrontovéni s tim, Ze schvalujeme podle
podkladt, které nam ufednici pfipravi. Zde je jasné napsano, ze odbor strategie a izemni koncepce
upozornoval investora na nevhodné rozsiteni objektu. Takze to snad je jasné explicitné dano. Pokud
by tato véta nebyla pravdiva, tak by to byl problém, ale pokud pravdiva je, tak si myslim, Ze finan¢ni
pokuta je zcela na misté.

Ing. Kittner
Diskusi k domu Vojtiskovych bych tu opravdu nerad rozvijel.

Ing. Hrusa

Mam k tomu dv¢ véci. Je pro mé s podivem, Ze tak katastrofalni stav prosel viibec kolaudaci, to je
samoziejmé otazka kolaudace a diim zkolaudovan je. Kdyz se divam na planek, tak Spicka pozemku
nezasahuje do chodniku, tak jen dotvaii obdélnik. Pokud je planek spravné namalovan, tak chodnik
neni zadnym zpiisobem ve svém priifezu zmensen.

Ing. Mrklas

Mg spise jen piekvapuje, ze Gtvar mésta pouze upozoriuje investora, misto aby v ramci stavebniho
fizeni konal.

Ing. Kittner
To je jiny utvar.
Ing. Mrklas

Samoziejme, ale mésto je vlastnikem a vlastnik ma v ramci stavebniho fizeni urcita prava. Pokud o
tom vlastnik vi, Ze se stavi na jeho pozemku, a pokud je to mésto, tak by mél vyvinout n¢jakou ¢innost
nebo to n&jak fesit. A ne, ze pak budeme fesit 4m” na zastupitelstvu.

Ing. Kittner

Obavam se, Ze tomu se zabranit neda. Ano, muzeme o tom diskutovat.

Ing. HrusSa

Utvar, ktery to de facto oponoval, pouze dava své namitky stavebnimu tfadu, nefesi véci statniho
stavebniho uradu.

Ing. Mrklas

V poradku, ale je to otazka vlastnika. Kdyz vam n¢kdo bude stavét na vasem pozemku, tak se také
budete branit, a tyto nastroje mohl pfislusny odbor z titulu vlastnika vyuzit. To jsem chtél pouze
podotknout, nema to cenu dale rozebirat.

Ing. Kittner

Pokud jiZ nikdo nema nic k tomuto bodu, necham hlasovat o protinavrhu pana Solce.
Hlasovdani é. 11 — pro 12, proti 8, zdriel se 16 — ndavrh nebyl schvdlen
Hlasovéani o piivodnim navrhu.

Hlasovani ¢. 12 — pro 26, proti 6, zdriel se 5 — navrh byl schvdlen

Ing. Kittner
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Bod ¢. 13, zahajuji diskusi.
J. Solc

V ptipadé tohoto prodeje, jsme byli upozornéni, pravdépodobné ob¢anem, ktery tam bydli, Ze na
tomto pozemku déti z nedaleké mateiské a zakladni Skoly saikuji, sportuji apod. Upozoriiuji na to, ze
ploch, na kterych déti mohou v zimé v Liberci sanikovat, je ¢im dal méné. Nechci tu zacinat dlouhou
debatu. Ale pokud nechceme, aby nase déti sed€ly jen u pocitace, tak bychom jim takové plochy méli
nechat. Myslim, kdyZ je zvykem na této ploSe takové sporty provozovat, ze bychom k tomu méli
prihlédnout, tuto plochu neproddvat a nechat ji pro déti, at’ si tam mohou sankovat. Velmi se
prfimlouvam za to, abychom plochu neprodali a nechali ji tak, jak je, aby si tam déti mohly uzit zimu.

Hlasovani ¢. 13 — pro 7, proti 19, zdriel se 10 — ndavrh nebyl schvdlen
Ing. Kittner

Bod ¢. 14.
Mgr. Korytar

Ja bych chtél poprosit pana Rutkovského, jestli by jesté mohl promitnout prezentaci s velkou Sedou
plochou. Tady ma caste¢né pravdu Ing. Mazac, kdyz tika, ze ulice vede jen k aredlu firmy Houska

vvvvvv

spodni hrané rohu je Zakladni skola Na Vybézku, v Harcové, a zaroven tam na horni hrané, severnim
smérem, je docela velka vystavba, myslim, Ze se to jmenuje Slunecni stran v Harcoveé. Predpokladam,
ze tam budou mladé rodiny, a ty déti budou néjakym zplisobem potiebovat do skoly projit. Zatim je
tam na jednom soukromém pozemku neformalni vySlapana cesta, ktera tam ted’ je, ale do budoucna
tam byt nemusi. Zda se mi, Ze bychom si m¢li tento pozemek spiSe nechat a mit tak pojistku pro to,
kdyby ten soukromy pozemek, ptes ktery se dnes chodi, byl zastavén, uzavien nebo s nim bylo néco
provedeno. Aby se tieba dalo jednat s majitelem vedlej$i nemovitosti o zprichodnéni Gzemi. Takze
tady ten hlavni diivod asi neni to, Ze by tam byla neprostupnost primyslového arealu, ale je to spis
dostupnost ke skole v Harcove.

Ing. Kittner

Ja to tam znam, ale nesouhlasim s tim. To je prosté pana Housky a to vede jen k nému, nedovedu si
predstavit tu prostupnost.

Mgr. Korytar

Tam je n&jaky problém, a pokud tento pozemek prodame, tak si feseni problému do budoucna
pouze ztézujeme. Pokud si tento pozemek nechame, tak mame lepSi pozici pro to, kdyby tam ten
problém byl, abychom to mohli fesit. Myslim, Ze majitelem nemovitosti je pan St&pan, mohli bychom
s nim tfeba jednat o odkoupeni ¢asti cesty, ktera tam vede.

Ing. Kittner
To je vas nazor, myslim si, Ze ponechadni tohoto pozemku nefesi viibec nic.
Hlasovani ¢. 14 — pro 18, proti 10, zdriel se 8 — ndvrh nebyl schvalen

Ing. Kittner
Bod ¢. 15, pozemek ¢. 1841/1 a €. 6473.

Bc. Kocumova

Ja bych chtéla pozadat o zatazeni tohoto pozemku do neprivatizovatelnych ploch, protoze pry uz
dvakrat tento pozemek neprosel prodejem a je tam vedena plocha pro sportoviste.

Mgr. Korytar
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Mam pfipraven navrh usneseni, ktery zni: ,,Zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje vyjmuti
pozemku p. ¢. 1841/1, k. 0. Stary Harcov a pozemku p. ¢. 6473, k. 0. Liberec z procesu privatizace
pozemkil ve vlastnictvi statutdrniho mésta Liberec a uklada panu Milanu Sirovi, naméstkovi
primatora, zafadit pozemek do seznamu nemovitosti vyfazenych z privatiza¢niho procesu.” Jedna se o
formulaci, kterou jsme tady pouzivali, kdyz jsme poprvé zatazovali nékteré pozemky na tento seznam.
Chtél bych k tomuto pozemku dodat, jak je na obrazku i vidét, Ze v soucasné dobé¢ je tam potad jeste
takovy neformalni placek, ktery je vyuzivan pro fotbal. V minulosti, kdyZ tam jesté¢ nebylo hfiste
tplné zniéené, tak se tam dal hrat i nohejbal. Je to v tésném kontaktu sidliité Kralav Haj. Kolega Solc
hovotil o plose pro sanikovani v Ruprechticich, toto je vlastné obdobna mala plocha, ktera ma tento
potencial a bylo by asi dobré ji zachovat jako verejné pfistupnou. Proto navrhuji toto usneseni.

Ing. Kittner

Je to zajimavé usneseni, jako vysledek vyberového fizeni na privatizaci, ale nechdm o ném
hlasovat.

Mgr. Moravkova

Obratilo se na mé spoleCenstvi vlastnikl, nevim jestli pfimo z domu ¢. p. 52 a 53, zulice Na
Vysinach, ktefi si kupovali, pokud se nepletu, v n€které privatizacni viné travniky kolem svych domd.
Maji prosbu, aby pravé tyto pozemky zistaly v majetku meésta, protoze jejich déti je vyuzivaji
k odpoledni relaxaci.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél jesté néco dodat k navrhu usneseni, které jsem daval. Tam je zminéno, Ze
schvalujeme vyjmuti pozemku z procesu privatizace, a myslim, ze to je zcela pfesna formulace.
Protoze proces privatizace pravé probiha, a my tento pozemek z tohoto procesu vyjimame. TakzZe si
myslim, Ze to je vécné spravné a mizeme o tom hlasovat.

Ing. Kittner

Predstavte si, Ze byste byl ucastnikem tohoto vybérového fizeni, které jsme vypsali. Vy byste se
prihlasil a my jsme vam pak oznamili, zZe pii rozhodovani o vitézi tohoto vybérového fizeni, jsme
pozemek vynali z privatizace. Asi byste si myslel, Ze jsme se zblaznili.

Ing. Mazac

Ja si ted’ uvédomuji, ze pozemky souvisejici s panelovymi budovami pod timto pozemkem, tzn.
mezi Restauraci Krakonos a ulici Na VySinach, jsme skute¢né méli zatazené v privatizaci. Méli jsme
tam pfihlaSeného zdjemce a zastupitelstvo s odkazem na to, Ze se nepfihlasilo spolecCenstvi vlastnikt tu
privatizaci neschvalilo. To znamena, Ze pozemky zistaly ve vlastnictvi mésta.

Mgr. Moravkova

Omlouvam se, protoze pan, ktery mi volal, mi samoziejmé nefikal, jestli to koupili, ale fikal mi tu
informaci, ze by byl rad, aby tyto prodavané¢ pozemky zlstaly ve vlastnictvi mésta. Takze se
omlouvam, moZna jsem tu nepfesnou informaci zpusobila ja.

Ing. Kittner

Necham hlasovat o protinavrhu. Ja ale piesto feknu Mgr. Korytatovi, ackoliv vzdy tikam, Ze neni
mym ukolem vam radit, Ze vami navrzeny postup vede pravdépodobné k tomu, ze se neschvali nic.
Nechcete jit obracenym postupem? Nejprve nechat hlasovat o prodeji, paklize neprojde, tak nechat
hlasovat o vyjmuti z privatizace? Reknu vam, jak budu hlasovat. Budu hlasovat pro prodej a v p¥ipadg,
ze neprojde, tak pro vyjmuti z privatizace. KdyZ to otocite, tak jste pfisel o jeden hlas.

Mgr. Korytar

Myslim, ze pokud toto usneseni pfijmeme, tak je privatizace skoncena a tim k tomu dalSimu
hlasovani nedojde. Je to protinavrh a mélo by se o ném hlasovat jako o prvnim.
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Ing. Kittner

Ja to jesté jednou zopakuji. J& budu hlasovat pro prodej, a paklize nebude schvalen, tak budu
hlasovat pro vyjmuti z privatizace. V piipad¢, ze to otolite, tak ja, protoze chci hlasovat pro prodej,
nebudu hlasovat pro vyjmuti z privatizace. Ztratil byste jeden hlas. Kdyz nebude vyjmuto z privatizace
a mné neprojde prodej, tak jste si viibec nepomohl, ale to je spiSe o taktice. Necham hlasovat o
protinavrhu Mgr. Korytare.

Hlasovani ¢é. 15 — pro 13, proti 17, zdrZel se 7 — ndvrh nebyl schvdlen
Hlasovani o piivodnim navrhu.

Hlasovdani é. 16 — pro 12, proti 17, zdrZel se 8 — ndavrh nebyl schvdlen

Ing. Kittner

Bylo lepsi hlasovat obracené. Protoze tém, ktefi by pochopili, Ze nelze prodat, se neumoznilo
hlasovat pro vyjmuti z privatizace.

Mgr. Korytar

Chtel bych podekovat zastupitelstvu, Ze tento bod neschvalilo a ja navrhnu na dal§im zastupitelstvu
tento bod opét.

Ing. Kittner

O stejné véci nelze hlasovat dvakrat. Bod ¢. 16. Pokud k tomuto bodu nikdo nechce diskutovat,
necham o ném hlasovat.

Hlasovdani é. 17 — pro 36, proti 0, zdrZel se 2 — ndvrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Bod ¢. 17. Poprosim o diskusi.

J. Solc

My jsme k tomuto bodu ptivodné méli zamitavé stanovisko, nicméné Ing. Maza¢ nam poskytl
v pondé€li informaci, Zze zbytek cesty uz je bohuzel také v soukromych rukou, poprosim, aby to
zopakoval i do zépisu. Prodavame i zacatek cesty.

Ing. Mazaé

Cesta ptivodné prochazela kolem pozemki s chatkami, je to takova mala zahradkarskd kolonie.
Postupné, zhruba v minulych 10 letech, se pozemky, jak jsou tam jiz naznaceny, oplocovaly a
pritazovaly k zahradkam, a nasledné€ se odkupovaly. Toto je tedy skute¢n€ posledni dil. Je tam k tomu
i geometricky plan. Takovy Sipovy pozemek, ktery je posledni ve vlastnictvi mésta. Nicméné ona to
ani nebyla cesta, byl to travnik. Cesta uz je znicena a nejde obnovit. Tzn. pokud se toto proda, uz se
situace nijak nezméni. Uznavam, pokud bychom o tom rozhodovali pted témi 10 lety, tak bychom byli
pro to, aby tam ten prtichod ziistal, protoze tady v tom piipadé panu Rutkovskému rozumim.

Hlasovani ¢. 18 — pro 31, proti 0, zdrZiel se 4 — navrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Bod ¢. 18 je pozemek ¢. 1355/15. Poprosim o diskusi. Diskutovali jsme o tom na ptedsedech klubi
pomérné dlouho. Paklize nikdo k tomuto bodu nic nema, necham o ném hlasovat.

Hlasovdani é. 19 — pro 32, proti 0, zdriel se 3 — ndvrh byl schvdlen
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Ing. Kittner
Bod ¢. 19 je pozemek €. 715/1. Poprosim o diskusi k tomuto bodu.

J. Solc

Opét bych poprosil Ing. Mazace, aby nam své stanovisko zopakoval do zapisu, protoze jsme zde
m¢éli obavu o prichodnost terénu, nicméné argumenty jsou piesveédcivé.

Ing. Mazacé

Pozemek ¢. 715/1 ma samostatné parcelni Cislo. Jak vidite na fotografii, neni to vlastné cesta, je to
prostor na zelené louce. Nicméné kdyby prochazela a zbytek byl obecni, tak by to mélo smysl jako
prachod volnou krajinou. Bylo by to viceméné podobné piedchozimu pfipadu, ale vSechny okolni
pozemky, kromé pozemku, ktery navazuje kolmo na tento, co se prodava, jsou v soukromém
vlastnictvi. Ten kolmy pozemek je meéstsky a to je prichod pies zelezni¢ni trat’ az na hlavni
komunikaci, ktera je vlevo. V pravém dolnim rohu je takovy naznaCeny oblouk, to je nove
vybudovana cyklostezka. Tzn. ze prichod touto ¢asti Liberce je zajistén.

Hlasovdani é. 20 — pro 31, proti 0, zdrZel se 3 — ndvrh byl schvdlen

II. - Nabyti nemovitosti

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢. 21 — pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

III. — Sména pozemkii

Ing. Kittner

Je to zalezitost tramvajové trati.
Ing. Kocarkova

(hovori mimo mikrofon)
Ing. Mazac

Tam se schvaluje uzavieni smlouvy o smlouveé budouci sménné. Protoze nejsou jasné vymeéry ani
geometrické zaméfeni, které bude jasné az po dokonceni tramvajové trati.

Ing. Kittner

Ja jsem vas zapomn¢él upozornit, ze je to budouci smlouva.
Hlasovani ¢. 22 — pro 34, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvidlen
IV. Vykup pozemku

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani é. 23 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

V. Prodej budovy
Ing. Kittner
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Ten material jsme minule stahovali, ted” doufam, Ze je 1épe pochopitelny. Skute¢né to byla dvé
vybérova ftizeni, ktera ob& vyhral jeden zajemce. Samoziejmé chce, abychom o tom hlasovali
spolecné, protoze je pro néj nepiijatelna varianta, ze si koupi budovu bez pozemku. Protoze pak by
nem¢l pristup po svych pozemcich. Proto jsme to spojili, abychom to prodali bud’ oboje nebo nic.

MUDr. Olivova

Presto vSechno tam viibec neni uveden rozmér pozemku. V centru mésta, par metrti od radnice mi
prijde, Ze to musi byt zéna ,,A“, a cena, kterou navrhujeme za vS§echno, je smés$na.

Ing. Kittner
Pozemek je 495 m’.
Ing. Mazaé
U budovy je zastavéna plocha 97 m’.

Ing. Kittner

Cena prost¢ vznikla z vybérového fizeni. Vam pripadd smesnd, jenze nam nikdo nenabidl vice.

J. Solc

Tak ono to pochopitelné je, nam se to jen jevi jako pfili$ levné, to je otazka nazoru. Jestlize Mgr.
Korytat bude do pfist¢ pfipravovat néjaké usneseni o neprivatizovatelnych plochach, tak bych se
k tomu spiSe pfipojil, s tim, ze bych zadal zastupitelstvo, abychom to takto levné neprodavali. Do
budoucna bychom se spise méli zamyslet nad tim, jestli nenajdeme néjakého najemce, feknéme na 15
— 20 let, ktery by tam vybudoval n¢jakou kavarnu apod. Myslim si, ze takovéto véci do centra mésta
patii spise nez télocvi¢na spolecnosti GYM, s. r. o.

Mgr. Korytar

Ja bych nejprve reagoval na ptistup k budové. Jestli pozemek dobie znam, tak pies tyto pozemky je
pristup k budové pouze pro pé&si, protoze tam je podstatné zvednuty terén, autem se tam zajet neda. To
by muselo byt feSeno upIn¢ jinak. Myslim si, ze pé&si pfistup by se dal feSit i néjakym vécnym
bfemenem, takze feSitelné to néjak je. Mam nékolik vyhrad, ktéto privatizaci. Ztotoznuji se
s vyhradami, které dal odbor uzemni koncepce, ktery konstatuje, Ze na tomto pozemku se nachazi
vyznamny krajinny prvek, coz je buk. Je to jedna z poslednich méstskych ploch zelen€ v centru mésta.
Nevim, jestli do tohoto znaleckého posudku byla zahrnuta i cena dvou stromti, které tam rostou, to
jsem z toho nevycetl. A mél bych takovy jeden nadvrh. Vim, Ze se chysta privatizace budovy byvalého
kina VarSava, napadlo m¢, zda by nebylo dobré stopnout tuto privatizaci a spojit tuto meéstskou
budovu s pozemkem, s tim, Ze by tady mohlo v centru mésta vzniknout n¢jaké kulturni zafizeni, které
by mélo jesté venkovni plochu. Myslim, Ze by to spolu mohlo docela dobie fungovat a timto by se
zachovalo dvoji vefejné vyuziti. Pokud na nékterém z pfistich zastupitelstev, proddme budovu
byvalého kina, tak mésto tady zase do budoucna ztrati jakoukoli moznost, jak tfeba ovlivnit kulturni
zivot ve méste, s tim, Ze chci poukazat na Jablonec n. Nisou, ktery lezi nedaleko od nas. Mésto zde
spravuje dlouhodobé dvé fungujici kina a stejnd tak je to v Ceské Lip& nebo v Turnové. Z tohoto
divodu si myslim, Ze bychom se jest¢ méli zamyslet nad tim, jestli by nestalo za to, tuto plochu zelené
nechat v majetku mésta a vyuzit ji pro vefejnost a neprivatizovat ji. S tim, Ze mam také navrh na
zafazeni na seznam pozemkd vyjmutych z privatizace, ale pockal bych az na hlasovani, a pak to
pfipadné navrhnu.

Ing. Kittner

Tak ja to vezmu asi postupné. Pé&si piistup porad lepsi nez zadny. Ano, budova je jinak nepfistupna,
protoze z druhé strany to ma jiného soukromého vlastnika, musi se tam jit ptes jeho budovu. Co se
tyka privatizace, to je skutec¢né véc nazoru. Pak tedy nevim, jak se tam dostala ta auta, ale jsou tam. Co
se tyka Jablonce n. Nisou, Ceské Lipy jim tam nekonkuruji multiplexy. To je véc ndzoru. Tady budou
dva. Ale ja bych ted’ nefesil privatizaci VarSavy, ale téchto pozemkd.
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Mgr. Korytar

Ja bych to pfesto jesté¢ doplnil. Jestli to v novinach bylo napsano spravné, tak z kina VarSava ma
vzniknout multikulturni prostor, kde se nebudou promitat pouze filmy, ale mély by se tam také potadat
n¢jaké kulturni akce, a proto si myslim, ze by s tim tento pozemek mohl byt vhodné spojen.
Samoziejmé pokud by to bylo jenom kino, tak to moc logiku nema.

Ing. Mazaé

Ja bych chtél upozornit na dvé véci. Z toho obrazku, ktery tam mate ptilozen, je to vidét, Ze budova
chatra uz pomérné dlouhou dobu. Vevniti vypada velmi $patné, protoze tam zatéka, a zanedlouho to
bude demoli¢ni zalezitost. My o penize pfijdeme, ale samoziejme pokud to bude nase, tak s tim jeste
budeme mit problémy, protozZe se ndm tam brzy nabouraji bezdomovci. Samoziejmé nemohu ovlivnit,
co schvalujete nebo ne. Vy ktomu mate jist¢ vazné divody, pro¢ néco neschvalite, ale ja to
predkladam ptedevsim proto, abychom dohonili rozpocet a ja letos poprvé tento rozpocet ziejme
nebudu schopen naplnit v planované vysi, protoze t€ch nemovitosti je tak malo, Ze uz nemam zadnou
zalohu.

Mgr. Korytar

Ing. Mazac tika, ze budova chatra, ale to je prece zalezitost mésta, Ze tu budovu nechalo dojit az do
takového stavu, to neni vina zastupiteldl. Jsme v situaci, kdy jsme tlaceni do toho, ze mame kyvnout na
vSechny privatizace, které jsou navrhovany, z diivodu, Ze neni naplnén meéstsky rozpocet. Ta akce
prece musi n¢kdy skoncit. Privatizace bézi jako na b&Zicim pasu, ale mésto ma dluhy ve vysi témer
dvou miliard, tak tady asi neni néco v poradku. Neni piece cesta do budoucna to, Ze v§echno prodame,
vcetné ploch vefejné zelen¢ v centru. Jak to budeme fesit potom? Sam jste fekl, Ze uz neni téméf co
prodavat. Jak to budeme fesit v budoucnu? Budeme muset stejné omezit vydaje mésta. Tady je otazka,
jestli vydaje mésta budeme omezovat az ve chvili, kdyz uz téméf nic nebudeme mit, nebo jestli
zacneme Setfit dfiv.

Ing. Kittner

Ale to uz jsme tady jednou rozebirali. Ukol si tady jenom odhlasujeme. A kdyz si ho
neodhlasujeme, nebudeme ho muset plnit, ale budeme muset $krtat vydaje. To se vam vét§inou moc
nechce. Takze to bych tady také nefesil.

Hlasovdani ¢é. 24 — pro 13, proti 12, zdrZel se 13 — navrh nebyl schvdlen
Mgr. Korytar
Pane primatore, zapomn¢li jsme hlasovat o vyfazeni pozemki z privatizace, jak jsem navrhoval.
Chtgl jsem o tom hlasovat po skonéeni tohoto hlasovani.
Ing. Kittner
Budeme hlasovat o protinavrhu, je to s tim stromem, predpokladam.
Mgr. Korytar

Ano. ,,Zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje vyjmuti pozemku p. ¢. 461/2 a 461/5, k. u.
Liberec z procesu privatizace pozemku ve vlastnictvi statutdrniho mésta Liberec a uklada panu Milanu
Sirovi, naméstku primatora, zatadit pozemek do seznamu nemovitosti, vyfazenych z privatizaéniho
procesu.“ Jsou to pozemky se stromem.

Ing. Kittner

Ja nechci vést kompetencni spory, takze necham hlasovat.

Hlasovani ¢. 25 — pro 12, proti 7, zdriel se 18 — ndavrh nebyl schvalen
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V1. MO Liberec — Vratislavice nad Nisou

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 26 — pro 36, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvidlen

K bodu ¢. 4

Bytové nahrady
Ing. Kittner
Jsou to bytové nahrady pro obyvatele lazni.

Ing. Moravek

Rad bych védél, jak a kdy ndjemni smlouvy vznikly. Pfedpokladam, ze druzstevni byty potom
budou majetkem mésta. Jinak jsou to obrovské penize, které dame za uvolnéni byta.

Ing. Kittner

My nevime, kdy vznikly. Smlouvy jsou letité. Az lidé byty uvolni, pak zlstanou méstu. My jsme
lidem nabizeli rizné varianty a na tomto jsme se dohodli. Oni chtéji byt v najmu. Budou mit
regulované najemné.

J. Solc

O tomto problému jsme se bavili v pondéli a zazné€la informace, Ze najemnici budou platit
regulované najemné. Az regulace padne, bude na rozhodnuti mésta, jaké ndjemné vymefi.

Ing. Kittner

Najemné bude v takové vysi, jakou stanovime pro méstské byty.

Hlasovdani ¢. 27 — pro 33, proti 0, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Prodej pozemkii v lokalité Perstyn

Bod byl stazen.

K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projektu
Ing. Kittner

Jde o vykupy pro tramvajovou trat’.

Hlasovdani ¢. 28 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 7

Cyklostezka Nisa: Liberec — Hradek n.N. — pfiprava a koordinace zaméru
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K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 29 — pro 37, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Liberecky kraj — odstoupeni od kupni smlouvy (CVLK)
RNDr. Mach

Mam technickou poznamku vychazejici z tohoto bodu. Doporucuji, aby u smluv tohoto typu
nebylo zakotveno pouze to, Ze v pfipadé odstoupeni od smlouvy se vrati penize, ale v pfipade
odstoupeni od smlouvy se vrati penize véetné iroku bézného.

Ing. Kittner

Dobte. Doufam, ze téchto smluv moc délat nebudeme. Tato smlouva je uzaviena takto.

J. Solc

V tomto pfipadé bychom museli vracet penéz vice. Chtél jsem sdélit zastupitelim, aby vénovali

pozornost strance ¢. 8. My jsme to uz pfijali v rozpoCtovém opatieni, kde vétSinu finan¢nich
prostiedkt kraji nedavame zpét v piilrocni 1hite, ale vétSinu jim davame mnohem dfive. My témi Sesti
miliony pfispivame na hospodateni kraje jesté v tomto roce.

Ing. Kittner

To je pravda. Vime, Ze rozpocty nejsou nikdy jednoduché. Kdyz jsme prostiedky méli, radéji jsme
zévazek splnili. Jinak by nam zstal do dalsiho roku.

Hlasovdani é. 30 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9

Piijeti dotace Ministerstva financi CR ve vy$i 19,210 mil. K¢ na akci
»Objekt zakladni Skoly Barvirska — prestavba, pristavba a stavebni
upravy“

Ing. Kittner

Konec¢né jsme obdrzeli limitku a miizeme piijmout dotaci.

Hlasovdani é. 31 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10

Kontokorentni avér do vySe 20,000.000,- K¢ u Komerc¢ni banky, a. s.

Ing. Kittner

To je technicky bod. Kazdy rok ho musime obnovovat, nebot’ je vzdy jen na rok.

Hlasovani ¢. 32 — pro 37, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 11
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Navrh na prodej vybaveni byvalé §kolni kuchyné ZS Barvii'ska 38/9,
Liberec

Mgr. Korytar

Chci vyjadrit urcitou pochybnost nad stanovenim ceny. Daval navrh jeden ¢i vice odhadc? Nasel
jsem v materialech jen jednoho.

Ing. Cervinka
Pouze jeden.
Mgr. Korytar

Mné nesedi, Ze n€ktera zafizeni, jako jsou nerezové regaly, ohfivace, mycka, které byly pofizeny
v roce 2007, se nyni prodavaji ve vysi 20% z pofizovaci ceny. Zda se mi to malo, a proto nebudu
hlasovat.

Ing. Moravek

Mozna to neni k tomuto, ale rad bych piedlozeni informace o tom, zda se nam vyplaci Skolni
stravovani formou soukromych firem.

Ing. Cervinka

Vyplati. U tohoto provozovatele je velkd spokojenost ze strany nasi, rodici i skoly.

Hlasovdni ¢. 33 — pro 35, proti 0, zdriel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 12

Z.amér realizace vystavby a provozu materské Skoly formou PPP projektu

Ing. Rutkovsky

Chtél jsem poprosit, zda by tato $kola mohla byt napojena cestou dozadu do Ruprechtic a mohlo to
byt ptidano do projektu. Aby se nestavél objekt s pfistupem pouze zeptedu, aby se dalo dostat ze
Skolky i do zadni Casti.

Ing. Kittner
Urcite.
Ing. Cervinka

V této fazi my netfeSime architektonické feseni. Mizeme toto dat do zadavacich podminek, pokud
to bude mozné.

PhDr. Vaclavik, Ph.D.

Timto problémem se zabyval posledni vybor pro vychovu a vzdélavani, po dlouhé debaté
doporucil jit touto cestou.

J. Solc

Ptam se pana naméstka Cervinky na technickou véc, zda technickou dokumentaci bude schvalovat
rada mésta nebo zastupitelstvo mésta.

Ing. Cervinka

Projektovou dokumentaci na vystavbu Skolky nebude schvalovat ani jeden, ani druhy. Je to na
stavebnim tufadu, aby dal stavebni povoleni. My budeme pouze schvalovat zadavaci podminky, ve
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kterych si ur¢ime parametry, které ma objekt mit tak, aby vyhovoval potfebam materské Skoly.
Projekéni prace budou soucasti soutéze, to znamena, Ze on si bude muset zaplatit kompletni projekt.
Parametry bude pravdépodobné schvalovat rada. My budeme schvalovat koncesni projekt. Pokud si
zastupitelstvo vymini schvalovat néco dalSiho, je to mozné. Pojd'me se o tomto bavit pfi schvalovani
koncesniho projektu.

Hlasovdani ¢. 34 — pro 33, proti 0, zdriel se 4 — ndvrh byl schvadlen

K bodu ¢. 13

Prijeti ucelové neinvesti¢ni dotace na uhradu pojistného pro osoby
vykonavajici verejnou sluzbu

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 35 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Vyhodnoceni II. kola vyzvy IPRM Liberec — zona Lidové Sady
Ing. Mrklas
Rad bych se zeptal, jaka je spoluacast mésta na téchto projektech.

Ing. Kittner
Jestli se nepletu, je to 7,5%.

Ing. Mrklas

Pottebujeme opravdu pavilon lekninti?

Ing. Kittner

Nekolikrat jsme to schvalovali. Kazdy ma na to svlij nazor. Ja si myslim, Ze je to rozvoj botanické
zahrady. Rozvoj botanické zahrady je dobry.

J. Solc

Ja bych chtél jen konstatovat, ze k tomuto pfipravilo mésto pomérné dobry seminaf. VSechny tyto
otazky tam padly a byla Skoda, Ze se nas tam seslo tak malo.

Hlasovdani ¢. 36 — pro 34, proti 0, zdrZel se 2 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 15

IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni zivot v Liberci — zFizeni ridiciho
vyboru a jmenovani managera IPRM

Ing. Kittner

Navrhujeme, aby posledni misto obsadil Ing. Jan Hanzl ze spole¢nosti Venkovsky prostor, o. p. s.
Prosim o doplnéni navrhu: ,,Ing. Jan Hanzl - obecné prospésna spolecnost Venkovsky prostor.

Hlasovani & 37 — pro 35, proti 0, zdrZel se 1 — ndvrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 16

Zadani 53. zmény uzemniho planu mésta Liberec

RNDr. Mach
Prosil bych o 53/9 hlasovat zvIast.

Ing. Kittner

V usneseni to neni. Kde to najdu?

RNDr. Mach
Na str. 8.

Ing. Kittner

Kdyz budeme hlasovat zvlast' o 53/9, moc nam to nepomutize. My musime hlasovat o protinavrhu,
kdy 53/9 bude v druhém odseku, to znamena ukonceni pofizovani podnétu. Predpokladam, ze ji
nechcete, proto checete hlasovat zvlast.

RNDr. Mach
Ano.

Ing. Kittner

Potom bych navrhoval hlasovat o protinavrhu, kde bude ukonéeni potizovani podnétu 53/4, 53/5,
53/6, 53/7, 53/9, 53/10, 53/11, atd., aby prost¢ ¢. 53 vypadlo.

MUDr. Absolonova

Pfipominadm dotaz z pondé¢lka, a tim je zména 53/2, respektive jeji historie. Byl ten podnét viibec
podan? Protoze zde to uvedené neni.

Ing. Hrusa

Navrhovatel tohoto podnétu podnét stahnul pisemné, mame to doloZeno.

Ing. Kittner

Necham nejprve hlasovat o protinavrhu, kdy usneseni bude uplné stejné, jen do ukonceni
pofizovani podnétl pribude podnét 53/9. Vy ho viibec nechcete nebo ho chcete opétovné posuzovat?
Zmeéna je udélana tak, ze ji ukon¢ime a nechame posoudit v izemnim planu. Paklize ji viibec nechcete,
je to spravné, jak jsem fikal. PakliZe ji chcete nechat znovu posuzovat, ale ted’ neposuzovat, musi se
zafadit do obojiho.

RNDr. Mach
Ja ji vibec nechci.
Ing. Kittner

Potom protinavrh musi byt ukon€eni pofizovani podnéti tak, jak jsem fekl.

J. Solc

Chtél bych poprosit RNDr. Macha, aby nam k tomuto fekl vice, co ho k tomu vede. Pokud k tomu
mame hlasovat, rad bych znal podrobnosti.

RNDr. Mach
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Ja hlasuji za sebe a nemusim uvadét proc. Ale uvedu, ze se jednd o zménu plochy urbanizované
zeleng, ostatni méstska zelen na méstské bydleni. Jsou to povétsinou body, které se mné nelibi.

Ing. Hrusa

Jesté jednou bych osvétlil systém budovani velkého izemniho planu. Veskeré, i nejasné, podnéty
podsouvame kancelafi, ktera déla celkovy tizemni plan s tim, Ze se budou posuzovat znovu, budou
podfizovany vetejné diskusi. My tla¢ime dodavatele, aby vice Fesil oblasti a ne mezery mezi domy.
Nemame nic proti tomu to posunout do dalsiho kola feSeni velkého tizemniho planu. Nezda se mi
dobré to vytazovat uplng, to jsme tu jest¢ nedélali. Projednaval jsem s dodavatelem dalsi postup a
podle nasi dohody budou prvni hrubé vysledky projednévany v inoru nebo v bfeznu vefejné. Budete
informovani.

Ing. Kittner

To je pro vysvétleni. Jestlize RNDr. Mach nechce tuto zménu poftizovat, musi byt usneseni tak, jak
jsem fekl. Cokoli jiného to nespliuje.

Hlasovani o protinavrhu.
Hlasovani ¢é. 38 — pro 7, proti 10, zdrZel se 19 — ndvrh nebyl schvdlen
Hlasovani o ptivodnim usneseni.

Hlasovdani é. 39 — pro 30, proti 0, zdriel se 6 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17

Navrhy na porizeni zmény izemniho plianu €. 60 (navrhy v k. .
Vratislavice nad Nisou) — zahdjeni procesu porizeni — podklady pro novy
uzemni plan

K tomuto bodu nebyla zadna diskuse.

Hlasovani ¢. 40 — pro 36, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Navrhy na porizeni zmény uzemniho planu ¢. 61 — zahajeni procesu
porizeni — podklady pro novy tizemni plan
MUDr. Olivova

Dost bodil se tyka chranéné krajinné oblasti a pifirodniho parku Jestéd. Chtéla bych pozadat o
zamysleni, zda toto chceme. Je to bod ¢. 61/26, 61/28, 61/29, 61/46, 61/49, 49/53, 61/93.

Ing. Kittner

Chranéna krajinna oblast patfi k dotCenym organim, které se k tomu budou vyjadiovat. My toto
dame ke zpracovateli uzemniho planu na posouzeni. Nebude to posuzovat jen ona, ale vSechny
dotéené organy. Chranéna krajinna oblast n¢kdy vystavbu povoli v chrdnéné krajinné oblasti. Pokud to
zamitne, neschvali se to.

MUDr. Olivova

Ja to chapu. Neni to Sskoda?
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Ing. Kittner

Na to ma kazdy jiny ndzor. Myslim si, ze to nemizeme rozhodovat za ni. Ona od toho je. Smétuje
to k néjakému navrhu?

MUDr. Olivova

Jen jsem na to chtéla upozornit.

MUDr. Absolonova

Piipomnéla bych se s dotazem z pondélka. Zadosti se mély sbirat do 16. 10. 2009 a zde jsou
nékteré s datem 19. 10. 2009.

Ing. Hrusa

Termin byl uveden administrativné. Nejednalo se o termin spravni. Dalsi zadosti budou chodit dale,
obCané maji pravo zasilat zadosti. Pokud budou zmény zaslané po 16. 10. 2009 zapadat plosné a
budou v souladu, jesté je do tohoto pofizeni zahrneme. Pokud nebudou zapadat, budou muset pockat
na dalsi feSeni.

Hlasovdani ¢. 41 — pro 32, proti 0, zdrZel se 6 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 19

Zahajeni porizeni 63. zmény uzemniho planu — prestavba Interlana
FrantiSkov

Ing. Kittner

V materialech je to popsano. Zastupci developera se na nas obratili a jsou zde pritomni k prezentaci
projektu. Necham hlasovat, zda mohou vystoupit.

Hlasovdani ¢é. 42 — pro 35, proti 0, zdrZel se 2 — ndvrh byl schvdlen

Ing. arch. Klara Kubeckova, zastupce firmy Chapman Taylor International
Services, S. . 0.

Jsem z architektonické kancelafe Chapman Taylor International Services s. r. o., kterd je
zpracovatelem projektu a zastupuje firmu GPL Property a. s., ktera je akciovou spolecnosti a
investorem. Nejprve se podivame na umisténi pozemku spolu s §ir§imi vztahy, dale na funkéni vyuziti
jak stavajici, tak navrhované, na navrh zastavby a zavérem na par hmotovych studii projektu. Co se
tyka SirSich vztahl a umisténi pozemku, tak pozemek se nachazi zapadné od centra meésta a
zelezniéniho uzlu ve &tvrti Frantiskov. Pozemek je ohrani¢en ulici Svermova ze severni &asti, ulici
Vysoka z jizni Casti, Zluté je vyznaCena oblast, kterd je ve vlastnictvi majitele pozemku, cervenou
linkou jsou oznacCena feSena uzemi. SoucCasnad stavajici funkce jsou primyslové plochy, kde se
v soucasné dob¢€ nachazi zavod s textilni vyrobou. Pfedmétem tohoto navrhu je zména této funkce na
plochy bydleni meéstské, kde cilem investora je vybudovat obytny komplex navazujici na okolni
zastavbu. Rada bych vas timto seznamila se studii obytného komplexu. Na pozemku jsme umistili 7
bytovych obytnych komplext, kde celkova zastavéna plocha ¢ini 5.500 m? pii podlazni plose 33.000
m? a navrhovanych bytl je zde zhruba 240. Novy navrh se snazi maximalné proniknout do soucasného
urbanistického feseni mésta. Ulice, které jdou z vychodu na zapad, jako je ulice Svermova, maji
nezameénitelny pohled na zapad, na JeStéd a na druhou stranu na Jizerské hory. Z této orientace
vychazi zakladni orientacni sit’ kobercové zastavby, ktera mize vzdalené pfipominat jakysi textilni
vzor, ktery navazuje na soucasné vyuziti pozemku. Prodlouzenim ulic Zlinska a Tovarni vytvarime
obsluzné komunikace celého komplexu, ze kterych jsou pak obsluhovany jednotlivé obytné bloky.
Vyskoveé i hmotoveé vytvarime piechodovy prvek mezi drobnéjsi vilovou zastavbou, ktera je umisténa
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vjizni Casti pozemku a hmotovou zastavbou v severni Casti, ktera je panelova. Objekty jsou
rozmistény a jejich velikost je udélana tak, aby vznikaly maximalni volné plochy mezi témito objekty,
které je mozno vyuzit jako zelené dvorany. Kazdy z téchto objektti ma ptifazenou dvoranu, kterd miize
slouzit obyvateltim celého arealu. Zaroven zachovavame potok, ktery prochazi timto izemim a mtze
slouzit jako rekreacni a oddechova plocha. Parkovani je feSeno v ptizemni ¢asti budov, ¢imZ vzniknou
kryté parkovaci plochy, které umozni maximalni pohodli pro obyvatele a pfimy vstup do svych obydli.
Je minimalni vizualni kontakt, a tim vznikaji maximalni plochy mezi objekty, které je mozno vyuzit
k rekreaci. Bytové bloky jsou veliké zhruba 23m x 25m, ke kazdému bytu jsou piifazeny balkony,
které obepinaji objekt ze tfi stran a jsou zhruba 2m $iroké. V prvnim poschodi je pocitano s obcanskou
vybavenosti, kde diky vyskovému ¢lenéni terénu je mozny vstup ze Svermovy ulice. V piizemi jsou
parkovaci plochy, nad nimi 4 patra obytnych ploch a 5. patro je ustupujici s terasami. Cely pozemek je
nejnize poloZzenym mistem v dané oblasti, kde v jizni ¢asti je drobng&jsi vilova zastavba a v severni
casti je hmotngjsi panelova zastavba. Zachovani prthledu a orientace obytnych domi jsou tak, aby
strategické prithledy urbanistického feSeni Liberce byly zachovany. Kazdy objekt by mohl byt
materialové rozliSen. Navazujeme na stavajici izemni plan, coz je logicka navaznost na izemni plan.
Myslime si, Ze objektivné je spravné mit bydleni mezi bydlenim. Navazujeme na urbanistické feseni
meésta, kde navazujici sit’ vytvaii jakousi kobercovou zastavbu. Zachovavame prithledy. Snazime se o
maximalni pohodli pro obyvatele s maximalnimi zelenymi plochami.

J. Solc

Dé&kuji pani architektce za prezentaci. OdliSuje se od prezentace, kterou mame piilozenou
v materialech. Fotky, které jsme obdrzeli, nejsou shodné s vasimi. Je na nas zastupitelich, abychom
toto podpofili. Mné se vas projekt libi. Uz dnes musim fici, Ze situace na kiizovatce ulic Svermova a
Zitavska je i v nevytizenych hodinach velmi komplikovana. 240 bytovych jednotek pii dnesnim
priméru motorizace znamena dalSich 300 — 350 aut, ktera v dané lokalité¢ budou jezdit. Kolik z téchto
bytd planuje investor najemnych a kolik na prodej? Co se mysli obcanskym vybavenim?

Ing. arch. Kubeckova

Zacénu obcanskym vybavenim. To zalezi na pozadavcich mésta a dale na zvazeni investora. Zatim
je to oteviena otazka.

J. Solc

To neni ptfesné. Kdyz pofidime 240 novych bytl, ztoho predpokladejme polovicni obsazenost
mladymi lidmi, logickym pozadavkem mésta by mohla byt matefska Skolka, ktera tam dnes neni.

Ing. arch. Kubeckova

Pokud z podrobnéjsich studii vznikne, Ze soucasny stav matefskych Skolek neni kapacitné
dostacujici, je jeji vybudovani mozné.

J. Solc

Obavam se, Ze tam neni dostateén¢ velika zahrada. Obcanska vybavenost neznamena, Ze tam bude
kavarna a obchod. Byl bych rad, aby piisté byla obcanska vybavenost vice specifikovana. Pojd'me
k otazce, kolik byt bude k prodeji a kolik najemnych.

Ing. arch. Kubeckova
Toto je otazka spiSe pro investora.
Mgr. Korytar

Rad bych diskuzi uvedl na jinou rovinu. My rozhodujeme o tom, zda tento projekt pustime diive,
nez dal§i zmény tzemniho planu, které se posuzuji jako celkové, a zda ho oznacime jako strategicky.
Docetl jsem se z materialil, Ze jste pozadali radu mésta, aby tento projekt oznacila jako strategicky.
Rada se k tomu nevyjadrila a nechava rozhodnuti na zastupitelstvu. Je to tak pane primatore?

Ing. Kittner
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My jsme dlouho vedli diskusi o tom, co je to strategické. Rada se k tomu tim, Ze to posunula sem,
vyjadtila, Ze si mysli, Ze by bylo dobré zah4jit prace na tom, aby tam nebyla prazdna textilka, coz je
soucasny stav. Toto neni véc, ktera by byla hotova za jeden, dva nebo tfi mésice, je to otdzka mnoha
mesicli. Myslime si, Ze je dobré na tom pracovat, jinak tam bude to, co tam je nyni. My nemame zajem
o zachovani vyroby. Podle nazoru rady jde o projekt dostate¢né veliky a proto vam ho davame.

Mgr. Korytar

V materialech u doporuceni rady mésta neni nic napsano.
Ing. Kittner

To se omlouvam, to bude chyba. Rada toto doporucila.
Mgr. Korytar

Chtél bych koleglim zastupitelim pfipomenout, kdyz jsme tu schvalovali Perstyn, byl nam také
prezentovan pékny projekt. Kdyz dnes tuto zménu budeme schvalovat, neschvalujeme zadnou
architektonickou studii. Nakonec to tam muze vypadat upln€¢ odlisné, hustota zastavby mize byt
dvojnasobna. Obrazky jsou zcela nezdvazné pti schvalovani planu. Rikate, ze domy vytvateji prechod
mezi zastavbou, ale v této lokalité je pfechodova ulice Svermova, ktera oddéluje sidlisté s panelaky a
tyto domy. Pokud jsou Zadosti o zmé&nu uzemniho planu i v dalSich lokalitich na bydleni méstské,
myslim si, Ze by tato lokalita méla byt posuzovana v kontextu celé zmény uzemniho planu a neméla
by ji byt dana piednost. Myslim si, ze se nejedna o strategicky zamér meésta, ale o podnikatelsky, a
investor by si mél pockat, jako jini v ostatnich ¢astech Liberce.

Ing. Kittner

To je véc nazoru, nikdo jiny se na nas zatim neobratil. MliZzeme se bavit, co je strategické. My
k tomu pfistupujeme tak, Ze vSe je lepsi, nez zaviena fabrika.

Ing. HrusSa

Nezeptal jsem se vas, ani pii osobnim jednani, na ocekavanou dobu realizace.

Ing. arch. Kubeckova

Realizace bude zaviset na rychlosti veskerych fizeni. Jakmile investor dostane stavebni povoleni, je
pfipraven investovat.

Ing. Mrklas

Mame tu zpracovatele velkého izemniho planu? Zajimalo by me, do jaké miry tento zamér zapada
do koncepce, kterou miize mit rozpracovanou. Zajimaji m¢ SirSi souvislosti v navaznosti na nové
zpracovavany uzemni plan. Je to mozna piili§ predcasné, piesto, kdyz volime né&jaky zpisob, ktery
neni standardni z hlediska zpracovavani, tak bych rad slySel nazor zpracovatele.

Ing. Kittner

Abychom tu méli zpracovatele, musel byste nam o tomto fici dfive, nez dnes v 18.00 hod. On sem
standardn¢ nechodi. Rozhodujeme zde o podnétu. Pokud ho schvalime, pak to predlozime k vyjadieni
zpracovateli.

MUDr. Koloma

Pred par mésici jsme fesili prislib elektrické energie, nebot’ Liberec ma problémy. Kdyz se tu bude
stavét ne€kolik vila domt, naroky na elektfinu budou vétsi, nez na rodinné domky, jak toto bude
oSetfeno?

Ing. Kittner

To pfeci viibec nesouvisi s uizemnim planem. Nebude to oSetieno nijak. Paklize nékdo bude chtit
stavet a mit stavebni povoleni, musi vyfesit i tento problém. To zde nefesime. Tento krok se bude fesit
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zhruba za 2 roky, do té doby se miize zménit situace. Po schvaleni zde mlize investor zacit projektovat
a shanét prislusna povoleni. Obracené to nejde. Myslim si, ze s elektrickou energii by tam nemé¢l byt
takovy problém, protoze tam byla fabrika, ktera potfebovala pravdépodobné€ mnoho energie.

Hlasovdani ¢é. 43 — pro 32, proti 1, zdriel se 4 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 20

Uzavreni koncesni smlouvy v ramci projektu: ,,Provozovani Méstského
stadionu Liberec*

Ing. Cervinka

Predkladam vam material, ktery je vysledkem vice nez dvou az tfiletého procesu, ktery jsme
zahdjili a na jehoz konci je vybér provozovatele Arény a feSeni problematiky provozu méstského
stadionu v Liberci. To, co dnes schvalujeme, je schvaleni koncesni smlouvy, respektive jejiho
uzavieni, které vzeslo z koncesniho fizeni, kde byl vybran uchaze¢ S group SPORT FACILITY
MANAGEMENT, s. r. 0. Schvalujeme uz pouze dva parametry, které byly parametrem soutéze. Je to
cena za dostupnost a cena za nevyuziti kapacity arealu. Tyto dva parametry byly finalné dojednany
s uchazecem ve vysi 11,700.000,- K& bez DPH za prvni polozku a 5.100,- K¢ za kredit. Na nas je nyni,
abychom rozhodli ¢i nikoli o uzavteni smlouvy.

Mgr. Korytar

Mohl by pan naméstek shrnout, o kolik je nova situace lepsi, pokud tuto novou smlouvu schvalime,
oproti minulému stavu? Pokud mam dobré informace, dosud jsme ro¢né davali 10,000.000,- K¢ na
provoz arealu, bez desetileté fixace. Do kdy ma toto provozovatel k dispozici? V ¢em je pozitivni
posun pro mésto?

Ing. Cervinka

Pozitivnich posunt je nékolik. V diskusi, ktera probihala nad koncesnim projektem i nad navrhem
koncesni smlouvy, jsme zminovali skutecnosti, ze stav, ke kterému doslo, neni Gplné optimalni
z pravnich hledisek a z hlediska mozné nepovolené veiejné podpory. Zde byl do urcité miry stav, ktery
nebyl legislativné ptili§ spravné. To je prvni vychodisko. Druhym vychodiskem je skute¢nost, ze
smlouva z roku 1992 nestanovovala parametry smluvniho vztahu a nemohli jsme fadnym zptisobem
kontrolovat miru vetejné sluzby, ktera nam za dotaci, ktera byla poskytovana provozovateli, bude
poskytovana naSim obcanim. Zaroven celkové vyfeSeni smluvnich vztahil, které v souvislosti
s provozem Arény, bylo nutné vyfesit. Je nutné zminit skute¢nost, Ze pfi konstrukci smlouvy z roku
1992 nikdo nemohl védét, ze bude postavena nova Aréna a dalsi souvisejici sportovisté, predmeét
smlouvy neodpovidal zcela realité. Proto jsme pfistoupili k tomuto celému procesu koncesniho fizeni.
Dnes méame pfed sebou smluvni vztah, ktery ma jednozna¢né stanovené parametry, ktery je
kontrolovatelny s fadou sankci za neplnéni podminek, je tam tzv. service level agreement a kredity
zanevyuziti kapacity, které umoziiuji méstu kontrolovat vefejnou sluzbu. Dnes budeme mit
provozovany areal v celém rozsahu, ktery dnes existuje.

Ing. Kocarkova

Vratila bych se do minulosti. Pokud si vzpomindme na model financovani Arény, tak ja jsem s nim
tehdy nesouhlasila, byl koncipovan tak, Ze do roku 2011 bude platba za dostupnost tzn. splatka avéru
35,000.000,- K¢ a provozni dotace 10,000.000,- K& Od roku 2011 se meéla platba zvysit na
43,000.000,- K¢, ale méla klesnout dotace od mesta na 6,000.000,- K¢. Myslela jsem, ze vysledek
bude pro mésto piiznivéjsi, nez je soucasny stav, nicméng toto je realita a ja s tim spokojena nejsem.

Ing. Kittner

Muzeme vyjadfovat svoji spokojenost ¢i nespokojenost. My uz jsme schvalili koncesni smlouvu,
schvalili jsme uzavieni a ukonfeni minulé smlouvy. Dnes nerozhodujeme o ni¢em z tohoto.
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Rozhodujeme o uzavieni ¢i neuzavieni smlouvy. Zmeény nejsou mozné, nebot’ je to vysledek
koncesniho fizeni, které nemiizeme zpétné zménit. Pokud se nam nelibi, mizeme ji odmitnout a zacit
znovu, jind moznost neni.

J. Solc

Jde o zavazny zavazek pro meésto. J4 jsem v roce 2007 navrhl kontrolu dotace, nebot’ jde o
zalezitost vhodnou k pozornosti. My jsme tehdy konstatovali skute¢né vazné nedostatky. Jednim
z navrzenych opatieni bylo urychlené koncesni fizeni. Dnes jsme v situaci, kdy toto splnéno bylo. Byl
jsem Clenem vybérové komise, ktera koncesi vybirala. Musim konstatovat, ze v rozporu nebylo nic. Je
Skoda, Ze se ptihlasil jen jeden uchazec.

Mgr. Korytar

Rad bych polemizoval. Nevim, zda se plete pan primator nebo pan Cervinka nebo ja. Pan Cervinka
mi odpovédel na dotaz z minulého zastupitelstva, ze jsou v zasad¢ znamé dvé varianty feseni. Jedna je
uzavieni koncesni smlouvy a druhd je provozovani stadionu méstskou piispévkovou organizaci, nebo
pfimo méstem. Z materidlu, ktery vypracovala advokatni kancelat ROWAN LEGAL, s. r. o. vyplyva
néco jiného. Tieti variantou by bylo provozovani arealu na zakladé verejné zakazky. Tak o tom mluvi
pravnici. Neni pravda, Ze je zde jedin varianta, kterou je koncesni smlouva.

Ing. Cervinka

Mate pravdu, ze tento zplisob by byl mozny. Z ekonomického hlediska by znamenal totéz.
Shodneme se, Ze by to nebylo Gplné optimalni. Material, ktery mate pied sebou o tom hovoii, nicméné
material véc predjima, Ze se nejednd o optimalni feSeni. Je potieba fici, Ze tyto moznosti ovétoval
koncesni projekt, ze kterého jednoznacné vyslo, ze koncesni fizeni je spravnou cestou.

Mgr. Korytar

Nejsem si jisty, jestli by to nebylo optimalni. K této smlouve piistupuji se zakladni nedtvérou.
Pokud by mésto netizily 2 miliardy dluhii a byl by piebytek, mohli bychom si fici, Ze se s vefejnymi
prostfedky hospodaii dobie, tato smlouva bude dobtfe uzaviena a ma dobry ekonomicky zaklad. My
jsme v minulosti byli svédky ne moc dobie uzaviranych smluv, a proto jsme dnes v situaci s dluhy.
Pan primator fekl, ze jsou podminky smlouvy dané a nedaji se zménit a my ji schvalime ¢i
neschvalime. Citoval bych pana Machtirka, zastupce advokatni kancelafe ROWAN LEGAL s. r. 0.,
ktery pifi jednani na zastupitelstvu tvrdil, Ze nabidky projdou fazi otvirani a posouzeni, poté se
s uchazeéi jednd a muzou se dohodnout lep$i podminky, nez se navrhovaly v koncesni smlouvé a
koncesni dokumentaci. Mlize nam pan Machirek vysvétlit, zda miizeme ménit podminky na rozdil od
toho, jaké byly v koncesni smlouvé nebo v dokumentaci?

Ing. Kittner

Na to musi odpoveédét pan Machtrek.

p. Machiirek, zastupce firmy ROWAN LEGAL, advokatni kanceléf s. 1. o.

Jsem velmi nerad, Ze moje vystoupeni na minulém zastupitelstvu bylo takto vnimano a je
prezentovano jako mystifikace. Za tim, co jsem konstatoval, si stojim. Bylo feceno, Ze navrh koncesni
smlouvy, ktery se predkladal vSem uchazectim, byl soucasti koncesni dokumentace, pfipousti béhem
navrhu jednat. V tuto chvili se schvaluje koncesni smlouva, kterd je vysledkem koncesniho fizeni.
V tuto chvili jednani s vybranym uchaze¢em skoncilo a smlouvu nelze ménit.

Mgr. Korytar
Pokud dnes smlouvu neschvalime, neexistuje moznost jednani zadavatele s vyhercem?

p. Machitrek

Koncesni fizeni uz skoncilo, uchaze¢ je vybran. Je na zastupitelstvu, zda schvali smlouvu, ktera je
vysledkem koncesniho fizeni. V predkladdaci zpravé je obsazena informace o aspektech koncesni
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smlouvy, které byly pfedkladany k vyjadieni stanoviska ministerstvu financi, které se vyjadiuje i
k zakladnim parametrim dnes schvalované koncesni smlouvy. Vyjadieni bylo kladné.

Mgr. Korytar

Nedostal jsem jednoznacnou odpoveéd’. Pokud by zastupitelstvo neschvalilo tuto smlouvu, zakazuje
zékon jednani zadavatele s vyhercem o novych podminkiach smlouvy? Byla by tato smlouva
predlozena znovu?

p. Machitrek

V tuto chvili nelze koncesni fizeni otvirat. Musel by se zah4jit proces znovu s novym koncesnim
projektem, ktery by trval opét nékolik mésict ¢i let.

Mgr. Korytar
Dé&kuji. Pivodni vami podana informace nebyla korektni, nebot’ jste tvrdil néco jiného nez nyni.

p. Machiirek

Bylo feceno, Ze se da jednat o navrhu koncesni smlouvy v koncesnim fizeni. O navrhu se da jednat
v pribéhu koncesniho fizeni. Toto koncesni fizeni skongilo.

Mgr. Korytar

Mam informace ke smlouvé, abychom védeli, co budeme schvalovat. Ve smlouvé je vymezeno 24
sportovist, na které se vztahuje 4.000 hodin, které muzeme Cerpat. Pokud bychom pocitali, Ze
sportovisté budou v provozu od 10,00 hod. do 20,00 hod., mésto by tak mélo k dispozici zhruba 4,5%
Casového prostoru na téchto pracovistich, coz se mi nezdd mnoho. Je to 11 hodin z moznych 240
hodin. V téchto 24 sportovistich neni Aréna. Pokud si mésto bude chtit zorganizovat akci v nejveétSim
objektu, které mésto zatizilo nejveétsimi splatkami, bude si muset kazdou hodinu zakoupit, nebot’ se na
to zadny kredit nevztahuje. My jsme zafinancovali multifunkéni komplex a nyni ho davame
k dispozici minimalné na 10 let, bez moznosti Cerpani ani jedné hodiny. Ma byt placena pokuta ve
vysi 5.100,- K¢ za nevyuziti kazdého jednoho sportovisté nebo vSech sportovist dohromady, pokud
nebude naplnéna oc¢ekavana kapacita? Neni to zcela jasné specifikovano.

p. Machitirek

Kredit, ktery byl pfedmétem soutézeni, byl dohodnut na vysi 5.100,- K¢, za kazdé procento
nevyuzité kapacity sportovist a roku. Stanovi se kapacita na jednotliva sportovist¢ a zpétn€ se
zkouma, o kolik byla kapacita mén¢ vyuzita v dsledku toho, Ze provozovatel neprovozuje sportovisté
v souladu se smlouvou tak, aby byla navstévnost co nejvétsi. Pokuta nastava za kazdé procento
nevyuzitého sportovisté tak, jak bylo dohodnuto.

Mgr. Korytar

Je to za kazdé sportovisté dohromady?
p. Machiirek

Ano.
Mgr. Korytar

Jsem nepiijemné pirekvapen. Pokud by se pokuta vztahovala na kazdé jedno sportovisté, tak
v piipad€é, Ze by provozovatel vibec nenaplnil, vyslednd pokuta by byla asi 12,000.000,- Kc.
Dohodnutéd pokuta znamend, Ze pokud tam nepiijde ani jeden ¢loveék ze sjednaného objemu, zaplati
firma jen 1,500.000,- K¢&. Oproti dotaci, kterou tam budeme davat, ve vysi zhruba 13,000.000,- K¢, mi
to pfijde smeésné a neadekvatni. Toto je zcela zasadni chyba. Od zacatku neni specifikovano, jakym
zptisobem bude pokuta vymahana. Z mého hlediska se jedna o virtudlni pokutu, ktera zadavatele
k ni¢emu nenuti.
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p. Machiurek

Omlouvam se, fekl jsem to Spatn€. Bude stanovena kapacita kazdého sportovisté a 5.100,- K¢ je u
kazdého sportovisté. Vezmou se sportovisté definované v priloze ¢. 7 a pro kazdé zvlast se stanovi
kapacita.

Mgr. Korytar

Dale se chci zeptat, pro¢ na strané ¢. 33 v piiloze neni stanoveno vyuziti aredlu pozadované ve
smlouvé uz nyni. Neni zde termin ani rozsah naplnéni jednotlivych sportovist. Neni mi jasné, kdo a
kdy by to mél stanovovat, kdyZ dnes budeme uzavirat koncesni smlouvu. Nenasel jsem to ve smlouve
nikde specifikovano.

Ing. Cervinka

My si budeme muset nyni stanovit v ramci jednani s provozovatelem, na jaka sportovisté, kdy a
kolik hodin chceme vyuzit. To se bude muset ménit. Bude to schvalovat mésto. To je odpovéd’ na vasi
otazku. Pfed rokem jsme se bavili o tom, jaké podminky do smlouvy dame ¢i nedame. Od toho se da
predpokladat vyse nabidky od potencialniho zajemce. My jsme méli na toto téma diskusi minimalné
na predsedech klubt, kdy jsme se bavili, zda nechceme dvojnasobek zminovanych hodin. Cim vice
bychom tento parametr ,,nafukovali®, tim véts$i by byla pravdépodobnost, Ze platba za dostupnost bude
vyznamné vys$i. Kdyz jsme stanovovali rozsah, chtéli jsme, aby mésto mélo lepsi vychozi pozici nez
ma v soucasné dobé. Vychazeli jsme ze soucasného stavu. Dali jsme tam pomérn€ vyznamnou cast
hodin navic. Smlouva je pro nas nyni mnohem vyznamné;si.

Mgr. Korytar

V tomto se s panem nameéstkem neshodnu. Z mého hlediska je podstatné vyhodnéjsi smlouva pro
vitéze, pro S group SPORT FACILITY MANAGEMENT, s. r. 0., protoze ji zajiStuje minimaln¢ 10
let stabilni podminky pro podnikani v tomto objektu. V koncesnim dokumentu se ptivodn¢ objevila
argumentace, ze bude uzaviena na dobu 20 let s témi 10 lety fixace a mésto ji nemize vypovédét. Bylo
to doporuceno od firmy ROWAN LEGAL, advokatni kancelaf, s. r. o. pravé tim, Ze mésto bude
splacet uver po tuto dobu, a proto by bylo dobré tuto smlouvu takto fixovat. My jsme si na minulém
zastupitelstvu odsouhlasili dluhopisy, takze tento divod pada. Z jakého dalsiho divodu by mélo
v koncesni smlouvé byt ustanoveni o 10 letech fixace? Pro mésto, dle mého nazoru, je to velice
nevyhodné a svazuje ndm to ruce pfi nakladani s vlastnim majetkem.

Ing. Cervinka

To nebyl ditvod, pro¢ dochéazelo k fixaci. Diivod byl ryze ekonomicky a byl Siroce diskutovan pfi
projednavani koncesni smlouvy. Je stejny, jaky jsem uvedl s hodinami pied chvili. Kdybychom dobu,
po kterou smlouvu neni mozno bezdivodné vypoveédet, vyznamnym zptisobem zkratili, zvySovalo by
to rizika pfipadnych uchazect, a snizovalo by to pravdépodobnost toho, Ze se mlze potencionalné
prihlasit nékdo dalsi.

Mgr. Korytar

Tuto argumentaci bych chéapal, kdyby zadavatel do tohoto aredlu investoval vlastni penize a
potieboval néjakou dobu navratnosti investic. My mu davame naprosto kompletn¢ vybaveny areal
s tim, Ze investice, které budou do aredlu vkladany, piijdou z rozpo¢tu mésta. Nevim, pro¢ by firma
méla mit deset let na to, aby se ji vratila néjaka investice. Jde o zlepseni podminek pro jeji podnikani.

Ing. Cervinka
Tato diskuse byla vedena pted rokem.
Mgr. Korytar
Timto zptisobem uzavirané smlouvy vedou k hospodatreni s dvoumiliardovym dluhem.

Ing. Cervinka
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Mozna by byla na misté otazka, proc jste tedy nehlasoval pro zkraceni lhiity.

Ing. Moravek

Byl jsem také jeden ztéch, kteti se zucastnili jednani o vysi nahrady. Myslim si, ze se nam
podaftilo, po nékolika dnech nebo mésicich jednani, podstatné snizit nabidku. My jsme pii jednani
pripomnéli, Ze se kdysi hovofilo o tom, Ze areal nebude potiebovat zadnou pomoc od mésta. Reditel,
ktery toto prohlasil, je pry¢. Nejednali jsme o délce, ta byla pfedmétem vybérového fizeni. Bylo nam
opravdu lito, Ze se nikdo jiny nepiihlasil. Byly to nase podminky vybérového fizeni, které jsme tady
schvalili.

Ing. Kittner

Opravuji, ze délka nebyla pfedmétem vybérového fizeni. Tu jsme zde stanovili a hlasovali jsme
dokonce o riznych variantach. Varianta zkraceni neprosla. Zkraceni délky byl tenkrat protinavrh pani
Kocarkové a nebyl schvalen.

Hlasovani ¢. 44 — pro 25, proti 9, zdriel se 4 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se zruSuje obecné zavazna vyhlaska o
stanoveni mistniho koeficientu pro vypocet dané z nemovitosti
Ing. Kittner

Jde o pomérné diskutované téma. Tim, ze zruSime svij koeficient, bude platit to, co stanovuje
ministerstvo financi. Vyhlaska, ktera nam toto umoznuje, za¢ne platit az 1. ledna. Proto naSe vyhlaska
nabyva uc¢innosti také 1. ledna, ale to je spiSe pravnicka zalezitost.

J. Solc

Az opadne tolikrat zminovana hospodaiska krize, mohli bychom revizi této vyhlasky pfistoupit
k tomu, Ze napt. koeficient primyslovych objektd bychom mohli zvysit o néjaky procentni bod a
naopak bydleni nechat stejné. Takovéto pouziti koeficient pouzili napt. v Hraddku nad Nisou nebo
v Semilech. Casem bychom k tomuto fe3eni pfistoupit mohli.

Ing. Kittner

Je tfeba si uvédomovat, pokud koeficientli budeme mit mnoho, pocitani pro poplatniky danového

vvvvvv

Mame pravo se k tomu kazdy rok vratit.
Mgr. Korytar

Rad bych oznamil zastupitelstvu, vzhledem k tomu, Ze jsem spolumajitelem jedné z nemovitosti, ze
které se plati dain znemovitosti, tak jsem ve stfetu z4jmid. Timto vyhovuji zakonu a ohlasuji to
zastupitelstvu. Chci upozornit kolegy zastupitele, aby zvazili, zda nejsou také ve stfetu zajma. Zakon o
stietu hovoii o tom, Ze pokud vefejny Cinitel hlasuje o né¢em, co by mu mohlo pfinést jednoznacny
majetkovy prospéch, mél by to oznamit. Oznamuji vam to a ocekavam vase reakce.

Ing. Kittner

Nejlépe by bylo, kdybychom si odhlasovali, Ze o ni miizeme hlasovat nebo mtiizeme 39 x oznamit
stfet zajmu.

Mgr. Korytar

Zakon v tomto ohledu hovofi jasné.

Hlasovdani ¢. 45 — pro 34, proti 0, zdriel se 2 — ndvrh byl schvadlen
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K bodu ¢. 22

PInéni usneseni ZM za II1. ¢tvrtleti 2009

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢é. 46 — pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu €. 22a

Volba zastupce obce na mimoradnou valnou hromadu spolecnosti Teplarna
Liberec, a. s.

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 47 — pro 35, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 23

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 8. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 24. zari 2009

Ing. Kittner

Omlouvam se Mgr. Korytafovi, j& jsem mu tam nedal jednu odpovéd’. Zjistil jsem, Ze mél jesté
jeden dotaz, a to sice dluhy z mistrovstvi svéta. Neni to pisemné, ale jsou to pouze dvé ¢isla. Takze za
Dopravnim podnikem mésta Liberce, a. s. je dluh 20,850.872,- K¢ a za méstem Liberec je to zhruba
1,700.000,- K¢. Nefikam to presn€, protoze faktura je asi na 1,753.000,- K¢, ale bude to vycisleno
podle skute¢né spotieby energii az dostaneme vyuctovani, ale to se zméni fadové o tisice, maximalné
desitky tisic. Ale to nehraje roli, bude to prosté jeden a tfi ctvrté milionu.

Ing. Mrklas

Ja si dovolim, sice trochu pozdé, zareagovat na pfipominku Mgr. Korytafe. Vzhledem k tomu, ze
ve formulaci je napsano, ze svym hlasovanim ziskd vyhodu, a jelikoz dan z nemovitosti stanovujeme
pro vSechny vlastniky nemovitosti, znamena to, ze tim padem ani my zastupitelé timto zadnou vyhodu
neziskame. To je mij vyklad a odpovéd Mgr. Korytarovi.

Mgr. Korytar

Jesté k vytizeni dotazli. Chtél bych reklamovat dva dotazy. Chtél jsem vyhled, kdyz soucasné
uvéry pifevedeme na formu dluhopist, jak se to odrazi v rozpoc¢tu mésta. Pozadoval jsem to na 20 let a
material mi byl dodan pouze na 15. Tak bych chtél pozadat, jak jsem chtél ptivodné, aby to bylo
roz§ifeno na téch pét dalSich. Vy jste mi v diskusi uvadél divod, ktery k tomu je, a jestli by to Ing.
Svoboda mohl dopracovat.

Ing. Kittner

To dost dobfe nemohl, protoze nevime, jestli potom dluhopis oto¢ime, splatime nebo co s nim
budeme délat. Tam je to prosté na 15 let, a pak se musi rozhodnout co s tim. My jsme to prosté udélali
na dobu, ktera je znama.

Mgr. Korytar
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Dobfe, ja bych tedy pozadal o novy dotaz na pfisti zastupitelstvo, zda by mohly byt pfedlozeny
varianty, jak se tato situace mize za 15 let zménit. Ono jich zase nebude tolik. S tim, jak se to odrazi
v dal$ich nasledujicich 5 letech v rozpoctu mésta.

Ing. Kittner

Dobie, mizeme zpracovat n€jaké varianty.
Mgr. Korytar

A pak jesté jedna otazka, kterd zaznéla v diskusi. Ktery z pravnikii mésta kontroloval predloZzenou
smlouvu na prodej pozemkl v parku PerStyn? Neni to na konci, ale je to v zapisu, vramci
projednévani toho bodu. Tuto informaci jsem zadal, ale nebyla mi poskytnuta.

Ing. Kittner

Omlouvam se, otdzku s pravniky jsem nepostiehl.

Ing. Moravek

Ja bych chtél informovat zastupitelstvo, ze vCera pii jedndni financniho vyboru jsme se rozhodli, Ze
pozadame o zarazeni do planu pfistiho pololeti, do jednani zastupitelstva, podrobnou informaci o
skonceni fizeni mistrovstvi svéta, o vysledcich Setfeni, které provadéji jeste jiné organy, tak abychom
to mohli byt v ¢ase, ktery bude po skonceni kontrol, fadné¢ informovani o vysledcich.

Mgr. Moravkova

Zajimalo by mé, jakym zplsobem bude nalozeno s ostatky zabité tygfice, protoze zaznivaji
meéstem hlasy, ze je to vyznamny precedens z hlediska provozu zahrady. Aby se ndhodou nestalo, ze
prave z tohoto precedentu vznikne situace, Ze bude velky problém sem ziskat jakékoli dalsi zvite, tieba
v ramci vymeény, v ramci genofondu mezi zahradami apod. M¢ velice zajima, co se stane s ostatky,
jakym zpiisobem budou vyuzity k tomu, aby tfeba pfipominaly tento nepiijemny zazitek. Dale se chci
zeptat, jestli n¢jakym zpisobem budou vyvozeny dusledky a jaké, aby se tato situace nikdy nemohla
opakovat.

Ing. Kittner

Pan feditel se vyjadti. Je to tam napsané, a vzdycky se miize néjaka takova situace opakovat, jsou
to divoka zvirata.

Mgr. Moravkova

Ja jsem pochopila, ze to bylo zplisobeno n€jakym technickym problémem na zafizeni, tak chci
vedet, jestli to bude néjakym zplisobem modernizovano apod.

MVDr. David Nejedlo, feditel Zoologické zahrady Liberec, p. o.

Ja bych nejdiiv odpovedél na prvni ¢ast dotazi. T¢€lo Isabelly bylo po pitvé statnim veterinaiem a
po odebrani patticnych vzorkd pro veterinarni vysetfeni predano preparatorské dilné tak, aby byly
zachovany Casti jejiho téla, tzn. kostra a ktize. Ty nebudou predmétem zadného sumariza¢niho vyuziti,
ale budujeme v podobnych piipadech takové depozitum podobnych véci, pro védecké a vzdelavaci
ucely. Takze v tuto chvili je u preparatora a piijde zpatky do zoologické zahrady. A nyni k druhé casti.
Samoziejmé tato udalost, ktera se stala, je velmi nemild a musim fici, Ze to, co to zpusobilo dal
medialné, tak je véc, ktera je pochopitelnd. Jestlize mame bilé tygry jako marketingovy tah, jak je
popularizujeme, tak samoziejmé musime pocitat i s tim, Ze kdyZ se stane néco nemilého, musime nést
disledky. Myslim si, Ze jsme vénovali pomérné hodné ¢asu tomu, abychom zjistili, co se pfesn¢ stalo
a jak tomu mizeme zabranit. Bohuzel, musim fici ,,bohuzel®, protoze obrana je vzdy ukazat prstem na
néjakého vinika. I tady musim, stejn¢ jako novinaiim, fici, Ze dusledky nesu ja. Udé&lali jsme
rekonstrukci toho, co se tam mohlo stat, protoze bohuzel ten pavilon stoji tak, Ze misto, kde doslo k
praniku Ivli do vybéhu tygri a kde k prepousténi dochazi, neni po tuto dobu pod optickou kontrolou
chovatele. Vime dnes, Ze kdyz velkou silou, o které vime, Ze ji je lev schopen, dojde k tlaku na dvitka
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pod urcitym thlem, tzn. zatlaCit a trochu nahoru, a zvife toho mize docilit, existuje 1 — 2% mozZnosti,
7e se to prosté stane a otevie se to. Mozna jsme to méli pfedpokladat, ale ten pavilon tam byl postaven
pred osmi lety. Osm let se tam nic nestalo. Navic pied dvéma lety jsme jeSté nechali vSechna dvirka
osadit mechanickou zapadkou, ktera tam diive nebyla. Takze tak, jak jsem daval zpravu, kterou mate
na stole, v podstaté az na ten kratky okamzik pti vypousténi zvifat, kdy chovatel musi ptijit do
meziprostoru mezi dvitky, vytahne pojistky, pak odejde a teprve otvira piepoustéci dvirka, tak teprve
pred dvéma lety se tam dala ta mechanicka pojistka tak, aby se tam nemohlo néco stat v case, po ktery
je mimo, to znamena v noci nebo pres den. V tuto chvili jsme, protoze do vétSiny vybéht existuji dva
vchody, vsude nechali jen jeden, a kazdy druhy jsme nechali zavafit. V tuto chvili se na nas obraceji
firmy i zoologické zahrady. V mnoha jinych zoologickych zahradach dodnes funguje uplné stejny
systém. To znamena, Ze i pro jiné zoologické zahrady je alarmujici to, Ze systém umoznuje za urcitych
okolnosti tato dvirka piekonat. Ted’ se pojedeme podivat do Dvora Kralové, kde maji elektronicky
systém, ktery dvitka drzi po celou tu fazi zaviend nebo oteviena. Toto opatfeni nebude levné,
nechceme udélat néco ukvapeng.

Hlasovani ¢. 48 — pro 25, proti 0, zdriel se 1 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 24

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
Mgr. Korytar

Mam otazku na pana tajemnika, nechtél bych zpochybnovat pravni znalosti Ing. Mrklase, ale presto
bych rad znal pisemnou odpoveéd pravnika. Tyka se pravé bodu ¢. 21. Chtél bych vas pozadat o
vyklad. Pokud libovolny zastupitel, vlastnici v Liberci nemovitost, tuto skutecnost, v bodé ¢. 21
neohlésil, zda neporusil zdkon o stfetu zajmi, zejména paragraf ¢. 8. A dale zde mam pro vas
pripravenou jednu prezentaci na zaver, tykajici se jednoho bodu, ktery jsme projednavali. Mozna jste
si v§imli, Ze v novinach probé¢hla zprava o podani trestniho oznameni. J& bych ji chtél uvést na pravou
miru, zadné trestni oznameni podano nebylo. Ani se v nejblizSich dnech a pravdépodobné tydnech,
nechysta. A chtél bych kolegy zastupitele informovat o souvislostech. Jedna se o bod, ktery jsme
projednavali na za¢atku zaf. Je to privatizace byvalého domu s pedovatelskou sluzbou v Simackové
ulici. Hlasovani prob&hlo nasledovné: 22 hlasovalo pro, 10 proti, 3 se zdrzeli a 4 nebyli pfitomni. Ja
jsem si tady piipravil kratké porovnani zptisobu prodeje domu v Simackové ulici. Mozn4, Ze to bude
inspirativni 1 pro Ing. Mazace, ktery tady fikal, ze ma néjaké problémy s tim, ze se mu nedaii
napliovat rozpocet. Protoze pfijmy z nemovitosti nejsou takové, jaké by mély byt. Tak jsem zde
shrnul néjaké zakladni skutecnosti, jak prodavalo mésto. Mésto udélalo vyberové fizeni pouze formou
zvetejnéni na ufedni desce po dobu 14 dni. Ptihlasil se pouze jediny zajemce. Vyssi nabidka dalsiho
zajemce na zasedani zastupitelstva mésta nebyla akceptovana, nebyl to dokonce ani diivod pro to, aby
byl tento bod odloZen a byla hledana né¢jaka dalsi cena nebo cesta.

Ing. Kittner

Pane magistie, tady vas musim pierusit. Nemate pravdu.Tato nabidka nemohla byt akceptovana,
protoze nikdo nic takového nenavrhl, ani vy ne.

Mgr. Korytar

Ja jsem nenavrhoval usneseni, ale zaroven jste mohl vy nebo mésto postupovat tak, Ze byste tento
bod z jednani stahl a dalo se s t€émi uchazeci jednat jesté dal. To je postup, ktery se u nékterych boda
pouziva, a pokud by existovala vile, tak by se to dalo ud¢lat. Privatizace formou jednotlivych bytl
nebyla pouzita. Nikdo ji nenavrhl. Zatimco novy majitel, ktery tuto nemovitost ziskal, skrze realitni
kancelar Contact real, s. r. 0. zacal tyto byty prodavat asi 2 méesice po rozhodnuti zastupitelstva, jen
par tydnli po uzavieni smlouvy. Vyuziva riznorodou propagaci za ucelem osloveni co nejvice
zajemct. Zaroven z informaci, které mame k dispozici, nabyvatel do téchto bytl nic neinvestoval.
Cely diim je vlastné v tom stavu, v jakém ho melo mésto, takze tam k z4dné podstatné zmén¢ nedoslo.
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A ted ptijde to hlavni. Pokud porovname kolik ziskalo mésto, a to je 26,500.000,- K¢, a vyjdeme
z ceny, kterou udavaji realitni kancelafe pti prodeji téchto jednotlivych bytd, pravdépodobné se bude
jednat o ¢astky na spodni hranici, tak dojdeme k jednoduchému vypoctu. Rozdil je n&jakych 15,5
miliont K¢, s tim, Ze do toho neni zapocitan ani nebytovy prostor. Tyto informace si miizete ovétit na
internetu na realitnich serverech, které tyto nemovitosti prodavaji. A to udavam jen proto, ze kdyz se
tu dohadujeme o tom, jestli mame prodat né&jakou zelenou plochu nebo to, Ze nam chybi penize, tak
ony se penize ztraceji napiiklad timto zptisobem. Ze mésto zkratka neumi nebo nechce umét prodavat
nemovitosti efektivnim zptisobem. Nikdo z nés, jak tady sedime, kdyby tento panelovy dim vlastnil,
tak by ho urcité neprodaval timto nevyhodnym zptisobem, ale postupoval by jako nabyvatel. Ale
nevim, jestli je to zdmér nebo neschopnost. Poprosim o dal§i snimek. Tady mam takovou obecnou
informaci. Pokud se pohybujete mezi vefejnosti nebo ¢tete noviny, tak urcité sledujete informace, jak
jsou obcané, voli€i a vefejnost znechuceni z toho, jak politici jednaji a jak zastupuji vefejny zajem.
Myslim si, Ze to je zrovna jedna z ukazkovych kauz, kdy nasim jednadnim k tomuto pfispivame. Jenom
tento dojem podporujeme. Myslim si, Ze pokud timto zptisobem postupovaly privatizace i v minulych
letech, tak i toto prispélo k dluhu, ktery dneska mésto tizi. Prosim dal§i snimek. Existuje podezieni, ze
by se mohlo jednat o opatieni neopravnéného prospéchu dalsi osoby a zplisobeni nikoli malé skody pii
spravé ciziho majetku. Na to se mohou vztahovat dva paragrafy trestniho zdkona, zneuziti pravomoci
vefejného Cinitele a poruseni pravomoci pii spravé ciziho majetku. Trestni oznameni v soucasné dobé
podano neni. Je to ale moznd zejména ztoho divodu, Ze nejsou k dispozici vSechny potiebné
informace. Protoze cela kauza jesté probiha. Poprosim dalsi snimek. To je uz zavér. Prezentace slouzi
jako upozornéni Clentl zastupitelstva o tom, ze pii rozhodovani o hlasovani u jednotlivych bodti mize
byt nebezpecné spoléhat se pouze na informace predkladatele ¢i hlasovani vétSiny. Je v zajmu
kazdého, aby byl dobfe seznamen s tim, o cem hlasuje, a aby byla vybirana feSeni, ktera neposkozuji
meésto. Protoze ten majetek neni nas, ale jenom ho spravujeme. Je obcanii. Méli bychom k tomu
pristupovat odpovédné. Prodélat na jednom prodeji nekolik miliond nebo mozna 15, se mi zda prilis.
Proto jsem vas chtél upozornit, Ze pokud timto zpisobem budeme rozhodovat, tak je tu nebezpeci, ze
trestni oznameni podavana budou.

Ing. Kittner

Mam k tomu malou poznamku. Mgr. Korytaf ndm tady piedvedl hezkou spekulaci. Mozna se
mylim, nebo jsem se dival na Spatné registry, ale zatim je to pouze spekulace. To, Ze si za svi{ij majetek
feknete néjakou c¢astku, jesté viibec neznamena, Ze ji dostanete. Pokud vim, tak zatim jesté jediny byt
nebyl prodan.

Mgr. Korytar

Opravdu je to zatim spekulace, pravé proto jsem fekl, Ze trestni ozndmeni v soucasné dob¢ nemuze
byt podano. Ale ve chvili, kdy jsou tyto byty nabizeny za cenu o 50 % vyssi, nez byl odhad, ktery nam
byl ptedlozen, tak se mi zd4, Ze néco neni v poradku. Ale chtél jsem na to jenom upozornit, mozna se
pletu. To ukaze az Cas.

Ing. Kittner

Ten posledni snimek prezentace by také mohl znit: ,, Tato informace je podana za uc¢elem zastraSeni
svych kolegti*.

Ing. Mrklas

Ja jsem rad, ze Mgr. Korytat mluvil v prvni osobég, protoZe pokud jsem si dobfe v§imal, tak dnes
sam osobné¢ hlasoval pro prodej bytu, a to dokonce za niz$i cenu. Pokud se nebudeme divat na to, ze v
doty¢ném byté n¢kdo bydli, a kvili tomu, Ze tam bydli, je cena tohoto bytu nizsi, nezli obvykla, ale on
sam s tim bytem muze okamzit¢ disponovat a voln¢ s nim nakladat, tzn. Ze ho klidn€ miZze prodat i za
petinasobek, tak by bylo dobré, pokud ma Mgr. Korytaf v imyslu podat né€jaké oznadmeni, tak aby ho
samoziejmé podal i sam na sebe, protoze jsem mu schopen tady dolozit nékolik prodeji, kde hlasoval
o prodeji majetku v nejméné stejném rozsahu za naprosto stejnou, ne-li niz§i cenu bytu za ¢tverecni
metr.
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Ing. Kocarkova

Ja jsem chtéla fici, ze mame na nameésti piipraveny moc hezky stromecek, a Ze zacind advent.
(hovori mimo mikrofon)

Ing. Kittner

Stromecek mame hezky, upozoriiuji opé€t, abychom zase nebyli obvinéni, jak jsme znicili n&jaky
les, Ze je to opét strom, ktery musel byt pokacen, protoze ohrozoval stavbu a je opravdu hezky.
Samoziejme vSichni vite, Ze adventni ned€le bude jiz brzy, takze vas vSechny zvu.

Primator ukonéil zasedani v 18.55 hod.

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. .
(ptepis: Hana Tomasova)

Ovéfovatelé: Ivana Bobkova, v. r. Michael Dufek, v. r.
¢lenka zastupitelstva Clen zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner, v.r. Ing. FrantiSek HruSa, v. r.
primator mésta nameéstek primatora
Piilohy
- Vysledky hlasovani

- 1 ks pamétového disku s nahranim 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 26. 11. 2009
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