ZAPIS
Z 2. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 5. 3.2009 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani

Primator mésta zahajil 2. zasedani zastupitelstva mésta v 15:04 hodin. Omluvil pani MUDr. 1.
Kolomou. Pozdgji se dostavi MUDr. K. Absolonova, K. J. Svoboda, J. Veverka. Ptivital pfitomné na
dne$nim zasedani zastupitelstva mésta a pozadal kolegyné a kolegy, aby se zaprezentovali.

Ing. Kittner

Vazené kolegyné€, vazeni kolegové, nase jednani je usnasenischopné a muze zacit, je pfitomno 32
zastupiteli. Co se tyCe programu, navrh jste obdrzeli. J& z n&j stahuji bod ¢. 19 a poprosil bych o
zafazeni bodii 13a. Pravidla pro ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje ptispévkovych organizaci
socialniho a zdravotniho zaméteni, 17a. Zamér likvidace movitého majetku potizeného pro ucely MS
2009 vul. Krejciho 1170-1178 a bodu 26a. Navrh zastupce SML v predstavenstvu spolecnosti
Teplarna Liberec, a. s. Déle jste obdrzeli informace: 1. Petice — zachovani komunikace na pozemku p.
¢. 1303/1, k. 0. Rochlice u Liberce, II. Pozemky vyfazené z privatizacniho procesu, III. Plnéni
usneseni rady mésta za mésic leden 2009. Na stole mate pozvanku na pracovni seminaf tykajici se
Méstské hromadné dopravy mésta Liberce a od Ing. Veselky mate obsahlou odpovéd’ na interpelaci
Mgr. Korytafe, kde jsme celkové popsali proces kontrol a nase stanovisko ke zde prednasenym

slovum.

J. Solc

Ja jsem byl konfrontovan se situaci, ze predkladajici stahl bod ¢. 19, ktery se mél zabyvat
ukoncenim koncesniho projektu rozvoje dopravy v klidu, tak bych vas pozadal o zatazeni bodu, ktery
ma stejnou podstatu véci a jmenuje se Ukonceni projektu ,,Koncesni projekt rozvoje dopravy v klidu
na uzemi mésta Liberec”. My jsme se ztotoznili s diivody predkladatele, které uvedl ve své diivodové
zpravé. Samoziejmée si vSichni vzpominate na vzruSenou debatu, kterou jsme kolem tohoto tématu
méli. Zanecely pilrok se naS postoj zmeénil, my stimto koncesnim projektem nesouhlasime a
z velkych reakci obyvatel Liberce se domnivame, Ze takto pojaty koncesni projekt je skutecné pro
mésto $kodlivy. Ja bych poprosil o zatazeni tohoto bodu na program dnesniho zasedani.

Ing. Kittner

Kdyz pominu, Ze to je zneuziti prace nékoho jiného, doslova opséno, coz je zfejm¢ zvykem u
nasich opozicniki. Ja jsem bod stahl naprosto ucelove, protoze jsem si precetl, kterak néktefi statecné
pracuji v zdjmu s tim, ze placaji nesmysly do novin, tak jsem cekal, jaky materiadl obdrzim. Obdrzel
jsem plagiat svého vlastniho materialu, a proto o ném nebudu hlasovat. Vas navrh je hlasovatelny,
upozornuji, Ze usneseni uz prili§ hlasovatelné neni, ale nic nefesi, navic jste to opsal s chybami, ale to
je vas problém.

Necham hlasovat o zafazeni bodu ¢. 13a.
hlasovani ¢.1-pro 31, proti 0, zdriel se 2 — ndavrh byl schvdlen
Dale necham hlasovat o zafazeni bodu ¢. 17a.

hlasovani ¢&.2-pro 32, proti 0, zdrZel se 2 — navrh byl schvdalen
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Poprosim o zafazeni bodu &. 19 pana Solce.
hlasovani ¢&.3-proll, proti 19, zdrZel se 4 — ndavrh nebyl schvdlen

Ja mohu v klidu podepsat koncesni projekt.

Déle poprosim o zarazeni bodu ¢. 26a. Kdo je, prosim, pro?
hlasovani ¢&.4-pro 34, proti 0, zdrZel se 0 — navrh byl schvdalen
Nyni nechdm hlasovat o upraveném programu s doplnénim téchto bodd, kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&.5-pro 32, proti 0, zdriel se 2 — program byl schvdlen

Primdtor meésta jmenoval zapisovatelkou dnesniho jednani Véru Myslivcovou, pracovnici
organizacniho oddéleni. Za ovétovatele zapisu ur¢il Ing. Jaroslava Moravka a Ing. Petra Sourka.
Sezndmil ob¢any s procedurou ptihlaseni se do diskuse.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Lenka Safarikova, obcanka mésta

Pane primatore, pane naméstku Sire, vaZeni pfitomni, dovolte mi, abych véas v dobg, kdy se denni
tisk hemzi negativy na mésto Liberec, sezndmila se starou nefeSenou kauzou ze strany meésta i
prislusnych tfednikii. Vlastnim rodinny domek v Machniné ¢. p. 101. Mym sousedem je pozemek
1076/1 ve vlastnictvi SML ve vzdalenosti zhruba 2,2 m od mého domu. Tento méstsky pozemek je
silnice, jehoz soucasti je trativod pro pfevod vod z plochy 31 ha nad Zelezni¢nim naspem. Pfevodni
rourou v trati, kterda vznikla v roce 1952, tedy 25 let po stavbé mého domu, je stavbou na ochranu
zelezni¢ni trati a slouzi k prevodu soustiedéného odtoku povrchovych a spodnich vod. Jiz 4 roky se
zcela marné domaham napravy tohoto katastrofalniho stavu pfed mym domem, kdy pfti kazdém desti a
jarnim tani mam podmaceny diim a dnes i zdevastované piipojeni ke komunikaci. Na MML jsem se
obratila s zadosti o napravu tohoto stavu, jak na vodopravni Gfad, tak na pana primatora. V misté byl
pfitomen v roce 2007 naméstek Sir, v bieznu 2005 po velké vod&, po mém faxu primatorovi, i
technicky odbor. MUj spis €ita asi 15 cm, vSichni osloveni obdrzeli, v¢. pana primatora, fotografie
z mista, mistni Setfeni se na mou zadost provadé€la beze mne. V pisemnych odpovédich se mi
dostavalo pouze 1zi. Informace od tfednikd nekoresponduji se skuteCnym stavem v misté. Po dobu
nékolika let je snaha ufednikli feSit zaleZitost tak, aby nedosSlo k napravé, jelikoz ufednici jsou
tfedniky vlastnika pozemkd. Timto vam, pane primatore, naméstku Sire a nekonajici odbory
oznamuji, Ze na vas podavam Zzalobu k soudu s zadosti o feSeni tizivé situace a nahrady Skody na
nemovitosti. Prosim obrazky. Pani Safaiikovd komentuje promitané fotografie.

J. Solc

Ja bych podotkl, ze s touto situaci jsem byl na misté¢ sezndmen uz pied 2 lety, se situaci byl
seznamen i naméstek Sir. Ja predpokladam, Ze k tomu bude mit svou odpovéd’, protoze mé osobng,
pred feknéme rokem, ujistil, Ze je domluven s pani Safaiikovou a Ze situaci feit bude, takze by mne
zajimalo, jak se situace vyvinula za ten rok.

M. Sir

Pane Solci, technicky odbor skuteéné nebyl v té dob& spravcem, byly to Technické sluzby mésta
Liberce, a. s. (TSML). Byl jsem tam proto, aby TSML udg¢laly to, co mé¢ly udélat. TSML opevnily
misto, kudy te¢e voda. Ud¢laly vSechno pro to, aby si voda nehledala cestu, jak by nem¢la. Co se tyce
toho problému, je to velice nizko, v zaplavovém tizemi, a samozfejme draha, kterd vznikla v 19.
stoleti, udélala prirozenou pichradu, rozvadi vody jinym zpisobem. Tam je udélany historicky 20 let
zpatky odvod vody od trati smérem k Luzické Nise, to feSeni neni. V bézném provozu to funguje.

Kdyz je jarni tani, bohuZzel, neni mozné jit i do hloubky, protoze se musite dostat na urc¢itou niveletu.
Reseni je v tomto piipad¢ velice t€zké.
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J. Solc

Pokud mohu reagovat, ptesto by se néjaké feSeni najit mélo, protoze nenechame situaci dojit az
k soudu, aby nas nase obcanka, jako své vlastni mésto, Zalovala u soudu jenom proto, ze se domniva,
ze tady je n¢jaka liknavost. Ja jsem mél pocit, Ze pani Safaiikova je vstiicna k néjaké dohode.

Ing. Kittner

Ja dam slovo pani Safatikové, i kdyz uz to tak ponékud neni, ale nakonec soud to vyfesi. Tam jsou
naprosto rozdilné nazory a ptes veskera jednani nelze dojit ke shod¢, asi neni nikdo jiny, kdo to miize
vyfesit.

Lenka Safarikova, obcanka mésta

Ja bych chtéla pana naméstka Sira ujistit, Ze TSML do dnesniho dne neprovedly absolutng viibec
nic a existuji platné vodopravni zakony, které plati pro vSechny a plati i pro pozemky ve vlastnictvi
SML pro pievod takovychto vod. Dékuji.

Ing. Kocarkova
Technicka poznamka

Ze své minulé profese jednoznacné vim, Ze soustfedény povrchovy odtok je jednoznacné na triku
vlastnika pozemku, to fika zakon a z obrazku je ziejmé, Ze byl soustiedény odtok z pozemkl sveden
trubkou. Z toho nevyklouzneme. Dékuji.

Ing. Kittner

Usuzujete s minimem znalosti, pouze na zékladé vyjadieni jedné strany, které berete na bernou
minci. Druha strana zde nezaznéla, problém se fesil nékolikrat, pokousite se délat zavéry. My k tomu
n¢jaké stanovisko pfipravime a skonc¢ime-li soudem, ja to nakonec povazuji za rozumné feSeni. Prosté
nc¢kdo fekne, kdo ma pravdu. Kdyz jsme dva, kazdy ma jiny nazor, tak se mtzeme dohadovat do
nekonec¢na. Bude zde né&jaky organ, ktery fekne, kdo ma pravdu a v piipad¢, ze budeme mit pravdu
my, tak dobfe. V pfipad¢ ze nebudeme mit pravdu, tak se budeme muset podvolit rozhodnuti. Pan
naméstek Sir k tomu asi pfipravi napiisté informaci, protoZe problém neni zdaleka tak jednoduchy, jak
je zde licen. Co ja vim, tak se jim zabyvame uz skutecné historicky dlouho.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

I. Prodej pozemkii
Ing. Kittner

Prvni bod je prodej pozemki. Tam jsme méli n¢kolik dotazil a poprosil bych Ing. Mazace o jejich
zodpovézeni. Prvni byl bod &. 1, to jste si s p. Solcem vysvétlili, pokusime se to tam pFi§té napsat
jasngji. Co se tyka bodu €. 5, byl pozemek nutny pro stavebni povoleni, protoze pfes n¢j je pristup.
Jinymi slovy, kdyby ten ¢lovék nemél pfistup pies pozemek, je to takova uzka nudle mezi silnici a
jeho pozemkem, tak tam bude 1état vrtulnikem, protoze okolni pozemky jsou uz vSechny soukromé. A
potom, jestli si pamatuji, byl bod ¢. 7 vypijcka, vétSinou to byla vyptijcka za ucelem sekani travy, to
je kus pozemku k pozemku toho ¢lovéka, on ho udrzuje, tak si ho od nas standardné vypujcil, aby ho
udrzoval.

J. Solc

Pane primatore, ja jsem se na poradé predsedu jeste ptal k €. 7, jestli to neni stejny bod jako byl na
jednani minule a pro¢ byl minule stazen?

Ing. Kittner
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Ano, to je vyptjcka. Byl stazen prave proto, ze jsme diskutovali o cen¢, cena se zdala ptilis nizka.
My jsme to vytucnili, protoze to je ochranné pasmo lesa. Jinymi slovy — z toho se ur¢uje cena. My
jsme diskutovali, jestli to je =zastavitelné. Tento kousek zastavitelny urcité neni, protoze je
v ochranném pasmu lesa. Tam musi byt alespont 50 m a od toho se odviji cena. Kdyz se tam podivate,
tak je to velky kus pozemku a tam je les a tato mala ¢astecka patii do toho. Budeme hlasovat o prodeji
pozemka.

hlasovani ¢&.6-pro 34, proti 0, zdrZel se 2 — navrh byl schvdlen
II. Majetkopravni operace MO Liberec — Vratislavice n. N.
1. Prodej obsazenych bytovych jednotek najemnikim
Ing. Kittner

Bod ¢. 1 je prodej obsazenych bytovych jednotek ndjemniktim, to je operace, kterou jsme tady uz
m¢éli, stahovali jsme ji kvili dohadiim o cenach. Ted’ jsou ceny piepocitany, zkontrolovany a jsou tak,
jak postupuje podle naSich pravidel a zasad. To, Ze se to nékterym stale jesté nelibi, je jina véc, ale
nyni jsou spocitany jako vzdy u nas. Zeptam se na diskusi k tomuto bodu, neni, budeme hlasovat.

hlasovani ¢&.7-pro 35, proti 0, zdrZel se 1 — navrh byl schvdalen
2. Prodej pozemkii
Ing. Kittner

Ma nékdo néco k tomuto bodu, nema, budeme hlasovat.

hlasovani ¢&.8-pro 35, proti 0, zdrZel se 1 — navrh byl schvdlen
3. Prodej budovy formou verejné drazby dobrovolné
Ing. Kittner

Je to prodej formy vetejné drazby dobrovolné.

hlasovani ¢&. 9-pro 35, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 4

Doplnéni seznamu nemovitosti vyFazenych z privatizacniho procesu

Ing. Kittner

Bod je predkladany Méstskym obvodem Vratislavice n. N. - doplnéni seznamu nemovitosti
vyftazenych z privatiza¢niho procesu. Vratislavice chtéji tyto dva byty vyuzivat jako sluZebni byty pro
své zameéstnance.

hlasovani ¢.10- pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — odbor rozvojovych projektii
I. Vykup
Ing. Kittner
Mame zde jeden vykup. K bodu nebylo diskutovano.
hlasovani ¢&.11-pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

II. Prodej
Ing. Kittner

Mame zde jeden prodej. Nebylo diskutovano.
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hlasovani ¢.12- pro 31, proti 0, zdrZel se 5 — ndavrh byl schvdlen
III. Sména
K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&. 13- pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 6

Meéstsky fond rozvoje bydleni - prijeti daru pozemki a inZenyrskych siti
v k. 0. Staré Pavlovice, Liberec
K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.14- pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 7

Méstsky fond rozvoje bydleni — prijeti daru pozemki a inZenyrskych siti
v k. 0. Stary Harcov, Liberec
K bodu nebylo diskutovano, piedloZzeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.15- pro 34, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Méstsky fond rozvoje bydleni - uprava vodovodniho radu v k. u. Dolni
Hanychov

Ing. Hrusa

Pti poradé predsedd klubt vznikla otazka, pro¢ k tomuto doslo. Tam schazi popis, je to podle mne
pomérné presné v doprovodném textu. Co se délo, Ze potiebujeme zafinancovat opravu? V podstaté
pii budovani domu kolem téchto ulic a pii naslednych tpravach komunikaci se zjistilo pii pfedavani
fadu vodovodu, Ze jsou poskozena néktera Soupatka a dale, Ze systém piipojeni domu k vodovodnimu
fadu, tzn. pfed odectové vodomery, neodpovidaji tomu, co chce SVS, a. s. Takze po peripetiich
s financovanim jsme se dohodli, Ze zafinancujeme opravu tohoto vodovodniho fadu tak, aby odpovidal
pozadavkim SVS, a. s. a dale zafinancujeme namontovani chybéjicich odpoc¢tovych vodomérii u bytu,
kde nebyly. Dtivod je ten, Ze pokud to neudélame, tak vodovody a kanalizace nepievezmou tento fad,
coz je jejich Cinnosti.

J. Solc

Ja jsem z toho hlavné nepochopil podstatu mého dotazu - jestli jsme uz o té€chto penézich hlasovali
na minulém zasedani zastupitelstva, nebo o nich hlasujeme znovu. Jestli tam jde o jedenkrat 500 tis. na
Soupatka, nebo dvakrat 500 tis.

Ing. Hrusa

Je tam 500 tis. K¢ na Soupatka, pokud fekneme ano, a pak tam je do 150 tis. K¢ nahrada
odpoctovych vodomért klasickymi vodomeéry, které jsou potieba pro vodarnu. Ted’ je na zac¢atku fadu
vodomér, a pak se to rozpocitava. Takze jednou 500 tis. a jednou do 150 tis.

hlasovani ¢&.16- pro 30, proti 0, zdriel se 6 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9
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Vystaveni sménky k odkupu
Ing. Kittner

Je to viceméné technicky bod, jako kazdy rok vzdy splatime, tak musime vystavit novou sménku.

hlasovani ¢&.17- pro 32, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 1 statutarniho mésta Liberec pro rok 2009

Ing. Kittner

Jedind véc, ktera tam je netechnicka, je demolice domu u mostu, protoze nechceme cekat na
schvaleni zavérecného Uctu a piipadné uvolnéni prostiedkil, protoze s jarem za¢nou s timto domem
problémy a chtéli bychom ho zbourat diive.

Ing. Kocarkova

Ja bych souhlasila s panem primatorem, Ze to je viceméné technické opatieni, pokud bychom si uz
vice nerozpustili velkou ¢ast rozpoctové rezervy, kterou jsme si vytvofili. Aspon u kapitalovych
vydajt jsme predpokladali, Ze to bude na ptfipadnou spoluucast dotaci, které bychom chtéli ziskat a ze
jsme v podstaté uz utratili néjaky pfijem navic z majetk 23 mil. K¢. Ja vim, Ze jsme z toho pokryli,
feknéme, vklad do spolecnosti SAL, nakup pozemkl Kompostarny a jesté doplatek koordinatora na
stavby Jestéd, ale nicméné velka zména v rozpoctu nastala rozpoétovymi reorganizacemi odbort, coz
jsme pfi schvalovani rozpoctu asi nevédeli, takze rozpocet jsme schvalili naprosto jinak, s jinym
¢lenénim odbort, a ted’ jakasi orientace v rozpoCtovém opatieni byla alespont pro mne dost slozita,
nakonec jsem se tim néjakym zptisobem prokousala, Cisla jsem si srovnala, ale pfesto si myslim, ze
cela reorganizace nas bude stat pomérné dost penéz asi v souvislosti s narlistem poctu pracovnikd,
protoZe tady uZz se objevuje nadkup automobilll, o kterém jsme nevédéli pti schvalovani rozpoctu, takze
trochu me toto mrzi, Ze ted’ v ramci 1. rozpo¢tového opatieni tam takovéto véci jsou. Dékuyji.

Ing. Kittner

Ja jesté doplnim k narGstu pracovnikii. Trochu se tady michaji dvé véci dohromady, reorganizace s
rozpoCtovym opatfenim moc nesouvisi. Véci délame tak, jak jsou schvalovany a tamto jsou skute¢né
technické véci, na tom trvam, tam jsme zaradili zastupitelstvem schvalené polozky. My s nimi téZko
muizeme d€lat néco jiného, kdyz si je tady schvalime. Ted’ uz je jedno, jaky na to mame nazor, ale
polozky zastupitelstvem byly schvaleny, takze Ing. Svoboda je tam musi zatadit. Ing. Kocdrkova
hovori bez mikrofonu.

Ing. Kittner

Nevim viibec, co je o autech, ale jmenovala jste tady tfi polozky, a ty byly zastupitelstvem
schvaleny a musime je zatadit, proto to beru za technické.

Ing. Kocarkova

Ano byly schvaleny, ale vite, Ze rozpocet se kratil kvuli tomu, Ze na vydaje nebylo. Kratil se
pausalné a feklo se tedy, alesponl takto, kdyz jsme to projednavali, Zze v prvé fazi, budou-li finan¢ni
zdroje, budeme fesit kracené polozky. Ale ted’ jsme samoziejmé, ja to chapu, upfednostnili polozky,
které bylo nutno zfejmé z n&jakych termint platit. To je v poradku, ale fikdm, ze se reorganizaci u
odbort urcité zmény staly a ze neptehlednost je obrovska v porovnani s rozpoctem a znovu opakuji, Ze
tady vyvstala potieba dopravnich prostfedki - automobilt.

JUDr. Rehadek

Dobré odpoledne vazeni zastupitelé, ja souhlasim s Ing. Kocarkovou, s organiza¢ni zménou, ktera
byla schvalena. V loniském roce doslo k ur¢itému chaosu polozek. Ja jsem dlouholetym, ale bohuzel
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stale nevyslySenym, odplrcem organiza¢niho Clenéni naseho rozpoctu. Ja si spiSe myslim, Ze by m¢l
byt ¢lenén po jednotlivych ¢innostech, jednotlivych projektech. Nicméné tyka se to dvou automobild,
to z toho nevyplyva. Ale zhruba, pfedpokladam, ze za tu ¢astku potidime 2 automobily, to je véc, ktera
je skute¢né nova, v dobé schvalovani rozpoctu nebyla rozpoc¢tovana, a to z jednoho prostého diivodu.
Organiza¢ni zmény se kvantitativné dotkly jedné zaleZitosti, a to je pfeneseni spravy vetejného
majetku, konkrétn¢ komunikaci, zelené a véci souvisejicich s TSML zpatky na MML s tim ovSem, a to
bych rad zdiraznil, ze v rozpoctu skutecné polozky nejsou chapany jako Cisté navySeni, tzn. Ze byly
prevedeny z jinych polozek nebo rezerv. Ale pocet pracovnikit MML tak, jak je schvalen dlouhodobé¢
radou mésta, tzn. na urovni 360 piepoctenych osob, je i nadale zachovan. Je to proto, Ze jsme provedli
néjaké dalsi optimalizace na jinych odborech, byla Skrtnuta nékterd jind mista, néktera nebyla
obsazena, tzn. Ze mzdové prostiedky jsou takové, jaké jste schvalili viceméné uz v loniském roce pro
rok 2009.

Co se tyka automobilil, to je takova zajimava véc. Prostfedky byly vyclenény praveé z rozpoctu
provozu ufadu, a to hlavné proto, Ze predpokladame, Ze spravci komunikaci by méli byt piedevSim
v terénu, jezdit po mésté a vSimat si toho, co se na komunikacich déje, proto se nové potizuji dva
automobily. M¢&é mrzi, Ze jsem vam to nemohl fici v lonském roce, kdyz se rozpocet projednaval.
Predavani agendy z TSML prakticky probiha do této chvile a n¢které véci jsme, bohuzel, ve chvili kdy
jsme vam predkladali rozpocet, nevédéli. Omlouvam se, ale chtél bych potvrdit to, Ze se nejednd o
Cisté navyseni.

Mgr. Korytar

Ja bych poprosil, jestli by jesté jednou nékdo mohl zopakovat, v ¢em jsou zmény vkladu do
Sportovniho arealu Liberec, s. r. 0. (SAL) 17,5 mil. K¢, asi jsme to uz probirali, ja si to nepamatuji, tak
jestli by nékdo mohl podat kratkou informaci.

Ing. Svoboda

Vklad do spole¢nosti SAL tesi asi 3 zasadni polozky. Jedna polozka je tthrada dohodnuta v dohodé
o narovnani, kterou jsme zde schvalovali, tusim, v listopadu lonského roku. Je to jednorazova platba
ve vysi 7,5 mil. K¢. Druha ¢ast - vklad mimo zakladni kapital, kterou je feSena uhrada splatek tzv.
malého Gveéru, to bychom se museli historicky vratit. To je uvér, ktery neni kryty najemnym, to je tivér
na 159 mil. K¢, ktery se kvartalné splaci v letosnim roce asi ¢astkou 1,870.000,- K¢, a to je dalsich 7,5
miliond korun. A tfeti polozka, kterd v systému v pfedchazejicich letech nebyla, jsou platby leasingt,
které SAL prevzal v souvislosti s koncesnim fizenim a s pfevzetim veSkerého majetku nutného pro
provozovani arealu. Takze kdyZ tyto dvé polozky dopocitam tak, abychom v letosnim roce rozpoctove
vysli, je potieba vklad v této vysi.

Ing. Moravek

Tyto a podobné otazky byly i pii jednani finanéniho vyboru. Byly zodpovézeny také s tim, ze jsme
predevsim kritizovali moznost, jak presunout jednotlivé ORGy na jiné v souvislosti s tzv. reorganizaci.
Namitali jsme také, Ze neni mozné tvofit n¢jaké statistické souvislé fady a posoudit ne¢které obligatorni
naklady z minulych let. Ale kdyz jsme byli jesté informovani, ze zfejmée celou plejadu vSech obci a
mést ¢eka jesté dalsi zpusob, ziejmé v Casovém horizontu asi 2 let, ktery bude zase jinak klonén,
museli jsme nakonec fici, Ze toto feSeni je v soucasné dob¢ nutné. Doporucuji jej schvalit.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, nebot’ jsem to nepostiehl, jakou formou bude vklad do spolecnosti SAL?

Ing. Kittner

Vklad mimo zakladni jméni, to je terminus technicus. Tak to bude provedeno. To je tcetni termin.
Nikdo se nehlasi, necham hlasovat.

hlasovani ¢.18- pro 32, proti 0, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 11

Zavérecna zprava o hospodareni Ekofondu v roce 2008

Mgr. Moravkova

Ja jsem chtéla, protoze jsme to nefesili na komisi, nebot’ to fesi spravni rada Ekofondu, pozadat
nebo doporucit, ze by urcité¢ bylo 1épe, kdyby prehledy o financich, at’ uz piivodné planovanych, nebo
skute¢n¢ vynalozenych, byly v tabulkovém formatu. Bylo by to uréité prehledné;jsi, pokud tam nebude
néjaka anotace ze zavérecné zpravy apod. Bylo by to lepsi v textovém formatu, ale chybi mi u vSech
projektl jedna zasadni polozka, a to jsem chtéla poprosit, jestli by se dalo oSetfit v rdmci zpracovani
vysledk, a to je skutecné vynalozena celkova ¢astka na projekt, aby se dalo zjistit, jaky vztah vlastné
oproti planu maji jednak celkové a jednak schvalené dotacni penize?

M. Sir

Ano, v pfistim ptehledu budou tyto udaje.

Mgr. Korytar

Mam poznamku, je to navrh na doplnéni tohoto materialu napfisteé, aby tyto materialy, mozna by se
to dalo vztahnout i na dal$i fondy mésta, byly doplhovany o kratkou informaci o vysledcich projektu,
tzn. abychom védéli, nejenom kolik penéz projekt stal, ale co v ramci toho projektu vzniklo? Staci
jenom kratce par vét.

M. Sir

Miizeme se o to pokusit, ale to je takové trochu misty subjektivni posouzeni a miizeme mit na to,
co prineslo ¢i nepfineslo, rizné nazory. Zkusime to.
Mgr. Korytar

Ja bych si trochu dovolil poradit. Ministerstva nebo rizné nadace to tesi tak, ze v rdmci zavéreéné
zpravy, kterou piijemce dotace vyuctovava, musi v n€jakém formatu, v nékolika vétdch shrnout i
vysledky, pak tuto povinnost budou mit pfijemci dotace a na Ekofondu se to bude moci jenom
zkopirovat a predlozit nam.

Ing. Kittner

Ja bych to vidél také tak. Myslel jsem si, Ze ve zpraveé néco takového je.

hlasovani ¢.19- pro 34, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 12

Z¥izeni, statut a pravidla ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych
prispévkovych organizaci
Ing. Kittner

Body 12, 13, 13a jsou vlastné zfizeni, statut a pravidla ¢erpani novych fondi, jednak Fondu pro
financovani rozvoje Skolskych ptispévkovych organizaci, kulturnich organizaci a organizaci socialné
zdravotniho zaméfeni. Prosim diskusi kbodu a k ostatnim, jsou si dost podobné. Ptipominka
z predsedt klubi uz by tam méla byt zanesena.

Mgr. Moravkova

Ja se ptriznam, protoze ted’ jste mé rozhodil, chtéla jsem pfipominku komentovat, ale ted’ nevim,
kde tam je zanesenad, a jestli mame na mysli stejnou pfipominku. My jsme méli pfipominku jako klub
k tomu, aby se né¢jakym zplisobem systémovée osetfilo to, Ze piispévkové organizace maji pravo zadat
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ze vSech fondt, kdezto neziskové organizace v podstaté budou mit moznost zadat jenom ze vSech
ostatnich krome téch, které ziizujeme, jestli jsem to tedy spravné pochopila.

Ing. Kittner

Pfipominka se k nam nedostala. Pani Absolonova ji diskutovala, je to trochu o né¢em jiném.

Ing. Cervinka

To je o filosofii fondt. Fondy tvofené z odpist, o kterych tady dnes jedname, jsou skute¢né urceny
na financovani investic, popt. n¢jakych velkych oprav a je to viceméné o tom, ze penize, které se tvori
z odpist, se budou vracet zpatky do ptispévkovych organizaci. Ostatni fondy jsou vylozené penize na
jednotlivé projekty, dotace na néjakou Cinnost, na potfadani akci nebo feSeni néjakych konkrétnich
projektii v jednotlivych oblastech, jako jsme pted chvili méli ekologicky fond apod. Ty véci spolu
uplné nesouvisi, takZze to jsme si uz na predsedech klubd spani Dr. Absolonovou vysvétlili.
Piipominka tam zaznéla od kolegy Solce v tom smyslu, Ze by mé&la byt davana zastupitelstvu n&jaka
zprava o ¢erpani fondd, ale to uz jak ve statutu, tak v pravidlech zaneseno je. Nemam jiz co dodat.

Ing. Kocarkova

Ja se domnivam, ze by to ve statutu mélo byt, jak to je v té€ch ostatnich statutech, protoze tamten
navrh Cerpani schvaluje zastupitelstvo. Kdezto tady zastupitelstvo dostane az zavére¢nou zpravu.
Navrh Cerpani nedostava. To je piimo jen na jednani rady, nevim, jestli to je v pofadku, jsou to penize,
o kterych né¢jakym zptisobem rozhodujeme, myslim, ze navrh by zastupitelstvo schvalovat mélo.

Ing. Cervinka

Ono to vychazi z toho, ze v tomto pfipadé jsou to nase prispévkové organizace. U dotaci penize
jdou tzv. ven, proto jsme zalezitost timto nekomplikovali, ale pokud to bude zasadni problém, tak
necht’, ale myslim si, Ze ...

Ing. Kittner

Tady bude zastupitelstvo rozhodovat o tom, Ze si Skola vymaluje 3 tfidy, nebo opravi vodovod. My
proti tomu zasadné nebudeme, pfipadalo nam, Ze to je fond, ktery se tvofi z odpist organizaci a mé¢l by
byt pro né vyuzivan a Ze je to spiSe technicka véc, chce-li o tom rozhodovat zastupitelstvo, v zasade
nam to asi nevadi.

Ing. Kocarkova

Ja jsem chtéla fict, ze dfive penize byly normaln¢ v rozpoctu a vramci rozpoctu jsme také
schvalovali, na co to bude. Ted to vyClenujeme jako fond a myslim si, Ze by bylo spravné, kdyby
navrh zastupitelstvo dostalo. Aspon pro informaci.

Ing. Kittner

Aby to bylo pro informaci ve zprave, to je dost k ni¢emu. Bud'to o tom zastupitelstvo rozhodovat
chce, nebo nechce, ale aby dostavalo informaci, o které vlastné nemiize rozhodnout, to mi pfipada ...
To si opravdu feknéme, jestli zastupitelstvo chce tuto pravomoc mit nebo ne. Piipada mi to tak
nejjednodussi.

Mgr. Korytar

Jestli jsem spravné pochopil to, co fikala kolegyné Kocarkova, tak tam se jedna o to, Ze ve chvili,
kdyby byl schvalen navrh v podobé, jak je ptredlozen, tak nam bude dan na védomi. Jaké jsou
prostiedky asi za rok? Dovedete mi nékdo odpoveédeét?

Ing. Cervinka

V celkovém uhrnu se jedna o 40 mil. K¢ za vSechny ptispévkové organizace.

Mgr. Korytar
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V tom ptipad¢ si myslim, Zze by bylo vhodnéjsi, aby informaci o tom, jak tyto prostiedky budou
investovany do naSich Skolskych zafizeni, je$t¢ nez o tom bude rozhodnuto, mélo nejprve
zastupitelstvo, aby zlstal zachovan postup, zZe informace jde nejdiive ptes zastupitelstvo.

Ing. Cervinka

To znamena, Ze si piejete, abychom to schvalovali v zastupitelstvu, nebo po schvaleni radou dostat
informaci v zastupitelstvu, Ze byl ¢erpan tento fond? Mné je to jedno, jen to komplikuje celou préaci,
ale nemam s tim problém.

Mgr. Korytar

Ja jsem chtél fici, ze kdyz fond penize rozdéli, tak by to mélo projit zastupitelstvem, aby
zastupitelstvo schvalilo navrh fondu na rozd€leni penéz.

Ing. Kittner

Tak pak to neni informace, tak o tom bude rozhodovat zastupitelstvo. To je, na co jsem se ptal. Tak
jsem to myslel. Kdybychom to takto méli, Zadny navrh neméame a opét to tady budeme presochavat
celé. Je néjaky navrh?

Ing. Kocarkova

Ja si myslim, Ze v ostatnich fondech je to formulovéno jasng, tak to prosté timto zplsobem
dopliime do téch 3 fondd.

Ing. Moravek

Je tam c¢lanek II. — vyuziti finan¢nich prostfedktl fondl a tam v téch odrazkach je ,,a byla schvalena
radou mésta a zastupitelstvem meésta“ a totéz splatky ucelové atd. spojené konkrétn€ s radou mésta a
zastupitelstvem mesta.

Ing. Cervinka
Clanek, o kterém vy mluvite, fesi naplnéni fondu.
Ing. Kittner

A my ho musime také rozpoustét, takze tam je shoda, Ze to bude rozpoustét také zastupitelstvo. Asi
si vSichni rozumime. Naméstek tady néjakou upravu ptednesl a my, paklize to bude schvaleno, jak
jsem fikal, zkontrolujeme, aby se to objevilo ve vSech statutech a ve vSech odstavcich, abychom
neméli n¢jaké chyby, coz asi dnes tak rychle neudélame, ale nema cenu to zase kvili tomu odkladat a
pristé o tom hlasovat znova, kdyz to asi vypada, ze s tim vSichni souhlasi.

Ing. Cervinka
A do usneseni bychom potom méli dat ,,upraveny statut fondu a upravena pravidla ¢erpani‘.

Ing. Kittner
Jsme v tom takto zajedno? Necham hlasovat o bodu ¢. 12.

hlasovani ¢&.20- pro 36, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 13

Z¥izeni, statut a pravidla ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje kulturnich
prispévkovych organizaci
K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.21-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 13a

Ziizeni, statut a pravidla cerpani Fondu pro financovani rozvoje
prispévkovych organizaci socidlniho a zdravotniho zaméreni

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.22-pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Navrh Spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho
fondu Statutarniho mésta Liberec pro 1. kolo 2009

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.23-pro 29, proti 0, zdrZel se 6 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 15

Navrh Spravni rady Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarniho
mésta Liberec na pridéleni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani
Statutarniho mésta Liberec — 1. kolo

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.24-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 16

Vyhodnoceni plnéni schvalenych opatieni v souladu s 1. Komunitnim
planem socialnich sluZeb regionu Liberec na obdobi 2008 — 2013 za obdobi
roku 2008

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.25-pro 32, proti 0, zdriel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17
Schvaleni nového uplného znéni zfizovacich listin prispévkovych organizaci

Primator vysvétlil divody pro schvaleni nového Uplného znéni zfizovacich listin prispévkovych
organizaci. K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.26-pro 35, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17a

Zamér likvidace movitého majetku porizeného pro ucely MS 2009 v ul.
Krej¢iho 1172-1178

Ing. Kittner

vvvvv

zbavit. Ne kazdy chce mit byt, jak byl vybaven. Pani namé&stkyn¢ si dala praci se vSemi t€mi lidmi,
odbor projednal, co by si z toho chtéli nechat. Je to otazka ceny, tam si musime uvédomit, Ze to jsou
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DPS a byty zvlastniho urceni pro pfijmoveé vymezené skupiny, takze pro tyto lidi je cena dost dilezita.
Navrhujeme zde néjaky zpisob slevy, ktery podle naseho nazoru odrazi to, Ze nabytek je pouzity, ze si
vybiraji z toho, co tam je. Takze pfednostné to nabidneme jim a zbytek se budeme snazit prodat,
samoziejme nejvyssi nabidce s tim, ze budeme preferovat nabidku, ktera si vSechno odebere a odveze.
Nedovedeme si predstavit, ze bychom tady organizovali né&jaky bazar. To je v podstaté v kostce
zpusob, ktery to predkladame. Da se vymyslet spousta jinych zptisobd, ale je to otazka nazoru.

Ing. Mrklas
Rad bych se zeptal, z jakych prostfedkl byl tento majetek poiizen?
Ing. Kittner
Je to tam napsano — z naSich.
Ing. Mrklas
Nebylo to z dotace?
Ing. Kittner

To tam je napsano, z rozpoctu mésta, schvalovali jste to. Kdyby to bylo z dotace, tak by to byla
né&jaka blokace, proto jsme to nepotizovali z dotace, protoze jsme védéli, ze t€zko si majetek budeme
chtit 10 let nechat.

Mgr. Korytar

Chtél jsem si ovétit, Ze to je skutecné tak, Ze tento majetek bude prodavan, pokud o n&j neprojevi
zajem ti najemnici v drazb¢€ a nejvyssi nabidce. Je to tak?

Ing. Kittner

V drazb¢ asi ne, ale vybérovym fizenim - ddme to na internet a kdo se piihlasi, tak nejvyssi
nabidce.

Mgr. Korytar
Vybérové tizeni bude uplné oteviené a nebo bude omezeno na néjaky predem vybrany...

Ing. Kittner

Paklize néco prodavame, tak to zvefejnime na internetu a kdo bude chtit, tak se prihlasi. Rozhodné
nikoho vyzyvat nebudeme.

Mgr. Korytar

Chtél bych se zeptat na zplsob zvefejnéni této informace.
Ing. Kittner

Ja ptedpokladam, Ze to zvetfejnime na internetu.
N. Jozifkova

Bude to uplné stejné, protoze to bude délat mij odbor ve spolupraci s odborem Ing. Mazace, takze
to bude Uplné stejny zplsob, jaky je pouzivan na radnici. A bude o tom rozhodovat komise, ktera ma
ted’ nékdy zasedat?

Ing. Kittner

Chtél jsem fici, ze zdlraziuji, Ze budeme prodavat nejvyssi nabidce, respektive budeme preferovat
toho, kdo si to vezme vSechno najednou, nebudeme se chtit dostat do toho, ze si tam rdzni lidé a
organizace budou vybirat néco a nam zbude néco, co uz vitbec neprodame. Ale z téch, co si to vezmou
najednou, tak kdo da vice, ten to dostane.
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Ing. Kocarkova
Chci se zeptat, zda existuje né¢jaky odhad, kolik z téch 14,5 mil. bychom mohli takto ziskat zpatky?

Ing. Kittner
Teoreticky 50 %.

Ing. Kocarkova

Maximalné, protoze vSichni si to nekoupi, protoze tam se fika, Ze ti, co to budou chtit, to dostanou
za 50 % a to ostatni se proda ...

Ing. Kittner

Ja predpokladdm k té nabidce, ze 50 % budeme chtit. My 1. vybérové fizeni vyhlasime s cenou 50
%. Kdyz se n¢kdo ptihlasi a bude zajem, tak to ddme tomu, kdo da nejvice. Kdyz nebude zajem, tak
pfijdeme za vami s tim, o kolik snizime. Ja to jinak neumim.

Ing. Kocarkova

A tohle by mohl byt né€jaky zaklad pro socialni fond, ktery jsme dnes schvalili, protoZe co s témi
penézi, které ziskdme zpatky? Pfijdou normalné do rozpoctu a rozhodujeme o nich pak v ramci
rozpoctu, €ili nebude to tvofit zaklad socialniho fondu?

Ing. Kittner
Ne.

N. Jozifkova

Jesté bych doplnila pana primatora, nebude to uplné¢ 50 %, protoze tam mate, Zze v nckterych
domech budou ptisobit neziskové organizace, které maji zaregistrovany socialni sluzby, pfedevsim
chranéné bydleni a tam mate uvedeno ve zpraveé, Zze pokud si pozadaji, tak do zastupitelstva vam
predlozime jejich zadosti stim, Ze jim bychom =zafizeni darovali. Pokud by si tfeba pronajali
ttipokojovy byt, nebo si nechali zatizeni tfipokojového bytu, ve kterém budou pulsobit, tak pak je to
téch 56 tis., nebo pilka z toho jim bude darovana.

hlasovani ¢&.27-pro 32, proti 1, zdrZel se 2 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Navrh Spravni rady fondu pro partnerskou spolupraci na pridéleni dotaci
z Fondu pro partnerskou spolupraci Statutarniho mésta Liberec pro 1. a 2.
kolo 2009

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.28-pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 19

Situacni zprava o stavu realizace projektu - ,,Koncesni projekt - Rozvoj
dopravy v klidu na uzemi mésta Liberce*

Ing. Kittner

Myslim si, Ze pfisti zasedani by nepfineslo jiny material nez tento, tak si dovolim navrhnout
zastupitelstvu zafazeni bodu ¢. 19 do programu jednani zastupitelstva v souladu s jednacim tadem.
Poprosim, kdo je pro?
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hlasovani ¢.29-pro 32, proti 0, zdrZel se 4 — ndavrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Smlouva s Activem konci v r. 2010, a proto jsme se s Ing Bernatem rozhodli néco udélat, protoze
jinak nam skon¢i smlouva a vratime se ke stavu pred budovanim systému. Bude tady anarchie, kazdy
si bude parkovat, kde bude chtit, coz samoziejm¢ ¢asti lidi bude vyhovovat, nicméné dopadne to tak,
jak uz to tady jednou bylo. Ti co piijedou do osmi zaparkuji, ti co pfijedou po osmé, ptjdou do prace a
budou tam mit auto zadarmo az do vecera, jak to byvalo. To bych byl nerad, takze my jsme se
domluvili, protoze hlavni vytkou celého koncesniho projektu, mimo jeho délky, bylo to, Ze bude délan
se soukromou organizaci. Nase organizace by to dé€lala pfi nejmensim stejné dobfe. My jsme se
rozhodli a jednali jsme i s DPML. Organizace, které by to mohly ud¢lat, jsou tii. DPML, TSML nebo
néjaka nove ziizend. Nové ziizend organizace nam pripada nesmyslna, DPML by si v podstaté musel
celé parkovani vybudovat, coz je mozné, ale je to to samé jako nove¢ ziizena organizace, takze nam
pro n¢ znamenalo, ze po skonceni platnosti smlouvy s Activem by pfevzaly spravu systému samy.
Tento material jednak ru§i to usneseni, to vam, pane Solci, chybélo v tom, co jste psal. S panem
Bernatem jsme zahéjili to, co v usneseni Upln€ neni, ze pfipravime né&jaky navrh, jak by to mélo byt
jinak, protoze ono to vypada, Ze rok 2010 je daleko, ale ono to tak daleko neni a v kazdém piipadé
néjakym zpusobem bude muset byt také s TSML odsouhlasena smlouva. Bude muset néco probihat,
tzn. ze Casu tolik neni a méli bychom byti pripraveni. Stale si myslim, Ze by bylo dobré o tom vést
diskusi, protoze si myslime, Ze by parkovaci diim v centru mésta mél byt postaven. Ono to opticky
vypada, Ze parkovacich ploch je dost, ale to si nemyslime. My si myslime, ze by mél byt vystaven
proto, abychom méli moznost také ovliviiovat jak a v jakych rezimech se tam bude parkovat, protoze
nedélejme si o tom iluze. V obchodnich domech se to vzdy bude fidit zajmy obchodniktl, nikoliv
naSimi. Myslime, Ze piestoze to opticky vypada, Ze mista pfibyla, tak ono jich tady stale, hlavné
v centru, pomérné dost chybi. To je na uvod, myslim si, Ze dal$i materialy budou nasledovat. Tento
material znamena, Ze se ukonci prace na projektu a budou pfipravovat n€¢jaky navrh. Proto se toho ujal
Ing. Bernat jako ptedseda predstavenstva TSML.

Ing. Bernat

Damy a panové, ja bych chtél doplnit pana primatora, ktery v podstaté vSe dulezité fekl. My jsme
do toho vstoupili jako TSML a ve stavajicim Case jsme jesté po rok a % smluvni partner firmy Activ.
Cela tato agenda nam zlstane, potom co Activu skonci smlouva. V soucasné dobé budeme tézko
hledat investora, ktery by postavil parkovaci dim s névratnosti do 20, 25 let. Dnes nikdo 110, 120 mil.
K¢ do parkovani neinvestuje. Dokaze to nase stoprocentni méstska akciovka, ktera je prozatim prosta
dluht a tu silu ma. Takze toto je jeden zdmér, pro¢ jsme se jako TSML uvolili do tohoto vstoupit,
abychom fesili situaci parkovani. A dalsi je faktor Casu, protoze v souc¢asné dobé¢ se finalizuji projekty
a dispozi¢ni studie na polyfunkéni dim Vaviincuv vrch. Projektant, ktery pro developera pfipravuje
tento projekt, potfebuje jasna zadani pro implementaci parkovacich mist do tohoto domu a tato
synergie je to nejlepsi, co nds mohlo potkat, protoze jsme v centru mésta. Vystupy budou bezbariérové
v urovni horniho centra, ale jsme stale v pamatkové zoné. Takze postavit tam jenom holy parkovaci
dim by bylo komplikované. Schovat ho a oplastit ho polyfun¢nimi plochami, byty a obchody, se nam
jevi jako velice vhodné. Takze jsem k dispozici pro vaSe dotazy, jakym zpiisobem to chcete délat,
jestli chcete né€jaké podrobnosti, ale v podstaté za rok a % to vSechno spadne na nas a TSML a budeme
pokracovat dal. Toto je navrh.

Mgr. Korytar

Ja za¢nu pozitivng, jsem piijemné prekvapen, Ze vedeni mésta v této zalezitosti zjistilo, Ze méstské
akciovky by mohly byt schopné tento problém vyftesit, takze za to diky. Pak tady mam jednu otazku,
sta¢i mi odpovéd” do pfisté. Napadlo mé a mozna, ze to budete védét hned, ale nevim, kolik staly
ptipravné prace s timto koncesnim projektem, ktery rusime, tak ja bych na pfistim zastupitelstvu rad
slysel, kolik to doposud stalo.
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Reseni parkovaciho systému se ubird dobrym smérem, ale piesto bych si dovolil navrhnout jesté
vylepSeni tohoto postupu. Pokud uz doptfedu schvalime, ze zpracovateli a realizatory budou TSML
jako meéstska akciovka, tak tim je nenutime k tomu, aby soutézili napt. s DPML nebo s nékym dal§im
o vypracovani nejlepsiho feSeni. JeSté predtim, nez se do toho TSML nebo nékdo dalsi pusti, by
mozna vibec nebylo Spatné udélat vybérové tizeni na ideovy koncept feSeni problému s parkovanim
v Liberci. V Ceské republice jsou profesiondlni organizace, které se zabyvaji specialné dopravou ve
meéstech, fizenim dopravy, rozvojem parkovacich systémid a myslim si, Ze bychom nejprve méli
vybirat z riiznych koncepti nebo koncepci, jak by se tento problém v Liberci dal feSit a nasledné ve
druhém kroku zadat podrobné vypracovani napt. TSML nebo DPML.

Ing. Kittner

Zacnu od zacatku. Naklady jsou zhruba 200 tis. K¢, které jsme na to doposud vynalozili. Predstava,
ze budou soutézit dvé naSe akciové spolecnosti, je ponékud usmévna, to dost dobfe nejde, protoze
jedna akciova spole¢nost by si musela vlastné celé technické odborné zazemi vybudovat a druhd ho
svym zpuisobem ma. Je zde filosoficka otazka, jestli je dobte, aby si DPML budoval odborné zadzemi
znovu, kdyz to TSML dnes pro méesto v podstaté délaji.

Soutéz — to jsou dvé véci. Bud’ vypiSeme soutéz, a pak se ndm tam miize piihlasit kazdy, ale také
musime jmenovat toho, kdo vyhraje. Nebo preferujeme z né€jakych divodd, ze to chceme ovladat a
délat to prostiednictvim méstské akciové spolecnosti, ale to nejde skloubit. Paklize jednou vypiSeme
soutéz a vyhraje ji nékdo jiny, tak pak nemiizeme fici, Ze to dame méstské akciové spolecnosti. Tak o
tom bych docela rad vedl diskusi, co chceme, ja se nebranim ani jedné varianté, ale nelze je libovolné
kombinovat podle toho, jak nas to zrovna napada. My se musime pro jednu z téch cest rozhodnout.
Ob¢ totiz znamenaji jiny zplisob piipravy té véci i z hlediska zdkona. Neni to nic proti nicemu, ale
poprosil bych, protoze my o tom budeme rozhodovat pristé v zastupitelstvu, abychom si ujasnili, kudy
vlastné chceme jit. Véite mi, Ze ob¢ cesty najednou nejsou mozné a nemuizeme volné pieskakovat
zjedné do druhé. Bud’ mame preferenci, Ze si to chceme ovladdat sami prostiednictvim meéstské
spolecnosti, nebo chceme vypsat vybérové fizeni, nebo verejnou soutéz, nyni se to jmenuje jinak, ale
pak se mize prihlasit naSe méstska spole¢nost, ale musime to dat tomu, kdo vyhraje.

J. Solc

Jsem rad, ze to takto dopadlo, protoZe to pro vas ze zacatku bylo takové usmévné, nicméné
vysledek je skutecné dobry. Pod¢koval bych tady navrhovateli, ze si osvojil nasi myslenku, aby to
provozovala méstska spolecnost. Jsem rad, Ze je dneska veselo. Mél bych konkrétni otazku na pana
Ing. Bernata. Rekl, e méstska spolecnost je prosta dluhi. Zajimal by mé n&jaky asovy vyhled,
protoZze vime, ze jsme dnes pievzali SAJ, z toho nam kouka velky pékny dluh, postavili jsme domy
pro sportovce, nyni DPS, z toho kouka také dluh a ted’ je otazka, v jakém Casovém obdobi by si TSML
uveér chtély vzit a jak se to bude promitat do dluhové sluzby mésta.

Ing. Bernat

Nepromitne se to nijak do dluhové sluzby mésta, protoze to je samostatna akciova spolecnost, kde
se jedin¢ mésto dozvida o spraveé, o vztazich, o vyrocni zprave. Nase piedstava o financovani tohoto
domu je samoziejmé z vytézkt pozemniho parkovani. Jenom hruba ¢isla jsou — ro¢ni piijem kolem 20
mil. K¢ za vybér z automatti. K tomu néjaka nakladova polozka za servis, opravy, drzbu. Mame
predstavu, ze dostaneme z parkovani asi 12 mil. K¢ Cistého. Parkovaci dim by mohl stat odhadem
kolem 120 mil. K¢ plus n¢jaka cena penéz. Myslime si, ze splatnost, navratnost tohoto domu, pokud se
budeme bavit zatim jenom o tom jednom, je zhruba kolem 15 — 17 let garantovan vybéry z toho
pozemniho parkovéani. Toto je systém financovani. Samoziejmé az ziskame mandat, pokud ho
ziskame, tak budeme jednat s bankami a dame jim nasi pfedstavu. Abych jesté doplnil jeden dualezity
fakt. Kon¢i smlouva s Activem, kterou ma mésto Liberec se dvéma subjekty TSML a Activ, ale
smlouva SML a TSML plati do konce roku 2015. Az Activ odejde, mame jest¢ 5 rokli mandat.
Budeme potiebovat tento mandat prodlouzit, abychom ziskali néjaky rozumny finanéni produkt,
abychom m¢li mandat tyto penize vybirat a toto provozovat dal a mohli si pGjéit 120 mil. K¢. Jinak je
faktem to, ze TSML prakticky zadné zasadni dluhy nemaji.
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Ing. Kittner

Ja k tomu jest¢ dodam jednu véc. Také se miizeme rozhodnout, ze parkovaci diim stavét nebudeme,
to je dalsi varianta. Ja si myslim, Ze neni dobra, protoZe to je posledni misto, kde se postavit da, tak
aby byl rozumné v centru, protoZze si myslim, Ze uz to nejde, ale i to je varianta. Prost¢ budeme
spravovat pozemni parkovani. To je pravé ta diskuse a my bychom byli radi, kdyby dalsi material uz
byl pfipraven néjak takto vydiskutovany, abychom nediskutovali, jestli to chceme tak ¢i onak. Je to
vazna véc a myslim si, ze parkovani je zajimavym tématem, ale v Liberci relativné funguje a méli
bychom se snazit, aby fungovalo pokud mozno 1épe, ne to zbourat.

Ing. Mrklas

Dovolil bych si poznamenat, Ze jsem rad, zZe se o problému zacalo diskutovat k véci, Ze se oteviela
diskuse pro feSeni parkovani v ndvaznosti na koncepci celé dopravy, coz puvodni projekt, ktery se
mné osobn¢ zdal unahleny, neobsahoval. Takze véfim tomu, ze budeme schopni dospét k feseni, které
opravdu bude mit smysl a bude slouzit v§em.

Ing. Moravek

Ja bych chtél fici, ze nas klub nebyl ten, ktery minule odsouhlasil usneseni, byli jsme zdsadn¢ proti
tomu, ale nechceme délat zadné Zonglovani, jak byvalo snahou. Myslim si, Ze bychom se dneska méli
soustfedit na to, co je v tomto materialu. Tento material doporucuji schvalit tak, jak je a samoziejme
potom pfipravit dalsi, ktery by se tohoto tykal. My jsme se znovu piesvédcili praveé na Jestédu, Ze se
nékde soukromé subjekty nakonec neosvéd¢i. Doporucuji, aby to, co tady fekl Ing. Bernat, bylo brano
jako zéklad, co by se dalo ptfedlozit na nase dalsi jednani.

Ing. Kittner

Tak s tim nezbyva nez souhlasit, jen snad dodam, ze je také spousta ptikladii, kdy se tragicky
neosveédcCily subjekty méstské. Myslim si, ze to neni problém, jestli je subjekt soukromy nebo jaky?

Mgr. Korytar

Ja mam jesté jednu poznamku. My jsme si asi nerozuméli v tomto navrhu, ja bych ho zkusil jesté
jednou zopakovat. Mam poznamku k minulému zafijovému zastupitelstvu, kdy jsme to schvalovali. Ja
jen chci upozornit, ze tenkrat nam byl predlozen navrh toho koncesniho fizeni, ktery vypracovala
firma VGD, s. r. 0. Ja jsem upozorioval, Ze navrhu koncesniho projektu bylo 10 — 20 vzajemné si
odporujicich navrhtl, tidaji a Cisel, je to material, ktery byl nekvalitn€ pfipraven, stal nas 200.000,- K¢
a dnes zjiStujeme, Ze nam to k ni¢emu nebylo. Moznad nemame na mésté uplné dobie nastavené
nekteré mechanismy a ja bych timto pozadal o zodpovézeni mé otdzky do pristé. Jakym zplisobem, a
zda byla vyvozena pro n¢koho néjaka odpovédnost za to, ze firma VGD, s. r. 0. nam predlozila
material, ktery byl Spatné zpracovan, a pfesto za néj dostala zaplaceno. Staci mi to napfiste. A nyni
k tomu, o ¢em jsme se bavili s panem primatorem. Ja chapu, Ze kdyz je vyhlaSeno vybérové fizeni na
provozovatele systému, Ze potom uz moc nemuizeme ovlivnit, jestli to vyhraje n¢jaka soukroma firma,
nebo firma z Prahy nebo naSe akciova spolecnost, protoze budou rozhodovat podminky. To je mi
jasné. Ale ja jsem to vybérové fizeni nenavrhoval primarné na provozovatele, ale na navrh konceptu,
nebo na navrh feseni dopravy, parkovani a souvisejicich véci, to je véc, ktera by méla pouze fici
s jakymi parametry, za jakych podminek a jakym zplsobem by se tento problém v Liberci mél fesit.
Zde miize svlj navrh dat néjaka soukroma firma, TSML, DPML nebo néjaké odborné organizace. A
teprve na zaklad¢ vybéru nejvhodnéjsiho feSeni bychom se potom mohli rozhodnout tieba pro to, ze
nejvhodnéjsi feseni budou realizovat piimo TSML. V tomto druhém kroku bych jesté¢ doporucoval,
abychom nechali variantné zpracovat tento navrh i DPML. I kdyZ neni majitelem infrastruktury, tak
tam by asi nemusel byt problém, jak to prevést, ale zarovein by Dopravni podnik mésta Liberce mohl
navrhnout takové feseni, které by zahrnulo TSML. Jde mi jen o to, abychom méli z ¢eho vybirat, a to
by timto mohlo byt zaruceno.

Ing. Kittner
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Pan Bernat se k tomu vyjadii, ja vam pouze fikam, ackoliv mi asi nevéftite uz viibec nic, Ze jsem o
tom na DPML jednal a DPML to d¢lat nechce z jednoduchého diivodu. Nema na to odborniky, nikdy
to nedélal. Takze kdyz mu to dame za ukol, tak on si to nékde objedna, nebo vypisSe vybérové fizeni na
¢loveka, ktery se tim bude zabyvat. To je kontraproduktivni. Jinak s tim ostatnim souhlasim. DPML se
specializuje na jizdu autobusy a tramvajemi, nikoli na parkovani. Ja jsem to opravdu s Ing. Veselkou
projednaval a on fikal: ,,Budete-li chtit, tak ja si to vybuduji, ale budu to délat od zacatku®.

Mgr. Korytar

Pane primatore, ja asi chapu, ze kapacita tam zatim moZzna neni, ale i pfesto, pokud bychom méli
od DPML, dostat pouze dvoustrankovy koncept, ktery néco fekne a vedle toho bude rozpracovany
material TSML, tak se mi to zda lepsi v tom ohledu, ze budeme mit z ceho vybirat. Myslim si, Ze Ing.
Veselka by néjakou minimalni variantu mél byt schopen zpracovat.

Ing. HrusSa

Vazeni kolegové, protoze mezi nami neni piedseda dopravni komise mésta, tak z titulu Clena
komise vas informuji o tom, Ze komise probirala tento bod a pIn¢ s nim souhlasi se snahou zapracovat
ho do celkového systému dopravy mésta.

Ing. Bernat

Ja bych mél dvé poznamky. Nerad bych, aby zapadlo to, pro¢ vlastné doslo k této autoremeduie
predchoziho rozhodnuti. Skute¢né, fataln¢ a zasadné se zmenila situace na financnich trzich. To je ten
hlavni divod, pro¢ jsme se rozhodli, Ze toto ddme na bedra méstské akciové spolecnosti. Méstska
akciova spole¢nost se na to bude muset dovybavit, bude muset zfidit svoji odtahovou sluzbu, kterou
ted’ smluvné déla Activ, s. r. 0. Bude se s tim muset poprat. Jestli rada meésta, kterd je v podstate
valnou hromadou TSML, rozhodne, Ze se pljde smérem jednoho parkovaciho domu, dvou nebo
zadného, jestli nechame auta stat na ulici. V hospodarském vysledku TSML bude kazdy rok o 15
milionli navic, nebo do stavby ptijdeme, budeme to nyni mit v ruce. Zakladni rozhodovaci moment byl
ten, zZe v souCasné dob& vypisovat takovéto koncesni fizeni s takto dlouhou navratnosti je absolutné
bez Sance, protoze volné finan¢ni prostiedky nejsou ani na mnohem gramotnéjsi projekty.

A k soutéZi na provozovani systému parkovani, bych chtél fici, Ze jsme pfece kazdy den svédky
toho, Ze tento systém parkovani tady existuje, funguje, prosel nékolika slepymi cestami. Pamatujeme
si doby stiracich karet, vime, ze se zde dohadujeme o zénach placeného stani, kde a za kolik, existuje
mapa, existuji zde automaty, pfipravujeme jejich upgrade, aby se dalo platit méstskou kartou, sms,
mobily. Myslim si, Ze neni v zddném ptipadé nutné vymyslet tady néco nového. Mizeme vylepsit to
stavajici, pokud nékoho napadne jak. Ale abychom vypisovali soutéz a tahali do toho dalsi napady a
prochazeli znovu slepé cesty, které mame za sebou, to mi piipada zbytecné.

Ing. Kittner

Ja bych poprosil diskutujici, abychom dospéli k néjakému feseni, protoze tato diskuse nas asi jeste
¢eka. A nyni to zde asi nevyfesime.
M. Sir

Dobry vecer, ja skute¢né nebudu zdrZovat, pouze bych se podepsal pod to, co zde fekl kolega
Bernat. Cast nas kolegl zastupiteld skute¢né nepochopila ty divody. Ja bych se ohradil vi¢i tomu, ze
firma VGD, s. r. 0. (VGD), ud¢lala néco Spatné. Firma VGD udélala s nejlepSim svédomim a
védomim to, co jsme ji zadali. Ud¢€lala a snazila se. Ale jak fekl pan Bernat, dramaticky se zménily
podminky. A stejné tak miizeme udélat 20 seminaid. A jestlize dojde k né¢emu tak dramatickému jako

je svetova hospodaiska krize, tak se nevyhneme takovym rozhodnutim, ke kterym jsme dosli.
Nezlobte se.

Mgr. Korytar

Ja jsem to pochopil, Ze tim hlavnim divodem je to, Ze se zménily podminky na trhu a na finan¢nim
trhu, a ze tento projekt je v novych ekonomickych podminkach téméf nerealizovatelny. Toto jsem
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pochopil. Zaroven trvam na tom, ze material, ktery ndm ptedlozila firma VGD byl Spatné zpracovany,
protoZze obsahoval vzajemné si odporujici tvrzeni. Staci se podivat do zapisu a zkontrolovat si to. Ale
to mliizeme vzit az priste.

A jesté to, co fikal pan Bernat. J4 jsem nenavrhoval, aby tady nckdo piisSel s upln¢ novym
konceptem toho, jak se v Liberci bude feSit parkovani a souvisejici véci. Ale koncesni projekt se
jmenoval rozvoj. A myslim, Ze se shodneme v tom, Ze soucasny systém je potfeba n¢jakym zplisobem
rozvijet. A me §lo o to, aby to, jakym zplisobem se bude systém rozvijet. Aby se do toho mohli zapojit
odbornici a firmy, ktefi s timto maji zna¢né zkusenosti. To je vSe. J& to podporuji, budu hlasovat pro.

Ing. Mrklas

Ja jsem se preci jen nechal vyprovokovat, i kdyZ uz jsem chtél ml¢et. Pane Sire, ja si myslim, Ze
ten material, ktery ptedvedla VGD, postradal jakoukoliv analytickou cast, postradal jakykoliv rozbor a
z tohoto dtivodu je Spatny.

Ing. Kittner

Ja bych tady nerad polemizoval, jak hodnotime materidl firmy VGD, na tom, jak je vidét, se
neshodneme a nikam to nevede. Pojd'me hlasovat o usneseni.

hlasovani ¢&.30-pro 33, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 20

Zadani 39. zmény uzemniho planu mésta Liberce

Ing. Kittner

My jsme to také diskutovali na ptedsedech klubii. Je otazkou, jestli Nadace Preciosa jesté stale
bude o tento projekt stat, vzhledem ke zménénym podminkam, ale ta zména bézi a asi by bylo dobré ji
dokoncit, protoze jinak to bude porad dokola.

Ing. Mrklas

Pokud mame nejistotu, jak to dopadne, chtél bych se zeptat, kolik to zpracovani zhruba bude stat.
Ptedpokladam ale, Ze to zaplati Nadace Preciosa, pokud o tu zménu zadala.

Ing. HrusSa

Mésto ma sazebnik, ktery urCuje, kolik Zadatel plati, ted’ nevim ptfesn¢ sazby, ale velkou ¢ast plati
zadatel.

Ing. Kittner
Tam se postupuje standardné jako u kazdého.

hlasovani ¢&.31-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21

Zprava o ¢innosti Méstské policie Liberec za rok 2008

Ing. Kittner

Zpravu mate k dispozici, ale s novym panem feditelem jsme zvolili i trochu jiny zplisob prezentace
a trochu jiné Clenéni zpravy. I kdyz tam mate vSechny podstatné udaje, na které jste byli zvykli.

Mgr. Krajcik, reditel Méstské policie Liberec

Pane primatore, damy a panové, dobry den, ja jsem si dovolil piedlozit zastupitelstvu zpravu o
cinnosti Méstské policie Liberec tak, jak fikal pan primator, trochu jinak. Rozdélil jsem ji na dve casti.
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V prvni casti jsem se pokusil kratce statisticky né&jakym zplsobem vysvétlit predesly rok prace
méstské policie. A v druhé ¢asti jsem zase kratce heslovité nastinil to, co méstska policie v letoSnim
roce bude délat, jakym smérem se bude rozvijet to, co méstskou policii ¢eka a jak budeme pracovat. Ja
bych vas chté€l poprosit o dotazy k tomuto materialu a jsem pfipraven vam na vse odpoveédét.

Ing. Kittner

Dé&kuji. Chtél bych vas upozornit na to, jak nam je tu neustale vytykano, Zze odtahujeme automobily
a nasazujeme boticky za kazdou cenu, abyste si v§imli, Ze pocet odtazenych vozi a nasazenych
boticek stale klesa a zvlasté u odtahti je to patrné. Je to samoziejmé tim, Ze jsme piijali opatieni a
hlavné je to tim, Ze se lidé naucili neparkovat tam, kde nemaji.

Ing. Moravek

Mn¢ ve zpravé zaujalo to, ze nase méstska policie déla praci jinak, a to predev§im formou straznikt
v Castech mésta. A vcera bylo v televizni relaci, Ze nas predstihl Jablonec n. Nisou, ktery uz tento
problém také fesil a vyfesil ho tim, ze Gdajné své strazniky timto zptisobem organizuje. Ptam se, kdy
to chceme spustit v Liberci?

Mgr. Krajc¢ik

Toto neni mij napad, ale je to nyni trend v republice. Timto smérem se méstské policie ubiraji,
myslim si, Ze to je dobra véc a nas trochu zabrzdilo mistrovstvi, protoze tomu jsme se skute¢n¢ museli
vénovat. Ale od 1. dubna 2009 budu ménit jednotlivé velitele, ktefi o tom jiz védi, a zatneme na tom
pracovat. Ono to neni uplné jednoduché, protoze musime dvé lokality — FrantiSkov a Rochlice —
rozdélit do jednotlivych oblasti, ale pfedpokladam, ze by to nemélo trvat déle nez Ctyfi mésice.

Ing. Kittner

Moda chodi ve vlnach, ja za téch deset let pamatuji, Ze byla vina centralizace, poté vina budovani
okrskti, pak zase vina ruseni okrski, takZze ono se neda uplné fict, co je nejlepsi, i podminky se méni.
Je pravda, Ze nyni je to urcity trend, tak pro¢ ho nevyzkouset. Treba ¢asem zjistime, Ze centralizace
byla lepsi. Je tfeba si uvédomovat, Ze kazdy systém ma své vyhody a nevyhody. Systémy, které maji
jenom klady, bohuzel, neexistuji. A vSechny policie se snazi najit pro n¢ vyhovujici systém, kazdy ma
také jiné podminky. Ted’ je u nékterych policii méda budovat jizdni jednotky na konich. Neda se Gplné
fict, ze kdyZ se to nékde osvédcilo, tak se to osveédci 1 u nas. Ja osobné mam pochybnosti o tom, jak to
chtéji delat v Jablonci, kde to budou délat trochu jinak nez my, ale je to jejich véc.

Ing. Sourek

Dobry den. Pane fediteli, ja bych se chtél zeptat na jednu véc. Tady je celkovy pocet feSenych
prestupkii ve srovnani s rokem 2007 a mé tam zaujala polozka prestupky proti alkoholismu. V roce
2007 to bylo 137 ptestupktl, v roce 2008 4 prestupky. To uz se méné pije, nebo se straznici otoci zady
k t€émto prohfeskiim?

Mgr. Krajéik

V roce 2007 toto Cislo obsahovalo i prestupky proti koufeni a proti drogam, § 30 zakona o
prestupcich ma vice skutkovych podstat a oni to pocitali trochu jinak, nez to dnes poc¢itime my. Proto
je tu tento rozdil. Ctyfi piestupky, které jsou v roce 2008, jsou proti alkoholismu. Ale obecni policie
ma velmi omezené pole plsobnosti v feSeni téchto véci. Ja jsem chtél jesté fict, Ze nebudeme rusit
okrsky, nebudeme celé mésto rozdélovat na ¢asti a nebudeme do celého mésta davat odpovédné
strazniky. Zatim to udélame u dvou okrskil, které mame. Zménime tam metodiku prace, systém sluzeb
a uvidime, co to udéla. Kdyz se to osveéd¢i, tak to pustime dal.

Ing. Kittner

To je pravé to, co jsem fikal, Ze na to jde Jablonec trochu jinak. Ono to ma také své nevyhody.
Udélate-li okrskate, musite rozdélit mésto na pomémé hodné¢ malych ¢asti a okrskai ma urcitou
pracovni dobu takze je vice Casu, kdy tam nikdo neni. A pfi predstave, Ze na kazdy okrsek budeme mit

Strana 19 (celkem 29)



tfi lidi, bychom museli mit opravdu hodné policistil. Ja jenom vysvétluji, ze Zadny systém neni uplné
dokonaly.

J. Solc

Ja bych se rad vratil k debaté o alkoholismu, protoze jsem zaregistroval urCity trend v potirani
prestupkil na poli podavani alkoholu mladistvym, takze predpokladam, Ze to s tim souvisi, protoze je
potieba se tomu vénovat. A ja jsem se chtél zeptat jesté obracené — je tady velky narust v piestupcich
proti tabakovému zakonu. Predpokladam, Ze to je ono popularni koufeni na autobusovych zastavkach.
Chtel bych se hlavné zeptat na preventivni akce ohledné mladistvych.

Mgr. Krajcik

Nedélam si iluze, ze by se v libereckych restauracich nenalévalo mladistvym. Méstska policie se
v minulosti této problematice prili§ nevénovala, jenom narazové na oznameni. Chystame fadu akci a
alkoholismus je mezi tim. Hlidka ale nemiize pfijit do restaurace a zacit tam délat poradek. Véc je
potieba nachystat, je tam potieba délat jednotlivé akce. Ale budeme je délat, stejn¢ jako budeme délat
akce na zneuZzivani parkovacich karet invalidd apod. Budeme se tomu vénovat v nasledujicim ptlroce
urcite.
Ing. Kittner

Pokud uz nikdo nic nema4, tak zpravu bereme na védomi.

hlasovani ¢.32-pro 33, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 22

Schvaleni navrhu na poskytnuti jednorazového penézitého plnéni ¢lentim
vybori ZM a informace o schvaleni jednorazovych penézitych dari ¢leniim
komisi a odbornych pracovnich skupin RM Liberec za jejich praci v r. 2008

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.33-pro 33, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 23

Protokol z provedené ,Kontroly ucelného, hospodarného a efektivniho
vynaloZeni poskytnutych finan¢nich prostiredkii z rozpo¢tu Statutiarniho
mésta Liberec spole¢nosti TSML, a. s., Liberec, na idrzbu verejné zelené za
obdobi r. 2006 a 2007

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.34-pro 32, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 24

Protokol zprovedené kontroly ,Kontrola wuzaviené smlouvy mezi
Statutarnim méstem Liberec a spole¢nosti Eltodo — Citelum, s. r. o., Praha

v

¢. TE 421006/0013 — Smlouva o poskytnuti sluzeb najmu verejného,
slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného signaliza¢niho zarizeni*

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.35-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 25

Doplnéni planu kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru na 1. pololeti roku
2009

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.36-pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 26

Volba zastupce obce na Fadnou valnou hromadu spol. Teplarna Liberec, a. s.
K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.37-pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 26a

Navrh zastupce SML v predstavenstvu spole¢nosti Tepliarna Liberec, a. s.
Ing. Kittner

Toto je bod, ktery jsem avizoval na jednani pfedsedi klubli. Panu Mgr. Stanislavu Cvrckovi
skoncilo funk¢ni obdobi a je na nas, abychom zvolili zastupce, abychom dali navrh. Odsouhlasit to
totiz musi valnd hromada, kde ma rozhodujici slovo na$ druhy akcionaf a nasi zastupci tam jsou
jmenovani na zaklad¢ gentlemanskych dohod, Ze dvé mista v pfedstavenstvu jsou naSe. Ja jsem
avizoval, aby tuto funkci i naddle vykonaval pan Mgr. Cvréek, kterého musim z dne$niho jednani
omluvit, protoze i kdyz byl pozvan a pfiSel by, ale na gymnaziu, kde uci, jsou dnes tfidni schilizky,
kterych se jako tfidni ucitel musi zac¢astnit. Nyni poprosim o diskusi, ptipadné o dal$i navrhy. Ja jsem
to schvalné v usneseni nevyplioval. Neni-li dalsi navrh, navrhuji do usneseni Mgr. Stanislava Cvrcka.

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.38-pro 25, proti 2, zdriel se 9 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 27

Vyfrizeni podnéti, dotazii a pripominek z 1. zasedani zastupitelstva mésta
29.1.2009

Ing. Kittner
Poprosim o diskusi k tomuto bodu.
Mgr. Korytar

Ja bych chtél jenom vetejné podékovat fediteli DPML, Ing. Veselkovi za velice dobie zpracovanou
odpovéd’ na mou otazku. Myslim si, Ze takto by mély byt interpelace vyfizovany.

Ing. Kittner

Pokud uz nikdo nic nema, bereme to na védomi.

hlasovani ¢&.39-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 28

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
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Mgr. Korytar

Ja jsem se dnes drzel, ale mam tu pripraveno nékolik otazek, tak doufam, Ze to vydrzite az do
konce, jsou to zajimavé otazky. Nejprve bych rad poprosil o spusténi kratké prezentace. Ja bych zacal
informaci o podani trestniho oznameni, protoze si myslim, ze byste méli byt informovéani o
souvislostech, které se tykaji naseho mésta. Trestni oznameni podala obcanské sdruzeni Oziveni a
ob&anské sdruzeni Cmelék na nezndamého pachatele, protoze neni jasné, kdo trestny &in, pokud to tak
bude kvalifikovano, spachal. My se domnivame, Ze trestny ¢in je poruSovani povinnosti pfi spraveé
ciziho majetku. Tyka se to n€kolika transakci, které probihaly mezi méstem Liberec, Sportovnim
arealem Jestéd a konecnymi kupci. Pro ilustraci jsem tady z n¢kolika transakci, které jsou podkladem
k tomuto trestnimu oznameni, vybral jednu a ted’ bych vam ji tady ukazal, abyste védéli, o co se trestni
oznameni opird. To je jenom kratky uvod, pro¢ jsem tak prezentaci nazval, za chvili uvidite, pro¢ se
tak jmenuje. Jedna se o budovu &.p. 318, tuto parcelu o vyméfe zhruba 2000 m” v katastralnim tizemi
Vesec u Liberce, ktera byla pivodné v majetku meésta. Jako mésto jsme - piesné nevim kdy, protoze
v odpovédi na moji minulou interpelaci datum nebyl zaznamenan — tyto nemovitosti byly prodany
Sportovnimu aredlu Jested za 916 000 K¢, divodem byla vystavba Cerpaci stanice pro rekreacni a
sportovni areal Vesec. To zatim neni problematicka situace, ta se ukaze az na konci.

Ing. Kittner
Bylo to 21. 9. 2004. Ja pro vas mam odpovéd pfipravenou.

Mgr. Korytar

Dékuji. Po vystavbé Cerpaci stanice se z 2000 m” vratilo 135 m* méstu. Sportovnimu arealu Jestéd
zistal bytovy diim a 2120 m” stavebni parcely ve Vesci. Tady prichazeji zajimavé informace. V lednu
2006 byla zaloZzena Maximo reality, s. r. 0., kterou zalozil pan Pavel Cvach. Za 10 mésict poté prodal
nemovitost Sportovni areal Jestéd této nove zalozené realitni kancelafi za 1 050 000 K&. To by jeste
nebylo nic podezielého, pokud nemovitost stala ptivodné 916 000 K&, Sportovni areal mél mozna
n¢jaké ndklady, realizoval pfiméfeny zisk. Problém ale vidime v dalS§im prodeji, kdy za 8 mésict
prodala spole¢nost Maximo reality tyto nemovitosti sou¢asnému vlastnikovi Pretorian Investment za
2 950 000 K¢, coz je rozdil 2 miliony K¢ v neprospéch mésta. Vzhledem k objemu transakce se nam
tento rozdil zdal velky. Rozdil neskoncil ani na tctech mésta, ani na uctech Sportovniho arealu Jestéd,
ale skon¢il u spole¢nosti Maximo reality. Smlouva je podepsana piedsedou predstavenstva Ing. Jifim
Kittnerem. Konec piibéhu zlstava zatim otevieny, protoze podnét bude prosetfovat statni
zastupitelstvi a bude zvaZovat, jestli se stal trestny ¢in. Vzhledem k tomu, Ze mame informace o
dalsich podobnych transakcich, tak doufam, Ze z toho bude kone¢n¢ vyvozena zodpovédnost. Zaroven
by mé zajimali, tady nebo na pfiStim zastupitelstvu, informace od kolegl zastupitelti, ktefi jsou
v predstavenstvu Sportovniho aredlu Jestéd nebo v dozor¢i radé, ve kterych by tuto situaci
okomentovali, protoze se mi zda, Ze je jednoznacné nevyhodna. Zajimalo by m¢, zda a jak probihalo
vybérové fizeni na kupce. To bylo jen pro vasi informaci, abyste védéli, ¢eho se tyka trestni oznameni.
Ted miizeme jit na dalsi otazky.

Ing. Kittner

Ja jsem tady pripravil popis toho, co jsem ziskal, protoze ja to mam od vcerejska, jelikoz jsem na
dovolené, jak vSichni vite.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal nasich predstavitelll v organizaénim vyboru, jestli byli pozvani na mistrovstvi
svéta vSichni lidé, kteti pracovali v pfedchozich organizacnich vyborech.

Ing. Kittner
Ja ptedpokladam, Ze ano, ale toto vykonny vybor opravdu nikdy neftesil.

Ing. Mrklas
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Ja jsem se doslechl, ze lidé, ktefi se o to zaslouzili, ktefi ve vyboru pracovali, nebyli pozvani a
domnivam se, ze pokud se tak stalo, tak by to pro statutarni mésto Liberec byla docela velka ostuda.

Ing. Kittner
Jmenujete alespon jednoho.
Ing. Mrklas
Tteba byvaly primator pan Drda.
Ing. Kittner
Ten, alespon co ja vim, nikdy v organiza¢nim vyboru nepracoval.
Ing. Mrklas

Presto se ale da fict, ze u vzniku myslenky byl. Domnivam se, ze by bylo slusnosti lidem, ktefi u
vzniku byli, poslat vstupenku.

Ing. Kittner

Mohu s vami souhlasit, ale vykonny vybor se timto nikdy nezabyval, takze ja ani nevim, kdo byl
nebo nebyl pozvan.

Mgr. Korytar

Dovolte mi jesté, abych vyjadfil uréité prekvapeni, ze vzhledem k tomu, Zze skonéilo mistrovstvi
svéta a zaroven za sebou mame kontrolu Nejvyssiho kontrolniho ufadu, tak tady o tom pfili§
nediskutujeme. Ja se pokusim diskusi trochu rozproudit. Odpovédi mi staci na pfiste, protoze nevim,
co jste stihl zpracovat. Prosim o ptredlozeni zfizovaci listiny aktualni pravnické osoby, ktera
mistrovstvi svéta pofadala. Tusim, Ze §lo o sdruzeni pravnickych osob, ale nevim to piesné.

Ing. Kittner

Schvalovali jste to zde, jenom si to nechcete pamatovat.
Mgr. Korytar

Ja vim, Ze jsme to schvalovali, ale nepamatuji si kdy.
Ing. Kittner

Takze si ze mé dé¢late sekretarku. Ale ja jsem to vyhledal za vés.
Mgr. Korytar

Pane primatore, ja predpokladam, Ze na to mate aparat a ze jste to nemusel vyhledavat sam.
Ing. Kittner

Nemam na to aparat a vyhledaval jsem to sam.
Mgr. Korytar

Vtom piipadé dckuji. Dalsi otdzka je, kolik stal zahajovaci ceremonial v Tipsport aréné
v polozkach za jednotlivé platby, tzn. Ginkujicim a za doprovodné aktivit, kolik stal celkovy
prondjem Tipsport arény béhem konani Mistrovstvi svéta Ski 2009.

Ing. Kittner

Muizu vam fict, Ze nestal nic, protoze zadné Mistrovstvi svéta Ski 2009 se tady nekonalo. Jinak to
zjistim, protoze to samoziejm¢ nevim. VaSe dalsi otdzky: Pro¢ nebyli na zahajovacim ceremonialu
vyuziti mistni umélci, kdo o tom rozhodoval? Kdo rozhodl o tom, Ze oficialnim partnerem mistrovstvi
svéta bude radio Dobry den a kolik toto radio ziskalo na zadané sluzby atd.? To netuSim.
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Mgr. Korytar

Pane primatore, chtél bych se vyhnout tomu, Ze tady zopakujete mé otdzky a na vSechny odpovite,
ze netusite, a tak bych polozil doplnujici otazku. Jestli se nepletu, tak vy jste nasim zastupcem
v organiza¢nim vyboru?

Ing. Kittner

Ale ja uz jsem to fikal. Zeptdm se odpoveédnych lidi z organiza¢niho vyboru. Mate trochu zkreslené
predstavy, o ¢em rozhoduje vykonny vybor. To byste se mé& taky mohl zeptat, kolik jsme koupili tuzek
a za kolik. Ja tyto otazky zjistim, zpracuji a dam vam védeét.

Mgr. Korytar

Ja jsem jenom potieboval védét, Ze to zpracujete a predate mi to piisté. Potfeboval jsem védét, ze to
neskon¢i odpovédi, Ze netusite.

Ing. Kittner

V dalsi otazce se ptate, jaké dalsi naklady a zavazky vyplyvaji z potfadani mistrovstvi svéta pro
meésto. V tuto chvili o zddnych nevim. Pokud skon¢i hospodareni organiza¢niho vyboru schodkem, tak
jsou tu dva potadatelé, ktefi se o n&j podéli — Svaz lyzaiti Ceské republiky a mésto Liberec. Kraj nema
uzavienou smlouvu, nikdy ji nemél a do transformovaného sdruzeni Istivé nevstoupil. Jsou jenom dva
poradatelé. A co se tyCe vyhodnoceni, na které se asi zeptate, tak samoztejmé v okamziku, kdy ho
budu mit, tak pfijde i do zastupitelstva. Da se ocekavat nékdy v cervnu, protoze v Cervnu maji piijit
posledni penize od FIS, které jsou podstatné. Ale doufam, ze vyhodnoceni pfijde dfive, protoze pfi
mém poslednim jednani s panem Kasperem mi slibil, ze se bude snazit to urychlit a mélo by to
probéhnout béhem dubna. Ale smlouva hovofi az o ¢ervnu. Ja doufam, ze to v dubnu probéhne, takze
potom bychom mohli mit kone¢né vyuactovani.

Mgr. Korytar
Dalsi otazky jsou...

Ing. Kittner

Dalsi otazky se tykaji vetejnych zakazek. To samoziejmé také zpracuji, i kdyz si myslim, ze zde
vyuziji lhiity, které mam, protoze si myslim, Ze to bude bezpifedmétné, jelikoz sem 16. bfezna nastoupi
na kontrolu UHOS a v zavérech kontroly bude asi toto uvedeno. Tim se snad také ukonéi diskuse,
jestli jsme postupovali v souladu se zdkonem nebo v rozporu se zakonem.

Mgr. Korytar

Pane primatore, ja bych své otazky rad formuloval sam, protoze je neétete Uplné¢ piesné, a
vzhledem k tomu, Ze jste nachlazen, tak bych vas timto rad Setfil. K dal§im zavazkiim byla jesté
podotdzka, zda je miizete vycislit finan¢né. Dalsi otazka zni piresné: Kdo rozhodl o tom, ze budou
zakazky na vystavbu arealu Vesec a arealu Jestéd a souvisejici prace, jako engeneering, dohled a
koordinace praci, rozdé€leny na mensi prace? Zajima m¢, kdo o tom rozhodl. Dalsi otazka je: Proc¢
nebyla vypsana vybérova fizeni oteviend pro neomezeny pocet ucastniki? Zajima mé, kdo a pro¢ o
tomto rozhodl. Kdo konkrétn¢ navrhoval jednotlivé firmy k podani nabidek a podle jakych kritérii
byly tyto firmy vybirany? Dalsi otdzka je: Kdo je odpovédny za to, Ze mésto smenilo lukrativni
pozemky a byty za restauraci Mosner, kterou nakonec nepotiebujem? Kdo tuto transakci predkladal ke
schvaleni radé¢ mésta a kdo nésledn€ na jednani zastupitelstva mésta? Dalsi otdzky souviseji s touto
transakci. Pro¢ byl pozemek ¢.p. 1445/1 a dim ¢.p. 318 v k. . Vesec u Liberce prodan z majetku SAJ
firm¢ Maximo Reality za cenu 1 050 000K¢? Kdo a jakym zpiisobem tuto cenu stanovil? Kdo a kdy
tento prodej schvalil? Kdy, kde a jakym zptisobem byl prodej této nemovitosti zvetejnén? Jak dlouho
prodej od okamziku zvetejnéni probihal? Pro¢ byla vybrana jako kupujici spole¢nost Maximo reality?
V ¢em byla jeji nabidka lepsi nez ostatni nabidky, z nichz bylo vybirano, pokud bylo vybirdno? Pokud
k protokolu Nejvyssiho kontrolniho Gfadu existuji jesté ptilohy ¢i dodatky, kde je mohu nalézt? Na to
byste mi mozna mohl odpovédét hned.
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Ing. Kittner
Ja o zadnych nevim.
Mgr. Korytar
Ja nevim, jestli existuji, proto se ptam.

Ing. Kittner

Ja jsem vam okopiroval vie, co jsem z NKU dostal. Také si ob&as &tu v riiznych prohlasenich
ruznych lidi, co vSechno maji k dispozici, ale ja mam k dispozici jen to, co jsem vam ofotil.

Mgr. Korytar

Déekuji. Takto mi odpoved’ staci, nemusi byt jiz pisemné. Pokud by nékoho tento protokol zajimal,
tak v elektronické formé je ke stazeni z webovych stranek www.nasliberec.cz. Dalsi otazka je: Pro¢
meésto neuzavielo smlouvy s nékterymi majiteli pozemkd, na kterych se stavélo, na 15 let? Tam bych
poprosil zdlivodnéni u jednotlivych vlastnikti. Posledni otazka bude asi hodné naro¢na. Vétim, ze vam
s tim nékdo pomuze. Prosim o predlozeni ptehledu seznamu ¢lenti vSech komisi, které rozhodovaly o
rozdéleni jednotlivych zakazek jak na vystavbu Sportovniho arealu Jestéd, tak na Rekreacni a
sportovni areal Vesec, seznamy oslovenych firem, jejich finan¢ni nabidky, jména téch, kdo urcili,
které firmy budou k podani téchto nabidek vyzvany. To je vSechno, pfedem dékuji za vase odpovedi.

Ing. Kittner

Ja uz jsem vam to napsal, takze mohu odpovédét. V otazce, kdo transakcei predkladal ke schvaleni
rad¢ mésta a nasledné na jednani zastupitelstva, vas odkazi na nas§ organizacni fad a materialy si v ném
najdéte.

Mgr. Korytar

Pane primatore, j& vam otazky poslu jesté jednou pisemné. Ja jsem vam je poslal tfi dny pied
zastupitelstvem tak, jak jste m¢é o tom zadal a pozddam vas o pisemné zpracovani odpovédi na mé
otazky.

Ing. Kittner
Ja vam nebudu odpovidat na véci, které vite. To neni moje povinnost.
Mgr. Korytar

Pane priméatore, poustime se do obvyklé polemiky. To, co ja vim nebo nevim, vy nevite. Prosim,
vychazejte z toho, Ze to, na co se ptam, nevim a odpovézte. Dékuji.

Ing. Kittner

Ale ja mohu odpovédét i takto: nebudu vam odpovidat na to, co vite. To je odpovéd, se kterou
muzete souhlasit nebo nesouhlasit, ale to je vSe, co s tim mizete délat.

J. Solc

Mistrovstvi probéhlo, byt se na jeho hodnoceni urcité neshodneme. Ale vzhledem k tomu, Ze se
skute¢né dotklo kazdého obCana Liberce, domnivam se, Ze bychom o tom méli diskutovat pfipraveni.
Je mi jasné, Ze konecna ¢isla nebudeme mit k dispozici, ale navrhl bych, abychom se tim zabyvali na
pristim zasedani zastupitelstva, abychom k této debaté pozvali i vefejnost, abychom si predem vyty¢ili
okruhy otazek, protoze si myslim, ze by za tim méla byt u€inéna néjaka tecka. Vim, ze mé za to
nemate radi. Nechcete ale, abych potom volal po n&jakém setkani s vefejnosti nebo mimotfadném
seminafi. Ale myslim, Ze ze strany vefejnosti je spousta otazek, které zlstaly nezodpovézeny a lidi by
to zajimalo.

Ing. Kittner

Strana 25 (celkem 29)



Iniciativé se meze nekladou.

J. Solc
Dékuji.
Ing. Kittner
Ja jsem ftekl, Ze zpracuji zpravu, az k tomu budu mit podklady a hodnoceni je samoziejmé na
kazdém.
Ing. Moravek

Ja bych chtél jenom pfipomenout, ze bez ohledu na to, jaké prostfedi ndm média vytvarela, tak
mame v planu zafazeni bodu Kontrola vysledku mistrovstvi svéta, a to na ¢erven. Piedpokladali jsme,
ze tyden po skonceni mistrovstvi nelze dat takové véci dohromady. Pokud vydrzime do Cervna, tak
uvidime konec¢né vysledky. A délat z toho predtim diskusni klub je pfed¢asné, pokud nemame doklady
o tom, ze nékteré véci byly Spatné tak, Ze se musi podat trestni ozndmeni. Ale v planu finan¢niho
vyboru je toto hodnoceni na Cerven.

Ing. Kittner

Trestni ozndmeni mize podat kdo chce, na koho chce. Mnoho jich je podéano, nékolik jich podam i
ja auvidime.
Ing. Mrklas

Meél bych otazku na pana naméstka Sira a tyké se to psich exkrementi na ulici. Pfedpokladam, Ze
to spada pod jeho odbor.

M. Sir
Vzdy po zimé& nastdva tato situace. Jakmile snih odtaje a psi vykaly uschnou, tak mame vysavac
psich exkrementt, ktery pouzijeme a exkrementy budou vysaty. Pockejte chvili.

Ing. Mrklas

Tam je ale také potieba dohlédnout na pejskate a byt dislednéjsi, protoze to nedéla méstu dobrou
vizitku.

M. Sir
Meéstska policie se tim zabyva, pan feditel je tady, vi o tom. Patfi to mezi prestupky, které se fesi,
vette tomu.

Ing. Mrklas
Dékuji.
Mgr. Korytar

Ja bych jesté vyuzil toho, Ze je tu feditel méstské policie a pozadal bych ho o to, zda by nam mohl
konkrétné tict, jak tuto situaci fesi, jakym zpasobem, kolik piestupki bylo klasifikovano?

Mgr. Krajcik

Ja s vami naprosto souhlasim. To, co se po zim¢ déje na sidlitich, je neStésti. Nejsme z toho
nadSeni, snazime se situaci fesit, ale musim upfimné fict, ze méstska policie neni schopna situaci ve
mesté vytesit. Neni to o méstskych straznicich, ale o lidech, ktefi se chovaji tak, jak se chovaji. Ja vam
ted’ neumim piesné fict, kolik bylo zjisténo prestupkli za posledni obdobi, ale jsem schopen to zjistit a
dodat to. Chystame na biezen a duben pravidelnou akci, abychom lidi rozumnou formou upozornili na
to, ze takto se to nedéla. Lidi, ktefi to nerespektuji, se snazime pokutovat, ale nemtizeme byt vSude, to
nejde. Ale chapu to, je to hrozné.

Strana 26 (celkem 29)



Mgr. Korytar

Mng¢ ta Cisla staci pristé, ale preci jenom jste fekl, Ze se to snazite fesit vS§emi moznymi prostredky,
tak n¢které vyjmenujte, protoze ja jsem to az doposud nikde nezaregistroval.

Mgr. Krajc¢ik

To chapu. Prvni véc, ktera se nam zatim nedafi, je jakasi kampan, aby se lidé chovali tak, jak se
chovat maji, aby uklizeli po svych psech. Druha véc je represe, kterou to Ize fesit, ale je to jenom
kapka v mofti, protoze v Liberci je pfihlasenych 11 000 psti a straznikt je ve sluzbé 8 — 10. Zejména na
okrscich maji straznici rano od pul Sesté do sedmi hodin nafizené hlidky zejména na sidlistich. Potom
se snazime lokality obsadit také kolem Sesté hodiny vecer a jesté kolem desaté hodiny vecer, kdy lidé
psy jeste venci. Ale nejsme schopni obsahnout celé mésto, i kdyz bych rad. Ja& vim, Ze je moje
odpovéd’ nedostacujici, snazime se to fesit, ale na to tfeba komplex feSeni — od pytlikti az po vychovu
lidi.

Ing. Palous

Ja bych chtél podekovat panu Mgr. Korytarovi, Ze se konecné prestal skryvat a Ze hlasi ke vSem
podanym trestnym oznamenim. Jesté jednou, dékuji.

Ing. Kocarkova

Co se ty¢e hodnoceni mistrovstvi po strance ekonomickych vysledkd, tak to bude trvat dlouho. Ale
myslim si, Ze zhodnotit ho po strance sportovni a toho, jak prob¢hlo, 1ze hned. Ja se pfiznam, Ze jsem
byla na nékolika zdvodech a po této strance jsem nenasla nic, co bych tomu vytkla. Myslim si, Ze to je
pozitivni zalezitost. Ja jsem totiz méla obavy, Ze to nebude zvladnuto po organizaéni strance, to se
tedy nestalo, takze dekuji.

Ing. Kittner

Ja za to d¢kuji, ale ptiznejme si, Ze toto hodnoceni zadavatele dotazli viibec nezajima. UZ se o ném
feklo a napsalo mnoho, mistrovstvi je hodnoceno tak, jak je hodnoceno. Mezinarodni lyzaiska
federace ho hodnoti velmi kladng, protoze tu nazor ¢eskych novinaii viibec nezajim4, ale hodnoti ho
objektivné podle toho, co vidéla. A pokud jde o i¢astniky, tak ti ho hodnoti také dobte a myslim si, Ze
ho hodnoti dobfe i divaci, ktefi se tam pfisli podivat.

J. Solc

Ja bych mél ponékud vazngjsi téma. Ja bych poprosil pana naméstka Sira, jestli by se nam do pri§té
mohl pokusit vycislit finan¢ni naklady, které by méstu Liberec ptipadly ve chvili, kdy by byl schvalen
zékon o udrzbé chodnikd méstem, a ne vlastniky pfilehlych nemovitosti. Ono se o tom v tisku hodné
diskutovalo, zékon je ted’ v senatu a bude ¢ekat na podpis prezidenta. Jde o to, abychom se tim
zabyvali, abychom v&déli, jaka by byla pfipadna dira v rozpoctu a abychom si fekli, jak to budeme
fesit.

Ing. Kittner

Zakon uz schvalen byl.
Mgr. Korytar

Ja nevim, jestli jsem upln¢ pochopil informaci kolegy Palouse. Vy jste fikal néco o skryvani, ja vas
mohu ubezpecit, jako jsem to uz fikal nékolikrat, Ze toto je prvni podnét k trestnimu oznameni, ktery
jsem daval. S témi pfedchozimi nemam nic spole¢ného. A kdyz uz tu probiha diskuse k mistrovstvi,
tak bych chtél fict, ze mistrovstvi nemohu nic vytknout, co se ty¢e sportovni nebo organizacni stranky.
Myslim si, ze tam probéhlo vSechno v poradku. Mozna bychom se ale m¢li zamyslet a vzit si néjaké
ponauceni z toho, Ze kdyby na Liberci neulpivala pachut’ mésta, které je spojovano s klientelismem a
korupci a kdyby mésto neudélalo pochybeni, na ktera ptisel Nejvyssi kontrolni ufad, coz nejsem ja, ale
Nejvyssi kontrolni ufad, ktery se touto problematikou zabyval, tak pak jsme si moznd mistrovstvi
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mohli uzit bez afér a bez této pachuti. M¢li bychom se zamyslet nad tim, jestli to, o ¢em se tady
snazim uz dlouho mluvit, skute¢né neni problém.

Ing. Kittner

Uvidime, jak to dopadne s Nejvys§im kontrolnim ufadem. J& jsem fikal, ze také podam nékolik
trestnich oznameni a Zalob a budeme se o tom bavit azZ potom. Pan Dohnal podal trestni ozndmeni,
uvidime, jak to dopadne. Redlna zjisténi jsou ve mésté Liberci tii, kdyz nepocitam chybéjici cedule,
chybé&jici podpisy atd. A ohledn¢ toho, jak to je s vefejnymi zakazkami, tak Nejvyssi kontrolni urad
neni ten, kdo je arbitrem. Arbitr 16. biezna pfijede a vyda stanovisko. Zrovna tak jako se mé vSichni
ptaji, pro¢ nefesim zavéry Nejvyssiho kontrolniho ufadu. Ja ale nemam, co fesit. Nejvyssi kontrolni
ufad si néco mysli, to je jeho pravo, napsal to do své zpravy, ale pouceni védi, ze na zakladé téchto
zjisténi pfijde financni utad, ktery sankce bud’ udé€li nebo neudéli, tj. ztotozni se se zavery uradu nebo
neztotozni. Potom miizeme néco feSit. Do té doby jenom néco fikd pan Dohnal na tiskovych
konferencich a néco fikame my.

Ing. Mrklas

Hodnoceni samoziejmé bude v cervnu, ale myslim si, Ze mistrovstvi vytvofilo urcity potencial, Ze
Liberec se stal znamy po celém svéte a ja bych rad pozadal vedeni mésta, aby zpracovalo projekt nebo
aby zacalo pfemyslet, jak tento potencial vyuzit do budoucna pro mésto Liberec. Myslim si, Ze by byla
velka skoda, kdyby toto n¢kde zapadlo ve stinu udalosti, o kterych jsme se pfed chvili bavili, protoze
si myslim, Ze se musime divat pfedevs§im do budoucna.

Ing. Kittner

Deékuji.
M. Sir

J4 jenom velice kratce odpovim panu Solcovi. Na minulém zasedani predstavenstva technickych
sluzeb jsme si fekli, ze technické sluzby budou pfipravovat podklady stejné tak jako spravci

komunikaci, abychom znali ¢isla, kolik chodniki ma mésto atd. Takze tento material se uz ptripravuje,
budete o ném informovani.

Ing. Kittner

A ja, abych to trosku odleh¢il a poucil kolegu Korytafe, tak obratim vasi pozornost na jakoukoliv
kosilku do zastupitelstva, kde si vzdycky prectete, Ze material predklada Ing. Jifi Kittner v. r., protoze
to je ze zdkona. A pak je tam Ing. Ondfej Cervinka, Ing. Frantisek Hrusa, pan Milan Sir atd. To je
potad stejné. Takze ta dvé jména jsou Kittner, Ko¢arkova, a kdyz se podivate do kosilky rady, kterych
mate k dispozici také spoustu, tak tam uvidite, kdo material zpracoval, Ze ho piedklada vzdy pfislusny
vedouci odboril a projednan byl vzdy s piislusSnym ndméstkem.

Mgr. Korytar

Ja vam, pane primatore, dékuji za tato pouceni, vy jste mé v minulosti poucil uz nékolikrat. Ja jsem
mnoha z vaSich pouceni pfijal a pomahaji mi vmé politické kariéfe. Dékuji a véfim, ze budu
v budoucnosti jesté poucen.

Ing. Kittner

Pro tplnost tam ta druha dvé jména jsou Svoboda a Kocarkova. Pokud uz nikdo nic nema, tak vam
dekuji a preji hezky vecer.

Primator ukonéil zasedani v 18:10 hodin.

Zapisovatelka: Véra Myslivcova, v. r.
(ptepis: V. Myslivcova, Z. Skodova, A. Zelenkova)
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Ovérovatelé: Ing. Jaroslav Moravek,v.r. Ing. Petr Sourek,v.r.

¢len zastupitelstva Clen zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner,v.r. Ing. FrantiSek Hr u § a, v. r.
priméator mésta naméstek primatora
Piilohy:
- Vysledky hlasovani

- 4 ks magnetofonovych kazet s nahrdnim 2. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 5. 3. 2009
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