ZAPIS
Z 3.ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 26. 3. 2009 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni a schvaleni poradu jednani

Ing. Jifi Kittner, primator mésta, zahajil 3. zasedani zastupitelstva mésta v 15:05 hodin. Omluvil
Mgr. Pavla Harvanka a MUDr. Vladimira Samala, ktery je v zahranici. Pivital pfitomné na dne$nim
zasedani a pozadal kolegyné a kolegy, aby se zaprezentovali.

Ing. Kittner

Dovolte mi konstatovat, ze je zaprezentovano 29 zastupiteld, coZ je jednozna¢né nadpoloviéni
vétSina, naSe jednani je usnasenischopné a mize zacit. Program jste obdrzeli. Dale byste méli obdrzet
v elektronické podobg, ale i na stole, nize uvedené materialy:
e Doplnéni bodu ¢. 4 Prodej pozemk p. p. ¢. 650/1, 651/1, 654/1, 654/2, k. 1. Liberec

e III. Informace Mgr. J. Audy ved. odb. pravniho a vefejnych zakazek — Podnét k feSeni problémi
nekazné majiteli psit na uzemi SML (p. O. Novak)

e QOdpoved primatora mésta na dotazy vznesené Mgr. J. Korytafem
e K materidlu ¢. 8 Pfedfinancovani akci dotovanych ze zdroji EU — do ukladaci podminky bylo
dopInéno jméno

Stahuji bod ¢. 12 Smlouva o zavazku vetejné sluzby a uhradé prokazatelné ztraty v provozu MHD
s Dopravnim podnikem mésta Liberce, a. s. Tento bod dostanete pfisté, protoze béhem ptipravy
uplynula néjaka doba a také je v ném jedna chyba ve smlouvé a pfilohy pochazeji z konce roku 2008 a
my uz mame udaje za ctvrtleti rok 2009, takze vam zaktualizujeme pfilohy, aby tam nebyla ¢isla stara
4 mésice.

Také jste doslali informaci o Dani z pfidané hodnoty na vystupu, abyste védéli, jak to je. Ti kdo
¢tou noviny, tak v tom musi mit velky zmatek, protoze o tom néktefi novinaisti kolegové naprosto
nesmysIné pisi. Dale jste dostali informaci JUDr. M. Rehacka, tajemnika MML, o plnéni usneseni
rady mésta.

Zeptam se, mate-li vy né&jaké navrhy tykajici se dne$niho programu jednani. Nikoho nevidim,
mizeme hlasovat o programu s vyfazenim bodu ¢. 12. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&.1-pro 33, proti 0, zdriel se 0 - program byl schvdlen

Primdtor meésta jmenoval zapisovatelkou dnesniho jednani Véru Myslivcovou, pracovnici
organizacniho oddéleni. Za ovéfovatele zapisu ur€il Jana KaSparovou a Kamila Jana Svobodu.
Sezndmil ob¢any s procedurou ptihlaseni se do diskuse.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Do diskuse se nikdo nepfihlasil.

K bodu ¢. 3
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Majetkopravni operace
Prodej pozemki

Ing. Kittner
Mame dva pozemky, zeptam se, ma-li nékdo néco do diskuse? Miizeme hlasovat o pozemcich.

hlasovani ¢&.2-pro 32, proti 0, zdrZel se 1 — navrh byl schvdlen

I1. Majetkopravni operace Méstského obvodu Liberec - Vratislavice n. N.

1. Prodej obsazenych bytovych jednotek najemnikim

Mgr. Rosenbergova

Dobré odpoledne, vazeni kolegové, ja bych rada sdélila, ze u tohoto bodu se zdrzim hlasovani,
protoze tam mam sv¢é piibuzné.

hlasovani ¢&.3-pro 34, proti 0, zdrZel se 1 — navrh byl schvdlen
2. Vykup pozemku

K bodu nebylo diskutovano.
hlasovani ¢.4-pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

3. Prijeti daru pozemku

K bodu nebylo diskutovano.
hlasovani ¢&.5-pro 34, proti 0, zdrZel se 0 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 4
Prodej pozemkii p. €. 650/1, 651/1, 654/1, 654/2, k. u. Liberec

Petr Tucek, ob¢an mésta
Dobry den, ja mam jedinou prosbu nebo Zadost, a to je ziizeni vécného biemene pfistupu a piijezdu
ke garazim, které souvisi s timto pozemkem 650/1. Dékuji.

Ing. Kittner

Nevim, o ¢em je fec, je mi lito, tomuto piispévku nerozumim. Prosim o diskusi k tomuto bodu. Ja
k tomu podotknu, Ze jsme pfipravili 2 varianty podle dopist, které mate pfilozené. A na zasedani
predsedd klubti byl jesté dotaz na cenu celkového pozemku. Podle naseho interniho predpisu, je
varianta B, kde je cena podle znaleckého posudku. Podle naseho interniho ptedpisu by cena byla 1,202
tis. K¢.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se chtéla zeptat pravé na to, takze dékuji za odpovéd’. Ja uz jsem mezitim kontaktovala Ing.
Mazace. V pondeli jsem se ptala na klubech, jestli gardze, kde je mensi pozemek, kde jsou dva
potencialni kupci, opravdu patii jim, jestli nepatii statutarnimu méstu, jak se mi povedlo najit v jedné
z katastralnich map.

Ing. Kittner

To jsem zapomnél uvést.

MUDr. Absolonova

Jeste se chci zeptat, jestli je tady pan Drozen a jaky ma on nazor k akceptovatelnosti ceny 2,700 tis.
K&, ptipadné k ¢astce, kterd vychazi z interniho ptedpisu.
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Ing. Kittner

Pan Maza¢ se chysta ziejmé odpovédét na prvni otazku. Nemohu fici, jestli tu je pan Drozen, nebo
neni. Nikdo jiny, krom¢ pana Tucka, se do diskuse nepiihlasil.

Ing. Mazac

Objekty garazi jsou soukromé a pozemky pod nimi byly jesté pied ptl rokem mésta a doprodavaly
se.

Ing. Moravek

Nas klub doporucuje prodat je podle varianty A, tzn. vSem tém, ktefi tam maji gardze a stred si
samoziejmé ponechat a upravit jej distojné jako méstskou zelen.

Ing. Kittner

Takze to je varianta A. Ja se jest¢ zeptam, pani doktorko, na tfeti variantu, ktera by byla v podstaté
prodej panu Drozenovi za cenu podle naseho interniho predpisu.

MUDr. Absolonova

Ja se v tento moment, kdyz se tady nikdo neozval a pan Drozen se nepftihlésil, nebudu ptfihlaSovat
do diskuse.

Ing. Kittner

Budeme hlasovat o 2 variantach. Necham nejprve hlasovat o varianté A, poté necham hlasovat
variant€ B. A abyste véde¢li, jak ptijdou varianty za sebou a mohli hlasovanim rozhodnout, tak budeme
hlasovat nejprve o varianté A, to je prodej po jednotlivych ¢astech tak, jak tady zaznélo od pana
Moravka.

hlasovani ¢&.6-pro 27, proti 1, zdrZel se 9 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Prodej pozemkii formou verejnych drazeb dobrovolnych dle zak. ¢. 26/2000
Sb.

Ing. Kittner

Prodej pozemkii vetejnych drazeb dobrovolnych, prosim diskusi k tomuto bodu.

MUDr. Absolonova
Chtela bych hlasovat o nékterych bodech zvlast, a jsou to body €. 7, 9, 14, 15, 16, 17.

Ing. Kittner,

Budeme hlasovat zvlast. Musim vas upozornit, Zze u bodu €. 1 jsem byl osloven majitelem domku
vedle, kterému se nelibila cena, resp. chtél, aby byl bod ptidan, nebo prodana zahrada ptimo jemu, ale
za niz8$i cenu, nez je toto podani. Musim fici, Ze jsem ho vyzval, aby se zucastnil dne$niho
zastupitelstva, my jsme spolu mluvili telefonicky. Neumim fici, jestli je zde, nebo neni, ale do diskuse
se nepiihlasil nikdo. Pokud zde je majitel, tak ma posledni moznost se piihlasit do diskuse.

Mgr. Korytar

Meél jsem jesté doplnéni k tomu, co fikala kolegyné, pro¢ navrhujeme, aby se o né&kterych
pozemcich hlasovalo zvlast. Je to naSe opakovana pfipominka, pfijde ndm pro meésto nevyhodné,
abychom prodéavali méstské pozemky, které v izemnim planu zatim nejsou zménény na stavebni, tak
abychom je v soucasné dobé¢ prodavali, a potom ¢ekali, az si novi majitelé zazadaji o zménu izemniho
planu a tyto pozemky zhodnoti. Myslim si, Ze je to pro mésto zcela nevyhodné. Nepredpokladam, ze
by tady byl ngjaky zemédélec, ktery na téchto pozemcich chce hospodafit a ztohoto divodu
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navrhujeme, aby se o téchto pozemcich hlasovalo zvlast’ a aby tento prodej nebyl schvalen. Pokud by
mésto tyto pozemky nadale chtélo prodavat, pak bychom vid€li jako lepSi postup nejprve udé€lat
zménu uzemniho planu a prodat pozemky za vyssi cenu, nebo si je nechat jako rezervu pro mésto pro
n¢jaké rozvojové projekty, které mohou pfijit v budoucnu. Ted si myslim, Ze za to nedostaneme
optimalni cenu.

Ing. Kittner

To je stale stejny spor. Ja si nemyslim, Ze mésto by mélo byt developerem. Kazdy musi
rozhodnout, jak tu véc vidi. Nikdo se nehlasi, mohu nechat hlasovat o pozemcich 1-6, 8, 10, 11, 12,
13.

hlasovani ¢&.7-pro 36, proti 0, zdrZel se 1 — navrh byl schvalen

Ing. Kittner

A nyni o téch zbyvajicich pozemcich. Pfejete si, pani doktorko, hlasovat o kazdém zvlast’, nebo
najednou.

MUDr. Absolonova

Myslim si, Zze divod je u vSech stejny a predpokladam, Ze nazor na to je u vSech stejny. Nikdo si
nepfeje z téch 5 vytadit jenom jeden. Nebo je-li tomu tak, tak necham hlasovat o kazdém uplné zvlast’.

Ing. Moravek

Jenom upozornuji, Ze objekt pod 09 je v souladu se stdvajicim uzemnim planem ,,mozno z ¢asti
zastavit®.

Ing. Kittner

To je asi mozné, ale objekt je néjak ocenén, je to v tom ocenéni promitnuto. Necham o téchto
pozemcich 7, 9, 14, 15, 16, 17 hlasovat v jednom bloku. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢&¢.8-pro 18, proti 5, zdriel se 14 — ndavrh nebyl schvdlen

K bodu ¢. 6

Prodej budovy a pozemkii formou opakovanych verejnych drazeb
dobrovolnych dle zak. €. 26/2000 Sb.

K bodu nebylo diskutovano.

hlasovani ¢.9-pro 32, proti 1, zdriel se 3 — ndvrh byl schvdlen

K bodu €. 7
Prevod trafostanice TS 390 KOLOSEUM
Ing. Kittner

Na piedsedech klubii byl dotaz pana Solce, pan Mazaé mu, doufam, odpovédél.

J. Solc

Ja bych chtél zastupitelstvo seznamit s informaci, kterou jsem od Ing. Mazace obdrzel.
Mezinarodni Centrum Universium by za pfevod trafostanice m¢l obdrzet fadové ¢astku ve vysi kolem
80 tis. K¢. Ja jsem tam narazel na véc, pokud si zastupitelé vzpomenou, kdyz jsme schvalovali
smlouvu o pfevodu nemovitosti na MCU, tak jsme tam méli jakousi klauzuli o tom, Ze kdyby tuto
nemovitost, nebo ¢ast nemovitosti chtéli prodat, Ze ji musi nejdfive nabidnout méstu zpatky. To se
tykalo i této transakce, proto jsem si cenu nechaval ovéfit, protoze ve chvili, kdyby to byla néjaka
vyznamna ¢ast majetku, tak by to vlastné spravné na CEZ mélo pievadét mésto. Na druhou stranu,
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kdyz se na ty penize podivam, tak v tomto okamziku asi neni problém s tim, abychom to schvalili tak,
jak je to navrzeno, ale pokud by se to mélo opakovat, tak bychom vzdy chtéli védét cenu majetku,
ktery timto zptisobem budeme pievadét na tieti osobu.

hlasovani ¢.10- pro 31, proti 1, zdrZel se 5 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Predfinancovani akci dotovanych ze zdroji Evropské unie

Ing. Kittner

Je to predfinancovani akci dotovanych ze zdroje Evropské unie, je to schvaleni zaméru vypsat
vybérové tfizeni na poskytnuti revolvingového uvéru ve vysi 150 mil. K¢ na predfinancovani akcei. Je
to tam popsano, jenom zopakuji. Programy Evropské unie probihaji tak, ze ten, kdo dostane dotaci,
nejdiive musi celou akci zafinancovat a po jejim skonceni jsou teprve prostfedky vraceny, a to se
samoziejm¢ bude tykat pomérné znacnych Castek, takze neni mozné to financovat z bézného provozu
mésta. Takze by to byl specialni Gvér na tyto revolvingové akce, protoze by se nejprve Cerpal vzdy,
kdyz by nam byla akce proplacena, tak by se zase samozfejmé témi penézi splatil a mohl by se Cerpat
Znovu.

Ing. Mrklas

Chtél bych se zeptat, jakym zplisobem tento uveér ovlivni celkovou dluhovou sluzbu mésta?

Ing. Kittner

Jako kazdy uvér, tzn. budou se do néj zapocditavat v tomto ptipadé prakticky jenom uroky do
dluhové sluzby, protoze splatky tohoto uvéru jakoby nebudou, protoze veér budeme mit. Budeme ho
Cerpat a do dluhové sluzby se nepocita stav uvéru, ale ukazatel je pomérn¢ slozity a zjednoduSené
feCeno, se tam pocitaji splatky v tom roce a uroky. Bude mit splatky v podstaté tak, Ze se nacerpa,
tieba bude-li akce za 80 mil., nacerpame postupné 80 mil., a jakmile bude akce zaplacena, poslou nam
penize, které piijdou na tento ucet, on se snizi a bude se Cerpat znovu a na konci Cerpani vSech
evropskych dotaci na tomto uvéru by vzdy meéla byt nula, protoze vSechny akce by nam mély byt
proplaceny.

Ing. Mrklas

Nehrozi tam néjaké ¢asové nebezpeci, dejme tomu na tom intervalu, protoze jsme ted’ brali dalsi
uvér — ne Sportovni areal Jestéd vlastn€ neni aveér mésta.

Ing. Kittner

Ale hlavng, jak jsem fikal, do dluhového sluzby, do toho ukazatele, ktery je mimochodem uplné
k ni¢emu, se pocitaji splatky avéru plus tiroky. Uroky nebudou az tak velké, to piili§ neovlivni a
splatky tady zadné stanovené viibec nebudou, protoze, jak fikam, po skonceni uvéru, by mél byt jaksi
vlastné automaticky splacen dotacemi, to je trochu jiny typ uvéru. To je specialni produkt, ktery praveé
banky vyvijeji pro erpani dotaci z EU, protoze maji vSichni tento problém, protoze vSechny dotace
jsou tak, Ze je nejdiive musite zaplatit, a pak vam to proplati. Dluhovou sluzbu to ovlivni minimalné,
my jsme to nepocitali, ale skute¢né dluhova sluzba nema pfrili§ spoleéného s celkovym poctem uvéru,
ale s aktualnimi splatkami.

Mgr. Korytar

Chci se zeptat, jestli to spravné chapu, ze tyto penize budou pouZzity na zaplaceni téch projekt,
které budou hotové a je jedno, jestli to budou projekty ptispévkovych organizaci mést nebo nékoho
jiného. Je to tak?

Ing. Kittner
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Ty budou pouzity na zaplaceni naSich projektt. To musi platit ten, kdo dostane dotaci. Jinymi
slovy, budeme-li zadatelem o dotaci my, tak budou pouzity na splaceni. Bude-li Zadatelem tfeba
Technicka univerzita v Liberci, nebo nékdo jiny, tak samoziejmé nikoliv. To ani nejde, to musi platit
prijemce dotace a ten také dostane od EU penize.

Mgr. Korytar
Mozna se v tom neorientuji. Ja jsem myslel, Ze celd dotace pljde pies mésto?
Ing. Kittner
Nemusi to tak byt.
Mgr. Korytar
Neékteti zadatelé budou zadat mimo mésto.
Ing. Kittner
VétSina puijde pies mesto, ale nemusi to tak byt.
Mgr. Korytar

V tom piipadé bych pozadal, zda by nezvazila rada mésta moznost, aby z tohoto tvéru mohly zadat
pripadné i neziskové organizace, protoze to predfinancovani projektii je obecny problém. Mohou tam
byt zadatelé, pro které se tento problém stal limitnim proto, aby projekty realizovali. Tak to davam na
zvazeni, myslim, Ze by to mohlo nékterym organizacim pomoci na penize dosédhnout.

Ing. Kittner

Legislativné to nejde, to bychom na to museli vytvofit n¢jaky fond, ale my nemiizeme poskytovat
uver a uver dostaneme my jako meésto. Banka to nedovoli, abychom ho pak pieposlali nékomu,
nehled¢ na to, Ze penize od EU pak dostane Zadatel, nikoliv my. Bylo by obtizné zajistit splaceni. To
bychom museli z rozpoctu vytvorit néjaky fond, ale z tohoto uvéru to vlastné nejde.

Mgr. Korytar

Ja netikam, Ze to musi byt z toho Gvéru, jen jsem chtél upozornit, ze tento problém tady mize byt a
ze by bylo vhodné, kdyz se bavime o tom, jak si zafinancovat nase vlastni projekty, pfemyslet tfeba i o
tom, Ze tady budou Zadatelé¢ z naseho mésta, pro které z diivodu finan¢ni nedostupnosti by projekty,
které maji ptipraveny, byly nerealizovatelné. Mozna, kdyz tak po prestavce bych k tomu fekl néco, at’
tady nezdrzuji ptimo vas osobn€, pane primatore.

Ing. Kittner

Dobie, miizeme se nad tim zamyslet. J4 s timto zptisobem zasadné nesouhlasim. Zadat o dotace za
penize nékoho jiného, to by se mi také libilo.

Ing. Moravek

Ja bych chtél informovat, ze minuly tyden na finanénim vyboru jsme podrobné tuto Zadost
projednali, resp. tento bod programu s tim, Ze to je vhodna forma, abychom vibec mohli potom na
penize dosahovat. Finanéni vybor doporucuje schvalit to tak, jak je to predlozeno. Pokud se mohu
dotknout navrhu pana Mgr. Korytare, myslim, ze jste fikal, Zze by byla jedind moznost mit fond, ktery
bychom mohli potom na konkrétni projekt pouzit, ale pfimo z ivéru toto asi nelze.

Ing. Mrklas

V dtivodové zprave jsem nenasel kritéria, kterd budou pouzita pro vyber variant.

Ing. Kittner
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U bankovnich uvért to bude standardni vybérové fizeni, nevim, jestli to nebude vefejna soutéz, to
pak bude schvalovat rada, ale u bankovnich Gvéri mame jediné kritérium — cenu.

Ing. Mrklas
A co zpUsob zajisténi u aveéra?
Ing. Kittner

My v podstaté jistime jenom rozpoctem. Banky po nas nic jiného nechtéji. Tam jde o to, ktera
z bank nabidne nejlepsi cenu. Banky vam nabidnou produkty prakticky stejné.

Ing. Mrklas

Proto jsem se na to ptal, produkty maji ztypizované a zpravidla o néfem jiném ani nechtéji
diskutovat, a proto, kdyz se divam na vybérové fizeni, tak mi to tam moc nesedi, protoze si myslim, ze
tam je to spiSe opacné. Ze si spiSe vybiraji banky.

Ing. Kittner

Ten avér bude pro nas. V zasad¢ kazda banka vam uvér udéla a pro nas je dulezité vyberové fizeni
pravé v tom, Ze uvidime, kdo nabidne nejlevné;jsi tirok. Tam se banky 1isi, maji o tyto uvéry docela
zajem.

Ing. Mrklas

Jisténi je jenom rozpocCtem meésta, neni tam zadna zastava nemovitosti nebo né¢im takovym?

Ing. Kittner

Kdyz tak mé pan Svoboda opravi, ale dnes zadné zastavy nemame.

Ing. Svoboda

To je otazka, jak se do vybérového fizeni zadaji podminky, ale u téchto uvérl se prakticky ruci
pohledavkou za Evropskou unii. Tzn., Ze oni maji v zastavé dotaci a penize neptijdou ani na nase ucty,
ptjdou primo na splatku uveéru, takze tam je zajiSténi. A samoziejmée nepusti penize na projekt, ktery
neni schvaleny dotaci, to si oSetii oni. Vypsat vybérové fizeni musime, protoze v kazdém ptipadé je to
pro nas nadlimitni zakazka a nemtizeme pfijit s tim, Ze dame na to, jak si vybere banka. Musime se
prikryt tim, Ze vybérové fizeni musime vypsat, protoze to je vysoko nad 2 mil., kdyz bychom méli
¢erpat 150 mil. pii tirokovych sazbach, tak je to sazba, ktera presdhne 2 miliony ro¢né.

Ing. Mrklas
Takze jisténi tam bude, jiSténi bude rozpo¢tem mésta v zadavacich podminkach.
Ing. Kittner

A pohledavkami. To jste fekl spravné, banky maji produkty v podstaté stejné. Ony produkt nabizeji
pro EU a je u vSech stejny, ale neni stejna cena, proto déldme vyberové fizeni, trokova sazba tam bude
jina.

Ing. Mrklas
Ing. Kittner

ZkuSenost je takova, ze kdyz dnes vypiSeme jakykoliv uvér, tak nabidky bank se moc nelisi, témef

4

banky jsou jedny z nejednodussich.

J. Solc
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Chtél bych si ujasnit jednu drobnost, ktera zaznéla pii diskusi s Mgr. Korytafem. Ja predpokladam,
ze revolvingovy uvér bude i pro naSe piispévkové organizace, protoze v projektech IPRM je tieba
700, Husova ul. a Zakladni skola Lesni a ptedpokladam, Ze i ony budou moci Cerpat z téchto rezerv.

Ing. Kittner

To zalezi, kdo bude zadatelem. To je jednoznacné, bude-li zadatelem mésto, miize Cerpat mésto,
bude-li Zadatelem nékdo jiny napf. naSe prispévkové organizace, tak si budou muset ztidit podobny
nastroj. Banka nedovoli, aby z toho uvéru cerpal nékdo jiny nez meésto.

J. Solc

Ja tomu rozumim a také to chapu. Mné jde o to, jestli v baliku, ktery nyni schvalujeme, bude i
misto pro Skoly, nebo jestli Skoly budou muset vyvinout vlastni iniciativu, aby si zafidily néco
podobného.

Ing. Kittner
Skoly jsou néco jiného.
Ing. Cervinka

Predpokladame, ze investorem bude meésto, tzn. Ze tam na to dosdhneme jako meésto. A velké
investicni akce, které budeme realizovat pro nase prispévkové organizace, tak budeme realizovat jako
mésto a nasledné je zatadime do majetku piispévkovych organizaci. Ale realizovat je budeme jako
mésto.

J. Solc

Dékuji za vysvétleni, protoZze v seznamu je to napsano tak, Ze nositelem tohoto projektu je tfeba
skola, nebo ZOO. D¢&kuji za uptesnéni, Ze investorem bude mésto, zadatelem bude mésto, a potom
nasledné majetek prevedeme.

Ing. Kocarkova

Uz je to asi zbytecné, ale my jsme na finan¢nim vyboru probirali i podminky pro vybérové fizeni a
tam krom¢ vySe trokd bude dulezita i suma za rezervaci pen€z, coz je dalsi dulezité kritérium, jelikoz
budeme rezervovat 150 mil., které tieba ani nebudeme Cerpat.

Ing. Kittner

Vv

finan¢nim kritériem u bankovych tvért. Necham hlasovat.

hlasovani ¢.11-pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9

Vyhodnoceni inventarizaci majetku a zasob Statutarniho mésta Liberec za
r. 2008

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.12- pro 36, proti 0, zdriel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10

Zprava auditorské spolecnosti Deloitte Audit s. r. o.

Ing. Kittner

K tomu neni co dodat, davame vam ji na védomi. Zjisténi této zpravy se nijak nelisi od zjisténi

auditora, ktery nam déla audit bézné, o té€ch vécech vime a postupné fesime problémy, které tam jsou.
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Ing. Moravek

Chtél bych vas informovat, Ze jsem byl pfitomen, z povétfeni finanéniho vyboru, k zavérecnému
projednavani této zpravy a to, co tam je uvedeno, je také v napravnych opatfenich naseho mésta.
Nékteré budou pravdépodobné totozné i s auditem za rok 2008 a tuto zaleZitost jsme projednali ve
finan¢nim vyboru s drobnymi pfipominkami. Finan¢ni vybor doporucuje tuto zpravu vzit na védomi
tak, jak je navrhovano.

Mgr. Korytar

Ja mam ktomuto bodu formalni namitku vzhledem ktomu, Ze navrh usneseni zni Ze:
»zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi zpravu auditorské spolecnosti atd.”, a jestli se
nepletu, tak tato zprava nam nebyla piedlozena, tak si myslim, Ze o tom nemizeme hlasovat, protoze,
ja jsem tady nasel dva materialy — jedno je prohlaseni vedeni SML, které je podepsano panem
primatorem a panem Ing. Svobodou. A dalsi je pfiloha ¢. 1 k prohlaSeni vedeni SML, coz je
pravdépodobné néjaky vytah ze zpravy a tento material je opét podepsan vami, pane primatore, a
panem Ing. Svobodou, z ¢ehoz dedukuji, Ze to neni zprava, kterou bychom méli vzit na védomi. Chci
se tedy ujistit, jestli mam spravny material. Takze navrhuji bud’ stdhnout bod a pfisté predlozit zpravu,
pak to miizeme vzit na védomi, nebo upravit usneseni. Pan Moravek mi signalizuje, Ze to tam je. Pane
Moravku, to je podepsano panem Kittnerem a panem Svobodou. To neni zprava auditorské
spole¢nosti.

Ing. Svoboda

Tou zpravou v ¢istém slova smyslu je pfiloha ¢. 1, na kterou se odvolava firmaa Deloitte Audit.
Oficialni vytisk této zpravy mame na cesté od auditora. Ale je to piesné totéz, co je ptilohou naseho
dopisu. Oni maji trochu nestandardni postup. Nejdiive k nam pfijeli s textem zpravy, ktera je v piiloze,
nic vice, nicméné ve zpraveé to neni. Pak nas nechali sepsat dopis, ktery je na zacatku, Ze jsme si
védomi toho a tamtoho. Viceméné je to trochu jiny postup, nez ktery ma nas auditor. Zprava je presné
v intencich prilohy, tam nebude slovo jinak. Mohu vam ji pfi pfiStim sezeni zastupitelstva fyzicky
ukézat.

Mgr. Korytar

Je mozné, pane Svobodo, Ze mate v tomto pravdu, pfesto si myslim, ze nemizeme vzit na védomi
néco, co jeste¢ neexistuje a co nam nebylo predlozeno. Ja navrhuji, abychom to vzali na védomi piiste,
az tato zprava bude fakticky existovat.

Ing. Kittner

Neni zadny problém, mizeme to udélat. Dame to do pfistiho zastupitelstva. Je to stazeno.

J. Solc

Ja jsem se chtél zeptat na takovou drobnost, protoze mé zajima, jak to fakticky probiha. Vystup z
auditu je jenom ta zprava nebo jesté néco?

Ing. Kittner

Predpokladam, Ze ano, protoze zase vzhledem k tomu, jak pracujeme na dluhopisu, tak oni chtéji
kontrolu auditu mezinarodné uznavanou spolecnosti. Jinymi slovy pro nas délali v podstaté jakysi
reaudit naseho auditu, takZe nas audit plati. A oni viceméné¢ kontrolovali, jestli nd$ auditor byl na nas
dostatecné prisny a dostatecné udélal audit.

Ing. Svoboda

Od klasické zpravy auditora se to skute¢né lisi tim, ze tam neni vyrok. Oni nejsou opravnéni udélat
vyrok, protoze ned¢lali audit jako takovy. Vyrok déla nas auditor. Oni konstatuji ve zprave, ze
vysledky roku 2008, které nasim obchodnim partnerim ptredavame, jsou zkresleny t€émito a témito
body, které jsou tam uvedené, aby si pfipadny zdjemce o upis nebo koupi dluhopisu mohl fict ano, tak
to, co mésto predlozilo v zavérecné zprave, je uplné v poradku, nebo ja si to musim zkorigovat o tato
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poznani tohoto auditora. Jinak je to v podstat¢ totéz s vyjimkou nékolika metodickych detailii, co jsme
dostali s vyrokem od naseho auditexu.

J. Solc
Dekuji, to mi staci.
Ing. Mrklas

Kdyz se divam a tady ndhodou prochazim ucet 69, jedna se o prodej Termiza, a je napsano, zZe
v uetnictvi mésta tento prodej nebyl zohlednén, neni to mala ¢astka, je to vyznamné, takze bych se
rad zeptal, pro¢ se na to zapomnélo?

Ing. Kittner

Protoze se stala chyba.

Ing. Svoboda

My jsme to méli takto od pana Ing. Subrta z Auditexu. Podstata spo&ivala v tom, Ze byla uzaviena
smlouva o pfevodu cennych papirti s datem uc¢innosti nékdy v listopadu a datem splatnosti do konce
roku a my jsme, v tom je ta chyba, pfedpokladali, ze platba probéhla tak, jak méla probéhnout a penize
dosly az v novém roce. Faktem je, Ze pii uzavérce se na to dalo pfijit, nepfisli jsme na to, pochybili
jsme.

Ing. Mrklas

Dobre, ale tam je otazka, jestli evidence majetku mésta je opravdu odpovidajici, protoze se da jeste
pochopit, kdyz zapomeneme v rozpoctu mésta na 100 tisic, 200 tisic, ale pokud tam nezohlednime 54
mil., tak mi to pfipada na transakci, kterd s tim souvisi, trosku zvlastni.

Ing. Kittner

Ale my jsme na to v rozpo¢tu mésta nezapomngli.

Ing. Mrklas

V tcetnich vykazech, abych se opravil.

Ing. Kittner

A to je samoziejme chyba, chybu v peCetnich vykazech miize udélat kazdy. Evidence neni otdzkou
dostacujici nebo nedostacujici evidence, to je otazka toho, jestli nékdo udelal chybu, nebo neud¢lal
chybu. V rozpoctu to samoziejme bylo.

Ing. Mrklas

Dobite, ale to, Ze tam neni zachycena transakce 54 mil., uz mi ptipada zvlastni.

Ing. Kittner

To je Gplné jedno jestli chybi tisic korun nebo miliarda, chybu prosté bud’ udé¢late, nebo neudélate.
To je naprosty nesmysl, co fikate.

Ing. Svoboda

Jenom jest€ na vysvétlenou, ono to je ve zprave videt také, nebo jeden bod tam je takto zameéten.
Me¢ésto samoziejmé védelo o této chybé podstatné diive. Prisel k nam nas auditor a fekl, vy jste Spatné
prouctovali transakci za Termizo a my jsme fekli ano, my to opravime, ale, bohuzel, nas auditor na to
prijde v bieznu, v dubnu a my musime zavérku udélat do 15. 2. 2009 a na rozdil od podnikatelského
subjektu nemame $anci se do ucetnictvi zpatky vratit. To znamena chybu, kterou udélate v prvnim
naboru po zacatku roku, nejste schopni zadnym zpisobem opravit, i kdyz si na ni pfijdete. A takovych
pfipada je na konci kazdého roku nékolik.
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Ing. Kittner

Miizete ji opravit az v dalSim obdobi, nemlizete uz se vracet zpatky. S tim se neda nic délat. Ale
budeme to hodnotit pfisté. Bod jsme stahli a ddme ho sem se zpravou.

Bod byl piedkladatelem staZen.

K bodu ¢. 11

Zprava o Fondu rozvoje bydleni za rok 2008
J. Solc

Ja bych zopakoval to, co jsem uz prezentoval v pondéli na poradé klubti. Nas klub si predstavuje,
ze bychom 7 mil., které tam ,,zbyly*, radi pievedli do kapitalové rezervy.

Ing. Kittner

Ja zopakuji to, co jsem fikal. O tom budete rozhodovat vy v rozpoétovém opatieni na tomto
zastupitelstvu a jsem na vas zvédav.

Ing. Moravek

Na rozdil od tohoto navrhu financni vybor navrhuje, aby tato castka byla soucasti kapitalovych
piijma.
Ing. Kittner

To bude v kazdém ptipad€. Tam jde o to, kam ji umistime, to bude na zastupitelstvu. Takze mohu
nechat hlasovat o této zpravé.

hlasovani ¢. 13- pro 36, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 12

Smlouva o zavazku verejné sluzby a uhradé prokazatelné ztraty v provozu
méstské hromadné dopravy s Dopravnim podnikem mésta Liberce, a. s.

Bod byl predkladatelem stazen z potfadu jednani.

K bodu ¢. 13

Navrh Spravni rady Fondu zdravi Statutiarniho mésta Liberec na pridéleni
dotaci z Fondu zdravi Statutarniho mésta Liberec v ramci 1. a IL. vyzvy
roku 2009

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.14- pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Navrhy dodatkii ke zfizovacim listinam kulturnich prispévkovych
organizaci
K bodu nebylo diskutovano, ptedlozeny navrh usneseni byl jednomysIné schvalen.

hlasovani ¢.15- pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 15
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Majetkové prilohy ke zFizovacim listinam prispévkovych organizaci ve
Skolstvi
K bodu nebylo diskutovano, piredlozeny navrh usneseni byl jednomysiné schvalen.

hlasovani ¢&.16- pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 16

Integrovany plan rozvoje mésta — zona Lidové sady — dovolba ¢lena Fidiciho
vyboru

Ing. Dvorackova, obCanka mésta

Dobré odpoledne, vazeny pane primatore, vazené zastupitelstvo. J4 bych se k dovolbé clena
fidiciho vyboru chtéla zeptat na jednu véc. Navrhuje se dovolba noveé zvoleného naméstka pana Ing.
Hrusi, ale neni mi jasné, pro¢ se zaroven nejednd i o odvolani z fidiciho vyboru byvalého nameéstka
pana Ing. Palouse. Chtéla bych se zeptat, z jakého diivodu se posili role mésta v fidicim vyboru na
ukor neziskovych organizaci, které tam také jsou v mirné¢ defenzivnim zastoupeni.

Ing. Kittner

Pravo kazdého je dat navrh, jaky se rozhodne a nikdo se nerozhodl dat navrh na odvolani pana
nameéstka Palouse.

Ing. Dvorackova, obCanka mésta

A kdybychom my, jako ob¢anské sdruzeni, chtéli posilit svou roli v fidicim vyboru a pozadali o
dovoleni dalsiho clena obCanského sdruzeni na pfistim zasedani zastupitelstva, bude nam vyhovéno
nebo ne?

Ing. Kittner

Tak vy nemiizete davat navrh zastupitelstvu, pouze zastupitel mtize davat navrh zastupitelstvu a
paklize tento navrh néktery ze zastupitel poda, bude o ném hlasovano. Nevim, jak hlasovani dopadne,
opravdu nemohu hovofit za 39 zastupitelt. Je to standardni proces.

Ing. Dvorackova, obanka mésta

Dobfe, jesté bych vas chtéla informovat, Ze jsem pifihlasena do diskuse i k nasledujicimu bodu.
Vzhledem k tomu, Ze tento bod je velmi vyznamny pro obCany nasi Ctvrti, tak jsme informovali ¢leny
sdruzeni o konani tohoto zastupitelstva, ale, bohuZzel, se zklamanim musim fict, ze dneska jedete jako
Pendolino, a protoze lidé jsou bézn¢ zaméstnani, maji své podnikani, tak je mozné, ze nekteti Clenové
prijdou pozdéji. Nebylo by mozné, ze byste pred tim dal$im bodem udé¢lali prestavku, kterou mivate
obvykle? Déekuji.

Ing. Kittner
Ja nevim, ale to mi pfipada opravdu ismévné.
MUDr. Absolonova

Ja jsem se uz v pondéli ptala na situaci ohledné jednozna¢né formulace setrvani pana exnamestka
Ing. Palouse mezi Cleny fidiciho vyboru IPRM Lidové sady a v soucasné dobé¢ je nazor v nasem klubu
prevazné takovy, ze pokud tam bude zvolen novy naméstek pan Ing. Hrusa, tak se domnivame, Ze Ing.
Palous, tak jako rezignoval na svoji funkci naméstka, tak by dale nemél pokracovat v této funkei, nebo
v &lenstvi fidiciho vyboru. Piedsedou tohoto vyboru je pan Ing. Cervinka, on je tam jako
mistopfedseda, a navic v tomto stavu by vybor mél sudy pocet ¢lenti. Coz je pro hlasovani nevyhodou.

Ing. Kittner
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Pani doktorko, pfi v$i ucté, nazor vaseho klubu neni podstatny, podstatné jsou navrhy vaseho
klubu. Paklize se rozhodnete a chcete odvolat pana naméstka Palouse, tak to navrhnéte a bude se o tom
hlasovat. VSechno ostatni jsou pomérné zbytecné feci. A co se tyCe setrvani pana naméstka je vcelku
jasné, prosté¢ jsem nékam zvolen, Clenstvi kon¢i bud’ uplynutim volebniho obdobi, nebo odvolanim. To
nemuze udélat nikdo jiny nez toto zastupitelstvo, takze zanechme rétorickych cviceni a davejme
navrhy.

Mgr. Korytar

Vy jste pted chvili, pane primatore, vicemén¢ naznacil, Ze to, co tady prezentovala moje kolegyné a
predsedkyné naseho klubu, byly zbytecné feci. Pokud byste si tuto poznamku usetfil, tak bych nyni ja
nemusel fikat, ze i vaSe feCi byly zbyte¢né, protoze tady mam pfipravené usneseni za na§ klub,
kolegyné tekla divody, ja tady mam piipraveno usneseni, takze ho ted’ feknu, potom k tomu dodam
jesté néjaké dtvody. Navrhuji, aby se to usneseni rozsitilo jako protinavrh k tomu ,,schvaluje®, aby
tam bylo zaroven dodano a ,,odvolava Ing. Ivo Palouse z funkce ¢lena fidiciho vyboru®. Jesté k tomu
mam zdivodnéni. Jestli si to dobie pamatuji, tak pan kolega Palous se do tohoto fidiciho vyboru
nedostal kvtili svym odbornym schopnostem, nebo kvili tomu, Ze by se néjak excelentné€ pohyboval v
problematice Evropskych dotaci, ale pouze z titulu toho, Ze byl ¢lenem rady. Vzhledem k tomu, Ze
tuto funkci uz nezastava, tak se mi zda, ze by bylo logické, aby byl z této funkce odvolan, protoze
nejsou zadné ditvody pro to, aby tam setrvaval. Pfipadné mam jest€¢ jednu otdzku na pana kolegu
Palouse, jestli by nam mohl sdélit, co ve vyboru bude délat a jaka je jeho funkce. Mozna bych potom
zménil nazor. Dékuji.

Ing. Kittner

M¢ teci nebyly zbytecné, ja nemohu védeét, co se kdo chystad navrhnout a mij projev sméroval
k tomu, Ze pokud pani Dr. Absolonova chce néco zménit, tak aby navrhla néco, co bychom zmeénit
mohli. Protoze jinak by to skute¢né ziistalo v poloze obecného prohlaseni, které na podstaté véci nic
zmeénit nemuze.

Ing. Hrusa

Dobry den, pratelé. Ja se domnivam, Ze pan Ing. Palous, ktery tam byl dva roky, ma dostatek
zkusenosti s timto pfipadem a je schopen tam odborné€ néco vlozit. Kdyby tam mél byt jenom ten, kdo
rozhoduje o EU nebo fondu, tak zlstane z celého vyboru jenom torzo. Dékuji.

J. Solc

Ja bych k této problematice chtél pozadat o jediné, protoZze mi pfipada trochu scestné se bavit o
tom, kde koho designovat nebo odvolat. Ja bych rad véd€l, co je podstatou prace a mné se moc nechce,
jestlize tam nékdo v tom vyboru skute¢né pracuje a jestlize tam Ing. Palous odvadi poctivou praci, ho
odvolavat jenom proto, aby to jeho misto bylo formaln¢ spravné. Kdyz tady zaznélo, ze pan Ing.
Cervinka je predsedou vyboru, tak bych jej pozadal o shrnuti situace, ktera ve vyboru nastala, a i o
predstavu napln¢. Dale bych se zeptal, jak si pfedstavuje vybor se sudym poctem clent, a jestli tam
pan Ing. Palous$ odvadi dobrou praci a nebo ne.

Ing. Cervinka

Ja se rozhodné necitim byt kompetentni k tomu, abych tady hodnotil kvalitu prace kohokoliv
v fidicim vyboru. V kazdém piipad¢ se pan Ing. Palous vSech fidicich vybort ucastnil. Co se tyce
pozadavku, ktery tady byl vznesen ze strany sdruzeni Staré mésto, tak ja jsem nezaznamenal, ze by
tam zatim nastala takova situace, o které by se vylozené¢ hlasovalo tak, ze by zastupci mésta
prehlasovali obcanska sdruzeni a neziskové organizace zastoupené v tomto fidicim vyboru. Takze ja
osobn¢ nemam problém ani s tim, aby byl vybor dale dopliiovan, ale zaroven se také nedomnivam, ze
je za kazdou cenu nutné, aby odtamtud byl pan Ing. Palou§ odvolavan. Nevidim v tom zadna pro, ani
proti.

Mgr. Korytar
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Jak jsem avizoval, jsem ochoten opravdu zménit ndzor, ale mozna mi chybi dostatek informaci, tak
bych jestd mél jednu doplitujici otdzku na pana Cervinku, ktery je ve funkci piedsedy tohoto Fidiciho
vyboru. Chtél bych se vas zeptat, zda chapete naseho pana kolegu Ivo Palouse jako nepostradatelného
¢lena tohoto fidiciho vyboru. Pokud to tak bude, tak ja nebudu hlasovat pro jeho odvolani.

Ing. Cervinka

Ja se domnivam, ze zadny ¢len vyboru neni nepostradatelny, vcetné mé osoby, ale v kazdém
pfipadé pan byvaly naméstek Palous$ se na piipravé tohoto integrovaného planu podilel, koneckonct
ho pripravoval n€kolik mésicti, ¢i cheete-li nékolik let a jeho nazor v fidicim vyboru mtize byt platny.
Proto nevidim davod, pro¢ bychom ho méli odvolavat, naopak to miize pfispét k pluralité¢ nazoru
v tomto vyboru.

Ing. Kittner

Takze mame dva navrhy usneseni. V souladu sjednacim fadem nejprve nechdm hlasovat o
usneseni, které navrhl pan Korytaf, coz je usneseni, ,,zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje
nového ¢lena fidiciho vyboru IPRM a odvolava Ing. Ivo Palouse z funkce ¢lena tidiciho vyboru®.
Potom necham hlasovat o piivodnim usneseni, v piipad¢ Ze toto nebude pfijato. V pfipadé, Ze bude,
neni dale o ¢em hlasovat.

Ing. Kocarkova

Mam technickou poznamku. Je nutné, aby pan Ing. Palous byl ¢lenem fidiciho vyboru? Vzdyt on
jako naméstek ma urcité pravo tam chodit. Ja si myslim, ze jmenujeme Ing. Hrusu jako dal$iho ¢lena.
Tak ja nevim, jestli je to nezbytn€ nutné.

Ing. Kittner

My nemusime mit nakonec zadné ¢leny, nebo jednoho c¢lena, prosté bud’ chceme, aby tam ti lidé
byli, anebo nechceme. Pan Hrusa ma zijem tam pracovat, je tady navrh, to je pfeci na rozhodnuti
kazdého z vas. TakZe necham hlasovat nejprve o protinavrhu, pak o pivodnim navrhu usneseni.

hlasovani ¢.17- pro 6, proti 20, zdrZel se 11 — ndavrh nebyl schvdlen

hlasovani ¢.18- pro 31, proti 0, zdrZel se 6 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17

Integrovany plan rozvoje mésta Liberec — zona Lidové sady
Ing. Kittner

Zeptam se nejprve pana naméstka, chce-li néco fici na tivod.
Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta

Dobré odpoledne jesté jednou, vazeny pane naméstku, vazené zastupitelky a zastupitelé, predem
bych chtéla pod€ékovat panu primatorovi za to, ze ud¢€lal piestavku a jesté nékolik naSich ¢lent béhem
prestavky dorazilo. Jinak opravdu musim vyjadfit obdiv nad tim, jak dnes materialy rychle bézi. K
IPRM Lidové sady jsem na tomto misté jiz méla vice prispévki. VéEtSinu argumentl, které jsem v
minulosti fekla, jsou také obsazeny v dopise byvalého primatora mésta Liberce Ing. Jifiho Drdy, ktery
jsem vam zde dnes piedala.

Rada bych ale, pted schvalenim IPRM, fekla to hlavni. V IPRM jsou projekty, které jsou k obéaniim
priznivé, parky, programy pro Skoly a dalSi. Tyto projekty vitame. Stale vSak musime diskutovat o
dvou az tfech zamérech, které povazujeme za nepratelské k mistnim ob¢aniim, a mame k nim stale
stejné pripominky. J& jsem si nyni tady s panem Bc. Pilnym, manazerem projektu, trochu vyjasiovala,
ze v materialu tak, jak byl pfedlozen dneSnimu zastupitelstvu, jsou nékteré véci, o kterych jsem se
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domnivala, ze uz se vyjasnily na pracovni skuping a fidicim vyboru, Ze se o nich bude dale jednat. Ale
v materialu prosté jsou, a ja jsem to pochopila tak, Zze kdyz tam jsou, tak jsou dany. Na posledni
pracovni skupiné a fidicim vyboru IPRM bylo slibeno, ze do zastupitelstva ptjde material, kde
nebudou projekty Purkyiiovo arboretum a rozsifeni ZOO k obytné zén€. V podrobnéjsim popisu to
znamena, ze tam nebude uvedeno uzavieni Purkynovy ulice, a Ze zvifata za obytnymi domy také byt
nemusi, Ze se muze Cast arboreta s dievinami protahnout az za obytné domy, aby tam misto zvitat byl
park. Bylo feceno, Ze tyto projekty budou s ob¢any jesté projednany a IPRM se dnes bude schvalovat
pouze jako celek. Po seznameni se s materialem, ktery je pfilohou programu dnesniho zastupitelstva,
vSak musim konstatovat, zZe tam jsou véci, které povazujeme za sporné.

V IPRM priloze €. 13 je diléi projekt ¢. 10 Purkynovo arboretum (str. 22 a 23 materidlu), kde je
zminovano propojeni zoologické a botanické zahrady a to, ze zadanim pro pfedpokladany zamér je,
nam jiz znama, architektonicka studie pana arch. Vanécka. Dale na str. 32 a 33 je v navrhu dalSich
opatfeni pro realizaci predlozenych zamérd u Purkyiiova arboreta uvedeno: ,,Zpracovat dopravni studii
a vyftesit dopravu pro ptipad realizace Purkynova arboreta a s tim souvisejici uzavieni nebo zaslepeni
Purkynovy ulice.*

Dale je uvedeno: ,,Expozice a vybehy zivocichti umistit co nejdale od stavajici obytné zastavby a
zajistit vhodnymi prostfedky, aby okoli nebylo obtéZovano nadmérnym pachem®.

A dale uvedeno: ,,V pfedstihu (nejpozdéji pfed izemnim fizenim) navrhnout ndhradni dopravni feseni
dotcené oblasti ndhradou za uzavieni ¢asti Purkynovy ulice a toto feSeni projednat jednak s dotéenymi
ufady a jednak s obyvateli dotéené lokality a s vefejnosti“ V IPRM pfiloze ¢. 14 je uveden dilci
projekt ¢. 21 Asijska a ¢inskd venkovni expozice (str. 16 — 18), kde je planovan vybéh zvére za
soukromymi rodinnymi domy a v opatfenich na str. 46 je uvedeno: ,,Zajistit minimalizaci pachovych
emisi do prostoru obytné zastavby*.

Na zaklad€ uvedenych materialti konstatuji, Ze se domnivame, Ze je vSechno pfi starém, materialy jsou
ve stejné podobé, ktera je k mistnim obCaniim neptatelska a nase ptipominky, pokud takto material
vypada, nejsou brany v potaz. V materidlech je sice slibovano projednani s obcCany, ale takovym
zpusobem, jako by nam mél byt uz predlozen vysledny projekt jenom na védomi a oznameno nam,
kudy budeme objizdét a obchédzet zavienou Purkynovu ulici. K zdmériim na uzavieni ulice bych zde
chtéla jako protiargument uvést, ze pfi ptivalech sn¢hu v letosnim unoru nebylo jiz v Janackové ulici a
v hornich ¢astech ulic Purkynova a Lesni, kudy by méla byt svedena doprava, jiz kam odklizet snih,
ulice byly pro pési neschtidné, v podstaté se udrzovala jedna jizdni stopa, pokud se potkala dv¢ auta,
jedno muselo couvat do kfizovatky, nebo do né&jaké diry, chodci pii setkani s autem uhybali do
sn¢hovych mantinelti. Pokud by doslo k uzavieni Purkynovy ulice byli bychom pfi takovéto kalamité
pravdépodobné zcela odfiznuti od svéta.

A dalsi poznamka - pokud je v materidlech uvedeno, ze zvirata by méla byt umisténa v dostatecné
vzdalenosti od obytné zony, tak musim konstatovat, Ze to izemi neni nijak Siroké a pti dodrZzeni
dostatecné vzdalenosti by musela byt zvéf umisténa v néjakém minimalnim prostoru. Dostate¢na
vzdalenost od obytné zony je tedy viceméné shodna se soucasnou vzdalenosti k cesté u ZOO.

V ulici Purkyiiova je v Gizemnim planu mésta Liberce uvedeno bydleni Cisté, pro tuto oblast bydleni
plati, Ze se zde nesmi chovat hospodarska zvirata. Takze my bychom kravu nebo kozy na zahradé
chovat nemohli, ale mésto nam takovato zvifata miize umistit za nase domy?

Na zavér bych se chtéla pana primatora a pana nameéstka zeptat na tfi otazky a prosila bych, kdyby na

tyto otazky bylo zde odpovézeno:

1) Kdy bude uspotadan slibovany seminat pro obcany?

2) Jakymi vhodnymi prostfedky se dosahne zamezeni pachu ze stada zvéfe do prostoru obytné
zastavby. Prosila bych konkretizovat, jakymi pfistroji nebo jinymi prosttedky se toho docili?

3) Uzavteni Purkynovy ulice a ndhradni feSeni za toto uzavieni bylo jiZ s obyvateli dotCené lokality
projednano na seminafi dne 21. 11. 2007 a bylo vSemi zucastnénymi obcany zcela jednozna¢né
odmitnuto. Jestlize se ma podle materiali s obCany dotené lokality néco projednavat, tak se
nedomnivam, Ze by to bylo s jinym vysledkem.
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4) Dopravni studie je jiz hotova. Jaky z ni vyplyva zavér ohledné uzavieni dolni Casti Purkynovy
ulice? Muzete zde zcela jednozna¢né odpovédet na otazku, pane primatore, jestli budete navrhovat
uzavieni nebo zaslepeni ¢asti Purkynova ulice i pfes nesouhlas mistnich obcanti?

Ing. Kittner

Zastupitelstvo neni zkouSeni primatora, ja odpovédi nezndm, na tu posledni otdzku vam mohu
odpovédét. Ja nebudu. Bude-li to navrhovat nékdo jiny, nevim.

Ing. Dvorackova, obanka mésta
A mohl by odpovédét predseda fidiciho vyboru, pan naméstek Cervinka?
Ing. Cervinka

Vite moc dobie, ze to, jestli budu, nebo nebudu navrhovat uzavieni Purkynovy ulice, neni
momentalné na pofadu dne, nemohu odpovédét ani ano, ani ne, protoze nejdiive budeme zpracovavat
projekt jako celek. Z ného vyjdou néjaké podminky a je mozné, ze to budeme navrhovat, je mozné ze
to nebudeme navrhovat. Ja ted’ nechci dé€lat zadny definitivni zavér. Tyto véci jsme si jiz rozebrali
nékolikrat. Co se tyka slibovaného seminare, az se dostanu k té studii a pfectu si ji, a az zaCneme
rozpracovavat tento projekt dale a bude s ob¢any co projednévat, tak zcela urcité slibovany seminaft
usporadame. To uz jsem slibil také nékolikrat, alespon za sebe, nebranim se tomu, je to mozna i otazka
na kolegu pana naméstka HruSu, jestli né¢jaky seminaf v nejbliz§i dob€ chysta, v kazdém piipade
momentalné to aktuadlni neni. A v zddném piipadé se nedomnivam, Ze by schvalenim IPRM bylo o
téchto vécech rozhodnuto tak, jak je nam to zde podsouvano.

Ing. Dvorackova, obanka mésta

Dobre. Bohuzel mé mrzi, Ze jsem se nedozvédéla néjaké konkrétnéjsi odpovedi. Jesté tam zapadla
otazka ohledné pachu zvéte k obytnym domim. Je zde pan MVDr. Nejedlo, feditel zoologické
zahrady, tak pokud mi miize odpovédet na otdzku, jakym zplisobem se zamezuje pachu? A byla bych
velmi rada, protoze obcané jsou docela nedockavi na ten seminaf, neustale se mé ptaji, kdyby uz byl
urcen n&jaky, alespoii pfiblizny, termin, tieba co se tyka mésice tohoto roku.

Ing. Cervinka

Nevim, jestli chce odpovidat pan feditel Nejedlo, co ja o tom vim, tak by tam neméla byt zadna
zvitata, ktera by vyluzovala néjaky zasadni pach, ale jestli chce odpovédét on, tak maze.

Ing. Kittner

Zeptam se pana teditele, chce-li se zabyvat touto otazkou. Ja se ji zabyvat nebudu. Poprosim jesté pana
Jindticha Zapotockého. Dam slovo panu Hrusovi.

Ing. HrusSa

Vazeni kolegové, chapu obavy obcanti, jak dopadne konkrétni zamér se zoologickou a botanickou
zahradou, ale dne$nim ukolem je projednat IPRM en bloc a bavit se o tom, jestli ziskdme penize
v rozsahu fadové 700 milionti a vlozime je do této oblasti v n¢jakém Casovém useku, nebo ne. Téch
projekt je tinact, zatim to dopada tak, ze dvanact projektli nema zasadni problémy, kromé jednoho,
ktery se zde neustale diskutuje, ale diskuse o tom projektu neni dnesni téma. Dnesni téma je, chceme
to udélat, nebo nechceme.

J. Solc

Kdyz jsem se pfipravoval na dnesni jednani zastupitelstva a snazil jsem se vSechny materialy precist,
tak jsem samoziejmé pozadal o konzultaci pana Bc. Pilného. Byl bych rad, abychom nezuzovali
problematiku IPRM pouze na problém Purkynova arboreta, protoze to je skuteéné pouze ¢ast z celého
projektu, a myslim si, Ze je $patné, kdyz si debatu takto zazime. Ja bych si v této fazi ujasnil nékteré
véci, které tady jesté urcité dnes zazni. My jsme se bavili o tom, Ze toto je rdmec, zmény bude opét
schvalovat zastupitelstvo. Spoustu dalSich krokti bude schvalovat zastupitelstvo a predpokladam, ze
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bude vile i ze strany vedeni mésta, aby definitivni podobu toho, jak Purkynovo arboretum bude, nebo
nebude vypadat opét schvalovalo zastupitelstvo. Myslim, ze by byla §koda zazdit projekt IPRM jako
celek jen proto, ze jsme se neshodli na definitivni podobé, jak by to arboretum mélo vypadat. Urcité
jste se vSichni podivali do pfilohy €. 9 a €. 10, tam je skute¢né mnoho projektd, které pomohou méstu
Abychom se shodli na tom, ze IPRM potiebujeme a ze ho chceme vytvoftit, ale zarovenn abychom se
shodli na tom, Ze definitivni podoba Purkyiiova arboreta jako takova jest¢ projde schvalovacim
procesem minimalné na zastupitelstvu a bude samoziejmé podstatou veiejného slySeni, které se toho
bude tykat.

Ing. Kittner

S tim nelze nez souhlasit, ale ja jsem nechtél byt zly, miizeme si popovidat o néem a pak hlasovat o
nécem jiném, je-li to vaSe vile, to je prvni véc, ja nechci této diskusi branit. A jestli projekty
pomohou, kdyZ si pfeétete pana Drdu, ten si to nemysli. To je vzdy otazka nazoru. A jak jsem jiz
n€kolikrat zdivodnil, mij vztah k Evropské unii znate, neschvali-li se IPRM, budu rad. Pan Zapotocky
je jiz ptipraven?

JindFich Zapotocky, oban mésta

Dobry den, ja se omlouvam, ja jsem pfiSel pied chvilkou, takze nejsem upln¢ v obraze. Chtél jsem se
zeptat, jestli uz se néco udélalo, nechal jsem promitnout né¢jaké snimky, jestli byste se mohli podivat.
Na podzim to u nas obchazel, je to za botanickou zahradou, Purkytiova ulice, Javorova ul. A jesté asi
10 dalgich ulic, kde mame jesté stale nadzemni vedeni. A CEZ piipravuje, Ze da to své vedeni pod
zem. Pan z CEZ ftikal, 7e vzhledem k tomu, Ze mésto nemé penize na to, aby dalo také pod zem
osvétleni a treba i telefony, tak tam tyto sloupy ziistanou, budou prodany meéstu po koruné a nevim,
jesté jak dlouho tam budou, uz jsou tam zhruba 50 let, a jak to tam jesté dlouho bude takto vypadat,
kdyz tam nyni CEZ viechno rozkope a bude podle zakona muset udélat cely povrch vozovek, ¢ili je
asi Skoda toho nevyuzit a nedat také pod zem osvétleni a telefony.

Ing. Kittner

Nezlobte se, ale my probirame bod ¢. 17 IPRM — Zéna Lidové sady, a tam neni o sloupech ani slovo.
J. Zapotocky, obcan mésta

Ale je to lokalita.

Ing. Kittner

Je mi lito, pane, ale tento prispévek skutecné¢ nijak nesouvisi s projednavanym bodem, takze bych vas
poprosil o ukonceni.

J. Zapotocky, obCan mésta

Ja vam rozumim, Ze to nesouvisi, ale je to uz, pane primatore, takovych osm let, co jste nam sliboval,
ze to U jezirka date pod zem.

Ing. Kittner

Ja zde toto opravdu nechci feSit. 38 zastupiteli zde projednava néjaky bod a toto snim viibec
nesouvisi. Takze ja bych vas pozadal, abyste sviij pfispévek ukoncil.

J. Zapotocky, obCan mésta

Samoziejmé, Ze ho ukon¢im, ale projednavalo se to uz na sezeni, co bylo na kraji asi pfed mésicem, a
tam se o to zajimali vasi kolegové, Ze s tim néco ud¢laji a tak jsem se chtél zeptat, jestli uz se tak stalo.

Ing. Kittner

Ja jsem se Zadného sezeni na kraji nezicastnil a na kraji nejsou moji kolegové.
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J. Zapotocky, obcan mésta

Ne, to byli kolegové, pan kolega sedi vedle vés.

Ing. Kittner
Jestli odpovi, dobfe.

J. Solc

Pane Zapotocky ja bych nerad, abyste odsud odchazel s n¢jakymi Spatnymi pocity, ja se vam pokusim
v kostce odpovédét, protoze jsem se o problematiku, mimo jiné i vetejného osvétleni, zajimal z pozice
kontrolniho vyboru. A vetejné osvétleni ma tady v Liberci, na zakladé smlouvy, na starosti spole¢nost
Eltodo EG, a. s. Tady v gesci pana naméstka Sira je povéieny pracovnik, ktery vam uréité predlozi
jakysi plan rekonstrukce ulic mésta Liberec, protoze oni skutecné maji zavazek proinvestovat veliké
penize na rekonstrukci vefejného osvétleni, protoze ho od mésta maji pronajato na 15 let.

Ing. Kittner

Pane Solci, ja vas také budu muset ukon¢it, projednavame bod IPRM Liberec — Zéna Lidové sady,
nikoliv bod o vefejném osvétleni v mesté Liberci. Vazeni kolegové, ja vas zadam, nebo prosté budu
muset vyuzit svych opravnéni danych jednacim fadem, bud’ mluvte k bodu, nebo se k tomu vratme
v rizném, ale nelze prosté do jednoho bodu vymyslet projednavani nékolika dalSich.

J. Solc

Dobie, tak ja jen kratce. Kontaktujte, prosim, pracovnika u pana Sira, ktery ma na starosti svétla a
kontaktujte Telefonicu O,, kterd ma na starosti telefony, urcité vam néco feknou. A pojd'me se vénovat
nécemu dalSimu.

J. Zapotocky, obcan mésta

Dobr4, tak jestli mohu jesté dalsi véc. V ulici Na Okruhu, je to také v této koncing, je détské hiiste,
které se ma prodavat. Ptam se, pro¢ se prodava détské hiist¢ a tady zase pracné budeme nékde budovat
dalsi néjaka podobna zatizeni, kdyz htisté zde je celkem funkeni.

Ing. Kittner

Opét musim fici, ze to s [IPRM nema viibec nic spolecného. Ja ani nevim, o jaké détské hiisté se jedna,
takze poprosim, my tu odpovéd piipravime, ale vas prispévek skute¢né stimto bodem viibec
nesouvisi. My odpovédi, pane Zapotocky, pfipravime, ale nyni projednavame uplné jiny bod, ktery se
tyka néceho jiného. Pan naméstek Sir si to poznamena, pan Mazag si poznamenal to hfists, a odpovéd’
pripravime, ale pojd’'me se vratit k bodu IPRM — Lidové sady.

Mgr. Korytar

Ja bych m¢l jesté navrh na doplnéni toho usneseni. Chapu, ze z n¢jakych divodi je potfeba to dnes
schvalit, i kdyZ se mi proces, kterym ta pfiprava probehla, Gplné nelibi, ale zaroven vidim, ze jsou zde
nékteii obCané z Ctvrti, respektive z toho sdruzeni, které je stale nespokojeno a obava se, Ze nekteré
projekty, pokud tam budou realizovany, tak nebudou pfijaty, budou vnimany kontroverzné, nebo
negativné. Proto chci navrhnout, byl bych rad, pokud by si to predkladatelé osvojili, zda bychom
nemohli doplnit usneseni o tuto pasaz, kromé toho ,,uklada zajistit™ atd. tak tam dodat ,,a jednotlivé
projekty mésta, které budou predkladany fidicimu vyboru uradu regionalni rady, piedlozit pted jejich
podanim ke schvaleni zastupitelstvu.“ Coz nam umozni, jak dnes tento material schvalit, tak dat
zaroven prostor pro to, abychom se v zastupitelstvu jesté o jednotlivych projektech bavili a mohli jsme
se zde tfeba vratit k Purkynovu arboretu, nez bude podano.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze to snad ani jinak nejde. Zeptam se pana Pilného, j& myslim, Ze to v metodice je, my ty
projekty budeme muset v kazdém piipad¢ schvalovat.
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Bec. Jiri Pilny, vedouci odboru koordinator dotaci

Dobry den, ja si myslim, Ze tato pozndmka je naprosto zbyte¢na, rozhodné bych se nepoustél do
formulace fidici vybor regionalni rady. Je to tak, ze proces musi byt transparentni a vrcholnym
schvalovacim organem je zastupitelstvo. Takze jakékoliv zmény v tabulce, kterou jsme zde vSichni
videéli, musite posvétit. Odkazal bych se na smlouvu, jejiz navrh je ptilohou, a ta smlouva mluvi o
tiech typech pfiloh. Finan¢ni plan, harmonogram a seznam indikativnich projektt, tato tabulka. A tam
je podminka, ze zmény této tabulky se musi vzdy fesit dodatkem té smlouvy.

Mgr. Korytar

Ja jsem se chtél zeptat, pokud v této indikativni tabulce je ted’ projekt zaznamenan, tak jestli ve chvili,
kdy bude samotny jeden projekt vypracovan a bude podana zadost o dotaci, tak jestli jest¢ budeme
schvalovat konkrétni projekt, ktery uz bude specifikovat feSeni v daném miste, nebo ne?

Bc. Pilny

Vy ho budete schvalovat pouze ve formé této tabulky. Respektive doplnéni specifika toho projektu
muzete jaksi formou této tabulky schvalovat. Nemyslim si, Ze by bylo Gplné stastné, kazdy z téch
projektii, které se budou podavat do kontinualni vyzvy, nechat schvalovat jako celou projektovou fisi
zastupitelstvem. Nicmén¢ materialy, které vy schvalite, nesmi ptekrocit...

Ing. Kittner

Ted abych pravdu fekl, uplné nevim, vratime se k tomu. Jesté chtél promluvit pan Dvotacek, ja mu
dam prostor.

Petr Dvoracek, ob¢an mésta

Pfeji dobry den, mé jméno je Dvoracek, chtél bych se pouze vyjadfit k protinavrhu nebo doplnéni
usneseni pana Korytafe. Vzhledem k tomu, co tady bylo feceno, ze v podstaté vSechny projekty budou
muset stejné projit zastupitelstvem, potom se ptam, pro¢ je takovy problém, piidat to do usneseni jako
pojistku pro mistni obCany, aby dnes opravdu byli ujisténi o tom, Ze se s nimi bude dal jednat, a Ze
jejich pfipominky budou zapracovany. ProtoZze z dosavadniho vyvoje, zhruba od podzimu roku 2007
se tak jesté nestalo. Mozna k tomu takovou malou poznamku. Upozorniovali jsme vas, myslim tim
zastupitele, zejména potom koali¢ni predstavitele mésta, kteti projekt IPRM prosazuji, Ze byste meli
brat na védomi pozadavky mistnich ob¢and, pfeci jenom jsou to vasi voli¢i. Moc se tak nestalo,
v disledku toho bych fekl, Ze jste prohrali krajské volby. Sice jste si mohli fikat, Zze divody jsou uplne
jiné, ale je to prosté v tomto, Ze nekomunikujete s obCany a neberete na védomi jejich pozadavky.
Déle ten pfistup, dejme tomu, celé ODS se projevil v tom, Ze padla vlada a blizi se volby.

Ing. Kittner

Pane Dvoracku, ja vas opét musim poprosit abyste se drzel tématu projednavani IPRM a nejste u
tématu, my jsme zadné volby neprohrali, za prvé, nikdo nas zde nevolil a drzte se tématu, nebo vam
odeberu slovo.

Petr Dvoracek, ob¢an mésta

Dobfe, budu se drzet tématu, prosté se zastivam toho, aby tam pojistka usneseni byla dana, kdyz
tvrdite, Ze to tak stejné musi byt, tak to neni nic proti nic¢emu.

Ing. Kittner

O tom, jaka pojistka tam bude dana, rozhodnou zastupitelé¢, mné pouze s celou pojistkou vadi to, ze to
op¢t sochame na zastupitelstvu, ale to je pravo zastupiteld.

Petr Dvoracek, ob¢an mésta

V tom pftipade¢, jestlize mé nenechate dopovidat to, co jsem chtél, tak jen uvedu to, Ze se zastdvam
toho navrhu, ptidat to tam.
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Ing. HrusSa

Ja se budu opakovat. Resime uplné néco jiného, nez mame fesit. Re§ime zde penize a viechny
projekty, které jsou v IPRM, ty maji néjaky postup, jak se projednavaji. Jestli maji kolegové ze
Starého mésta obavy, ze to dopadne Spatné, hlavné s tim jedinym projektem, tak si myslim, Ze to asi
nehrozi, protoze tam je plno projednavani vykonnych vybord, komisi a s obany. Nebude to tak
jednoduché a navic to je otazka roku 2010 — 2011. Ted’ neni na poradu dne realizace.

Ing. Kocarkova

Pan Bc. Pilny tady fekl, Ze tabulka neni dogma, Ze je mozné k ni pfipadné udélat dodatek. Davam na
zvazeni, zda by takovym dodatkem do tohoto nemohla byt otdzka, to co jsem se docetla nyni
v novinach, ze pan Ing. HruSa rusi spolupraci se zdjemci o lazn€. Zda by tam nemohl piijit vyukovy
bazén lazné.

Ing. Kittner

Asi mohl, ale vazeni kolegové, mné ptipada, Ze jsme se vSichni zblaznili. Tady mame néjaky material,
ktery musime schvalit, nebo neschvalit. My jsme ho jesté¢ neschvalili a uz se zabyvame tim, jak ho
budeme ménit. Pojd'me postupovat néjak, at’ se dobereme ke konci. Myslim, Ze bych se soustfedil na
problém téch projektl, protoze 1azné jsou sice dulezité a uz v tom také néjaké véci podnikame, ale
zatim jsme je$té ani neschvalili projekt IPRM. A kdyz ho neschvalime, nebo nedojdeme k né&jaké
shodé&. Tak lazn¢ nebudeme mit do ¢eho davat.

Mgr. Korytar

Ja dékuji panu Pilnému za odpovéd, ale mé neuspokojila a presto, co jsem slysel, tak bych trval na
tom, aby tam dodatek byl. Protoze bych nesouhlasil s tim, Ze projekty budou prochazet tak, jak jsou
zde predlozeny. Tak tfeba v tom sporném Purkyiiovu arboretu je zde napsano, mimo jiné, jestli to
dobie vidim, ,,objekt s vytahem a lavkou®, coz se mi zda, Ze je mozna kryci nazev pro vyhlidkovou
véz, nebo néco podobného. Pak zde vidim bod ,,oploceni“. To jsou ptfece véci, které jsou kontroverzni,
které nejsou vydiskutované, a proto bych byl nerad, abychom se dostal do stavu, Ze tady budou
podany projekty, na které ziskame dotaci a potom budeme my, nebo obcané tlaceni do toho, aby stav
akceptovali. Tak je to diivod, pro¢ fikam, schvalme dnes tento material, ale i jednotlivé projekty, které
budou potom v ramci vybérového fizeni predkladany, schvalujme jeden po druhém.

Ing. Hrusa

Ja jen k vyjadieni mé kolegyné. To jste dost zkreslila. Ja jsem tekl, Ze pfedlozim rad¢€ material, ktery
to bude hodnotit, néco s tim provede. Vite sama, ze ja& nemam ty pravomoci. To, Ze to fikate vy, mé
prekvapuje.

Mgr. Moravkova

Ja se pfiznam, Ze jsem ted’ nerozuméla panu HruSovi ani slovo a nevim, ke komu jste mluvil. Ja jsem
jesté nemluvila, jestli jste mluvil ke mné.

Ing. Hrusa

K vam jsem nemluvil.

Mgr. Moravkova

Tak ja se omlouvam, nechci byt vztahovacna. Ja bych jenom k té faktologické véci, ktera doted
zaznivala. Tady jde o proces predkladani, diskutovani obsahu a schvalovani jednotlivych projektd. A
tam je metodikou stanoveny pfesny postup, to znamend, Ze jednotlivé projektové zaméry, tak, jak
budou rozpracovavany, budou predkladany minimalné na pracovni skupinu IPRM, ktera bude dale
pracovat. V momenté, kdy se vydiskutuje zadani, zpracovani, vSechny povinné piilohy, kompletni
naplnéni metodiky IPRM projektd, tak to schvali fidici vybor a poté, co tuto proceduru vcéetné
zapracovani pripominek, tzn. vetfejnych projednavani téchto projektt atd., schvali fidici vybor, tak nez
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bude tento projekt podan na trad regionalni rady, schvali ho zastupitelstvo. Schvaleni zastupitelstvem
by mél byt teoreticky formalni krok, budou-li dobfe fungovat predchazejici procedury.

Ing. Kittner

Meli bychom néjak pokrocit. Pro¢ se vzdy branim, ja se domnivam, Ze my si toto usneseni klidn¢
mizeme prijmout, ale myslim si, ze né¢jakému vyboru nemiize zastupitelstvo nic ukladat, takze to bude
trochu nesmyslné. Ja chapu o co vam jde, ale méli bychom se dopracovat k néjakému usneseni, které
fesi to, co potiebujete.

Mgr. Korytar

Mozna, Ze to nedorozumeéni je z toho, Ze pan Pilny odpovedél trochu na néco jiného, nez jsem se ptal.
Zeptal bych se znovu, jestli to, co fika kolegyné¢ Moravkova, tak skutecné je, Ze projekty, schvali nas
fidici vybor mésta, budou jesté jednotliveé predloZeny na zastupitelstvu a my je budeme schvalovat.

Bc. Pilny

To neni problém, ano.

Mgr. Korytar

Vyplyva to z t€¢ metodiky? Musi to byt timto zpisobem, jinym to nejde?
Bc. Pilny

Jde to tak, Ze to maze schvalit rada. Ale to se budeme bavit o tom, kdy je to nastaveni, pfed tim, nebo
po tom. Jestlize poZzadujete to, aby kompletni projekt pfed podanim schvalilo zastupitelstvo, pak je to
mozné.

Mgr. Korytar

Abychom si Gplné rozuméli. Znamena to, Ze tyto projekty mohou byt podany v zadosti o dotaci i bez
toho, aniz by prosly zastupitelstvem?

Be. Pilny

V podstaté to, co schvaluje zastupitelstvo, je zaméfeni projektu. To se bavime o té interindikativni
tabulce. Tak jak je jiny proces, ktery probiha, kdyz mi rada schvali podani projektl, vy potom
schvalujete pfijeti dotace. Takze to je podobny proces. Nicméné je pravda, ze financni alokaci uz
mame, a tudiz nic nebrani tomu, paklize bude zastupitelstvo chtit schvalit podani projektu, pak toto je
mozné a da se to takto ud¢lat.

Ing. Kittner

To je prave to, k ¢emu ja bych spél. Abychom to jenom né&jak naformulovali a je-li to vase vile, tak si
myslim, Ze by to bylo dobré. Tam si musime pouze uvédomit jednu véc, ze v okamziku, kdy IPRM
schvalime s néjakymi projekty, ty si pak neschvalime a nepodame, tak ho nesplnime, a v§echny dotace
vratime. Ono to pak neni tak uplné jednoduché. Neni to tak, ze nejsme vazani tim, co si tady
schvalime. My jsme tim pomérné hodn¢ vazani. TakZze musime si to néjak naformulovat, aby to bylo
dobré.

Mgr. Moravkova

My jsme na pracovni skupiné pfesné tento bod projednavali, bohuzel, nemam v ruce zapis a nevim,
zda toto projednal fidici vybor, ale v podstat¢ podminku nebo proceduru, aby kazdy projekt byl
schvalovan zastupitelstvem pfed tim, nez bude podavan na ufad regionalni rady, jsme tam zminovali.
Pravé pro to, aby byl zajistén soulad a vydiskutovani obsahovych casti.

Ing. Hrusa

Jestli dovolite, v podkladech je jasn¢€ napsano, jaky je postup. Na konci to schvaluje zastupitelstvo.
Ten projekt nemiize vypadnout z nékoho z rady nebo v mezidobi.
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Mgr. Moravkova

To si nerozumime. Tady nejde o to, aby to zastupitelstvo schvalovalo az ve chvili pfidéleni dotace.
Tam jde o to, kdyZz tam jde Zzadost, aby se dal ménit jeji obsah, protoze nam jde o obsah. Penize jsou
jen nastroj.

Ing. Hrusa

Samoziejmé, ale béhem toho cyklu je tam plno zasaht, jednak vybort, jednak komisi, vetejnosti, bude
se to verfejn¢ projednavat, uplné¢ na konci je zastupitelstvo. Samoziejm¢ nemiizeme chtit, aby
zastupitelstvo fesilo jednotlivé body, aby se hadalo o to, kdyZ to pfezenu, jestli tam bude plot takovy
nebo onaky, to uz je potieba predjednat, my jsme posledni ¢lanek, to zabezpeceni, aby v piipade, ze
bude nesoulad s vefejnosti tak zasadni, Ze to by to nemélo projit, aby to zastupitelstvo pokrylo, aby
feklo ne, je to Spatné, predélejte to.

Mgr. Moravkova

Ano a zastupitelstvo ma pravo tam prave tfeba jednu konkrétni drobnost zménit. To je pravé moznost,
aby 1 v tomto stadiu bylo mozné projekt upravit, ale samozrejmé predkladatel s tim musi souhlasit.

Ing. HrusSa

Zastupitelstvo schvaluje jestli ano, nebo ne. Pfijmeme, nebo nepiijmeme, ale tézko potom bude ménit
néjaké detaily.

Ing. Kittner

Prosim, pojd'me zpét k né¢jakému konci. Pan Korytal ma jesté néjaky navrh. Ja bych potom néco
pronesl, at’ to néjak ukoncime, protoze se tady budeme dohadovat asi jesté hodné¢ dlouho.

Mgr. Korytar

Ja jsem zkusil tu formulaci zjednodusit. Dodatek by znél ,, a piedlozit jednotlivé projekty — zadosti o
dotace ke schvaleni zastupitelstvu mésta“ s tim, Ze to, v ¢em si pan Hrusa s mou kolegyni nerozuméji,
je v tom, ze navrhujeme, abychom se jesté predtim, nez se projekt poda, o tom bavili. Protoze pokud
se o tom budeme bavit az potom, tak ta procedura zmény bude mnohem namahavé;si.

Ing. Kittner

Ja tomu rozumim. Upozoriuji, ulozme to mn¢, at’ se nebavime, co mize vybor ukladat a co ne, ja
mohu predkladat vSechno. Ja proti tomu nic nemam, ale jak se to bude prakticky dé¢lat? Predstava, ze
sem dostaneme néjaky zpracovany projekt a budeme ho zde na zastupitelstvu ménit nebo sochat, to si
dost dobfe nedovedu piedstavit. Ale mizeme to zkusit. V kazdém piipadé by asi méla byt zadost o
projekt pfed podanim predlozena zastupitelstvu. Ale pak bych poprosil, a asi to musime, ne
usnesenim, ale n&jak to ulozit fidicimu vyboru, aby projekty sem $ly uz v né¢jaké dobé. Nedovedu si
predstavit, modelova situace, ze sem bude dan projekt, kdy bude né&jak vypadat, a my tady zacneme
fesit, ze by z néj mélo vypadnout toto, udélat toto, takto tu zZadost nepodame nikdy. Mame zde 37
architekti a budeme zde projekt predélavat a kazdy na néj bude mit jiny nazor. Rozumim tomu, ze
bychom méli v zastupitelstvu zadosti schvalovat nez odejdou. Ale pak pfijmeme néjaky systém,
abychom to nefesili zde na zastupitelstvu, jako se nyni pokousime sochat tento bod, protoze pak to
zastupitelstvo nebude mit konce a nikdy nic nepodame.

J. Solc

Vazeni zastupitelé, ja se domnivam, Ze se stejné stale dokola to¢ime na nesouladu bodu ¢. 10. Kdy
obCanské sdruzeni Stary Liberec ma problém s Purkynovym arboretem. Domnivam se, mozné se
mylim, Ze vSechny ostatni projekty jsou pomérné bezproblémové. To znamena, ze ja bych plédoval za
to, abychom ulozili panu primatorovi, ze pouze ten bod ¢. 10 Purkyfiovo arboretum, bude piedlozeno
zastupiteliim v néjakych variantnich formach.

Ing. Kittner
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Nezlobte se na mé, nevim, co obCanské sdruzeni, ale jestli jste Cetl dopis pana Drdy, a takovych
nazord tady muzeme mit pristi zastupitelstvo dalSich osm, deset, dvacet, sto, tak pan Drda nesouhlasi
skoro s zadnym projektem. Takze ja bych nebyl takovy optimista, Ze je kontroverzni jen bod ¢. 10. Ja
bych se priklané€l opravdu k tomu, davejme je sem vSechny, protoze jinak to bude nekoncici diskuse o
tom, co je dobie a co je Spatné.

Mgr. Korytar

Ja jsem jesté chtél odpoveédét na ten vas navrh, abychom nasli né€jaky systém, kterym se dobereme do
stavu, ze projekty nebudeme doupravovat tady. Myslim si, Ze toto je povinnost piedkladatele,
predkladatel je ten, kdo o projekt usiluje, ma se snazit o to, aby mél projekt vydiskutovany s obc¢any,
aby ho vefejné projednal, a aby se ten projekt dostal do takové podoby, ktera bude relativné
bezproblémova. Tak to jen fikam, to je asi spravna cesta a je to ukol predkladatele, ne zastupitelstva.

Ing. Kittner

To s vami Upln€ nesouhlasim, j& vam predkladam spoustu materiali, u kterych mi je ale Gplné jedno,
jak o nich budete hlasovat. A dokonce mi je Uplné jedno, jestli je schvalite, nebo ne. Dokonce si u
nekterych pieji, abyste je neschvalili. Tato teorie neplati. Ja jsem povinen piedkladat riizné materialy a
predkladam je proto, Ze musim, ale fikat, Ze pfedkladatel se musi snazit, aby jeho material byl pfijat, to
prosté neni pravda.

Mgr. Korytar

To jsme si asi nerozuméli, pane primatore, ja jsem nemyslel vas, jako predkladatele, ale toho, kdo
zpracovava konkrétni projekt, coz mize byt napiiklad zastupce botanické zahrady nebo zastupce
zoologické zahrady. Ten nékdo, kdo ma zajem na tom, aby projekt byl realizovan, coz nejste vy, ale
nékdo jiny.

Ing. Kittner

Nesouhlasim s tim, ale ani tato diskuse asi nepatii k bodu [IPRM. Tak ji ukonc¢ime.

Ing. Hrusa

Ridici vybor, ktery fesi tyto piipady, méa jednaci ¥ad, neni asi problém tam zapracovat to, aby
v n¢jakych intervalech predkladal zastupitelstvu informaci o tom, jak se zpracovava konkrétni ptipad.

MUDr. Absolonova

Ja jsem jen chtéla fict, Ze jsem méla z fidiciho vyboru slibeno od pana Pilného, Ze bude zpracovan
harmonogram toho, jak budou jednotlivé konkrétni projekty rozpracovany, nebo v jakém stadiu
pripravenosti jsou, a Ze to bude zvefejiiovano na webu. Ze konkrétné na magistratnim webu v kolonce
IPRM pob¢zi ¢asovy harmonogram, jak co je daleko. Takze asi by se to tam dalo vlozit, s n¢jakym
casovym intervalem nebo terminem, vyjadfeni vefejnosti, v moment¢, kdy uz je predbézné piipraveny
projekt. Potom by konkrétni projekt mohl jit do zastupitelstva.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal pana Pilného, jestli se pletu, nebo ne. Jedna se o smlouvu, ktera je uzaviena mezi
Statutarnim meéstem Liberec a regionalni radou, coz je NUTS? Nepochopil jsem ted pfesné, ty
materialy jsou rozsahlé, co je predmétem té smlouvy. Pochopil jsem pouze to, Ze se zavazujeme
né&jakym zplisobem realizovat projekt IPRM, je to tak?

Bc. Pilny
Je to tak.

Ing. Mrklas
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A vbodé C. 4 byl nékde stanoven zplsob, jak jsou zatazovany jednotlivé projekty. A jestli jsem
pochopil spravné z bodu ¢. 4, tak nékteré tam zafazeny mohou byt a nemusi. Cili ted’ jsme ve stadiu,
kdy se viibec nejedna o konkrétnich projektech, pochopil jsem to z toho spravné?

Bc. Pilny
Jedna se o ramcovych popisech projektovych zameért. Takze to jesté neni finalni projekt.
Ing. Mrklas

To znamena, Ze tam existuje ur¢ita moznost projekty ménit.

Be. Pilny

Moznost modifikovat ano, je to napsano i ve smlouve. Je to dodatkem smlouvy a zmény tabulky. Jsou
tam tii druhy pfiloh. Jedna z nich, tato tabulka, je ménitelna pouze formou dodatku smlouvy. Ja pouze
musim fici, jak se ktém projektim dostavame. Ony proSly transparentnim procesem, pracovni
skupinou, fidicim vyborem atd. a v podstaté se jedna o projektové zaméry, takze to, co je Uplné
napevno, z jedné strany, tak je n&jaka castka, kterou predpokladame, Ze projekty budou stat, mame
popisy hlavnich aktivit a mame tam popisy toho, kdy asi zhruba projekt bude realizovan. Je to seznam
indikativnich projektti. My se zavazujeme k tomu, Ze financni ¢astkou, kterou tam mame, naplnime
projekty a projekty naplnime indikatory. K indikatorim se zavazujeme smlouvou. Je to investice do
infrastruktury, vzdélavani, jsou to né€jaké hektary opravenych, zanedbanych ploch, tedy brownfieldd, a
zavazujeme se, ze tam vzniknou dvé pracovni mista. A zavazujeme se, ze takovymi projekty chceme
naplnit IPRM. Jakmile by m¢lo dojit k né¢jaké zméné, musite to schvalit vy jako zastupitelé, ze
nahradime projekt XY jinym projektem, a Ze bude v urcitych intencich a bude mit urcity dopad na
celou tabulku. Jak se k nému dostaneme, musime vyhlasit vefejnou vyzvu, tu co jste zde schvalovali.
To je ten proces, jak se tam muze projekt dostat.

Ing. Mrklas

Dobie, ale v tom piipadé nerozumim c¢lanku ¢. 4 Vybér a schvaleni dil¢ich projektt, kde se pise, ze
mésto se zavazuje provadét vybér projektovych zamérG na dil¢i projekty transparentnim a
nediskriminacnim zpisobem. A pokud mésto ma provadét vybér, tak ja se ted ptam na predmeét a
obsah smlouvy. Z tohoto ustanoveni se mi zda, Ze ten vybér jesté nebyl proveden.

Bc. Pilny

Ten uz byl proveden. Vy mate finalni vysledek k dispozici v tuto chvili a je to zatim do Grovné
zameért. Loni v listopadu jste schvalovali vyzvu na sbér projektovych zaméri. Ta byla provedena
transparentnim zptisobem, byla vefejn¢ vyhlasena atd.

Ing. Mrklas

V poradku, ale ted’ se bavim konkrétn¢ o t& smlouvé, v ni je uvedeno, Ze mésto se zavazuje provadét
tento vybér. Z toho vyvozuji, Zze bude provadén né&jaky vybér, podle smlouvy. Ted mame schvalit tuto
smlouvu. Cili uz tam nebude schvalovani?

Be. Pilny

To schvalovani tam bude, jakmile se rozhodneme vyhlésit dal$i vyzvu, na doplnéni téchto projekta.
Rada mésta, pokud schvali projekt, tak uz je to svym zplisobem schvaleni projektu. Co vam chei fici
je, ze ted mame né&jaky navrh, od kterého se odrazime. Bude na mésté, jestli se rozhodne néjaké
projekty zménit, modifikovat, nebo je nahradit jinymi. Na to ma nastroj, ktery se jmenuje vyhlaseni
vyzvy. A tam probéhne ten vybér transparentnim a nediskrimina¢nim zplisobem. A zpecetite to vy,
jako zastupitelé, zménou tabulky, té ptilohy v ¢lanku ¢. 4 smlouvy. Musim fici, Ze k tomuto ¢lanku
méli dokonce vyhrady Pardubice, jakou jsem mél informaci, ono téch vyhrad tam bylo nékolik.
Bohuzel jesté v tuto chvili nemam vystupy z jednani vyboru regionalni rady, kde to bylo jednim
z bodi, ale my o tom budeme potom néjakym zpusobem komunikovat. Ta smlouva je postavena
pomérné tvrde, ale tak uz to byva, jak je to zvykem mezi fidicim organem a pfijemcem dotace.

Strana 24 (celkem 34)



Ing. HrusSa

Vsichni vime, ze se jedna v podstaté o stfet nazorti na jeden konkrétni projekt, ktery je nyni ve fazi
uvazovani, co snim. Nevidim zadny problém vtom, aby i projekty, které tieba také budou
kontroverzni, byly prubézné pfedavany zastupitelstvu jako informace fidicitho vyboru. Tam to prece
b&zné probiha. Cili miizeme zménit jednaci ¥ad tak, aby daval zastupitelstvu priibézné informace.

Mgr. Moravkova

Ja jsem chtéla spiSe technickou poznamku k tomu, co zde fikal pan Pilny. Myslim si, ze je tfeba,
abychom i my, jako zastupitelé, respektive ti, ktefi pracuji v pracovni skupiné nebo v fidicim vyboru,
trochu tlacili na to, aby v ramci transparentniho procesu, v€as visely na webu nové zasadni véci. To
znamend, komunikaéni plan, harmonogram vyzev, harmonogram procesu, nez bude projekt podan na
ufad regionalni rady, kdy asi tak, To znamena ten harmonogram jakoby zpétn¢ od dne D, kdy ma byt
podan, kdy musi byt komu ptredloZen, at’ uz na pracovni skupinu, na komisi pro rozvoj, do fidiciho
vyboru a do zastupitelstva, aby mohl byt projekt n¢jakym zptisobem podan. Tim, Ze je tam, jestli se
nepletu, kontinualni vyzva, je to tak? Tak v podstaté se to n&jakym zplisobem da pausalizovat na
zhruba tydny od zastupitelstva, na kterém to musi byt schvaleno, a teprve poté to mize byt predlozeno
jako Zadost. Je to tak? Je v podstaté dilezité, aby tyto informace visely na webu mésta, protoze to je
soucasti transparentnosti tohoto procesu.

Ing. Kittner

Asi by to bylo lepsi. Mné uklada toto a Ing. HruSovi, naméstku pro rozvoj atd. predlozit jednotlivé
projekty pied podanim zadosti o dotaci ke schvaleni zastupitelstvu mésta. Asi takto by to mohlo byt.
Mtizeme se dohodnout, Ze bychom mohli hlasovat o tomto usneseni? Ja si myslim, ze v tuto chvili je
asi jasné, o co jde, a snad na tom je i shoda. Necham o tomto upraveném usneseni hlasovat.

Ja poprosim pana Korytare jesté jednou o to usneseni, protoze ja jsem si to nestihl napsat.
Mgr. Korytar

To je to usneseni, kterym uklddame néco vam a to rozsifeni o tu predlozenou ¢ast a zni: a predlozit
Jjednotlive projekty — Zadosti o dotace ke schvdleni zastupitelstvu mésta.

Ing. Kittner

To je asi spravng, ale spiSe by se to mélo ulozit panu naméstku Hrusovi, ktery to ma v resortu, ale
jinak asi ano.

Mgr. Korytar
Mneé to nevadi.

Ing. Kittner

A mn¢ uklada toto a Ing. Hrusovi, naméstku pro rozvoj atd. predlozit jednotlivé projekty pred
podanim zadosti o dotaci ke schvdleni zastupitelstvu mésta. Mizeme se takto dohodnout o tomto
usneseni, ja si myslim, ze v tuto chvili je jasné, o co jde a snad na tom je i shoda. Necham o tomto
upraveném usneseni hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

hlasovani ¢.19- pro 34, proti 0, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Schvaleni Podminek rozhodnuti o poskytnuti dotace na projekt do vyzvy
I0OP ,,E-Government v obcich — Czech POINT — kontaktni mista*

K bodu nebylo diskutovano, predlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢&.20-pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 19

Vyrizeni podnéti, dotazii a pripominek z2. zasedani zastupitelstva
konaného dne 5. 3. 2009

K bodu nebylo diskutovano, piedlozeny navrh usneseni byl schvalen.

hlasovani ¢.21-pro 31, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 20

Informace, dotazy a podnéty zastupitela

Ing. Kittner

Ja se omlouvam panu Korytafovi za nékteré své vyroky tykajici se trestniho oznameni na 23
zastupiteld, protoze informace, které mam k dispozici, nasvédcuji tomu, Ze jsem se mylil, kdyz jsem
prohlasil, Ze toto trestni oznameni inicioval on, nebo jemu blizka skupina. Ja se jesté jednou za toto
omlouvam.

Mgr. Korytar

Ja bych vam chtél za tuto omluvu podékovat, diky.

M. Sir

Ja se k tomu postavim. Prosim vas, minule na zastupitelstvu zde byla ob¢anka pani Safaiikova a
bédovala tady, jak se nestarame o jeji dim a o vodu. Toto je spisovy material, ktery se za dlouha 1éta
nastfadal. J& vam feknu, Ze vSechny organy, v¢. vodopravniho organu pres stavebni tfad apod. se
zabyvali tim problémem. Pani si koupila Spatny barak. Konec citatu. Prost¢ ona si musi udélat izolace,

meésto 1 dal$i dotéené organy statni spravy tam dé€laji, co mohou. Kdosi si bude chtit celou kauzu
prostudovat, toto je kopie a je u me k dispozici.

MUDr. Koloma

Ja bych chtéla poprosit o podani informaci, ale nemusi to byt ted’, tieba dopfisté. Je to usneseni rady
meésta €. 628/08, je to na rekonstrukci pfistupové komunikace. Kdo zpracoval zadavaci podminky a
kdy probéhne vybérové fizeni, protoze to se projednavalo. Chtela bych k bodu — vyzva o zaplaceni
kupni ceny u fa Euridika, jaké budou sankce, pokud tato firma nezaplati kupni cenu a do jakého
terminu toto ma zaplatit? Dékuji.

Ing. Kittner

My vam samoziejmé dame presnou informaci, ale pokud ja vim, tak to nebylo vybérové fizeni, byla to
vefejna soutéZ a uz probéhla. Je znam i vitéz, myslim si, ze ho dokonce rada schvalovala, to je ten
prvni. Data si samoziejmé nepamatuji.

A co se tyka druhé véci, to pfipravi pan Mazac¢. Jaké budou sankce, tak daleko jesté nejsme. Paklize
nezaplati firma, my budeme muset celou zalezitost dat k soudu. Budeme se s ni soudit, na coz se
pripravujeme. Oni ted” maji néjaky termin, v piipadé¢ Ze dobrovoln€ nezaplati, budeme se toho
domahat u soudu.

Mgr. Lysakova

Ja se omlouvam vSem zastupitelim, zvazovala jsem jiz minule jestli stim mam vystoupit, ale
vzhledem k tomu, co se délo tento tyden, tak mi to neda, chtéla bych poprosit o zamysleni. Mam
prosbu o kultivovanost jednani v regionalni politice. V podstaté¢ od ustanovovani krajské vlady jsou
zde zanaseny prvky, které si myslim, Ze nevyhovuji nikomu z nas. Posledni dobou jsou uzivany tyto
formy k feSeni problému jednotlivcl, v mnohém, bohuZzel, odprosténé od moralky distojnosti mozna i
prostého Cloveécenstvi. Nas klub se vzdy snazil jednat korektné, ale pokud vezmu v tivahu, co se tady
vSechno prolind, jakym zpiisobem se jedna, tak jsme plédovani za svrzeni této stavajici vlady a s tim,
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ze bychom m¢éli podporovat horsi se zdtivodnénim, ze pfece neni mozno nechat za téchto podminek
jaksi u vlady ODS a s tim, ze by mél byt ten, ptip. onen ndméstkem. Také se domnivam a vadi nam to,
Ze na post primatora najednou nevadi, Ze uz podruhé v tomto volebnim obdobi bychom méli tieba
podporovat clovéka, ktery, a ted’ se omlouvam za ty pejorativni vyrazy, pied 2, 3 mésici plnil Mladou
frontu, prominte, zvratky vac¢i nam, vuci nasi stran¢, které byly doslova v rozporu se zakonem a
pfitom by se tito lidé nestitili od nas tuto podporu vzit. Kdyz se to nepodafi u mne, je osloven kolega
Moravek. Uz jsou to jenom posty dvou nameéstkill, neni to post primatora. Jsem obtézovana anonymy,
kterymi si feSi jedna politickd strana, nebo jednotlivci politické strany nevyrovnané ucty a ja si
nemyslim, Ze bychom tady méli zas az tak malo problémti obsahovych. A toto urcit¢ neni pfedmétem
toho, po ¢em by nékdo z nas touzil. My jako klub jsme se snazili vzdy jednat korektn€, pokud jde o
moralku. Moralka neni ani nalevo, ani napravo, ale by méla byt sttedobodem naseho jednani. Dékuji.

J. Solc

Nepochopil jsem, tak na to nebudu reagovat. Pane primatore, ja bych poprosil o informaci. Na zavér
lofiského roku jsme pfijali usneseni tykajiciho se prosazeni forenzniho auditu v Teplarn€. Jenom bych
se zeptal, samoziejmé staci mi to pisemné, v jakém je to stavu, jestli k né¢emu takovému doslo, nebo
ne a jak se vyviji cela kauza Sdruzeni Teplo 399 vii¢i vedeni Teplarny, protoZze mé to docela zajimalo.

Ing. Hrusa

Teplarna ma hotovy audit tepla. My jsme slibili, Ze si udélame de facto audit tohoto auditu. Vim, Ze je
hotovy, ale ja ho zatim nemam. Tak budeme pokracovat dal. Forenzni audit je potfeba zvazit, protoze
je to otazka, nyni se bavime o ¢astkach statisicii, ale forenzni audit, to je jina ¢astka, jestli bude vlibec
potieba. To je potieba zvazit.

Ing. Kittner

Se sdruzenim Teplo 399 je velmi slozita komunikace, takze my jsme byli dohodnuti, Ze forenzni audit
udéla Teplarna, Sdruzeni viceméné pftislo s tim, Ze kdyz si to bude dé€lat Teplarna, takze to bude zase
neobjektivni vybér auditora, takze jako posledni variantu tady mam na stole i navrh néjakého
vybérového fizeni auditora. Souhlasil jsem s tim, Ze to zada mésto. Myslim si, Ze si moc nepomuiizeme,
protoze se nijak netaji tim, Ze kdyz néco da né¢komu rozhodnout, takze ono to bude stejn¢ akceptovat
jenom tehdy, kdyz to nékdo rozhodne v jeho prospéch, kdyz to rozhodne v jeho neprospéch, tak to
stejné akceptovat nebude. Myslim si, ze si moc nepomtizeme, ale ano, mam na stole vybérové fizeni,
tak ho vypiSeme na auditora a vypiseme ho jako mésto a uvidime.

Mgr. Korytar

Mam tfi otazky. Odpovedi mi staci az ptisté. Jedna je takova jednoduchd, obratil se na me jeden tidic
tramvaje s tim, ze si st€Zuje na to, ze na kone¢né v Hanychové nejsou zachody a ze je to pro vykon
prace pon¢kud tristni stav, tak tuto stiznost ob¢ana timto pfedavam, a pokud je to opravdu tak, protoze
ja jsem to nekontroloval, tak bych se rad dozvédél, jak se ta situace vytesi. To je jedna véc.

Pak mam otdzku na pana Pilného, nevim, jestli tady jeste je. J& se musim vratit k nasi diskusi, kterou
jsme spolu vedli tady na zastupitelstvu piedtim, nez jsme jes$té¢ schvalili zaméfeni jednotlivych
integrovanych plani rozvoje mésta. Ja jsem tenkrat fikal, ze si myslim, Ze by bylo lepsi, kdybychom
se nezaméiovali na jednu vybranou lokalitu, na Lidové sady, ale udélali jsme integrovany plan, ktery
by byl zaméfeny na celé mésto. Dostal jsem informaci, Ze to tak neni mozné a ta moje otazka zni
takto. Chci se zeptat, nebo chci dostat informaci o tom, zda tvrzeni pana Pilného o tom, Ze [PRM nelze
pripravit na celé mésto byla pravdiva naptiklad s ohledem na vyzvy k ptedkladani projekti do IPRM
v Brn¢. To je vlastn¢ to, co ja jsem fikal uz tenkrat, Zze IPRM je mozné pripravit na celé mésto. Brno,
podle mych nazort, takovyto integrovany plan rozvoje mésta uz ma schvaleny, bézi tam vyzva a ja se
na to neptam jen tak znéjakych diivodi, toto ma souvislost napf. s tim, Ze neziskové organizace
z celého Liberce, které nemaji projekty v Lidovych sadech, nemaji tam sidlo, nebo tam nemaji
aktivity, tak si myslim, Ze budou zvyhodnény, nebo nebudou zvyhodnény 10 % tak, jako jiné projekty
ve vybérovych fizenich, ne jenom v IPRM, ale zejména v jinych fondech, protoze zkratka jsme tuto
oblast podcenili. Mn¢ to staci pisemné ptisté, chtél bych to pisemné, ale rad si vyslechnu odpoved’.
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Ing. Pilny

Pokud pro vas bude zajimavé i stanovisko ufadu regionalni rady, tak vam ho mile rad pisemné
zajistim. Pripojim se k tomu. Ja si myslim, Ze michate dvé véci dohromady, ale ja& vam to dam
pisemné.

Mgr. Korytar
Ted’ jsem to upln€ nepochopil.
Ing. Pilny

Vite, ono typti IPRM je vicero. Jeden je zonovy, jeden je tématicky. Tématicky IPRM jsme tady
nedé€lali a nebylo ndm ani ze strany naseho fidiciho organu, patfime do NUTS II. Severovychod,
doporuceno. I vasi kolegové, kteii byli v procesu a byli zapojeni, jako Mgr. Moravkova, v pracovni
skuping, tak vam tu informaci, byt ne pisemnou, ale ustni, mohou dat. Takze to prosté jinak, nez
zonove délat nejde. Alespon u nas.

Mgr. Moravkova

Ja se omlouvam, ale ja se tady musim ohradit, protoze pfesn¢ tuto véc jsme na zaCatku velmi
diskutovali a diivod, pro¢ to neslo, bylo pouze vyjadreni vedeni titadu regionalni rady. Dodnes nevime
proc¢.

Ing. Pilny
Ja ted’ nerozumim, tikate, ze Gfad regionalni rady takto rozhodl a nevime proc?
Mgr. Moravkova

Ano, protoze ufady regionalni rady jednotlivych NUTS II., bohuzel, nejsou zkoordinovany a protoze
metodika je vykladdana a realizovana tzv. za pochodu. To je prosté realita.

Ing. Pilny

Jestlize to tady jednou zaznélo, tak nevim, pro¢ se ptate me¢ a ne fidiciho organu.
Mgr. Moravkova

J4 se na to neptam.

Ing. Pilny

Pane Korytafi, pro¢ to chcete po mné.

Mgr. Moravkova

Protoze jsme na zastupitelstvu, pardon.

Ing. Pilny

Aha, dobfe, tak ja vam to zajistim od toho uradu regionalni rady. Sta¢i vam to takto?
Ing. Kittner

Pojd’'me to ukoncit, prosté¢ pokud ma urad regionalni rady takovéto podminky, tak my je budeme plnit,
anebo ne. Prosté tak to je, protoze on nam to nakonec bude schvalovat. Ale asi by to chtélo né&jaky
rozbor, odpovime, ale vy jste asi chtél pokracovat.

Mgr. Korytar
Ja jenom feknu, Ze mi to staci takto a chtel bych to pisemné.

Ing. Kittner
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Co se tyce prvni veci, ja to samoziejme piinesu, tuto informaci od toho pana fidice ani ja, asi ani pan
feditel Veselka nemame, tam je néjaky problém, podivam se na to.

Ing. Mrklas

Rad bych se zeptal, jestli se pfipravuje néjaké vyhodnoceni pribéhu mistrovstvi svéta, kdy to bude
hotovo, nebo jestli na to bude stanovena né&jaka pracovni skupina?

Ing. Kittner

Vyhodnoceni mistrovstvi, ted’ nevim. Ja jsem uz minule fikal, ze organiza¢ni vybor pfipravi zpravu o
hospodateni a ja myslim, ze jinak neni moc co hodnotit.

Ing. Mrklas

Ja se domnivam, Ze mistrovstvi se uréitym zptisobem promitlo do Zivota obce. Rikal jsem posledné, Ze
se ziskal urcity potencial z hlediska marketingu a ze se s nim musi pracovat a na druhou stranu byly
tam i1 ne¢které zaleZitosti, které sr tfeba zase Uplné nepovedly a bylo by asi dobré se tim zabyvat a
udelat celkové vyhodnoceni, protoze ztoho plyne urcité pouceni, které lze vyvodit tfeba
z provozovani meéstské hromadné dopravy apod. Abychom si ztoho dokazali vzit to dobré, co
mistrovstvi pfineslo.

Ing. Kittner

Ja jsem vam uz minule fikal, iniciativé se meze nekladou. Ja vam piedlozim zpravu o hospodateni a
tim pro me zalezitost konci.

Mgr. Korytar

Ja bych mél jesté jednu otazku na pana tajemnika Rehacka. Nejdiive bych mu chtél podékovat za to,
ze vypracoval definici strategického zaméru mésta. V zadsadé se mi ten material libi, ale nerozumim
uplné jedné véte, ktera je tady napsana. Ta zni: strategickym zamérem mésta je i zamér, ktery
zastupitelstvo mésta prijme za strategicky. Ja se na to ptam zejména v souvislosti se schvalovanim
zmén uzemniho planu. Protoze tuto vétu lze vylozit 1 tak, ze vlastn¢ jakykoliv zamér napf. i zménu
uzemniho planu pro zménu plochy krajiny na plochu bydleni pro nékterého ze zaméstnancli magistratu
by bylo mozno timto zplsobem oznacit za strategicky, tak se chci zeptat, jestli je to opravdu takto
minéno, anebo jestli je to minéno spise tak, Ze nejprve musi byt tento zamér definovan jako strategicky
a teprve pak se v ramci potfizovani zmény uzemniho planu o ném mutzeme bavit jako o strategickém.

Ing. Kittner

Ono je to jeste jinak, plati spiSe to prvni, protoZe my jsme ze zakona povinni, jestlize nas nékdo o néco
pozada, ptedlozit vam to a schvalen je podnét, ktery zastupitelstvo schvali. Proste tak to je a jakékoli
diskuse kolem toho jsou upln¢ zbytecné.

Mgr. Korytar

Pane primatore, ja jsem mél za prvé dotaz na pana tajemnika Rehacka, za druhé jsem se ptal na trochu
néco jiného, tak ja bych pozadal pana Rehacka, jestli by mi mohl odpovédét.

JUDr. Rehaéek

Dobry vecer, abych pravdu fekl, tak ja do toho nevnesu pfilis svétla nebo vice svétla, nez uz v tom je.
Ta situace je skutecné takova, ze jakykoliv podnét, ktery je doruen v podobé zadosti o zménu
uzemniho planu magistratu, tzn. ten zacatek je zde nastolen, tzn. je nam dorucena tfeba obvykle Zadost
néjakého obcana, tak musi byt sem piedlozen, a pak je to samoziejme o tom, co vy jste pozadovali a
co je ve smérnici. J4 musim fici, ze jsem nedefinoval osobn¢ tak velky zamér, to byla skute¢né prace
jednak naméstka Hrusi a jednak jeho odboru, odboru strategie a izemni koncepce. Ja jsem psal pouze
druhou ¢ast, to je jakési doporuceni posloupnosti, protoze o to asi také $lo. Tak je ale samoziejmé véc
jednoznacna. Kdyz to dorazi sem, a to sem musi vzdycky dorazit, tak je pouze na definici konkrétniho
bodu z pozice doporucujiciho odboru. V tomto ptipad¢ odboru strategie a izemni koncepce. A tam si
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myslim, ze skute¢né nelze upirat a jasné definovat doptedu, co strategicky zamér je. Tieba definovat,
7e je to pouze budovani infrastruktury, nebo budovani néjakych velkych celkd. Ja si nemyslim, Ze by
zamér zmeény urcitého pozemku pro zameéstnance magistratu napiiklad nemusel byt vyhodnocen
v urcitych konsekvencich jako strategicky zadmér. Ale hrozn¢ bych se branil tomu, aby to dé¢lal
magistrat. Ja si myslim, Ze ten by to mél pouze doporucit a vy byste o tom méli rozhodnout. To
znamena, kdyz jste se ptal, co znamena ta véta, ze je to jakykoli zamér, o kterém fekne zastupitelstvo,
ze je strategicky, tak si pravé myslim, Ze je to tento piipad. Piipad, ktery mozna na prvni pohled
strategicky nevypada, ale ktery jako strategicky pfislusny odbor, tzn. odbor pana naméstka Hrusi za
strategicky povazuje. A potom je to rozhodnuti na vas, takze podle mé ta uréita obezlicka, ktera tam
v tom je, vam ponechava pravo o neékterych zameérech, které si presné nedefinujete, hlasovat tak, ze ho
nemusite rovnou odmitnout, jak vam to odbor konkrétné navrhne. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jestli jsem to spravné pochopil, nejdiive ta prvni véc. Chapu, Ze néktery ne zcela tradi¢ni ptipad mize
byt za jistych konsekvenci pokladan za strategicky zamér mésta, to chapu, ale k tomu gro vaseho
sdéleni je to tedy tak, ze pokud odbor rozvojovych projekti bude predkladat néjaké navrhy na zmeény
uzemniho planu, tak definice, Ze je v souladu, Ze je to strategicky zamér mésta, tak se bude tykat
veétSiny toho predloZzeného materialu a ta véta, na kterou ja jsem se ptal, tak ta vlastné fik4, Ze my jako
zastupitelstvo tady jest¢ mizeme néco zméenit. Ale neni mozné tak, aby samotny odbor rozvojovych
projektii tteba zménu na rodinny domek oznacil za strategicky zdmér. Je to tak?

JUDr. Rehadek

Ono to neni upln¢ pfesné takto. On to samoziejmeé mize oznalit kdykoliv, ale ten, ktery to nasledné
oznaci tak, Ze je to zavazné, je preci tady, to je zastupitelstvo tohoto mésta. Ten odbor tam nikdy nic
neoznacuje viceméné s néjakou jasnou definici a pevnosti. V zamérech vzdy byva doporuceno —
nedoporuceno z hlediska, feknéme, koncepcnich vazeb v ramci izemniho planu, ale ja jsem smérnici
prave psal tak, Ze pokud se tam néco déla jinak, nez, feknéme, je obecné oc¢ekavano, tak to neni nutné
Spatnég, ale musi to byt jasn€¢ zdivodnéno, tzn. ja bych cekal, ze pokud tam bude tieba ta vami
zminovana zmeéna, tak tam bude jasn¢ napsano, pro¢ se to takto Cini, respektive proC je to takto
doporucovéno.

Mgr. Moravkova

Technicka poznamka. Ja se domnivam, Ze jako kazdé velké mésto mame materialy strategické a ze
jsme povinni jednak je naplnovat a jednak je rozpracovavat do stfednédobych dokumentd a to neni
jako, Ze se nékdo usnese nebo nékdo intuitivné citi, Ze by to mélo byt napliiovano. Ty véci jsou snad
napsané a je tieba je dohledat a strategie nesméji byt piiliS gumové, protoze pak je mozné dohledat
cokoliv.

Ing. Kittner

Ale to nic neméni na véci, kterou jsem fikal pred chvili, Ze kazdy podnét ndm musi byt piredlozen ze
zékona a nikdo nemuze zabranit konkrétnimu zastupiteli, aby hlasoval, jak uzna za vhodné. To je
prosté jeho pravo a jestlize je podnét schvalen, tak je schvalen, tecka.

Mgr. Moravkova

Je mi lito, nezlobte se, jeste¢ jednu vétu. Ale to jsou dveé rizné véci. My se tady bavime o souladu se
strategickym dokumentem. Nikoliv o tom, co ma kdo pravo piedkladat a prohlasovavat.

Ing. Kittner
Co ma kdo povinnost predkladat.

Ing. Mrklas

Dovolim si jesté zareagovat na odpoveéd’ pana primatora, ktery mi v podstaté odpovedél, Ze spocitame
penize a jdeme od toho, coz mi pfipada ponckud kratkozraké. Pokud ted’ koupilo areal Jestéd po
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Snowhillu, tak z tohoto pohledu by opravdu stalo za to vyhodnotit a pokusit se to vyhodnotit daleko
vice. Plynule ptejdu ke druhé otazce. Co je nového na Jesteédu?

Ing. Kittner

Prvni otazka opét zopakuji, zastupitelstvo neni o tom, Ze co se jim nechce délat, tak ulozi né¢komu
jinému, takZe iniciativé se meze nekladou a co je nového na Jestédu? Ja myslim, zZe nového na Jestédu
neni v zasad¢ nic, nebo ja nevim, na co se ptate.

Ing. Mrklas

V podstaté na nékterych predchozich zastupitelstvech jste se nas ptali, jestli je vyhodné koupit zbytek
po Snowhillu, ja to nedokazi presné specifikovat, tak bych rad veédé€l, co v tom bylo dal podniknuto,
jaké byly kroky a kde ted’ momentaln¢ v tomto sméru jsme.

Ing. Kittner

Ja mam pocit, Ze jsme to tady diskutovali minule. Ja uz nevim, ale smlouva byla jiz vice jak pred
meésicem podepsana a v soucasné dobé je nového to, ze provozuje Jestéd SAJ, to jsem myslel, ze je
obecné znama skuteCnost. J4 noviny nectu, ale ke mné se dostalo, Ze to v rizné 1épe ¢i méne hloupé
formé bylo podano a ted’ provozujeme Jestéd. V podstat¢ vSechny sjezdovky, souvisi to hodné
s pocasim, protoZze sn¢hu na Jestédu je pomérné dost, ale samoziejmé ubyva, kdyz prsi, budeme
provozovat, podle snéhovych podminek i dale.

Ing. Mrklas

A mame piehled, jak tato sezéna vypada financné?

Ing. Kittner

Mame, ale opét, ptfipravime vam n¢jakou informaci, jaké byly trzby. Trzby minulou sobotu byly velmi
dobré, byly 320.000,- K&, coz je na tuto dobu hodné, nebo na konec sezéony. Bohuzel, v téch
jednotlivych dnech zalezi na tom, jestli prsi, nebo neprsi. Kdyz neprsi, tak jsou jesté slusné, kdyz prsi,
tak jsou Spatné a my z tohoto diivodu uvazujeme o ukonceni sezoény, protoze tam je néjaky zvrat, kdy
uz potom, kdyz téch lidi pfijde méné¢, tak to dotujeme. Protoze lanovky stoji néjaky proud, musi tam
byt n&jaké sily a ja osobné si myslim, paklize to pocasi takto vydrzi, kdyz ted’ nasnézilo, je tam 15 cm
sn¢hu, takze tento nebo pfiSti tyden bude posledni. Potom sezonu ukoncime, pokud nedojde
k né¢jakému vyraznému zlepseni.

Ing. Mrklas

Dale bych do té dalsi informace rad veédél, jakym zptisobem mésto areal hodla provozovat dal. Protoze
to urcité také bude vyzadovat n¢jaky strategicky plan. O to bych pozadal.

Ing. Kittner

Dobfte, ale to je spiSe otazka ptfedstavenstva SAJ, ale dobfe, ten se tim samoziejmé zabyva. A co se
tyCe strategie, zatim neni, nebo takto, zatim se predstavenstvo dohodlo, Zze nebudeme pfipravovat
zadny dal$i pronajem nebo néco takového a Ze oba dva arealy budeme provozovat prostiednictvim
SAJ. Pan feditel Prazdk tomu uzptisobil spolecnost, tzn. uzZ nemame dva zaméstnance, mame
zasnézovace, mame rolbare, prevzali jsme ¢ast zamestnanci Snowhillu a ta spolecnost, jako kazda jina
akciovka, to bude provozovat. V soucasné dob¢ zpracovavame jak plany na tento rok, tak plany na rok
pristi a az je budeme mit, coz by mélo byt otazkou, feknéme, mésice dubna, tak je sem asi miZzeme
predlozit. To nebude Zadny problém.

Ing. Mrklas

Jesté bych polozil otazku, co se tyka financovani. Ja to ted’ neumim piesné specifikovat, kdo koupil od
Snowhillu to, co nabizel. Protoze ja neznam rozsah pfedmétu prodeje, takZe to neumim specifikovat.
A jakym zpisobem to bylo financovano a kdo byl ti¢astnikem smlouvy?
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Ing. Kittner

Financovéno to bylo tak, jak jste tady schvalili, jinymi slovy, koupili jsme to, co jsme tady schvalili.
Nechci se tomu vyhnout, ale nejlépe by bylo se domluvit s panem Prazdkem a jit se na to podivat. Jsou
to velké seznamy véci, ale v zadsadé takto: kupujicim byl SAJ, a. s. a v zdsad€ jsme koupili veskera
zafizeni na Jestédu, prosté vSechno, co tam Snowhill vybudoval, takze dneska jsme majiteli, jak téch
zatizeni Snowhillu, tak zafizeni, které jsme plivodné Snowhillu pronajimali, Mésto je majitelem i
pozemk, co jsme ziskali od Lesii sménou, to vite. Plan, ktery ted’ zpracujeme, tak jak jsme fekli, je
ten, ze pozemky chceme pievést do majetku SAJ, protoze je také musime zastavit bance, protoze
banka je pozaduje, to je jedna véc.

Druha véc je, Ze jsme se se Snowhillem dohodli, Ze v ramci transakce, nakupu, kdyZ jsme koupili tu
spoleCnost, tak jsme koupili néjaky majetek, néjaké zavazky a zlstatek pokladny, takze jsme se
samoziejmé dohodli, ze jsme koupili spolecnost s ¢astkou 1 mil. K¢ na uctech, aby transakce pro nas
byla nulova. Takze v podstaté majetek jsme ziskali za pfevzeti zavazku, a to jsme prevzali zavazek za
najemné. Prevzali jsme uveéry v hodnoté, ktera tam byla, téch asi 252 milionti nebo kolik korun, které
ted’ ma spolecnost SAJ. NedofeSeny problém je ten, ktery jsem také avizoval, to je dluh SAJ za firmu
SSZ, jests letity, protoze ten jsme méli zaplatit z vynosu najemného, nyni na néj nemame a budeme to
muset néjakym zplsobem fesit, asi to budeme predkladat z mésta. Protoze samoziejmé SAJ nema 10

v

mil. na uctu. To je asi v kostce vSe, co jsem chtél, pro piesnéjsi idaje je potieba opravdu dojit k panu
Prazékovi, protoze ja je z hlavy nevim.

Ing. Mrklas
A jesté dotaz, to jsme kupovali cely Snowhill nebo jenom ¢ast podniku?
Ing. Kittner

Ne, ¢ast podniku, pfesn¢ takto urcenou. Jinymi slovy, jiné zavazky jsme nekupovali. Snowhill funguje
dal, maji tam né&jaky majetek Herlikovice a vSechno ostatni. My jsme si koupili jenom majetek a
vyjmenované zavazky. Zaméstnance jsme pievzali a ti jsou dneska nasimi zaméstnanci.

Ing. Mrklas
A vztah s bankou, ten vypada momentaln¢ jak? Protoze ptivodné to byl Snowhill, ted’ je ...
Ing. Kittner

Ted je dluznikem SAJ, nam se podafilo dojednat s bankou, Ze uz pii prevzeti zdvazkt nebo pii
transakci koupé€, banka tvery restrukturalizovala vSechny, jinymi slovy protahla jejich splatnost,
nekteré byly splatné pomérné brzo, tak jak to Snowhill rizné mél, takze u vSech uveért protahla
splatnost na 15 let. Takze mame Gvéry restrukturalizované na 15 let.

Ing. Mrklas

A ruceni za tyto Uvéry?

Ing. Kittner

Ruceni za tyto Gvéry je tim majetkem a banka pozaduje, abychom ji zastavili i pozemky.
Mgr. Moravkova

Technicka piipominka. Panové diskutujete 10 minut a ja se obavam, ze pan Mrklas si mohl
zorganizovat seminaf na toto téma. Dékuji

Ing. Kittner

Ale j& odpovidam na otazky. Ja myslel, Ze vas to zajima, jestli ne, tak ja doporuc¢im panu Mrklasovi,
at’ se prijde klidné podivat na SAJ a vSechny tyto véci mu mizeme ukazat.

Mgr. Moravkova
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Ja se omlouvam za ten ton, ale protoze odchazeji kolegové, ke kterym jsem chtéla fici 3 véty, tak mé
to docela mrzi. Ja jsem chtéla pod&kovat, a to zejména asi pani Silarové za to, Ze uspoiadala, myslim
si, velice kvalitni seminaf o DPML a samoziejmée vSem, kteii prednaseli a velice mé mrzi, Ze jsme tam
byli ve velmi skromném poctu a chtéla jsem se obratit na kolegy zastupitele, a to zejména z fad
koalice, aby pfesto, Ze mozna maji jasnéji v nékterych vécech, tak aby vyuzivali moznosti chodit na
seminare, protoze potom bychom mozna netravili tolik ¢asu diskutovanim az tady na zastupitelstvu.
Dékuji.

Ing. Kittner

Ja si neodpustim poznamku, protoze vim, kolik vas tam bylo, ze jste se zapomnéla obratit i na kolegy
z fad opozice.

Mgr. Moravkova
Ja si myslim, Ze mam pravo fikat to, co chci. Dékuji.
Ing. Kittner

Ja ale také.

J. Solc

Ja jenom v souvislosti s tim, Ze bude pfipravovana zprava o finanénim vyhodnoceni celého mistrovstvi
svéta, tak bych pozadal, aby soucasti zpravy byla informace o jakychsi udajnych, a ted’ nevim, jestli je
to pravda, protoze se to ke mné doneslo formou famy, ale o udajnych manazerskych odménach, které
si pry mél nékdo z organiza¢niho vyboru vyplatit a v jaké byly vysi. Dékuji.

Ing. Kittner

Nevim, jestli vliibec byly, ale ja o Zddnych manazerskych odménach nevim. Asi moc Ctete noviny.

MUDr. Koloma

Jenom bych se chtéla zeptat k tomu Snowhillu, kdyZ jsme piebirali zavazky a movity, nemovity
majetek, jestli na to mésto mélo svého odhadce, nebo to bylo na zakladé odhadce, ktery navrhl cenu
pro mesto, tzn. ze Snowhillu.

Ing. Kittner

Ale tam zadna cena, pani doktorko, nebyla, takZze jsme zadného odhadce neméli. Tam bylo jasné, ze
dohoda byla takova, ze my pfevezmeme tento konkrétni majetek, to jste tady schvalovali minule, tento
konkrétni majetek, tyto konkrétni zavazky za kupni cenu 1 mil. K¢. My jsme mohli schvalit, Ze to bud’
vezmeme, nebo nevezmeme. My jsme rozhodli, Ze to vezmeme, a potom je Upln¢ zbytecné tam

......

dalsi pfipominky nevidim, takZe j& vam dé€kuji, pteji hezky vecer a za mésic na shledanou.
Primator ukon¢il zasedani v 18:15 hodin.
Zapisovatelka: Véra Myslivcova, v. 1.

(pfepis: V. Myslivcova, Z. Skodova, I. Hyskova)

Ovérovatelé: Jana KaSparova,v.r. Kamil Jan Svoboda,v.r.
Clenka zastupitelstva Clen zastupitelstva
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Ing. Jiri Kittner v.r. Ing. FrantiSek Hrus§a v.r.

primator mésta naméstek primatora
Prilohy
- Vysledky hlasovani

- 5 ks magnetofonovych kazet s nahranim 3. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 26. 3. 2009
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