ZAPIS
Z 3.ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 25. 3. 2010 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni a schvaleni poradu jednani

Ing. Jiti Kittner, primator mésta, zahajil 3. zasedani zastupitelstva mésta v 15.03 hodin. Pfivital
pfitomné na zasedani a pozadal zastupitele, aby se zaprezentovali. Konstatoval, ze je pfitomno 35
zastupitelil, coz je nadpolovicni vétSina, jednani je usnasenischopné a miize zacit. Omluvil ze zasedani
Ctibora Jecha a Ivanu Bobkovou, ktera na jednani dorazi pozdéji.

Ing. Kittner

Na stole a v elektronické podobé mate piedlozeny nasledujici materialy - doplnéni bodu ¢. 3 o
jednu majetkopravni operaci, konkrétn€ o Vratislavice nad Nisou, dale mate doplnéni bodu €. 10 - t;.
doplnéni informaci, zménu bodu €. 13 - oprava diivodové zpravy a zménu bodu €. 23, kde je uptfesnéni
seznamu provozoven k této vyhlasce. Dale jste obdrzeli informaci ¢. 6 - Souhrn provedenych zmén
presuntl v rozpoétu, Informaci &. 7 o postupu odboru dopravy a dale informaci k ruseni pobo¢ek Ceské
posty, s. p., kde jsme se snazili popsat soucasny stav. To jsou tedy technickd doplnéni k jednotlivym
bodiim. Potom mate k zafazeni do programu ¢tyfi body. Bod €. 9a - Valna hromada Teplarny Liberec,
bod &. 10a - Pfijaté dotace MFCR ve vysi 9,710 mil., dale material Mgr. Korytate, ktery ho rozeslal, je
to Doplnéni seznamu nemovitosti vyjmutych z privatizace, mohli bychom ho zafadit jako bod ¢. 3a,
protoze to patii k majetkovym operacim. Potom mate, to se snad ned4 ani nazvat doplnénim programu,
pisemnost Mgr. Moravkové, Hodina Zemé&. To jsou tyto Ctyfi body, které byste méli mit na svych
stolech. Ja se zeptam, ma-li nékdo néco dalsiho? Neni-li tomu tak, necham hlasovat o téchto bodech
postupné, protoze musim fici, Ze s poslednim si pfili$§ nevim rady, ale je to na vaSem rozhodnuti.

Hlasovani o zatfazeni bodu 9a.

Hlasovani ¢.1 — pro 36, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
Hlasovani o zatazeni bodu ¢. 10a.

Hlasovdani é. 2 — pro 35, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen
Hlasovani o zatazeni bodu ¢. 3a.

Hlasovdani é.3 — pro 34, proti 2, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

Ing. Kittner

Déle mame pisemnost Mgr. Moravkové, kterou bych zaradil asi jako bod 24a.

Mgr. Moravkova

Ja se omlouvam, chtéla jsem to jenom kratce vysvétlit, jestli je to tieba. Ja nevim, jestli to pomtize
hlasovani, mozna, Ze to neni jasné.

Ing. Kittner
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Asi je to potieba.

Mgr. Moravkova

Dobie, tak ja feknu ve dvou vétach, o co jde. Rada mést se piihlasila k akci Hodina Zemég, kterd se
tyka toho, ze budou v noci ze soboty na nedé€li minimaln¢ hodinu zhasnuty pokud mozno vSechny
vefejné stavby, vefejnd nasviceni, to, co nemusi fungovat z dvodu bezpecnosti. Tento material
predkladam, protoze bych rada, kdyby se mésto Liberec k této symbolické akci pfipojilo. Dékuji. A
jestli mohu jesté doplnit, jde o akci celosvétového formatu. Odkazy na podrobné informace jsou v
materialu uvedeny, obsahem je schvaleni navrhu usneseni, aby bylo zhasnuti budov, jejichz nasviceni
ma mesto Liberec v kompetenci, néjakym zptisobem béhem zitika zorganizovano a aby byla zitra
umisténa informace o tomto na web mésta. D&kuji.

Ing. Kittner

Omlouvam se, ale naSe rozhovory jsou stale stejné, m¢ uz to pfili§ nebavi. Navrhem usnesenti je,
aby se mésto jako takové pfipojilo ke kampani atd., to Zddny navrh usneseni neni. Pro toto hlasovat
nemohu a je to stale stejné. Kazdé zastupitelstvo to probirame znovu.

Mgr. Moravkova

Dobre, jestli je to mozné, tak do doby nez pfijde na pofad tento bod, pfipravim s kolegy navrh
usneseni tak, aby hlasovatelny byl. Dékuji.

Ing. Kittner

Ja uz vibec nefesim to, jestli zastupitelstvo mize ptikazovat, at’ nékdo vypne svétla, to uz nechci
rozebirat. Necham hlasovat i o zatazeni tohoto bodu.

Hlasovani ¢.4 — pro 15, proti 1, zdriel se 19 — ndvrh nebyl schvdlen

Hlasovani o programu s body tak, jak jsou navrzeny a jak bylo odhlasovano jejich zatazeni, tzn.
body 1 — 25 se zatazenim bodi 9a, 10a a 3a.

Hlasovani ¢.5 — pro 36, proti 0, zdriel se 1 — program byl schvilen

Primator mésta jmenoval zapisovatelkou dne$niho jedndni Zuzanu Skodovou, pracovnici
organizacniho oddé€leni. Za ovéfovatele zapisu urcil MUDr. Katefinu Absolonovou a Bc. Zuzanu
Kocumovou. Seznamil ob¢any s procedurou ptihlaseni se do diskuse.

K bodu ¢. 2

Diskuse

Jana Nygrinova, obcanka mésta

Dobry den, pane primatore, dobry den vazeni zastupitelé, jmenuji se Jana Nygrinova a jsem
spoluvlastnici domu ¢. p. 403 na Starém mésta v Liberci a ¢lenkou ptipravného vyboru Obc¢anského
sdruzeni Slunecna louka v této lokalité, ul. Slune¢né a Luc¢ni. Rada meésta 18. 11. 2009 schvalila
zaméry prodeje pozemku v lokalit¢ Slunecné ulice souvisejici s obytnymi budovami mezi ulicemi
Luéni a Slune¢na. Mate to v divodové zpravé v informaci, kterou mate v programu zastupitelstva
zafazenu az na konci. Nejedna se tedy o bod prodeje pozemku nebo privatizace, ktery by mél byt dnes
schvalovan, neni to na potadu jako samostatny bod. To na vysvétlenou. O privatizaci pozemku jsme se
dozvédéli dopisem od odboru majetku statutarniho mésta Liberec, ktery nam oznamil dopisem ze dne
2. 2., ze je schvalena privatizace pozemku. V té dobé jesté nebyl k dispozici geometricky plan.
Nahlédnutim do usneseni rady mésta jsme zjistili, Ze privatizace byla vyhlasena bez toho, Ze by byl
odsouhlasen geometricky plan. Ten jest¢ zpracovan nebyl, coz, jak jsem zjistovala, neni standardni
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postup. A na zéklad¢ dotazu jsme nasledné na odboru zjistili, Ze geometricky plan byl vypracovan az
27. ledna a stavebnim Gfadem odsouhlasen 16. inora 2010. Takze jsme s nim pii vyhlasovani fizeni
nebyli seznameni. Po podrobném nahlédnuti do geometrického planu jsme zjistili, Ze plochy jsou
prodavany tak, jak byly dosud zapsany v katastru nemovitosti, tj. zastavéna plocha, nadvofti s vyuzitim
pro spole¢ny dvir. Pozemek podle nas neni vhodny k privatizaci, jedna se, kdyZz se podivate do
materiald, o uzky pruh mezi dvéma komunikacemi, a prodej je navrhovan tak, Ze plochy zlstavaji jako
zastaveéna plocha a nadvoii s vyuzitim pro spolecny dvur, a to jak komunikace, které tam jsou vedeny,
tak i1 zelen, kterd je mezi komunikacemi. V piipad¢, Ze by doslo k privatizaci pozemkid samostatnou
fyzickou nebo pravnickou osobou, je jasné, ze charakter pozemku uz nebude spole¢ny dvir. To by
museli do tohoto jednani vstoupit vSechny fyzické osoby, které maji nemovitosti v okoli. Dale
nesouhlasime s privatizaci tohoto pozemku proto, Zze komunikace z pochopitelnych divodi zastavaji.
JenZe bez vyuziti louky, ktera tam je a ma byt privatizovana, nelze ani pozemky udrzovat. Abychom
trochu hajili zajmy, tak jsme poslali nesouhlas statutarnimu méstu Liberec a zaroven dopis radé mésta,
kde je situace vysvétlena. Diivodova zprava, kterou jste dostali v informaci k této privatizaci, je stroha,
je v ni pouze napsano, ze se jedna o standardni postup. Kdyz se podivate na geometricky plan, tak po
oddéleni pozemku uz plocha, ktera se ma prodavat, s budovami nesouvisi. Navic jsou tam dva malé
pozemky o velikosti 35 m’, dilezité pro chod celého aredlu, protoze je tam umisténa Gistirna
odpadnich vod. Tyto pozemky jsou rovnéz navrhovany k privatizaci v ramci celku. Fakt je, ze vas
odbor informoval, Ze se zaklada obCanské sdruzeni, na zakladé doporuceni odboru majetku, pro koupi
tohoto pozemku. Pravnici se nad tim trochu pozastavovali, protoze obCanské sdruzeni ma trochu jiny
ukol, proto jsme ho zalozili, abychom chréanili zjmy v tomto tzemi, abychom dbali na zivotni
prostiedi. Vzdy tam byly plochy udrZzovany bez naroku na finan¢ni prostfedky mésta a radi bychom,
aby to takto zlstalo dal, eventualné s tim, Zze mésto se bude podilet na opravé komunikace, ktera tam je
zdevastovana. Dale jsme se zajimali o to, jak zajem o privatizaci vznikl. Na odboru ndm bylo feceno,
ze to bylo na zaklad¢é zadosti. V divodové zpraveé je napsano, ze to byla zadost o odkoupeni pozemku
pted budovou €. p. 407. Vlastnici se k tomu nehlasi, takze bychom radi védéli, kdo podaval zadost o
privatizace, a jakym zptisobem. Protoze v lokalité je obava, ze to nékdo zprivatizuje a jedinou zelenou
plochu vyuzije jako parkovisté nebo jinym zptisobem. Takze se domnivame, ze by pfinejmensim méla
byt zména v geometrickém planu, kde by komunikace mély byt oznaceny jako ostatni plocha. Ma to
charakter verfejné zelené. Neni to charakteristicky zptisob, ktery se pouziva pfi privatizaci pozemkd,
kde jsou vlastnici jednotek sdruzeni, tady ta privatizace probéhla trochu jinak. Nékde jsou to fyzické
osoby v podilovém vlastnictvi, nékde to pieslo do jednotek. Nehled€ na to, Ze ty dva cipecky jsou
Cistirny odpadnich vod a obyvatelé se ptaji, pro¢ bychom kupovali tyto dva pozemky, které se
nebudou vyuzivat, a byly by uréité zdrojem svart.. Pro¢ se privatizuji jako celek? Zadame jako
obcanské sdruzeni, aby to bylo podrobn¢ piezkoumano, protoze na papite to vypada, ze je tam situace
jasna, ale problémy tam jsou.

Ing. Kittner

Pani Nygrinova, musim vas poprosit, abyste spéla k zavéru. Nechci nikomu odebirat slovo, ale
spéjte, prosim, k zavéru.

J. Nygrinova

Omlouvam se, ale mluvila jsem tady proto, ze 27. tohoto mésice maji byt podany ptihlasky
k privatizaci, takze nam jde o to, aby zastupitelstvo privatizaci bud’ zrusilo, pfezkoumalo, ale ne, aby
se o tom rozhodovalo. Je mozné, ze by tu privatizaci mohl napadnout nékdo pozdéji, coz by bylo jiste
nemilé.

Ing. Kittner

Zastupitelstvo zadny takovy krok uéinit nemize, protoze tento navrh je v pravomoci rady meésta,
ktera obdrzela Zadost a pfipad zpracuje. Samoziejmeé o tom, jestli pozemek bude prodan nebo ne,
s konecnou platnosti rozhodne zastupitelstvo, takze v nékterém z piiStich zastupitelstev tato operace
bude a jestli ji zastupitelstvo schvali nebo ne, je na ném.

J. Nygrinova
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Takze, rozumim tomu dobie, Ze usneseni rady mésta je platné, piestoze tam nebyly dodrzeny
vSechny postupy?

Ing. Kittner

Usneseni rady mésta je platné a zastupitelstvo nema pravo rusit toto usneseni. Zastupitelstvo je
vSak kone¢nym organem, ktery rozhoduje o kazdé majetkopravni operaci. Rada mésta mtize pouze
néco navrhnout a zastupitelstvo rozhodne o tom, jestli tuto majetkopravni operaci schvali nebo ne.
Rada mésta ji zatim jest¢ neschvalila, schvalila pouze zamér a vypsala vybérové fizeni. Rada si je
téchto problémil védoma a pravdépodobneé se k tomu jesté vrati.

J. Nygrinova

Omlouvam se, nejsem zrovna stru¢na, ale mam tomu rozumét tak, ze kdyz v pondéli budou podany
prihlasky do privatizace, bude rozhodnuto o tom, Ze k odkupu a k projednani nedojde? ProtoZze potom
se fekne, uz to bylo projednano, my jsme takto rozhodli.

Ing. Kittner

Rada uz rozhodla, je povinna pfipravit operaci do zastupitelstva, které ma konecné rozhodnuti.
Zastupitelstvo bude v bod¢ €. 3 rozhodovat o tom, jestli prodd majetek nebo neproda. To zase naopak
nemuze zrusit rada. My o tom problému vime a budeme ho v radé mésta asi fesit jesté jednou. Nikoho
dalsiho ptihlaseného nemam, takZe bod ukon¢im a piejdeme na bod ¢. 3.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

I. Prodej budovy
Ing. Kittner

V ramci tohoto bodu mate piifazenou jednu operaci z Vratislavic nad Nisou. Nyni bod ¢. 3/1 -
Prodej budovy Sovova €. p. 584, je tam jedina operace.

Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta

Dobré odpoledne, pane primatore, vazeni zastupitelé, ja bych vas na tomto misté za nase obCanské
sdruzeni a za naSe ob¢any v okoli liberecké zoo chtéla pozadat, abyste hlasovali proti prodeji této
budovy firm¢ DP REAL IMMO, s. r. 0. Je to proto, Ze pokud se méstsky majetek prodava, tak je to
nevratny stav a mesto uz nemtze ovlivnit, jakym zptisobem bude budova vypadat, jak bude slouzit a
jak bude v souladu se svym okolim. Na besedach s obCany si lidé stézovali na ziizeni ubytovny pro
nepfizpisobivé obCany v Riegroveé ulici. Pan primator si jisté vzpomene, ze vzdycky odpovidal, ze
kdyz je to soukromy majetek, tak se bohuzel stalo, ze se to této spolecnosti, kterou zastupuje pani
Polanova, prodalo a mésto to jiz nemtze ovlivnit. V tomto ptipad¢ se jednd o prodej spolecnosti pana
Polana a ob¢ané ¢tvrti se obavaji, ze osud této budovy by mohl byt obdobny. Zde bych vam chtéla Fict,
Ze souziti s nepfizptisobivymi obcany v okoli je pomérné naro¢né. Oni necti soukromé vlastnictvi
jinych osob a za tichého souhlasu majitele budovy pachaji neporadek a zakladaji Cerné skladky.
V lednu se stalo, Ze vyst€¢hovavali najemnika, véci zabalili do igelitek a nahazeli to pres plot do parku
v Riegrové, kde to roztahaly nepiizplsobivé déti a psi a byl z toho neskuteCny neporadek. Méststi
straznici na to pravili, Ze pokud nejsou chyceni pii ¢inu, nelze to prokazat. Musim fict, Ze od
nast€hovani pani Polachové, se zaCaly ztracet véci v zahradach, jsou tam kradeze kol, vykradena
garaz. Osobn¢ se mi stalo, ze m¢ zastavila podivna pani, jestli nechci koupit stravenky se slevou.
Obtézuji obCany a zfejme i turisty, kteti jezdi do zoo a botanické zahrady. Nemovitost v Riegrove ulici
je odpudivéa, neni tam naznak toho, ze by to chtéli podnikatelé néjak zménit. Splasky tecou do lesa,
kaceji tam nepovolen¢ stromy. Jak jsem si zjistila, v lednu tam bylo 120 ubytovanych. Jestli tam
prodate tuto budovu, tak je mozné, ze misto 120 nepfizplsobivych osob budeme mit 150. Je také
nutné vzit v uvahu, ze tato budova je na krasném misté, vedle je détsky koutek a zoo, naproti je
zafizeni Lidovych sadd a zcela jisté by doslo k tomu, Ze atraktivita toho mista by ztratila zcela na
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hodnoté¢. Chtéla bych fict, ze m¢ udivuje pomérn¢ nizka cena a urcit¢ by se nasli zajemci za vyssi
cenu, takze pokud budete hlasovat proti, tak zcela ur¢ité¢ nebude zmarena cela privatizace. Jesté bych
chtéla pozadat pana Veverku, ktery je naSim sousedem v ulici, aby hlasoval proti, aby to mél dobré u
svych sousedil a aby zajistil klidné stafi své mamince, dékuji, nashledanou.

Ing. Kittner

Musim poopravit vase mylné dojmy. Jednak pan zastupitel Veverka je ze zdkona povinen hlasovat
podle svého védomi a presvédceni. Zavidim vam tu jistotu, Ze by se nasel nekdo, kdo za to da vice.
Musim se potom zeptat, pro¢ se vybérového fizeni nezicastnil a neucinil tak. My nabizime na rozdil
od spekulaci realitu. Tito lidé byli jedini ochotni o tom hovofit a také se ptihlasit a ¢astku nabidnout.

Tomas Absolon, ob¢an mésta

Vazeny pane primatore, vazené zastupitelky a zastupitelé. Za tuto nemovitost nabizim 7 mil.K¢.
Rozhodné nemam v timyslu tam provozovat ubytovnu. Dékuji.

Ing. Kittner

Vybérové fizeni probeéhlo, a to jediné je relevantni. Prob¢hlo dokonce uz druhé, a to je jediné
relevantni k nabidkam.

Hana Sedliakova, ob¢anka mésta

Dobry den, ja se pfipojuji k predeslym dvéma ptispévkim, také mam nemovitost v Riegrove ulici a
potvrzuji, Ze provoz, ktery je v tom domé, opravdu narusuje bydleni v lokalit€. Potuluji se tam velmi
zvlastni lidé. Z mého domu jsme také volali nékolikrat policii, protoze se tito lidé domahaji do
suterénnich bytd. Je to nejkrasnéj$i misto a zastupitelstvo by mélo zvazit, komu v této lokalite, a
s jakym zamérem, budovu prodat, a jak bude budouci majitel k témto nemovitostem pfistupovat.
Budova byvalé rehabilitace je nadherna a kdykoli jdu kolem, je mi lito, jak chatra a je Skoda, Ze to
nékdo dostal do nepravych rukou. Jest¢ bych chtéla fici, Ze jsem byla oslovena lékafem, ktery by rad
tuto nemovitost do budoucna koupil a cena, ktera za ni byla zaplacena, se mu zda neuvéfitelné nizka.
Sam by tam rad udélal ordinaci nékolika 1ékaiti. Pfipojuji se k tomu, aby to $lo znovu do vybérového
tfizeni. Tady by byl dalsi kupec. Dékuji za pozornost.

Ing. Kittner

Nebudu se znovu opakovat. VSichni kupci méli moznost se zii¢astnit vybérového fizeni, jenom tak
neucinili.

Ladislav Dusek, ob¢an mésta

Pane primatore, rado mésta, vazeni zastupitelé. Ja bych se rad piipojil k petici obcanti a prosil bych
zastupitelstvo, aby jesté jednou zvazilo prodej. Bydlim v tésném sousedstvi a bohuzel jsem nékolikrat
volal méstskou policii. Jednou jsem byl pfimo u toho, kdy splasky byly poustény do udoli, do potoka,
kdy se kacely stromy mimo vegetaéni klid. Zil jsem v Most& asi 20 let a vim, jakym zpiisobem pitiroda
trpéla, a tady bylo béhem prvnich jarnich mésici pokaceno kolem sedmi stromti amatérskym
zplisobem, takze mnoho zdravych stromi ma rozbité koruny. Myslim si, ze takovy hospodai by
v Liberci byt nemél. Jestlize se v tuto chvili nabizi nékdo, kdo je schopny méstu dat o 2 mil. K¢ vic,
tak byste méli jako zastupitelé zvazit, jestli byste to neméli pfijmout. J4 vam dekuji za vase moudré
rozhodnuti.

Ing. Kittner

Je vidét, Zze opakovani je matka moudrosti, Ze né¢kdo nabizi, to jsou ptisloveéné holubi na stiese.
Mg¢l tak ucinit v dobé, kdy to bylo relevantni.

J. Solc

Dobry den vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, ja jsem si na toto téma pripravil prezentaci, tak
bych poprosil o spusténi, i kdyz tady bylo feCeno tolik informaci, Ze mozna prezentace jiZ neni
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potieba. Ale kdyz uz jsem si ji piipravil, pojd'me se na ni podivat. J4 jsem byl adresatem stiznosti od
obcanu tam bydlicich, protoze sousedské vztahy jsou asi velmi Spatné, kdyz se 1idé boji tu stiznost
promitnout se vS§emi podpisy, ale nebudu zdrzovat. Ing. Polan je asi propojen s pani Polanovou a je to
logické, ale jak jsem si zjist'oval, on je jednatel v dalSich 14 spole¢nostech podobného jména a dvod,
pro¢ je ubytovna v diagnostickém ustavu takova, je udajné ten, Ze by nem¢l mit penize na to, aby to
dal dohromady. Presto vSak ma penize na to, aby nabyval dal$i nemovitosti. J& jsem byl pfitomen u
toho kaceni, o kterém mluvil pan Dusek, oni kaceji jenom v nedéli. Byl jsem si to tam nafotit, oni to
povoleni viceméné¢ vzdycky méli, ale to neznamend, Ze této spolecnosti prodame dalSi majetek,
abychom vidéli, jak se nam zelen ztraci pfed oCima. Ja bych poprosil promitnout fotky, protoze ty asi
mluvi Gplné€ za vSechno. Fotky jsou vzdy potizené v nedéli. Vidite, jakym zplisobem se tam postupuje,
jsou to viceméné zdravé stromy. Samoziejmé, ze do rozhodnuti odboru Zzivotniho prostiedi mi
z pohledu samospravy nic neni, oni si to vzdycky zdivodni, ale asi uznate sami, Ze toto nejsou zadné
nemocné stromy. Takze j& bych vas zadal, abychom tuto majetkopravni operaci nepodpofili, abychom
umoznili opakovat vybérové fizeni, aby se nasel jiny kupec. Aby ten diim v Sovové ulici ziskal jiného
vlastnika. Dé&kuji.

Mgr. Korytar

Dobré odpoledne, ja mam k této majetkopravni operaci také jesté nékteré vyhrady, nékteré mozna
zopakuji, nékteré budou asi nové. Potom mam prezentaci, kterou bych také rad promitl. Chci k tomu
fici, Ze je tu jesté jedno formalni pochybeni, protoze tato budova byla zafazena na seznam budov
vyjmutych z privatizace, a jak je z tohoto pfedlozeného materialu ziejmé, tak rada mésta dne 25. 8.
2009 souhlasila s vyjmutim této budovy ze seznamu nemovitosti vyfazenych z privatizace. Tak se mi
zda, Ze je to formalné asi nespravné, protoze pokud zastupitelstvo néjakou budovu na tento seznam
zafadi, tak jenom zastupitelstvo ji opét mize ztohoto seznamu vyjmout. Privatizace se asi méla
rozbéhnout az po tomto usneseni zastupitelstva, tak jak to bylo napf. s parkem na Perstyné€, kde jsme
nejprve také vynali pozemek ze seznamu neprivatizovatelnych, a potom se mohla rozb&hnout
privatizace. Tak to je jedna vyhrada. Druhd vyhrada. Je pravda, Ze prob¢hlo vybérové fizeni, ja ta
vybérova fizena nesleduji, ale jak mi to fikali néktefi ucastnici, tak na vybérova fizeni, ktera jsou na
ufedni desce, vypadaji takto. Neni tam fotka objektu, neni tam popis objektu, je tam jenom parcelni
¢islo a jednoduchd specifikace nemovitosti. Takze pokud nemate Cas a neprojizdite si kazdy den
ufedni desku a nahodou na to nenarazite, tak se o tom tfeba ani nedozvite. Spise tohle je asi duvod,
pro¢ tyto nemovitosti prodavat jinym zplsobem, nezZ jenom zvefejiiovanim na ufedni desce. To hlavni,
co chci navrhnout, je, abychom tuto budovu nechali zafazenou na seznamu objektl vyfazenych
z privatizace. Ja jsem si vzal k srdci vytku pana primatora. Pred nékolika meésici mluvil o tom, ze
nejsem dostatecné konstruktivni, pfipravil jsem si tedy na dnesek dva konstruktivni navrhy. Jeden se
tyka zelené, druhy se tyka toho, co by se s touto budovou dalo délat, pokud si ji ponechame v majetku
mesta. Nechci fikat jenom neprivatizujme, ale chci fict také to, jak by se tato budova dala vyuzit. Ted’
bych vas chtél poprosit, jestli byste hlasovanim mohli umoznit vystoupeni mé kolegyni Lind¢ Kubale,
ktera je feditelkou Lesni mateiské $koly Sarynka v Praze a kterd by vam tady odprezentovala navrh
budouciho vyuziti této budovy.

Ing. Kittner

Dekuji, ja potom poprosim pani kolegyni, aby nam dala své nacionale, ale nejprve necham hlasovat
o umoznéni podle zakona o vystoupeni na dne$nim zasedani zastupitelstva.

Hlasovani o moznosti vystoupeni Lindy Kubale na zasedani zastupitelstva.

Hlasovdani .6 — pro 36 , proti 0, zdrZel se 2 — ndavrh byl schvdlen

Linda Kubale, feditelka MS Sarynka, Praha

Dobry den, moje jméno je Linda Kubale. Ja tu jsem ted’ nejenom v roli rodice, ale i pedagoga a
feditelky MS. Kdyz jsem se dozvédéla o tomto problému a prodeji této vily, tak mé to zaujalo, protoze
ziji uz 5 let nedaleko Liberce, a pfestoze tu neziji trvale, tak me situace mésta Liberce zajima. Zajima
me, co se d¢je tady kolem, zvlasteé kolem déti a predSkolni vychovy, protoze sama mam dvé déti.
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Pfislo mi jako vhodny napad, pouzit tuto vilu pro ziizeni matetské Skoly nebo na néjakou aktivitu,
ktera souvisi s nasimi détmi. Pfipravila jsem si n¢jaké struéné informace o tom, jaka je ted’ situace
matetskych Skol v Liberci. Je to samoziejmé problém nejenom meésta Liberec, ale obecné nastal velky
baby boom a mista v matetskych Skolach jsou nedostate¢na. Jak vidime, tak popula¢ni kiivka dosahla
vrcholu, takze muzeme ocekavat, ze situace bude alarmujici i v nasledujicich letech, minimalné¢ do
roku 2012. Sami vite, jak je to v celé republice. Skolky maji naprosty previs déti, neni mozné pfijmout
déti do $kolky, zvlast ty, které maji 3 nebo 4 roky. Vétsinou MS piijimaji déti, které jsou
v ptredSkolnim véku, protoZe je to povinnost a dochdzka je bezplatna. Rodi¢iim potom zbyva moznost
zaridit si soukromé hlidani, piipadné vyuzit soukromych, vétsinou financné nedostupnych sluzeb, jako
jsou matefska centra, ptipadné soukromé matetské skoly. Tady vidime stav. V tuto chvili volna mista
v matefskych Skolach ztizovanych méstem Liberec — stav nula. Samoziejmé mizeme argumentovat
tim, Ze mame pted zapisy do dal$iho Skolniho roku, ale ptedpoklad bude asi stejny. Vzhledem k tomu,
ze je tady nova vystavba a Liberec samoziejmé roste i populacné, tak predpokladame, ze situace bude
stejnd a potfebujeme samoziejmé zvysit néjakym zptsobem kapacity pro zafizeni tohoto typu. Zdalo
se mi dobré vyuzit tuto budovu napf. jako né&jakou mateiskou skolu nebo jiny typ ptedskolniho
vzdélavani. Citim to jako akutni. Mésto disponuje touto budovou, ale piestoze nema neomezené zdroje
nebo nemd zrovna chut budovat novou matetskou $kolu nebo zvysit kapacity, tak mi tato budova
prijde jako velice vhodna. Ptesto, ze by mésto nechtélo byt zfizovatelem, tak myslim, Ze je zde ¢as na
moznost spoluprace i s neziskovym sektorem, ktery ma moznosti ziskavat finan¢ni prostiedky z jinych
zdroji Evropské unie. Sama mém zkuSenosti se ziskavanim financnich prostfedkti z riznych jinych
opera¢nich programti. Umisténi vily je velmi atraktivni pfedev§im proto, Ze je tam dobry vzduch,
dobré prostiedi, je tam pfiroda, nahrava tomu, Ze je tam détsky koutek, zoo, dobra dostupnost do
centra. Takze to misto se samo nabizi pro vznik néjakého takového zafizeni. Nejsou tam ani velké
naklady na to, aby se objekt n¢jakym zplisobem zrekonstruoval nebo zmodernizoval. Je mozné né&jak
zacit a tfeba zrovna tam matetskou Skolu otevfit. Mym navrhem je napft. takova lesni matetska skola,
jejiz jsem feditelkou v Praze. Lesni matefska Skola je novy typ, mozna to nckteti znate z Némecka,
nebo Dénska. Je to moznost pobyvat s détmi na Cerstvém vzduchu, k ¢emuz je tato vila sama krasne
predurcena. M¢la bych predstavu, aby tato matefska Skola byla oteviena rodi¢iim, ktefi pravé nemaji
tu moznost dat déti do predskolniho zafizeni, aby se zvysily kapacity, abychom uspokojili alesponi
castecné jejich potieby. Souvisi to samoziejmé i s tim, Ze rodie se potom nemohou vratit zpét na trh
prace, maji problémy pii nastupu zpét do zaméstnani. Takze je to problém Sirsi. Jesté poprosim dal
prezentaci Moznosti je také, e by se této budovy mohlo ujmout Obéanské sdruzeni Cmeldk —
spolecnost pratel prirody. Ja jsem zaroven i zaméstnancem tohoto sdruzeni, takze tady vystupuji ve
dvou az tfech rolich najednou. Ob&anské sdruzeni Cmelak — spoleénost piatel ptirody méa napt. dobré
zkusSenosti s moznosti ziskavani finan¢nich prostfedkti. Ja jsem také, mimo jiné, zalozila Lesni
matetskou Skolu pred 4 lety v Jitravé u Liberce. Byl to pilotni projekt, ktery mél velky tspéch. Za
nami je mnoho odbornych garantll z Vyzkumného pedagogického ustavu a Pedagogické fakulty UK,
takze tento projekt bude dal pokracovat, nezavisle na liberecké vile, ale vidim zde jako moZnost
prenositelnost a priklad dobré praxe pro mésto Liberec. Tyto projekty se rozvijeji i v jinych velkych
mestech, takze zde vidim prostor pro spolupraci s méstem a neziskovym sektorem. Samoziejmé
dal$im feSenim je i moznost nového vybérového fizeni nebo hledani jiného provozovatele, ptipadné
ponechani budovy v majetku mésta. Vyhodou toho, Ze ztistane vila v majetku mésta, je samoziejmé to,
Ze je to majetek, ktery se da dlouhodob¢ vyuzivat, da se ovliviiovat, jakym zptsobem, bude vyuzivan,
da se ovliviiovat vySe pronajmu atd. Tady mam ptiklad dobré praxe. Jak uz jsem ftikala, v roce 2009
vznikla Lesni matefska skola v Praze 6, ktera je celotydenni alternativou pro matetské Skoly. Déti maji
prostor neomezené zahrady a louky, tato vila ma také moc krasny pozemek a je to krasné misto, takze
by to byl zajimavy unikatni projekt. Dale médme napt. Matefskou Skolu v Brné a v Praze 10. Jak uz
jsem fikala, pracujeme s odbornymi garanty, takze se to jevi jako velice zajimavy projekt, kterym by
meésto Liberec mohlo byt prozatim jedinym meéstem v republice. Tady jsou jesté néjaké zkusenosti
s témito typy venkovnich nebo lesnich mateiskych $kol, které maji piivod v Norsku, Svédsku,
skandinavskych zemich. Otvira se zde i moznost spoluprace s Némeckem, kdy v Némecku existuje
pres 1.000 matefskych kol tohoto typu, takze i Liberec by se mohl stat jednim z nich. Tady mame
jesté plusy, vyhody, ponechani vily. Ponechani vily ma rizné moznosti vyuziti, napt. otevieni novych
mist v matef'ské Skole, pfijmy z pronajmu, piipadné v budoucnosti zhodnoceni budovy atd. To je vSe,
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chtéla bych vas vyzvat k tomu, aby vila zlstala pfinejmensim v majetku mésta Liberec a aby s ni bylo
nakladano co nejlépe, nejenom pro nas, ale i pro vSechny ob¢any a potfebné. Dékuji.

Ing. Kittner

De¢kuji. Na to, co bude potiebné, ma kazdy sviij nazor.

Ing. Mrklas

Dobré odpoledne, ja jsem sice nechtél pokladat dotazy pani feditelce, ale zaznélo tady tolik napadd,
a pokud se néco mé ud¢lat, tak je tam také potieba néjaka garance, takze ja bych se rad pani feditelky
zeptal, kolik svych osobnich prostfedkl ma ptipravenych na tento projekt.

L. Kubale

Tak jeste¢ jednou, ja v soucasné dobé na takovémto projektu pracuji, ale zvazuji pravé misto
realizace, toto misto bude v Jitravé u Liberce, takze se nebranim tomu, mit snahu ziskavat finan¢ni
prostfedky i jinde, a prave tieba pro tuto vilu v Liberci.

Ing. Mrklas

Pardon, ja vas preruSim, ja jsem se ptal, kolik ze svych vlastnich osobnich prostiedkii mate
pripravené na tento projekt.

L. Kubale

Ja nebudu zasahovat do tohoto, protoze si myslim, Ze by to nemélo smysl. Samoziejmé z vlastnich
zdrojii nemam nic, ale myslim, Ze i pfesto 1ze vilu financovat z jinych prostredki.

Ing. Mrklas

Pockejte, ja vam ted trochu nerozumim. ProtoZe vy tady vystupujete na zastupitelstvu, snazite se
nas presvédcit o néjakém projektu a vzapéti nam ftikate, Ze do toho nebudete zasahovat. Jak to mam,
jako zastupitel, pochopit?

L. Kubale

Ja jsem zde nabidla n¢jakou moznost feseni, pokud by byla schvalena, tak se toho samoziejmé rada
chopim a mou snahou bude, aby vila byla vyuzitelna tak, jak jsem prave prezentovala.

Ing. Mrklas

A co tedy nabizite?

L. Kubale

Ja myslim, Ze to bylo dostate¢né feceno v prezentaci.

Ing. Mrklas

Ja jsem to takto nepochopil.

L. Kubale

Tak to je mi lito.

Ing. Mrklas

Ted” bych se vratil k tomu, o co jde, protoze toto byla pouze reakce na to pomémné dlouhé
vystoupeni. Uz na pocatku, a ja jsem to uz pripominal na minulych zastupitelstvech, jsem se ptal na
privatizaci této nemovitosti. Odpovim panu primatorovi na to, pro¢ se nikdo dal$i neptihlasil.
Neptihlasil se nikdo proto, Ze informace o tomto objektu nebyla ucinéna odpovidajicim zplisobem.
Pokud se podivame do privatizacniho listu, tak vném u této nemovitosti bylo napsané, Ze se
privatizuje objekt s jednim jedinym bytem a o nebytovych prostorech, které tam zabiraji vétSinu,
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nebyla ani zminka. To znamena, Ze v privatizaénim listu nebylo ani uvedeno, kolik m” tento objekt
ma, a ja to povazuji za nedostatecnou informaci a vysvétleni, pro¢ se nikdo nepfihlasil. Protoze jsme
to prosté nezvefejnili dostateCnym zplsobem a domnivam se, Ze toto je divod pro to, abychom
hlasovali proti. Druhy divod je ten, Ze tady mame zdjemce, ktery nabidl daleko vice, a tieti dtvod je
ten, ze objekt lezi ve velmi zajimavém misté, navazuje na Lidové sady, které se maji rekonstruovat,
navazuje na zoo a je opravdu na zvazeni, abychom ho ponechali v majetku mésta.

Ing. Kittner

Takze vazeni kolegové, ja bych vas poprosil, abychom tady nefikali, jak budeme hlasovat, ale
abychom spéli k néjakému hlasovani. Uz se tady stale opakujeme a piipadd mi to ponékud
nadbytec¢né.

PhDr. Vaclavik, Ph.D

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, j4 mam jenom dvé drobné véci. Domnivam se, Ze jsme tady
zacali michat hrusky s jablky, protoze feSime privatizaci a otazka je, jestli budeme privatizovat nebo
ne, ale nefeSime a neméli bychom ani fesit, co tam bude nebo nebude. To je az dalsi krok. Ja bych
poprosil, abychom se skuteén¢ vénovali tomu, jestli objekt budeme privatizovat nebo ne, a pokud ho
nebudeme privatizovat, potom se mizeme zacit bavit o tom, co tam bude dal. Ta druha poznamka se
tyka vystoupeni ke skolkam. Jako ptfedseda vyboru mohu potvrdit, ze vybor se celou problematikou
velmi intenzivné zajima, bylo to konec koncii bodem jednani posledniho vyboru a myslim, Ze ta Cisla,
ktera tady byla dana, nejsou uplné korektni. To, co byste asi méli védét, je to, ze mésto Liberec
v ptistim roce a pul pfipravuje zvysit kapacitu Skolek zhruba o 200 mist. Coz je velmi podstatny
nartst. Za druhé, budu velmi rad, pokud ta prezentace bude prezentovana na vyboru, kam podle me
takova prezentace patii, abychom se mohli bavit o dalSich moznostech, a tam mutzeme feSit i dalsi
véci, protoZze mésto ma jakysi podpirny dotacni program. Treti véc. Je vzdy dobré, kdyz budeme
pripravovat jakékoliv projekty, abychom zvazili vSechny dalsi technické véci. J& se nedomnivam, ze
bude tak uplné jednoduché skolku zprovoznit béhem jednoho roku, ale to je véc jind. Znovu jenom
opakuji, pojd'me se vénovat privatizaci a odborné véci nechme na potom.

M. Sepp

Dobry den damy a panové, nechcei ted” hodnotit konkrétni projekt, ale v§Simnéme si, Ze v posledni
dobé na zastupitelstvu, pokud se ve vybérovém fizeni proda jakakoliv nemovitost, je hodné téchto
prodeju de facto zruseno nebo shozeno. Ja si myslim, Ze je to nebezpecny jev. Pokud n¢kdo koupi
nemovitost a tato osoba se nelibi, tak to zastupitelstvo shodi. Ja ted’ nehodnotim projekt, jenom fikam
vSeobecné, pokud se podivate do minulosti, tak je to ¢asto.

Mgr. Korytar

Nejdiive bych asi reagoval na Ing. Mrklase. Pani Kubale tady neprezentovala, pokud jste to
nepochopil, Ze tu skolku chce provozovat ona, ani Ze ji chce koupit, pouze prezentovala, Ze je tady
mozny projekt budouciho vyuziti této budovy. V soucasné dob¢ naSe neziskova organizace zpracovava
projekt do operac¢niho programu Lidské zdroje a zaméstnanost, na vytvoreni mist pravé v takovéto
Lesni matefské Skolce v Jitraveé, kam by se, mimo jiné, také méla dovazet ¢ast déti z Liberce, protoze
v Liberci zadny podobny vhodny objekt neni. Pokud se dnes tato nemovitost neproda a tento projekt
v objemu asi 5 — 6 miliont K¢ bude schvalen, tak se da prenést pravé i do Liberce, nemusi probihat
jenom v Jitravé. Budou dalsi vyzvy a existuje tady realnd moznost, Ze by bez dalSich nakladi mésta
matei'ska §kola mohla fungovat. Dalsi véc je, ze Cmelak — Spoleénost piatel piirody, o. s. v Zzadném
pripadé tuto budovu nechce koupit. My se radi zucastnime vybérového fizeni, ve kterém budeme
soutézit s dalsimi projekty. Nemyslim si ani, Ze by tady méla nastat situace jako se v minulosti.
Myslim si, Ze by to nebyl dobry zptisob, jak tuto budovu nékomu prodat. Mn¢€ se zda, Ze nejlepsi je,
aby ziistala méstu a byla vyuzita pro vefejné prospésné aktivity, ted’ napf. pro matefskou skolu. Jeste
jednou zopakuji zdivodnéni, pro¢ jsme tady tento projekt prezentovali. J& vim, Ze to nesouvisi s
dnesnim jednanim a my tady ani nebudeme zadny takovy projekt schvalovat, ani nemam pfipravené
usneseni, ale pokud fekneme dneska A - to je to, Ze tu budovu nechceme prodat, tak potom jsem
povazoval za dulezité, alespon nastinit, co by se s budovou dalo dé¢lat. Aby nékdo netvrdil, Ze pro to
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neni zadné vyuziti. To je vSechno, dékuji. Pokud tuto budovu nevyjmeme ze seznamu
neprivatizovatelnych pozemkt, coz by bylo prvni usneseni, tak chci navrhnout jako dal$i krok
usneseni: ,,zastupitelstvo po projednani ukoncuje proces privatizace budovy na adrese: ulice Sovova €.
p. 584, Liberec 14, na stavebnim pozemku p. ¢. 1681, vCetné€ souvisejicich pozemkt p. ¢. 1682/1,
1683/2, 1683/3, k. 0. Ruprechtice.” To je v§echno, dékuji.

Ing. Kittner

K tomu se vratime az po diskusi, protoZe toto usneseni je ponekud nesmyslné.
Ing. Dvorackova

Dobry vecer, uz uplné kratce bych chtéla fici k argumentim pana zastupitele Seppa, ze my jako
obc¢ané ¢tvrti nechceme viibec zpochybnovat pravo mésta privatizovat majetek, pokud se ukaze ze ten
majetek nepotiebuje mésto ani jeho organizace, ale protestujeme proti prodeji témto konkrétnim
lidem, s nimiz mame S$patné zkuSenosti, protoZe oni tam nejsou jedini vlastnici, aby si mohli délat, co
chté&ji. Jsou tam okolni vlastnici, které svymi bezbfehymi pravy omezuji, proto nechceme, aby se ten
majetek prodal témto lidem, a zvlasté, pokud se najdou zajemci, ktefi jsou ochotni zaplatit vice, tak si
myslim, Ze je to na povazenou, protoze piijem mésta mize byt vyssi. Na zaver jenom na obveseleni,
ze zfetovany Cloveék se ndm valel na schodech v Horové ulici, dobyval se do domu a museli jsme
zavolat méstskou policii. TakZe jejich zabér je pomérné Siroky. Stalo se to v prosinci minulého roku a
nevim, jestli mésto ma zajem o takovéto obyvatele. Zvazte vSak, jestli by chrastavské zastupitelstvo
schvdlilo prodej jakéhokoliv majetku mésta Chrastavy panu majiteli nechvalné znamé ubytovny
Kovak. Dekuji, nashledanou.

Ing. Kittner

No nevim, mé to moc neobveselilo, ale dobie.

Ing. Mrklas

Ja bych pozadal feditele méstské policie, jestli by nam mohl fici ¢etnost zasahti a zménu zasaht
méstské policie v té lokalité, o které ted’ probiha rec.

Ing. Kittner

Ja se obavam, ze pan feditel toto z hlavy nevi, pojd'me se vénovat skutecné privatizaci domu a
nikoliv zdsahiim meéstské policie.

Ing. Mrklas

Jesté bych poznamenal k tomu pfedchozimu, Ze mij pfispévek byl v ramci tii minut a tykal se
vyhradné privatizace, a odpovédél na otazku, kterou tady polozil pan primator. Dékuji.

Ing. Kittner

Ja s vami nesouhlasim, na konec jste si protiiecil, fikal jste, Ze se nikdo nepiihlasil, protoze jsme to
$patné zvetejnili, ale na druhou stranu tady na zaklad¢é téchto Spatné zvefejnénych informaci mame
zéajemce, ktery chce dat 7 mil. K&, to trochu nejde dohromady. Musime si vybrat.

Ing. Mrklas

Ja si myslim, Ze to docela dohromady jde, protoZe zajemce se objevil ted’ a nedozvédél se o tom
dostatecné véas. Na druhou stranu kdyz to projdeme, tak vy sam jste fikal, Ze se ve vybérovém fizeni
nikdo nepfihlasil, takze to je vase tvrzeni, Ze se nikdo nepiihlasil.

Ing. Kittner
Samoziejmé.
Ing. Mrklas

Takze je otazka, kdo si protifeci.
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Ing. Kittner

Ja myslim, Ze vy.
Ing. Mrklas

Ja zase mam nazor naprosto opacny.
Ing. Kittner

V poradku, takze pojd'me konecn¢ k hlasovani po ukonceni diskuse. Mgr. Korytaf tady navrhoval
jiné usneseni, tento navrh dava jako protinavrh?

Mgr. Korytar

Ja jsem to myslel tak, ze tam mame dve usneseni.
Ing. Kittner

My tam nemame dv¢ usneseni, my tam mame jedno usneseni.
Mgr. Korytar

V tom piipadé se omlouvam, to jsem pichlédl, tak ten protinavrh bude, abychom nejprve hlasovali
o vyjmuti pozemku ze seznamu neprivatizovatelnych pozemki a teprve na zaklade toho, jak dopadne
toto hlasovani, bych jako dalsi protinavrh navrhl ukonc¢eni privatizace.

Ing. Kittner

Pockejte, nejprve hlasovat o vyjmuti nejde, mame jedno usneseni. Co budeme dé¢lat, kdyz
neschvalime vyjmuti a schvalime prodej? To bude docela divné. Pojd'me o tom usneseni hlasovat, bud’
se schvali nebo neschvali. Kdyz se neschvali, tak tim je prodej skoncen, vybérové fizeni skonceno a
zlistava stav takovy, jaky je, anebo jesté potom hlasujme o dalSim usneseni, ale jinak si budeme
zbytecné situaci komplikovat.

Mgr. Korytar
Mate asi pravdu, pojd'me nejprve hlasovat o tom navrzeném usneseni.

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze znalady v sale je pomérné jasné, ze hlasovanim bude problém vyteSen. Takze
necham hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno.

Hlasovani ¢.7 — pro 0, proti 26, zdriel se 12 — ndvrh nebyl schvidlen

I1. Prodej pozemkii
Ing. Kittner

Mame jich tam 11, technickou poznamku ma Ing. Pitiko.
Ing. Piniko

Dobré odpoledne pane primatore, vazené kolegyné a vazeni kolegové, ja bych chtél oznamit stiet
z4jmu, k bodu ¢. 11/ 5 a chtél bych vas poprosit, zda v tomto bodé mohu hlasovat.

Ing. Kittner
Dobte, necham o tom hlasovat.

Ing. Sourek

Ja mam ten samy problém, a to u bodu ¢. II/9 a 10, tam mam také stfet zajmu. Jedna se o prodej
SBD Sever, tak bych chtél také nechat hlasovat o tom, zda mohu hlasovat.
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Ing. Kittner

Dobfte, takze nejprve procesné odhlasujeme, zda umoznime hlasovat Ing. Pifikovi o bodu ¢. 11/5

Hlasovani ¢. 8 — pro 34, proti 0, zdriel se 2 — ndavrh byl schvdlen

Ing. Kittner
Nyni necham hlasovat, zda umoznime hlasovat Ing. Sourkovi o bodech &. II/ 9 a 10.

Hlasovdani é. 9 — pro 34, proti 0, zdrZel se 2 - ndavrh byl schvidlen

Ing. Kittner

Vratime se tedy k projednavani tohoto baliku

MUDr. Koloma

Hovori mimo mikrofon.

Ing. Kittner

Dobfte, o bodu ¢. 11/1, 2 a 3 budeme hlasovat zv1ast’.

J. Solc

Ja jsem k bodu €. II/11 zadal v pondéli dopliujici informace.

Ing. Kittner

w

Ja to chci fici, nejen u bodu ¢. II/11. M¢l bych nejprve nechat vystoupit Ing. Mazace, ma
pripravené odpovédi na vase dotazy.

Ing. Mazac

Dobré odpoledne. Nejprve prosim body €. 11/1, 2, 3, které se tykaji vnitrobloku soubézného s ulici
Rumunska. Tam jsou navrzeny tii majetkopravni operace, prodeje tii pozemki, nejlépe to je videt
z geometrického planu, protoze v té mapce je to dost neptehledné a namitka, jestli jsem dobte rozumél
z vystupu klub®i, byla vtom, Ze technickd sprava souhlasi sprodejem né&kterych pozemkl a
v nékterych pripadech nesouhlasi proto, Ze se jedna o jedinou parkovaci plochu. Tam je to uvedeno
pro C. p. 14 a €. p. 61. To jsou budovy, které jsou pfistupny z ulice Rumunska a soucasné zezadu maji
zasobovaci vstupy. Majetkopravni operace jsou v tomto prostoru navrzeny tak, aby si to vSichni
vlastnici nemovitosti mohli odkoupit, a tak to vlastné bylo schvaleno radou mésta, v tom smyslu, ze
vybérové tizeni bylo vyhlaSeno s pravem piednosti ptislusného vlastnika. Pozemky jsou vzdy pired
nemovitosti pfislusnou k té budove, ktera tam provozuje néjakou ¢innost, a plochy se pouzivaji praveé
k parkovani vozidel. To znamena, ze nejvétsi obdélnik je pted halou byvalého velkoprovozu nebo
velkoprodejny s papirem a né€jakymi potiebami tiskaren, a ty dva pozemky naproti, jakoby pies ulicku,
jsou pftislusné k budovam na p. ¢. 83 a 82. To jsou ty budovy v  Rumunské ulici a pfed nimi jsou
oddéleny pozemky, na kterych budou moci vlastnici a uzivatelé budov parkovat. Mezi témito
oddélenymi pozemky ziistala 3,5 m mezera, kterd umoziuje piistup do prostoru garazi, které jsou
soukromé a které jinak nejsou pfistupné odjinud nez timto prostorem. To znamena, ze se tam musi
najizdét pres park vedle Ceské spofitelny, a. s., a potom tim prostorem mezi pozemky, které
prodavame. To znamend, Ze tak, jak je to tam popsano, je namitka v poradku, ale ta namitka je
vyporadavana. To znamend, Ze plochy pro parkovani jsou oddéleny a jsou na zakladé vybérového
fizeni prodavany skute¢n¢ tém vlastnikiim nemovitosti, kterych se to tykd. U bodu ¢. 8 je poznamka:
,»V pripadé prodeje vlastnikovi sousedniho pozemku feSit jako sménu za pozemek ¢. 649/10 v jeho
vlastnictvi (silnice)”. To je pfipad, kdy nabizime pozemek nebo zahradu vedle budovy a vlastnik
budovy vlastni ¢ast pozemku, na kterém mame komunikaci. Protoze se majetkopravni operace neda
skloubit tak, ze by se preklopila do smény, tak jsme vyzvali vlastnika, tj. manzelé Frolikovi, ktefi jsou
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kupujicimi zahrady, aby se vyjadfili k tomu, jestli jsou ochotni odkoupit a prodat ten maly kousicek
vedle jejich pozemku, na kterém je ta naSe komunikace. Oni s tim souhlasi, tzn. Ze to pob&zi v ramci
majetkopravnich operaci - prodeje tohoto pozemku tak, jak je navrzen. Uz jsme dnes v podstateé
zah4jili jednani o vykupu asi 5 nebo 6 m* pod komunikaci, takZe i tato majetkopravni operace je
vyfizena ve smyslu doporuceni odboru, tady v tom pripadé odboru rozvojovych projektd. Bod ¢. 11/11,
to je poznamka odboru dopravy. Nesouhlas udélili z toho divodu, Ze prodejem se zrus$i piistup na
pozemky. Kdyz jsem si nechal do mapy vepsat jmenovité vlastniky okolnich pozemk, tak z toho
vyplyva, ze prvni komunikace je slepa. Ona konci asi dvoumetrovou zdi, za kterou je soukromy
pozemek, ktery patii Kovosrotu, ulice je slepa. Nemad jiny vyznam, nez zadni pfistup k zahradam,
které jsou v soukromém vlastnictvi nebo je mozné jeji rozdéleni a prodlouzenim ziskani dalsi plochy
zahrady. My jsme v tomto smyslu nabidli pozemek vSem okolnim vlastnikiim nemovitosti s tim, ze
pravo prednosti tam bylo udéleno vlastnikovi zahrady, ktera ma pfistup na zahradu jakoby jediny,
oproti ostatnim. To pravo prednosti méli manzelé Roubalovi, ti ho vyuzili. To znamena, Ze pozemek, o
kterém se bavime, bude potom piidélen, po zméné charakteru pozemku z komunikace na zahradu,
manzelim Roubalovym. Ostatni vlastnici, kterym tento pozemek pfiléha k zadnimu traktu zahrad,
nebudou nikterak omezeni v pfistupu, protoZe oni maji pfistup z jiné ulice na svoji zahradu. Takze
timto zptisobem jsme se vyporadali s pripominkou o pfistupu na pozemky okolnich vlastniki.

Ing. Mrklas

Rad bych se jesté zeptal vedouciho odboru uzemni koncepce, pro¢ v nékterych majetkopravnich
operacich byl nesouhlas s prodejem. Je to prodej ¢. 11/3. Avizoval jsem to uz na klubech, Ze toto budu
chtit slyset, konkrétné diivody vSech odbort, které nesouhlasily.

Ing. Kolomaznik, vedouci odboru uzemni koncepce

Dobré odpoledne, konzultovali jsme to s Ing. Mazacem. KdyZ jsme se vyjadiovali v pracovni
skuping, tak to déleni pozemku bylo jiné, nez je ted’. Nasim pfipominkam bylo, da se fici, z podstatné
casti vyhovéno tim, jak je udélano nové déleni.

Ing. Mrklas

Potom tedy polozim otazku piedkladatelim tohoto materialu, pro€ je tam uveden nesouhlas?
Ing. Kittner

No protoZze je to stanovisko skupiny, na jehoz zaklad¢ se potom vyporadavaji.
Ing. Mrklas

Dobfte, ale pokud se ted’ na zastupitelstvu zeptam, tak dostanu odpoveéd’, Ze skupina s tim v podstate
souhlasi a j& mam rozhodovat na zaklad¢ informaci, které jsou napsané v materialu, takze se ptam,
pro¢ v materialu, ktery dostavam, neni napsano, ze skupina s tim souhlasi?

Ing. Kittner

Protoze by to tam muselo jit znovu a to j4 tam posilat nebudu. Protoze tim bychom to zase
zdrzovali o dalsi ,,koleCko®. Myslim, Ze jich neni tolik a da se to vysvétlit. VEtSinou standardni postup
je, Zze pokud jsou né&jaké pripominky, snazime se je vyporadat, n¢kdy také rada meésta nesouhlasi
s pfipominkami, a pfesto radni rozhoduji. Toto jsou doporucujici stanoviska.

Ing. Mrklas

Dobte, toto chapu, ale ja se ted mam rozhodovat jako zastupitel a k rozhodovani potiebuji
relevantni informace.

Ing. Kittner

Pane zastupiteli, musite se rozhodnout na zaklad¢ informaci, které mate. Miize se vam to libit nebo
ne, ale to je asi tak vSechno, co s tim muzete délat. Takze ja necham nejprve hlasovat o bodech ¢. 1I/1,
2, 3. Pani doktorko, chcete hlasovat o vSech tfech zvlast nebo hromadné o ¢. 11/ 1, 2, 3?
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MUDr. Koloma

Hovori mimo mikrofon.
Ing. Kittner
Ne. Takze nejprve necham hlasovat o bodech €. 11/1, 2, 3.
Hlasovdani é. 10 — pro 29, proti 0, zdrZel se 8 - ndavrh byl schvdlen

Hlasovani o bodech ¢. 11/4-11

Hlasovani ¢é. 11 - pro 35, proti 0, zdrZel se 2 — ndvrh byl schvdlen

III. Sména pozemki
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 12 — pro 34, proti 0, zdriel se 3 — ndavrh byl schvdlen

IV. Zména usneseni ZM

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 13 — pro 31, proti 0, zdriel se 6 — ndvrh byl schvdlen
V. MO Vratislavice n. N.

Ing. Kittner

Jesté bod, ktery jsme vam dodavali, MO Vratislavice nad Nisou. Dodavali jsme ho pozdé&ji proto,
ze cela operace se déla kvili podani zadosti o dotacni prostiedky a pro tcely zadosti musi mit obec
majetek ve svém vlastnictvi, a proto se to urychlené prevadi. Nemohli jsme proto ¢ekat na dalsi radu a
zastupitelstvo.

Mgr. Moravkova

Mam poznamku k tomu hromadnému prodeji, protoze u privatizace ¢. 7 je v navrhu usneseni
chybné jméno jednoho z majiteld, tak abychom nemuseli pfisté¢ hlasovat o oprave. Je tam pieklep u
pani Gresulové, pravdépodobné jde o pani Grasulovou. V zahlavi je to spravné, ale vSude jinde je to
Spatné.

Ing. Kittner

Dekuji za upozornéni, Ing. Mazac¢ si to jisté poznamenal. Je nutné to opravit tak, jak to ma byt.
Zeptam se, ma-li nékdo néco k piijeti daru. Jedna se o hfist¢ ve Vratislavicich, i kdyz plocha neni
uplné dobra, proto ji chtéji Vratislavicti opravovat.

Hlasovano ¢. 14 — pro 38, proti 0, zdriel se 0 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 3a/

Doplnéni seznamu nemovitosti vyjmutych z privatizace

Ing. Kittner
To je bod, ktery jsme si zatadili.
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M. Sir

Dobry den, pane primatore, vazené damy, vazeni panové. Ja bych mél n€kolik slov k tomuto bodu.
Koncem loniského roku nam Mgr. Korytar predlozil seznam pozemku, které navrhoval k vyjmuti
z privatizace. My jsme jiz v té dobé pracovali na celé fad¢ pozemkd, které je tieba do tohoto seznamu
zafadit. Jsou to napt. détska htisteé, plochy na pobihani a venceni pst atd. Zhruba zacatkem meésice
unora nas pozadal Mgr. Korytaf, abychom mu poskytli informace o tom, které pozemky jsou
navrhovany na zafazeni do neprivatizovatelnych zelenych ploch. Navrhy podaval zejména nas odbor
komunalnich sluzeb, potom spravci a dale odbor Zivotniho prostiedi. J4 jsem se nejprve zdrahal mu
¢isla pozemkti dat. Bylo to z toho divodu, Ze to byl nehotovy material, chtéli jsme vychytat chyby,
zejména pozemky, které tam nepatii, tj. pozemky, kde uz bézi privatiza¢ni proces. Bylo by tedy
zbytecné je tam zafazovat. Dale Slo o pozemky, které nemaji takovy charakter. Muze dojit k chybé.
Nakonec jsem seznam panu Korytarovi poskytl a jak jsem se podivil, kdyz jsem 23. 3. dostal e-mailem
zpravu, ze bude Mgr. Korytafem predkladan bod, kterym se navrhuje zafazeni nékterych pozemki do
pozemkil vyjmutych z privatizace. Mame zpracovan navrh, ktery obsahuje 42 lokalit, které by mély
byt zatazeny do neprivatizovatelnych ploch. Je to material objemny, ktery je vypovidajici v tom, ze
tam jsou veSkeré relevantni udaje, které vy, jako zastupitelé, potiebujete pro to, abyste mohli
objektivné rozhodnout o tom, zda zaradit ¢i nezaradit. Zejména je tam mapa, abyste se mohli
zorientovat. Kdyz jsem si precetl seznam Mgr. Korytafe, ktery navrhuje, tak je tam minimalné 11
pozemk, které jsme méli v ptvodnim seznamu, a které jsou Spatné€. Jsou to tieba lesni pozemky,
kterych se tento proces netyka, jsou to pozemky, kde bézi privatizace, a nelze je uz zaradit apod. Ja
jsem potom s Mgr. Korytafem mél od té doby takovou zajimavou diskusi pfes e-maily. Mam vsak
takovy smutny pocit, Ze panu kolegovi jde jen o to, aby byl prvni, kdo to navrhne. J4 bych vas chtél
vSechny pozadat o to, abyste vycCkali jesté jedno zastupitelstvo. Tento material bude odborem
komunalnich sluzeb ptedlozen prvni dubnové radé mésta k odsouhlaseni. Je tam 42 ploch, ty plochy
maji vychytané chyby, objelo to kolecko vSech moznych odborti na magistratu a material je zpracovan
a skutecné¢ bude takovy, abyste mohli na dubnovém zastupitelstvu objektivné rozhodnout. J4 si
myslim, ze tak, jak nam to bylo pfedstaveno, nemam proti vétsiné téch ploch, které Mgr. Korytar
navrhuje, nic a vétSina z vas nebude mit nic proti tomu, aby byly zatazeny do toho seznamu.

Mgr. Korytar

Ja bych na to kratce zareagoval. Nejdiive jedna nepfesnost. J4 jsem o seznam pozemkid nezadal na
zacatku unora, ale na konci ledna. Béhem zasedani zastupitelstva, vefejné. Tento seznam dostali
vsichni zastupitelé k dispozici, to je jedna véc. Pokud tikate, Ze mi jde o to byt prvni, tak pokud by mi
o toto skutecné §lo, tak bych na prosincovém zastupitelstvu, kdy jsem mél ptipraveny prvni material,
tento materidl jiz predlozil, ale vzhledem k tomu, ze mi byla ze strany pana primatora poskytnuta
informace, Ze vy, pane Sire, pfipravujete material, ktery bude zatazen na lednové zastupitelstvo, tak
jsem svij material stahnul a véfil jsem tomu, Ze moje pfipominky budou zapracovany a tento material
bude vcas predlozen. Nestalo se tak ani v lednu, nestalo se tak ani v unoru, nestalo se tak ani v bieznu.
Myslim, Ze jsem cekal dostateéné dlouho na to, abych pfipravil vlastni material. Pokud ftikate, ze
v 80%, nebo ve vétsing, souhlasite s predlozenym materidlem, tak me pak pirekvapuje, pro¢ jste
nepiipravil pozménovaci navrh, pro¢ jste zastupiteliim nerozeslal mapy, proC jste z lokalit, které
navrhuji, nevybral tu ¢ast, ktera je dneska odhlasovatelna, mozna jsme se mohli posunout docela
doptedu. Nemate pravdu, pokud fikate, Zze jsou tam chyby, protoze to, Ze jsou v materialu lesni
pozemky, to pfeci neni zadna chyba. To je akorat to, Ze my navrhujeme, aby nékteré vybrané lesni
pozemky byly zafazeny nebo byly vyfazeny z privatizace. To, ze pfipravujete seznam lesnich
pozemk, stim to vibec neni v kolizi. My si myslime, Ze i nékteré lesni pozemky by nemély byt
privatizovany. Takze v tom si myslim, Ze se trochu mylite. Stejné tak pokud argumentujete, Ze
pozemky, kde bézi privatizace nemtzou byt zafazeny na seznam neprivatizovatelnych pozemkd, tak si
myslim, Ze nemate pravdu, protoZe zrovna ten predchozi bod, vila v Sovové ulici, dokazuje, Ze to 1ze.
To byl pozemek, ktery byl v seznamu, a pfesto privatizace probihala. Tak kde je néjaky problém? Ja
tam problém nevidim. Ja bych byl rad, kdyby zastupitelstvo o tomto dnes hlasovalo, pokud tam nékdo
ma néjaké problémy, mizeme hlasovat po jednotlivych bodech. J4 se vas potom jesté v ramci
interpelaci dotazi na n€které skutecnosti, tykajici se efektivity vasi prace v této placené funkci.
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Ing. Mrklas

Rad bych se predkladatele zeptal, jestli je k dispozici i néjaka mapova ¢ast, mapové podklady
k tomu navrhu, protoze je to rozsahly material a nedokazu si predstavit, Ze bych to vyhledaval v§echno
na katastralni mapé.

Mgr. Korytar

Mapu k dispozici aktudlné nemdm, ja jsem vtom e-mailu posilal informaci, ze kdokoliv ze
zastupiteli bude chtit jakoukoliv informaci, Ze se na m¢ miize obratit. Stejné tak bylo mozné se obratit
na pana naméstka Sira, ktery mapové podklady ma k dispozici. Ale tady aktualné je u sebe nemam.

Ing. Kocarkova

Dobré odpoledne. Pokud tento material bude slouzit jenom k tomu, aby ted’ pan Sir splnil zavazné
termin, ktery dal, tak ja za tento material dékuji, a jsem ochotné do zacatku dubna pockat.

M. Sir

Ja jesté jenom pro dokresleni dopovim. Za prvé, pane Korytafi, vy jste na minulém zastupitelstvu
nebyl, ty materialy jste dostal pfed nim. Od té doby jste ¢ekal se svym materialem az do 23. biezna.
Vy se domnivate, Ze je mozné ve 42 lokalitach provést znovu revize, kontroly apod.? Ten material se
velice obtizné zpracovava. Je potieba, aby se k tomu vyjadrily minimalné tfi odbory tohoto tifadu, a ja
velmi nerad délam chyby. Proto to trva tak dlouho, a ten material skute¢né¢ bude na dubnovém
zastupitelstvu projednan. Posledni véc se tyka lesnich pozemkd. Dobfe vite, ze lesni pozemky budou

predmétem upln¢ jiného materidlu. A proto lesni pozemky nezarazujeme a nikdo nechce privatizovat
lesni pozemky, toto se tyka vyhradé nelesnich pozemki. Proto lesni pozemky v materidlu nemame.

Mgr. Korytar

Nerad bych zdrzoval, ale musim reagovat na pana Sira. Pokud fikate, Ze nechcete privatizovat lesni
pozemky, potom nejjednodussi cesta je, zaradit tyto pozemky na seznam neprivatizovatelnych
pozemku. Kde je tedy problém? To, ze byl tento seznam piedlozen 23. 3., ma jednoduchy dtvod. Ja
jsem cCekal, zda na bieznové zastupitelstvo predlozite seznam, ktery mél byt uz v lednu. Protoze jste
tak neucCinil, tak jsem to udélal ja. Pokud mluvite o tom, Ze jsem vas mél n¢jak kontaktovat, tak to si
myslim, Ze je spiSe vase prace, vy jste za tuto praci placeny a vy jste si cely ten proces mél pohlidat. A
pokud se tady snazite zastupitelim namluvit, Ze cely proces neni mozné zvladnout za mésic, kdyz se
k tomu vyjadiuji tii odbory, tak to hovoti jenom o vasi neschopnosti, o nicem jiném. Nezlobte se na
mé.

Ing. Kittner

Ja bych poprosil pany kolegy, aby debatu vedli nad materidlem. Dam tedy hlasovat. Pokousel jsem
se tim prokousat, n¢jak si to odskrtat, najit si ten prunik, protoze si také myslim, Ze s vétSinou se da
souhlasit, ale nepodatilo se mi to. TakZe necham hlasovat, pokud nikdo nema jiny navrh, o materialu
tak, jak je navrzen.

Hlasovdano é. 15 — pro 8, proti 4, zdrZel se 26 - ndvrh nebyl schvdlen

Ing. Kittner

Ja myslim, Ze jediné TeSeni asi bude, Ze se pokusim svolat do pfistiho zastupitelstva schiizku vSech
zucCastnénych, aby se skutecné v ramci zefektivnéni nasi prace pokusili najit prinik, o kterém si
myslim, ze bude skutecné 80%, abychom tady odhlasovali ve shodég, a potom se bavili o eventuadlnich
vécech, kde se neshodneme. Protoze jinak to bude zase n€kolik hodin.

Mgr. Korytar

Chtel jsem vas, pane primatore, poprosit, zda byste se ujal tohoto procesu, abychom se tady nesesli
v ¢ervnu a nebyli ve stejné situaci. Dékuji.
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Ing. Kittner

Pokusim se, abychom se sesli a dali to dohromady. Protoze ja jsem to skute¢né odskrtaval a spousta
véci je shodnych, ne€které nejsou, a opravdu si asi ob¢ strany musi fict, co k tomu maji, a potom to
néjak rozhodneme. Myslim, Ze mizeme prtejit k dalsimu bodu.

K bodu ¢. 4

Prodej garazi, bytu a nebytového prostoru formou opakovanych verejnych
drazeb dobrovolnych dle zakona ¢. 26/2000 Sb. — uprava nejnizsSich podani
Ing. Kittner

Je to standardni material.

Ing. Moravek
Jesté mam technickou pfipominku k pfedchozimu bodu. Navrhuji, abyste pozval zastupce kazdého

klubu. Ja se toho rad zacastnim, protoze pak tady odpadnou sahodlouhé problémy.

Hlasovani ¢. 16 — pro 37, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 5

Vyhodnoceni inventarizaci majetku a zasob Statutarniho mésta Liberce za
rok 2009
Ing. Kittner

Je to material, ktery dostavate kazdy rok, je tam popsan. Myslim si, a nakonec to konstatoval i
finan¢ni vybor, Ze se situace zlepSuje, ale samoziejmé vzdy jsou néjaké problémy. Je tam i napsano
jaké a jak je budeme fesit.

MUDr. Koloma

Prosim o sdéleni, které oddéleni odpovida za evidenci téchto pozemki a porovnani udajt, jak byly
provadény inventury a evidence v piedchazejicich letech. To je podbod €. 3. U bodu €. 4, bych chtéla
vysvétlit, pro¢ dokoncené stavby figuruji v nedokoncenych. Jak si potom meésto hlida garancni lhity a
jak se delaji odpisy?

Ing. Kittner

Myslim, ze na to musime odpovédét priste. Za inventarizaci zodpovida tajemnik, proto to proveéri a
pripravi odpovédi.

Ing. Mrklas

Material se jmenuje ,,inventarizace majetku® a ja tam postradam inventuru pohledavek, protoze ty
patii také k majetku mésta.

Ing. Cenék Svoboda, vedouci odboru ekonomiky

Pohledavky i zavazky mésta budou soucasti zavére¢ného uctu. Tak daleko jest¢ nejsme, abychom
je byli dnes schopni dat ve stavu, ktery je pfedlozitelny k dispozici zastupitelim. To je otazka
zavérecného Uctu, ktery bude projednavan, jestli se dobfe pamatuji, v kvétnovém zastupitelstvu.

Ing. Mrklas
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V potadku, toto chapu, ale mame tady uvedeno ,,majetku mésta“. Toto je soucasti nebo to je n¢jaka
nepfesnost v terminech?

Ing. Kittner

Asi bychom to méli nazvat lépe.

Ing. Svoboda

Movity a nemovity majetek, nikoliv zavazky a pohledavky. Dame tomu piisté lepSi nazev,
promirite.

Ing. Kittner

Zatim to takto davame vzdy.

Hlasovani ¢é. 17 — pro 36, proti 0, zdrZel se 2 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 6

Vystaveni sménky k odkupu
Ing. Kittner

To je material, ktery je také jiz nékolikrat schvalovan, je to tam popsano.

Hlasovdani é. 18 — pro 32, proti 0, zdrZel se 6 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 7

Kontokorentni ivér do vyse 40,000.000,- K& u Ceské spofitelny, a. s.
Ing. Kittner

Jak jste asi pochopili, materidly na sebe navazuji. Je to soucast transakci souvisejicich
s dluhopisem. Musim fici informaci, kterou nemate. Ziskali jsme od ministerstva financi povoleni
k dluhopisu v minulych dnech, ¢ili ted” jiz mizeme pokra¢ovat v administrativni praci, aranZzi
definitivnich podminek, nasledné schvaleni Ceskou narodni bankou. Samoziejmé povoleni
ministerstva financi bylo klicové, protoze bez jeho povoleni bychom nemohli pokracovat.

Ing. Mrklas

Pokracujeme dal v jednotlivych krocich, které nezadrzitelné¢ sméiuji k dluhopisim. Co budeme
délat za predpokladu, ze vyslednd smlouva pro nas bude nevyhodna a nebudeme ji chtit podepsat?
Mame moznost z toho jesté rozumnym zplsobem vycouvat?

Ing. Kittner

Samoziejmé mame. Né&jakou dobu jsme vazani k Ceské spofitelnd, a. s. V piipadé, Ze bychom
nechtéli do té doby podepsat smlouvu, tak bychom mohli jednat s ostatnimi bankami. Ale ramcové
podminky jsme schvalili, tzn. Ze nepfedpokladam, ze by je ustav né&jak dramaticky zménil. To
znamena, ze urokovou sazbu a podminky mame schvaleny a podepsany. K dluhopisu je potieba
dodélat spousta dokumenttl. Pak je tieba je schvalit jako balik a stejné tak je bude schvalovat Ceska
narodni banka. Ministerstvo to také schvalovalo na zakladé ramcovych podminek, které jsme
schvalovali v zastupitelstvu.

Ing. Mrklas

To je opravdu veliky balik prace, ale mam takovy pocit, Ze jak postupné¢ podnikdme jednotlivé
kroky, tak vysledné vyjednavani ponékud znevyhodiiuje naSi pozici mésta. Kdyz vidim, jak
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podepisujeme jednotlivé sménky ve prospéch Ceské spofitelny, a. s., tak mam pocit, Ze jsme dnes jiZ
natolik zavazani k Ceské spofitelné, a. s., Ze to neni pfili§ vyhodna pozice pro vyjednavani.

Ing. Kittner

Céste¢né mate pravdu. Ono se to ale da i obratit. Ceska spofitelna, a. s. &ini totéZ a samoziejmé
kdyby pak dluhopis nedopadl a my jsme Gveéry nebo sménky nebyli schopni splacet, tak by byla ve
stejném problému. TakZe ano, je to n&jaké riziko, ale myslim si, e minimalni. Ceské spofitelna, a. s.
je pomérné divéryhodny penézni istav a mame podminky opravdu dojednany. Takze si nedovedu
predstavit, ze by v zavérecné aranzi bylo néco tak dramatického, aby pak tekli, ze to kvili tomu
nepodepisi. To nepiedpokladam. Teoreticky to ale miize nastat.

MUDr. Koloma

Zde je zavazek: ,,bance platit zdvazkovou odménu ve vysi 0,1% pocitanou denné v pribéhu ¢erpani
z rozdilu mezi ivérovou ¢astkou a uvérem.* Miize mi nékdo vysvétlit, o jakou ¢astku se bude jednat?

Ing. Kittner
Castka je tam popséana.
MUDr. Koloma
Kolik ptesne?
Ing. Kittner

To vam nikdo neumi fici. Kontokorentni avér funguje tak, ze Cerpate a zase piijmy splacite. Platite
za to, co Cerpate, platite procenta jako za ivér a za to, co neCerpate, tzn. 40 minus to, co Cerpame,
platite zavazkovou odmeénu, to se kazdy den meéni. Tady to tak ipln€ nebude. Protoze to bereme na
urcité zavazky, takze Ing. Svoboda to asi bude védét.

Ing. Svoboda

Kdyz nebudeme cerpat ani jeden kontokorent po cely kalendaini rok, tak za to zaplatime 40.000,-
Ke.
Ing. Kittner

To znamena, kdybychom viibec necerpali. Ta ¢astka bude tim mensi, ¢im vice budeme Cerpat, to je
pfijemna zprava. Nepiijemna je, Ze za to, co budeme Cerpat, budeme platit uroky. To je standardni
zpisob kontokorentu, kde platite za to, Ze penize banka rezervuje. Protoze ona kdykoliv ji tam
prinesete ptikazy, tak je musi poskytnout.

Hlasovdani é. 19 - pro 32, proti 0, zdriel se 5 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 8

Refinancovani stavajicich zavazkii — splatka avéru CSOB, a. s.

Ing. Kittner

Pavodné jsme si mysleli, Ze jiz nebudeme muset absolvovat tyto body, protoze jak vite, tak jsme
mysleli, ze uz dluhopis budeme mit. Trva to déle a myslim, Ze to neni ni¢i vinou, ministerstvo financi
poméme dlouho zkoumalo povoleni, hlavné proto, Ze to je prvni povoleni, tusim, po 10 letech, které
ke komunalnimu dluhopisu dévali. Budeme prikopniky po mnoha letech. TakZe tizeni chvili trvalo,
ale bylo uspésné ukonceno, proto se nam to zdrzuje. Jinak jsme predpokladali, Ze toto jiz nebudeme
muset absolvovat.

Hlasovani ¢. 20 — pro 31, proti 0, zdriel se 6 — ndvrh byl schvdlen
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K bodu ¢. 9

Navratna finan¢ni vypomoc — Sportovni areal Liberec, s. r. o.

Ing. Kittner

Problém cerpani vétSiny evropskych penéz je ten, Ze musite nejdiive penize zaplatit, pak je teprve
dostanete proplaceny. My na to mame specialni avér, samoziejm¢ Sportovni aredl Liberec, s. r. o.
zadny takovy Gvér nema.

J. Solc

Zminoval jsem to jiz v pondé€li. Pouze bych chtél konstatovat, Ze si musime jasné fici, Ze ptivodni
objektova spolecnost, Sportovni areal Liberec, s. r. 0., je nyni nositelem dotaci a ze se i nadale do
budoucna pocita s tim, ze takovéto operace v jejim ramci budou provadény. To jsme Siroce diskutovali
v pond¢li, ale byl bych rad, aby to zde znovu zaznélo.

Ing. Kittner

Stale si myslime, Ze po dluhopisu a splaceni zavazkid v néjakém horizontu, asi to nebude hned, se
budeme snazit abychom tuto spolecnost ukoncili a pfevedli na mésto. Diskutovali jsme s panem
Solcem o tom, Ze tuto spole¢nost fidi ufednici. Paklize se rozhodneme jinak, miizeme to zménit. To
vzniklo z praktickych divodii a my na tom nijak netrvame. Takze diskuse nas mtize cekat a neni zadny
problém, provést n¢jaké zmeény.

MUDr. Koloma

Jen bych chtéla podotknout, Ze bychom jako zastupitelé méli potom ptesné védét, na co tato dotace
bude pouzita. Jestli to bude na rekonstrukci tribuny a v jakém rozsahu. Aby se potom zase nestalo to
samé, s ¢im jsem se setkala u svijanské sportovni haly, kdy jsme odsouhlasili 104 miliontt K¢ na
rekonstrukci stfechy a nakonec se délal kréek, sjednoceni bilance energii, jak se tomu feklo, a
v podstaté ted’ se bude az v druhé fazi dé€lat stiecha. Takze by bylo rozumné, abychom pfesné védéli,
na co penize budou pouZzity.

Ing. Kittner

Vy jste se byla n¢kolikrat na rtizné véci podivat. Ing. Svoboda vam urcité bude rad k dispozici,
materialy jsou také k mani a asi neni problém do nich nahlédnout.

Ing. Mrklas

V ptipadé€, Ze se rozhodneme zrusit spole¢nost Sportovni areal Jestéd, s. r. o., nebude problém
s udrzitelnosti projektu?

Ing. Kittner

Myslim, ze nebude, protoze to na nékoho ptejde, preslo by to na mésto. A tam neni, Ze projekt
udrzite, jestlize tam je Sportovni areal Jestéd, s. r. 0. nebo nékdo jiny, ale musite udrzet projekt. Takze
asi by to nemél byt problém, ale nez néco takového udélame, tak to samoziejmé prozkoumame.
Protoze to budeme chtit zrusit z toho diivodu, ze v pfipadé, Ze bude dluhopis, tak odpadne divod pro
objektovou spolecnost, pro to, aby banka méla uvér na tom objektu, coz by samoziejmé odstranilo
tento diivod.

Hlasovani ¢é. 21 - pro 32, proti 0, zdrZel se 5 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 9a
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Valna hromada Teplarna Liberec, a. s. — volba zastupce obce na Fadnou
valnou hromadu spolecnosti a zarazeni bodu ,,SniZeni zakladniho kapitalu
spolecnosti Teplarna Liberec, a. s.*

Ing. Kittner

Tam mate schvalné vyteckovano jméno, protoze standardni bylo, Ze jsem na valnou hromadu vzdy
chodil ja. Pravnici tam vsak feSili, jestli je to jest€ po néjaké novele mozné nebo neni. Nakonec se
dohodli, ze ano. Navrhoval bych tedy, abyste tam doplnili mé jméno, nebudete-li mit jiny navrh.
Upozoriuji, Ze to je pon€kud rozsifeno, protoze na rozdil od programu, ktery jsme obdrzeli na valné
hromadé¢, v piipad¢é, ze by byl dodrzen, hlasovali bychom pouze o zéstupci, ale druhy majoritni
akcionaf navrhuje zatradit do valné hromady bod ,,SniZeni zakladniho kapitalu“, proto tam mate body,
které souhlasi se zatazenim a se snizenim. Musim fici, Ze podstatny je bod ,,souhlasi se zafazenim®.
Kdyz se podivate do stanov a obchodniho zakoniku, snadno zjistite, Ze skutecnost, jestli budeme
souhlasit se sniZzenim, neni az tak podstatna, protoze druhému akcionati jeho podil bohaté dostacuje,
aby toto odsouhlasil saim. Zrovna tak je tfeba fici, Ze v pfipadé, Ze by tento bod nebyl zatazen do
programu, tak by mu stacilo, aby odsouhlasil program sam.

Hlasovdani é. 22 — pro 34, proti 0, zdriel se 3 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10

Vyhodnoceni vyzvy IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci
Ing. Kittner

Pripravili jsme vam né¢které dopliiujici materidly na zéklad¢ jednani predsedt klubli. Mate tam i
material, ktery popisuje jednotlivé projekty.

Mgr. Korytar

Mam k celému procesu piipravy IPRM nékolik pfipominek a podnét na upravu dalsiho postupu. I
kdyz chapu, ze terminy jsou Sibenicni, aby se vSechno stihlo, tak mi pripada, ze byla pfilis§ kratka doba
na piipravu projektovych zamért, bylo to méné nez 30 dnii, coZ mi piijde velmi malo. Dale mam
vyhradu ke zptisobu hodnoceni projektd. Hodnoceni jednim externim hodnotitelem vyrazné zvysuje
riziko chyb a subjektivniho hodnoceni a tak, jak znam hodnoceni podobnych projektd, tak tam
standardn¢ byvaji dva hodnotitelé, a v piipadé vyrazné¢ho rozdilu mezi jejich hodnocenim i tfi. Tim se
omezuje riziko, ze tam hodnotitel udéla chybu, nebo Ze postupuje subjektivné. Dalsi pfipominka je
k tomu, Ze vetejnost se do tohoto procesu mize ptipojit az ted’, kdy proces koné¢i. Ve chvili, kdy se
ptipravoval cely koncept IPRM 3, tak se s vefejnosti neprojednaval, coz vidim jako chybu, i kdyz
veéfim, ze se podafi alesponn nékteré veéci zménit na vefejném projednavani, které bude v pondéli.
Myslim si, ze je velkou chybou, Ze vetfejné projednavani nebylo oznameno ve zpravodaji mésta, ze se
o tom nedozvédéli vSichni obcané Liberce, protoze pokud se jednd o vefejné projednavani, tak si
myslim, Ze Zpravodaj liberecké radnice je dobré médium a tato informace tam méla byt. A potom tady
mam dva pozadavky na ¢leny fidiciho vyboru. Vzhledem ke kratké dobé na piipravu projektovych
zamért chci navrhnout, aby fidici vybor zvazil vyhlaseni druhé vyzvy k jejich predkladani, coz
neohrozi piipravu [IPRM, ale da to Sanci i dal$im projektovym zamérim. Pokud bude tato vyzva
vyhlasena, pfimlouvam se za to, aby byla doba pro pfedkladani projektt vyrazné delsi, nez necelych
30 dni. A druha pfipominka ode mé je, aby tajemnik poslal konkrétni hodnoceni od hodnotiteld v§em
zadateliim — tém, jejichz projekty byly piredbézné vybrany i tém, jejichz projekty vybrany nebyly, aby
byly zadatelé seznameni s tim, kde ud¢lali chyby a pripadné se do procesu mohli jesté zapojit. Chtél
bych také pozadat, aby na pondélnim vefejném projednavani byly odprezentovany i projekty, které
zatim nebyly zafazeny na seznam indikativnich projektd, pfipadné i s komentafem, pro€ se tak nestalo.
Deékuji.

Ing. Kittner
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Myslim, Ze s vétSinou vasich pozadavkl neni problém. Ale s terminy opravdu mnoho neudélame,
protoze terminy vyzev jsou dany regionalni radou. My mame dvé moznosti: bud’ je akceptovat nebo
nikoliv. Nemam pocit, Ze informace nejsou prezentovany. Harmonogram pfipravy IPRM zname jiz od
21. 12., jsou to vefejné dokumenty a bylo signalizovano, ze to bude naro¢né. Pokud jde o hodnoceni
hodnotitell, my jsme nemuseli hodnotitele mit viibec, potom by to znamenalo, Ze by vSichni ¢lenové
pracovni skupiny museli vSechny projekty nastudovat, vSichni by museli nastudovat metodiku procesu
a vyhodnotit to. Nékdo to totiz ud€lat musi, proto jsme zvolili hodnotitele, aby toto udélal a dal jim
doporuceni, on ale nerozhodoval, on déaval pouze doporuceni, rozhodnuti je pracovni skupiny a
fidicitho vyboru. Nejsem si védom, Ze by se tam dopustil zasadnich chyb, ale protoze se tam projekty
boduji, mtizeme na to mit kazdy trochu jiny nazor, ale zatim o zadné fatalni chybé nevim. A jak jste si
vS8imli, tak v indikativnim seznamu neni nikde napsédno, které projekty budou realizovany, oni
hodnotili to, které projekty splnily podminky vyzvy a které je nesplnily. Kdyz si seCtete finan¢ni
narocnost projektl, které¢ jsou na indikativnim programu, tak suma vyrazné piesahuje financni
prostfedky, které na vyzvu mame. Vlastni vybér projektii bude teprve probihat. Co se ty¢e materiald,
predpokladam, Ze panové si to zaznamenali a neni v tom problém.

Mgr. Moravkova

Chtela jsem doplnit tvrzeni kolegy Korytafe, Ze na to nebylo moc ¢asu. Opravdu se uz v prosinci
védélo, Ze se tento integrovany plan pfipravuje, ale jA se nedomnivam, ze prezentace shrnujicich
informaci jednak v periodiku radnice, ale i v dennim tisku a na webu radnice k tomu, Ze bude vyzva
vyhlasena, ze je mozné se s formulafem zadosti seznamit atd., probihala dostate¢né. Musim fict, ze
jsem osobn¢ Ing. Veres¢akovi poskytovala kontaktni adresai neziskovych organizaci a bohuzel na ty
kontakty nepfiisSly zadné vyzvové informace apod. A myslim si, Ze dodnes nebylo otisténo pozvani na
vetejné projednavani ani v dennim tisku. Pokud ano, tak mé prosim opravte a sdélte mi datum. Rada
bych pozadala, aby nékteré véci byly dopliovany a aby vefejnost byla zvana. Myslim si, Ze nic
nebranilo tomu, aby jeste pred vyhlasenim vyzvy v tnoru byl uspotadan ivodni seminaf pro vefejnost,
kam by mohl kazdy pfijit, protoZe nebylo realizovano prvni kolo posilani ndmétt z ¢asovych ditvoda,
a vefejnost méla minimalni moZnost zapojit se do komunikovani s pfipadnymi zadateli o projekty.
Projekty vétSinou pfipravovaly subjekty, které je jiz néjakym zpisobem mély rozpracovany a fesily
pouze to, jestli se projekty vejdou nebo nevejdou do reguli integrovaného planu, coz je néco trochu
jiného nez kdyz se stanovi urcité vize a cile, a potom se hled4 naplnéni. Na to bylo opravdu minimum
casu.

Ing. Kittner

Tady se asi neshodneme. Nemam pocit, Ze nékdo z vetejnosti bude ptipravovat néjaky projekt a

z vaSich slov mi pfipada, ze neziskové organizace, o kterych vzdy tvrdite, jak jsou akcni, asi Ziji
v jiném mg¢sté.

Mgr. Korytar

Jesté jsem zapomnél Ing. Verescakovi podékovat, protoze to, jak poskytuje informace a servis, je
prikladné. K tomu, co jste fikal vy, pane primatore, musim doplnit, Ze jsem netvrdil, ze by bylo lepsi,
kdyby tam zadni externi hodnotitelé nebyli, ja to vitam. Jenom jsem fikal, Ze by bylo lepsi, kdyby tam
byli dva nebo tfi tak, jak je to obvyklé v jinych vyzvach. Je to dillezité v tom, Ze hodnotitel pridéluje
body, a ve chvili, kdy jde projekt do pracovni skupiny a do fidiciho vyboru s méné nez 60 body, tak je
handicapovén oproti jinym projektl. Vcera jsem dostal obsahlé podklady k hodnoceni jednotlivych
projekti a mohu fict, ze n€kterd hodnoceni obsahuji faktické chyby, protoze hodnotitel si projekt
nedostatecné nastudoval a v nékterych hodnocenich jsou témét nesmysly. Jest€ jsem se chtél zeptat,
kolik zadatell se uc¢astnilo prvotniho seminare, ktery byl organizovan. Chapu, Ze ¢asu bylo malo, ale
pravé proto navrhuji, aby byla vyhlasena jest¢ druha vyzva, aby dostali Sanci jesté dalsi potencialni
zadatelé, abychom opravdu vybirali nejkvalitné;jsi projekty.

Ing. Kittner

Ano, fikal jsem, Ze by s tim nemél byt problém, odbor Ing. Hampla s druhou vyzvou po¢ita. Reknu,
jak jsme postupovali pti vybéru, ale mozna mate pravdu, ze jsme méli hodnotitelt mit vice. Ale na
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véci oprostén, aby se v jeho hodnoceni neprojevovaly sympatie ¢i antipatie, chtéli jsme to maximalng
objektivni. Vybrali jsme renomovanou spolec¢nost, kterd ma zkuSenosti. Ale mate pravdu, poucime se
a pristé¢ miizeme mit dva nebo tii hodnotitele, nebyl v tom zadny zamer.

Ing. Michal Veres§c¢ak, specialista odboru Koordinator dotaci EU

Dobré odpoledne. Uéast na seminafi opravdu hojna nebyla, bylo tam asi 5 nebo 6 ucastnikd, i
prestoze jsme o tom informovali v dennim tisku, ve Zpravodaji liberecké radnice i na webu mésta.

Ing. Kittner
A inzeraty davame i do denniho tisku.
Mgr. Korytar

Hodnoceni uz probéhla s jednim hodnotitelem, proto jsem navrhoval, aby ta hodnoceni byla
poskytnuta Zadatelim, aby se v pfipadé, Ze se tam objevi zasadni nesrovnalosti, mohli ozvat.

Ing. Kittner
Ano, tak to bude.

Mgr. Moravkova

Muzete mi fict, kde byla inzerovana pozvanka na vefejné projednadvani? Myslim si, Ze se méla
propagace délat intenzivne.

N P4

Ing. Verescak
Ur¢ite to vyjde v Mladé fronté Dnes a myslim, Ze to bude zitra.
Mgr. Moravkova

Pokud je akce v pondéli, tak jestlize vyjde inzerce zitra, tak to je opravdu pozdé. Ja jsem i na
pracovni skupiné zadala, aby propagace byla minimaln¢ tyden pted akci, a aby na webu tyden pied
akci byly umistény nejen informace o konani vefejného projednavani, ale také vSechny podkladové
materialy, aby se s nimi vefejnost, ktera materialy nezna, mohla seznamit, aby mohla kvalifikovang
diskutovat. Je to o komunikaci s verejnosti, ktera ma pravo se na néco zeptat a vznést svlij nazor.

Hlasovdani é. 23 — pro 31, proti 0, zdrZel se 4 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 10a

Prijeti dotace Ministerstva financi CR ve vysi 9,710 mil. K¢ na akci ,,Objekt
Zakladni Skoly Barvirska — prestavba, pristavba a stavebni upravy* pro
rok 2010

Ing. Kittner

Asi polovinu dotace jsme jiz piijali a toto je druha ¢ast na prestavbu zakladni Skoly v Barvitské
ulici.

Hlasovani ¢. 24 — pro 37, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 11

Finan¢ni podil statutarniho mésta Liberec na obnové kulturnich pamatek
v ramci Programu regenerace méstské pamatkové zony v roce 2010
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K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 25 — pro 37, proti 0, zdriel se 0 — ndavrh byl schvilen

K bodu ¢. 12

Navrh Cerpani Fondu pro financovani rozvoje kulturnich prispévkovych
organizaci
Mgr. Korytar

Chci se zeptat, jestli bod €. 10, coz je zastfeSeni posezeni u restaurace Gibon v zoo ve vysi zhruba 5
mil. K¢, je opravdu nezbytna investice, kterou musime v letosnim roce udélat, vzhledem k tomu, Ze se
nam nedafi napliiovat rozpocet tak, jak bychom potfebovali. Neni toto polozka, na které bychom
mohli letos usettfit? Az dostanu odpoveéd’, tak mozné navrhnu hlasovat o seznamu bez této polozky.

Ing. Kittner

Chapu vas$i snahu, nicméné jsme si stanovili, Ze do fondu, ktery se tvofi z odpisti organizaci,
budeme vracet. Takze vypusténi n¢jaké polozky by bylo proti smyslu fondu.

Mgr. Korytar

Ale kdyz se zakladaly fondy, tak se mluvilo o tom, Ze se tam penize mohou kumulovat a
pripravovat do dalSich let. Pokud bychom dnes tieba tuto akci nechvalili, tak tam penize mohou zbyt
do pfistiho roku a miZzeme je ¢erpat na vétsi investici v roce 2011 nebo 2012.

Ing. Kittner

Potom si rozumime. Vy jste pfedtim fikal, Ze bychom to mohli usetiit v rozpoctu, ale tento postup
rozpocet neusetii, penize zistanou ve fondu.

Ing. Cervinka

Toto je ale dlouhodoby zamér zoo, kterd smétuje ke zvySovani sobéstacnosti. Je to projekt, ktery
zvysi komfort navstévnikli a pomaha udrzet navstévniky v zoo co nejdéle, a zaroven predpoklada
zvyseni trzeb z obcCerstvovacich provozli. My si od toho slibujeme, ze to zoologické zahrad¢ vyrazné
pomiize.

J. Solc

MEéI jsem v pondéli pfipominku, Ze v obou fondech je stejna ¢astka. Chtél jsem se tedy zeptat, ve
kterém fondu bylo Spatné.

Ing. Cervinka

Mate na stole material, ve kterém je to opraveno, omlouvam se za to, pfi tvorbé materiald doslo
k chyb¢. Mate tam opravu.

Ing. Mrklas

Pan naméstek zminil, Ze to zvysi ekonomickou sobéstatnost — mame néjaké propocty piimo
k tomuto projektu?

Ing. Cervinka

Konkrétni ¢isla vam v tomto okamziku dat nemohu, nicméné neni problém, abych vam je predlozil
na pfistim zasedani.

Ing. Mrklas

Chtél jsem jen veédét, jestli tam bylo pocitano s navratnosti investice?
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Ing. Cervinka

Nedélali jsme pifimo analyzu navratnosti, nicméné jde o to, ze ndvstévnici budou mit pfistresi
v piipad¢é pfehan€k a moznost posezeni pfimo v arealu zoo, coz samo o sobe piedpoklada zvyseni
trzeb a zlepSeni komfortu pro navstévniky.

Ing. Mrklas

To je logicka tivaha, ale jedna se o komeréni ¢ast zoo, takze by bylo na misté spocitat, jestli se to
vyplati.

Ing. Cervinka

Dobte, analyzu vam dodam.
Mgr. Korytar

Vzacné se shoduji s kolegou Mrklasem, mam na to stejny nazor, a proto bych chtél navrhnout
protiusneseni, které bude identické s timto, akorat tam bude vypustén bod ¢. 10, a pokud nam na
pristim zastupitelstvu bude pfedlozena ekonomicka analyza névratnosti této investice, tak potom
v dubnu miizeme pfidat i tento bod. Ale kdyz tady sly$im, ze vydaj 5 mil. K¢, sebou nese obrovsky
predpoklad, tak bych chtél slyset, o kolik vzrostou trzby v restauraci. Timto tedy davam protinavrh
usneseni.

J. Solc

Ja bych do této debaty vnesl trochu neodborné hledisko. Chodim s détmi do zoo pomérn¢ Casto, a
kdyz zaCne prSet a nechcete se schovat do pavilonu, tak zastfeSena restaurace neni Spatna véc.
Z pohledu rodict fikam, Ze neni Spatné si nékde posedét, takze bych byl spiSe pro to, aby tam
zastfeSeni ziistalo.

Ing. Cervinka

Presné tak. Uvedl jsem tady, Ze to vylepsi bilanci zoologické zahrady, ala hlavni divod je zlepseni
komfortu navstévnik. Myslim si, Ze timto smérem by se zoologicka zahrada méla ubirat.

Mgr. Korytar

Také nejsem pro to, aby se navstévnici schovavali do pavilont. Chapu, Ze kdyZ se tam zastieSeni
bude realizovat, zvysi se komfort pro navstévniky a vzrostou trzby, ale znovu opakuji — jedna se o 5
mil. K¢. Pokud bude ud€lana alespoil jednoducha analyza, tak pfijdeme na to, Ze se toto zastieseni da
udélat za nizsi ¢astku tak, aby to bylo adekvatni pfijmu, ktery to pfinese. Ve chvili, kdybychom na tom
byli ekonomicky Iépe, tak bychom se o tomto tfeba ani nemuseli dohadovat, ale v tuto chvili to
opravdu neni mala ¢astka. Navrhuji to o mésic odlozit a ptedlozit analyzu navratnosti, protoze toto je
investice. Ostatni véci jsou opravy, restaurovani, rekonstrukce, kde chapu, ze se to musi ud¢lat, toto je
vydaj navic, tak spocitejme, jak se ndm vrati.

Ing. Mrklas

KdyzZ se divam na ta Cisla, tak by mohl byt problém v tom, Ze pfi soutézi o tuto zakazku to bude od
vSech firem stat tieba 4,680.000 K¢, i kdyz by to tfeba mohlo byt méné. Je otazka, do jaké miry je
moudré, ze to tady ted’ projednadvame.

Ing. Cervinka

Mate pravdu, na tento aspekt jsem upozoriioval jiz v okamziku, kdy na tomto zastupitelstvu
probihala diskuse o konstrukci fondd a kde byl pozadavek, abychom tyto véci schvalovali zde,
v zastupitelstvu. Je to ndvod pro firmy, coZ neni dobie, ale na druhou stranu si zastupitelstvo vyminilo
tyto véci schvalovat, proto to zde predkladame.

Ing. Kittner
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Jsem rad, ze pomalu pfichazite na mé argumenty, které diive nechtél nikdo slySet, ale v dnesni
dobé¢ to az tak nehrozi. Zkusenosti z vybérovych fizeni jsou v tomto sméru velmi pozitivni. Také se
védélo, Ze mame na kaSnu 5 mil. K¢ a vitézna cena je nakonec o milion nizsi, protoze dnes firmy
bojuji o zakazky a piredstava, ze se dohodnou, je iluzorni. Navrhoval bych, pane Korytari, ud¢lat to
standardné stejné jako u majetkopravnich operaci, tzn. ze budeme o bodu ¢. 10 hlasovat zvlast, a kdyz
neprojde, tak bude usneseni bez n¢;j.

Hlasovani o bodu ¢. 10
Hlasovani é. 26 — pro 34, proti 2, zdriel se 2 — ndvrh byl schvdlen
Hlasovani o zbylych bodech.

Hlasovdani é. 27 — pro 35, proti 0, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 13

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych
organizaci
Ing. Mrklas

Chtel bych se zeptat na dokonceni $koly na Broumovské — kdy bude zhruba zatazena? Dostal jsem
zpravu ze Skoly, ze v dusledku kontroly hygieny byli nuceni udélat tipravy za 230.000 K¢, a pokud se
Skola bude dokoncovat, tak tyto upravy piijdou postupné vnivec.

Ing. Cervinka

Doufali, ze se nam podaii ziskat penize na posledni cast rekonstrukce Skoly Broumovska ze
statniho rozpoctu, coz se zatim nedafi. V tento moment pfipravujeme dil¢i kroky a posledni pavilon
budeme fesit postupnymi rekonstrukcemi. V soucasné dob¢ se zabyvame dvémi vécmi, které Skolu
trapi nejvice, a to je rekonstrukce stiechy a dokonceni rozvodu informacéniho systému. S vysokou
mirou pravdépodobnosti bude jedna z téchto akci predlozena v nasledujicim dokumentu, ktery bude
fesit dalsi Cerpani prostiedkd z tohoto fondu. Ale jesté to nemame natolik pfipravené, abychom sem
byli schopni piedlozit konkrétni ¢isla.

Hlasovani ¢. 28 — pro 37, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 14

Navrh Spravni rady kulturniho fondu na pridéleni dotaci z Kulturniho
fondu statutarniho mésta Liberec v mimoradném kole roku 2010

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢é. 29 — pro 35, proti 0, zdrZel se 3 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 15

Navrh Spravni rady Fondu zdravi SML na pridéleni dotaci z Fondu zdravi
SML v ramci 1. a II. vyzvy roku 2010

Mgr. Moravkova
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Ja bych jenom rada oznamila, Ze jsem statutarnim zastupcem dvou organizaci, které tam maji dva
prispévky, takze si myslim, Ze by bylo Cestnéjsi nehlasovat. Nebudu tedy zadat, abyste mi dovolili
hlasovat.

Ing. Kittner
Dobte.
Mgr. Korytar

Ja také oznamuji mozny stiet zajmi, protoze naSe organizace ma navrh na ptidéleni dotace ve vysi
3.000,- K¢, takze se zdrzim hlasovani.

1. Bobkova

Ja bych chtéla oznamit, ze se také zdrzim hlasovani.

Hlasovdani é. 30 — pro 35, proti 0, zdrZel se 3 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 16

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje prispévkovych organizaci
socidlniho a zdravotniho zaméreni zFizenych statutarnim méstem Liberec

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 31 - pro 38, proti 0, zdrZel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 17

Vyhodnoceni plnéni schvalenych monitorovacich opatreni za obdobi roku
2009 a aktualizace 1. Komunitniho planu sociialnich sluZeb regionu Liberec
na obdobi 2008 — 2013

N. Jozifkova

Dobry podvecer, ja mam dvé dopliujici informace - tento material byl fadn€ projednan v komisi a
jsou zde ptitomni vedouci pracovnici jednotlivych skupin, ktefi po celé obdobi ziskavali informace
z Uzemi a zpracovavali podklady pro tento material.

MUDr. Olivova

Mozna se to nehodi piimo k tomuto bodu, ale rada bych chtéla pod€kovat socialnimu odboru za to,
ze perfektné vykonava svou praci. Ja jsem se na né obratila se zddosti o pomoc pro jednoho svého
nevidomého pacienta, ktery je bezdomovec, a takové sluzby, jaké mi nabidli, m¢é ohromily a jsem jim
za to vdécna, i kdyz se ukazalo, Ze si ten ¢lovek takovou péci viibec nezaslouzi, nakonec se k jednani
vibec nedostavil, nekomunikoval, byl sprosty. Ale za jejich snahu velice dékuji.

Mgr. Moravkova

Na titulni stran¢ pfilohy €. 1 je asi drobna chyba. Je to dokument za rok 2009, takze jako datum by
tam mé¢l byt tnor 2010, nikoliv 2009. U nékterych hodnoceni slabych a silnych stranek, které je tam
graficky znazornéno, u nékterych pracovnich skupin, neni zfejmé, jestli se jedna o silnou ¢i slabou
stranku, protoZe tam jsou poznamky k realizaci, ale vliibec tam neni obsazeno hodnoceni. Schvaleni
tohoto dokumentu asi neni na zavadu, spi§ si myslim, Ze je to na dalsi diskusi, jakym zplsobem by
vystupy materiali mély byt zpracovavany , aby mohly byt dale vyuzivany.
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Hlasovdani é. 32 — pro 36, proti 0, zdrZel se 1 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 18

Zprava o vyuziti a vyuctovani dotaci z Fondu pro partnerskou spolupraci
SML za rok 2009

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 33 — pro 36, proti 0, zdrZel se 1 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 19

Kontrola systému, zpiisobu spravy, adrzby a vyuziti nemovitosti v majetku
SML, majetku doposud nezairazeného do spravy jednotlivych utvara MML
¢i méstem zrizovanych organizaci

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 34 — pro 35, proti 0, zdrZel se 2 — navrh byl schvdlen

K bodu ¢. 20

Projektova dokumentace k predkladanému projektu s vyuzitim dotace
z GF LK pro rok 2010 z programu ¢. 24 — Podpora prevence kriminality

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani ¢. 35 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢. 21

Projektova dokumentace k predkladanému projektu s vyuzitim dotace
z GF LK pro rok 2010 z programu ¢. 20 — Program rozvoje LK ke zvySeni
bezpec¢nosti provozu na pozemnich komunikacich

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovdani é. 36 — pro 37, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 22

Vyroéni zprava o ¢innosti Méstské policie Liberec za rok 2009

Ing. Kittner

Zpravu jsme trochu upravili a rozsifili, jinak obsahuje standardni véci.

Mgr. Korytar
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Ja bych se chtél zeptat pana feditele, jestli by ndm mohl fict trochu vice informaci o projektu
,»Okrskar. Kolik strazniki je v tomto projektu zapojeno, na jak velké ¢asti mésta tento projekt probiha
a jaky je vyhled na rok 2010?

Mgr. Ladislav Kraj¢ik, feditel Méstské policie Liberec

Pane primatore, damy a panové, dobry podvecer, ja jsem do vyrocni zpravy zamérné nepsal
podrobnosti o tomto projektu, protoze si myslim, Ze by to bylo pomérné rozsahlé. V soucasné dobé
mame ve struktufe méstské policie zfizeno odd€leni izemni a hlidkové sluzby, kde je vedouci a sedm
okrskaiti. Plisobi na izemi Vratislavic n. Nisou, Rochlice, Vesec, Frantiskov a RiZzodol. Letos bychom
jeste chtéli zridit sluzebnu v Pavlovicich, pro oblast Pavlovice a Ruprechtice, kde budou v této chvili
dva straznici. Tento zamér jsme piedlozili radé mésta, ktera s nim souhlasila. Pokud se nam vse
podari, tak v kvétnu letoSniho roku naSe sluzby rozsifime do této lokality. Mame jest€¢ jednoho
okrskare v centru mésta, protoze centrum meésta si to vyZaduje.

Mgr. Korytar
Kolika strazniky je obsazeno jedno misto okrskaie?
Mgr. Krajc¢ik
Je to jeden straznik pro jeden okrsek.
Ing. Moravek
Ja jsem na jednani klubd pozadal, jestli by pan feditel mohl rozvést situaci, ktera je v Rochlici.
Mgr. Krajcik

Predpokladam, ze tim narazite na minulé vystoupeni pana Jenicka. S panem Jenickem jsme
nekolikrat jednali, v této chvili madme piipraveno dalsi feSeni. Situaci jsme fesili i s okrskarem, ktery je
vyc€lenén pro oblast Rochlice. Jsem pozvan do komise prevence kriminality, kde se tato situace bude
probirat. Podle mého ndzoru je to spiSe socialni problém nez kriminalni, nicméné meéstska policie se
feSeni problému musi UcCastnit. Ale nebude to vyfeSeno za tyden, musi byt pfijat cely komplex
opatfeni, proto si myslim, Ze na komisi prevence kriminality se dozvime vice.

Hlasovani ¢. 37 — pro 38, proti 0, zdriel se 0 — ndvrh byl schvdlen

K bodu ¢. 23

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec, o stanoveni verejné
pristupnych mist, na kterych lze provozovat vyherni hraci pristroje
Ing. Kittner

Dostali jste tpravu seznamu. Hlavnim bodem upravy je to, Ze jsme tam zahrnuli kasina, ktera
v ptivodnim seznamu nebyla, a to z jednoduchého diivodu — kasina funguji na jiném principu. Kdyz
jsou v kasinu automaty i ruleta, tak i automaty povoluje ministerstvo financi. Tim padem je v naSich
povolenich nemame, ale zahrnuli jsme je tam, protoZe by asi nebylo logické, kdyby tam viibec nebyly.

RNDr. Mach
Dobry podvecer, jestli jsem to dobfe pochopil, tak z hracich automati meésto nema ani korunu.

Ing. Kittner

Z hracich automatli ano, nic nema zvyhernich loterijnich terminald. Tato vyhlaska je o
automatech, vyherni loterijni termindly nepovolujeme my.

RNDr. Mach

Strana 29 (celkem 35)



Neni seznam roz$ifen oproti soucasnému stavu?

Ing. Kittner

Ne, naopak. Je to slozitd problematika, k feSeni jsme pfistoupili, protoze ve mésté ted’ probiha
poméme velké prerozdélovani obchodnich prostor a my jsme chtéli zabranit rozsifovani heren. Tato
vyhlaska konzervuje soucasny stav. Ti, ktefi méli povoleni, ho maji nadale, ale ode dne i¢innosti této
vyhlasky jiz dalsi povoleni nevydame, protoze bude v rozporu s vyhlaSkou. Pokud mésto nema
vyhlasku, tak neni moZzné povoleni nevydat, protoze kdyz n€kdo splni podminky, tak povoleni
dostane. Ale od ted’ to jiz bude v rozporu snovou vyhlaskou. Nefesi to tedy snizovani stavu,
konzervuje to soucasny stav a zabranuje to rastu.

J. Solc

My vitame vznik této vyhlasky, bereme to jako prvni krok k dal§i debaté na toto téma, protoze
obecné vzato mame pocit, Ze je tady heren hodné€. Zakonzervovani stavu je dobré, ale do budoucna by
bylo lepsi tady mit automatl spiSe méné. Méli bychom najit néjakou cestu podobné jako to délaji
mésta v naSem okoli, aby tfeba automaty vibec nebyly v okoli radnice nebo v okoli dalSich budov ve
vlastnictvi mésta.

Ing. Kittner

V budovach vlastnénych méstem zadné herny nejsou, ale mate pravdu, je to na nas a na nasich
nasledovnicich. Pokusy o zménu jsou riizné, rizné¢ uspésné a my jsme méli obavu, ze kdyz se ted’
vyprazdnuji obchody v centru, mohly by tam misto nich vzniknout dal$i herny.

K. J. Svoboda

Dobry veder. Myslim si, Ze kolega Solc fikal, e by herny nemély byt v okoli budov vlastnénych
méstem, nikoliv pfimo v nich. M¢l bych poznamku k diivodové zpraveé, bohuzel musim konstatovat
jednu nepiijemnou véc. Ministerstvo financi sice slibilo, ze vyherni loterijni terminaly nebude
povolovat bez souhlasu obci, ale bohuzel tento slib nedodrzuje. Od kolegl zjinych mést vim, Ze
necekaji na souhlas obce a dal mista s vyhernimi loterijnimi termindly povoluji. Snad se nam
spole¢nymi silami podaii dosahnout toho, Ze se to v Liberci nestane.

Ing. Kittner

Tam ani neni takovy problém v tom, jestli ministerstvo povoluje nové terminaly, ale spiSe v tom, Ze
nikdo nevi, kolik jich je povoleno a udajné to jsou vysoka ¢isla. Udajné je spousta mist, ktera jsou jiz
povolena, ale terminaly tam je$té nejsou.

K. J. Svoboda

Meél bych jesté¢ ndmét pro méstskou policii. Vim, Ze v jinych méstech obcas do heren chodi méstska
policie a kontroluje pocet automatd, jestli to koresponduje s tim, kolik jich je povoleno. Doporucuji
tedy kontrolu.

Ing. Kittner

Toto nekontroluje jen méstska policie, ale i odbor kontroly, protoZze z téchto automatii ma meésto
penize, je tudiz v naSem zajmu, aby se platilo za vSechny a aby byly vSechny povoleny.

Mgr. Harvanek

Je chvalyhodné, Ze se alespon timto zptisobem reguluje poc¢et heren, nicméné jsem spocital, Ze tato
obsluznost je tou nejdokonalejsi obsluznosti, kterou mésto ma. Jedna herna ptipada na 800 obyvatel
Liberce. Ja si myslim, Ze bychom m¢li uvazovat o tom, jak nejmén¢ polovinu té€chto mist tpln¢ zrusit.
Vazeni, zamysleme se nad tim, jak toto ve stfedu mésta regulovat. Ja vim, Ze z toho plynou penize, ale
zkusme se nad timto zamyslet.

Ing. Kittner
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Ja s vami souhlasim, ale snizovani stavu je slozit¢ a mnoho mést se o tom piesvédcilo. Jsme
pripraveni, Ze kdyz n¢kde skonci herna, odstranime ji okamzit¢ z vyhlasky. Budeme situaci sledovat,
ale ruSeni heren je slozité a narazi na mnoho problémi. V prvni fazi jsme chtéli zabranit alespon tomu,
aby se jejich pocet zvysSoval.

Mgr. Korytar

Chtél jsem pozadat, jestli by bylo mozné na piisti zastupitelstvo rozsifit seznam o pocty automati
v jednotlivych hernach.

Ing. Kittner
Predpokladam, ze to vime, takze to pfist¢ dodame.
Ing. HrusSa

Dobry den, vazeni kolegové. Ja bych rad potvrdil slova pana primatora, pokud jsou mé informace
presné, tak vétSina téch, ktefi se tim zivi, uz ma povoleni na terminaly. Ja to beru jako prvni krok
k regulaci heren, ale domnivam se, Ze to neptjde cestou snizovani poctu heren, protoze lidé si vzdy
najdou i ilegalni mista, kde budou hréat, ale ptijde to spiSe metodou omezovani reklamy. To je ale asi
dalsi krok.

Ing. Kittner

My sledujeme, jaké jsou s tim zkuSenosti tieba v Praze, kde v nékterych ¢astech zakazali svételné
Ciselné poutace nad hernami, coz mi ptijde docela dobré a tudy by se také mély ubirat nase kroky.

Hlasovdani é. 38 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 24

Uprava nékterych norem SML na zikladé doporuceni MV CR
Ing. Kittner

Tento material jsme vam piedlozili spiSe pro informaci. Po posouzeni odborem dozoru a kontroly
vefejné spravy jsou tam k upravé nékteré formalni zalezitosti, kterym chceme vyhovét a vyhlasky
podle toho upravit. Ale nesouhlasime s jejich teorii 0 domovnim prodeji, trvame na tom, ze vyhlasku
mame spravng, ze je v souladu s pravem, ale at’ o tom rozhodne soud, pokud se to tam rozhodnou dat.
To, co tam pisi o trznim fadu, vime také, ale problém je v tom, Ze nemame trzni fad, museli bychom
ho udélat a mél by pouze tento jeden bod a také nafizeni rady mésta nemize straznik fesit na misté
pokutou, coz je podle nas nejucinngjsi. Proto chceme vyhlasku zachovat.

J. Solc

Budeme mit trzni fad po tom, co probéhne revitalizace Soukenného ndmésti a bude tam trznice?

Ing. Kittner

Pro trznici neni nutné mit trzni fad, je to o nécem trochu jiném. Ale my klidn¢ mtizeme piijmout
trzni fad s jednim bodem, ale pro nas je problém sankce, protoze vime, Ze sankce pfimo na misté,
nejlépe pokuta, je ¢inngjsi nez kdyz vas nékam pozvou a fesi to v fizeni.

J. Solc
To chapu.

Hlasovdani é. 39 — pro 37, proti 0, zdrZel se 0 — ndavrh byl schvdlen

K bodu ¢&. 25
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Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 2. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 25. unora 2010
Ing. Kittner

Jeden podnét nam zGstava nevyiizen, omlouvam se Ing. Mrklasovi, ktery ho minule mél, jedna se o
Sportovni areal Jestéd, s. r. 0. Vysledky nejsou uplné optimalni, jak jste si mozna piecetli v tisku, ale
to neni ten divod, pro¢ jsem ho sem nedal. My jsme se tim sice uz zabyvali, ale nemame jesté
ukoncenou sezonu, ktera ted bude pravdépodobné vzhledem k pocasi koncit, takze na piisté uz
predlozim vysledky po sezoné€. Ale samoziejme jste si precetli, Ze to je pomérné problematické.

K bodu ¢&. 26

Informace, dotazy a podnéty zastupitela
MUDr. Koloma

Zde jsem cetla, ze rada mésta projednavala bod ¢. 71/10, vyb&rové fizeni na prodej souboru
pozemku Letisté Liberec. Mohli bychom dostat dostate¢né podrobné informace, na jakych podkladech
a pro¢ se mésto zbavuje tak lukrativnich pozemka?

Ing. Kittner

Protoze se tak rada rozhodla. To je jeji pravo.

MUDr. Koloma
Jako zastupitelé bychom méli mit pravo védét diivody. Ja bych jen chtéla védet divody.
Ing. Kittner

Diivod je jednoduchy, mame v rozpoctu ukol v prodejich 130 milioni K¢, ktery jsme si
odsouhlasili. Vybérové tizeni je vetejné, takze jiz bylo zvetejnéno, to si mizete piecist. Nemam pocit,
ze bychom letisté potiebovali, na rozdil od jinych, to jen pro¢ jsem tak hlasoval. Samoziejmé jsem
upozornoval, ze jsme si tu v§ichni schvalili tkol 130 milionti K¢ kapitalovych piijmt. Oc¢ekavam dalsi
navrhy, kde bychom je mohli vzit.

J. Solc

Ja jsem u toho bodu chtél pfipomenout panu naméstkovi Sirovi, ze mi slibil, asi pfed tfemi
zastupitelstvy, vycisleni vynosu z parkovného, tak se jen piipominam, Ze to mélo byt v bieznu.

M. Sir

Omlouvam se, dodam.
Ing. Kittner

To jsem nezachytil.
Mgr. Korytar

Mam tii dotazy napfi§té. Prvni pro Ing. Cervinku. Chci ho pozidat, aby piedlozil na dalsi
zastupitelstvo studii technické feSeni zastfeSeni restaurace Gibon, v zoologické zahrad€, vcetné
propoctu navratnosti této investice. Jedna se o 5 milioni K¢, mné to skutecné zajima, zda je to
relevantni vydaj nebo ne.

Ing. Cervinka

Uz jsem to zde slibil.

Mgr. Korytar
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Pak mam dva dotazy na M. Sira. Prvni, vzhledem k tomu, Ze je M. Sir uvolnénym radnim a svou
funkci vykonava jako placenou, zadam ho timto o ptedlozeni pfehledu jeho ¢innosti v ramci vykonu
této funkce, v obdobi leden — biezen 2010. Zejména mée zajima seznam bodu pripravenych na jednani
zastupitelstva mésta, ucast na komisich, vyborech a dalSich organech jeho organizaci, soupis
splnénych tkoll, uloZzenych usnesenim rady meésta a zastupitelstva mésta, soupis vlastnich aktivit a
iniciativ v rdmci jeho ptisobnosti a soupis hlavnich planovanych kol na hlavni ctvrtleti v roce 2010.
To byl jeden dotaz. Druhy dotaz na pana naméstka Sira, asi to ale nyni hned védét nebudete. Z jakého
divodu doslo k pokéaceni zdravého dubu na plose méstské vetfejné zelen¢ na Aloisiné vysin¢, nedaleko
byvalého obchodu Jednota, ktery provedli pracovnici Technickych sluzeb mésta Liberce, a. s. Jedna se
pravdépodobné o pozemek p. & 1747/62. Toto nepovolené kaceni Setii Ceska inspekce Zivotniho
prostfedi. M¢ by zajimalo napfisté vycisleni hodnoty tohoto starého a zdravého stromu. To znamena,
abychom védéli, o kolik jsme, jako mésto, pfisli v korunach, kdyz tento strom byl pravdépodobné
neplatné pokacen. Déle mé zajima, kdo je odpovédny za toto pokaceni stromu na méstském pozemku,
bez povoleni, na kom bude vymahana zplisobend skoda a jakym zplsobem, a také navrh opatieni,
jakym zpusobem témto situacim v budoucnu zabranit. Vychazim z podnétt, ktery jsem dostal od
obcana, ktery bydli v této lokalité. To je vSe, dekuji.

M. Sir
Dobie, pane magistie, j& bych poprosil, kdybyste mi mohl poslat e-mailem data pozemki,
samoziejme to zjistim, je to véc spravcu zelen€. Zjistime, co budeme moci.

Ing. Kittner
Mame to i v zapise.
Mgr. Korytar

Mam data pouze od toho obcana, pozemek by mél mit Cislo 1747/62, ale myslim, Ze odbor
zivotniho prostiedi, pfipadné Ceska inspekce zivotniho prostredi, bude védét, o jakou akci se jedna.

Mgr. Moravkova

Ja mam dotaz a prosbu praveé k chystané nabidce nebo vyhlaSeni nabidky prodeje arealu letiste.
Bylo by mozné mi poskytnout kompletni material, ktery bude poskytovan pfipadnym zajemcim. Ptam
se na to ze dvou diivodii. Cesky svaz ochranci piirody méa piimo v této lokalité svou zajmovou plochu
a je tam registrovany vyznamny krajinny prvek, lesik u letiste, tzv. Opic¢ak. Zejména jeho okrajové
zony jsou velmi blizko letisté a jsou velmi pravdépodobné i na plochéach, které jsou pfedmétem této
nabidky. Takze jestli bych mohla poprosit o kompletni dokumentaci. Nevim ted’, v jakém je to stadiu.

Ing. Kittner
Vybérové tizeni bylo vyhlaseno.
Mgr. Moravkova
Takze miizu o tuto dokumentaci pozadat?
Ing. Kittner
Ono to bude nekde zvetejnéno, my vam presné iekneme kde, ale bude to podle mé nékde na webu.
Mgr. Moravkova

V tom ptipadé€ prosim, jestli by mi to nékdo z odpovédnych pracovnikil zaslal pfimo na e-mailovou
adresu, to bude nejjednodussi, dékuji.

PhDr. Vaclavik, Ph.D

Ja jsem chtél pozadat feditele méstské policie o jednu véc. Na zacatku zastupitelstva jsme velmi
dlouze diskutovali nad privatizaci objektu na kone¢né zastavky v Lidovych sadech, a jednim z té&ch
divodt, proc jsme se také vSichni rozhodli odmitnout privatizaci, byla $patna zkusenost s ubytovnou
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vedle byvalého Domu déti a mladdeze. Chtél bych pana feditele poprosit, jestli by na pfisti
zastupitelstvo mohl pfipravit jakysi ptehled Setfeni, kterda méstska policie v lokalit¢ v souvislosti
s timto objektem délala. A za druhé, zda méstska policie pfipravuje néjaka preventivni opatfeni nebo
opatteni k feSeni situace. Chapu, Ze to je soukromy objekt a je to slozité, ale i pfesto si myslim, Ze cela
fada véci by se asi fesit dala. Dékuji.

Mgr. Harvanek

Ja se jen vratim ke Sportovnimu arealu Jestéd, s. r. o. Pristi zastupitelstvo nebudeme moci predlozit
vyuctovani této sezony. Ona skonci zhruba za 14 dni. To znamend, Ze mtizeme piedlozit predbézné
vysledky. Rikam to jako piedseda dozoréi rady. Predbézné vysledky mizeme dodat v kvétnu a
auditované pochopitelné jesté pozdéji.

Ing. Kittner

Dekuji, myslel jsem to tak, ze samoziejme predlozime po sezon€, poté co skonci. A ona bohuzel
ucetnictvi atd. bude probihat standardné, ale mam pocit, ze Ing. Mrklasovi az tak Gplné o ucetnictvi
neslo, spis o ten vysledek, jak to vypada, coz je podstatné.

Ing. Kocarkova

Mam také nékolik dotazii na pana naméstka Sira. Co slezl snih, vypada mésto Liberec d&sivé.
Uklid uZ se n&jak rozbiha, tak doufejme, Ze chodniky budou za chvili &isté. Mné spis jde o to, zda mi
mutize fici, zda chodnik ve Slikové ulici, ktery jsem loni na za¢atku zmifovala, je v planu oprav a zda
je v tomto planu oprav chodnik na Dobia$ové ulici. Sla jsem po ném véera s ko¢arkem a skoro se to
neda. Je to prosté tragédie, tyto dva chodniky mé zajimaji. A pak mé zajima, kde bude letos na jaie
trznice, kam si pijdu koupit kvétiny na balkon.

M. Sir

Odpovim na to posledni. V soucasné dobé jedname s firmou Plaza, vedeni firmy pfislo
s iniciativou, ze by mohla byt trznice uvnitf, pfimo naproti vchodu do Billy. Pokud bude Billa
souhlasit. Zitra budeme védét vysledek dohadovaciho fizeni mezi Plazou a firmou Billa, pokud tomu
tak nebude, bude trznice tam, kde jsme pfedpokladali, na ptijezdové cesté k LVT. Jsou dva zajemci,
kteti by ji chtéli provozovat. Kontaktoval mé i posledni provozovatel, ktery si stéZzoval, Ze se mu to

moc nevyplatilo a Ze uz by ji provozovat nechtél, Zze by byl rad, kdyby ji chtél provozovat nékdo jiny,
n¢kde jinde.

Mgr. Korytar

Mné jesté pripomnéla Ing. Kogarkova jeden dotaz. Chtél bych poprosit pana naméstka Sira, aby na
pristi zastupitelstvo ptedlozil uceleny plan oprav chodniki ve statutarnim meéste Liberec v roce 2010.

M. Sir
Zajistime a dodame to ptes odbor Ing. Fuchse.

Ing. Kittner

vvvvv

na informace, co se tyka Ceské posty, s. p. Méli jsme nékolik jednani. Ta problematika je pomérné
komplikovana, posta to tak samoziejme chce z ekonomickych divodi. Vidite, Ze tam jsou problémy i
s najemci, snazime se to n¢jak fesit. PriilbéZzna informace tam je, budeme v tom pokraCovat. Pieji vam
hezky vecer.
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Primator ukondil zasedani v 18.34 hod.

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. r.
(ptepis: Iva Hyskova, Anna Zelenkova)

Ovérovatelé: MUDr. Katerina Absolonova, v. r. Bce. Zuzana Kocumova, v. r.
¢lenka zastupitelstva ¢lenka zastupitelstva
Ing. Jifi Kittner, Ing. FrantiSek HrusSa, v. r.
primator mésta nameéstek primatora
Ptilohy
- Vysledky hlasovani

- 1 ks pamétového disku s nahranim 3. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 25. 3. 2010
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