ZAPIS
Z 2. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 23. 2. 2012 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Bc. M. Rosenbergova

Damy a panové, ja vas vitdm na dneSnim zasedani. Je to druhé zasedani zastupitelstva mésta v roce
2012. Konstatuji, Ze na zaklad¢€ prezence je pfitomno 26 zastupitelil, coz je nadpolovicni vétSina vSech
¢lenti zastupitelstva a tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z dneSniho zasedani se omluvila
pani MUDr. Absolonova, Ing. Moravek, pan Michal Dufek, MUDr. Chvala a Mgr. Moravkova.
Dovolim si vSechny pfitomné upozornit na to, ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je statickou
kamerou digitalné pofizovany obrazovy a zvukovy zdznam zasedani, ktery je ziveé prenaSen na webové
stranky mésta Liberce. Vefejnost miize sledovat pfenos tohoto zasedani také na internetu, kde je
kazdému voln¢ pfistupny. Na stole a v elektronické podobé¢ jsou predlozeny materialy: doplnéni bodu
€. 4 o tii prilohy, doplnéni bodu €. 11 o majetkopravni operace MO Vratislavic nad Nisou, informace
IV. Zastaveni trestniho stihani obvinénych zastupiteld SML, informace V. Eticky kodex clena
zastupitelstva. V elektronické verzi byly prubézné doplhovany odpovédi na dotazy z minulého
zastupitelstva, adresati odpovédi obdrzeli bud'to vytisténé nebo elektronicky prostiednictvim e-mailu.
Informace, které dostavate na védomi: I. PInéni usneseni rady mésta za mésic leden 2012, II. Zprava o
vyuziti finan¢nich prostiedkli z Fondu pro financovani rozvoje kulturnich pfispévkovych organizaci
ziizovanych SML za rok 2011, III. Zprava o vyuziti finan¢nich prostfedki z Fondu pro financovani
rozvoje Skolskych prispévkovych organizaci ziizovanych SML za rok 2011, a dale informace IV. a V.,
kterou jsem jiz zminovala. Body, které jsou navrzeny do programu: ¢. 17a Navrh Spravni rady Fondu
pro podporu a rozvoj vzdélavani SML na ptidé€leni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani
SML - 1. kolo roku 2012, ¢. 17b Navrh Spravni rady kulturniho fondu na pfidéleni dotaci
z Kulturniho fondu SML pro 1. kolo 2012, ¢. 21a Zamér pfijeti daru Rochlice u Liberce, oblast
Liberec. Body, které jsou navrzené ke stazeni z programu: bod ¢. 15 MO — odbor strategického
rozvoje a dotaci. Nyni se zeptam, ma-li nékdo néco k doplnéni do programu? Neni tomu tak, necham
tedy schvalit program se zafazenim bodil 17a, 17b, 21a a se stazenim bodu €. 15.

Hlasovdani é. 1 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl pFijat.

Jako zapisovatelku dnesniho jednani navrhuji sle¢nu Zuzanu Skodovou, pracovnici organizaéniho
oddéleni, jako ovétovatele navrhuji pana Ing. Pavla Bernata a pana Romana Sotolu. Necham o tomto
navrhu hlasovat.

Hlasovani é. 2 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Nyni vysvétlim obcantim proceduru piihlaSeni se do diskuse. Dovoluji si pfipomenout, ze na
zasedani zastupitelstva mlize vystoupit obCan, ktery ma trvalé bydlist¢ v Liberci nebo na uzemi mésta
vlastni nemovitost. Pokud ma n¢kdo z pfitomnych zajem vystoupit na zasedani, je tieba ptihlasit se u
stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoznosti, poptipadé vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se
u fe¢nického pultu po mé pravé ruce a upozoriuji, Ze maximalni délka ptispévku ¢ini 3 minuty. Opét
upozoriuji, Ze z dneSniho zasedani ZM je statickou kamerou digitaln¢ pofizovany obrazovy a zvukovy
zdznam zasedani, ktery je Zivé pfenaSen na webové stranky mésta Liberce. Vefejnost muze tedy
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sledovat pienos tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému volné piistupny. Nyni bych
pozadala kolegu Solce o malé doplnéni.

Be. Solc

Dobry den vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, vazeni obcané. J& bych chtél upozornit, ze my
dnes ve spolupraci se spolecnosti Nova Soft provadime testovani softwaru, ktery by ptrekladal mluvené
slovo do elektronické podoby tak, jednak abychom tim odlehcili naSemu organiza¢nimu oddéleni pti
prepisovani neumémné dlouhych zasedani zastupitelstva do elektronické podoby, ale pfedevsim
abychom tim zptistupnili rychleji a Iépe obcaniim zapisy z naSeho zastupitelstva na internetu. Takze ja
bych vas poprosil o soucinnost dvou takovych technickych véci. Jednak bych vas poprosil, abyste
tehdy, kdyz domluvite, jste disledné vypinali mikrofony, aby se Sumy nepfenasely a potom, jestli to
bude alespoii trochu mozné, hlidejme si artikulaci a pauzy mezi slovy tak, aby ten software chyboval
co nejméné. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji kolegovi Solcovi a budeme pokracovat podle programu.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Bc. M. Rosenbergova

Ja poprosim pana Ing. Kyptu, je-li tady, jestli by mohl pfijit k fecnickému pultu. Pan Mach,
predseda predstavenstva je pripraven vzadu. Pane fediteli, ja vas vitam na dne$nim zasedani a
poprosim vas o podani informaci ve véci postoupeni smlouvy subdodavateli, o které se nyni hodné
psalo v médiich.

Ing. Ota Kypta, feditel Technickych sluzeb mésta Liberce, a. s.

Dobry den, dékuji za pozvani na dne$ni zastupitelstvo a jsem tomu rad, ze jsem tady mohl
vystoupit, protoze kdyby tomu tak nebylo, musel bych si toto vystoupeni vyzadat i sdm, protoze jak
vidim, je tady zjevny nedostatek informaci, ze kterych se vytvari zcela zbytecné spekulace, které
vedou az k tomu, Ze jsou tady takové dohady o tom, jak nékdo na n¢koho néco s prominutim ptihral
nebo dokonce i to, Ze, a to podotykam, Ze mé skuteCné urdzi, Ze jsem vtazeny do kauzy, do
pseudokauzy, v podstaté vymyslené, ktera nema nic s tim spoleéného. Je to obycejny obchodni ptipad,
kdy v podstaté¢ jsem dostal zakazku, tu jsem vyhodnotil a postupoval jsem v souladu ve prospéch
firmy technické sluzby tak, aby na tom firma neutrpéla Gjmu a ziskala z toho maximum, co z toho
ziskat muze. Tzn., ptam se, jaké pochybeni, které ¢tu s hrtizou v tisku, co se déje? Ja jenom chci
podotknout jesté jednu véc. Snad si nékdo nemysli, Ze u zakazky, u které¢ ja velmi dobie vim od
samého prvopocatku, ze bude problematicka, ze bude pfedmétem moznych sport nebo dohadi, takze
si tam preci, jak jsem si precetl, néjaky svij kSeft, tak to opravdu asi nikdo nemiize myslet vazne. Ja
bych chtél ted” spiSe k meritu véci pfipomenout, co vlastné technické sluzby dé€laji, kde jsou.
Technické sluzby se pohybuji na volném trhu a podstatnou ¢ast svych zakazek ziskavaji v soutézi.
Kdyz se podivam zpétné na 4 roky, tak se ty zakazky pohybuji v priméru asi tak 150 kust zakazek za
rok a zhruba tak jedna polovina je jich subdodavatelska. Tzn., my, jako technické sluzby, jsme 100%
vlastnény meéstem, tak se snazime o to, abychom dosahovali co nejlepSich vysledkli, a v podstaté
vydélavame penize, ale neutracime vefejné penize. V tom se lisime od obce. Takze skute¢né zajem
spoleCnosti, ktery je v podstaté i mij a celého vedeni, je dosdhnout ve vSech zakazkach co nejlepsi
pridané hodnoty a co nejlepsiho vysledku. A na toto byla ta spolecnost zaloZena, a také se proto fidi
Obchodnim zakonikem. V tom tedy zejména pak samoziejmé stanovenym. Chci jesté¢ podotknout, Ze
pfi mém nastupu, to byl sedmy mésic lonského roku, jsem pfisel do spolecnosti, kde bylo na stredisku
komunikaci na tyden prace. Museli jsme se tim velmi zabyvat a byla to opravdu nadlidska prace,
abychom toto stfedisko do konce roku zakazkami vykryli. Tzn. k tomu, kdyZ pfipoc¢tu vypadek z unora
a sami dobfe vime, jak vypadala zimni Gdrzba v tom mésici listopadu a mésici prosinci, tak to
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v podstaté je feCeno vSechno. My jsme museli feSit ve firmé to, Ze v podstaté budeme muset nechavat
lidi, protoze nechumeli a firma nema tolik nahradni prace, tak budeme muset nechavat lidi doma na
60% mzdu. To je to nejhorsi, co bychom vitbec mohli udélat, protoze to je pak velika ztrata pro firmu.
Takze samoziejmé, Ze jsem potom uvital v pritb¢hu podzimu v dob¢, kdy nechumelilo, kdyz jsem
dostal nabidku, ktera vzesla z komise pro vetejné zakazky, zdali bych nechtél délat vylepové plochy.
V tom okamziku jsem nemusel pfemyslet, jestli to chci nebo nechci, protoze miize-li to délat
soukroma firma, tak samoziejmé to mohu délat ja také, a nejvice mé na tom zajimala i ta mozna
vyroba téch plakatovacich ploch, tak proto jsem také na tom zastupitelstvu, na kterém jsem vystoupil
15. 12. 2011 na dotaz, ktery mi tady byl polozen, zdali na to mame kapacity, jestli to umime délat, tak
jsem odpoveédé€l ano, umime a to stale trva. Tak, jak Sel Cas, tak se preklenul novy rok a 10. 1. dostala
rada do svého rozhodovani na stiil material, ktery by | uz tyden pripraven, tzn. zhruba n¢kde 3. ledna,
ktery hovofil o tom, jakym zpisobem bude tato zakazka technickym sluzbam ptidélena. Soucasti toho
materialu byla také tabulka, ze které je patrné to, Ze ta smlouva, kterd je na nas touto zakazkou
stazena, tak nam dava velmi tvrdé podminky vici méstu, Ze si tam mésto skute¢né vyhradilo pro sebe,
kdyZ to sectu v ramci téch tii plakatovacich ploch tii plakatt a ¢tyti na kazdé plakatovaci plose v poétu
47, tak doslo k tomu, Ze vlastné 9 plakatovacich ploch ma mésto zdarma. To byly docela tvrdé
podminky. Ja& bych poprosil, jestli by bylo mozné promitnout na tabuli v podstaté to, co jsem
predkladal jako ekonomické zdiivodnéni valné hromadé¢, protoze to pro vas bude, ktefi jste to
nedostali, naprosto vypovidajici, protoze ted’ uz troSku hovotim o té tabulce. Ale piesto jesté k tomu
komentafi. Takze tak, jak Sel cas, kdyz 10. 1. rada rozhodla, tak ja jsem teprve nyni mél moznost
v ramci piipravy a podpisu smlouvy zacit podrobn¢ pocitat. Takze jsme ud¢€lali podrobny rozklad této
smlouvy se vSemi riziky, se vSemi povinnostmi, které na nas padaji, a dospé€li jsme k zavéru, ze
samoziejme, protoze ta smlouva je skutecné takovym zpisobem oSetfena ve prospéch meésta, ¢imz
tedy bylo mozné také samoziejmé nesouhlasit, ale ja si myslim, Ze byl nastaven trochu novy trend
spoluprace s méstem, nez ktery byl v loiiském roce, kdy se s méstem vedl spor. Ja jsem pro to, aby se
s méstem vedl dialog, abychom si véci vysvétlili a pokud to jde, tak aby technické sluzby méstu
pomohly. Protoze jsou organizaci, kterd je v majetku mésta. Tento trend také drzim a proto s takovou
smlouvou, byt byla vii¢i nam tvrda, jsem samoziejmé souhlasil.

Jenom je$té podotykam, ze jsme tady, nebo jste slySeli o tom, Ze technické sluzby v podstaté
odlozenou splatnosti podporuji mésto v zimni udrzbe, neboli jinymi slovy poseckaji az do bfezna, kdy
se zaCina splacet s platbami faktur za zimni tdrzbu, které probehly uz na konci lofiského roku. Takze
v ramci tohoto tato smlouva probéhla. Takze, kdyZ se podivate na tu tabulku, tak ta tabulka je
okomentovana a také fika o tom, jaké vynosy tam jsou pro technické sluzby zajistény. Tam je z toho
vidét, Zze samozfejme minimalni, ale pfesto piese vSechno jsme provedli minimalni propocet a zjistili
jsme, protoze smlouva, a to mate popsano dal pod tabulkou, ze smlouva pfesto, ze ndm dava takovato
tvrda pravidla, ze kterych mize vyvstat i do budoucna nékdy urcity naklad, ktery 1ze doptedu tézko
predpokladat, tak jsme hledali, jak se téchto rizik zbavit a zjistili jsme, pokud ptijdeme tim, Ze budeme
na plakatovaci plochy zadavat nebo zakladat celé to stredisko logistické, takze bude vyhodnéjsi, kdyz
tu logistiku pfevedeme na subdodavatele, ale prevedeme ji na néj se vSemi témi riziky, které nam ta
smlouva do budoucna na 6 let uklada. Jesté chci podotknout, Ze takovym dodavatelem musi byt ale
firma, kterd ndm vydrzi alespon téch 6 let, na kterou je ta smlouva uzaviena. Tzn., nemiize to byt
firma, ktera mi pfisti rok néjakym zptisobem skon¢i. Coz by bylo pro nas veliké riziko. Takze, kdyz
postoupime dale, tak pod tou tabulkou mate kompletni ekonomicky rozbor, ktery hovoii o tom, jaké ty
plochy k dispozici jsou, kolik téch ploch je pro mésto a kolik jich zistava k dispozici pro technické
sluzby. Takze ja nevim, jestli to taky mam citovat. Ja to vezmu letem svétem, abyste se spiSe mohli
dotazovat. Takze tam vidite, Ze se v podstaté¢ jedna o 47 vylepovych ploch a pii pfepocteni téch
plakatovacich ploch pro mésto gratis, v uvozovkach gratis, protoze v té tabulce je vidét, Ze mésto za
tuto sluzbu plati technickym sluzbam 18.000,- K¢, ale kdyz bych si to pfepocetl na finance, budu tikat
trzni, tak by toho muselo byt kolem 200.000,- K¢, takze tady ten zisk trochu ziistdva na mésté, a to je
ta naSe pomoc.

Takze k tomu komentafi dal. Takze v podstaté z téch 47 vylepovych ploch, které jsou k dispozici,

¢ini gratis cela plocha 9 vylepovych ploch ve prospéch mésta. Tzn. k vlastnimu provozu technickym
sluzbam zbude vlastné 38 vylepovych ploch. Kdyz se podivame na ro¢ni vytéznost, tak ta rocni
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vytéznost prumérnd ze statistiky, co jsme si zjiStovali, se pohybuje v rozmezi mezi 70 — 75%, coz pfii
prepoctu na 100% vytéznost plochy snizuje na 28 100% vytéznych ploch. Takze, kdyz veskeré
logistické naklady, které potfebujete k zajisténi této sluzby, spocitate, zjistite, Ze tam potiebujete 2,5
pracovnika, osobni auto, pohonné¢ hmoty, osobni ochranné prostiedky, spotiebni materidl. VSechno,
kdyzZ sectete dohromady, tak vam z toho vyjde, Ze bez najemného, ale véetné€ odpisu té investice, coz
odpis investice z té tabulky je okomentovan, ono se jedna spis ne o odpis investice, ale spiSe se jedna o
1/6 vyroby téch plakatovacich ploch, které jsou meéstu po téch 6 let po téch Sestinach prodavany.
Takze ta ¢astka nakladii je 926.500,- K¢ za rok. Kdyz se podivame na naklad najemného, ktery je i
v tabulce uveden, tak to najemné bylo sjednano tou smlouvou s méstem na 164.000,- K¢ za rok, tedy
naklady pfimé i nepiimé pak ¢ini 1,041 mil. K¢. To je naklad pomérné veliky, ktery v moment¢, kdyz
téch ploch obsluhujete vice, nebo jinymi slovy je to zrovna ta zlomova hranice, kdy v podstaté teprve
od tohoto poctu, ktery jsme si tady popsali, to za¢ina byt vynosnéjsi. Kdyz budu mit téch ploch
dvakrat tolik, tak nebudu mit téch piimych nakladid také dvakrat tolik, ale budu jich potfebovat mozna
navic 10% a vSechno ostatni mi ptijde tvrdé do zisku. Takze, kdyz se podivdme na komentar dal, tak
vynosy, které tam jsou, ty ¢ini 1,061.500,- K¢ a z toho prave vyslo to, co vidite v té tabulce na konci,
pro technické sluzby zistava jenom castka 19.500,- K¢&. Ve chvili, kdyz jsme dosli k tomuto, tak
samoziejme jsme zpracovali i graf, ktery nam ukazal presné to, co tady popisuji, ze tam vidite, ze od
toho ¢isla zhruba 50 vylepovych ploch, vSech musim podotknout, vlastné se zacind ta vynosnost
prudce zvySovat, dostavate se do exponencialy, ktera se mtize vychylovat vpravo a vlevo, jenom podle
toho, kdy uz v podstaté to nezvladneme takovou to ¢innost vykonavat, jenom témi 2,5 pracovniky, kdy
budeme potiebovat tieba jednoho navic atd. Takze jenom potom by se ta kiivka snizovala smérem
k mensi vynosnosti. Takze, kdybychom si toto vSechno spocitali, tak jsme dosli k zavéru, ze
vyhodnéj$i pro nas je a také nam to ta zadkladni smlouva s méstem umoziuje, vybrat si na to
subdodavatele, na kterého pievedeme ta sva rizika se v§im vSudy a jeSté néco male z té smlouvy,
kterou také mate k dispozici, od néj utrzime. Tzn., Ze jsme se dostali do faze, kdy jsme méli kriticka
data pted sebou, protoze smlouva se podepisovala s méstem 30. ledna a plnéni t& smlouvy mélo nastat
uz od 1. 2., neboli jinymi slovy v t¢ dob¢ jsme méli mit vyrobeny, nainstalovany a vyménény nové
plakatovaci plochy a méli jsme pro mésto zajistovat smluvni sluzbu, tzn. vylepy téch tii kusd a
jedni¢ek na kazdou plochu zdarma. Toto plnéni mélo zacit od 1. tnora. Chci tady fici, Ze toto plnéni,
presto, Ze ty plochy jesté nainstalované nejsou, jsou vyrobeny, tak toto plnéni bézi a toto plnéni nese
praveé ta subdodavatelska firma. Protoze to ma ve smlouvé, takze ona dneska za nas na sebe musela
stahnout to riziko, které jsme tam my nesli. Takze potud k vysvétleni celé té pseudokauzy, ktera vedla
k tomu, Ze jsme smlouvu pfevedli nebo tu ¢innost jsme prevedli smluvné na subdodavatele. Chci
podotknout, Ze to je normalni standardni ¢innost, kterou provadime ve firme stale. Tzn., kdyZz zajist'uji
zakazku, tak na samém pocCatku nemohu uplné pfesné znat, jaké budou néklady fixni, jaké budou
naklady skryté. Ja, kdyz se do toho dostanu podrobné, tak také dojdu k tomu, Ze neéktery subdodavatel
mohl byt pro me levnéjsi, a pak to také tak resim.

A jesté uplné€ na zaver, nez bych dal prostor k dotaziim, bych chtél fict jednu véc. Tato zakazka je
z pohledu predpisit technickych sluzeb v kompetenci feditele technickych sluzeb a nikoliv
predstavenstva. Predstavenstvo fesi zakazky, které jsou nad 5 mil. K¢, ale ja tam nékteré zakazky,
které jsou i takto mensi, projednavam, pokud citim, Ze by v nich mohl byt néjaky problém. Proto i tuto
zakazku jsem projednaval ne sice pfimo v pfedstavenstvu, protoze rada byla 10. 1. a predstavenstvo
bylo dva dny poté, takZe jsem to projednaval jenom zvlast s pfedsedou piedstavenstva, protoze dalsi
predstavenstvo uz zase bylo po podpisu smlouvy. Takze zcela v podstaté v tomto ptipadé je podepsan
pod touto smlouvou, a to jak pod zdkladni s méstem, tak i pod tou subdodavatelskou, predseda
predstavenstva, ackoliv jsem to mohl byt klidné ja a pfedseda predstavenstva nepotieboval byt
informovan, ale pfesto jsem tak ucinil a ted’ vidim, ze jsem tak ucinil velmi dobfe, protoze i to je
dikazem toho, zZe jsme se tim vazné zabyvali a ze se to v pribéhu Casu feSilo. To je asi tak na ivod,
ktery jsem chtél k tomuto fici a nyni bych jiz dal prostor k tomu, abyste se mé¢ mohli dotazovat.
Dékuji.
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Ing. Cervinka

Pane tediteli, ja bych se vas v této souvislosti rdd zeptal, ja nemam bohuzel k dispozici smlouvu
mezi technickymi sluzbami a méstem. Jakym zplsobem je tam oSetfen vylep téch plakata Al pro
meésto a jeho prispévkové organizace? MuzZete mi odcitovat ten ¢lanek?

Ing. Kypta

Mohu odcitovat jen, co si to najdu, ale ja se divim, Ze ji nemate. Ta smlouva je vefejna, protoze
smlouva s mésta je zvefejnitelna a ja jsem si myslel, Ze tuto smlouvu mate k dispozici.

Ing. Cervinka

Zrovna tak tuto tabulku, kterou tady predstavujete, jsem neobdrzel.

Ing. Kypta

Tato tabulka byla pfipravena pro méstskou radu, de facto pro valnou hromadu. Takze ja tady jenom
najdu tu smlouvu, uz jsem ji nasel, je to z toho materialu do rady. Takze vy jste chtél védét, ktery
¢lanek?

Ing. Cervinka
Ten ¢lanek, ktery oSetuje, Ze mésto miize si umistit plakaty Al na vylepové plochy.
Ing. Kypta

Ja bych to ptecetl: je to povinnosti prava zhotovitele, je to ¢l. 4 a je to odstavec 3, ktery tika ve
svém odstavci, pardon, uz i v odstavci 1 tika, Ze zhotovitel je povinen na pozemkovych parcelach
vyjmenovanych v pfiloze ¢. 1 této smlouvy, to jsou ty pozemky pod témi plochami 47, za ucelem
poskytovani sluzeb a plnéni povinnosti vyplyvajicich z této smlouvy na sviij naklad umistit mobiliar,
tedy plakatovaci plochy, nasledné je pfevést do majetku objednatele, tedy mésta, za uvedenou cenu,
kterou vidite i v té tabulce. Je uvedend v ¢l. 4 smlouvy a dle podminek této smlouvy uvedenych.
Potom samoziejmé ¢l. 3 fika, ze hotovitel je povinen zajistit prezentaci zadavatele, tedy mésta, ve
formé vylepti plakati vrozsahu 47 ks plakatl maximdlniho formatu Al po jednom kusu na
plakatovaci plochu. To je ten prvni jeden pro mésto. Pak Cl. ¢. 4 tika, Ze zhotovitel je povinen zajistit
prezentaci a publicitu akci potadanych prispévkovymi organizacemi zadavatele, a to jsou vSechny ty
organizace vyjmenovang, ty tady Cist nebudu a to po dvou kusech na kazdou plakatovaci plochu atd.,
jak jsem fikal. Tedy v souctu jsou to skutecné 3 plochy pro mésto a jeho zfizené organizace.

Ing. Cervinka

Tuto povinnost jste stejnym zpiisobem pienesli na toho subdodavatele.

Ing. Kypta

Ano, vSechny a to je pravé to kouzlo toho, Ze ta subdodavatelska smlouva obsahuje Gplné presné
identické ustanoveni, ktera jsou tady v povinnostech. Slo o to, zbavit se této povinnosti a prenést ji na
nékoho jiného. Proto jsem tady fikal, Ze paradoxné nastala situace, Ze firma, ktera je subdodavatelem,
tak ta firma dneska uz plni a pro mésto vylepuje na svych plochach to, co mésto vylepit chce, pfesto,
ze ty nové plochy jesté nejsou.

Ing. Cervinka

To je sice pravda, pane fediteli, ovSem tak, jak jste mi ten Clanek ptecetl a paklize je stejnym
zplisobem pienesen na toho subdodavatele, tak to neznamena nic jiného, nez ze méstu, respektive jeho
prispévkovym organizacim né€kdo jednou do roka vylepi tyto plakaty. Plakaty maji Zivotnost
maximalné jeden mésic. Déle ten plakat na té plakatovaci ploSe nevydrzi. Jinymi slovy to v podstate
znamena, Ze ty vase kalkulace, které vy tady uvadite, jsou znacné nepravdivé a znaén€ matouci.
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Ing. Kypta
Ja se ohrazuji, vy jste mé neposlouchal.

Ing. Cervinka

Pane fediteli, prosim vas, nechte mé domluvit. Ja jsem vas poslouchal, pfedev§im ten Clanek té
smlouvy, ktery vy fikate, protoze jednou do roka n¢kdo vylepi Al méstu, jednou do roka nékdo vylepi
nebo dvakrat do roka nékdo vylepi prispévkovym organizacim Al, a to ale pane fediteli vibec
neznamena, ze 9 ploch je na cely rok zablokovanych. To tak viibec neni.

Ing. Kypta

Ja vam oponuji, znamena, protoze zastupitelstvo bude vylepené, takze to neni jednou za rok. Vsech
téch vyjmenovanych, je potfeba abych to tady precetl jesté jednou, zhotovitel je povinen zajistit
prezentaci a publicitu akci potadanych piispévkovymi organizacemi. Opravdu se domnivate, Ze to
bude jeden plakat za rok? Pro pfispévkové organizace, které tady prectu ...

Ing. Cervinka

Ne, vy jste, pane fediteli, v t¢ smlouvé ptecetl to, co ja jsem chtél piecist a to jinymi slovy znamena
tohle. Tzn., ze ten subdodavatel pokud bude chtit, tak jednou za rok vylepi Al a tim to skon¢i.

Ing. Kypta
Dokonce jsme tesili i to, ze téch akei ...

Ing. Cervinka

Protoze to nemate oSetieno v té€ smlouve, tak je to Spatné.

Ing. Kypta
Ne, mame to oSetfeno dobte, protoze ...

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam ted’ na chvilku sko¢im do feci a pozadam ufedniky ve vedlejsi mistnosti, aby se zklidnili,
protoZze rusi zastupitele. Dekuji.

Ing. Kypta

Ja znovu oponuji, protoze téch subjektd je tam, kdyz to sectu, je to Naivni divadlo, Divadlo F. X.
galdy, 700, Botanicka zahrada, D¢tské centrum, Sluni¢ko, Centrum socidlni a zdravotni péce,
Komunitni stiedisko Kontakt, dale matetské Skoly, zakladni Skoly, to je subjekti tolik, ze jsme u
tvorby této smlouvy pifedpokladali, Zze dokonce vznikne fronta, ktera bude hovofit o tom, Ze se na né
uz vramci téchto vylepovych ploch a ze se budeme bavit o tom, jakym zplsobem je budeme
roz¢lenovat, podle dilezitosti nebo néjakym jinym kli¢em. To se fesilo.

Ing. Cervinka

Samoziejmé o tom, jak se nékdo zamyslel, svéd¢i jenom to, kolik Al lepi nase zakladni Skoly a
mateiské Skoly, ale k dal§im otazkam, které na vas mam. Vy jste tady mluvil o tom, Ze jste zajistil
subdodavatele, ktery je to schopen délat dlouhodobé¢, ktery pravdépodobné vydrzi déle nez téch 6 let
apod. Pro¢ to technické sluzby zajistily timto subdodavatelem, kdyz mély jednozna¢nou nabidku a
dokonce o této véci bylo mésic intenzivné jednano od méstské prispévkové organizace, kterd na tuto
véc byla pfipravena, méla kompletné zajisténou jak tu logistiku, tak kompletné personal pro to,
protoze v ramci jednani, ktera probihala i za vasi Gcasti, se na to pfipravovala a byla moznost, aby tuto
sluzbu realizovala méstska organizace, ktera na tom mohla realizovat zisk, technické sluzby na tom
mohly byt, podle mého nazoru, Iépe nez jsou v soucasné dobé¢, ale to je, samoziejmé, diskutabilni. A
pro¢ to nerealizovaly technické sluzby s méstskou organizaci? Misto toho si najaly subdodavatele.
V takovém ptipadé se domnivam, Ze by bylo daleko d¢istsi, kdyby mésto Slo cestou vybérového
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transparentniho fizeni, kterého by se tieba mohly zlcastnit technické sluzby, pak ja bych nemél
absolutné zadny problém, Ze by si vzaly jakéhokoliv subdodavatele. Nicméné takto jim to bylo dano
napiimo, byla tam nabidka spoluprace s méstskou ptispévkovou organizaci, které by to nota bene
mohlo pomoct vyznamnym zptisobem v hospodareni, a tato nabidka byla dost nevybiravym zpiisobem
odmitnuta. Jak uz jsem uvedl, ty vase kalkulace ponc¢kud nesedi a paklize se ten subdodavatel
rozhodne kdykoliv v jakémkoliv Case, Zze bude méstu lepit jenom plakaty, tak jak jsem o tom mluvil,
tak se tak rozhodne a uz viibec nejsou pravda ta vyjadieni, ktera jsem zaznamenal v novinach, ze na
tom mésto bude 1épe nez bylo doposud, protoze pokud vim, tak veSkeré vyhlasky zastupitelstva a
volebni plakaty, které nota bene jsou napriklad tfeba ve formatu 2A0, tzn. Ze v tomto piipadé bude
tteba mesto mit pomérné vysoké naklady s volbami, tak ty samoziejmé vylepovany nebudou, a dosud
byly vylepovany zdarma. VSechny méstské organizace mély 10% slevu, kdyZ si to propoc€itdm na to, o
¢em jsem tady mluvil, tak mi vychazi naprosto jednoznacné, ze to ty organizace v sou¢asnosti budou
mit drazsi.

Ing. Kypta

Ja musim odpovédét takto. V dobé, kdy se feSila smlouva na subdodavatele, tak se také tesil Casovy
pres, kdy v podstaté jesté nebyla podepsana smlouva s méstem a ja jsem mel jiz plochy vyrabét, jiz
plochy realizovat a v podstaté jsem mél nést tu povinnost na plochach, které jsem jiz védél, ze do
konce mésice samozfejme nezvladnu, i vylepovat. To by mi téZko realizovala Botanicka zahrada,
700, ktera takovymi plochami nedisponuje. To byla jedna vé&c, i ten Casovy pres a ta jednani
zkolabovala na ruznych, ja jsem nebyl samoziejmé u vSech, ja jsem byl u jednoho jednani, takze ja
cely ten beh jednani samoziejme neznam. Nic méné je to véc a je to kompetence vylozené technickych
sluzeb, at’ si propocitaji subdodavatele, ja jsem nedostal zddnou jinou nabidku v podstaté, nebo Zadnou
nabidku od ZOO, myslim finan¢ni nabidku, jak bychom to fe§ili atd. Tzn., ja jsem byl v ¢asovém
presu, ktery jsem musel fesit a musel jsem vyhovét a plnit méstu smluvni povinnosti, které mi ta
smlouva hned ob jeden den navic ukladala.

Ing. Cervinka

Pane fediteli, s timto ja nemohu absolutné souhlasit. Protoze za prvé, vy jste mél informaci a tato
informace zaznéla na jednani, kterého ja jsem se osobné zcastnil, Ze ZOO je domluvena se stavajicim
provozovatelem na tom, Ze bude moci vyuzivat jeho plochy do té doby, nez je technické sluzby
vyméni, tudiz tento problém tady nebyl. Za druhé, ano, ZOO nakonec neptedlozila Zadnou nabidku,
protoze byla v podstaté¢ odmitnuta a k tomu, aby se finalizovaly jakékoliv smluvni podminky, uz
nedoslo a v kazdém piipadé nemohu souhlasit s tim, ze jste v tomto ohledu byl v casovém presu,
protoze ZOO naopak byla pfipravena k tomu, aby to od 1. 2. spustila se v§im vSudy a potom se mohly
v pohod¢ vymeénit veskeré plochy a nemusel s tim byt absolutné zadny problém. A to je, obavam se,
informace, kterou jste k disposici mél.

Ing. Kypta

Z00 samoziejme v pribéhu téch jednani, ta jednani se preklopila trosku jinym smérem, protoze
projevila zajem o parkovaci plochy, a to jako prioritné. O parkovaci plochy v okoli ZOO, kde
v podstaté by vytusila, Ze je z toho daleko lepsi a mnohem vétsi pfijem nez tento, ktery jsem tady
popisovat. To je také zvrat v tom jednani, protoze kdyz si zfejmeé ZOO ud¢lala kalkulaci ...

Ing. Cervinka

Pane fediteli, prosim vas, to preci neni pravda. ZOO neprojevila zajem o parkovaci plochy, ZOO
byla vyzvana panem naméstkem Martinem k tomu, zda by neméla zajem o to prevzit si toalety u
Fibichovy ulice. ZOO fekla, Ze ano za ptedpokladu, ze si k tomu bude moct pievzit i parkovaci
plochy, ale to tak uplné nesouvisi s touto zalezitosti. Pouze to bylo v ramci jednoho jednani zminéno a
projednavano. My se tady bavime o plakatovacich plochach a vy do toho michate parkovaci plochy a
toalety ve Fibichov¢ ulici. Takze to neni o tom, Ze by ZOO s n€jakym velkym nadSenim piebirala
parkovaci plochy a byla to jakasi nahrada za tuto zalezitost. Spise se domnivam, ze ZOO tim, Ze spolu
s parkovacimi plochami si pfevezme toalety ve Fibichové ulici, tak technické sluzby zbavi pomérné
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dlouhodobého problému, které s témi toaletami ma. Provozniho a ekonomického, a to je fakt, ale
sméSovat tyto dveé véci je naprosto irelevantni.

Ing. Kypta

Ja je bohuzel sméSovat musim, protoze v tom case, jak ta jednani bézela, tak toto na potadu dne
bylo, toto se fesilo a ZOO si jist¢ mohla zjistit, ze vynosnéj§i pro né je, protoze asi také méli
k dispozici sviij vlastni propocet a dosli zfejmé pti téchto tvrdych podminkach mésta i k tomu, ze ten
zisk nebo vynos ztoho, kdyz budou provozovat parkovisté a ztoho, kdyz budou provozovat
plakatovaci plochy je nesouméfitelny. To je ten zvrat, takze to spolu naopak souvisi.

Ing. Cervinka

To je mozna o tom, Ze ja na rozdil od vas mam pomérné velkou piedstavu o tom, jaké vynosy
mohou byt z téch plakatovacich ploch, ale v kazdém piipadé ZOO mohla d¢lat klidn€ obé dvé ty véci.
Na ob¢ dvé véci je naprosto v pohodé pfipravena, naprosto v pohod¢ je miZze realizovat. Tzn. ta moje
otazka, proc¢ to nedéla ZOO je stale na misté. To, Ze k tomu jste ji dali tuto sluzbu, o jejiz vynosnosti ja
nemam zasadni informace, tudiz to nebudu soudit, to je samoziejmé dobfe, paklize je to pfinos pro
Z00, ale v kazdém piipadé ZOO mohla mit pfinos z téch vylepovych ploch a v kazdém pftipadé to
mohla zajistovat méstska organizace bez subdodavatele a bez téch rizik, o kterych ja jsem tady mluvil.

Ing. Kypta

Pted vami je tabulka, ktera tika, Ze to, co si ZOO spocitala, tak bude asi pfiblizn€ totéz, co na té
tabulce vidite. Takze jednoznacné je tam i vidét to, ze v podstaté tim, Ze se vylepuje pro mésto gratis,
tak de facto vétsi ¢ast zisku zlistava na strané mésta. Jestli si toto ZOO spocitala, véfim tomu, Ze ano,
tak je nesoumcfitelna ta Castka, kterou ziskaji ztoho parkovaciho systému proti tomuto. Takze
nemohu souhlasit s tim, Ze by toto bylo pro né¢ vynosnégj$i. Rozhodné by pro né bylo lepsi obratit se
smérem na ten parkovaci systém a tuto zalezitost opustit.

Ing. Cervinka

Pane tediteli, to je prave ten zasadni problém. Vy tady vycislujete jaky zisk, po tom, co jste si najali
subdodavatele, budete mit z téch plakatovacich ploch.

Ing. Kypta
Ne, predtim, neZ jsem si ho pronajal, pfedtim. Ne potom.
Ing. Cervinka

Dobfte, ale tak toto odpovida n&jakému soucasnému stavu. A vy si opravdu myslite, Ze ty
plakatovaci plochy generuji zisk 20.000,- K¢ ro¢né? To pfeci nemyslite vazne.

Ing. Kypta

Generuji, samoziejm¢ ze generuji daleko vic, ale musite zacit nejdiiv od ¢astky, ktera se pokryje
z téch vynosu s témi naklady. Je to tam piesné po sob¢ spocitano.

Ing. Cervinka

Ale vy tady mluvite pouze o nakladech, které jsou a i o vynosech, které souviseji pouze
s prondjmem téch ploch a néjakou splatkou, a s obnovou toho mobiliate. Viibec se tady nebavime o
nakladech a o vynosech té sluzby samotné. Kde ty jsou?

Ing. Kypta

Kdyz bych mél k dispozici vS§echny plakatovaci plochy a mohl bych méstu uc¢tovat normalni trzni
cenu nikoliv 18.000,- K¢ za de facto gratis vylepenych 9 celych ploch za cely rok, tak se v tom grafu,
kdyz se na n¢j podivate, se dostavate do ipln¢ jinych cisel, do té exponencialy, ktera ten zisk vySvihne
nahoru a je to zcela logické. Jakmile za¢nu pouzivat téch ploch od 50 vys, tak k tomu nepotiebuji vic
lidi, uz jsem to tady fikal, nepotfebuji dalsi instrumenty, které mi tu sluzbu zlevnuji. Kazda dalsi
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vylepova plocha mé v podstat¢ dava uz témért Cisty zisk. Nebo minimalni naklad, jinymi slovy kdyz
budu mit k disposici misto téch 47 ploch 60, tak vSechny plochy, které jsou nad téch 47, mi davaji
prakticky cisty zisk. Tedy je to tak a to je ten zakladni propocet, ktery jsme si udé€lali a vy ho tady
nechcete vzit na védomi. Vic plakatovacich ploch znamenid mens$i naklad v rozpo¢tu na jednu
plakatovaci plochu. Pokud jich mate ur¢ité minimum, tak néklad seZzere vynos. Zistava z toho nula, to
bohuzel nastalo vtomto piipadé, kdy mésto si v podstaté vyzadalo tak tvrdé podminky viaci
technickym sluzbam a ty s t€émito podminkami souhlasily. To je skutecnost, tu neptekroutite.

Ing. Cervinka

Ja tady, pane fediteli, nechci nic piekrucovat, fekl bych, Ze tady naopak spoustu fakti prekrucujete
vy, ja se s tim materidlem, ktery vy prezentujete, detailnéji seznamim a udélam vlastni propocet. To si
bud'te jisty. Ale v kazdém ptipadé, kdyz tady mluvite o tom, ze kazda dalsi plocha by vydélala, tak
znovu opakuji, a to je opét informace, kterou vy jste mél, tak ZOO mohla mit o dalSich 15 — 20 ploch
vic pravé diky tomu, ze by se dohodla se stavajicim provozovatelem, ktery byl ochotny plochy ZOO
prenechat. A to je tfeba i jeden z argumentd, pro¢ si myslim, ze by bylo dobfe, aby to ta ZOO d¢lala,
protoze by se samoziejme vynosy zvedly. Mohlo to byt zajimavéjsi pro vas, pro technické sluzby, ale
predevS$im by to bylo zajimavéjsi pro ZOO. Misto toho jste se domluvili s firmou, ktera tady
v soucasné dobé diky vam ma v Liberci monopol a pro vSechny ostatni kulturni organizace mimo
organizace meésta, paklize je pravda to, co vy jste tady prezentoval, o ¢emz ja dost pochybuji
z hlediska téch podminek, které v té smlouvé jsou, tak vSechny ostatni kulturni instituce na tom budou
bity, protoze jim budou ty ceny adekvatné navyseny.

M. Sir

Dobré odpoledne, pani primatorko, ja bych se zeptal, je zde pfitomen pan feditel ZOO? Jestli by
nam objasnil n¢jaké ty véci.
Bc. M. Rosenbergova

Nebyl pozvan, takze asi pfitomen neni. Je tady pan Vostiak, takze ja poprosim jeho. Dobie, dékuji
vam. (Pan Vostrak informuje, Ze pan reditel Nejedlo je na sluzebni ceste, ale co nevidét se vrati).

Prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne, dvé otazky a komentaf. 1. Bylo na tuto subdodavatelskou zakazku technickymi
sluzbami vypsano vybérové fizeni? Oteviené vyberové fizeni?
Ing. Kypta

Odpovidam, ze nikoliv, protoze technické sluzby nepodléhaji v tomto pfipad€ i z pohledu této
zakazky, ktera je malého rozsahu, zakonu o zadavani vetejnych zakazek. Necini to tak nikdy, déla
vzdycky jenom poptavkoveé fizeni.

Prof. Sedlbauer

Druha otazka, poskytl jste smlouvu zastupitelce, kterd o ni pozadala?
Ing. Kypta

Smlouvu s firmou Rengl, s. r. 0., protoze je subdodavatelska, je tedy obchodni smlouvou
podléhajici obchodnimu zdkoniku, mohu poskytnout pouze tomu subjektu, ktery je ve vztahu k firme.
Tedy predstavenstvu, valné¢ hromadé. Tém jsem tuto smlouvu poskytl. Pro ostatni, i kdyz jsou to
zastupitelé, tato smlouva podléha obchodnimu tajemstvi.

Prof. Sedlbauer

Jste si védom, ze tady ptekracujete zakon? Pravni rozbor k této situaci zpracoval kolega Baxa, on
ho také nechal mezi zastupiteli kolovat a jist¢ vam ho rad poskytne a okomentuje. Paklize firmu,
obchodni spolecnost, kterd je 100% zfizovana méstem, tak se na ni zdkon o pravu na informace
vztahuje UpIné stejn¢, jako na mésto, a vy na takovéto odmitnuti nemate narok. Je zbytecné
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komentovat, s tim pravnim rozborem se seznamte a pak myslim, Ze je na mist¢ dalsi diskuse. Ten
komentaf, ten je vlastné velmi podobny tomu, co uz tady padlo, Ze vysledkem toho vaseho postupu je
monopol firmy Rengl, s. r. 0. na vylepovani plakatii ve mésté, s ¢imz zaroven zcela rusite zakladni
predpoklad vsech vasich vypocti. To je obvykla cena vylepti ve mesté? Protoze ta se v fadé monopold
bude odvijet pfedevs§im od ptani toho, kdo ty plakatovaci plochy spravuje, samoziejmé do té miry,
dokud se najdou subjekty, které budou ochotny takové ceny platit. Ale nekteré to délat musi a cela
fada z nich jakoby valna vétSina dokonce jsou méstské spolecnosti. Jsou to prispévkové spolecnosti
nebo né¢jaké dalsi. Jinymi slovy to znamena, ze mésto timto vasSim postupem bude vyrazné ochuzeno.

Ing. Kypta

Musim zadit upln¢ od zacatku, protoze vy jste tam fikal, Ze mate pravni nazor PhDr. Baxy, ja mam
zase pravni nazor jiny, ktery tika, ze ...

Prof. Sedlbauer

To je pravni nazor nejvyssiho ...
Ing. Kypta

Neprerusujte me, ja jsem vas také neprerusoval. Ja& mam pravni nazor jiny, ktery mné fika, ze
technické sluzby nepodléhaji a jsou 100% vlastnény méstem, nepodléhaji zakonu o podavani
informaci. To je jedna otazka, kterou jste tam polozil, druha se tyka toho, ze mné az tolik nepfislusi

v ow W

v podstaté fesit, jestli bude mit nékdo nebo nebude mit nékdo monopol. Mné¢ piislusi jenom to, jestli to
je nebo neni ve prospéch firmy. Ja jsem vazan obchodnim zakonikem a nemam, to je ten pravni nazor,
dékuji, ja si ho rad prectu a klidné k nému podam komentat. (PhDr. Baxa podava pravni nazor Ing.
Kyptovi). Tak samoziejme ja jsem povinen dbat na to, abych vse, co ¢inim, bylo ve prospéch firmy
technickych sluzeb a v souladu s jejimi pfedpisy. Tzn., j& nemohu né¢komu poskytovat néco, co mi
predpisy firmy a Obchodni zakonik neumoznuji. Pak bych skutecné porusoval zakon, to ano, ale ne
v tomto ptipadé, jak jste fikal vy.

Mgr. Korytar

Ja bych poprosil tu prezentaci jest¢ nepromitat, az na konec budu pokladat néjaké otazky, pak bych
to prosil promitnout. Dobré odpoledne, dovolte, pane fediteli, abych vam polozil nékolik otazek. Chci
se zeptat, kdy jste zacal jednat s potencialnimi firmami ohledné této zakazky?

Ing. Kypta

Ten piesny den si nevzpomenu, ale ta jednani zacala, probéhla v rozmezi, kdy rada, tzn., toho 10.
1. schvalila uzavieni t¢ smlouvy a pak n¢kdy, budeme fikat v tom nasledujicim tydnu, tato jednédni
jsem samoziejme vedl a de facto byly v této dob¢.

Mgr. Korytar
Tzn., Ze zhruba po 10. lednu ...
Ing. Kypta
Ano, zhruba po 10. lednu.
Mgr. Korytar
A predtim zadnéa jednani se zadnou z téchto firem neprobihala?
Ing. Kypta
Z t&chto firem ne.
Mgr. Korytar

Nejednalo se ani o zadny neformalni kontakt?
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Ing. Kypta
Jak neformalni kontakt?
Mgr. Korytar

Jestli jste se napt. vy nebo né&jaky zastupce Technickych sluzeb mésta Liberce, nesesel s nékterym
zastupcem z nékterych firem, ktery by tuto zakazku mohl realizovat.

Ing. Kypta

Ja uz si tedy nevzpominam, jestli jsem se seSel nebo nesesel, téch schiizek bylo po tom 10. lednu
skutecné vice, takze jestli doslo k néjakému kontaktu, tak samoziejmé ten kontakt byl jesté o nicem,
protoze dokud neni podepsana smlouva s méstem, tak se fesi to, jestli to viibec budou technické sluzby
délat. Rada to mohla klidné shodit a mohla rozhodnout jinak a ja nemam pravo dopiedu jednat
s nékym o tom, co bude, kdyz bude. To nejde.

Mgr. Korytar

Dobfte. Ted jsem tomu nerozumél. Plati tedy to, Ze jste pfed tim 10. lednem s nikym nejednal,
anebo Ze si nemizete vzpomenout?

Ing. Kypta
Ja si v podstaté nevzpominam pted 10. lednem, Ze bych s n¢kym jednal o tom.
Mgr. Korytar

Dobie, mné to staci. Dobfte, takze nevzpominate si, jestli pied 10. lednem néjaké jednani o této
zakazce probihalo. Chtél bych se zeptat jesté dalsi otazkou, kdo vSechno za TSML v této zakazce
jednal?

Ing. Kypta

V této zakazce jsem jednal pfevazné ja, podilela se na tom ekonomka, kterd délala podrobné
propocty, délali jsme je spole¢né a samoziejmé byl o tom informovan piedseda ptedstavenstva. Jo,
pardon, a dal o tom samoziejmé jednal pan Ale§s Medvidek, ktery ve formé zajistuje veskeré ty véci i
logistické, které by se toho tykaly.

Mgr. Korytar

Dobie, dékuji. Chtél bych se zeptat. Jestli se na téch jednanich podilel technicky manaZer pan Sir?
Ing. Kypta

Technicky manaZer pan Sir se na nich podilel opravdu okrajové, ale o viem byl informovan.
Mgr. Korytar

Byl jenom informovan, ale aktivné se na nich nepodilel.
Ing. Kypta

Ptimo aktivné se na nich nepodilel.
Mgr. Korytar

Dobfte. Dalsi otazka je, mohl byste fict, které firmy byly osloveny v tom poptavkovém fizeni a
jakym zptisobem?

Ing. Kypta

My jsem hledali, kdo na tomto trhu pasobi tady v Liberci, kdo ndim mize tu sluzbu poskytnout a
zajistit nam také do budoucna plnéni t€ smlouvy, kdyz uz jsme vidéli, ze nestihame terminy, tak jsme
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tady jinou firmu, ktera by méla pilisobnost celorepublikovou, tzn. brali jsme v potaz to, aby také piezila
to krizové obdobi, které je pfed nami, a vydrzela nam 6 let, tak firma Jaro$ prakticky ztratila moznost
pro nas po téch 6 let plisobit, protoze se jednalo o plochy, které prechazeji na mésto, tak v podstaté
nam zbyla jedina firma Reng], s. r. 0., jin4 nebyla.

Mgr. Korytar

Ja myslim, pane fediteli, ze ted’ jste ekl jednu kouzelnou vétu. Pokud jste opravdu hledali firmu,
ktera by méla prezit to krizové obdobi nasledujicich 6 let, tak s tou zakazkou od technickych sluzeb se
ji to hraveé podati. Dale bych se chtél zeptat, jestli jste o této zakazce komunikoval s nékym z vedeni
meésta, zejména se chcei zeptat, jestli jste v této zakazce mél néjakou komunikaci s panem naméstkem
Lukasem Martinem?

Ing. Kypta

Co se tyka subdodavatelské smlouvy, tak nejsem povinen toto konzultovat s vedenim mésta,
protoze zékladni smlouva mésta mé v tom odstavci €. 10, ¢l. 4 tika, Zze mohu plnéni samoziejme
provést i subdodavatelsky. Nic méné v ramci bézné komunikace, kterou s naméstkem samoziejmé
mame tyden co tyden, je mozné, Ze jsem se mu o tom zminil. To mozné je. A urcité asi ano, Ze bude
smlouva feSena subdodavatelsky a ty divody, které k tomu jsou, ale samoziejmé vam nemohu fict
den, ktery to bylo.

Mgr. Korytar
Ale pravdépodobné jste o tom pana naméstka informoval, Ze to budete délat subdodavatelsky.
Ing. Kypta
Tu informaci urcité dostal.
Mgr. Korytar
Dovedl byste fict, kdy to asi zhruba bylo?
Ing. Kypta

To je to, co vam neumim fict, protoze my komunikujeme pravideln¢ a samoziejmé piesny den, ja
ty zapisy z téchto jednani zadné samoziejmé nedélam.

Mgr. Korytar

Dobie, jesté¢ se chci zeptat, mizete vyloucit, Ze jste o této zakazce komunikoval jakymkoli
zpusobem s nékym z funkcionai CSSD zde v Libereckém kraji?

Ing. Kypta

Tato zakazka viibec do této politické roviny nespada, je to zakdzka pro me, ktera je Cisté a jenom
obchodni, takZe ja toto neprojednavam skutecné s nikym.

Mgr. Korytar

Ja jsem se neptal, jestli to spada, ale jestli jste o tom s nékym komunikoval.
Ing. Kypta

Ne, nikoliv.
Mgr. Korytar

Dobte. Pak se chci zeptat, jestli mam spravnou informaci o tom, ze naklady na pfipravu té jedné
nové vylepové plochy, coz byste méli délat jako néjakou subzakazku, jsou zhruba 20.000,- K¢&?
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Ing. Kypta

Naklady, ano, oni ty plochy jsou dvojiho typu. Jedna plocha je samoziejmé valec, jedna plocha je
deska, tzn. ten valec je draz$i a tam se u toho valce cena $plha az k t€ém 20.000,- K¢. Ale tam je dano,
to je jedno, za co to ...

Mgr. Korytar

Mneé to takhle staci, pane fediteli. Je to ten dvacetitisicovy strop. Jest¢ neZ promitnu prezentaci, tak
se chci zeptat, jestli mame stejné vnimani situace, a to je v tom, Ze vy jako feditel TSML stejné jako
pan technicky manazer, jste v téchto funkcich od toho, aby firma prosperovala, abyste vytvareli zisk a
abyste zakazky, které mate, realizovali tak, aby byly pro technické sluzby ziskové a co nejvyhodnéjsi?

Ing. Kypta

Samoziejme presné to tak je, ja vam jenom tu vasi ¢astku, protoze vy tady vyuzivate zdmérné méné
ploch a vyssi cenu. Vydélte si Cislo, které vidite v tabulce, vydélte si Cislo, za které se to v podstaté
meéstu ma prodat, to je i ze smlouvy a vydé€lte si to poctem 47 a tehdy dostanete primérnou cenu, za
kterou to musim vyrobit. Je jedno, za kolik to vyrobim, ale za tu to méstu prodavam. Aby ta vase
prezentace potom mohla byt viibec spravna.

Mgr. Korytar

Pockejte, kdyby technické sluzby mély pfipravit jednu novou vylepovou plochu, nakladové to
vychazi zhruba asi na 20.000,-K¢. Ne, je to jinak?

Ing. Kypta
Samoziejmé, je to niz, protoze vy se musite podivat na to ...
Mgr. Korytar

Pane tediteli, mné to takto staci, protoze pokud feknete, Ze to je niz, tak to jeSté mluvi ve vas
neprospéch, coz z té nasledujici prezentace uvidite. Poprosil bych o promitnuti. Mozna jsem se nékde
spletl, j& jsem to délal tady v rychlosti, protoze jsem nemél ty podklady, tak mé kdyz tak feknéte, kde
tam néco nesedi. Jestli jsem dobfe sledoval, tak z vasi prezentace, a nebudu zpochybnovat ta vase
&isla, i kdyZ si myslim, no nebudu je zpochybiiovat, ale budu brat ta vase &isla. Rikate, Ze pokud
technické sluzby budou mit 47 ploch, tak tam ro¢né vygeneruji zisk 19.500,- K¢. Je to tak?

Ing. Kypta
To tam je. Ano.
Mgr. Korytar

Pak se chci zeptat, v té exponencidly vyplyva, ze pokud by téch ploch bylo 57, ro¢ni zisk by bylo
zhruba 200.000,- K¢. Je to tak?

Ing. Kypta
Je to tak, protoze ...
Mgr. Korytar

Dobie, tak se chci zeptat, pokud plati to, Ze jedna nova plocha vyjde maximalné na 20.000,- K¢ a
vy jste fekl, Ze je to spi§ méné¢, tzn., ze 10 novych ploch, coz si myslim, Ze neni nic
nepiedstavitelného, by technické sluzby vyslo maximaln€ na 200.000 K¢. Tak mi z toho vychazi uplné
jednoducha véc, Ze navratnost této investice je 1 rok a za dalSich 5 let by technické sluzby vydélaly 1
mil. korun, a to je prosim, pokud beru, Ze vase Cisla jsou prikazna a Ze jsou spravna. Mam spis chut’ se
piipojit k panu Cervinkovi a k dal§im koleg@im, ktefi ta &isla vidi trosku jinak. Mohl byste mi
vysvétlit, proC jste se jako feditel technickych sluzeb nezamyslel nad tim, jak dosahnout té ziskovosti
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200.000,- K¢ a pro¢ jste nezkoumal, jakym zplsobem vytvofit 10 vylepovych ploch, které by
obhospodatovaly technické sluzby?

Ing. Kypta

Ja jsem smlouvu s méstem dostal do vinku, Ze mam vyrobit 47 ks plakatovacich ploch v poméru 30
desek, 17 valct a tyto desky mam meéstu prodat zhruba za 700.000,- K&. Za téch 700.000,- K¢, to je to
Cislo, které jsem fikal, abyste pod¢lil 47, pak by vam tam vysla ta primérna cena jedné plochy. Tzn.,
7e ja jsem musel pocitat s tim, ze toto je predmétem té zakladni smlouvy, kterou jsem mél uzavienou
s méstem. To jsem dostal do vinku, vy se ptate uz o krok nékde dal, kdy uz s tim jsem ja nemohl
hybat. Takto jsem m¢l nastavenou smlouvu. J4 jsem pouze ...

Mgr. Korytar

Pane ftediteli, to asi opét nemluvite, myslim si, pravdu, protoZze pokud mate s méstem uzavienou
smlouvu, ze mate pfipravit 47 plakatovacich ploch, tak vas pieci nikdo neomezuje. Sam vite, Ze jste
predstavitel akciové spolecnosti, ktera podnika na vlastni riziko, takze vas nikdo neomezuje v tom,
abyste na vlastni podnikatelské riziko pfipravil dalsich 10, 20 nebo 30 ploch a pokud vam tady vysel
ten vypocet, kde to vypada, Ze ¢im vice ploch je, tim je vétsi ziskovost, tak se ptam, jak to, Ze jako
manazer této spoleCnosti jste neuvazoval nad tim, jak tento zisk realizovat a jak tuto zakéazku
realizovat pres technické sluzby? Bylo by to pteci nejjednodussi.

Ing. Kypta

Samoziejmé i ty vylepové plochy maji sviij néjaky omezeny pocet. Je to dano také tim, kde mohou
stat, kde jsou lukrativni a o tom také vypovida i to, Ze kdyz jsme se zabyvali témi praveé 20 plochami,
o které ma byt ten pocet snizen, tak jako nahrazovat je v téch mistech je v podstaté neefektivni,
protoZe jsou mista, kde bud’ neni zastavka, nebo tam nikdo nestoji, neni tam zadny obchod, nesdruzuji
se tam lidé. Tzn., ze mésto chtélo a vramci té smlouvy to je napsano, aby plakatovaci plochy
odpovidaly mobiliafi a aby byly umistény v téch mistech, kde jsou. Ja jsem nemél v podstaté prostor
k tomu, abych fesil a zaplavoval mésto dalSimi vylepovymi plochami.

Mgr. Korytar

Pane fediteli, ja uz budu asi koncit, nezlobte se, ale ta vase odpovéd mé¢ nemize absolutné
uspokojit. Liberec ma 30 ¢tvrti, tady jde o pouhych 10 plakatovacich ploch. Jsem zcela jednozna¢né
presvédcen o tom, Ze kdybyste se jenom trosku snazil, tak byste se téch 10 novych ploch nasel. Zisk
200.000,- K¢ tak, jak ho kalkulujete vy, by tam pro technické sluzby byl. Za téch 6 let, co je ta
smlouva, by to byl minimaln¢ milion. Tohle co vy nam tady ukazujete za prezentaci, to je prezentace,
kterou mlize mozna pfipravit néjaky uiednik nebo nékdo, kdo neni v takto vrcholné pozici, ale vy jste
preci manazér, ktery ma vést technické sluzby k tomu, aby to byla ziskova firma, kterd vydélava. Ale
to, co jste tady predvedl, mé viibec neptesveédéilo o tom, ze jste ¢loveék na svém miste. Proto bych vas
chtél pozadat takto vetejné, abyste zvazil své dalsi setrvani v této funkci. Myslim po tom, co jste tady
predvedl, Ze byste mél odstoupit. Zaroven se obracim na ¢leny koalice, aby to, co tady dneska probiha
a k ¢emu se my, jak Zména vyjadfujeme a budeme vyjadfovat i nadale, tak aby to dobfe promysleli. Ja
to moZna nazvu pravym jménem, protoze to, o ¢em, divam se na pohledy zastupitelt CSSD, kteii
sleduji, co ted’ feknu. Ja si myslim, Ze je to preci upln¢ jednoduché. Pan naméstek Lukas Martin je na
postu, ktery s touto zakazkou souvisi, technické sluzby jsou obsazené feditelem, ktery je z CSSD a
tady se zkratka pripravila ,,mala domu“, ktera vysla vstic panu Renglovi, s. r. 0., ktery ty plochy
potieboval a vzhledem k tomu, Ze je potfeboval, tak pravdépodobné asi také byl ochoten mozna
projevit n&jakou vstiicnost nebo zkratka, jak bych to fekl, abych nebyl uplné chycen za slovo. Myslim
si, Ze toto je véc, kterd se pripravovala dlouho, to mlZzeni pana Kypty o tom, Ze o tom s nikym
nekomunikoval, vyjadfeni pana Lukase Martina do médii, Ze o ni¢em nevédél a ty udivy, Ze vlastné se
to stalo vSechno nahodou, ne. Podle mé¢ je to zakazka, kterd byla dlouho pfipravend, byla usita tak, aby
Sla pro pana Rengla a to, co pane fediteli vy tady fikate, a tim uz kon¢im, Ze jste na to mél malo Casu a
pak se to muselo rychle udélat u takto vyznamné zakazky, to je myslim jeden ze stylii, kterym CSSD
tlaci nékteré kroky, dlouho mlzi, potichu vSe pfipravuje a potom vSe spusti na posledni chvili tak, aby
se ti, ktefi by do toho pfipadné mohli mluvit, nestihli zorientovat. To je vSechno, co jsem chtél fict.
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Budu rad, kdyz mi poslete ty vase udaje, protoze bych se na n¢ podival detailn¢, a s kolegy jesté urcité
pripravime né&jaky rozbor.

Ing. Kypta

Rad vam to poslu a jenom chci jest¢ podotknout, ze technické sluzby pracuji s obratem zhruba 240
mil. K¢, tak jenom abychom si ujasnili dojmy s pojmy. Zakazka tadove 200.000,- K¢ ve vztahu k 200
mil. K¢ uz prestava byt tak vyznamna, jak tady tikate. Za dalsi, dopustil jste se tam docela hrubého
omylu. Ja kdyz mam zadanou smlouvu s nékym, tak ji musim plnit. Protoze se podepsala oboustranné,
takZe ja nemohu plnit smlouvu tim, Ze kdyz mi mésto zad4, abych opravil ¢ast komunikace, tak pro me
je samoziejmé vyhodnéjsi, kdyz ji necham odfrézovat celou, celou ji opravim a de facto tim realizuji
pro firmu daleko vétsi zisk. To jste tady totiz fekl, Ze mam ud¢lat, takze ja jsem mél podle vas porusit
smluvni podminky, mél jsem si udélat dalsi plochy, vysazet si je po mést€¢ a mél jsem vydelavat.
Bohuzel, to bych se dopustil poruseni jak smluvnich vztahi, tak i zdkona.

Mgr. Korytar

Pane fediteli, nezlobte se, mohl byste mi fict, jakého poruseni jakého zakona byste se dopustil a v
¢em byste porusil smluvni vztah?

Ing. Kypta

Smluvni vztah v tom, Ze smlouva fikala, Ze jsem mél vyrobit 47 vylepovych ploch, ty plochy jsem
m¢él realizovat na pfedem urcenych mistech vyménou a dalsi plochy jsem mél odstranit. Tot” meritum
smlouvy. Této smlouvé ja jsem vyhovél a na tuto smlouvu jsem si zajistil subdodavatele, ktery byl
v tom okamziku pro technické sluzby vyhodnégjsi, nez kdyby to délaly technické sluzby samy. Tot vse.

Mgr. Korytar

Ja ale myslim, Ze ta smlouva vam, nezlobte se, nezakazovala, abyste téch vylepovych ploch
pripravil vice. Zadné takové ustanoveni tam neni a jesté jste fikal, Ze je to v rozporu s ndjakym
zédkonem. Mohl byste fict s jakym? Kdybyste nahodou téch 10 vylepovych ploch udélal, s jakym
zékonem je to v rozporu?

Ing. Kypta

Samoziejmé by to bylo v rozporu s tim, jestli je to zakon o silni¢nich komunikacich atd., protoze ja
si ty plochy nemohu dat tam, kam chci, tzn. tam, kam vy si fikate, Ze bych je dat mohl, ale potrad se
vracim k tomu, co jsem fekl na zaCatku. J& mam tfeba smlouvu s méstem ¢. 33, kterd je o téch
opravach komunikaci. Vy si fakt myslite, zZe j4 mohu si ty komunikace opravovat tak, jak chci, jenom
aby na tom ta firma méla prospéch, protoze smlouva také mi nefika, Ze nesmim toho opravit vic, ale
musim toho opravit skuteén¢ jenom to, co po m¢ mésto v té smlouvé pomoci téch zadani chce. Tady
jsem to zadani mél vyspecifikovano pifimo ve smlouvé. Takze ja jsem plnil jenom smlouvu. To je
vSechno.

Doc. Vaclavik

Dé&kuji, pani primatorko, a j& musim pfiznat, Ze ta posledni hodina pro mé byla docela velkym
Skolenim v logice. Dé&kuji pfedevsim panu fediteli Kyptovi za toto skoleni. Ja se pfiznam, ze plné
souhlasim s tim, co tady fikal pan Mgr. Korytaf mimo jiné ohledné téch plakatovacich ploch. Ja bych
rozumé¢l tomu, co fikate, pana fediteli, v moment¢, kdybyste téch plakatovacich ploch udé€lal 50 nebo
57 a 57 jste napocital mestu. Ale pokud jich udé€late 57 a napocitate 47 méstu tak, jak to zavazuje
smlouva, tak vam v tom nic nebrani, ale to je mozna jenom detail. Ja jsem chtél vystoupit upln€ kvuli
jiné véci a tam z mého hlediska lezi meritum celého problému. Vy jste tady fikal, Ze teprve 10. 1. a
kdy byla uzaviend smlouva nebo respektive, kdy rada meésta schvalila smlouvu mezi technickymi
sluzbami a SML, jste si vlastné mohl spocitat, co vas to v§echno bude stat, protoze tehdy jste védel, co
po vas meésto bude chtit. Ja tady musim fict, Ze to neni pravda. 6. 12., kdy poprvé rada schvalovala a
cely ten zamér, tak v tom materialu, ktery v této souvislosti rada schvalila, je to na str. 3 divodové
zpravy, je oddil II. Predmét plnéni verejné zakazky a tam je jednoznacné feceno, co po vas chceme.
Zajisténi bezplatné prezentace, to je ten rozsah téch plakatd atd. Jinymi slovy feceno, jiz 6. 12. jste mél
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k dispozici vSechny potfebné informace k tomu, abyste si spocital, kolik to bude stat, co na to budete
potfebovat. Ja jsem se, vas, toho 6. 12. explicitné ptal, mate na to dostatek kapacit, chcete to délat, je
to pro vas vyhodné? Vy jste fekl ano, je to v zapise z rady. Ted’ se dozvidam, ze se teprve 10., a to uz
jste psal v té reakci na mé vystoupeni na tterni rad¢, a ted’ se dozvidam, ze vy jste, Ze tvrdite, ze teprve
10. 1. jste si uvédomil, co to v8echno pro technické sluzby sebou ponese. Jaké s tim budou problémy,
a pfiznam se, ze jsem trosku koukal, jak tele na nova vrata, protoZe tomu nedovedu uvéfit. Tady z toho
hlediska musim fict, Ze zmé perspektivy byla rada uvedena v omyl. Nechci ted’ka hodnotit, zda
védomé ¢i nevédomé, ale byla uvedena v omyl. To je jedna véc. Druha véc, asi bude dobré udélat
v této souvislosti nezavisly audit, ekonomicky, celé té problematiky. Ja vam rozumim, Ze tikate, ze pro
vas je to marginalni zalezitost, mlizete se bavit, bavime se fadove o statisicich, maximaln¢€ milionech,
pii obratu 200 milionti je to skutecné mala Castka, ale tady jde pfece o princip a ten princip spociva
v tom, ze rada mésta vam v dobré vili pfedala néco, co si fikala, zZe by bylo lepsi, kdyby to d¢lala
meéstska spolecnost. Ja jenom upozoriuji na to, ze kdyz se to poprvé projednavalo, tak nékteti radni
vcetné¢ me se ptali, pro¢ se nedéla oteviené vybérové tizeni? Pro¢ se to neproda za nejvyhodnéjsi
nabidku? Bylo nam fe¢eno, mimo jiné na doporuceni komise pro vefejné zakazky, ze bude lepsi, kdyz
to bude délat méstska spolecnost a bylo néjakym zpisobem zdltivodnéno. My jsme v dobré vife toto
schvalili. Kdyz uz jsme u toho auditu, tak ja, kdyz jsem si overoval, jakd muze byt komercni
vynosnost pii takovém poctu plakatovacich ploch, tzn. pfi téch 47, nevychazel jsem z toho snizeného
poctu, tak mi nekolika nezavislymi zdroji véetné renomovanych auditorskych firem bylo feceno, Ze
komerc¢ni vynosnost pii takovémto objemu plakatovacich ploch se pohybuje od 1,5 mil. K¢ vyse
roc¢né. Ja totiz neveéfim tomu, pane fediteli, j& mam samoziejme k dispozici tu smlouvu jako ¢len rady,
mezi technickymi sluzbami a firmou Rengl, s. r. 0., ze by firma Rengl, s. r. 0. podepsala smlouvu tak,
aby z toho méla minimalni vynos, tak jak z t¢ smlouvy a z toho, jak vy to tady pocitate, vyplyva. To
by totiz firma Rengl, s. r. 0. musela byt blazen. Ale chéapu, i kdyby to tak bylo, k ¢emu vlastné doslo?
Doslo k tomu, co tady nékolikrat zazné€lo. Diky tomuto skvélému tahu, a vy jste to hezky ukazal na
tom grafu, firma Rengl, s. r. 0. dosahla onoho exponencionalniho zlomu. Tedy, jestli mizete sjet na
ten graf, firma Rengl, s. r. 0. se dostava nékde k t¢m 210.000,- K¢, a to jsme ji umoznili my, byt jsme
méeli, jak jsme tady dneska slySeli, dvé moznosti, jak tyto pfijmy mohlo mit mésto. Prvni tady
prezentoval Ing. Cervinka, totiz vyuZit t¢ moznosti, kterou mé&la ZOO, tim bychom se dostali k té
Castce a druhou, kterou tady prezentoval pan Mgr. Korytat. Mohly si to délat technické sluzby
vlastnim nakladem, jako vlastni podnikatelskou ¢innost. Ja znovu fikam, ja prestdvam véfit svym
o¢im.

Ing. Kypta

Jestli mohu reagovat, ja bych chtél fict jednu véc. Za prvé se vracim znovu k meritu t€ smlouvy,
jak vy fikate. Clanek 2 smlouvy s méstem iika: ,Uelem této smlouvy je realizace vylepovych a
plakatovacich sluzeb poskytovanych =zajistovanych zhotovitelem na plakatovacich plochach
instalovanych na vyjmenovanych pozemkovych parcelach v uréeném umisténi. Tedy neni vibec
pravdou, co se tady fika, ze jsem mél moznost jich udélat kdovi kolik a vic atd., Ze jsem si mohl
zlepSovat v grafu zisk. Ono to tak neni. Kdyby ta smlouva mi dala moznost do vinku realizovat plochy
dle svého uvazeni, tak jsem samoziejmé celou tu zalezitost ponechal ve firm¢ a ten zisk jsem si tam
realizoval sam. Ja jsem ctil pouze jenom rozsah smlouvy a nemél jsem moznost realizovat jedinou
plochu na vic. To bych se od té smlouvy skutecné odchyloval a porusoval ji. Tot’ jedna véc.

Druha véc je, samoziejmé Ze ja& musim upozornit na to, Ze mésto, které si tu smlouvu v podstaté se
mnou zadalo a projednalo, tam vyminilo velmi tvrdé podminky. Vy tady stale fikate ekonomicky
pfinos pro firmu, ale je potfeba uvédomit si, zZe technické sluzby maji ro¢ni naklady najemného a to
najemné Cini, a je to vidét v té tabulce, 164.500,- K¢. To je na téch nakladech. Potom my mame za
dalsi néklady tu odpisovanou castku po téch 6 let. Tzn. odpisovanou ¢astkou, tim myslim podil, ten
Sestilety podil splatky, kterou odpisujeme za tu investici, kterou jsme vyrobili. A v téch vynosech to
sice ndm to tato Castka teprve kryje s tou ¢astkou, kterou od meésta ziskavame, ale cela ta vyhodnost té
smlouvy spociva, a to jsme také udélali pro mésto, které za 6 let ziskava plochy, za které uz nebude
muset technickym sluzbam nic platit, bude Setfit 116.000,- K¢ za ten prodej a samoziejmé jesté ke
vSemu bude mit gratis 9 vylepovych ploch zdarma, které pii pfepocCtu na komercni najem ¢ini mestu
dalsi usporu, 164.000,- K¢. Ja kdyZ proti sob& postavim vynosy pro meésto tieba v dvanactiletém
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obdobi a pak se podivam smérem dozadu na 12 let a v téch 12 letech zpétné si vynasobim, ze mésto
obdrzelo na ne svych plochach, ale na cizich plochach za najemné 7.000,- K¢ z téch mist, na které
byly plochy umistény, tak 12 krat 7.000,- K¢ mi dava néco malo pod 80.000,- K¢ za 12 let a nebo je
tady moznost, Ze mésto ziskava 12 let tu vyhodu, skoro 200.000,-K¢ toho nekomer¢niho v podstaté
vylepu a jesté potom dalsich 6 let uz ziskava porad Cistou platbu najemného. To jsou vSechno véci,
které se daji pocitat z této strany a ty hovori zcela ve prospéch mésta a takto jsme také postupovali.
Tzn., ja jsem chépal, Ze tato smlouva je velmi vyhodna pro mésto, je na hran¢ vzhledem k poctu ploch,
na hrané¢ ekonomické tnosnosti pro spolecnost, ale jest¢ stale je pro spole¢nost inosna, proto jsem
s takovou smlouvou souhlasil. Kdybych mohl pocitat s tim, Ze tam budu moct postavit a musel bych to
mit ve smlouveé tak uvedeno, tfeba dvojnasobek ploch, pak ta smlouva zajisté zlstala v rukou
technickych sluzeb. Dékuji.

Doc. Vaclavik

Ja musim struéné reagovat. J4 uz necham stranou ten pocet plakatovacich ploch, protoze to je
evidentn€ na jinou debatu. Pane fediteli, jA mam trosku pocit, Ze pletete hrusky s jablky. Tady nikdo
nezpochybnuje uzavieni smlouvy mezi SML a TSML, to nikdo nezpochybnil. To, co zpochybiiujeme,
je krok B. Ten se domnivam, Ze je nevyhodny pro technické sluzby a ve svém dusledku je nevyhodny
pro SML. O tom se tady bavime, to, jestli ta smlouva byla vyhodna pro mésto tak, jak je nastavena
s meéstem, a technickymi sluzbami, jsem pfesvédCen, Ze ano, proto jsem také pro ni hlasoval. Ale
znovu opakuji, neplette hrusky s jablky. My se nebavime o smlouvé mezi technickymi sluzbami a
méstem, bavime se o subdodavatelské smlouvé mezi technickymi a tfetim subjektem.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat nejdiive pana feditele Kypty, jestli o této zakazce informoval pfedstavenstvo
diive nez ji, nebo o té smlouvé, diive nez ji podepsal.

Ing. Kypta
Samoziejme, protoze ja jsem ji nepodepisoval, podepisoval ji predseda predstavenstva.
PhDr. Baxa

Ano, mn¢ to takto staci, mné staci kratké odpovédi. D&kuji. Chci se pak zeptat, jestli mizete jeste
jednou potvrdit to, co jste jiz fikal, a tzn., Ze jste o vaSem postupu informoval pana naméstka Lukase
Martina.

Ing. Kypta

Ja skutecn¢ nevim, ktery den jsem s nim kterou zalezitost probiral. Pro mé je tato smlouva a byla
vzdycky jednou ze 100, primérné 150 smluv za rok, které projednavam, jenom nékteré z nich maji
charakter, ze spadaji do kompetence predstavenstva.

PhDr. Baxa

Ja vam rozumim, ale pied chvili na odpovéd’ pana Korytare, promiiite, ze vas pierusuji, jste fikal,
Ze jste o tom informoval pana naméstka Lukase Martina, tak ja se chci jenom zeptat, jestli si za tim
stojite nebo jestli si za tim nestojite.

Ing. Kypta

Ja se budu muset podivat asi do svych poznamek, kdy jsem s kym m¢l jaké jednani, kde asi mam
také poznamku o tom, co jsem zhruba projednéaval a pak vam budu moct mozna presné¢ odpovedét,
jestli ...

PhDr. Baxa

Dekuji, mné to takto staci. Chtél bych se zeptat pana naméstka Lukase Martina, jak on celou tuto
situaci vidi ze svého pohledu a jak ji hodnoti.
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L. Martin

Mij pohled je, ze tady opravdu je skute¢né¢ démonizace nékterych véci, manipulace s nékterymi
fakty. My samoziejmé i na popud toho, co vzeslo zjednani koalice, nechame celou smlouvu, cely
tento zamér ekonomicky provétit. Mluvil tady o tom kolega Vaclavik, a poté se mizeme jako koalice
zabyvat tim, zda smlouva je pro nasi spole¢nost vyhodna ¢i nevyhodna a po té€ zastavat néjaky nazor.

PhDr. Baxa

Dekuji. Ja se chcei jeste vratit k jednomu vaSemu vyjadieni do médii, kdy jste, nebo myslim, Ze to
bylo pfimo v tiskové zpravé mésta, kde zaznélo néco ve smyslu, ze at’ néjaké prosetiovani dopadne
jakkoliv, tak Ze se ta smlouva kazdopadné vypovidat nebude, ze se s tou smlouvou nic dalsiho dé¢lat
nebude. Je to tak, nebo to vidite jinak?

L. Martin

Prosim vas, tak to nevim odkud citujete, ale paklize my vyhodnotime, ze smlouva je vyhodna ¢i
nevyhodna, tak doporuCime predstavenstvu ¢i panu fediteli pfes piredstavenstvo, aby smlouvu
zhodnotili, vypovédéli, mohou dostat lepsi nabidku. To prosté tak je, a jestli je vyhodnd mezi méstem
a technickymi sluzbami, tak to se domnivam, Ze je v poradku.

PhDr. Baxa

Mneé to takto staci, dékuji. V tom piipad¢ bych se chtél zeptat znovu pana feditele Kypty, jestli se ta
smlouva s firmou Rengl, s. r. 0. d& vypovedét diive za néjakého Casu v horizonté¢ feknéme jednoho
roku?

Ing. Kypta

Da se vypovedét pro hrubé poruseni, je Sestileta, tak samoziejmeé ma trvani 6 let, ale pokud dojde
k hrubému poruseni. Je tam nékolik paragrafii, podle kterych se to vypovédét da, ale musi tam dojit
k tomu hrubému poruseni.

PhDr. Baxa

Jde o stejné paragrafy, které byly v tom navrhu, které jsou mezi vypovézenim smlouvy mezi TSML
a radou mésta nebo tam jsou jesté jiné paragrafy?

Ing. Kypta
Jsou stejné, jako jsou s mestem.

PhDr. Baxa

Jednim z argumentli pro uzavieni této smlouvy tak, jak byla prezentovana na komisi pro vefejné
zakazky, bylo, ze velkou vyhodou té nové smlouvy bude odstranovani ¢erné¢ho vylepu a jak jsem
zjistil, tak v tom materialu z rady neni porusovani toho odstranovani ¢erného vylepu nebo zkratka to,
Ze by se neodstraiioval cerny vylep, neni tim hrubym porusenim smlouvy, ktery by umoznoval
vypovézeni t€ smlouvy. Ja nechci po vas k tomu zadné vyjadreni, fikam to jen smérem k zastupiteltim,
ze jedna z véci, kterou byla ta smlouva obhajovana, tak zkratka neni vynutitelna. Neni vynutitelnd tim,
Ze by se ta smlouva nasledn¢ dala kvili neplnéni této podminky vypoveédét a to, o Cem tady mluvil pan
Korytaf, tzn., ze tady se zfejme uchystal néjaky tak trochu, ja nechci fict komplot nebo ,,mala domd*,
ale skoro to tak vypada, tak tomu napovida. Ze zkratka ty podminky mezi tim, jak §ly ve smlouvé a jak
byly v komisi pro vetejné zakazky, jak byly v radé mésta, byly trochu odlisné. To, ze §lo pak uz tim,
Ze se ta smlouva dala méstské spolecnosti, tak by mi to nevadilo, ale kdyz pak stejné podminky presly
do smlouvy se soukromym nabyvatelem, tak v ten moment uz mi to vadi vice. Chtél bych se ted vratit
jesté k tomu informovani o smlouvach a netyka se to jenom této smlouvy, tyka se to i smlouvy mezi
ELSET a ELTODO, o kterém jsme tady mluvili minule. Vy jste, pane fediteli, tuto smlouvu neposkytl
¢lence dozor¢i rady, co vas k tomu opraviiovalo?
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Ing. Kypta
Kterou smlouvu s ELSET?

PhDr. Baxa

Smlouvu nikoliv, smlouvu mezi TSML a firmou Rengl, s. r. 0. jste neposkytl ¢lence dozor¢i rady
Kvété Moravkové, kdyz vas o ni zadala.

Ing. Kypta

Pani Kvéta Moravkova me¢ v tom plivodnim e-mailu zadala samozfejmé jako Clenka rady, ale ne
jako c¢lenka pfedstavenstva. Samoziejme to jsme si vysvétlili. Ja jsem ji tu smlouvu nasledné okamzité
poslal.

Bc. M. Rosenbergova

Tam nejde o pani Moravkovou, tam jde o pani Rosenbergovou.
Ing. Kypta

Pardon, ano, pani Rosenbergovou.

Bc. M. Rosenbergova

Ale kolega mluvi o pani Moravkové.

PhDr. Baxa

Ja mluvim o ¢lence dozoréi rady pani Kvétoslavé Moravkové, které se na vas obratila se zadosti o
tu smlouvu a podle informaci, které mam od pani Moravkové, jste ji poslal jenom néjaké zakladni
body, které ta smlouva obsahuje, a neposlal jste ji celou smlouvu.

Ing. Kypta

Ja uz dovzpominam, byl to jeden e-mail, kdyby mé& pani Moravkova byvala byla odpovedéla
jakoby zpétné nebo upozornila, tak jsem ji tu smlouvu samoziejmé poskytnul, protoze i dozoré¢i rada
patii do okruhu téch, kdo maji na veskeré smluvni zavazky firmy narok.

PhDr. Baxa

Jsem rad, Ze to od vas slySim. Ted’ka, co se tyce toho poskytnuti smlouvy zastupitelim, ja jsem si
dovolil pfipravit informaci o aplikaci zdkona o svobodném pfistupu k informacim z pohledu
obchodnich spolecnosti, protoze jde o zaleZzitost trivialni, protoze tady na ni naraZime a protoze jsem
tady minule také ftikal, ze v pfipad¢, Ze se nedoberu ke smlouvé mezi firmou ELSET a firmou
ELTODO prostiednictvim zastupitelstva a prostiednictvim oficialnich cest, takze zacnu hledat pravni
informace a v moment¢, kdy je najdu, tak pfipadné zvazim néjaké pravni kroky, které by nasledovaly,
tzn. to je formalni podani podle zak. 106 nasledna stiznost v pfipadé, Ze by ta smlouva nebyla vydana
a nasledné napadnuti tohoto neposkytnuti tohoto poskytnuti u soudu. Ze jsem nemluvil do prazdna, tak
to demonstruje ta informace, kterou tady pfikladam a ktera se vztahuje i na to neposkytnuti smlouvy
mezi firmou Rengl, s. r.0. a firmou TSML, o kterou jsem pana feditele Zadal a ktery mi ji odmitl vydat
s odkazem na obchodni tajemstvi. V prvni fad€, prvni ¢ast, ktera tam je koho se lze ptat podle zak. ¢.
106 a kdo je povinen odpovédét. Tak jsou povinny tzv. vefejné instituce a definice vefejné instituce
vychazi z judikatu Ustavniho soudu a lze tam s jistotou zatadit vefejné Skoly, nemocnice, socialni
ustavy atd. s tim, ze sporné mohou byt obchodni spolecnosti, které byly zalozeny ¢i jsou vlastnény
obci, krajem nebo statem. Podle vyroku tistavniho soudu je dilezité posoudit, zda jejich ¢innost lze
podfadit naplilovanim vetejného zajmu. Zda k takovému napliiovani vetejného zajmu dochazi nebo
nedochazi, dale vysvétluji judikaty Nejvyssiho spravniho soudu, a to 2ANS4/2009 93 a 8AS57/2006.
Nejvyssi spravni soud pak napf. judikoval, povinnym subjektem je firma CEZ a povinnym subjektem
je napt. dokonce i fotbalovy klub, v némz ma spolupodil obec, konkrétné jde o fotbalovy klub, ktery je
v Hradci Kralové, ktery byl zalozeny ve formé akciové spolecnosti vlastnéné méstem. Tady pak
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kurzivou mate napsana néktera relevantni hlediska, kterd jsou dulezita pro rozliSeni, jestli se jedna o
instituci vefejnou nebo soukromou. Jako podstatné bych tam chtgl fict ten bod C, a to je to, Ze subjekt
vytvari jednotlivé organy instituce, tzn., zda dochazi ke kreaci organti nebo této spolecnosti statem i
nikoliv. Pokud dochazi ke kreaci téch organti stitem, méstem, tzn., Ze predstavenstvo, dozor¢i rada
apod. jmenuje zastupitelstvo nebo rada mésta, tak vten moment jde o rys charakteristicky pro
vefejnou instituci.

Co se tyce vetejného nebo soukromého tcelu instituce, tak jedna ze zajimavych véci, ktera tam je,
ze podle vyroku Nejvyssiho spravniho soudu provozovani fotbalu spada pod verejny ucel. Tzn. i
provozovani plakatovacich ploch v logice toho nalezu Nejvyssiho spravniho soudu v ptipadé, ze bylo
na komisi pro vefejné zakazky, v pfipade€, ze bylo schvaleno radou mésta, jako jeden z pozadavki na
¢innost, naplnuje podle toho vykladu, ktery mam k disposici § 2 zakona o obcich, ze obec je povinna
pecovat o svlij r0zvoj a rozvoj svych obcant atd. Nejvyssi spravni soud skuteéné tento jednoduchy
paragraf vyklada takto Siroce a v ten moment se i v pfipadé TSML a nejspi§ podle mého nazoru i
v ptipad¢ firmy ELSET se jedna o vefejnou instituci ve smyslu §2, odst. 1 zak. 106/99 o svobodném
pristupu k informacim. Zakon 106/99 o svobodném ptistupu k informacim dale upravuje podminky, za
kterych je mozné néjakou informaci nevydat a mezi tyto informace, jak spravné fikate, spada obchodni
tajemstvi. OvSem vase pojeti obchodniho tajemstvi neodpovida obchodnimu zakoniku, protoze
obchodni zakonik §17 upravuje, ze obchodni tajemstvi je takové, je-li v ném splnéno 5 podminek.
Téch 5 podminek je tam napsanych, poukazal bych pfedev§im na podminku 4 a to je ta, ze podnikatel
ma vali tyto informace utajovat. Co se mysli tim, Ze ma vili tu informaci utajovat? Tim se mysli, Ze
pied pod podanim zadosti o informace v dob& uzavirani smlouvy se explicitn¢ uvede do né&jaké Casti
smlouvy, ktera ¢ast té smlouvy spada do obchodniho tajemstvi. Neni mozné celou smlouvu prohlasit
za obchodni tajemstvi a neni mozné potom, co bylo o danou smlouvu pozadano fict, Ze tato smlouva je
obchodnim tajemstvim. Domnivam se, Ze v tomto ohledu velmi ptekracujete mantinely, ve kterych se
mate pohybovat, jako byvaly mistostarosta Jablonce byste to mél védét a stejné tak si myslim, ze
v tomto ohledu velmi piekraduje mantinely pan naméstek Solc. V té&ch odpovédich, jaké mi dava
ohledné¢ vztahu mezi spolecnosti LIS a mezi spole¢nosti ELSET a mezi tim, kdyz se ptam po smlouvé
mezi ELSET a ELTODO.

Chtél bych tady jesté podotknout, Ze dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu se miizeme ptat a
mame pravo ziskat také informace o odméenach, a to nejen o odménach statutarnich zastupct, ale i
zaméstnancl. ProtoZe i zaméstnanec placeny z vetejnych prostiedkli je povazovan za povinny subjekt
z hlediska zdkona o svobodném piistupu k informacim. Kdyz se tady bavime o tom, tak m¢
samoziejme zajima, a to jedna z véci, na kterou se chci zeptat a chci se na ni zeptat, jak vedeni mésta,
tak predstavenstva technickych sluzeb, tak pana feditele a odpoveéd’ na tu otazku, kterou ted’ polozim,
mi staci pisemné, sta¢i mi do téch 30 dnil. Otazka zni: jaké kroky pfijmete k tomu, aby se tato situace,
jaka nastala s plakatovacimi plochami a s neochotou vydat informace, opakovala v budoucnosti, nebo
neopakovala v budoucnosti, dékuji za opravu, a chtél bych také védét u téch jednotlivych krokd,
v jakém cCasovém horizontu budou pfijaty. Na konci toho materidlu je nékolik véci, které jsou
doporucovany organizacim k oziveni ve vztahu k obchodnim spole¢nostem mésta. Mohou vam slouzit
pro inspiraci v tom, co se zavést da a co se zavést neda a pro m¢ osobn¢ bude vase odpoveéd’ na tu moji
otazku, jaka opatieni zavedete a vjakém horizontu dost diilezitd pro to, abych se rozhodl, co
v problematice o poskytovani informaci vibec, problematice toho, jak bylo nalozeno s témi
plakatovacimi plochami, budu nadale délat za kroky. Dékuji.

Ing. Cervinka

Ja, pane fediteli, mam jesté nékolik poznamek. Jednak k tém plocham a k tomu, ze mésto po téch 6
letech plochy ziska. Tak soucasna zivotnost vylepovych ploch se pohybuje kolem tii let. Paklize
pfijmu to, ze vy budete samoziejmé argumentovat tim, ze bude pouzita lepsi technologie, Ze ty plochy
vydrzi déle, to je pravdépodobné pravda, ale pochybuji o tom, Ze vydrzi déle nez dvojnasobek této
doby, tak jinymi slovy meésto sice za téch 6 let bude mit 47 vylepovych ploch, ale budou mit hodnotu
pramalou. K té exponenciale, kterou vy jste tady prezentoval a kterou to celé obhajujete, tak je potieba
si skutecné uvédomit, on o tom ¢astecné mluvil kolega Vaclavik, ze firma Rengl, s. r. 0. timto krokem
zvysi pocet svych ploch v tomto mésté z 64 na 111. Jinymi slovy, paklize plati ta vase exponenciala,
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tak to, Ze dostala tuto zakazku od technickych sluzeb, jim docela vyraznym zpiisobem zvedne zisky,
ovSem technické sluzby z toho budou mit opravdu pramalo. Co se tyka toho, jak jste zde prezentoval
to, ze pted 10. lednem jste o této véci s nikym nejednal, tak j& mohu s klidnym svédomim sdélit, ze
schlizka mezi technickymi sluzbami a ZOO, které jsem se zucastnil, probé¢hla 9. ledna.

Ing. Kypta

To je to, co jsem fikal, Ze se budu muset podivat do svych zapiskd, protoze skuteéné jednani mam
denné n¢kolik a neumim sypat z hlavy terminy tak, jak vy si tady predstavujete. To je jedna véc.
Druha véc je, jestli jsem spravné rozumél z té vasi feci néjakym otdzkam, tak to spociva v ¢em? Ja
jako otdzku jsem tam nevidé¢l. Kdyz tak mi ji poloZte jesté jednou, abych mohl odpovedét.

Bc. M. Rosenbergova

Tam zadna otazka nebyla, bylo to konstatovani, takze ja pozadam Bec. Kocumovou.

Bc. Kocumova

Asi to je jenom zopakovani, kdyz vidim, Ze technické sluzby nebo mésto zlstalo na 47 plochach,
tak je naprosto logické, Ze do bodu zlomu se dostava ten, kdo plakatovaci plochy bude provozovat.
Jestli je to soukromnik, ktery tady uz plakatovaci plochy ma, navic rusi, pokud vim, n¢kde kolem 56
ploch soucasnych, tzn., ze té€ch dalSich 10 ploch tam zustava n¢kde ve vzduchu. Bud'to si je zafidi
soukromnik, ktery tady m& monopol, anebo vyuzije svoje plochy, které tireba tolik nevyuzivané
nebyly. Kazdopadné prost€¢ meésto ziistalo pod bodem zlomu a tento bod zlomu byl ponechan
soukromé firmg. TakZe to si myslim, Ze je naprosto jednozna¢né pochybeni. Dalsi véc, pokud by to
bylo pod ZOO, mozna Ze by neftikala, ze 200 tis. k jejim ro¢nim piispévkliim je malo. Myslim si, Ze by
to bylo pomérn€ hordé€ a ze by tam byla tim padem daleko vétsi Sance tyto penize neodklanét nékam
jinam, ale maximalné je vyuzit. Jesté jsem se chtéla zeptat pana LukaSe Martina, vy jste byl u jednani
se ZOO?

L. Martin

Ano, ja bézné s panem Nejedlem jednam a jedndme vice méné o, feknu, vécech IPRM, ZOO, takze
o téch dalezitych vécech.

Bc. Kocumova

A byl jste tedy i u jednani s technickymi sluzbami? Byl jste informovan o tom, Ze technické sluzby
to nebudou realizovat vlastnimi silami?

L. Martin

Ne, ne, tam to bylo po tom schvaleni radou, kdy rada schvalila pfevod na technické sluzby, ale
otevirala se otazka ZOO, bylo to mezi t€émito organizacemi, jak se dohodnou.

Bc. Kocumova

Takze vy jste vubec nevédél o tom, ze technické sluzby to po té pronajimaji nebo pievadeéji tu
smlouvu dal na soukromého dodavatele. Nevéd¢l jste o tom?

L. Martin

Slecno Kocumova, ja jsem ftikal to, na co se ptate uz predtim, protoze budou technické sluzby
zajistovat tuto sluzbu subdodavatelsky, o tom jsem informovan byl.

Bc. Kocumova

Ja jenom, kdyz tedy vite, Ze technické sluzby to prevedly dal a ostatni koali¢ni partnefi jsou tim
nejenom prekvapeni, ale velmi pohorSeni, tak se jenom ptam, jak funguje komunikace v koalici?
Protoze vy jste to védél velmi dobie a pfislo vam to naprosto normalni, zatimco vasi koali¢ni partnefi
jsou tim pohorseni. Takze trochu nevim, jestli zadrzujete informace nebo jenom zkratka jste to
nepovazoval za dtlezité pustit dal.
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L. Martin

Sle¢no Kocumova, ono skute¢né tady tu véc démonizujete, délate na ni sice mozna ve vasich oc¢ich
politické body nebo néco podobného. Ja projednavam véci skuteéné dilezité. Toto byla informace, ze
bude sluzba zajistovana subdodavatelsky, Zze k tomu jsou ekonomické analyzy, které nam budou
predloZzeny a my pak je miZeme vyhodnocovat a zaujmout k tomu postoj jako majitel. Nevim, co vic
mam k tomu fict.

Bc. Kocumova

Ja si myslim, Ze na to nejsou politické body. Je to konkrétni zalezitost, pokud je tady véc smlouva,
ktera projde komisi pro vybérova fizeni s tim, Ze je to doporuceno realizovat méstskou piispévkovou
organizaci a nebo spolecnosti, aby penize, které z toho vychazeji a ty penize nejsou malé, tak aby
zustaly méstu a po té je to prepusténo néjaké jiné firm¢ a mésto z toho vseho vSudy bude ziskavat
né&jakych mozna 19.000,- K¢ plus n&jaké vyhody navic, které ale byly i do soucasné doby, tak fikam
bud'to jste si nevyhodnotil spravné véci, které se déji ve vasem rezortu a nezjistil jste, Ze jste prisel o
pomérné vyrazny piispévek do rozpoCtu a nebo jste to zjistil a zatajil jste to svym koali¢nim
partnerim. To mi z toho jenom vychazi. Dékuji.

L. Martin

Zase prekrucujete fakta tak, jak jste zvykla. Je to tak, Ze my jsme pfipravovali soutéz vetejnou,
tento cely prevod se mi zdal od zacatku problematicky, nic mén¢ bylo to doporu¢eni komise a i vaSich
zastupct v té komisi. My jsme na rezortu chtéli vysoutézit tuto sluzbu tak, abychom dostali nejlepsi
nabidku. To co se z toho ted’ka stalo tak nas pouze poucilo, Ze to neni dobré rozhodnuté a myslime si,
ze je potieba ho velmi, velmi zvazit, zda nékdy néco takového prevadét nebo zda rovnou nesoutézit,
protoze pak se to da samoziejmé&, dobré véci se z toho daji, feknu, o nich se da mlcet, Spatné véci,
které z toho vznikaji, ty se daji takto démonizovat. Ja nevim, kdybychom jsme to vysoutézili vefejn¢ a
byla to firma, ktera dnes dé¢la subdodavku pro pana feditele nebo pro technické sluzby, tak zase by to
bylo Spatné. Ja uz skutecné, pani Kocumova, této politice nerozumim.

Bc. Kocumova

Ja si nemyslim, Ze piekrucuji fakta, ja si myslim, Ze je piekrucujete naopak vy, protoze byla to
smlouva, ktera neprosla pfes komisi pro vybérova fizeni. Byly tam doporuceny bud’to nekteré tipravy,
ale bylo feceno, ze vliibec nejvyhodnéjsi by bylo, aby to délala nékterda méestska organizace. Prave
proto, ze z toho plynou pomérn¢ znac¢né zisky. Proto to mélo byt ponechano méstské spole¢nosti. A vy
potom preposlete tuto zakazku tou smlouvou, kterd neprosla komisi pro vybérova fizeni dal soukromé
firme. Takze to si myslim, Ze je tipln€ néco jiného.

L. Martin

Protoze komise pro vybérova fizeni se tim asi zabyvat ziejmé nemusela, kdyz to doslo
k vybérovému fizeni.
Bc. Kocumova

No to je pravé ono, proto to §lo pres technické sluzby, protoze tam uz se tou smlouvou, ktera ptes
tu komisi musela jit, tak nesla.

L. Martin

Tak mi prosim vas feknéte, v ¢em hledate logiku. Dékuji.

Bc. Kocumova

Ja se vam to tady snazim vysvétlit uz pomérné dlouho, ale asi se na té logice, bohuzel,
neshodneme. Zkratka kdyz nektera smlouva neprojde ptes mésto, protoze by musela byt upravena tak,
aby z toho byly vyhodné podminky, tak se to udéla ptes technické sluzby, které to soutézit nemusi. Ja
pevné veéiim, Ze to tak dale uz nebude a ze pravidla pro vybérova fizeni budou aplikovany na méstské
spolecnosti. A jeste jedna véc a perlicka, ktera me na tom velmi zarazila, protoze prave firma Rengl, s.
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r. 0. byla firmou, ktera iniciovala to, aby se udélalo nové transparentni vybérové fizeni, protoze ta stara
smlouva méla dobu, kterd vyprsela a potom ziska tuto zakazku bez jakéhokoliv vybérového fizeni.
Takze opravdu mi toto pfijde jako velmi dobry vtip. Pokud ma ¢lovék trochu posunuty prah toho, co
vnima jako vtipné.

Ing. Kittner

Dobré odpoledne. Ja jsem si fekl, Ze opét budu jenom glosovat, ale to, co se tady déje, tak nevim
proc. Tak 1. bych byl rad, asi opakovani je matka moudrosti, abychom dodrzovali to, co je jasné vSem
asi ne uplné o tom, co kdo porusuje zakon, neporusuje zakon, aby se tady pfestali vyzyvat k tomu, to
muze opravdu konstatovat jenom soud, kdyby bylo 10 pravnich posudkid. Ja jsem byl 4 roky
presvédcovan, jak jsem porusil zakon a spolu 22 mych kolegl, abychom se po 4 letech a spousté
peripetii doveédeli, Ze to bylo dalsi placnuti do vody, kterych jsem tady slySel mnoho. To je jedna véc a
druha véc, vazeni, ja to pfeci jenom troSku zkratim. Vazeni pratelé, také jsme dostali zakladni pravidla
piidéleni dotaci ze sportovniho fondu SML. Zadatelem mize byt fyzicka i pravnicka osoba, nestatni
organizace, spolek sdruzeni nadace. Vyhlasovana kola minimaln¢ pétkrat do roka. Prvni kolo na
vetejné jednorazové naborové akce atd. Divite se, pro¢ vam to ¢tu? Protoze jsem stejné jako pan Baxa
dosel k ndzoru, ze ¢ist neumite. On nam také musel precist to, co ndm tady dal, takze uSetfim vas,
nebudu pokracovat, nemam takovou drzost jako on, takze vas toho nadale uSetiim. Pak bych poprosil
pani primatorku, abychom tento bod misto diskuse obCani piejmenovali na poucovani zastupiteld,
protoze jsme sice také obcané, ale pokud jsem si vSiml, zatim se zadny obcCan nepiihlasil, jenom se
tady zmaten¢ poucuje, co kdo myslel, nemyslel, fekl, nefekl atd. Ja chapu, ze kdybychom si to nechali
na konec, n¢kde na tu tfeti hodinu rano, uz by to nebylo ono, protoZe by tady to publikum nebylo.

Mgr. Korytar

Mam né&jaké otazky, ale rad bych tady jesté reagoval na velkého glosatora pana kolegu Kittnera. Vy
jste polozil jednu otazku, byla do pléna, tak ja na ni odpovim. Mozna se tykala i mne. Ptal jste se, pro¢
se to tu dégje, cela tato diskuse? To je uplné jednoduché. Protoze se snazime poukazat na véci, které
nefunguji dobte, funguji v neprospéch mésta. Mimo jiné o tom mluvim ja a myslim, Ze i mi kolegové
ze Zmény, protoZe i na tomto piikladu dokladam, a ¢est panu Cervinkovi za jeho dotazy, dokladame
na tom, Ze tady funguje uzaviend dohoda mezi ODS a CSSD o rozdéleni vlivu nebo sfér vlivu, kdy se
navzajem v téch pozicich drzite, pane inzenyre. Takze mate vas post v krajské nemocnici, podle mé
zcela jednoznacné souvisi s tim, ze pan Kypta ma post v technickych sluzbach mésta Liberce a tyto
véci jsou spolu provazené, protoze jinou logiku v tom nevidim. Kdyz se ptate, pro¢ se tady o tom
mluvi, to publikum nejsou jenom ti lidé, ktefi poslouchaji doma na internetu nebo novinafi, oni to jsou
kolegové zastupitelé a ja, stejné jako mi kolegové, veéfime, Ze se z toho mozna jednou nékomu z té
druhé strany ud€la natolik Spatné€, Ze uz v tom zkratka nebude chtit dal jet a nebude k tomu mlicet.
Mozna je to naivni, ale ja véfim, ze se to jednou stane. Ted jest€ otazky na pana naméstka Martina,
respektive jesté na pana feditele Kyptu. Chci se, pane fediteli, zeptat, to je doplnujici otazka. Je mozné
tu smlouvu, pokud by byla shleddna nevyhodnou vypovédét jednostranné ze strany Technickych
sluzeb mésta Liberce?

Ing. Kypta

Musel bych si k tomu vzit pravnika, aby mi fekl nebo potvrdil pravni nazor na to, jestli to hrubé
poruseni je, to co jsem tady slySel, nebo neni to, Ze nebudou uklizet pofadné, a to nemohu fict.

Mgr. Korytar

Ne, ne, ne, pane fediteli, nejde mi o to, jestli budou uklizet nebo nebudou uklizet. Ja se ptdm na to,
kdyZ né&jaka komise nebo auditor fekne, tato smlouva je nevyhodna pro mésto nebo pro technické
sluzby, tak jestli vy mate néjakou moznost, jak tuto smlouvu jednostranné vypovédét. M¢ by to
prekvapilo, protoze se to do téch smluv nedava a druha strana by byla blazen, kdyby s tim souhlasila,
ale moZna to tam je. Je to tam?

Ing. Kypta

Neumim ted” odpovédét, musel bych se z tohoto pohledu na to podivat. Takhle jsem to nestudoval.
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Mgr. Korytar

Mn¢ to staci pisemné. JeSt¢ par otdzek na pana ndmeéstka LukaSe Martina. Myslim, Ze jste na to
jesté neodpovidal, mozna budete mit leps$i pamét’ nez pan feditel, mohl byste fict, kdy jste vy osobné
jednal s panem feditelem Kyptou o této zakazce poprvé?

L. Martin

Prosim vas, my jsme o tom jednali o tomto pfevodu plakatovacich ploch, jako po tom doporuceni
té komise, jestli je to vlibec realné, tak to bylo n¢jak po prvnim, kdy jsme diskutovali o plakatovacich
plochach, protoze jsem musel zjistit, zda je to viibec realné. Jak fikam, cely tento zamér se mn¢ nezdal
jako vhodny a ted’ se to pouze potvrzuje.

Mgr. Korytar

Ja bych jenom jesté reagoval na pana kolegu Véaclavika, jak fikal o tom doporuceni komise, jestli
mam dobré informace, tak komise nedoporucila, Ze tato zakazka ma byt pfevedena ptimo Technickym
sluzbam mésta Liberce, ale bylo tam doporuceni, ze by méla byt nabidnuta nékteré z méstskych
spoleCnosti. Tak se chci zeptat pana naméstka Lukase Martina, kdyz bylo doporuceni z komise
takovéto, jestli jste udélali n¢jaké poptavkové fizeni mezi méstskymi organizacemi a jaké jste dostali
nabidky?

L. Martin
Jak tikam, komunikaci vedla ZOO a technické sluzby.
Mgr. Korytar

Mate od nich n¢jaké nabidky? Bylo néjaké poptavkové fizeni, za kolik ony tyto dvé organizace
byly schopny délat?

L. Martin
Tak mate smlouvu uzavienou, tak si ji pfectéte a zjistite, za kolik jsou ochotny organizace to délat.
Mgr. Korytar

To si nerozumime, ja se ptam na poptavkové fizeni. Ptam se na to, jestli jste jako naméstek nebo
vasi podfizeni, oslovili méstské organizace, coz je i dopravni podnik, ZOO, technické sluzby se
zéadosti, aby zpracovaly nabidku ...

L. Martin

Ano, i dopravni podnik ndm to odmitl.
Mgr. Korytar

A ZOO to také odmitla.
L. Martin

Ta to asi odmitla az po té, kdy doslo ke komunikaci mezi technickymi sluzbami a ZOO nebo ja
stle ...

Mgr. Korytar
Pane naméstku, my si asi nerozumime, ja se zkusim zeptat jesté jednoduseji.

L. Martin

Ale to neni prvni ptipad.

Mgr. Korytar
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Chci se zeptat, jestli prob&hlo poptavkové fizeni a jestli pfimo od vas nebo od nékterého z odboru,
které pod vas spadaji, jestli odesla n&jakou oficialni cestou Zadost na feditele téchto méstskych
organizaci, aby vam zpracovali nabidku na realizaci této zakazky?

L. Martin

Ja ptizvu pana Novotného, vedouciho odboru, aby vam to fekl. Predpokladam, Zze chcete skutecné
informace, nikoliv glosy, jak jste to nazval nebo tak néco.

Mgr. Korytar
Muize to byt pan Novotny, samoziejme.
Bc. Rosenbergova

Vidim tady pana feditele Nejedla, tak potom, kdyz budete chtit upfesnit informace, tak uz je
pritomen.

Mgr. Korytar

Pane Novotny, ja to jenom kratce zopakuji, ja se ptam na to, jestli jste d€lali n¢jaké poptavkové
fizeni po méstskych spolecnostech, zda by tuto zakazku byly schopné realizovat a zda jste dostali
né&jaké konkrétni nabidky.

Bc. David Novotny, vedouci odboru technické spravy majetku, MML

Dobry den vazeni zastupitelé a vazené zastupitelky. Z komise pro verejné zakazky se jednalo, Ze by
to eventualné mola byt spoleénost Technické sluzby mésta Liberce, s nimi se zahajilo jednani a
jednalo se se spole¢nosti nebo se ZOO Liberec. S témi to dvéma organizacemi.

Mgr. Korytar
S dopravnim podnikem tedy ne nebo ano?

Bc. Novotny

S dopravnim podnikem jsem hovofil s panem feditelem, ale vice méné oni maji své zastavky, takze
neprojevili zajem.

Mgr. Korytar

Dobte, dékuji. Chtél bych se jesté zeptat pana Audyho, jestli tady je. Pane Audy, tady opakované
zazniva, Ze ta uzaviend smlouva mezi méstem a technickymi sluzbami znemoziovala panu fediteli
Kyptovi realizovat vice téch dalSich plakatovacich ploch. Mohl byste se k tomu jako pravnik vyjadiit?
Ona je to klicova informace o tom, jestli ta zakdzka mohla nebo nemohla byt pro technické sluzby
ziskova.

Mgr. Audy

Dobry den. Tuto informaci vam bohu zel sdélit nemohu, protoze tu smlouvu jsem v posledni dobé
nevid¢l, tzn., ja si nepamatuji, co v ni je presné.

Mgr. Korytar

Dobre, tak ja poprosim o pisemnou odpovéd’, nebo jestli byste to stihl jest€ béhem dneska se na to
podivat a chci se zeptat, myslite si, je to obvyklé, aby tento typ smlouvy obsahoval ustanoveni, které
by méstské spoleCnosti néco zakazovalo tady v tomto smyslu? Znate néjaky podobny piipad?

Mgr. Audy

Zakazovalo co presné?

Mgr. Korytar
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Zakazovalo meéstské spolecnosti, aby realizovala néjakou ziskovou aktivitu, kterda ji umozni
generovat dalsi zisk.

Mgr. Audy

Smlouva se vzdycky tyka toho konkrétniho smluvniho vztahu, tzn., kdyz se tady uzavirala smlouva
ohledné vylepovych ploch, tak se tykala téch vylepovych ploch, které byly zamysleny. Zadnych jinych
vylepovych ploch se ta smlouva uréité netykala.

Mgr. Korytar

Tak ja jesté jednou zopakuji ten dotaz, poprosil bych vés, jestli byste to zjistil jesté dneska, jestli
tedy ta smlouva znemoznuje panu fediteli Kyptovi realizovat dalsi vylepové plochy na podnikatelské
riziko TSML. Jestli je tam né¢jaké omezeni.

Mgr. Audy

Vy myslite vylepové plochy, které by nevlastnilo mésto?
Mgr. Korytar

Ano, které by vlastnily technické sluzby.
Mgr. Audy

Dobfe, osobné se tedy nedomnivam, protoze jak jsem fikal, tak ta smlouva se tykala téch ploch na
pozemcich mésta, které byly vyjmenovany. Takze nevim.

Mgr. Korytar

Dé&kuji zatim a posledni otdzka na pana Lukase Martina. Na dotaz kolegyné¢ Kocumové, zda jste
jednal s panem feditelem ZOO o moznosti realizovat tu zakazku na vylepové plochy ze strany ZOO
tak jste fekl, ze jednate o vécech IPRM a ZOO.

L. Martin

Mimo jiné ano.
Mgr. Korytar

Takze jste jednal 1 o tom. Ted’ uz jste si vzpomnél, Ze jste jednal i o té zakazce.
L. Martin

Ja uz jsem na to odpovédel, Ze s panem feditelem jednam o téch vécech a mimo jiné i o této, ale ja
potad nechapu ...

Mgr. Korytar
Dobte, me to staci, nechapete.

L. Martin

Ne, protoze podle mé by zastupitelé méli vznaSet dotazy tykajici se, ja nevim, mésta, méstské
smlouvy a ja prosté¢ vam klidn¢ dam elaborat o tom, s kym jsem o tom jednal, ale my tady, ale dobfe.

Mgr. Skfivankova

Dobry den. Dovolte mi, abych reagovala na to, co tady probih4, J4 jsem ¢lenka komise pro vetejné
zakazky stejné jako pan kolega Baxa a pan kolega Hrusa. Je pravda, ze jsme doporudili, aby zakazku
na vylepové plochy provozovala méstska spole¢nost. Ja osobné¢ mohu potvrdit, Ze ja jsem byla pro ty
technické sluzby, jiné mé ani nenapadly a piedpokladala jsem ale, Ze to technické sluzby budou
vykonavat samy.
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Dalsi véc si myslim, pokud rada mésta uzaviela smlouvu s technickymi sluzbami a dala jim tam to,
ze mohou pouzit subdodavatele, tak to méla omezit na to, Ze budou pouzivat subdodavku jenom tieba
na vyrobu, protoze chapu, Zze technické sluzby nevyrobi plakatovaci plochy u nich na dvote. To je
dalsi véc. Mohu fict osobn¢ za me, ze mé ta véc straSn¢ nastvala, kdyz jsem se to dozvédéla, ze to
prevedly firmé, ktera s méstem Liberec Zadnou symbidzu nema, protoze jsem piedpokladala, ze tim,
ze to budou vykonavat technické sluzby, zaméstnaji liberecké obCany tieba i vefejné prospésné prace,
o kterych se velmi ¢asto mluvi a budou timto prezentovat mésto a mohou v té ¢innosti i expandovat
tteba do okolnich, byt menSich mést - Chrastava, Jablonec atd. Takze tato véc, feknu znovu, mé
rozcilila upln€ na nejvyssi miru. K té komisi pro vetejné zakazky bych chtéla fict, ze jsme smlouvu
vidéli, protoze je soucasti kazdého vybérového fizeni, tak smlouva méla velmi mnoho nedostatkdl, na
ty nedostatky tam vétSinou poukazujeme a uz to bylo i v zapise, takze jestli byla uzaviena smlouva
v tomto duchu, tak si myslim, Ze neni spravné. Potom bych chtéla jesté upozornit, ze jsem tady slySela
v diskusi, ze zastupci technickych sluzeb odmitli udélat smlouvu zastupitelce. Jestli to byla ¢lenka
dozor¢i rady nebo nebyla, nevim, ale chtéla bych je upozornit na to, ze §82, odst. 1, pism. c) uklada
povinnost i spole¢nostem zaloZzenym a zfizenym mésty, prost¢ poskytovat informace, o které si
pozadaji a potiebuiji je ke své ¢innosti. Cili Ze tam si myslim, Ze je v rozporu to, co fika pan feditel ve
vztahu k obchodnimu zakoniku a ve vztahu k tomu zakonu o obcich. Nevim, jestli na to existuje
n¢jaky vyklad. TakZe jenom toto. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla jenom uvést na pravou miru informaci pana feditele o tom, jak bylo informovano
predstavenstvo. Piedstavenstvo zasedalo ve Ctvrtek 9. 2., kde se o ni¢em takovém nejednalo. Ja jsem
se v podstaté dozvédeéla o tom, ze byly vylepové plochy pfevedeny na tieti subjekt az ¢trnactého na
radé mésta. Byli jsme také vSichni prekvapeni a také samoziejm¢ se nam toto nelibi. Ani
predstavenstvu, nikomu v podstaté, takze informovan byl pouze ptfedseda predstavenstva, ktery
smlouvu podepsal. Chci to fict ztoho divodu, Ze tady pan feditel nékolikrat spravné tekl, ze
predstavenstvo o tomto informovano nebylo a potom na dotaz pana PhDr. Baxy, zda bylo
informovano, odpovédél, ze ano. Takze nebylo informovano.

M. Sir

Dobry den, ja jsem se chtél vyjadrit pouze k té zalezitosti zakona 106, tam jsou, ano, jsou né&jaké
judikaty. J& se domnivam, Ze tady ten material, ktery jsme dostali je z ¢asti vytrzen z kontextu. J4 mam
od pravnika nazor troSku jiny. Tam musi byt naplnény vSechny atributy toho §, kde jsou 4 nebo 5
atributti, které musi byt naplnény, aby spolecnost, kterou sice zfidila obec, byla povazovana za
povinnou z hlediska zakona 106. Jednim z hledisek, které je, Ze vykonava véci nebo své Cinnosti ve
vefejném z4ajmu a on je tam i jiny judikat, ktery fika o tom, Ze tam je potieba, aby pro tu obec ta jeji
¢innost tvotila minimalné 80% jejich vykont, coz technické sluzby v tuto chvili nejsou. To je jedna
zalezitost. Potom bych chtél upozornit na takové trosku zavadéjici véci, tieba v zakone 106 je, co se
tyCe zverejnovani tdajii o platech v rozporu se zakonem na ochranu osobnich udaji. Tam je arbitrem
soud a tam se ani nebyli schopni spravci téch dvou zakonti dohodnout, kdo ma pravdu. Ja v té své
odpovédi jako Clen organu ELSET jsem postupoval podle doporuceni pravnika, a proto jsem ty
smlouvy odmitl vydat.

Ing. Kittner

AC nerad se asi musim omluvit panu Baxovi, uz jsem pochopil, pro¢ nam cetl material. Nedéla si o
nas iluze, pan Korytaf neni po minuté¢ schopen zopakovat ani, co jsem fekl, takze asi se musime
neustale poucovat. Ja jenom doufam, ze zafizeni funguje dobfe a budeme se moci presveédcCit, ze
otazka, pro¢ tady o tom hovoiime, ode mne viibec nezaznéla.

Mgr. Korytar

To je pravdépodobné posledni, tak jesté jednu otazku a potom jenom kratky zavér. Pani Mgr.
Skiivankova tady fikala, jestli jsem to dobfe pochopil, ze komise k této smlouvé méla vyhrady a
pfipominky. Je to komise rady, tak bych se chtél zeptat, jak se rada meésta stémito vyhradami
vypotadala. Kdo to mél na starosti a jak ty piipominky z té komise byly vypotradany?
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L. Martin
Snad jenom informaci, smlouva byla upravena po pfipominkach komise.
Mgr. Korytar
Tzn., Ze ty ptipominky, které ...
L. Martin
Byly zapracovany.
Mgr. Korytar
Vsechny?
L. Martin

Ano, vSechny.
Mgr. Korytar

Tak jo, dékuji. Jenom jeste¢ o ¢em se tady celou dobu bavime? Nékdo k tomu mluvi, nékdo ml¢i,
ono to vypada, ze je to trochu vSechno jako ne$tastna ndhoda nebo ze to nevychazi nebo ze si
nerozumime. Nezlobte se na mé a neberte to jako populismus, ale ja to tak citim. Tohle je bud’ tunel
nebo zlodéjna nebo velka neschopnost. Ani jedno, ani druhé, ani tfeti neni v pofadku. A méla by
z toho koalice vyvodit néjakou zodpovédnost.

Bc. Kocumova

Asi by to tim mohlo skoncit v podstaté o té neschopnosti, kdyz se podivame na ten graf. Jsem
manazer a zjistim, Ze se pohybuji na bodu zlomu, tak bud’to to feknu méstu, podivejte, jsme v tomto
bod¢ a pokud nam zadate dalSich 410 ploch na vic, mizeme mit vyrazny zisk anebo to nemusim fikat
meéstu, ale zjistim si, jestli vtomto oboru mohu podnikat. Jestli mohu ziskat nebo vystavit nové
plakatovaci plochy a ty penize, které tam v podstaté lezi na ulici, tak si seberu. Ale pokud zjistim, ze
jsem piesné v tom bod¢, kde se mi to lame, vidim, jak to leti nahoru a neudélam vtibec nic, tak v tom
pripadé by to byla pouze neschopnost. A nevim, jestli je lepsi, aby to byla neschopnost anebo, aby to
byl zameér.

Mgr. Skfivankova

Ja vlastn€ mam jenom technickou. Ja bych chtéla pozadat vedeni mésta, jestli by mi tu smlouvu,
ktera byla upravena, poslali, ja si to potom doma porovnam s tim, co mam z t¢ komise, protoze je
zbytecné, abychom se tady tim zdrzovali, protoze to nepozname nikdo. Myslim si, Ze pfipominky mél
i kolegy Baxa, takze se o to dalsi prihlasi, jestli byste ndm to poskytli a my si to rozebereme. Myslim
si, ze mame komisi v pondéli, takze bychom se tomu mohli i vénovat. Dékuji.

Bc. Rosenbergova
Dobfe, posleme. Mgr. Korytat. Tak kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Ja bych se pravé rad jesté zeptal pani primatorky, jak to celé hodnoti a co z toho vyvodi?

Bc. M. Rosenbergova

Vyvodim. Vyvodi rada mésta nebo zastupitelé mésta. Jak to celé hodnotim? Byla jsem tim velmi
prekvapena na rad¢ mesta, kdyz jsem se to dozvédéla. Ja to povazuji za velkou nedbalost, ze jsem o
tom nebyla informovana, stejné tak jako ostatni ¢lenové rady mésta. Ja tam nevidim Zadnou ,,malou
domu“ jak fikate, ale to, co mi na tom nejvice vadilo od zacatku, ze okamzit¢ ¢lenové predstavenstva
nedostali k disposici smlouvu, to byla véc, se kterou nemohu souhlasit a z toho budu vyvozovat n¢jaké
dalsi disledky. Okamzité bych nebo jsem navrhla, at’ se pfijmou opatfeni. To je to, at’ se nase
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smérnice, kterd plisobi protikorupéné a ktera ma byt ted znovu zapracovana v souvislosti
s provedenou praxi komise pro vetejné zakazky a zaroven ma byt upravena nebo v souladu s novelou
o vefejnych zakazkach, tak aby tato smérnice byla aplikovana na vSechny méstské spolecnosti, aby
k tomuto uz nemohlo dojit. Ja s tim mam problém, ja to nezastirdm, myslim, ze vSichni Clenové rady
to védi. Pokud neni nikdo ptihlasen, tak ja uzaviu diskusi a pozvu pana Felgra. Jesté technickd Mgr.
Skiivankova.

Mgr. Skfivankova

Vzdyt tady je novy pracovnik protikrizovy manazer, jestli to dobfe feknu, tak by se touto
problematikou mohl zabyvat i on. Protikorup¢ni, ano. Dékuji.

Bc. Rosenbergova

Jesté Mgr. Lysakova, technicka, ja se omlouvam.
Mgr. Lysakova

Ja bych jenom chtéla pozadat predtim, nez bude uzavien tento bod, abychom mohli mit piestavku
na poradu klubt.

Mgr. Korytar

Pani priméatorko, ja nevim, jestli jest¢ ted’ neni vhodna doba, aby tady vystoupil pan feditel
Nejedlo, protoze jsme se tady bavili o tom, jaky ptistup k tomu zaujala ZOO. Mozna by bylo dobré,
aby nam vysvétlil, pro¢ do toho nakonec nesli.

Bc. Rosenbergova
Mate pravdu, pane fediteli, mohu vas poprosit?
MVDr. David Nejedlo, feditel Zoologické zahrady Liberec, p. o.

Dobry den damy a panové. Ja se pfedn¢ omlouvam, ze jsem tu nebyl od zacatku. Vim, ze tady m¢l
byt n&jaky bod, kterému mam byt pfitomen, ale bylo mi feceno, Ze bude pozdéji, takze ja jsem si zase
zkratil svoji mimo libereckou sluzebni cestu, ale ne o tolik. TakZe ja nevim presné, jak tady ta diskuse
1,5 hodiny pied tim nez jsem pfijel, probihala a jestli dobie chapu otazku, tak chcete slyset hlavné ten
divod, pro¢ my jsme od toho odstoupili. Je to tak. Tak jestli mohu, na zacatek vysvétlim, pro¢ jsme
k tomu pfistoupili nebo pro¢ viilbec ZOO uvazovala na zakladé néjakého osloveni o tom, Ze by se ujala
vylepovych ploch. To bylo hlavné proto, Ze od 1éta lonského roku jedno ze stiedisek ZOO jsou Lidové
sady, kde v ndjmu je po dlouhd léta pan Jaro$ a vylepové plochy z Lidovych sadii se rozvazely.
Zaroven lidé, ktefi to provozovali, tak jsou Castecné naSi zaméstnanci. My jsme ale, musim fict,
protoze jsem nemél hned vSechny informace dostupné, tak jsme si udélali néjakou ekonomickou
analyzu a tak postupné jak na téch jednanich jsem zjistoval nové a nové skutecnosti, a tou hlavni bylo,
ze v podstaté vlastné uz pul roku pied tim, nez my jsme do toho jednani pfistoupili, bylo rozhodnuto,
ze ty vylepové plochy se musi obménit. Postupné jsme zjistili, Ze ty stavajici plochy musi byt
odstranény a ZOO nema investice ani na svoji vlastni obnovu a nebyla by schopna takovou investici
slozit, aby ty nové plochy postavila. TakZe to byl jeden z divodd, asi hlavni, pro¢ jsme nakonec fekli,
ze ZOO nema moznost v tom stavu tak, jak to bylo nakonec piedlozeno této zakazky nebo této aktivity
ujmout, protoze by to nepfineslo ZOO asi nez praci a ta ekonomika, kterou jsme si spocitali, uz byla
na hrané.

Bc. Kocumova

Ja jsem se k tomu chtéla zeptat, m¢ tam zarazilo, to musely byt odstranény. Pro¢ musely byt
odstranény? Protoze ja jsem se bavila s panem JaroSem, nékteré plochy skutecné jsou tieba starsi, ale
nékteré plochy fikal, Ze byly staré i dva roky. Je to v podstaté jeden typ ploch, ale to asi neni otazka na
vas. Ja spi$ si myslim, Ze vam to tak bylo feceno, ale je to otazka, které mé zajima, pro¢ ty plochy,
které normaln¢ slouzi, tak pro¢ musely byt najednou odstranény?

MVDr. Nejedlo
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Jestli jsem to spravné pochopil z jednani, ktera vzesla, takze to bylo rozhodnuti, ted’ abych to
nefekl Spatné, nevim, jestli rady nebo vedeni mésta. Vim, ze v tom hral roli novy katalog mobiliate,
ale nejsem asi schopen vam fict na zakladé jakého rozhodnuti, ale takto jsme to dostali, Ze prosté musi
byt nové plochy.

Bc. Kocumova

Mohu se zeptat vedeni mésta, jestli to bylo rozhodnuti rady mésta nebo na ¢i doporuceni to bylo?

L. Martin

To jsme zpracovali my, jako resort, a my jsme vytipovali nové plochy, které musely byt osazeny
novym mobiliafem a zaroven aby se sjednotil mobiliaf, tak je potieba odstranit ty plochy zbylé, ale to
asi, myslim si, ze jsme, feknu ted’, nedali pozadavek na odstranéni néjakych novych funkénich ploch.
To ty plochy nejsou vSechny v potradku.

Bc. Kocumova

Jsou v riizném stavu, jsou riizné staré, nékteré jsou starsi, ale nékteré jsou naprosto funkéni, jsou
v podstaté jednotné. Kdybych v tom chtéla zase hledat néjakou cernotu, tak kdyz si odsouhlasim novy
mobiliaf, mohu vyménit komplet vSechno. Nebo toto byva ne¢kdy taktika téch, kdo chce néco prodavat,
prosté udéla néco novéjsiho, aby vsichni méli potiebu si koupit néco naprosto dokonalého. Ale myslim
si, ze tady nikdy nebyl zadny pozadavek ani stiznost obcanii mésta nebo n€koho, Ze je urazeji
soucasné plakatovaci plochy, které jsou jednotné, a toto je jedna z véci, které jsme se jeSté nedotkli.
Pan feditel technickych sluzeb tekl, ze pro né byla hlavné zajimava zakazka na vytvofeni nebo
nakoupeni novych plakatovacich ploch. Protoze skutecné kdyz jsem se zajimala o to, kolik tam bylo
pocitano, tak ty ¢astky se pohybovaly naprosto, no litaly feknéme od 800.000,- K¢ po 1,5 mil. Nikde
jsem se nakonec nedozvédéla piesnou Castku. I kdyby to bylo téch 20.000,- K¢ za kus, tak by to bylo
kolem 900.000,- K¢, kazdopadné jak fikam, staré plakatovaci plochy slouzi, myslim si, Ze s témi at’ uz
pracovnimi pfilezitostmi nebo moznostmi ZOO nebo technickych sluzeb, tak i kdyby se kazda
opravila za 1.000,- K¢, tak je to v hodnoté 50.000,- K¢ a ty plochy dale slouzit budou a kdyz se
jednalo s panem JaroSem dalsi informace, kterou jsem nasla v informacich, ktera byla predloZzena radé
meésta byla o tom, Ze tyto plakatovaci plochy by byly odkoupeny nebo jejich odkup by stal ptiblizné
500.000,- K¢, coz kdyZ jsem se bavila, tak to také nebyla pravdiva informace, protoze ta hodnota byla
feCena, ze byla v dobé pofizovani, to kdyz byly Gplné nové, ze ted’ by to rozhodné neptesahlo ¢astku
300.000,- K¢ a jak rikam, plakatovaci plochy byly funkéni, nebyl by tam vibec zadny problém ze
dnem vypovézeni smlouvy Jarosovi, tak by tyto plochy piesly pod ZOO. Nemusel by tam byt zadny
prostoj, nemuselo by tam byt zddné dalsi vyfizovani slozité smlouvy. Prosté by se to jenom zacalo
délat. Ty plochy tam stoji nadale, firma Rengl, s. r. 0. neplakatuje na téchto plochach, takze myslim si,
7e by se usSetfila spousta problémi a jak fikdm, v tomto vidim dalsi problém této zakazky, protoze
nekdo si tady odsouhlasil novy mobiliaf, na zakladé kterého se funk¢ni véci maji demontovat a nové
za minimaln¢ dvojnasobnou cenu se maji potidit v sou¢asném stavu meésta finanénim.

L. Martin

Ja bych poprosil pana Novotného, aby objasnil skutecné informace.

Bc. Novotny

Dovolte mi, abych k problematice stavajicich ploch uvedl par fakti. V dob¢, kdy se rada mésta
zabyvala, jestli se pofidi novy mobilidf nebo ponecha se ptivodni s tim, Ze by se s panem JaroSem
domluvila na odkupu stavajicich ploch, tak pivodni nebo nabidku, kterou pan Jaro$ ucinil ve vysi
10.000,- K¢ véetné DPH, to ucinil panu Andé€lovi z odboru oddéleni spravy budov, takze samoziejme,
kdyz vedeni mésta pfistupovalo, jestli vynalozi ¢astku za odkup stavajici s tim, ze po dobu 6 let je
néjakym zplsobem bude renovovat, tak vyslo vyhodngjs$i zlogiky véci pofidit rovnou novy a
v souladu s katalogem prvkii mestského prostoru, ktery je zatim zavazny. To je asi vse.
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Mgr. Korytar

Chtél bych se zeptat pana Novotného, kdyz se tady bavime o té€ péci o méstsky mobiliaf, aby tady
byla néjaka jednotna fazdna, jestli jste zapracovali do t€ smlouvy na technické sluzby, aby oni toto
pozadovali i po pfipadném dal$im provozovateli, tzn., jestli mame pocitat s tim, Ze firma Rengl, s. 1. 0.
upravi své stavajici plochy také tak, aby to byl jednotny mobiliat v celém meste.

Be. Novotny

My jako mésto vuci technickym sluzbam méame podminku, ze musi dodrzet katalog prvkl
méstského prostoru. Neumim vam odpoveédét, jestli to maji TSML viac¢i Renglovi. Ja tu smlouvu
neznam.

Mgr. Korytar

Ja se neptam, jestli to maji TSML viici Renglovi, ale kdyz jste méli jakoby tu péci o to, aby tady
byl jednotny mobiliaf ...

Bc. Novotny

Je to v podminkach.
Mgr. Korytar

Pro technické sluzby?
Bc. Novotny

Pro technické sluzby.
Mgr. Korytar

Ale pro Rengla uz ne.
Be. Novotny

To ja nevim, co maji s Renglem.
Mgr. Korytar

Ne, to ja jsem se ptal, pan Kypta docela rychle zjistil, Ze Rengl, s. r. 0. je v zasadé¢ jedina, ktera je
schopnd z téch externich firem zakazku realizovat, kazdy, kdo chodi po Liberci, tak vi, ze tady jediné
Rengl, s. r. 0. ma dalsi plochy, tak kdyz jste chtéli mit ten jednotny mobiliaf, tak se ptdm, proC se tam
neobjevila n¢jaka zminka o tom, Ze pokud bude jednano s firmou Rengl, s. r. 0., tak i ona musi ty své
plakatovaci plochy ud¢lat jednotnym stylem. Jestli tomu dobfe rozumim, tak tady budeme mit dva
druhy téch plakatovacich ploch. Jedny budou jakoby méstské a druhé budou Rengla. Ano?

Be. Novotny

Ja skute¢né, mé se ptate, jestli TSML maji néco s Renglem, ja nevim. To znovu opakuji, ze to
nevim a z titulu Gfednika mi to nepfislusi. Ja feSim vztah mésto — TSML, nikoli ostatni. To se musite
zeptat nékoho jiného.

Mgr. Korytar

Ja to zkusim zopakovat. Pane Novotny, jesté jednou zopakuji otazku, asi mi nerozumite. Ja jsem se
ptal, jestli z vaseho odboru, vy jste asi na tom pracovali, jestli byl néjaky pozadavek vici TSML, kdyz
jste spolu komunikovali, tak aby piipadny dal$i dodavatel, coz je firma Rengl, tak aby i ona se
prizptisobovala tomu méstskému mobiliafi.
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Bc. Novotny

Prosim vas, znovu a znovu opakuji, ja nefeSim z titulu odboru subdodavatelské vztahy nasich
zhotovitelti. To nam ani nepfislusi. TSML, znovu opakuji, mély podminku dodrzet katalog prvki
meéstského prostoru, a to musi splnit.

Mgr. Korytar

Ja tomu rozumim. Vas nenapadlo, Ze je tady jest¢ firma Rengl, ktera by tu zakazku mohla vyhrat?
M¢ by to tedy napadlo, ale to nevadi. Jesté jednu otdzku na pana Lukase Martina. KdyZ tady pan
teditel ZOO ftikal, Ze hlavnim problémem, pro¢ oni do té zakazky nesli, bylo to, Ze nebyli schopni
zajistit penize na tu investici do té€ch novych plakatovacich ploch a zaroven pan feditel Kypta tikal, ze
toto jsou TSML schopné udélat, tak se chci zeptat, proC jste nevyvolal néjaké jednani tak, aby TSML
spolu se ZOO se o tuto zakazku uchazely spolecné, protoze pak si myslim, ze by asi nikde zadny
problém nebyl. TSML by zajistily ty plakatovaci plochy a ZOO tu naslednou realizaci. Tak se chci
zeptat, jestli jste o tomto jednali a ptipadné proc ne?

L. Martin
Uz né€kolikrat tady padlo, ze spolu organizace jednaly.
Mgr. Korytar
A jednali jste 1 o této varianté?
L. Martin
Tak to se musite zeptat téch organizaci preci.
Mgr. Korytar
Ne, ja se vas ptam jako naméstka, ktery to ma na starosti.
L. Martin
Me¢ to napadlo stejné jako vas.
Mgr. Korytar
Napadlo vas to?
L. Martin
Ano.
Mgr. Korytar
A jednal jste tedy o tom s nimi.
L. Martin
Ano, ale hlavné ty organizace spolu jednaly a byly spolu propojeny, tak ja nevim, na co se ptate.
Tady to bylo n€kolikrat, pane Korytafi, feceno.
Mgr. Korytar

Jestli mohu, jesté pana Nejedla ze ZOO, pane fediteli, pan naméstek tady tika, Ze tady byla asi na
stole ta varianta, ze byste to d€lali spolecné¢ s TSML, které by zajistily tu investici a udélaly ty plochy
a vy byste délali potom tu realizaci. Tak ted’ tomu nerozumim, proc jste tedy do toho nesli, kdyz tady
ta moznost byla. Ono to bude asi t¢zké tu odpovéd’ hledat.

MVDr. Nejedlo
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Ne, ne, neda se odpoveédét jednou vétou, protoze to bych tady musel mit tuzku a papir a piredchozi
poznamky, protoze na toto mohu, kdybych byl politik, tak vam na to dam politicky ano nebo néjakou
jednoduchou odpoveéd’. Ale jestlize mame pfistoupit k tomu a rozpocet ZOO je velmi napjaty a obcas
jsme nebo nemuzeme piijimat aktivity, o kterych bychom si nebyli jisti, ze nebudou k tizi ZOO. A
tady pii této zakazce se misilo zadani mésta zajistit méstskym organizacim vyhodnost vylepu nebo
zdarma vylep do toho neni to tak, Zze organizace, ktera by prevzala plochy, které jsou soukromého
subjektu, ale na méstskych pozemcich, tak to nema monopol. Jsou tu minimalné dva subjekty, které
tady nabizi vylepové plochy a my jako ZOO, kdyz bychom ptevzali ty vylepové plochy, tak
samoziejmé bychom byli vystaveni n¢jakému konkuren¢nimu tlaku, kterého se nebojime. Myslime si,
ze vtom mame vyhodu jako méstskd organizace. Z hlediska i takovych véci jako je soucit nebo
empatie nebo podpora méstské organizace ZOO. Ale samoziejmée kdyz pak ¢lovek si na ten papir psal
vSechny ty polozky pro a proti, tzn. byla tady né&jaka kalkulace, kolik asi na téch plochach pan Jaros
vydélaval, jaky tam miZe nebo nemusi byt propad v okamziku, kdy to pfevezme dals$i organizace
vedle firmy, ktera je zab&hla, ktera mé zkusenosti ze vSech mést, do toho vyména ploch, které ted’ zase
od t¢ doby uplynulo né&jaké dalsi jednani, ale vté dobé plochy mély jiné parametry, nez mély ty
pluvodni, tzn. i ten prostor, ktery mohl nést ekonomiku téch ploch byl jiny nez téch predchozich a do
toho samoziejmé néjaké zadani vyjit vstiic méstskym organizacim z hlediska vylepu zdarma a méstu
také své, alesponi pro nas ty informace se trochu ménily. Ano, o tom jsme s panem Kyptou jednali,
tfeba oni by udélali tu investici a my bychom ji potom splaceli. KdyZ jsem si to potom podtrhl na tom
papife, tak mé vzeslo a upfimnég, samoziejmé ten papir neni vycCislena polozka, ale je to i polozka,
kterou Clovék vnima, a dneska jsme toho svédky, ze to neni jenom otazka byznysu nebo néjaké sluzby,
ale je to 1 politikum, tak prosté¢ na tom papife vyslo, ze pro ZOO to neni pfinosna aktivita. Kdyby
nebyla jistota, Ze financné na to nebudeme doplacet nakonec.

Mgr. Korytar

Dobie, ja vas tedy poprosim, abyste mi jesté poslal pisemné ten vas rozbor, abychom se na n¢j
mohli podivat a porovnat ho s dal$imi vécmi, které tady dneska zazné€ly. Poprosil bych vas o rozbor té
situace tak, jak vam ztoho vyslo, Ze je to pro vas nevyhodné, abychom to mohli zkontrolovat a
porovnat to s dal§imi informacemi.

MVDr. D. Nejedlo

Ptiznam se v tuto chvili, ted’ nevim, jestli jsem povinen vam to slibit. Mizeme se o tom pobavit, ja
takovéto véci si davam na skicak. A nejsem si jisty, jestli za ty 3 mésice ten blok, protoZze ja vyménim
3 bloky do mésice, jestli to najdu. Ale pokladam to v paméti, dam to néjak dohromady. Jestli to bude
autentické presné s tim dnem, kdy jsem to délal a podtrhaval jsem si to, nejsem si, bohuzel, jisty.
Pokusim se o to.

Mgr. Korytar

Ne, ne, ne, ja nepotiebuji ten piimo, jak jste fikal skicak. Mné sta¢i jenom ten vypocet, jak jste
dosel k tomu, Ze je to pro vas nevyhodné.

MVDr. D. Nejedlo

Ten byl na tom papife, ja ho ¢astecné v hlavé mam, doufam, ze to ddm dohromady stejné zpatky.
Mgr. Korytar

Dobte, dekuji.
Doc. Vaclavik

Dé&kuji, ja uz jsem se chtél zeptat jenom na nékteré véci pana feditele ZOO a ty mi tady byly
zodpovézeny. Dékuji.
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Bc. Kocumova

Ja jesté jenom, kdyz se vratim k t€m cendm, protoze skutecné tady litaji velmi riizna ¢isla. Mam
pocit, ze pan Novotny dokonce fikal, Ze s panem JaroSem nékdo jednal nebo Ze pan Andél dostal
moznost nebo nabidku odkoupit jednu plochu za 10.000,- K¢. Ja kdyZ jsem s panem JaroSem mluvila,
tak to byla informace, kterou fikal, Ze rozhodné k ni¢emu takovému nedoslo. Dokonce kdyZ jsem
zadala né&jaké piesné informace k tomu vycisleni, které poslaly TSML, tak mné napsal, Ze vyroba
ploch by se dala sehnat za 10 — 12.000 novych, tzn., ze by to bylo kolem 500 — 600.000,- K¢, kdyby
ty plochy byly nové. A Ze on rozhodn€ neni bldzen, aby nabizel ty plochy, které nové nejsou za tuto
¢astku. To je jedna véc. Dalsi véc, kterou jsem si stahla z jednani rady mésta, tak je tam zajimavé
¢islo, kdy je feceno, Ze motto zakazky je to, ze zhotovitel zhruba necelych 50 ks u novych vylepovych
ploch musi vyrobit, coZ je investice odhadem tadoveé 1,5 mil. K& My se tady zase bavime o néjakych
¢islech, které nam uz vychazi jedna plocha najednou, svéte div se, na 30.000,- K¢, coz uz je
trojnasobek toho, za co by se daly potidit nové plochy. A potom se nedivim, a to neberte pravé pane
tediteli nic na sebe nebo jako proti vam, ale ja si myslim, Ze i tam ten dotaz pana Korytafe sméfoval,
ze pokud vam nékdo fekne, Ze tady se bude muset udélat pocatecni investici v hodnoté 1,5 mil. K¢,
protoze je potieba jednu plochu koupit za 30.000,- K¢, a nebo by tady byla pocatecni investice na nové
plochy 500 — 600.000,- K¢ a nebo byste je mohl od pana JaroSe ziskat kolem 300.000,- K¢, tak si
myslim, Ze to jsou takova vstupni Cisla, ktera naprosto meéni n€jaky podnikatelsky zamér. Protoze to je
skutecné 1/5 té castky, ktera se uvadi z materialt, které byly pred¢itany v radé mésta.

Mgr. Korytar

Jenom to, co tady fika kolegyné Kocumova, piesné popsala jednu z véci, ktera se uvadi pii tom, jak
vznika korupce. Jak se manipuluje s vefejnymi zakazkami, vytvofi se tak nepfehledné a tak ménici se
podminky, Ze zadny z potencidlnich dodavateld, ktery neni piedem domluveny s vyhlasovatelem, se
do toho neprihlasi nebo se nezcastni, protoze bud’ to nema z ¢eho spocitat, nebo je tam piili§ velké
riziko a pouze ten, kdo vi, co se za t€mito rizné ménicimi se podminkami a ¢isly skryva, tak pouze ten
tu zakazku dostane. Myslim, Ze to je na ptipadovou studii.

Bc. M. Rosenbergova
Nyni poprosim pana Felgra.
Pavel Felgr, obcan mésta

Dobry den. Ja bych se chtél vtom svém vystoupeni dotknout dvou takovych témat. Jednak se
vratim je$t¢ k tomu, co se zde projednavalo pfed mésicem na zastupitelstvu. To je ta otazka
Libereckého zpravodaje. J& jsem si pockal na zapis ze zastupitelstva, abych mél piesné znéni, kdo tady
co fekl a chtél bych ur¢ité véci trosku uvést na pravou miru. Kdyz se zde mluvilo o tom, pro¢ nebyla
schvalena zadost nasi iniciativy ohledné zvefejnéni té pozvanky na vetfejnou besedu se zastupci vSech
zastupitelskych klubi, tak pani Mgr. Lysakova krom jiného fekla, cituji: protoze dle mého nazoru se
jedna o setrvalou volebni kampan, at’ se to komu libi nebo nelibi. Chtél bych se vas, pani zastupitelko,
zeptat, jak mize obcCanska iniciativa, ktera neni zadnym subjektem politickym, neni to politicka strana,
neni to hnuti, které nekandiduje do Zadnych voleb, jak mlize takova obcanska iniciativa provadét
volebni kampaii, kdyZ nekandidovala, nekandiduje a nebude kandidovat a k tomu vSemu ta volebni
kampan ma byt jesté setrvald. Potom ke stejné véci tu zazné€lo od pana naméstka Rutkovského, Ze byl
proti tomu zvefejnéni z toho divodu, Ze cituji: j4 osobné jsem byl proti tomu na zakladé negativni
zkuSenosti, kterou mam s vasi iniciativou z besedy o 17. listopadu. Ja jsem velice rad, Ze ty besedy
nahravame, Ze je na naSem webu zaznam, kde bych vas odkazal na ¢ast dvé, 60 minuta, kde pan Ing.
Opatrny v trochu jiné souvislosti fika, a ja zase pouziji jeho slova, politici nepfichdzi do politiky proto,
ze maji n¢jaké vize, ale pfichazeji si uzit sladkého zivota a néco pro sebe ziskat. Pokud najdete v tom
zédznamu misto, kde my kdokoliv z ¢lenil nasi iniciativy nebo kdokoliv z hostl vas nebo kteréhokoliv
jiného zastupitele oznalil za zlod¢je, tak bych byl rad, kdybyste mi tu ¢ast ukazal a pokud to tam
nenajdete, tak kdybyste se zachoval tak, jak uznate sam za vhodné.
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Dal, chtél bych se zeptat, to je posledni, co se tyka zpravodaje, na zastupce vSech zastupitelskych
klubtl, ktefi jsou v redakéni radé zpravodaje, jak v této véci hlasovali, a na zastupce koali¢nich klubi
mam dopliujici otazku. Jak jde vaSe rozhodnuti vtéto véci dohromady s vas§im programovym
prohlasenim, kde se v jednom z bodt tikd, otevieme Liberecky zpravodaj ob¢antim i v§em politickym
subjektim pusobicim v zastupitelstvu mésta. Z této vety ja jsem usoudil, ze ten Liberecky zpravodaj
chcete oteviit vSem obCaniim a vzhledem k tomu, Ze jsme nezavisla obcanska iniciativa, tak bych tam
vidél celkem jako logicky souhlas v této véci. Byl bych rad, kdyby mé kazdy zastupce zastupitelského
klubu, ktery je ¢lenem redak¢ni rady na tuto otazku odpoveédél a od zastupct koali¢nich klubli bych
chtél tu druhou odpoved, jak to jde dohromady s vasim programovym prohlasenim.

Druha véc, kterou tady mam, to jenom poznamka k dalsimu bodu z toho programového prohlaseni.
Je to bod 2 z ¢asti pro oblast kvalitniho zivota ve mésté, kde se fika: budeme preferovat opravy a
vybaveni kol a Skolnich télocvicen pied vystavbou novych zatizeni pro vrcholovy sport. Chtél bych
se zeptat, jak jde dohromady ta prvni Cast této véty s tim, ze v projektech IPRM neprosly nékteré skoly
a sokolovny, byt to byly tfeba i projekty, které by mésto nestaly ani korunu, protoze tam byl az na
jednu telocviénu vzdycky néjaky partner. Takze chtél bych k této Casti jeSté n&jaké vyjadieni. A
posledni véc a tim skon¢im, je jen takova mala reakce na ¢lanek nebo spi§ na komentafr, ktery napsal
pan Kittner na web zdejsi liberecké ODS. Ten komentat je k ¢lanku ,,Liberec s dal§imi mésty tdhne
prosperitu republiky*, tak jen takova kratka stru¢na otdzka, jestli byste mi mohl dat odpoveéd, jak je
mozné, ze Liberec tahne prosperitu republiky a pfitom je v rozpo¢tu malo penéz a vlastné se musi
Setfit kazda koruna, protoZe ja sice nejsem zadny inzenyr ekonom, ale mam za to, ze kdyz nékdo tahne
prosperitu republiky, tak by sdm m¢l prosperovat, Cili sdm by mél mit dost financi na to, co to mésto
potifebuje a navic ptipadné jesté néjaké zisky.

Mgr. Lysakova

Ja bych chtéla odpovédét na to, co tady zaznélo. Opakuji znovu, vezmu to odzadu. Byl tady dotaz a
myslim si, Ze jsme na to dopovidali minule, jak jsme kdo hlasovali. Ja opakuji, Ze jsem byla proti a
zdtivodiiovala jsem to i pro¢. Zaznélo tady, jak fikate, Ze jsem prohlasila, ze v podstaté jen predvadite
setrvalou kamparn, byt jste obanské sdruzeni. Ano, je to mij nazor, jisté ptipustite uritou nazorovou
pluralitu i vy a vede mé k tomu néasledujici. Mame moznost se vSichni podivat na Facebook, mame
moznost se podivat na to, jaké jsou tam diskuse a pokud si z toho vytdhnu, ze ¢ast mluvcCich vasi
organizace, kterou je Cas nemléet, je souasné ¢leny Zmény, tak se nezlobte, ale ja z toho vnimam
velmi Gzké spojeni, protoze ta diskuse mezi vami v tomto sméru velice snadno vyplyva. Da se to tam
vysledovat.

P. Felgr

Pani zastupitelko, ja vas jenom opravim. Nikdo ze Clend nasi obCanské iniciativy neni ¢lenem
Zmény pro Liberec ani neni ¢lenem nové vzniklého obCanského sdruzeni. Uvadéjte prosim véci tak,
jak jsou. Nikdo ze ¢lentl nasi obc¢anské iniciativy neni ¢lenem Zmény pro Liberec.

Mgr. Lysakova

Ja bych byla rada, kdybyste m¢ nechal domluvit. Uz jenom takto, jak vystupujete je vidét, jakym
zplisobem jednate. Vy prosté nepfiznate, vy nejste schopni viibec Zadny jiny nazor akceptovat, a
pokud se néjaky jiny nazor objevi, tak nejste schopni jakékoliv diskuse. A myslim si, Ze je to Spatné,
protoZe i takto je vidét, jak se da obCanské sdruzeni zneuzit a vyuzit ve prospéch jednoho politického
subjektu. To je jedna véc. Skute¢né, at’ se vam to libi nebo nelibi, myslim si, Ze d¢late i obanskému
sdruzeni timto medvédi sluzbu. Protoze ta divéryhodnost, jakym zpltisobem se prezentujete, a Ze ta
inklinace k jednomu zastupitelskému klubu je tady vice nez zjevna, si myslim, ze je to velmi Spatné.
Pokud by doslo k dalsimu hlasovani, budu opé€t proto, aby tam tyhle ptfedvolebni hratky se do toho
nezatahovaly do toho zpravodaje. Myslim si, Ze obsahové je ten zpravodaj momentalné daleko lepsi,
nez kdy byval, neni pro zadnou politickou stranu az tak pfilis, jak vy mate pfedstavu, Zze by to mélo
tomu slouzit, mame tam nazorovy ring, to je jedna véc, kde se ty nazory na obsahové zalezitosti
dostavaji a to, co je pro m¢ podstatné a to, co na tom ocenuji, jsou tam praktické rady a pfistupy
k vétsin€ obyvatel tohoto mésta. Tzn., oni tam mohou najit to, co oni potebuji ke svému zivotu, to co
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oni potiebuji k tomu, jakym zplisobem je potfeba komunikovat s magistratem, kdyz néco hledaji, a
byla bych velmi rada a myslim si, Ze to neni pravdépodobné jenom mij nazor, a neni top nazor ani
jenom naseho klubu, Ze ten zpravodaj nemtize v zadném piipad¢ slouzit byt jednomu sdruzeni. Minule
bylo vycitdno a mozna i objektivné, ze vesmes slouzilo ODS. Dneska, jak vidite, to neslouzi Zadnému
jednotlivému a byli jste i vy, ktefi to kritizovali. Ta menSinova vlada, ktera to v podstaté nabidla,
myslim, Ze to bylo z pera pana Dr. Vaclavika, my jsme to vSichni uvitali tady napfi¢ spektrem a byla
bych velmi rada, aby toto bylo dodrZeno.

P. Felgr

Pani magistro, ja vam vas nazor neberu a ja ho respektuji, ale dovolil bych si jenom tii kratké
poznamky. Za prvé, jsme nezavisla obcanska iniciativa. Nejsme obcanské sdruzeni. Za druhé, nejsem
si védom toho, a pokud se pletu, tak se omlouvam, Ze byste byla na nékteré z nasich akci, takze tézko
soudit jak jsou ty akce zaméfeny. Pokud jste neCetla naSe internetové stranky, tak jsem si dovolil pro
zastupitelstvo pripravit prezentaci, ktera je na panelu. Najdete ji také v krajské knihovné. Za tieti, vite,
ta beseda, o kterou nam §lo, byla nebo meéla byt vefejnou besedou vSech zastupitelskych klubi
s obCany mésta. A ja se domnivam, Ze vy jste zastupitelkou vSech obcanii mésta, samoziejme s tim, Ze
sem do zastupitelstva vas dostali voli¢i vasi strany, pfipadn¢ ti, ktefi vam dali sviij preferencni hlas,
ale vy jako zastupitelka preci nemuzete hajit nebo chtit znat nazory jen svych volici, ale méli by vas
zajimat i nazory vSech obCanli mésta, které zastupujete.

Bc. M. Rosenbergova

Ja ted’ do toho trosku skocim, pane Felgte, vy jste dostal prostor na své otazky a ja poprosim, aby
ted’ mohli odpoveédét ostatni zastupitelé.

K. J. Svoboda

Dobré odpoledne vazeni kolegové, vazené kolegyné, pane Felgie, odpovim na vasi otazku. Nas
zastupce na redakéni rad¢ hlasoval pro zatazeni toho materialu, na druhou stranu chapu nékteré kolegy
v tom, Ze maji pocit, Ze vaSe sdruzeni nékdy vystupuje jakoby na obranu jednoho politického sméru,
nebudu fikat subjektu. To je jedna véc a na druhou stranu jisté nemizete vyloucit, Ze nikdo z vaseho
sdruzeni nebude kandidovat. Nikoli jakoby za to sdruZeni, ale samostatné v pfistich komunalnich
volbach. Takze to je odpovéd’ asi na otazku kolegyné Lysakové.

Mgr. Korytar

Nas zastupuje na redakéni radé pani Kvétoslava Moravkova, jestli si to dobfe pamatuji, tak ona
hlasovala také pro to, aby se to tam normaln¢ otisklo. M¢ jenom piekvapuje, Ze se o takové trividlnosti
tiplné jednoduché véci musime bavit tak dlouho. Nefeknu, kdyby iniciativa Cas nemléet tam chtéla
ud¢lat besedu s Baxou, Korytafem nebo se Zménou pro Liberec, ale toto ma byt beseda se zastupci
vSech politickych klubd, tak co tam vidite za politiku? Respektive politika tam asi je, ale kazdy
politicky klub ma pravo tam n€koho vyslat. Pfisli by tam néjaci obcané, ty by pokladali n¢jaké otazky
a vy byste né¢jak odpovédéli. To je celé.

Mgr. Lysakova

Ja se domnivam, Ze je velmi problematické, aby kdokoliv nas vyzyval kamkoliv chodit zvlasté
pokud chodi na tyto akce stale stejni lidé. My mame v ramci svych moznosti a své struktury
samoziejm¢ mame bézny denni kontakt se svymi voli¢i, tak jak jste tady oznacil. Bézn€ s nimi
komunikujeme, nemame problém kdykoliv s kymkoliv se setkat, ale povazuji za velmi problematické,
aby nam jako klubu nékdo toto organizoval. To je v§echno.

Ing. Rutkovsky

Vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vazeni obCané, ja vam vSem pieji dobry den. Tady
iniciativa Je Cas nemlcet, tak ja také zkusim néco fict. Pane Felgr, ja jsem vaSemu kolegovi po té
besed¢ napsal, Ze v dilu 2 atd., ten Cas jste patrné nasel, pan feditel Opatrny mluvi o vSech politicich a
mluvi o hrabani, o odmitani protikorup¢nich instituti apod. Doslova ti politikové do té politiky
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prichazeji nikoli proto, ze maji vize a piedstavy, aby kvalitn¢ spravovali nase zalezitosti, ale ptichdzeji
si uzit. A s tim ja nesouhlasim.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny ptihlasen neni, kon¢im diskusi k tomuto bodu.

P. Felgr

Ja bych jesté k tomu, co ted fikal pan Rutkovsky. S tim souhlasim, co jste fekl, ale v tom zapise
z lednového zastupitelstva jste fekl, ze jste byli v podstaté oznaceni za zlod¢je, coz tam neni. Tim
kon¢im.

Ing. Rutkovsky

Ja, kdyz si to prectu, tak mi to takhle z toho vyplyva. Jestli jsem byl opravdu tak nepfesny, Ze se
vas to dotklo, tak se vam omlouvam.

Mgr. Korytar

Ja jsem se jenom chtél zeptat, jestli by jest¢ panu Felgrovi nemohli odpovédét zastupci dalSich
klubi, pro¢ nebylo mozné tam takovouto jednoduchou upoutavku ve zpravodaji otisknout.

Bc. M. Rosenbergova

Odpovédét mohu, ale nikdo neni pfihlasen.
Mgr. Korytar

Tieba Véci vefejné. Pan Cerny uz se hlasi.
Bc. M. Rosenbergova

Mgr. Korytai rozhodl, Ze se hlasite, pane Mgr. Cerny.
Mgr. Korytar

Ja jsem jenom tlumodil informaci od pana Cerného.
Mgr. Cerny

Ja jsem mél snahu se piihlasit, ale né¢jak mi to moc neslo. Dobry vecer, damy a panové i ode mne,
také jsem jest€ nemél prilezitost promluvit. J& myslim, ze jak minule, tak i dneska tady zaznély
argumenty, pro¢ to nékdo podpofil a jiny nepodpofil, j& vzhledem k tomu, Ze jsem hlasoval pisemnou
formou na zakladé e-mailu pana Chmelika, tak jsem se zdrzel hlasovani, a to z toho diivodu, Ze jsem
mél jednu zékladni otazku. A to takovou jestli kazdé obCanské iniciativé nebo kazdému obcanskému
sdruzeni a kazdé aktivité my umoznime zvetejnit jakoukoliv pozvanku na jakoukoliv akci a paklize
takto Siroce bychom to pojali, tak jsem samoziejmé proti tomu nic nemél. Pan Chmelik mi odpovédél
v tom duchu, ze takto se s tim pocita. V takovém ptipad¢€, vzhledem k tomu, Ze republice je asi 30.000
obcanskych sdruzeni a nejméné stejny pocet neregistrovanych iniciativ, tak ja si nedokazu predstavit,
jak bychom se v dal§im obdobi tfeba vyrovnali s tim, kdyby néjaké sdruzeni zahradkaiti chtélo poradat
soutéZz o nejvetsi dyni a ted” by to chtéli tam zverejnit apod. TakZe ja jsem spiSe toho ndzoru, Ze by
bylo dobré neselektovat zadosti a jednoduse je tam nezveiejiiovat, protoze to periodikum je méstskou
zélezitosti a kazdou tou zvefejnénou pozvankou urcitym zptsobem legitimizuje toho Zadatele a to si
myslim, Ze neni dobte. Dékuji.

Mgr. Korytar

Pane Cerny, mé& to tedy fakt pobavilo od Véci vefejnych, Ze néco takového Fikate. Rikate, Ze
periodikum je méstskou zalezitosti a proto jsem tedy pro to, aby tam Zadné obCanské sdruzeni, zadna
obcanska iniciativa nemohla nic publikovat. A co je to tedy to mésto, kdyZ je to mestskou zaleZitosti?
To pteci neni koalice, neni to vas 18, ale to mésto jsou prave ti lidé, kteti tady ziji, ne? Tak kdo jiny by
mél mit moznost v méstském zpravodaji néco inzerovat nez pravée lidé, ktefi jsou tady v nécem aktivni
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a chtéji s tim sezndmit dalsi lidi. Kdyz se podivate do zpravodaji menSich mést a obci, tak zrovna toto

byva jedna z vyznamnych soucasti pravé téchto zpravodaji, aby se lidé, kteti v tom mésté ziji,
dozvédéli, co deélaji jejich spoluobcané. Tohle mi pfijde uplné postavené na hlavu. Nezlobte se.

Mgr. Cerny

Ja jenom abychom si rozumeéli. J4 nemam nic proti tomu, aby zvefejnovali nazory ob¢and, a ty se
tam zvefejiiuji. Pokud jde o néjaké organizované aktivita, nemam také problém s tim, aby se tam
zvefejiiovaly jejich ¢lanky, ale pak se ptam, jestli mame skute¢né pozvanky na néjaké vetejné akce
selektovat u n€kterych subjektli nebo ne a to je ten diivod, pro¢ jsem se zdrzel toho hlasovani. A priori
nejsem proti, ale je to na néjakou rozsahlejsi diskusi o té legitimizaci toho sdruzeni. Pokud se s tim
zacne, tak pak musi mit v§ichni rovné podminky a ja si nedovedu piedstavit, jak bychom pak vyhov¢li
vSem zadateliim. Ale fikam, Ze je to na diskusi.

P. Felgr

Ja jenom posledni poznamku, pane Cerny, k tomu, co jste ¥ikal. Ja rozumim, Ze té&ch ob&anskych
sdruzeni je spousta, ale ted’ nebudu slovickatit, ja uz jsem fikal, ze nejsme obCanské sdruzeni, ale
prejdu to. Spis jde o to, Ze toto byla nebo méla byt beseda se zastupci vSech zastupitelskych klubi a
pokud vim, tak tyto besedy nebo jim podobné tady zatim Zzadna jind neziskovka nebo zadné jiné
obcanské sdruzeni nepotada. To je jedna véc. Ptal jsem se na tu druhou ¢ast, jak to jde dohromady
s tim programovym prohlasenim, kde mate napsano, ze oteviete Liberecky zpravodaj ob¢antim. To je
celé.

Bc. Kocumova

Jenom také mé€ by mozna i ta upoutavka na nejvétsi viné az tak nevadila, ale mozna feSime to, co
jesté nenastalo. Tady prisla jedna zadost jedné ob¢anské iniciativy, ktera pozadala o to, Ze bude délat
akci, ktera se ptimo tyka nas zastupitelil, coz jsme vefejni Cinitelé a v misté nevim, ale mozna to mélo
byt pfimo zde na radnici, ale to si myslim, ze je to véc, kterd se s ostatnimi aktivitami neda moc
srovnavat, protoze j to pfimo tykajici zivota vétSiny obCanti. Pokud se ndm zacnou schazet desitky
takovychto zadosti, tak potom mozna by bylo skute¢né dobré fici, jaké pozvanky a co je dulezité a co
neni podstatné tam uvadét. Ale prosté a priori zamitnout vetejnou akcei, ktera se tyka vSech stran a
vSech volic¢t, tak to mi pfijde nepochopitelné.

Ing. Rutkovsky

Umisténi jakékoliv véci patii do kompetence redakéni rady, rozhodné redakéni rady ma zajem na
tom, aby byl prostor pro obCanska sdruzeni, aby byl zajem o informovani o tom, nebo mame zajem,
aby byli informovani obcané o akcich, o ¢innostech obcanskych sdruzeni. Své stanovisko pane Felgr,
jsem vam k tomu sdélil. Divod, pro¢ zrovna vase obcanské sdruzeni, které z toho vyjimam, ostatnim
bych rad vyhovél, tak vase sdruzeni, pro¢ jsem byl proti a zastupitelim tady posilam vyjadieni
s odkazem na stranku Je ¢as nemlcet, abyste si to mohli poslechnout, co zazniva také na besedach této
iniciativy. Jesté¢ doplnim krom¢ vysmivani napt. prezidentovi republiky apod.

Mgr. Skrivankova

Ja bych chtéla pozadat, pani predsedajici, abyste ukon¢ila debatu k tomuto bodu. Ja bych chtéla
ocitovat, k Cemu se maji obcané podle jednaciho fadu vyjadfovat a to je piesné vyjadfovat se na
zasedani zastupitelstva obce v souladu s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym vécem. Ja
se domnivam, feSeni zpravodaje do programu zatfazeno neni. Podivejte se, kolik je hodin. M¢li
bychom se dostat k nasi praktické praci.

Bc. M. Rosenbergova

Mate pravdu, pani magistro, ja se omlouvam, chtéla jsem dat prostor ob¢anim. Pojd'me hlasovat o
ukonceni diskuse k bodu €. 2.

Hlasovdani é. 3 — pro - 25, proti - 1, zdrZel se - 3, navrh byl prFijat.
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Bc. M. Rosenbergova
Ted jsem si vzpomnéla, ze Mgr. Lysakova zadala o prestavku, takze se omlouvam, ptferusuji bod ¢.

3 a vyhlasuji pfestavku na poradu klubii. Dame si 15 minut a sejdeme se v 18.00 hodin.

Prestivka na poradu piedsedii zastupitelskych klubii.

Bc. M. Rosenbergova

Vazeni zastupitelé, prosim, abyste se vratili do jednaciho sélu, budeme pokracovat. Takze je 18.31
hod. a ja poprosim Mgr. Lysdkovou, aby nam fekla stanovisko predsedt klubd.

Mgr. Lysakova

Vétsinové stanovisko predsedt klubt zni v dikci: ,,zastupitelstvo mésta povazuje za nedostateéné
vysvétleni feditele TSML, Ing. Kypty, k véci subdodavatelské smlouvy na provozovani 47 vylepovych
ploch mezi TSML a firmou Rengl, a uklada radé mésta vyvodit z této skute¢nosti opatfeni, se kterymi
bude sezndmeno zastupitelstvo statutarniho mésta v mésici bieznu 2012,

Bc. M. Rosenbergova
Dékuji za névrh a pojd’'me hlasovat. Jesté Mgr. Cerny, ja se omlouvam.
Mgr. Cerny

Dobry den, ja jsem se neticastnil t€ porady, protoze jsem predpokladal, Ze to néjak takto dopadne.
Ja bych mél pozménovaci navrh, ktery je velmi jednoduchy, a to takovy, Ze pfed slovo opatieni bych
navrhoval doplnit slovo ,,personalni*. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Mohli bychom tam to upravit, ja ted’ nevim, jak to pfesné zni, opatfeni v¢etné personalniho? Ptimo
jenom personalni opatfeni? Dobfe, budeme tedy nejprve hlasovat o tomto protinavrhu, jesté doc.
Viaclavik.

Doc. Vaclavik

Dé&kuji. Ja jenom chci pro doplnéni, ja s tim navrhem nemam problém, jenom bych rad upozornil,
ze rada mésta se jiz usnesla, Ze se timto bude zabyvat, jenom fikam, Ze to mame v planu. Dékuji.

Ing. Kittner

Ja uz nic nenavrhuji, jen glosuji. Hlasujeme o usneseni, které tak pfilétlo k bodu, ktery neni na
programu, ale mn¢ uz je to jedno.

Mgr. Korytar

Treti protinavrh tak, jak jste to fikala vy, ,,opatfeni v€etné personalnich®. Myslim si, Ze to, jsou tam
oba dva ty navrhy, a mohlo by to uspokojit kazdého.

Ing. Hampl

Dobry vecer, na zacatku této diskuse o tomto hlasovani zaznélo, Ze doslo k vétSinové shode
v klubech a jsou tady tfi protindvrhy, tak ja nevim.

Bc. M. Rosenbergova

Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu, ktery piednesl Mgr. Cerny. To je pouze ta zména na
personalni opatieni.

Hlasovdani é. 4 — pro - 10, proti - 8, zdriel se - 9, ndvrh nebyl prFijat.
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Daéle tu je protinavrh Mgr. Korytafe, to je s tou vsuvkou opatfeni v¢etné personalniho.
Hlasovani ¢. 5 — pro - 16, proti - 8, zdriel se - 4, navrh nebyl pFijat.
Nyni budeme hlasovat o pivodnim navrhu Mgr. Lysakové.

Hlasovdani é. 6 — pro - 21, proti - 1, zdrZel se - 6, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢.51 /2012.

K bodu ¢. 3

Protokol z kontrolni akce ,,Srovnani statutii a pravidel fondt Statutarniho
mésta Liberec tykajici se pridélovani financnich prostredki z verejnych
rozpocti

Bc. M. Rosenbergova

Ja se zeptam Mgr. Sktivankové, jestli nam k tomu chce fict néjaky komentar?
Mgr. Skfivankova

Ano, jenom stru¢né. Domnivam se, ze tento bod souvisi s bodem, ktery budeme projednavat
nasledné. Bohuzel jsem neméla dostatek Casu na to, porovnat navrhy sportovniho fondu s tim, co tady
doporucujeme my. Myslim si ale, Ze to neni nic proti nicemu, protoze ten navrh sportovniho fondu je
stejné pro rok 2012. Cili Ze bych chtéla jenom fict, Ze nas vybor doporu¢uje celkem 21 doporudeni.
Pani primatorka se zucastnila naseho jednani, takze si myslim, Ze je to popsano docela podrobné. Na
pfipadné otazky odpovi ¢len nasi komise, ktery byl v kontrolni skupiné, pan Ing. Olysar. Ale dovolte
mi, pani primatorko, kdyz mam slovo, jednu drobnou véc, a to reakci na to, co se tady odehralo na
minulém zastupitelstvu ve vztahu k naSemu vyboru. To bylo k tomu, jestli na§ vybor je vetejné
pristupny nebo ne. TakZe v jednacim fadu mame, ze zasedani naSeho vyboru vefejné neni, mame
k tomu diivody, protoze se projednavaji prave i tyto zpravy, které pied odsouhlasenim zastupitelstvu
se domnivam, Ze vefejnosti pristupné byt nemohou a myslim si i ja, Ze ani zastupitelim. A potom mi
dovolte, abych ocitovala jesté ustanoveni §82 zakona o obcich, kde je napsano, co je mozné od ¢lena
zastupitelstva vyzadovat vii¢i nam. Clen zastupitelstva ma pravo pokladat zastupitelstvu obce, radé
obce, vyborim a komisim navrhy na projednani, vznaset dotazy, pfipominky a podnéty na radu obce,
jeji ¢leny, na piedsedy vybortl a dale statutarnich organt osob. Cili ja si myslim, Ze my jsme panu
PhDr. Baxovi poskytli maximum, co jsme podle zédkona o obcich poskytnout mohli. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél podekovat za tento bod a za jeho komplexni zpracovani, protoze si myslim, Ze to tady
chybélo. V téch statutech byly rizné riznosti a jsem velmi rad, Ze vznikl tento material. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Déekuji. Nikdo jiny neni piihlaSen, pojd’'me tedy hlasovat.

Hlasovani ¢é. 7 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢.28 /2012.
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K bodu ¢. 4

Navrh spravni rady sportovniho fondu na zménu Zakladnich pravidel pro
rok 2012

Bc. M. Rosenbergova

Ja jenom uvedu, Ze na radé mésta jsem informovala pfedsedu sportovniho fondu, ze doslo prave
k tém zménam, o kterych jsme mluvili v pfedchozim materialu, a Ze je srozumeén s tim, Ze tam budou
jesté mozné upravy.

R. Sotola

Dobry den. Ja asi na vysvétlenou k tém zménam, které probéhly. To nebylo nic, co bychom né&jak
extrémné vitali, vychazi to ale z moznosti prostredki, které jsou alokovany v ramci rozpoctu, takze
jsme v symbidze s ostatnimi kolegy vypustili to, co nam pfislo jako nejpiijatelnéji zbytné, kdyz to
feknu takto, a to jsou ty investi¢ni akce se spoluucasti zadateld. Zachovali jsme akce jednorazové
v plné vysi i z hlediska prostfedku to tak vychazi. Takze jenom takhle kratce na vysvétlenou.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie. Nikdo jiny pfihlasen neni, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovdani é. 8— pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 5, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢.29 /2012.

K bodu ¢. 5

Navrh na vyrizeni podnétu ob¢anii

Bc. M. Rosenbergova
Bod ¢. 5 — Navrh na vyfizeni podnétu ob¢anti. Nikdo nechce diskutovat, pojd’'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 9— pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 6, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢.30 /2012.

Bc. M. Rosenbergova

Technickou mé kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Jestli by nebylo mozné se jesté jednou vratit k tomu projednavanému bodu, protoze vzhledem
k tomu, Ze jsme neveédeli, co se vlastné projednava, tak ja jsem byl trochu mimo.

Bc. M. Rosenbergova
Ten bod je jiz ukoncen.
PhDr. Baxa

Ze bychom hlasovali, ja vim, ja vas zadam, aby kvili tém technickym obtizim, které tady byly, tak
abychom se k tomu vratili. Dekuji.
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Bc. M. Rosenbergova

Dobre, tak ja ddm o tom hlasovat, zda znovu zafadime tento bod na program.

Hlasovani ¢. 10 — pro - 9, proti - 14, zdrZel se - 11, ndavrh nebyl pFijat.

K bodu ¢. 6

Navrh na vyrizeni podnétu (petice) ob¢anii - Liberec proti hazardu

Jana Schlegelova, obanka mésta

Dobry den damy a panové, ja bych se tady asi jako mluv¢i peticniho vyboru chtéla néjakym
zptsobem k tomu vyjadfit. Cetla jsem odpovéd’, kterou planujete mi pravdépodobné zaslat. Trosku
mne to mrzi v tomto sméru, protoze ja chapu, ze ta naSe petice vznikala v takovém zivelném obdobi a
prosté neméli jsme v té dané problematice uplné€ jasno. V té¢ dobé€, kdy jsme vlastné ptipravovali ten
text, tak jsme si mysleli, Ze opravdu je tieba tu vyhlasku pifijmout do konce roku. A vzhledem k tomu
jsme to takto specifikovali. Nicméné chapu, Ze jste v té odpovédi se tady toho bodu asi tak trochu
chytli, a na tom to otocili. Nicméné, ja to vlastné nekritizuji, protoze to je regulérni odpoveéd’ na tu
petici, kterou zkratka mame. Chté¢la bych tady jenom trochu vyzvat, Ze zkratka ta petice byl trochu tak
apel, byl to prosté apel, ve kterém $lo piedevsim o razantni omezeni hazardu v nasem mésté. Ze neni
zase tak zasadni, jestli do konce roku, jestli prosté¢ uplné vSechno, nebo 80% heren. O tom vSem se
muzeme bavit, ale ten apel byl pfedev§im na to slovo ,;razantni“. A chtéla bych, aby tady to védomi
zustalo. Dale bych se jeSté k této problematice chtéla vyjadrtit, protoze véera jsem méla tu Cest a
ucastnila jsem se v Brn¢ konference, kterou poradalo ob¢anské sdruzeni Brnéni, které se prave aktivng
této problematice ohledn¢ regulace hazardu vénuje. Musim fict, Ze to pro mne byl ohromny zazitek.
To predevsim ¢ast, ve které vystupovali dva opravdovi gamblefi. Jeden z nich napsal knizku, ta knizka
se jmenuje Ja hra¢, miazete si ji koupit ve vSech knihkupectvich, na internetu. Ja jsem tu knizku Cetla a
i ve chvili, kdy jsem tam ten pfibe¢h slySela na vlastni oci, tak se mi to vlastné vSechno spojilo
dohromady a byl to pro mne opravdu neuvétitelné emocionalni zazitek, protoze v tu chvili, to vlastné
teprve v tu chvili pochopite. A pochopite, tady asi budu mluvit pfimo na pana Solce, protoZe ja se
osobn¢ pokusim, abychom tady podobnou piednasku v Liberci méli také. Udélam pro to, co je v mych
silach, abychom opravdu napftiklad ptimo tyhle lidi dostali do Liberce, aby nam ten sviij piibeh tekli i
tady, protoze teprve pak je vlastné vidét, jak jsou ty penize, které z toho hazardu jdou, jsou strasné
krvavé. Opravdu neni fér, neni vibec zadné pravo na to, se ohanét, ze my ty penize potiebujeme,
protoze zkratka my ty penize mame moralni povinnost je najit nékde jinde. A ne zrovna v tom
hazardu. Dékuji, to je asi vSechno, co jsem chtéla dneska fict.

Bc. M. Rosenbergova

Pani Schlegelova, ja k tomu jes$té dodam, ze bych se ohradila proti tomu, proti té poznamce, ze
jsme néco otocili. My jsme tady konstatovali stav, ktery nastal na tom zastupitelstvu a nic jiného ani
délat nemtizeme. Takze urcité jsme nic neotaceli v zastupitelstvu.

J. Schlegelova

Ne, ja jsem to opravdu nemyslela nijak zle. Ja jsem jenom chtéla upozornit na to, Ze ten apel byl
prosté v tom slové ,,razantni. Ja chapu, Ze jste odpoveédeli takto, je to logické, ale ...

Bc. M. Rosenbergova

My to vnimame, Ze je to dilezita zalezitost.
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Be. Solc

Dobry den, ja bych o této problematice samoziejme hovofil dnes na zavér v bodé 23. Mame to
skute¢n¢ razantni omezeni hazardu, po kterém asi volate, nicméné chapu, ze tady tieba nebudete chtit
vydrzet az do konce. Ono skutecné, ja tou problematikou se zabyvam do hloubky. Osobné jsem
obesel vSechna ta doupata a vSech téch 154 mist, kde se tady hraje, a ta osobni zkusenost je opravdu
zasadni. Nic mén¢ pofad je n&jaka, byt osobni, zkuSenost musi byt v jakési relaci s pfanim asi
s riznym pfanim riznych obyvatel. Ti lidé, ktefi tam pracuji nebo hraji, maji asi jina pfani nez my,
kteti stojime bokem a chtéli bychom to zrusit, a i tady v tomto zastupitelstvu je cela fada nazord, jak
k tomu hazardu pristoupit. Ja4 jsem zamérné nikdy pfi téch debatich tady, kdy jsme o tom vedli,
nehovotil o finanénich prostfedcich. Kdyz uz to pani kolegyné Schlegelova zminila, tak samoziejme,
7e si musime fici, ze mésto dostava z hazardu penize. Pokud bychom chtéli vyslySet volani casti
obyvatel, feknéme tieba vas nebo mne nebo nékoho a ten hazard prosté zrusit a udélat timto mésto pro
tuto cast obyvatel pohodIngjsi, tak také ale musime fict to bé. Tedy a), Ze to nebude hned a to b) zni
ano, my toto zrusime, ale kde tedy nahradime téch 40, 50 mil. K&? ZvySime o to znovu dan
z nemovitosti? Tento komfort rozlozime na bedra téch ostatnich obyvatel, a pokud toto zastupitelstvo
fekne, zZe ano, Ze s tim nema problém, tak to takto mizeme udé¢lat, ale samoziejmé, ze i toto je debata
o penézich. Ja, tady na zidli ekonomického naméstka, kazdy den musim fikat: nemam, nedam, nechci,
nemohu. A jsou to véci, které bych jinak z celého srdce podpofil, ale prosté stav té méstské kasy je
takovy, jaky je. Tzn., i kdybych sebevic chtél vS§echny herny zrusit a tvafit se naramné populisticky,
tak potom budu muset fict no jo, ale bud’ tedy néco zavieme, anebo razantnim zpiisobem navySime
vSem obyvatelim poplatky, které uz jsme ale jednou navysili a ted’ je otazka, jestli tato politicka cena
je ta spravna. Domnivam se, ja osobné, Ze se mi dafi nalézat tu rovnovahu mezi tim, o kolik penéz
pfijdeme a kolik heren zavieme, a tim, ze tedy n&jaké musime nechat provozovat mimo jiné i
z diivodu, Ze z toho mame néjaké penize, ale predevsim z téch diivodi, ze bychom herny zahnali do
cerné zony do ilegality a Ze stejné by v tomto mésté n&jaky dany pocet heren byl, i kdyz se nam to
nelibi, ale prosté tak to je. A stejn¢ tak, jak nezafungovala prohibice ve Spojenych statech, co se tyce
alkoholu, tak nebude nikdy fungovat absolutni vymisténi hazardu, pouze nahrava to kriminalnim
zivlim. Bude se hrat dal, ale v nelegalnim prostiedi.

Bc. M. Rosenbergova
Déekuji. Koncim diskusi, pojd'me hlasovat.
Hlasovdani ¢.11 — pro - 26, proti - 2, zdrZel se - 5, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 31/2012.

K bodu ¢. 7

Smlouva o zastaveni pohledavek - Dodatek ¢. 1
Smlouva o poskytnuti bankovni zaruky - Dodatek. ¢. 1
Ing. Mgr. Cerny

Ja bych chtél Fict, ze tuto zalezitost projednaval finanéni vybor a doporucil zastupitelstvu hlasovat
pro tento navrh. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Ja také dekuji. Pojd’'me tedy hlasovat.

Hlasovdani é.12 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 32/2012.
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K bodu ¢. 8

ProdlouZeni kontokorentniho vivéru do vyse 40. mil. K& u Ceské spo¥itelny,
a. s. - Dodatek ¢. 2
Bc. M. Rosenbergova

Zeptam se predsedy finan¢niho vyboru, jestli chce komentovat.
Ing. Mgr. Cerny
Ano, i tento bod projednal finan¢ni vybor a i tento bod doporucil zastupitelstvu k pfijeti.

Bc. M. Rosenbergova

Dé&kuji vam. Nikdo jiny neni, pojd'me hlasovat.

Hlasovani ¢é.13 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢.33/2012.

K bodu ¢. 9

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 1 Statutarniho mésta Liberec na rok 2012
Ing. Mgr. Cerny

Tento bod byl rovnéz projednavan finanénim vyborem s tim, ze byl pfijat protinavrh, ktery byl na
finan¢nim vyboru piednesen, a tyka se jedné z polozek navrhovaného rozpoc¢tového opatieni, a sice
castky 500.000,- K¢, kde v navrhu rozpoctového opatfeni se jedna o predpokladané naklady na
marketingové a reklamni aktivity spojené s Liberec — mésto sportu roku 2012. A je to tedy navrzeno
ve prospéch rozpoétu pana nameéstka Rutkovského a vzhledem k tomu, Ze pfi tom projednavani
¢lenové finan¢niho vyboru neméli k dispozici podrobnéjsi informace, tak byl schvalen protinavrh, aby
téch 500.000,- K¢ bylo zahrnuto do rezervy. K tomu je tieba fici, Ze vlivem posunuti jednani pracovni
skupiny pro Mésto sportu nebylo mozné ty informace sdelit, protoze ta pracovni skupina zasedala
neplanované, az po jednani finan¢niho vyboru, takze z Gist mnoha ¢lent finan¢niho vyboru zaznivalo
to, Ze neni problém, aby zastupitelstvo ten navrh rozpoctového opatfeni podpoiilo tak, jak byl navrzen,
v pfipad€, Ze zde bude relevantné vysvétleno pouziti téch prostiedkd. Takze bych poprosil pana
nameéstka Rutkovského, aby se toho ujal, a pak bude-li to vysvétleno, tak bych doporucil, aby byl ten
navrh schvalen. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych nejdtive potvrdil slova pana Cerného. To vzniklo, Ze nejednala pracovni skupina Mésto
sportu, tim ze byla dlouha rada, kterda neumoznila setkani, bylo to pfed Lesnim koupalistém, takze
jsme dali pfednost tomu, abychom vyfesili dvé véci, a ne tii. Takze ja bych pozadal o prezentaci
Mésto sportu. Zacnu asi tim, ze v souCasné dobé je vypracovan navrh komunikacni strategie pro
statutarni mésto Liberec, v projektu Evropské mésto sportu. A zkusil bych zde nastinit to, co jsme
méli...mame vypracovany navrh komunikacéni strategie pro statutarni mésto Liberec, ktery vam po této
tabulce v kratkosti promitnu. A jedna se o to, Ze délime tu ¢astku na Mé&sto sportu - tam mame milion
a radi bychom, aby zhruba jedna polovina §la do komunikacni strategie a druhd polovina byla
rozdélena na finan¢ni podporu sportu v rdmci sportovniho fondu. Kdyz se podivame na tu tabulku, tak
vidime, Ze je zde navrh na koordinaci akce, tzn. vlastni navrh strategie koordinatora apod., na prvni
etapu ve vysi 150.000,- K¢, kdy zaéne tato strategie podpory PR, outdoor, propagacni materialy.
Vidite, nebudu ¢ist. Ve druhé etapeé dojde k dokonceni té strategie, a potom je tam akce pro Sirokou
vefejnost, predpokladame, ze bude potfaddana statutdrnim méstem Liberec, bud’ jedna vétsi akce, nebo
dvé mensi akce, které by mely propagovat sport v Liberci. Ted bych vam zhruba ukéazal navrh
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komunikaéni strategie pro statutdrni mésto, ktery nam vypracovala na vyzvani firma Elset. Takze
obecné je cilem projektu zlepSit image mésta Liberce, prezentovat mésto Liberec jako misto
s idealnimi podminkami pro sport, posilit hrdost na mésto, a nebudu ¢ist vSechny body, muizete se
podivat. Tady byla vypracovana hlediska uspéSnosti v ptfipravné fazi a v praktické fazi. A smyslem
komunikaéni strategie je realizace informaéni kampané, ktera zasadnim zplsobem pfisp&je
k pozitivnimu pfijeti libereckou vefejnosti, a poskytne zaklad pro aktivni spolupraci a rozvinuti
v leto$nim roce. Toto je z prezentace, kterou nam ptipravila firma Elset, pro jednani pracovni skupiny,
takze neddvame pozor na vSechny slidy. Mizeme dalsi. V koordinaci je vytvotfeni mediaplanu. A dalsi
véci, tykajici se PR komunikace se sportovni vefejnosti. Jsou zde natisténé ptilohy na vyuziti webu,
aktivni spoluprace s médii. Je zde zamér udélat celoplosny polep tramvaje, kterd by oznamovala
obyvatelim i navstévniktim tento titul. A dalsi reklamni plochy, reklamni vlajky. Ja bych fekl, ze to je
standardni reklamni material. Asi nema pfili§ vyznam, jestli se s tim nechcete do detailti zabyvat.
Pokud byste méli zdjem, mizeme poslat kazdému zastupiteli dalsi slide. Jsou zde nasledné cenové
kalkulace pro vsechny jednotlivé dalSi faze. To myslim, ze ktomuto materidlu staci. Takze
kdybychom se vratili na zacatek, na Evropské mésto sportu, tak je to rozdé€leno na komunikaéni
strategii a finan¢ni podporu sportu ze sportovniho fondu. Takze toto mélo ptredchazet jednani
financniho vyboru. Omlouvam se clentiim financniho vyboru i panu ptfedsedovi. A zaroven i
zastupiteliim, ze jsme toto neméli zpracovano pied jeho jednanim.

PhDr. Baxa

Mohu poprosit znovu o tu prezentaci? Nekteré véci mi pfisly docela podstatné, byly pfili§ rychle
preskoCeny a ja se na né chcei zeptat. M¢ tady pfipada, Ze je tady celkova castka v ramci Evropského
meésta sportu 1 mil. K¢, a ztoho 40% ma byt vénovano na komunikaéni strategii a koordinaci
jednotlivych aktivit. Coz mi, vzhledem k finan¢ni situaci mésta, ptipada jako vyhazovani penéz. Takze
bych chtél predstavit podrobnéji ne¢které véci tady z toho nebo je alesponi na nékteré otazky. Konkrétné
bych se chtél zeptat pfi tom seznameni, které tady bylo skutecné bleskové, na to, k Cemu je ta
komunikaéni strategie viibec dobra. Jaky je jeji cil?

Ing. Rutkovsky

Pokud ma mésto vyuzit titul Evropské mésto sportu ke svému prospéchu, coz je jisté cilem vyuziti
prostiedktl z rozpoctu mésta, tak musi néjakym zpisobem, vhodnym, mit vytvofenu reklamni kampan
na tuto moznost.

PhDr. Baxa

Dobre, tak ja se zeptam trochu jinak. Ja se omlouvam. Ja tomuto, co fikate, rozumim, ale mné neni
jasné, co by mélo byt tim prospéchem z toho ziskani titulu Evropského mésta sportu, mné zkratka neni
jasné, k cemu to je celé dobré. To je véc, kterd mi neni evidentni, a ja nevim, jestli je zfejma ostatnim,
ale mn¢ neni. Pan naméstek ted’ mluvil o tom, Ze chce ziskat prospéch z toho, ze ten titul madme, a mé
by zajimalo, v ¢em ten prospéch ma byt, a k ¢emu titul Evropského mésta sportu mame. To je celé.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem Vam tady urCité schopen cCastecné zodpovédeét, nevim, jestli budete spokojen s mou
odpoveédi, ale urcité uvitam, kdyZz se zucastnite néjaké pracovni schiizky, kde si o tom mizeme
popovidat podrobnéji, a zopakuyji, ze titul Evropského mésta sportu je zejména pro propagaci sportu ve
meéste, pro propagaci Liberce smérem ven. Je to takova, feknéme, znaCka mésta a je tady snaha vyuzit
tento titul pro cestovni ruch, kdyZ to feknu zjednodusené, pro sportovni primysl, naldkat sem, at’ uz
turisty, nebo jednotlivé sportovni udalosti. Reknu zjednoduseng, piitadhnout pozornost k poradani akci
v Liberci. Mame tady luxusni sportovni zazemi a je nabiledni, Ze pokud budeme nabizet takové akce,
jako bylo mistrovstvi seniorti v ping pongu, kdy tady bylo kolem 4.000 ucastniki cely tyden, tak to ma
jasny ekonomicky prospéch pro mésto. ProtoZe jsou zde ti lidé ubytovani, stravuji se tady, odvezou si
suvenyry, a utraceji tady penize. Co je dulezité, jsou to zejména lidé, kteti by sem bez néjaké této
udalosti nezavitali, do Liberce. Takze je to naSe moznost, jak mlzeme vyuzit titul, a feknéme,
reklamni znacku, ocenéni, evropského parlamentu, Ze mame kvalitni podminky pro sport.
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PhDr. Baxa

Tomu, co fikate, rozumim, ale z tohoto konkrétniho vaseho vystoupeni mam dvé nejasné véci. Tou
prvni je, ze fikate: ,,je tady snaha vyuzit to pro cestovni ruch®, a pfesto mné neni jasné, jaké by mély
byt cilové skupiny apod. K tomu se pak jesté dostanu. Ale my zde mame komisi, respektive rada ma
svou komisi pro cestovni ruch a partnerskd mésta, tento material v t€ komisi nebyl viilbec projednan,
nebyl tam vibec pfedneseny. Zato jsme se zabyvali néjakymi vécmi typu: jak ma vypadat mapka pro
turisty. Mn¢ to pak ptijde divné, Ze se vytvari n¢jaka pracovni skupina. Pokud vim, tak jsme ani nebyli
nikdo osloveni k tomu, jestli bychom tam tfeba nékoho nechtéli. Kdyz tady existuje standardni
komise, ktera by tyto zalezitosti mohla projednat, a to mné trochu vadi, Ze tyto véci neprojednava.
Dalsi véc, ktera m¢ zarazila na vasem vystoupeni, vy fikate: ,,Chceme pfitahnout pozornost na
potfadani nékterych akei v Liberci®. Vzdyt preci kdyz se poradaji nekteré sportovni akce, tak se
obvykle potadaji v daném roce, jejich kalendar se vétSinou pripravuje minimaln¢ rok, nebo dva nebo i
vice let doptedu. Vzdyt piece kalendare, zejména na sporty, které maji sezonu v 1été, uz jsou davno
vytvorené, a kalendate na sporty, které maji sezonu v zimé, tak nejspise nespadnou do toho roku 2012
a nespadnou do toho Evropského mésta sportu. Tak ja porad nevidim, k ¢emu téch 400.000,- K¢, které
tady mame schvalit, protoze podle toho, jak jsme dostali tu prvni informaci na finan¢nim vyboru, téch
0,5 mil. K¢, o ktery ted’ jde, to nema jit na tu finan¢ni podporu sportu, ale ma jit vyslovené o tu
komunikacni strategii. Tak ja nevidim jeji smysl. Zatim jste mé neptesveédcil, tak ja se ptam znovu,
k ¢emu to je? Pro€ to je? Proc je zvolena takova forma, jaka je zvolena? Pro¢ to neprojednala komise
pro cestovni ruch? Zkratka pak dalsi véc, ktera meé tam jest¢ zarazi, co by mélo byt v téch prilohach
zpravodaje a na koho by mély byt ty pfilohy zaméteny. Dekuji.

Ing. Rutkovsky

Asi bych mél odpovédét na ¢ast vasi otazky. Ano, mate pravdu, Ze na rok 2012 se nam tézko podaii
pritdhnout né¢jakou mezinarodni akci, ale my se na tento titul nekoukdme z pohledu letosniho roku.
Tento titul nam umoziuje propagovat mesto dlouhodobé. Takze pokud v letosnim roce se nam podafi
pripoutat zajem nebo propagovat toto mesto, tak to mtizeme vyuzivat v nasledujicich letech.

PhDr. Baxa

Promiiite, ja stale nevim, jako vy pojedete néjaké veletrhy cestovniho ruchu nebo navstivite néjaké
kongresy nebo to budete prezentovat v néjakych svazech sportovnich nebo co jako budete délat? Vy
mi fikate porad nebo odpovidate ve frazich. Ja chci konkrétni napln, co za téch 400 tis. udélate. Ja
nevim, proc je to tak t€zké?

Ing. Rutkovsky

Tady je mozna problém v tom, ze, ja bych se mozna pokusil trosku utiSit ten rozpor, ale my mame
navrh strategie. To je navrh strategie, bude vypracovana strategie, ktera bude podrobnéji rozpracovana
tak, aby odpovidala rozpoctu mésta. Zde je vypracovan navrh strategie, jakym zpisobem by mésto
mohlo postupovat a kolik bude stat t€ch pen¢z. A souzi to také k diskusi o tom, jaka ¢ast ma jit do
sportovnich akci, jaka ¢ast penéz ma jit do reklamy, jaka adekvatni ¢ast a k tomu to slouzi. Takze my
mame pripraveny navrh strategie, ktery bude dopracovan. A to je pravé ta koordinace akce, ktera je
tam na zacatku v prvnim radku zminéna. TakZe nevim, jestli jsem dostatecné odpoveédel?

PhDr. Baxa

Asi ano a v tom piipadé by mi pfislo adekvatni v tuto fazi dat do rozpoctu 50.000,- K¢ a tu prvni
etapu na to detailni zpracovani navrhu a pak teprve zpracovat to dal§i. Takze timto vznaSim
pozmeénovaci navrh k rozpoctovému opatfeni a to je, ze navrhuji castku urcenou k propagaci
evropského mésta sportu rozdé€lit na dveé ¢astky, nechat tam castku 50.000,- K¢ a 450.000,- K¢
presunout do kategorie rezerva. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych si dovolil jesté pfipomenout, ze pokud bychom to meli délit, tak bych si dovolil spis$ na
castku 200.000,- K¢, ktera umozni jednak objednat tu koordinaci a jednat vytvofit tu prvni etapu, kde

Strana 46 (celkem 107)



dochazi jiz k venkovni propagaci mésta sportu. Protoze pokud to omezime na ¢astku 50.000,- K¢, tak
budeme v bod¢ 0 za ten mésic.

Bc. Kocumova

V podstaté nékteré dotazy jsou si dost podobné. Kdyz tam vidim ty ¢astky, tak mi z toho na prvni
pohled trochu vadi, ze davame skoro vice penéz na né&jaké billboardy a propagaci nez na samotnou
podporu sportu, coz by ten sport samotny podporoval daleko vice, nez kdyz oblepime Liberec plakaty
apod. Pokud tady podpofime drobné sportovni kluby, aby mohly délat naborové akce, aby udélaly jiné
sportovni akce, zavody apod. a sportovni dny pro mladez, tak si myslim, Ze by to sport jako takovy
posililo daleko vic a vyrostla by ndm tady tieba jind nova sportovni mladez a rozhodné¢ tim moc
nepodpoiime, kdyz tady oblepime tramvaje apod., proto bych byla pro ten pozménovaci navrh pana
Baxy, aby se skutecné nejprve vytvorila ta strategie, protoze pokud pod tim, ja si skute¢né nejsem
schopna predstavit, jestli bude jezdit tramvaj tady u nas, jestli budou billboardy po mésté Liberec, tak
to zadny sport v Liberci nepodpoii. Pokud by to bylo napt. vytvofeni materialu nabidnuti sportovnich
areal a moznosti, které jsou v Liberci sportovnim klubim a svaziim, tak to je moznost, jak sem
prilakat néjaké sportovce a sportovni kluby. Ale v souc¢asné dobé to pod tim nevidim, viibec nevim, na
co se ty prostfedky maji vyplacat, pardon, vypotfebovat, ale jenom vidim, Ze se maji dat jenom do
néjaké reklamy, kterd neni zacilena. Takze rad€ji bych opravdu vidéla piesné navrh, kam to ma jit.
Abych se mohla rozhodnout, jestli je to podpora sportu anebo jestli je to spiSe podpora reklamnich
agentur.

Ing. Rutkovsky

Ja se pokusim zodpovédét Cast té otazky. V ramci 1. etapy maji byt vypracovany takové zakladni
véci z hlediska reklamy, o kterych, pfedpokladam, neni pochyb, jako jsou plakaty, jako jsou jednotlivé
propagace v outdooru. Zejména, prosté zacatek t€ propagace, ale mné se libilo to vase, Ze jste fekla, ze
skoro vice se vyplaci na reklamu nez na podporu sportu. Tak 600.000,- K¢ se dava na podporu sportu,
400.000,- K¢ na reklamu a mé se libi, jak to umite zkreslit.

Mgr. Cerny

Ja jsem avizoval na té pracovni skupiné mésta sportu piesné ten okamzik, co se tady stane, ze tady
bude spousta odborniki na medidlni marketingovou komunikaci Publice Relation a ukazuje se, Ze
jsem mél pomérné piesny odhad a to placani tomu nasvédéuje. Skuteéné bych chtél fici, Ze jednak to,
co tady nezaznélo. Pochopitelné, my kdyZ jsme ten titul Evropské mésto sportu roku 2012 ziskali, tak
se hovotilo o tom, Ze stavajici objem finan¢nich prostfedkt, ktery dneska jde do podpory sportu pies
sportovni fond a pies komisi sportu, tak bude navySen o milion korun a pak nasledné rada mésta se
rozhodla, ze ty prostfedky, které budou alokovany na komunika¢ni strategii, tak aby mohly byt
vramci rozpoCtu Cerpany, tak polovina znich piijde do rozpoctu pfes rezort pana naméstka
Rutkovského a skute¢né ta akce pro Sirokou vefejnost, to je sportovni akce jakési finalni zavrSeni
celého toho projektu. Ten projekt jako takovy ma smysl pouze v okamziku nebo celd ta komunikaéni
strategie ma smysl pouze v okamziku, kdyz bude akceptovana jako komplexni celek a nema cenu z n¢j
vytrhavat jednotlivosti, jestli outdoor, jestli bude jeden billboard, jestli dva, jestli bude pomalovana
tramvaj zleva nebo zprava. Cela ta strategie ma energicky afekt a ma slouzit k tomu, aby tady byla
urcitd povédomost o tom, ze mésto tuto znacku ma, aby tady bylo silné védomi obCanti mésta, ze
Liberec je i v evropském kontextu siln€¢ sportovné vybaven a ze tady je nejen vrcholovy sport, ale je
tady silné zdzemi a silny potencial zejména pro sport déti a mladeze a vSechny sportovni akce, které
tady budou organizovany budou zejména zaméfeny na déti a mladez a z 80% vSechny aktivity nebo
k témto aktivitdim budou vyuzity stavajici akce, které si lidé prihlasuji ptes sportovni fond. Takze
mozné bych zaapeloval jesté, pokud jste si slidy nestacili precist, abyste tak ucinili. Kazdopadn¢ s tim
navrhem 50.000,- K¢ to je ten naklad na koordinaci akce a ptedstavuje to zhruba 10% néjaké provize
pro ELSET jako agenturu, ktera celou tu véc bude zajistovat na klic. A to je malo v tuto chvili,
zejména pokryti prvnim rozpoctovym opatienim, to znamend, v prvnim pololeti by bylo dobré, aby
tam bylo alokovano minimaln¢ téch 200.000,- K¢. Ja bych se osobné piiklan€l za to prodat, protoze uz
je pokrocila doba, uz mame konec tinora, abychom alokovali cely ptl milion a mohlo to prob&hnout
bez jakychkoli problémil. Dékuji.
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Prof. Sedlbauer

Zajimalo by m¢, jestli vznikly jiZz v souvislosti s komunikacni strategii méstu néjaké naklady a
pokud ano, tak kolik to bylo. Nejde jenom o jiz proplacené naklady, ale i takové, které teprve maji byt
vyplaceny v budoucnosti na zaklad¢ ale jiz existujici smlouvy.

Ing. Rutkovsky

Nejsem si védom, ze by néco vzniklo.

Prof. Sedlbauer

Ne, tzn., Ze ten navrh komunikacni strategie od spole¢nosti ELSET to neni zatim zadny naklad?

Ing. Rutkovsky

Neni, to je asi vysvétleni pro kolegu Baxu, toto je navrh komunikacni strategie, to bude
dopracovano ta komunikacni strategie. Takze toto je nabidka od firmy ELSET, je to navrh
komunikacni strategie, ktery bude dopracovan. Takze vlastné tam nékteré véci by rad kolega Baxa
mél, tak ty budou pravé soucasti navrhu, ktery bude uhrazen. Za toto nebyly zadné prostfedky
vynaloZeny.

Prof. Sedlbauer
Spolecnost ELSET navrh dopracuje a pak za to dostane téch 50.000,- K¢ zaplaceno.

Ing. Rutkovsky

Takhle to predpokladame, pokud dojde k dohodé mezi zastupiteli, Zze takovym zplisobem mame
pokracovat z hlediska rozpoc¢tového opatieni.

Prof. Sedlbauer

Pak bych chtél pozadat o ten navrh komunikaéni strategie od spole¢nosti ELSET o jeho zaslani.

Ing. Rutkovsky

Jesté jednou, posledni slovo jenom.

Prof. Sedlbauer

Az bude ten navrh vyhotoven, tak jsem chtél pozadat o jeho zaslani.
Ing. Rutkovsky

Ur¢ité, to predpokladdm, ze bude ptfipominkovan od vas.
R. Sotola

Ja bych tfeba docela privital a pokusil se najit néjaky model ve spolupraci s kolegy, kdy pokud by
se nam podafilo optimalizovat naklady na ten marketink a na tu komunika¢ni strategii, coz bych
privital, tak aby ty prostfedky v téch samotnych sportovnich akcich skoncily. Ted’ jakoby alokovat
¢astku mensi s tim, Ze ta ¢astka 550.000,- K¢ by byla néjakym teoretickym stropem toho marketingu,
by mi pfislo jako vhodny a model nevim, ten bychom tady museli vyprecizovat.

Doc. Vaclavik

Dekuji, ona uz tady cast zaznéla. Ja bych byl jenom rad, aby ani v tomto piipad¢ se nepletly hrusky
s jablky. To co tady obcas zaznélo, ze je potieba udélat navrh strategie toho, jak dal rozvijet sporty
mladych apod., to ale pfeci neni vilbec o evropském mésté sportu, to se bavime o néjaké strategii
podpory amatérského sportu a to s tim uplné nesouvisi. Co se tyc¢e toho PR, pak ale asi vSichni tusite,
ze 450.000,- K¢ na propagaci, fekl bych pomémé vyznamné akce je spi§ Castka symbolicka nez
jakakoli dalsi a presto si myslim, ze je tady snaha z toho n¢kde néco udélat. Byl bych pro to, abychom
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se k tomu postavili né¢jakym zplsobem vécné. Zaznély tady argumenty, pro¢ zvolit tu cestu, kterou
navrhl i finanéni vybor, a proto ja bych tento navrh podpofil.

Bc. Kocumova

Ja znova musim fict, ze na zaklad¢ tohoto se t€Zko mohu rozhodnout, jestli ta strategie je dobra
nebo $patna. Jenom prosim pana Cerného, ja jsem se ve sportu pohybovala pomémé dlouho, asi déle
nez on, mam vystudovany sportovni management, a to, Ze jsem pouzila ,,placa“ misto vyuzije, tak
zkratka omlouvam se, ptiSlo mi to na jazyk a mozna to nebylo vhodné pouZité.

Be. Solc

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitele, ja se zcela zamémé vyhybam té debaté okolo strategie
sportu, protoZe mi to nepfislusi, nic mén¢ bych rad podotkl, ze toto rozpoctové opatieni neni jenom o
této polozce, je to velmi konzervativni rozpoc¢tové opatieni, kde zapojujeme finanéni prostiedky, o
kterych jsme pfi schvalovani rozpoctu nemohli védét, protoZze zadkon jest¢ nebyl hotovy a velmi
opatrné navysSujeme piijmy a tyto navyseni piijmy vlastné celé vice méné davame do rezervy a to, co
fondy, které potom spravni rady rozpoustéji svym zadatelim. Tak ja bych byl jenom nerad, aby se v té
vzrusené debaté okolo Evropského meésta sportu a ve znéti protinavrhli neztratil ten zakladni smysl
tohoto materialu, a aby toto rozpoc¢tové opatieni nakonec neskoncilo neschvalené, protoze to by mélo
ani ne tak negativni nasledky pro mésto, tak dalezité polozky tam nejsou, ale mélo by to negativni
nasledky pro ty fondy, kdy nekteré z nich uz vypsaly i prvni vyzvy. Takze vas zadam, abychom si na
zaver t€ debaty o mésté sportu dali prestdvku na predsedy klubli a tam se dohodli, jaké stanovisko
vétSinou je podpofime, aby to néjakym zplisobem schvalené bylo.

PhDr. Baxa

Pravé Ze ten materidl je v zasad¢ doupravuje, nékteré véci, které v dobé schvalovani rozpoctu
nebyly znamy, tak my jsme v itery na schiizi predsedt klubt deklarovali nasi ochotu tento material
podpofit za ptedpokladu, ze bude vysvétlené, o c¢em Evropské mésto sportu je, coz se z mého pohledu
moc nedafi a nejsme momentalné presvédCeni nebo uvidime, jestli ty prostfedky jsou vyuzity
efektivné. Kazdopadné bych chtél fict za Zménu pro Liberec, Ze nase ochota podpofit po né&jaké
drobné upravé toto rozpoCtové opatfeni neznamena, Ze stejnym zptisobem budeme podporovat i dalsi
rozpoctova opatieni v ptipad€, ze v nich nebude napraveno nékolik véci, které nam vadi na celkovém
rozpoctu a tzn., ze pokud v dalSich rozpocétovych opatienich nebudou zvyseni ptijmy nebo nebudou
tam udélany kroky k tomu, aby se napf. nemuselo prodavat letisté, tak naSe podpora k dal$im
rozpoctovym opatfenim timto neni rozhodné oteviena.

Bc. M. Rosenbergova
Dekuji, nikdo jiny pfihlaSen neni, kon¢im diskusi k tomuto bodu a vyhlasuji prestavku na poradu
predsedd klubi v délce 10 minut? Staci kratsi, tak 5 minut, takze v 19.23hod.

Prestavka na poradu piedsedit klubii zastupiteli.

Be. Solc

Porada klubt se trochu protahla, nicméné dékuji vSem, ktefi vyjadrili konzistentni a konstruktivni
stanovisko. Dohoda predsedt klubt je nasledujici. Z polozky oddéleni cestovniho ruchu — prezentace
v ¢asopisech a médiich, tak jak to mate na str. 8, spodni fadek, se 300.000,- K¢ pfesouva do rezervy a
200.000,- K¢ se v tomto nechava. Toto je milj pozménovaci navrh k mému navrhu. Takze prosim, aby
se o ném hlasovalo jako o prvnim. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Takze jestli ostatni piedsedové klubti souhlasi, budeme nejprve hlasovat o pozméiovacim navrhu
vlastniho navrhu kolegy Solce, jak nam ho tady prezentoval. Mame tady problém s hlasovacim
zatizenim, prosim jest¢ opakované hlasovani.
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Hlasovdani é.15 — pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 10, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 34/2012.

K bodu ¢. 10

Odvolani ¢lena finanéniho vyboru Ing. Jana KubeSe (USZ)

Ing. Kittner

Dobry vecer, dalsi glosa, neustéle tady feSime kdo s kym, jak hlasuje, kdo je s kym v koalici. Jsem
rad, Ze se ta skryta koalice rozsitila. Jest¢ komunisti a uz to bude vSechno.

PhDr. Baxa

Ja jsem jenom chtgl fict, Ze obvykle se tady respektuje ptani klubu v tom, v kom se odvolava,
neodvolava v riznych vyborech a v riznych komisich. M¢ ptipada, ze v ptipad¢ klubu USZ, ktery
prakticky neexistuje, bychom mozna mohli ud¢lat vyjimku a zkratka ho soudit také podle osobnich
kvalit jednotlivych lidi, ktefi v téch vyborech jsou anebo nejsou. Ja osobné tento navrh nejspis
nepodpoiim, protoze mi ptipada, ze pan Jan Kube$ je a veéfim, Ze jest€¢ bude velmi platnym clenem
finan¢niho vyboru, ktery do toho finan¢niho vyboru piinesl spoustu vhledu a zkusenosti z vynikajici
spole¢nosti, které ma a myslim, Zze ¢loveék jeho kvalit a jeho zkuSenosti, i kdyZ se tfeba neucastnil
vSech zasedani finan¢niho vyboru, coz je v jeho ptipadé pravda. Tak i kdyby, kdyz je ochoten svoje
zkusSenosti a svoje znalosti poskytovat méstu a sdilet je s méstem, takze by byl pro mésto velmi
uzite¢ny, byt jen jako konzultant, k ¢emuz je ten finan¢ni vybor vyslovené dobry a on se na praci
finan¢niho vyboru podilel, déla jednu z véci, ktera financnimu vyboru ze zékona o obcich nalezi a
které se finan¢ni vybor zatim pfili§ nevénoval, a to je zkoumani smluvnich zavazkd mésta. A tak si
myslim, Ze ¢lovek s jeho zkuSenostmi by zkratka ve finanénim vyboru mél zlstat a mél by byt dal
¢lenem finanéniho vyboru, protoze zkratka umi a ma méstu co dat, a my bychom jako zastupitelé méli
ukazat, Ze za schopného ¢lovéka jsme schopni dostat pro mésto to nejlepsi. Dékuyji.

Bc. Kocumova

Ja bych k tomu chtéla tict tolik, Ze pan Jan Kube$ tam byl za klub USZ. Klub USZ byl rozpustén,
fika se, Ze byva respektovano prani klubu, ale klub USZ uz nefunguje. Ja jsem o tomto odvolani pana
Jana Kubese dozvédéla az z materiall do zastupitelstva, a pro odvolani hlasovat nebudu. Jinak
z tohoto ditvodu a jednak proto, Ze vim, Ze uz v dobé, kdy jsem byla na postu nameéstka, tak Jan Kubes
prispival svymi analyzami a rozbory riznych smluv velmi dobie do osvétlovani riiznych problému a
vim, Ze byl ur€ité velmi pfinosnym clenem. Takze véfim, Ze jeho prace bude ocenéna.

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal o tu druhou prezentaci. Ja jsem tady vypracoval, ja vim, Ze to bude trochu vypadat
jako predstaveni prace USZ, tak za to se kolegim omlouvam. Takto vypadéa Cinnost zastupci USZ
v jednotlivych vyborech a v komisich. Jak vidite, tak naprosta vétSina nasich zastupci se ucastni 100%
jednani a jsou platnymi ¢leny, hlasuji a to u pana KubeSe se fici neda. Je mi to lito, nerad ¢inim
takovyto krok, ale kdyz vim, Ze pan Cerny si stéZoval na neiidast pana Kubese na radé mésta, tak
opravdu nerad toto slySim a k tomu jestli pani Kocumova tady bude hlasovat, jak bude hlasovat a jestli
vi, co nevi, ano, klub USZ neni, proto neni informovan. My s panem Dzanem jsme se dohodli na tom,
ze pana Kubese odvolame. Nebo navrhneme jeho odvolani z ditvodu netcasti.

Mgr. Cerny

Dékuji. Ja bych chtél fict z pozice ptedsedy financniho vyboru, Ze protoze jsem byl jako osoCen
s tim, Ze snad mam za cil hodnotit ¢innost jednotlivych lidi v jejich praci ve finan¢nim vyboru, to
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nikoliv. Jediné, co ja jsem ohodnotil nebo co ja jsem na radé¢ mésta opakované zdaraznoval je, aby
jednotlivé strany koali¢ni svi zastupce, pokud je tam maji, jednak aby se toho jednani ucastnili, pokud
mozno v maximalni mife. A zadruhé, aby byla zajisténa vzajemna informovanost o tom, jak se tém
jednotlivym bodim, které projednavd rada mésta, stavi a aby tyto informace byly tém c¢lentim
finan¢niho vyboru poskytovany. V né€kterych ptipadech chapu, Ze je to problém, protoze mezi t€mi
jednanimi je tfeba jenom jeden den nebo néjaky kratky casovy okamzik a nelze informace ptenaset,
ale rozhodné to neni tak, Ze ja bych z posice predsedy finan¢niho vyboru néjak mél ambice hodnotit
kvalitu prace a pokud si myslim, ze pokud by tady mélo dojit k né¢jakému prilomu v té dosavadni
zvyklosti, Ze klub, ktery navrhl toho ¢lovéka, tak Ze mu nebude vyhovéno, pokud jde o to, kdyz chce
personalni zménu, tak to si myslim, Ze by byl asi velky prillom, a pak nevim, jak by to sloZeni téch
vybori vypadalo. Stejné tak jsme Fesili i s pani primatorkou netiéast zastupce CSSD a tam méam také
prislibeno, Ze dojde ke zméné a doufam, ze i tady pak nebude také nikdo, kdo by byl proti tomu.
Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Jenom pro vasi informaci, pane pfedsedo, ten zminovany ¢len CSSD uz mi dal rezignaci, takze na
pristi zastupitelstvo predlozim material.

Bc. Kocumova

Ja chapu, Ze dochazka neni dobra, pokud by se to hodnotilo Cisté jenom z tohoto hlediska, tak
naprosto chapu, Ze s porovnanim s ostatnimi tak to vypada jednoznacné, ale vim, kdyz toto byl
problém, kdyZ jsem byla na radnici a ptala jsem se pfimo i ekonomického ndméstka na jeho ¢innost a
bylo mi nékolikrat sd€leno, Ze je platnym ¢lenem i pfesto, ze tam tolik nedochazi, tak si myslim, ze je
Skoda ho odvolavat. Nic méné jeste to stanovisko, pokud dojde k prolomeni, kdyz néjaky klub nékoho
navrhne. Klub USZ neexistuje, tak tady se nemusime bat, Ze bychom néco porusili, n¢jaké pravidlo,
které je dané.

Mgr. Korytar

Ja jsem jenom chtél poprosit pana Rutkovského, jestli by mohla byt promitnuta jesté jednou ta
prezentace, ja jsem Uplné neporozumél té legendé. Tam je plus, minus a takova kolma carka. Co to
znamend? Plus je asi dochdzka, ale to minus a ta kolma carka?

Ing. Rutkovsky

To jsou standardni udaje, které mame k dispozici o ucasti ¢lenti. Plus znamena, Ze se Gc¢astni. Ono
by k tomu asi pfisluselo nahote v zahlavi také datum, ale tim, ze komise a vybory nezasedaji ve stejné
datum, tak jsem si dovolil je tam nedat. Plus znamena, Ze se vybor konal a na§ ¢len byl pfitomen.
Minus znamena, Ze se vybor konal a nas§ zastupce nebal ptfitomen a lomitko je doplnéni do konce
fadku pro prehlednost. Tzn., Ze tfeba kdyZ se podivame na sportovni fond, tak ten mél 5 zasedani a
z toho jsou tam 4 lomitka, rovnou vysvétlim, Ze je to proto, ze sportovni Cinnost neni v zasedani, ale
jeho Cinnost je zejména v kontrole téch akci, které jsou podpofeny ze sportovniho fondu. Napiiklad
kulturni a pamatkova komise se seSla devétkrat a zastupkyné USZ tam byla devétkrat. A nahote u
pana Kubese vidite, ze z 9 zasedani na 5 chybél.

Mgr. Korytar
Dékuji.
Doc. Vaclavik

Déekuji. Ja kdyz tu debatu posloucham, tak mam z toho trochu pocit, Ze vSichni jsme si rovni, ale
néktefi jsme si rovnéjs$i. Neni zas tak davno, kdy jsme se tady shodli, a to téméf napti¢ politickym
spektrem, a v ramci té byvalé koalice jsme se na tom shodli 100%, ze je potieba skoncovat s praxi,
ktera tady byla anebo se situaci, ktera tady byla v téch piedchozich zastupitelstvech, kdy v podstaté ty
vybory a komise tak, jak byly navoleny, tak fungovaly celé 4 roky bez ohledu na to, kdo tam chodi,
kdo tam nechodi a paralyzuje ¢innost téch instituci. Shodli jsme se také na tom, ze v moment¢, kdy se
bude vykazovat vyraznd neucast, a myslim si, Ze netcast 65% je skutecné vyrazna, tak budeme
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iniciovat kroky pro zménu. Ted se tady dozvidam, Ze u nékterych lidi je to mozni tolerovat, u
nékterych ne. Ptijde mi to zvlastni. To je jedna véc. Druha véc, myslim, Ze si tady hrajeme na malinko
slovickafeni o tom, zda existuje né&jaky politicky klub nebo neexistuje politicky klub, minimalné
existuje koali¢ni partner a tim koali¢nim partnerem jsou dva zastupitelé zvoleni za USZ a ti pfisli
s n¢jakym feSenim. Myslim si, Ze to feSeni je férové, protoze oni sami fikaji, my jsme tady nominovali
né¢jaké lidi, ti lidé za nas pracuji a tady u toho ¢lovéka mame pocit, Ze nepracuje, tak jak by pracovat
mél a proto navrhujeme zménu a ukazuji, Ze fesi i to dalsi vec, ktera se tyka té sportovni komise nebo
néceho dalsiho, té priprave, protoze s tim nejsou spokojeni. A ted’ se tady dozvime, Ze i dalsi politicky
subjekt, v momenté, kdyz se dozvédél o néjakém problému, tak to promptné fesi a znovu to jenom
potvrzuje tu moji tezi, kterou jsem fekl na zacatku. Prosté to, co tady zazniva zust nékterych
zastupitelii, tak to neni podle mne nic jiného, nez to, Ze vSichni jsme si rovni, ale n¢ktefi jsme si
rovnéjsi. Zalezi na tom, ktera strana je podporuje. Dékuji.

PhDr. Baxa

To je pravé o tom, o ¢em mluvil pan Rutkovsky, o tom, Ze sportovni fond ma jednu z véci nebo
sportovni komise jednou z véci, kterou ma délat je kontrolovani véci, tak jedna z véci, kterou by mél
finan¢ni vybor ze zakona o obcich délat, tak je to kontrola smluvnich zavazkii obce a hospodateni i
mimo tu dobu, kdy se schazi financni vybor a z té ¢innosti, se kterou ja jsem vedél, Ze na ni pan Kubes
déla nebo délal. Pan Kubes byl asi jediny ze zastupitelti nebo z ¢lend financniho vyboru, ktery byl
schopny v dob¢, kdy jsme schvalovali rozpocet na rok 2011 pfipominkovat kazdy fadek rozpoctu. Byl
schopny vytvofit analyzu toho, jak dopadne nejspi$ ptipravovana dostavba nebo probihajici dostavba
bazénu v ramci 3. [IPRM na zvySeni provoznich nakladti bazénu a v jaké vysi vyvola tlak na zvyseni
provozni dotace od mésta, protoze ta studie, kterd byla piipravena méstem, se zda byt nedostatecna a
nedokonald. Zajimal se o hospodateni KNL a pfispél svymi poznatky k docela nebo ptinesl docela
zajimavé poznatky, zapasil u toho samoziejme s tim, s ¢im zapasim i ja, s ¢im zapasi 1 mi kolegové a
to je to, ze nekteré organizace zkratka nechtéji poskytovat informace o svém fungovani, a to je myslim
na praci jednoho ¢lovéka vénovanou mimo jednani financniho vyboru docela dost na to, abychom se
snazili si takového ¢lovéka udrzet. Coz jsem tikal. Dékuji.

Bc. Kocumova

Co se tyce toho, jestli n€ékdo mluvi nebo nemluvi jinak u ,,svych a cizich® lidi, mozna kdybyste si
naSel zapis ze zastupitelstva, kdy se jednalo o tom, jakym zplisobem by méli byt hodnoceni lidé
v komisich a vyborech, tak byste vid€l, Ze mluvim stale stejné, protoze jiz tehdy jsem pozadovala, aby
lidé byli hodnoceni podle toho, kolik prace udélaji a to nejenom v ramci komisi a vybora ptimo, ale i
v ramci toho, kolik Casu stravi na radé, kterymi materialy mimo. Myslim si, Ze pokud by se hodnotil
Cas, ktery pan Kubes$ stravi nad materialy, které se predkladaji do finan¢niho vyboru nebo které se
tykaji financni stranky meésta, tak ze by to porovnani vypadalo, myslim si, Ze uz plné jinak naopak
téch plusii by tam bylo vyrazné€ vic proti t¢ém ¢lentim, kteti moznéd maji 100% dochézku, ale pouze si
to tam odsedi. J4 mam pocit, Ze pan Kubes je jiz tady, tak ze se nam piedstavi a je to zkratka jenom o
tom, kdyZ se tady odvolava néjaky clovek, tak by me zajimalo, jestli ti, ktefi ho odvolavaji, tak se
vibec seznamili se zavery jeho prace a jestli védeli, jakym zplisobem na tom vyboru pracuje, kdyz tam
je. Anebo jestli je to hodnoceni podle toho plus a minus, i kdyz chapu, Ze to plus a minus je hledisko
velmi jednoduché a prehledné.

Mgr. Korytar

Ja chapu to, co tikal pan kolega Vaclavik, v zasad¢ s nim souhlasim, Ze by to pravidlo, kdyz nékdo
ma problematickou dochazku, mélo platit na vSechny. Ale nevim, jestli najdu u vas pochopeni pro to
bé, které bych k tomu doiekl. Pokud u kazdého pravidla mize ve vyjimecnych ptipadech existovat
vyjimka a pokud by ten odvolavany ¢len né&jaké komise nebo néjakého vyboru, coz v tomto ptipade
zrovna je pan Kubes, ale to miize byt prist¢ nekdo jiny, tak pokud si napf. da tu praci, Ze sem dojde a
chce néjak obhajit tu svoji praci, tzn., Ze mu na tom asi zalezi. A pokud by nds, jako zastupitele,
presvédcil o tom, Ze ackoliv jeho dochazka v tom vyboru nebo v té komisi nebyla optimalni nebo
nebyla 100%, ale pfesto on jako ¢len tohoto udélal néjakou praci, ktera je pro nas jako zastupitelstvo
nebo pro mésto pfinosna, tak mozna na to chtél upozornit kolega Baxa, asi. Tak jde jenom o to,
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abychom to dobie zvazili, jestli opravdu takovéhoto Clovéka odvolat, nebo jestli on je pfinosem v tom
vyboru, ackoliv nema 100% dochazku, protoZe to mozna vynahradi jinou aktivitou jako ¢len toho
finan¢niho vyboru. Ale mozna by bylo nejlepsi, kdybychom dali slovo panu KubeSovi, ktery ndm
tteba chce néco fict, a mozna jsme pokracovali v té diskusi potom, aby to bylo ziejmé, o ¢em se
bavime.

Bc. M. Rosenbergova

Podle jednaciho fadu mohu dat obCanovi az tUplné na konci po diskusi zastupitelt slovo. Takze
jesté prof. Sedlbauer.

Prof. Sedlbauer

Ja bych chtél kolegovi Vaclavikovi pfipomenout situaci, ktera je velmi podobna té dnesni, ale
odehrala se pred par lety, tusim, Ze v roce 2008, kdy tehdejsi klub Strany zelenych navrhl odvolani a
nové jmenovani svého zastupce ve financnim vyboru, shodou okolnosti také ve finan¢nim vyboru, a to
na zaklad€ toho, Ze se také netcastnil jednani finan¢niho vyboru a navic jesté neinformoval Cleny
klubu o tom, co se ve finanénim vyboru déje a nevykazoval ani Zadnou aktivitu ve finan¢nim vyboru.
Kolega Vaclavik, jako tehdejsi ¢len klubu Strany zelenych, jeden ze Ctyf, proti tomuto navrhu
vystoupil s tim, Ze s tim nesouhlasi a chce, aby zastupitelstvo tento navrh nepodpofilo, protoze s tim
odvolavany clen finan¢niho vyboru nesouhlasi a Ze klub nema jednotny nazor. Tak to byla jeho
argumentace. Dnes argumentuje pfesné opaéné. Zajimalo by mé, kde vzal ten nazorovy veletod
v prubéhu téch par let. Druha poznamka se tyka toho promptniho feSeni situace s ¢lenem finan¢niho
vyboru za CSSD. Pan Sepp, pokud vim, tak se za¢astnil pouze prvniho zasedani finanéniho vyboru, a
to uz je vic jak rok. Takze tam tu promptnost zase nevidim.

Bc. M. Rosenbergova

Nic mén¢ sam dal navrh na svou rezignaci a my to budeme fesit, ale nevstupujme do personalnich
otazek ostatnich stran.

Doc. Vaclavik

Dékuji, j4 mozna odpovim i na otazky prof. Sedlbauera, ale piedtim jesté nékolik mélo poznamek.
Pokud jsem dobte pochopil, tak ta tabulka, kterou tady promitl pan Ing. Rutkovsky, se tyka roku 2011.
Ty argumenty, které tady zaznély z ust pana Dr. Baxy, se tykaly pfelomu roku 2010 — 2011, kdy on
byl jesté naméstkem. TakZe by asi bylo dobré to davat do né€jakého kontextu. To je jedna véc. Druha
véc, ja tady respektuji néjakou vili koali¢ni, to co se odehralo pred 6 lety nebo 4 lety, ano, od té doby
jsem prodélal n¢jaky myslenkovy vyvoj. Ja se za to nestydim a mimo jiné pravé proto, Ze jsem jako
predseda vyboru pro Skolstvi ziskal tu zkuSenost, Ze dlouhodoba netcast nékterych Clend vyboru
paralizovala fungovani té instituce a my jsme Castokrat, i kdyZ jsme se sesli, tak jsme nebyli schopni
diky tomu malému poctu ptijmout usneseni a byla tam cela fada véci. A proto jsem velmi kvitoval a
podpofil jsem ten navrh, ktery vzesSel z té prvni koalice, ktery fikal ano, stanovime si jedno zakladni
pravidlo. A to zakladni pravidlo bude dochazka. Tim ale zaroven nerozporuji to, co tady fikala slecné
Kocumova, a to je to, Ze mame néjakym zplsobem hodnotit ¢leny, to miizeme, ale to pfeci nesouvisi
zéaroven si musime uvédomit a tady to n€kolikrat zaznélo, i finan¢ni vybor byl v situaci, kdy byl takika
neusnasenischopny diky té malé ucasti. Byly tam obrovské problémy a jenom toto povazuji za funkéni
prekazku k tomu, aby ta télesa fungovala. A je podle mé na zodpovédnosti téch feknéme klubti nebo
uskupeni, které je nominovaly ty jednotlivé lidi, aby se k tomu né&jakym zptisobem postavili. Takze
jestlize USZ ted’ka, a nutno fict, Ze ti dva panové tady pro mé reprezentuji USZ, navrhuje néjakou
zménu, ja té zmén¢ rozumim, tak ja ji budu akceptovat. Ja si samoziejmé rad poslechnu to, co mi tady
tekne ten odvolavany kandidat, rad si poslechnu i to, co by né&jakym zptisobem prezentoval piipadné
ten, koho navrhuji dal, ale znovu fikam, z hlediska fungovani té instituce, to mi tady asi mize potvrdit
predseda toho finanéniho vyboru, ze toto je pomérné klicova véc.

Ing. Rutkovsky
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Chtél bych podckovat tady Zméné pro Liberec, jak vychvalili pana KubeSe, ¢lena finan¢niho
vyboru jmenovaného za USZ. Dovolim si doporudit, pokud pokladate tohoto Clena za dulezitého ve
finan¢nim vyboru, neni rozhodné problém, abyste ho tam navrhli vy. Urc¢ité tam muzete navrhnout
n¢jakou zménu a budete spokojeni, Ze se ucastni vyboru. My s panem Dzanem jsme se dohodli na
tom, Ze nechceme, aby nas reprezentoval pan Kube§ ve finanénim vyboru, na coz mam,
predpokladam, pravo. Je takova dohoda mezi zastupiteli, Ze jmenuji zastupitelé, nebo doporucuji a
jmenuji do vyboru. Déle bych chtél fict, Ze nami navrzeny ¢len do finan¢niho vyboru zastane nejenom
tu praci, o které tady mluvil kolega Baxa, tzn. je schopen rozkryvat rizné smlouvy, je schopen
pracovat a bude pracovat, ale také krome toho se bude ucastnit jednani vyboru a bude hlasovat. Coz je
mnohdy dilezité, aby ve vyboru byli lidé, kteti hlasuji a ktefi tam chodi. J4 bych tekl zkusenosti
z vyborti a komisi, kde mame v nékterych komisich problémy s icasti a opravdu je to problém, ktery
jsme se rozhodli, ze budeme fesit kazdy klub na své Girovni a budeme odvolavat ty, ktefi se netcastni
prace, nechodi na vybory, nechodi na komise. Takze klub USZ timto fes$i ten problém, Ze se netcastni
nektefi clenové vyboru a komisi. Takze my tento problém feSime takto. Klub, myslim tim mé a pana
Dzana. Vim, Ze nejsme klub, ale my dva s panem Dzanem to tak vyfesime tam, kde to fesit miizeme.
Nefesime napft. ten vas, ale to ani nebudu fikat, co tam mate za vybor, za komisi.

L. DuSek

Koho jsem dnes nepozdravil, dobry vecer. Ja bych vlastné vétSinu toho, co jsem chtél fict, fekl
kolega Vaclavik. Ta dochazka paralizuje praci té komise, vyboru. Tteba v kulturni komisi, kdy ta
kontrolni ¢innost je mimo schiizky a vétSina ¢innosti kontrolni zabira obrovskou spoustu ¢asu, tak
presto jsme byli nuceni se dvéma Cleny, kteti vyborn¢ pracovali, ale bohuzel pfestali chodit, museli se
s nimi rozloucit po dvou neomluvenych neucastech. A myslite si, Ze je to spravné, kdyz ctytikrat
nékdo nepfijde a presto bude pobirat penize, které nejsou zrovna nejmensi? Ja si myslim, ze i tato
otazka, bohuzel v tom je. A platime urcité prostfedky a myslim si, ze jednou mesi¢né nebo jednou za
ten Cas by si mohl kazdy ten Cas najit, kdyZ bere za to takhle vysokou odménu. A divim se, ze

vvvvvv

vvvvvv

které na meésté je, zvlast v souCasné financni situaci. K panu Vaclavikovi, nemluvil jsem jenom o
obdobi roku 2010, 2011, mluvime o celém prubéhu roku 2011 a k panu naméstku Rutkovskému bych
fekl, Ze moje zkusenost jako naméstka s panem Kubesem byla takova, ze ja budu hrozné rad, kdyz pan
Kubes v piipadé, kdyz bude odvolan, tak Ze posili na$ tym a bude tfeba pomahat ndm nadale. Jeho
pfipadnou nominaci do nékterého jiného organu mésta zvazime. Dékuji.

R. Sotola

Ja si myslim, Ze bychom se tady uz nemuseli piesvéd¢ovat navzajem, ale ze by mohl dostat Sanci
pan Kubes, aby nas tfeba v néjaké pro néj optimalni varianté presveédcil. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Protoze kolega Sotola byl posledni zastupitel, prosim pana Kubese.

Ing. Kubes

Dobry vecer radni, zastupitelé. Nektefi z vas mé znate, nektefi ne, a ja bych radd se trochu
predstavil. Jenom stru¢ny Zivotopis, ktery jsem si pro vas piipravil, abyste védéli, co jsem d¢lal, kde
jsem pusobil a kde ptisobim nyni. Pan Rutkovsky mé informoval o mém navrhu na odvolani minuly
tyden s tim, ze a on mél informace asi 3 tydny u sebe, to beru jako normal, v pofadku, ja jsem s tim
srozumén. KdyZ se na to podivam, co délam a kde jsem, tak ono ve 4 hodiny odpoledne se dostavit na
jednani je leckdy doopravdy ofisek. Snazil jsem se maximalné, bohuzel se to nevydafilo tak, jak bych
rad. Kdyz to $lo, tak jsem doopravdy pfijel. Pracuji v tuto chvili, da se fict v Praze, ale v Liberci
pobyvam feknéme 75% cCasu. J& bych rad ukézal, ¢im jsem se zabyval, a abych citoval pana
Vaclavika: ,,nepracuje, jak by pracovat mél“. Jestli toto je tfeba moje prace. Ja jsem se podival na
fungovani bazénu a na smlouvé, ktery bazén ma s méstem. Bude to kratka prezentace, jsou to 4 slidy.
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Prosim vénujte tomu pozornost a t€ém shrnujicim bodiim. Smlouvy s panem Kittnerem, bohuzel,
odesel. Zkusil jsem ho pfemluvit, aby zlstal a tfeba nam zodpovédél, proc¢ ty smlouvy byly podepsany
velmi nevyhodné pro mésto. Zodpovi tfeba pozdéji. Stanoveni, jestli jste srozumeéni, jak funguje ta
smlouva, tak mésto doplaci na provoz bazénu. Doplatky jsou ve tfech fazich. Je to na média, opravy a
hygienu. Doplatky jsou postupné navysSovany v pribéhu téch deseti let, na ktery je smlouva sepsana
s panem Svecem a spol., respektive Jestédskou sportovni. Podival jsem se je$té na bazén a projekt
IPRM, ktery jsem mél k dispozici. Jmenuje se to studie ekonomické hodnoceni projektu bazén
Liberec. Vratim se k ni pozdéji. Rad bych zminil, Ze mi podporujeme subjekt, ktery a nespliuje
zakonnou povinnost zvetejnovat vysledky hospodafeni v obchodnim rejstiiku. Kdyz jsem do toho
zacal loni trosku Stourat, kdyz to tak feknu, tak a Jestédska sportovni zareagovala velice rychle a 17.
1. dala po Sesti letech prvni vyro¢ni zpravu na internet, kterd se vztahuje k roku 2010. Do té doby
nikdo nevédél od roku 2005 do roku 2011, jak viibec ten subjekt hospodafi s na§im majetkem. Dost
bylo tivodu, stru¢né piehled, jak je ta smlouva napsana, byla na 10 let, prodlouzeni na 15 let, jenom
optik vasi zajimavost. Bylo to n¢jaké protiplnéni, mésto pronajima bazén za 1,- K¢. Ted’ se zvysilo asi
za 1.000,- K¢/rok. Detaily potom k doptani. Mohu vysvétlit. Dole je zakladni navrh plnéni ptispévku
na provoz, ktery se ménil a ménil se jak?

Bc. M. Rosenbergova

Ja jenom upozornim na cas.

Ing. Kubes

Déekuji. Ménil se nésledné, ze bylo navySeni pfispévku. Ja se dostanu k tomu, abyste vidéli studii.
Doufam, ze je to Citelné. Historii nezménime. My zménime budoucnost a budoucnost nam tika a tato
ekonomicka analyza, které dle mého nazoru je produktem tak studenta 3. ro¢niku vysoké skoly, fika
nasledujici Cisla. Toto jsou nastiely Cisel, které ta studie fika a které zatizi mésto. Mésto financné,
mesto bude doplacet téch 11, 13 mil. a v pritb¢hu nésledujicich let. Kdyz jsem se podival na to a to
neni velka analyza, podivate se na to, jak za studie byla délana. Tak nékdo si dal tu praci, Ze ta Cisla
vynasobil jednim %. Ja se snazim pracovat, jestli toto neni moje prace, tak bohuzel.

Bc. M. Rosenbergova

Znovu upozoriuji na ¢as.

Ing. Kube$

Posledni dvé véci. Jak jisté vidite, tato studie zohlednuje pouze budoucnost, nefika nam néjakou
minulost, kterou bychom méli minimalné védét. Posledni slide je, znamena, ze Jestédska sportovni
v roce 2010 zvetejnila vysledky a moje posledni zprava je ta, ze vysledek hospodatfeni minulych let
této spolecnosti vroce 2010 byl 10 mil. K¢ Co to znamend pro mésto? Mesto ztratilo tim, ze
neprovozuje bazén samo 10 mil. K¢ Upozoriuji, Ze je to vysledek hospodafeni. Nemame tam a
nevime ty vysledky z piedchozich let, tzn., nevime, co si vlastnik nebo provozovatel vytahnul z toho.
Toto jsou &ista data, ktera jsou ted’ na internetu. AZ pan Svec a spol. zvefejni dalsi data, mohu udélat
analyzu, o kolik mésto pfislo tim, Ze neprovozuje bazén. Davam vam ke zvazeni, pravdépodobné to je
moje posledni vystoupeni. Chtel jsem se s vami o to podélit, Ze jsem se na to doopravdy ,,nevykaslal®
a Ze jsem se tomu veénoval. ProtoZze myslim, Ze toto jsou véci, které ovliviuji celé mésto, ovliviiuji
lidi, ovliviuji vas a nas. Ja vam dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja snad jenom pokud se pan Kube§ podivoval nad tim, ze se to dovédél teprve pied tydnem, tak ja
se zase podivuji nad tim, ze tento material vidim zde poprvé jako naméstek pro sport, to asi svedci o té
spolupraci. Pokud za ptl roku ja jsem od pana KubeSe nedostal zaddnou zpravu, tak ... My jsme se
prosté dohodli na tom, ze vas nechceme, abyste nas zastupoval. To je vSechno.

Doc. Vaclavik

Dekuji, nechtél jsem reagovat, ale protoze jsem byl v podstaté nepfimo vyzvan, tak reagovat
musim. Pane Kubesi to, Ze jsem fekl, Ze neplnite né¢jaké povinnosti, je mi to lito, ale musim si na tom
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trvat, protoZze povinnosti ¢lena vyboru je se ucastnit jeho jedndni. To je povinnost, kterd z toho
vyplyva a tim, Ze jsem fekl, Ze neplnite své povinnosti, myslel jsem toto. To, Ze jste zpracoval tuto
analyzu, to povazuji za chvalyhodné, mozna mé jenom piekvapuje, Ze o ni tak, jak jsem se tady
dozvédél, nebyl informovan ani piedseda vyboru. Nevim, kdo tu analyzu ma4, jestli jste ji poskytl
pouze nékterym ¢lentim vyboru, ja to nevim, ja se jenom ...

Ing. Kube$
Ja rad zareaguji.
Doc. Vaclavik

Nicméné si musim trvat na té véci. Ja nezpochybiiuji vasi odbornost. J4 si myslim, Ze jste odbornik,
ale zaroven chapu, ze jste vytizeny a myslim si, Ze skute¢né to fungovani vyboru ma nékolik rozmér.
Jeden z téch rozmérl je beze sporu odbornost, ale druhym je také ¢as se podilet na nékterych vécech,
které mozna na prvni pohled vypadaji problematicky, nudn€, nezazivné, a to jsou zasedani toho
vyboru, protoze to, co je klicové do zna¢né miry to, co vybor pfijme a jaké da doporuceni. A ja bych
nemél problém skute¢né s tim, kdyby ta vase dochazka byla na urovni tifeba 60, 70%. To povazuji za
naprosto normalni, ale na Grovni 40%, tak tam je nckde né&jaka kolize, vy sam fikate, Ze mate problém
dojizdét na tu 16.00 hodinu, to ja chapu. Jste pracovné vytizeny clovek, a proto se domnivam, Ze je asi
vhodné respektovat navrh, ktery tady byl a neni to nic proti vasi osobé, tyka se to skute¢né téch véci,
které se tykaji fungovani vyboru. Znovu opakuji, ja jsem netikal, Ze délate Spatné svoji praci, ja jsem
tikal, Ze neplnite n€jaké povinnosti, které jsou soucasti byt ¢clenem toho vyboru. Dékuji.

Prof. Sedlbauer

Ja uz se asi zdrzim komentare. Ten navrh asi nakonec podpoiim pravé z toho divodu, aby tady
nebylo do budoucna nebo aby nevznikl takovy problém, kdy si budeme navzajem schvalng, jak tady
obcas slySime, navrhl jste to vy, tak vdm podpoiime? Shazovat navrhy, které jsou vice méné
provozniho charakteru. Ale nelibi se mi zdivodnéni, které tady ptrednesl pan Rutkovsky. My s panem
Dzanem jsme se rozhodli a je ndm vSechno jedno.

Mgr. Korytar

Ja se piipojim ke kolegovi Sedlbauerovi, myslim také, ze piesto co tady zaznélo, bychom to
pravidlo asi méli ctit, zaroven pro pana Kubese to dal zachovava moznost spolupracovat s financnim
vyborem a nechodit na n¢€j. Ale ja bych vam tady takto rad verejné nabidl spolupraci nebo mozna vas i
pozadal o spolupraci na nasem budoucim projektu a to je analyza zakazky plakatovacich ploch
v Technickych sluzbach mésta Liberce. VEtim, Ze i takto mlize byt vase prace piinosna pro toto mesto
a nemusite byt ¢lenem toho vyboru. Ale jesté kdyz uz jste tady, tak bych se vas rad zeptal, ja jsem
totiz tu prezentaci, ona byla hodné rychla. Mrzi m¢, Ze vam pani primatorka nedala dostatek casu jako
vSem ostatnim vystupujicim, ktefi tady dneska vystupovali.

Bc. M. Rosenbergova

Vy dobie vite, ze delsi prispévek nez 3 minuty, Ze staci pozadat zastupitelstvo o hlasovani.
Mgr. Korytar

Pani primatorko, nezlobte se, ale dneska jste to u nikoho neuplatnila a pan Kubes ...

Bc. M. Rosenbergova

Protoze nikdo nemluvil tak dlouho, akorat na zacatku a to jsem nechala svobodnou diskusi. Nic
méné kdybych to takto nedodrzovala, uz jsem byla nékolikrat upozornéna, ze nedodrzuji jednaci fad.
Tak tak ¢inim.

Mgr. Korytar

Pan Kypta mluvil mnohonasobné vic nez 3 minuty, pan Felgr také. Toto byl prvni ¢lovék, kterému
byl zkracen cas, akorat aby se méfilo vSem rovnym metrem, jenom kdyz by to byl néjaky blabol, ale

Strana 56 (celkem 107)



toto si myslim, ze to nebyl blabol, byla to n¢jakd odbornd analyza. Nezlobte se, j& jsem to v té
rychlosti nepochopil, takze bych chtél poprosit pana Kubese, jestli by mohl jesté néjak fict, co je ... Ja
jsem tu analyzu tady vid€l teprve poprvé, takze se v tom nevyznam.

Bc. M. Rosenbergova
I my. My také.
Mgr. Korytar

A chtél bych se zeptat, jestli jsem to dobife pochopil, tak jeden z téch vystupt je to, Ze sportovni
nebo s. r. 0., ktery provozuje bazén, tak ma za ty roky fungovani néjaky nerozdéleny zisk, takze
vyvstava otazka, jestli ndhodou ta dotace od mésta neni pfili§ vysoka? Je to tak?

Ing. Kube$

Jestli mohu reagovat, tam je otazka, jestli chceme provozovat bazén s nulou anebo jestli chceme
nechat vydélat spole¢nosti, ktera je provozuje.

Mgr. Korytar

Dobfe, tak tomu rozumim. Tohle jsem pochopil, ale pak jsem nepochopil tu druhou véc, tam byla
né&jaka tabulka, byly tam Cisla o néjakém ekonomickém odhadu souvisejicim s IPRM, tzn. asi s tou
dostavbou bazénu, ale nepochopil jsem, v ¢em tam je problém.

Ing. Kube$
Rad béhem 20 vtetin vysvétlim. Kdyz mi tam vratite tu tabulku, ...
Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze toto si mizete vytikat spolu, protoze se to netyka tohoto bodu. Technickou ma Ing.
Hampl.

Ing. Hampl

Pani primatorko, ja vas zadam, abyste ukoncila tuto diskusi, protoze diskuse o tom, jestli s. r. o.,
ktery provozuje bazén, ma n&jaky nerozdéleny zisk, opravdu nepatii do bodu, ktery projednavame.

M. Sepp
Ja jsem chtél pozadat o toto samé. Dekuji.
Mgr. Korytar

Ja bych vas chtél, pani primatorko, pozadat, abyste tedy dala znovu hlasovat o hlasovani, které¢ na
tomto zastupitelstvo prob&hlo v rozporu s jednacim fadem. Tzn. to hlasovani, ve kterém jste nenechala
hlasovat o protinavrzich tak, jak mélo byt o nich hlasovano v souladu s jednacim tfadem.

Bc. M. Rosenbergova
Ja nevim, ted’ o ¢em mluvite.
Mgr. Korytar
Mluvim o jednom hlasovani, které tady takto probihalo, ja si ted’ nevzpomindm, které to bylo.
Bc. M. Rosenbergova
Prosim, feknéte mi konkrétné, které to bylo.
Mgr. Korytar

Nezlobte se, ja si ted’ nevzpominam, bylo to jedno z hlasovani ...
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Bc. M. Rosenbergova
Takze vy mé tady obvinujete a zase nemate to ni¢im podlozené?
Mgr. Korytar

Bylo to jedno z hlasovani, kdy jsem daval protinavrh, nechtél jsem vas ale tady, jak bych to fekl,
chytat za néjakou chybu, presel jsem to, ale divejte, ve chvili, kdy nechate vSechny diskutujici bez
problému tady diskutovat a je tady ted’ néjakad analyza, ktera se tyka hospodafeni mésta, pripadné
n¢jakych problémd mésta a nechcete tady umoznit ani minutu vystoupeni, diskutujeme o tom uz 5
minut pfitom, tak se mi zda, Ze neméfite v§em stejnym metrem.

Bc. M. Rosenbergova

M¢étfim vSem naprosto stejnym metrem a vy mate jako zastupitel pravo navrhnout zafazeni
jakéhokoliv bodu na program, ale toto analyza stavu bazénu nepatii do tohoto bodu.

Mgr. Korytar

Dobte. Ja vas tedy zadam, abyste, to uznate za vhodné, opravila to hlasovani, které¢ probihalo
v rozporu s jednacim fadem.

Bc. M. Rosenbergova

Az mi teknete, které to je. Ja to opravdu nevim. TakZe nyni budeme hlasovat o ukonceni této
diskuse.

Hlasovani é.16 — pro - 23, proti - 5, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o navrhu, ktery mate pted sebou.

Ing. Kubes

Pani primatorko, dékuji za spolupréci, pteji hodné Gspéchu a jen abych odpovédél, protoze tam
byla reakce, pro¢ ta analyza nebyla dana. Ja jsem cekal a doufal, Zze tam bude alespoii to jedno ¢islo,
které se objevilo letos v lednu, z kterého mizu vychazet. Do této chvile nikdo z vas, mozna néktefi,
ale nikdo podle mé nevite, jak ten Bazén hospodafil, proto ta analyza byla délana. Bylo to pfipravené.
Prochazel jsem si materidly, takze proto, jen abych to vysvétlil. Dékuji. Hezky vecer.

Hlasovdani .17 — pro - 22, proti - 5, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 35/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Soucasti navrhu nebylo jmenovani nového ¢lena.

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace
Bce. Solc

Koukéam, ze pan Korytai ma technickou poznamku, takze doufam, ze to bude stacit, az za né¢jakym
predstavenim tohoto bodu nebo se to tyka jiného bodu?
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Mgr. Korytar

Jen bych chtél pozadat pani primatorku a myslim si, Ze to hlasovani bylo v rozporu s jednacim
radem. To se tykalo usneseni ohledné Technickych sluzeb mésta Liberce. To byly ty protinavrhy pana
Cerného.

Be. Solc

Tak to budeme muset ovéfit asi v zapise, protoze takhle téZko se k tomu vracet, ale jestli tedy
muzeme pokracovat v majetkopravnich operacich?

Bc. M. Rosenbergova
Ja jsem nechala hlasovat o v§ech navrzich.
Mgr. Korytar

Ale nenechala jste o nich hlasovat tak, jak byly vznaSeny. Nejprve jste nechala hlasovat o
protinavrhu pana Cerného, ktery zaznél pted mym a pak teprve o tom mém.

Bc. M. Rosenbergova

To bylo ale po porad¢ piedsedii klubti.
Mgr. Korytar

Dobre, tak to nechme na pristé. Mné se zdalo, Ze to bylo v rozporu s jednacim fadem.
Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze to nebylo v rozporu.

Be. Solc

Vazeni zastupitelé, tato podoba majetkopravnich operaci je prvni po schvéaleni novych pravidel.
Jsou tam nejenom standardni body, které znate, ale nove se tam objevuji i zdméry vlastnich prodejt.
Bylo toto samoziejmé¢ dasledné prodiskutovano na vSech patfiénych komisich. Jsou tam fimské
Cislice, paklize k tomu n¢kdo néco z vas ma, miizeme zodpovedét i jednotlivé pripady. V utery k tomu
nebyla zadna pfipominka. Dekuji.

PhDr. Baxa

Ja jesté nez se dostanu k tém jednotlivym bodim téch prodeji, tak bych chtél podékovat panu
Kubesovi za jeho praci ve financnim vyboru a zaroven bych rad vyuzil této piilezitosti k pod¢kovani
za praci panu Tomasovi Poznerovi, ktery pry stale, pokud je to tedy pravda, jestli skutecné odchazi,
tak bych mu chtél podékovat za jeho praci pro mésto. Co se tyCe majetkopravnich operaci, tak jsem
chtél jen pozadat, jestli by bylo do pfist¢ mozné do toho velkého materialu alespoit do toho PDF
zalozky. M¢lo by to byt trividlni a pomohlo by to v orientaci. Ja bych chtél poprosit, jestli bychom
mohli hlasovat o projednani zvlast’ po fimskych ¢islicich. Jen aby to bylo prehlednéjsi. Dékuji.

Be. Solc

Ano. To asi neni problém. Ja jen doplnim, kdyZ uz jste to nakousl. Ano, z osobnich diivodl pan
Ing. Pozner konéi. Svou tlohu na pozici vedouciho ekonomiky, nicméné na zkraceny tvazek, bude
s nami spolupracovat dal.

Be. Solc
Dobte. Nikdo jiny pfihlasen neni. Budeme tedy hlasovat po jednotlivych fimskych ¢islicich.
PhDr. Baxa

Mohli bychom vést diskusi, po jednotlivych fimskych ¢islicich? To byla pointa mé otazky.
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Bc. M. Rosenbergova
Ja bych vedla diskusi, ale nikdo jiny neni prihlasen.
PhDr. Baxa
Aha, tak ja jsem se chtél prihlasit k bodu, prominte, jestli mohu tedy.

Bc. M. Rosenbergova
Dobfte. Muzete.

PhDr. Baxa
Ja se tedy doptedu piihlasim k bodu I11., k bodu V/1, V/2, V/3,V/6, V/7, V/8, V1. a VII.

Bc. M. Rosenbergova
Tak povidejte.
PhDr. Baxa

Dobte, tak u toho bodu IIl. m¢ zajima, tam mé byt budouci dar pozemku. Jde tam o chodnik. Chci
se zeptat, jestli ten chodnik zdstane nadale méstu nebo kdo na ném bude dé¢lat zimni drzbu, kdo na
ném ponese zodpoveédnost za ptipadné urazy a jestli tato akce né&jakym zptisobem souvisi s jednim
z projektt z IPRM? Dékuji.

Be. Solc

Jak je to piislovi o té vlastni pasti, tak tim ze tam nejsou ty zalozky, tak ten dokument je vazné
slozity. Jaka je to stranka?

PhDr. Baxa
Ja se omlouvam, ja nemam poznamenané stranky. J4 mam jen fimské Cislice.
Be. Solc
Dobfte, takze strana 17 - budouci dar pozemku. Ja si myslim, Ze se tam jedna o to dopravni hfiste.
PhDr. Baxa
Ptesné tak.
Be. Solc

Tam ten chodnik z ryzich diivodi bude ve spravé naseho mésta. Budeme ho uklizet my, co se tyce
odpovédnosti za Skodu, tak to vam asi nejsem schopen odpoveédét, nicméné i Liberecky kraj ma
pravdépodobné stejnou pojistku jako ma mésto, takze kdyz by tram konkrétné na tomto kratkém tiseku
m¢élo dojit k né¢jaké zlomening, tak to asi budeme fesit s pojistovnou kraje.

PhDr. Baxa

Takze tedy ten chodnik ziistane ndm a my se o n¢j budeme starat, ale bude na cizim pozemku.

Be. Solc

Je to par metrd.

PhDr. Baxa

Jde to par metrii vedle frekventované ulice. Ja nevim, jestli to bude vhodné.

Ing. Rutkovsky
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Ja bych to upiesnil. To §lo u nas ptes odbor. Ten chodnik bude zruSen a bude nahrazen jinym
chodnikem. Toto je majetkopravni operace k rozsiteni dopravniho hiisté, kdy tady bude vytvoren novy
chodnik, takze tam by nemélo dojit k zddnému problému.

PhDr. Baxa

Takze na ten chodnik misto zkratka je?

Ing. Rutkovsky
Ur¢ité ano.
PhDr. Baxa

Dé&kuji, to jsem si chtél uptesnit. Pak k zamérim V. jen abych se ujistil. Znamena to, ze kdyz ted’
hlasujeme o zamérech, tak teprve ted’ budou vyrozuméni piipadni majitelé spolupodilu na pozemcich,
majitelé okolnich pozemkt okolnich nemovitosti a podobné, je to tak?

Be. Solc

Ano, jestlize zastupitelstvo schvali zaméry prodeje, tak teprve od tohoto okamziku se rozjede ta
masinérie, véetné osloveni, vybérovych fizeni a téchto veci.

PhDr. Baxa

A chci se tedy zeptat obecné, jen abych se ujistil, Ze neznamena to, ze kdyz ted’ schvalime néjaky
zamer, tak Ze se celkove ¢eka, Ze pak schvalime ten dany prodej?

Be. Solc

No, tak ta myslenka predkladat zaméry do zastupitelstva je takova, ze pokud byste kategoricky
nesouhlasili s néjakou privatizaci té konkrétni louky, kdybyste tekli, ne, my to nechceme nebo
zastupitelstvo to nechce, protoze tady sainkuji déti, tak to vyfadime a nebude se s tim viibec zabyvat.

PhDr. Baxa

Ja myslim spiSe o takové ptipady, kdyby tam Slo o né&jaké spolupodily na pozemku nebo pozemek
mezi dvéma domy a kde ndm pfipada nebo kde nam ted’ pfijde, Ze je nesmysl, aby ten dany pozemek
meésto vlastnilo. Jedna se mi konkrétné tfeba naptiklad o V, bod 7., V/7, kdy jde v podstaté o pozemek,
ktery nyni vlastni mésto a ktery je soucasti zahrady domu, tak jestli my, kdyz ho ted’ schvalime, Ze
souhlasime se zdmérem tomuto prodeji, tak jestli se od nas neocekava, ze pak budeme souhlasit i
s prodejem, i kdyz by to tieba bylo do rukou n¢koho jiného, nez ¢lovéka, ktery tam bydli.

Bce. Sole
Pochopiteln¢ nezaklada to zadny narok na vase piisti hlasovani.
PhDr. Baxa

Dékuji. Dalsi je 1II/1, tedy V/I, tam bych chtél, aby se hlasovalo zvlast. Tam jde o prodej
vnitrobloku. Je to v té lokalité libereckych siti a to znamena ten prostor Barviiska, Siroka ulice a tam
nckde pod Sokolskym naméstim. Nevim, jestli v piipadé vnitrobloku bychom se nedostali do stejnych
problémn, které tady byly s tim vnitroblokem Metelkova.

Be. Solc

Jen jestli do toho miizu vstoupit, zareagovat, at’ se k tomu zbyte¢né nevracime. Jen podotknu pro
zastupitelstvo, Ze vefejnost na tento pozemek nema zadny piistup. To znamend, neplni Zadnou
vetejnou funkci a je prakticky nesmysl, aby ho vefejnost vlastnila, protoze ti vlastnici okolnich
nemovitosti ji pouze vyuzivaji a méstu z toho nic neplyne a zadnou vetejnou funkci neplni.
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PhDr. Baxa

Déekuji, pak bych chtél, jestli pak tam jsou body 2, 3. To jsou dvé garaze, kde je Zadatelem pan
Junek. Chtél bych pozadat, jestli by pak mohlo nasledovat mistni Seteni, které by zjistilo, kdo ty
garaze vlastni, kdo je ma pronajaté a podobné, protoze jsme zaslechli, Ze tam jsou drobné sousedské
spory, a ze zkratka néktefi lidé, ktefi ty pozemky nebo kteti ty garaze vlastni, tak zkratka maji ted’
obavu, co se s tim vlastné déje a jen jestli by pak mohla probéhnout mistni Setieni, které by zjistilo a
pak do divodové zpravy v ptipad¢ prodeji, kdo skutecné je tim prondjemcem a aby se zkratka na
nikoho nezapomnélo.

Be. Solc

Rozumim vam této obaveé. Pani Roncova, vedouci oddéleni spravy majetku, to tieba bude védét
z hlavy, tak nam to jisté fekne, jinak asi to do té dvodové zpravy mizeme doplnit, ale myslim si, ze
to urcité vi, protoze vi skoro vSechno.

Ivana Roncova, vedouci odd. spravy majetku, MML

Dobry vecer, jen jsem chtéla fict, Ze pochopiteln¢ vlastnici téch gardzi maji pfednostni pravo
k odkoupeni pozemku. Védi o tom. Mluvila jsem s nimi. Jméno vam ted’ nefeknu. To si nepamatuji,
ale pan Junek o tom vi, Ze oni maji pfednostni pravo k odkoupeni, pochopitelné¢ za predpokladu
dorovnani ceny ve vybérovém fizeni.

PhDr. Baxa

Déekuji. Pak se chei zeptat na pozemek V/6. Tam mi neni jasné, z jakého diivodu tam neni navrzena
70 % sleva?

Be. Sole

Ja podle toho, co z toho materialu vyctu, nevim, jestli si pani Roncova pamatujete vic, ale myslim
si, ze ta 50 % sleva je tam proto, ze ta garaz stoji na tom inkriminovaném pozemku a takto to v téch
pravidlech mame.

p- Roncova

Pokud je pozemek pod garazi, tak je to budova a podle novych zasad mame pravo stahnout cenu na
50%.

PhDr. Baxa

Muizete zobrazit ten material inkriminovany s tou mapou. To znamen4, Ze jde o ten bod V/6.
Be. Solc

To je on. To k tomu patii.
PhDr. Baxa

V tom ptipadé se omlouvam. Ja jsem v tom piehledném materidlu ziejmé udélal nékde chybu.
Muizete mi tedy jesté nalistovat V/5 a V/7, protoze to zcela jisté bude jeden z nich. Dékuji, tak jde o
V/5.

Bc. Sole
Takze tam je to ta ¢ast toho pozemku, pani Roncova, jestli vite presné.

1. Roncova

Takze V, tak je v podstaté zapocCitany cely pozemek, i kdyZ se zada jen o ¢ast, ale bude se nabizet
jako celek, protoze pracovni skupinou bylo doporuceno odkoupeni celého pozemku. Tam zadna sleva
neni.
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PhDr. Baxa

Déekuji, tam jsem se asi piekoukl, takze pak mé jesté zajima I11/8, pro¢ je zafazeni do zaméru. M¢
podle katastralni mapy piipada, ze tam jde o kus cesty, tak jestli to nebude kolidovat s takovym tim
pozadavkem na zajis$téni prichodnosti krajinou do budoucna.

Be. Solc
Rimsk4 I11?

PhDr. Baxa
V/8.

1. Roncova

Tento pozemek je vedeny v katastru jako ostatni plocha a v podstaté neni jako komunikace
vyuzivany. Vyuzivany v podstaté jako soucast zahrady toho Zzadatele. Tak ztoho diivodu jsme ho
nezatazovali jako komunikaci a dodali jsme mu vyssi ohodnoceni. Neni to zase zahrada. Nemtizeme
dat zase zahradu.

Be. Sole

A jestli si povSimnete, tak ta cesta dal nepokracuje, protoze dal je to zase soukromé, takze je to
cesta odnikud nikam, kdysi davno na néjakych mapach zakreslena, fakticky nevyuzivana a fakticky
vyuzivana témi zadateli, takze je to jen naprava stavu.

PhDr. Baxa

Dobte. Diky, pak VI, tam m¢ zajima, tam je zmé&na usneseni, my jsme jako zastupitelstvo pivodné
tento prodej neschvalili a ted’ je tam navrzené schvaleni prodeje, tak bych se chtél zeptat, co se od té
doby zménilo?

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem to vysvétlovala v pond€li na pfedsedech klubti. To jsou ty manzelé Janeckovi. My jsme se
tam pivodné domnivali jako rada mésta, Ze kdyby doslo k rozdéleni té parcely, téch 297/6, ze by tam
mohlo dojit k majetkopravnim sportim, nicmén¢ potom nas pan Janecek navstivil s novou zadosti,
abychom to znovu ptehodnotili a fekl nam, ze 297/6 a 297/1 ma vlastn€ jednoho majitele, takze i
kdyby se to n€jak délilo, tak tam vlastné k t€m sporim nedojde. Jinak sousedsky jsou dohodnuti a jde
tam jen o takovy cipecek na parkovani auta. Je to asi za 14.000,- K& majetkopravni operace, tak jsem
to jen chtéla znovu predlozit zastupitelstvu, aby rozhodli.

PhDr. Baxa

Déekuji, pak mam otazky k VII k Vratislavickym prodejim. Tam je to VII/1, tam mé pfipada cena
560,- K& za m” pro mésto jako velmi nizka. Odtivodnim prog, za prvé, zadatel tam realizuje sviij nebo
v té lokalité realizuje svlj developersky projekt, ktery byl finanéné podpofen z méstského fondu
rozvoje bydleni a nevim, jestli by ho mésto mélo jest¢ podporovat takto nizkou cenou, ktera ten
majetek toho Zadatele velmi vyrazné€ zhodnoti tim, Ze dojde ke sceleni jeho pozemku. Ta cena mi
ptipada nizka i z toho diivodu, Ze pozemek, ktery je hned jako 2, ma jednotkovou cenu 980,- K& za m®.
Jde také o zahradu priléhajici k domu, kterd by mohla byt vyuzitad k zastavéni, zatimco tady ten
pozemek ma cenu pouze 560,- K& za m?, takze mé se ten bod VII/1 nezda a vzhledem k nizké cend ho
nepodpoiim. Pak mam pfipominku k VII/2, tam se prodava plocha u domu, ktera patti nékomu jinému
nebo ktera je prodavana do rukou nékoho jiného, nez kdo je v soucasné dobé najemce této plochy a
kdo je majitelem toho domu. Je to odivodnovano, Ze tito lidé nemaji o tento pozemek zijem. Ja
nevim, z jakého diivodu o ten pozemek zajem nemaji, ale pfipada mi, Ze pfi nejmensim ta ¢ast 1622/3,
ktera velmi tésn¢ priléha k domu, kdyZ se podivate na ten obrazek, ktery je v pravé Casti slidu, ktery je
ted’ na obrazku, tak tady vidite ten dim. To je pozemek 1622 a jedna z véci, kterou mi tady mame
posvétit jejimu prodeji, tak je to nalevo do ni ta zpevnéna plocha, ktera prakticky tésné piiléha k tomu
domu. Ja nevim, jestli tam je vjezd nebo zkratka pfipada mi, Ze je to velmi natésno k tomu domu a

Strana 63 (celkem 107)



myslim, Ze prodej takového pozemku potencialn¢ mitize zpiisobovat do budoucna sousedské spory a
problémy a myslim, Ze obecné chybou pozemky tohoto typu neprodavat lidem, ktefi v tom domé
nebydli, takze kdyz by to bylo rozdélené na 1623 zvlast’ a 1622/3, tak bych 1623 podpotil, ale 1622/3
nebo ten cely prodej nepodpotrim. D&kuji, tak jestli bych to jesté zrekapitulovat. Chtél bych pozadat,
abychom mohli hlasovat po fimskych ¢islicich.

Be. Sole

Pane kolego, nechcete, pan starosta Pohanka vam to zodpovi rovnou?

PhDr. Baxa

Ano, klidné. Po fimskych ¢islicich a rad bych pak, abychom mohli hlasovat zvlast o z V/1, V/8.,
z VII/1 a VII/2.

Bc. M. Rosenbergova
VIII?

PhDr. Baxa
Vratislavice jsou VII nebo VIII?

Bc. M. Rosenbergova
VIIL

PhDr. Baxa
Tak VIII/1 a VIII/2. D&kuji.

Be. Solc

Tak nez se pan starosta piipravi, tak jen stru¢né. Odbor majetku ani rada meésta se do
Vratislavickych zalezitosti snazi nezasahovat s principem subsidiarity tak, jak se to ve Vratislavicich
v uvozovkach rozhodnou, tak se snazime ta jejich usneseni respektovat.

L. Pohanka
Tak jestli jsem spravné pochopil, tak se ptate na prodeje pozemku €. 8.

PhDr. Baxa
VIII/1, VIII/2.

L. Pohanka

Tak ¢&. 1. Rikal jste, Ze se vam nelibi cena, Ze si pfedstavujete, aby ta cena byla vy§si, nicméné ta
cena odpovida internimu ptedpisu, platného v té dobé vyvéseni a zvefejnéni toho zaméru na ta cena
neni 560,- K¢ tak, jak jste tady uvadg¢l, ale to je jednotkova cena za metr pozemku je 670,- K¢.

PhDr. Baxa

Akorat ten vedlejsi ma pak 980,- K¢, ktery vypada velmi podobného typu. To vypada, Ze jde o
pozemek, ktery je vedle domu, tak mé to pfipada, jako Ze je to piilis velky rozdil na to, aby se to
mavnutim ruky pteslo. To je celé.

L. Pohanka

Znovu opakuji, odpovida to platnym piedpistim, internimu piedpisu, ktery v té dobé zvetejnéni a
vyvéSeni tohoto zaméru byl plné akceptovatelny a co se tyka toho druhého pozemku VIII/2, tak my
jsme nékolikrat, je to poméme slozity a komplikovany pfipad, my jsme nekolikrat nabizeli té roding,
ktera bydli na tom vedlejsim pozemku, aby ten pozemek koupili jako celek a bohuzel se tak nestalo, a
proto jsme pfistoupili k tomu, Ze jsme oddélili tu Cast tak, abychom ji mohli prodat a tu zbyvajici Cast

Strana 64 (celkem 107)



pod domem, v zasadé okolo domu, ktery tam v tuto chvili stoji, tak je k dispozici formou najemni
smlouvy pro sou¢asné najemniky nebo majitele nemovitosti.

PhDr. Baxa

Muzete to jest¢ posunout tento material o kousek niz, kde je vyznaCeny ten prostor, ktery se ma
prodavat piesné. To znamen4, Ze v najmu ziistava 1622/1?

L. Pohanka

Najemnikim zlstava 1622/1.

PhDr. Baxa

Coze je ptesné ten pozemek pod domem.

L. Pohanka

Pod domem a okolo domu.

PhDr. Baxa

A proc tam nezlstava i ten 1622/3?

L. Pohanka

Nezlstava tam proto, ze to bylo né&jakym zplsobem rozhodnuti rady a =zastupitelstva ve
Vratislavicich. Vime, Ze takto nabidnuty pozemek k prodeji by byl, byl a je akceptovatelny vicetrhem.

PhDr. Baxa
Dekuji. J& mam na to jiny nazor, ale asi se tu nepfesvédcime.
Mgr. Korytar

Ja chci jen vzit zpét tu svou pripominku, kterou jsem tady mel k tomu hlasovani. Z mé strany se
jednalo o omyl, takze to beru zp¢t.

Bc. M. Rosenbergova
Dékuji vam.
Prof. Sedlbauer

Ja jsem chtél zeptat na prodej nebo zamér prodej V/1, je to ta zminéna plocha vnitrobloku, kolem
Siroké ulice. Za prvé, pro¢ tam neni uvedeno piedkupni pravo nebo prednostni pravo odkupu pro
majitele sousednich parcel, respektive téch sousednich nemovitosti. Je tady navrzeno, schvaluje prodej
formou vybérového fizeni, ale bez prava prednosti?

I. Roncova

Predkupni pravo tam neni schvaleno z toho divodu, Ze pozemek nema najemce, ale ve vybérovém
fizeni az budou dopliujici podminky, bude, ze ma pfistup pouze pres soukromé pozemky.

Prof. Sedlbauer

Protoze, kdyz se tady rychle divam do katastru nemovitosti, tak se mi zda, ze vétSinu téch
vedlejsich parcel vlastni jedna rodina, pak je otazka nebo alespon Cast na jedné strané, ja jsem ted’
nemél Cas prohlédnout vSechny. Je-li to vnitroblok, mé& neni upIn¢ jasné, k jakému ucelu si to, kdo
muze koupit? Bud’ to budou ti, ktefi néjakou z téch okolnich parcel vlastni a chtéji tam rozsifit tu svoji
parcelu, tak tam bych to chapal anebo to mize byt jen nékdo, kdo pak bude chtit n¢jakym zplisobem
spekulovat.
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Be. Solc

Jestli mohu, pane profesore, zareagovat, mate do jisté miry pravdu, ale asi se shodneme na tom, Ze
meésto by takovyto pozemek vlastnit nemélo, protoze obyvatelim mésta k niCemu neni. To, Ze je
historickou chybou, Ze ho mésto vlastni a je obkli¢eno cizimi pozemky je prosté fakt a necht tedy trh
rozhodne, kdo ten pozemek bude vlastnit, ale nemtize to byt mésto, protoze takto bychom se z toho
nevyhrabali nikdy.

Prof. Sedlbauer

Nebyl by logictejsi postup takovy, Ze by byli osloveni majitelé téch vedlejsich parcel a byl jim ten
pozemek nabidnut?

)4

Be. Solc

Ale to oni osloveni samoziejmé budou. Budou vyzvéani i dopisem, ale nemizeme dat pravo
prednosti vSem, protoze fakticky to pravo potom nic neznamena, kdyz to dame vSem okolo stojicim
domim. Potom je to zbytecné.

PhDr. Baxa

Ja jestd tady k tomu pozemku, jen aby tady zastupitelé méli veskeré informace. Pan naméstek Solc
nefikal uplné piesnou informaci v tom, ze by ty okolni pozemky byly vSechny soukromé. Dva z téch
osmi okolnich pozemk, dva pfi jeho delsi ¢asti jsou ve spoluvlastnictvi mésta.

Be. Sole

Pane Baxa, to, co fikate, pieci ale neni korektni. Sice jsou v podilovém spoluvlastnictvi, ale to
znamena, ze fakticky meéstské nejsou, protoze je jen otazka Casu, kdy ten podil mesto na tom
soukromém pozemku také proda, protoze je k nicemu.

PhDr. Baxa

Ja jsem jen chtél upfesnit tu informaci, aby zkratka tedy pak nikdo nefekl, Ze je to jinak, tak jsou ty
pozemky ve spoluvlastnictvi mésta, coZ tak prosté je, ale chtél jsem fict, kdyz se tady fesila ta pravidla
privatizaci, tak jedna z véci, kterou jsem namital a opakované jsem pfipominkoval je, ze docela dobie
fesi to, jak prodavat, ale nefesi Giplné dobie, co prodavat. M& piipada, e ta lokalita okolo ulice Siroka
a Barvifské ulice je do budoucna velkou rozvojovou plochou, kde nejspis dojde k piestavbovym akcim
a bylo by dobie, aby tam v této lokalité mésto si ty pozemky spiSe ponechavalo, spise skupovalo a
spiSe si ten majetek zvétSovalo a to proto, z piikladi a ze zkuSenosti z jinych mést, at’ uz z Cech nebo
ze Zapadni Evropy, se pfestavby takto velkych lokalit dafi prakticky, pokud tam velkou vétSinu
pozemku vlastni mésto. Dnes tam tyto pozemky mésto nevlastni, ale tfeba za 20 let by mohlo a mohlo
by se celé to uzemi vyrazné zvelebit a m¢ piipada jako velka chyba se v této lokalité, v podstaté
jakéhokoliv pozemku zbavovat, i kdyz by mélo jit o vnitroblok a to proto, Ze pravé tento vnitroblok
tieba pak mize byt zasadni v ptipade€, kdyZ by tam vznikl néjaky developersky projekt, tak proto, aby
si mésto udrzelo moznost ovlivnit, jak by tam ta ¢tvrt’ méla vypadat.

Ing. Hampl

Ja bych se chtél vyjadiit k VII — zamér prodeje. Je tam jediny zamér. Je to prodej 46 nebo 50 m?
hasi¢skému zachrannému sboru a tady bych mél k tomu dvé véci. Prvni véc je, hasi¢sky zachranny
sbor, jak je napsano ve zpravé nebo v dopise, chce na tomto misté¢ vybudovat z Evropskych penéz
nové stiedisko pfimo tisnového volani a potiebuje tento pozemek k tomu, aby mohl ziskat stavebni
povoleni, aby mohl stavét. Pozadali nas 13. Rijna lofiského roku o pievod pozemku. Rada mésta
s timto pfevodem souhlasila 2.11., pak se nedélo nic. Nechapu, pro¢ to nebylo uz davno
v zastupitelstvu, kdyZ se jednd o takovyto, fekl bych, zdmér nebo prodej ve vefejném zajmu. Dnes
mame pied sebou material, ze se déla zamér na prodej toho pozemku. Mezitim tam doslo k tomu, ze
hasi¢sky zachranny sbor pozadal o prodej z n&jakych divodi. Zkratka zase n&jakd zména a ja se
domnivam, Ze v takovémto piipadé pro hasi¢sky zachranny sbor 50 m’® by logicky, kdyZ potiebuji
stavét, aby vycCerpali dotaci, kterou na to maji, mé¢l dnes jit do zastupitelstva odsouhlaseni prodeje tak,
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jak to potfebuji. Misto toho, jsme tady v souladu s nasi smérnici zamér, a ja se ptam, za prvé, piipada
vam spravné v tomto piipadé, Ze od fijna loniského roku jsme nebyli schopni vyhovét hasi¢skému
zachrannému sboru a pak se ptam, jak dlouho to bude jest¢ trvat. Ptam se na to protoze tady opravdu
vidim znacnou byrokratickou piekdzku pro rozumné jednani a umim si pfedstavit, Ze az mésto
Liberec, az bude chtit néco po hasi¢ském sboru, jak se k ndm budou chovat.

W

Bc. Solc

Tak pane inZenyre, ja zopakuji to pfislovi o té vlastni pasti. Ano mate pravdu, je to dlouhé. Dlouhé
je to proto, Ze od listopadu lofiského roku probihalo neskute¢né slozitym zplsobem schvalovani
novych zasad privatizace. Nemame na tom vinu jen my nebo vy, prosté vyjadiovali se k tomu vSichni.
Byly tady pozadavky na to, aby to §lo znovu do té a té komise. Rotovalo to tady, jak vitr v bedné,
proto to od listopadu nebylo ptedlozeno, protoze se ¢ekalo na nové podminky prodeje. Kdyby $lo o to
tomu zachrannému sboru néjakym mimotadnym zpiisobem, zajisté by se na nas opakované dotazovali
a mohli bychom to fesit né¢jakou nesystémovou cestou, nicméné oni na tom nijak netrvali, jakoby na to
nijak nespéchali, a proto to prfedkladame radnou cestou a pani Roncova doiekne podrobnosti.

1. Roncova

Takze k tomu zachrannému sboru. My jsme s nimi byli v podstaté od zacatku ve styku. Domlouvali
jsme se s nimi na tom, ze by mu mésto dalo tento pozemek formou daru. Po schvaleni zdméru jsme
zadali geometrické oddéleni pozemku, protoze tam v soucasné dobé neni pozemek specifikovan s tim,
Ze oni mezitim zjistili, jestlize by dostali dar, musi tuto transakci nechat schvalit Ministerstvem a to je
pro n¢ strasné zdlouhavy postup. Proto nas opétné 10. ledna pozadali o prehodnoceni zaméru a
odprodej za naklady.

Ing. Hampl

Ja jsem se pro jistotu piihlasil jesté znovu. Ja se ted’ moc neorientuji, jak to dneska totiz funguje. Ja
tomu rozumim, co mi fikate. To jsem se docetl a pochopil jsem, ale kritika byla viici tomu, ze kdyby
oni nenapsali ted’ dopis na zacatku tnora, tak uz ten pozemek ddvno méli schvaleny zastupitelstvem,
jak to chtéli ptivodné. To, Ze to zménili, je jejich véc, ale pane naméstku, nezlobte se na mé, vy jste
tady fikal néjaké pfislovi, ja uz nebudu tikat zadné piislovi, ale to je vymluv, protoze jestlize byste
chtéli, tak v tomto piipadé vy se vymlouvate na to, ze néco nebylo a ze jste zasady pfipravovali, Ze jste
nebyli schopni je pfipravit tak, abychom se k nim nemuseli dlouhodobé vyjadiovat, abychom je
nemuseli kritizovat, opravovat vase chyby, které tam byli. Pan Cervinka nad tim stravil spoustu ¢asu,
tak mé to prosté stve. To je prosté alibismus, ktery vidim na vasi strané. Normalni by bylo pfeci piijit
do zastupitelstva a fict, projednavame tady zasady a mame tady takovy piipad, tak to vyieSime a jestli
by byl n¢kdo proti, tak dobfe, ale je to z vasi strany vymluva, na tom trvam.

Be. Solc

Pane inZenyre, neni, ale rozumim vasemu rozhoi¢eni. Ti, co se na téch zasadach podileli, mohou
veédeét, jak jsem byl vzdy nastvany, kdyz to zase z néjakého byrokratického divodu Slo do néjaké
komise a pak jsem piesto na zavér dostal vynadano, Ze to do nékteré komise neslo patiicné tak, jak by
to jit mélo. Ano trvalo to dlouho ten proces. I na mlj vkus trval velmi dlouho. Jsem rad, Ze je to

schvaleno a my se tady jimi mizeme fidit.
Ing. Hampl

Ja jsem tam mél jesté otazku, jak dlouho bude trvat, nez ptijde do zastupitelstva material, ktery
bude jednat o odsouhlaseni prodeje pozemku hasi¢ského sboru. Reknéte mi, jak dlouho to bude trvat.

Be. Sole

Ja to budu muset, predpokladam, ze do pftiStiho zastupitelstva by se to stihnout mélo, pokud
nenastane n¢jaka komplikace, ale nemélo by.
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Ing. Cervinka

Kolego, prosim vés, to pfeci vymluva je, protoze nevidim jeden jediny dtvod, pro¢ bychom
nemohli prodat ten pozemek podle starych zasad, pro¢ se vymlouvate na schvalovani novych zasad.
Mohli jsme v pohod€ vyuzit ty staré.

Be. Solc

Ale pane inZenyre Cervinko, to by bylo velice nesystémové. My jsme si fekli, dobfe, v obdobi, nez
budou schvaleny nové zasady, se stopnou vSechny prodeje podle starych zasad a takto to bylo. Nic
v mezi¢ase se neodehravalo. Nefikam, Ze se nemohlo, ale takto se to neodehravalo a evidentné to tomu
hasi¢skému sboru nijak nevadi.

Ing. Hampl

Ja mam prosim pekné pozménujici navrh, ktery by znél, zastupitelstvo mésta dnes schvaluje prode;j
¢asti pozemku, jak je tam jmenovano, podle geometrického planu, za cenu nakladi spojenych
s prevodem tohoto pozemku. MiiZeme to vytidit dnes.

Bce. Sole
Jasnég, Ze mizeme o tom hlasovat, jen je to mimo zasady.
Mgr. Korytar

Ja se chci zeptat, jestli v téch zasadach je néjaké ustanoveni, které ndm umoznuje ve vyjimecnych
pripadech postupovat mimo ty schvalené zasady?

I. Roncova

Pozor. Ja bych vas chtéla upozornit, Ze nebylo zvefejnéno a nemiZzeme prodat nic, co nebylo
zvetejnéno minimaln€ 15 dni na Gfednich deskach.

Mgr. Korytar
Takze je to asi jasné.
I. Roncova

To znamena, ze skuteCné ta majetkopravni operace miZe jit pouze pfisti zastupitelstvo ke
schvaleni.

Ing. Hampl
Pak jsem prohral. Vzdavam se.
Mgr. Korytar

Zeptal bych se, protoze se s timto pifipadem mtizeme setkat i v budoucnosti, jestli v téch zasadach
je ustanoveni, které dava zastupitelstvu moznost ve vyjimeénych ptipadech postupovat v rozporu
s témi schvalenymi zasadami, protoZe asi bychom to neméli délat jen tak ad hoc, ale méli bychom tam
mit n¢jaké ustanoveni. S tim, ze pokud tam bude n€jaka vyjimecna situace, tak by naptiklad mélo byt
napsano, ze je z téch a téch diivodt a to vyjimecné hlasovani v rozporu se zasadami by mélo byt fadné
zdtivodnéno.

Be. Solc

Ja si to tedy nepamatuji, myslim, ze tam nic takového neni, ale obecni pravidlo je, jestlize
zastupitelstvo pfijima zasady, tak zastupitelstvo také zadsady miize porusit. Zastupitelstvo je v tomto
ohledu suverén. Myslim, Ze tam Zadna takova utékova varianta neni, ale prakticky protizakonné to
také neni.
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Mgr. Korytar

Ted, pane naméstku, mimo jiné pro systémovou integraci ufadu, tohle si myslim, ze je trochu
nesystémové. My pfeci nemizeme jednat v rozporu s fadem, ktery si sami pfijmeme. My muiZeme
ud¢lat to, ze si do toho fadu miizeme zakomponovat vyjimku a po naplnéni podminek pro tu vyjimku
mizeme postupovat vyjimecne, ale pokud ta pravidla tu vyjimku neumoznuji, tak nejprve musime
zmenit pravidla a pak mizeme tu vyjimku udé€lat. Jenom jsem vas chtél poprosit, jestli by tedy nebylo
lepsi na pfisté stanovy o toto, tedy respektive ta pravidla, o toto doplnit, abychom pfisté, az k tomuto
bodu dojde, tak bychom mohli tu vyjimku v souladu se zasadami udélat.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jesté poprosim pani Roncovou.
Be. Solc

Ja se s vami nechci handrkovat, ale bylo postupovano mnohokrat mimo pravidla.
I. Roncova

Ja bych to chtéla jen uvést na spravnou miru. Nase zasady pochopitelné umoziuji vyjimku schvalit
v zastupitelstvu. Zvefejnéni na ufedni desce je ze zakona o obcich a ten jsme povinni my v kazdém
pripadé dodrzet. Tam zadnou vyjimku nemiiZze zastupitelstvo povolit.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny ptihlaSeny neni, kon¢im diskusi a budeme hlasovat.
Be. Solc

Pojd’'me hlasovat zvlast, ten Gzus se tady vzdycky drzel, ja bych toto dodrzel.
Bc. M. Rosenbergova

Byl tady néavrh hlasovat kazdou fimskou zvlast' od kolegy Baxy. No, o téch fimskych bodech. Tak
jesté Mgr. Korytar.

Mgr. Korytar

Myslim, Ze tohle nam umoznuje jednaci fad pravé u majetkopravnich operaci je to kompetence
fidiciho diskuse a chtél bych upozornit, Ze pan kolega Sir nebyl piihlasen do rozpravy.

Bc. M. Rosenbergova
Pojd’'me hlasovat, fimska jedna, prodej pozemk.
Hlasovdani é. 18 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, bod 1. byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova
Bod fimska dv¢, nabyti pozemku darem.
Hlasovani ¢. 19 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, bod I1. byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
111, budouci dar pozemku.
PhDr. Baxa

Ja jesté jednu otazku. Omlouvam se. Jestli v pripadé medializace rozsifeni v ramci IPRM
dopravniho hfi$té se ten projekt skute¢né uskutecni, tam toho pozemku?

Ing. Rutkovsky
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Ja odpovim, Ze ten pozemek je dilezity pro rozsifeni dopravniho htisté bez ohledu na IPRM.

Bc. M. Rosenbergova

Kolega Sepp ma technickou.
M. Sepp

Ja jsem chtél fict, ze i v ptipadé neuspéni IPRM, tak Liberecky kraj ma v planu na tom pracovat.
Bc. M. Rosenbergova

Skoncili jsme u hlasovani II1., budouci dar pozemku.

Hlasovani ¢é. 20 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, bod I11. byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

IV. sména pozemkd.

Hlasovani ¢.21 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, bod 1V. byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Ted budeme hlasovat zvlast V. zamér prodeje pozemku, €. 1.

Hlasovani ¢ 22 — pro - 21, proti - 4, zdrZel se - 5, bod V/1 byl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Dale budeme hlasovat o bodu V/8.

Hlasovani ¢. 23 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 6, bod V/8 byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o zbytku V.

Hlasovdani é. 24 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Dale budeme hlasovat o bodu VI., zména usneseni ZM.

Hlasovdani ¢. 25 — pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o VII., zamér prevodu pozemkii.

Hlasovdani é. 26 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 3, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat odd¢len¢ VIIL./1 a/2.

Hlasovdani ¢. 27 — pro - 23, proti - 2, zdrZel se - 5, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

VIII/1 — 1, 3, 4. Budeme hlasovat najednou. Ted’ jsme hlasovali. VIII, tam jsou dva arabské body-
1, 2. A vy jste chtél hlasovat, protoZze jesté ten prodej pozemkd, tedy arabska jedna ma dalsi body,
jedna, dva, tii, Ctyfi. Tak ja jsem to pochopila, jak jste fikal, ze chcete hlasovat VIII, arabska jedna,
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arabska dva. Je to tak? Takze nyni budeme hlasovat jest¢ jednou, prosim o opakované hlasovani. O
zbytku bodu VIII/1 — prodej pozemkd, to je ta zbyvajici ¢ast.

Hlasovdani ¢.29 — pro - 23, proti - 0, zdriel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
A posledni hlasovani, VIII/2 — vykup pozemkd.

Hlasovani ¢.30 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢.36 /2012.

K bodu ¢. 12

Zadost o uzavi‘eni dohody o splatkach pani Jany Novakové

Bc. M. Rosenbergova

Zeptam se, je-li n¢jaky dotaz k tomuto materialu? Poprosim, aby mi piepnuli obrazovku, abych
vidéla, kdyz se n¢kdo prihlasi. Technickou, Ing. Hampl.

Ing. Hampl

Pani primatorko, ja se omlouvam, ona neni Gpln¢ technicka, ale mam jednu prosbu vii¢i vam a vuci
koleglim v zastupitelstvu. J& bych mé¢l jesté jeden dotaz k tomu ptfedchozimu bodu, ja vim, ze diskuse
je uzaviena. Dovolite mi to, nebo si to mam nechat uplné na konec?

Bc. M. Rosenbergova
Tak povidejte.
Ing. Hampl

Ja bych se chtél zeptat bez jakychkoliv postrannich umyslii téch kolegl ze Zmény, kdo hlasovali
proti tomu zaméru prodeje pozemku tém hasi¢tim? Jestli by mi mohli fict, pro¢ tak ucinili? Ja to totiz
nechapu. Ne, tfi jste, pan Korytaf, zdrzeli se. Jestli mi to miZete néjak vysvétlit, klidné potom nebo
napsat. Jenom je to dotaz. Ja to opravdu nechapu, fakt nechapu to.

Mgr. Korytar

To asi neni nic slozitého, kdyz naptiklad nesouhlasim s n&jakym postupem, jak se néktery ten bod
fesi, ale v zdsadé nejsem proti, tak se zdrzim hlasovani. To je jednoduché. Pokud bych byl proti, tak
bych hlasoval proti.

Bc. M. Rosenbergova

Tak, ja jsem fekla jednu otizku a ne diskusi. Pojd'me se vratit k bodu 12 — Zadost o uzavieni
dohody o splatkach pani Jany Novakové. Zeptam se, ma-li nékdo dotaz k tomuto materidlu? Neni
tomu tak, pojd’me hlasovat.

Hlasovdani ¢.31 — pro - 25, proti - 1, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni &. 37/2012.
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K bodu ¢. 13

Navrh na uzavieni dohody o zruSeni zijmového sdruZeni pravnickych osob
JESTED, z. s. p. o.

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani &é. 32 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 4, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 27/2012.

K bodu ¢. 14

Poskytnuti prispévku Centru pro zdravotné postiZené
Libereckého kraje, o. s.

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani ¢. 33 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢.38 /2012.

K bodu ¢. 15/stazeno

Majetkopravni operace — odbor strategického rozvoje a dotaci

K bodu ¢. 16

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje kulturnich prispévkovych
organizaci

Ing. Hampl

Ja téméf na kazdém predchazejicim zastupitelstvu jsem mél ptipominku ke kvalit€¢ materiali. Tady
ji mam opét. Podle mého ta divodova zprava mné jako zastupiteli nevysvétluje, co se tam ma dit. Ja
jsem si ty informace ziskal, hovofil jsem o tom s panem feditelem Nejedlem v zoo. Myslim si, Ze to je
mozna i vysledek toho, Ze mame pied sebou jakousi zpravu, za kterou dékuji. Kazdopadné bych chtél
fict, Ze takto pripravené materialy povazuji za nedostate¢né. Myslim si, ze divodova zprava by méla
vysvétlit, o co jde, tak abychom to pochopili, abychom se tim dal nemuseli zabyvat. Dékuji.

Hlasovdani ¢. 34 — pro - 22, proti - 0, zdrZel se - 6, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 39/2012.
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K bodu ¢. 17

Zména usneseni ¢. 83/2011 ze dne 28. 4. 2011 — navrh na zménu (navySeni)
¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych organizaci
a navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych
prispévkovych organizaci

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani ¢é. 35 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 40/2012.

K bodu ¢. 17a

Navrh Spravni rady Fondu pro podpor a rozvoj vzdélavani statutarniho
mésta Liberec na pridéleni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani
SML - 1. kolo roku 2012

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovdani ¢. 36 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢.41 /72012.

K bodu ¢. 17b

Navrh Spravni rady kulturniho fondu na pridéleni dotaci z Kulturniho
fondu statutarniho mésta Liberec pro 1. kolo roku 2012

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani ¢. 37 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni & 42/2012.

K bodu ¢. 18

Vytiétovani dotace pridélené ZO CSOP Armillaria na zaji§téni provozu
stanoviSté na recyklovatelné odpady v ulicich Rovna a Riegrova
pro duben - prosinec 2011

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani ¢. 38 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 4, navrh byl p¥ijat.
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Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 43/2012.

K bodu ¢. 19

MFRB - prijeti daru komunikace a inZenyrskych siti v k.a. Horni
Hanychov

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovdani é. 39 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 44/2012.

K bodu ¢&. 20

MFRB - prijeti daru vodovodniho Fadu v k.i. Staré Pavlovice a nasledny
prevod SVS a.s.

K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani ¢. 40 — pro - 30, proti -0, zdrZel se -0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 45/2012.

K bodu ¢. 21

Planovaci smlouva — Valasska
L. Martin

Vazeni zastupitelé, ja se musim pfedem omluvit. Zde v tomto materialu doslo k formalni chybé,
pfimo v planovaci smlouvé a nasledné v darovaci smlouve, kde byl nespravny tidaj LV. Navic to byl
udaj nadbytecny, a proto zde prosim o opravu pfimo ve smlouvach, které¢ bych zde naformuloval, pak
bych zaroven ten material v pisemné podob¢ dal na organizac¢ni oddéleni. Jen budu citovat v planovaci
smlouvé¢ ¢islo, ¢lanek 1, preambule 1, strana Cislo 6, byl chybné zanechan nasledujici text, vedeno
Katastralnim uradem pro Liberecky kraj, Katastralni pracovist¢ Liberec na LV ¢. 1308, tyto stavebni
objekty. Dale se jedna o to samé vlastn¢ v darovaci smlouvé Katastralnim ufadem pro Liberecky....,
clanek 1, pfedmét darovani, strana Cislo 11, Katastralnim ufadem pro Liberecky kraj, Katastralni
pracovisté Liberec na LV ¢. 1308. Posledni administrativni chybou v tomto materialu je v darovaci
smlouve, ¢lanek 1, pfedmét darovani, strana ¢. 11, kde byl chybné zanechan text ve vlastnictvi
obdarovaného. My jsme tyto chyby odhalili, feknu na konci minulého tydne, ale uz jsme nechtéli
ménit materialy, proto jsem vyhodnotil, Ze bude 1épe to prezentovat a ocitovat pfimo zde a materialy
tady upravit. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Potom je Skoda, ze jste nam to netekli alespon na klubu ptedsedd.

Strana 74 (celkem 107)



Mgr. Korytar

Ja bych se k vam pani primatorko pfipojil, protoze pokud materialy nékteré¢ dostavame i v pribéhu
té lhity, tak pokud byl ten material opraveny uz minuly tyden v patek, tak jsme ho méli mit normalné
elektronicky opraveny, takze bych pana nameéstka poprosil, aby spi$ ten material stahnul a ptedlozil ho
priste tak, jak ma byt, protoze toto si myslim, Ze asi neni spravny postup a nezlobte se, pane naméstku,
ale opét to vytvaii otazniky nad kvalitou vasi prace, o vaSem pracovnim nasazeni a celkové k tomu,
jak pfistupujete k plnéni ulohy naméstka Statutarniho mésta Liberec.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ptedkladatel to nechce stahovat. Chce to tedy schvalit nebo nechat hlasovat s t€émi ipravami,
které tady citoval. Takze, kdo je prosim pro tento material s témi ipravami, jak zazn€lo?

Hlasovani ¢. 41 — pro -22 , proti - 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 46/2012.

K bodu ¢. 21a

Zamér — prijeti daru, Rochlice u Liberce, obec Liberec

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani ¢. 42 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 47/2012.

K bodu ¢. 22

IPRM Liberec - Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci - podani dota¢ni
Zadosti projektu "Administrativni zajiSténi a Fizeni tematického IPRM"”’

Prof. Sedlbauer

M¢ by zajimalo, pro¢ je Zaddna maximalni mozna vyse, tedy 1% z alokovanych prostfedkt a jak
efektivné bude téch 5 mil. K¢ vyuzito na administrativni zajisténi IPRM, protoze tady jsou penize,
které by v pfipadé mohly byt vyuZzity na samotné projekty a pro predstava téch 5 mil. K¢, no to je
polovina rozpoc¢tu projektu tieba na pavilon lekninti v Botanické zahradé.

Ing. Michal Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci, MML

Dobry vecer, vazeni zastupitelé. Ja pana profesora troSi¢ku, s dovolenim, opravim. Neni to
maximalni ¢astka, jak znamo alokace na IPRM je 540 mil. K¢. Je to tedy o néco mén¢, nicméné i tak
je potieba fict, Zze ta dota¢ni zadost, respektive ten rozpocet, to je n&jaky ramec. To je né&jaké
maximum. Nefikame a dokonce si ani nemyslim, Ze budeme ty polozky Cerpat v plné vysi s ohledem
na to, v plné vysi tak, jak jsou v té zadosti uvedeny. Co se tyka polozek administrace a fizeni, to jsou

Strana 75 (celkem 107)



hotova ¢isla, ¢isla vychazejici z vefejnych zakazek, to se tyka polozek prondjem softwaru a publicita
jako celek. To je zalezitosti soutézi, které teprve budou probihat. Takze zase vysledek bude zavisly na
soutézi a opét neni feceno, budeme se o tom bavit nebo budeme urcité obhajovat zadavaci
dokumentaci na komisi pro verejné zakazky, ze budeme viibec do té soutéze davat celé ty limity, cela
tato Cisla. To je dal$i véc. A jesté, protoze ja jsem véera zodpovidal e-mailem dotazy k rozpoétu tohoto
projektu panu PhDr Baxovi a sle¢n¢ Kocumové, jest¢ néco jsem chtél zminit. Ano, studie analyzy.
Kdyz se podivate na polozku 02, 03, 04, studie analyzy je tam pomérné€ obrovska castka. Vibec
nepfedpokladam, ze bychom ji Cerpali celou. Dokonce si myslim, Ze tato Castka neprojde nebo tato
polozka neprojde pfijatelnosti, nicméng i tak to chci zkusit. Vychazim z néjaké zkusSenosti z Lidovych
sadd, kdy jsme fadu véci nebo analyz a posudkd, které jsme museli realizovat, nebyli jsme schopni je
identifikovat v dobé podani zadosti. Logicky vznikali v prilbéhu realizace projektu a jak znamo, nové
aktivity neni mozné v pribéhu realizace so projektu dopliiovat. To si myslim, Ze je divod, pro¢ tato
polozka bude z projektu vyskrtnuta, ale kdyz ne, tak to bude fajn, protoZze tyto véci nebudeme muset
platiti v plné vysi z rozpoctu odboru, ale budeme si moci pomoci v prosinci tohoto projektu.

Prof. Sedlbauer

M¢ by zajimalo, co se skryva tfeba pod 1,5 mil. K¢ na vydaje na dodrzeni vydaje publicity, kdyz
navic jsou tam specialni polozky na navrh tvorbu a spravu webovych stranek, propagacni predméty,
inzerce a PR, informacni a komunikac¢ni tiskoviny a atd., coz dohromady v podstaté ¢ini na vSechny
tyto propagacni aktivity tak asi skoro 3 mil. K¢.

Ing. Veresc¢ak
Ne. Tady mate...
Prof. Sedlbauer

To je rozklad. Dobfe, tak to je 1,5 mil. K& Tomu rozumim. Dobfe, propagacni pfedméty za
208.000,- K¢?

D P4

Ing. Verescak

Ale berte to jako maximalni ramce. Znovu opakuji, ja netvrdim, Ze musime zcela nutné vibec tyto
maxima davat do soutéze. Nemusime. MiZeme se o tom bavit a mize to byt castka nizsi, pro¢ ne.

Prof. Sedlbauer

Ja bych povazoval za logické, aby se projekt predkladal ve vysi, kterd je rozumna a ne, ktera
vyuziva stropu toho, co je mozné a tfika se, no mozna, Ze to udélame trochu jinak.

Ing. VeresScak
Ja tento nazor nezastavam.

Bc. Kocumova

My jsme se ptali na predsedech klubt také na to, jestli ta castka muze byt vyuzita jinak, nez na
administrativni zafizeni, zaji$téni. To znamend, Ze kdyz se nevypotiebuje, tak je mozné ji vyuzit na
realizaci projektu, takze to piredpokladam z téch odpovédi, Ze je to tak, ze kdyz se nevypotiebuje na
administrativni zajis$téni, tak je mozné ji vyCerpat piimo na investi¢ni akce.

Ing. Verescak
To, co nebude vycCerpano, bude zlstavat v alokaci.

Bc. Kocumova

Pak si skutecné¢ myslim, ze ta debata o tom, kolik je investovano do toho administrativniho
zajisténi, pomeérné dulezitd. Jesté jsem se chtéla zeptat, tady je administrace a fizeni IPRM, za téch
887.000,- K¢ a pokud jsem se divala spravné do té vasi odpovédi, tak Ze to je vysoutézeno. To nam
nckdo dela taky dodavatelsky?
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Ing. VeresScak

Presné tak. Jestli chcete, poSlu vam presny rozpis smlouvy. Nemam s tim problém.
Be. Kocumova

Tak jestli mohu poprosit. Dékuji.
PhDr. Baxa

Ja jsem chtél podekovat za ten e-mail, ktery jsme dostali, a jen jsem chtél fict, ze by bylo stra$né
skvélé, kdyby takovy e-mail nebo ta informace o rozpocCtu byla obsazeno uz v divodové zprave,
protoze takto je kazdy zastupitel nucen vybrat si asi z téch 25 nebo 30 tabulek to, Ze ta strana 13 nebo
ze ta 13. tabulka je ta klicova. Tak to je jen poznamka. Kazdopadné diky za to vysvétleni.

Mgr. Korytar

Ja chapu pana Verescaka asi v té logice, pro¢ se do té zadosti o dotaci davaji ty maximalni ¢astky,
ale zase to, co fikaji kolegové, tam je dilezité, jak s tim bude dale nalozeno v téch vybérovych
fizenich. V tom materialu je napsano, ze jedno vybérové fizeni uz probéhlo na ten software a na tu
publicitu, maji vybérova fizeni za&it nékdy od 1. tnora, od 1. Unora se maji pfipravovat, tak jsem se
chtél zeptat, kdy predpokladate vyhlaseni téchto dvou vyberovych fizeni, jestli ta vybérova fizeni, ty
podminky ptijdou také pres komisi pro vybérova fizeni a jakym zptisobem tam bude specifikovan ten
objem toho vybérového fizeni, jestli ty firmy budou davat néjakou vlastni nabidku toho, co ma byt
soucasti téch reklamnich predmétii s tim, Ze toto bude stropova Castka anebo jestli tam bude néjaka
mensi castka, jak bude pfipadné tedy stanovena?

Ing. Veresc¢ak

Tak abych zacal popotfadku. Ja jsem na to jeSt€ bohuzel nestihl udélat ani ¢arku a musim to
pfipravit ja, tak v pribéhu unora se do toho dam. Ja vim, Ze v Lidovych sadech vlibec ta publicita byla
hodné diskutovana, tak chci, aby jak ten software, tak ta publicita, byla velmi disledné projednana
v komisi pro vybérové zakazky tak, abychom tady na zastupitelstvu nemuseli dohadovat, jestli v tom
néco skryvame nebo takto a jinak co se tyCe pravé téch jednotlivych polozek nebo té naplné, to
musime definovat my jako zadavatel, co chceme, v jakém poctu. Neni to na volnosti uchazece, ze my
fekneme, tady je 100.000,- K¢ a néco nam nabidni. My musime fict, chceme, ja nevim, 100 tuzek
takovych, rozumite mi?

Mgr. Korytar

Rozumim a jest¢ dopliujici otazka, jakou roli bude mit v tom procesu stanovovani rozsahu té
zakazky tidici vybor?
Ing. VeresScak

Nemam problém. Muzeme na to svolat fidici vybor. Specidln¢ na tuto zakazku. Koneckonct,
predpokladam, stejné jsem chtél tidici vybor, i kdyZ ne svolavat, ale feSit e-mailem, ro¢ni smlouvu,
realizaci za lofisky rok, takze miizeme svolat fidici vybor, aby se sesel a toto bychom tam diskutovali.
Neni problém.

Mgr. Korytar
Dékuji.
Prof. Sedlbauer

Jestli jsem to spravné pochopil, tak vy jste jako argument pouzival, ze 1 kdyz pozadame o tu
maximalni nebo témét maximalni moznou Castku, ale pak ji nevycCerpame celou, takze bude mozné ty
penize vyuzit pro projekty. Tady s tim nesouhlasim, protoze ukonceni projektu je v ¢ervnu 2015 a
poskytovatel dotace pochopitelné nevi, jestli vyCerpate nebo nevycerpate celou ¢astku do konce
projektu a protoze konec projektu je zaroven shodou okolnosti konec celého programovaciho obdobi,
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tak neni mozné, aby se pak ty nevyCerpané prostiedky pouzivaly na néco jiného. Ta alokace tam
prosté musi byt.

Ing. Vereséak

Rozumim. Myslel jsem to tak, ze tady mame maximalni strop ve vztahu k poskytovateli dotace a
my, jak bylo fe¢eno na urovni fidicitho vyboru, na trovni komise rady mesta, ty stropy samoziejme
mizeme snizit, jestli mi rozumite, takze my kdyz vysledek vybérového fizeni podame poskytovateli
dotace, tak tam uz bude zcela jasné, kolik budeme Cerpat.

Prof. Sedlbauer

To byste ale zaroven nesméli podat s tim zadnou zadost o presun prostiedki mezi jednotlivymi
kapitolami, protoze i tak je mozné postupovat.

Ing. Veresc¢ak

Ja to ani neptedpokladam tady u tohoto projektu, Ze bychom méli tuto potiebu.

Hlasovani ¢. 43 — pro - 26, proti - 0, zdriel se - 4, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 48/2012.

K bodu ¢. 23

Obecné zavazna vyhlaska Statutiarniho mésta Liberec, kterou se méni
Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. 1/2010, o stanoveni
verejné pristupnych mist, na kterych lze provozovat vyherni hraci pristroje

Be. Solc

Déekuji, takze vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky. Doufam, Ze to je takovy zlaty hieb vecera, Ze
se na tomto né&jak nezasekneme mimotadné dlouho. Vite sami, Ze o téchto zalezitostech typu heren a
hazardu se tady bavime uz potieti. V zaii jsme piijali pomérn¢ zasadni restriktivni pravidla a vyhlasku,
ktera tika, co, respektive, na kterych adresach se hazard provozovat mize. Povérili jste mé néjakymi
ukoly. Probéhla dvoji vina kontrol a vyfazovani téchto adres a tyto adresy, které vam predkladam
k vytazeni, jsou vysledkem tii velkych kontrol, které probéhly mezi svatky a v lednu roku 2012. Jsou
tam feknéme 3 skupiny divodl, pro¢ vyfazujeme nékteré provozovny z mist, kde se ty herny
provozovat mohou. Ten prvni takovy nejméné¢ komplikovany divod je, Ze jsme obesli vSechna mista,
ja sam osobné jsem obesel i vSechna mista, kde se hazard provozovat da. Bylo to skutecné velmi
naro¢né a na nekterych adresach jsme zjistili, Ze byt jsme je méli uvedené ne vyhlasce, byly povolené
od ministerstva financi, tak prakticky tam zadna herna nebyla nebo jsme tam zadny automat i jiné
zafizeni nenasli. Potom byla velkd skupina adres, kde sice herna néjakym zpisobem byla, ale i
opakovan¢ jsme se tam otocili pfi riznych kontrolach a tyto provozovny byly zaviené, takze to byly
takové spici schranky, takze tyt také navrhujeme k vytazeni. Tteti skupina je skupina heren, které
zavaznym zpusobem porusily pravidla, ve kterych byly pfistizeny nezletilé osoby a v jednom ptipadé,
to je v ptipad¢ té herny Kostka, dokonce byli pfistizeni ne nasi kontrolou, ale ¢innosti Méstské policie,
které bych timto chtél velmi podékovat a budu rad, pokud v téch kontrolach vytrva. Takze vysledkem
toho je, ze vam nyni predkladame seznam 36 heren, které bychom navrhovali k vyfazeni, a prosim,
vénujte pozornost jedné véci. My jsme s panem starostou Pohankou ve Vratislavicich ptistoupili ke
zruseni dvou Vratislavickych adres, ale u jedné adresy jsme byli pfilis horlivy. Je to ten fadek 30,
Tanvaldska ulice 287, kdy tato herna sidli v budové€, kterou spravuje méstsky obvod Vratislavice.
S panem starostou a s provozovatelem jsme pfistoupili k ukonéeni ndjemni smlouvy, této smlouvy, ale
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toto ukonceni té najemni smlouvy bude az k 30. 6., takZe prosim, omlouvam se, ale rad bych zménil
svij vlastni navrh s tim, Ze bychom tento fadek 30 z toho tentokrat vyjmuli a vratime se k nému v tom
30. 6., az tam fakticky skonci ta najemni smlouva, abychom v tomto neptsobili zmatek. Jinak
samoziejmé jsem k dispozici ke vS§em dotazim. Pan Ing. Kittner v utery na porad¢ predsedt klubti si
nechal poslat vSechny ty formulafe z téch kontrol a ta zjisténi a jsem schopen toto poslat i nékomu
dalsimu z vas, kdo by o to mél zajem. Dekuji.

M. Sepp

Ja bych poprosil pana Solc, jestli byste nam mohl dat k dispozici, jaky to bude mit finanéni dopady
celkove ta zména té politiky v ramci automatd do rozpoc¢tu mésta, to je prvni véc. Jak tyto finan¢ni
vypadky chcete sanovat, poptipad¢ nahradit, poptipadé vzit jinde a kdy nam to piedlozite?

Be. Solc

Ja na to zkusim odpovédét hned. Ono je to totiz trochu komplikovanéjsi. My kdyz jsme schvalovali
rozpocCet, tak jsme vychazeli ztehdy platné Gpravy zakona a dali jsme do rozpoc¢tu do piijmové
stranky, jednak z odvodul z loterii a her a jednak z mistnich poplatkd 32 mil. K&. Dnes rozpoctovym
opatfenim pfidavame 11,5 mil. K¢ nebo jsme ptidali 11,5 mil. K¢, a pfedpokladam, Ze ten fakticky
vybér bude jeste¢ o n&jakych 5; 7 mil. K¢ prakticky vyssi, takze neda se fict, Ze bychom o néco pfisli.
Da se vycislit, a to uz vy¢isleno i mam, zZe timto rusenim téchto heren pfichazime fadové o 4 mil. K¢
v rozpoctovych piijmech, ale musime si zde upfimné fict, toto je ta cena téch 4 mil. K¢, je cena za to,
ze vychazime vstfic Casti obyvatel, které hazard nechtéji, ale zase na druhou stranu musime fict, ze
tam vétSina heren ziistava, protoze my jsme z toho Cisla 154, snizujeme dnes na 110. Takze feknéme
40 mil. K¢ nam do rozpoc¢tu jesté z hazardu pritece a bude ptitékat kazdy rok.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat pana nameéstka, tam jsou stale néktera popisna cisla, na kterych je vice nez
jedna herna. Je to tak? Bude to néjak vyfeseno?

Be. Solc

Ano, d€kuji za pripominku. I toto zaznélo v ttery na poradé. K tomu 30. 6., kdy stejné budeme
muset upravovat ten seznam minimalné o tu vratislavickou adresu, se zavazuji k tomu, ze ptedlozim i
rozdéleni téch jednotlivych adres, kde je téch heren vic, aby to bylo a, b, ¢, abychom vzdy mohli
ukazat prstem na tu kterou hernu.

PhDr. Baxa

Mate néjaky prehled, o kolik se ten seznam heren navysi? Kolik tedy téch heren skute¢né je, kdyz
to ¢islo 150 ziejmé nesedi?

Be. Solc

Nemam to spocitané, ale da se z mych paméti, co jsme to takhle obesli, tak asi u tii adres se jedna o
to, Ze na jednom Cisle popisném, jsou fakticky dvé herny. Urcit€ z hlavy vim, Ze to je tady ten
Edwards, Zabak.

PhDr. Baxa

MEe by jen zajimalo, jestli to je 10, 20, 50?
Be. Solc

Ne, 3, 4.
PhDr. Baxa

Chtél jsem se zeptat jest¢ na posledni véc. V Prazské ulici jedna herna sviti a promitd, ja nevim,
jestli piimo blikajici, ale snad svétélkujici a pohybujici se népis lakajici ke vstupu do herny na
chodnik, tak jestli to je poruseni té vyhlasky nebo neni?
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Be. Solc

Ja to vim a je t¢zké to uchopit, protoze my tam v téch pravidlech mame svétélkujici. Ja jsem se
jesté nedostal k tomu, abych je vyzval k tomu, at’ toho ve vlastnim zajmu nechaji.

PhDr. Baxa

Takze ted’ budeme fesit definici toho, co je to svétélkujici?

Be. Solc

To bych pravé nerad. Ja budu apelovat na né&jaky zdravi rozum a feknu, Ze toto je nevhodné
chovani.

M. Sepp

Kolegu Baxu tedy hra laka. Ja bych ted’ poprosil vazné né€jaké srovnani na pristi zastupitelstvo, to
znamena néjaky vyvoj vybéru pravé penéz pro mésto z této aktivity heren, a vyhled do budoucnosti,
protoZe ja se obavam, ze ty restrikce budou mit daleko vétsi financni dopady, nez jsou ty 4 mil. K¢.

Be. Solc

Urcité ja to do pfisté zpracuji pisemné, ale uvédomme si, ze z tohoto seznamu, ktery rusime, je
prevazna cast téch spicich schranek, které byly témi provozovateli hazardu pfipraveny ke spusténi a
my jim to timto zapovime, zakazeme. Dékuji.

Prof. Sedlbauer

Ja se naopak, pro kolegu Seppa, domnivam, ze ten odhad 4 mil. K¢, je krajné nadsazeny prave
z toho duvodu, ktery tady byl zminén. Totiz, Ze naprosta vétsina toho, co je tady navrzeno k vyfazeni,
tak jsou spici schranky, ¢ili de facto neexistujici herny. Realné existujici herny, které jsou navrzeny
k vytazeni z toho seznamu, jsou 3. Nechapu upln¢ ty vase dotazy a vase vystoupeni, k Cemu smétuji,
respektive chapu, ale nechci to védét. Zajimalo by mé a to je otazka na pana naméstka Solce, jestli uz
byl projednan na vratislavickém zastupitelstvu navrh vyhlasky, se kterou pfisla Zména pro Liberec, ba
ktera se tyka komplexniho omezeni hazardu ve mésté.

Be. Solc

Pane profesore, ta vase otazka ma dvé Casti. Ja nejdiive odpovim na tu druhou. Nebyla. Vim, ze to
je moje vina. Ja jsem to tehdy slibil, nicméné nez jsem to stihl projednat s Vratislavicemi, tak ji
liberecké zastupitelstvo odmitlo, takZze nebyla pro jistou bezpfedmétnost, ale kdykoliv to mohu
napravit.

Prof. Sedlbauer

To bylo pravé z toho ditvodu, Ze to nebylo, alespon tedy ufady kolegti, ten argument byl, Ze to
nebylo projednano ve vratislavickém zastupitelstvu, pfipadné, Ze to nebylo projednano, respektive
konzultovano s ministerstvem financi, takze my se pochopitelné chystame tu vyhlasku ptredlozit znovu
a byl bych rad, kdyby k tomu projednani ve Vratislavicich doslo.

Be. Solc

Urcité se tieba spolu dohodneme a tfeba my dva to tam mizeme né&jakym zplisobem s nimi
projednat. Ja jen k tomu prvnimu vaSemu dotazu. Ja samoziejmé nemam vSechna data vyséitana. Je to
docela naro¢né, ale jen ty dvé herny, které tam jsou a je to ta herna Kostka a herna v Revolu¢ni ulici,
tak jen tyto dv€ herny jsou dohromady za 2 mil. K¢. Ono skute¢né, co herna, to spousta penéz, takze
ten odhad ty 4 mil. K¢ rozhodn¢ nadneseny neni.

Prof. Sedlbauer

Ale v tom ptipadé by to, pokud redlnych heren je tady tieba stovka, znamenalo, ze bychom méli
ziskat do rozpoctu nejméné 200 mil. K¢.
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Be. Solc

To zase ne. Jsou herny, které se fesi podle velikosti. Néktera mista maji automatti 10 jako tieba ta
herna, jak jsem o tom mluvil, ta na tom 1. M4ji. Ta ma 17 kusi video loterijnich terminald, a jestli to
tady dobfe Ctu, tak dalSich 12 kusti vyhernich hracich pfistroji, to je opravdu velka herna, potom jsou
malé herny, které maji tieba jen 3 automaty, takze se to neda srovnavat. Tam je samoziejmé logicky
ten vybér ramcove nizsi.

M. Sepp

Pane Sedlbauere, ja nechapu, co jste tim myslel, ¢ mé& chapete nebo nechapete nebo jste chtdl
skryté tady naznacit, nerozumim tomu, jestli byste mi to mohl vysvétlit a co se tyka toho dotazu,
proste to chci z toho diivodu, ja si totiz myslim, ze ta politika, ktera tady je dnes nastavena bude mésto
stat vice penéz, nez dnes asi myslime, nez ty 4 mil. K¢ celkoveé, proto mé to zajima a jak do
budoucnosti z fad ekonomiky planuje tyto piijmy nahradit?

Be. Solc

Urcité, ja to zpracuji. Potom o tom povedeme debatu.

J. Jadrny

Ja mam dotaz na naméstka Solce, d4 se ekonomicky spoditat, kolik ktera herna nam ptinasi, jestli
se da vypracovat pfimo seznam, kde bude adresa a vedle pfedpokladany nebo primérny a abychom se
pak mohli rozhodovat nebo nemohli rozhodovat pfi dal$ich restrikcich nebo pfi dalsich dopadech a
muzZe to byt tieba na pfisti zastupitelstvo predlozeno?

Be. Solc

Nevim, jestli na pfisti, protoze ono to je docela velky kol a nemam na starosti jen toto, ale
samoziejme se to spocitat da, byt s néjakou mirou nepiesnosti, protoze vezmeme primérny vytézek,
protoZe nedostavame odvod mezi tim, co tam to pro pani Schlegelovou pacienti nebo jejich zakaznici
hodi, co dostanou zpét, tak my ztoho dostaneme potom néjaky odvod, takze muzeme fict, ze
dostaneme néjakou primérnou ¢astku na primérny automat a z toho to mizeme spocitat nebo to jaksi
odhadnout, samoziejmé jsou mista lukrativni, kde to nese vic jim i nam a potom jsou mista na okraji
z4jmu, kde to nese mén¢ jim i nam, ale spocitat se to rozhodné¢ da a kvalifikované odhadnout se to da.

J. Schlegelova

Dobry den, ja uz jen kratce, ja bych méla nejdiive dotaz na pana Solce, jestli ten, protoZe se to
tykalo, ze ti provozovatelé musi tu dohodu vlastné s méstem podepsat, kdyz se to tady minule fesilo na
zastupitelstvu, tak ja si to nepamatuji pfesné, ale jesté nebyli vSichni podepsani. Tak bych se chtéla
zeptat, jaky je ten soucasny stav, protoze i v€era v tom Brn¢ jsem na to narazila a nebyla jsem si tim
uplné jista, tak at’ mame aktualni informace.

Be. Sole

Da se fict, Ze mame podepsané dohody k feknéme dvéma tfetinam téch heren, protoze ono téch
provozovatelll ve skutecnosti je méné téch heren. Oni proste, jeden provozovatel téch heren ma vice,
takze téch podepsanych dohod je 29, ale téchto 29 provozovateld pokryva vice nez 2/3 adres, které
v tom seznamu mame. I toto je jisty rest, ktery v tom jest¢ mam a musim dokontaktovat nékteré ty
htisniky. Je to takova administrativni prace, protoze tyto firmy nejsou mnohdy registrovany v Liberci,
tak to musime obesilat atd., ale pracujeme na tom.

J. Schlegelova

Chtéla bych se tedy zeptat, jestli probéhly kontroly v téch hernach u téch provozovatelt, které to
jesté nepodepsali a jestli jsou posuzovani podle stejnych pravidel i kdyz se k nim nepfihlasili?

Be. Solc
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Ano. Je to paradoxni, ale jestli si vS§imnete po Liberci, tak upln¢ vSichni nebo vlastné mluvim o
misté, kde by byl né&jaky jackpot nebo néjaké napoje zdarma by byly nabizeny, oni tém pravidlim se
v zasad¢ podridili vSichni, a ne vSichni se k nim pfipojili pisemné. TakZe jsou na n¢€ uplatiiovana stejna
kritéria, ale jesté k tomu chybi ten administrativni ikon dotahnout do konce.

J. Schlegelova

Tak tim by asi moje dotazy skonCily a pak bych méla jen k panu Seppovi, ja si myslim, ze tady
mizeme mit vSichni a ja to respektuji, prost¢ mizeme mit rizné nazory na to, jestli ty herny maji byt a
kolik jich ma byt atd., ale na druhou stranu si opravdu nemyslim, ze bychom se mé¢li lisit v nazorech,
jestli je spravné zaviit herny, kde hraji nezletili. Tady prosté opravdu, kdyz jsou takovéto zavazné
divody, tak predpokladam, ze ta shoda by méla byt. Penize, nepenize, protoze uptimné, co horsiho ty
provozovatele a ta obsluha tam prosté miize dopustit. Dékuji.

M. Sepp
Vy jste me slySela, Ze bych néco podobného tekl?
J. Schlegelova

Jen bojujete za ty penize praveé u téchto heren.

M. Sepp

Ja ani za ty penize nebojuji. M¢ jsou ukradené, ja jsem se ptal pana naméstka, aby mi vy¢islil tu
ztratu za ty zaviené automaty nebo za ty herny a aby samoziejmé do budoucnosti navrhl, jak to bude
kompenzovat v ramci piijmu mésta. To je vSe. Ja potiebu jen informaci a fikal jsem, poprosil jsem ho,
at’ mi pfipravi material pisemné. To je vSechno.

J. Schlegelova
Dobra.

M. Sepp

Jinak samoziejmé, plné s vami souhlasim, i kdyZ mam trochu jiny nazor. Ja si myslim, ze v Zadném
pripadé do centra meésta tyto podniky nepatii. Co se tyka okrajovych Casti, tam uz bych nereguloval,
protoZe stejné tak jako jina obdobna nebezpeéna fekl bych tieba ¢innost, jak fikal pan Solc, prohibice,
tak si najde svoji skupinu a své misto, kde to provozovat, to znamena, akorat tu budeme mit ¢erné
herny. Co se tyka nezletilych, tak samoziejmé to neni v pofadku. To je Spatn€, nicméné je to prioritne
vec statni policie a ve spolupraci s méstkou.

J. Schlegelova

Dobre, tak to jsme si asi uplné nerozuméli, a kdyz uz tady jsem, tak mé napada jeden konkrétni
pfipad z toho vcerejska. Je to vylozen¢ osobni ndzor. Mn¢ se libil ten piiklad z téch Frantiskovych
lazni, kde se opravdu dohodli na tom, Ze si zalozili jedno méstské casino, které vypada kulturné ve
spolecenském domé, v krasné budové a koncentrovali to vSechno na tomto jednom misté. Tak jen to
jsem tady chtéla na zavér fict jako jeden z piikladi, kudy to miize sméfovat. Dékuji.

Be. Solc

No pani Schlegelova, ja na to zareaguji. Mné se zrovna ten pfipad téch FrantiSkovych lazni proste
nezda dobry, protoZze na jednu stranu oba dva vime, Ze to s sebou nese velmi negativni socialné-
patologické jevy, tak FrantiSkovy lazné jsou nejvétsim pasakem hazardu na svém vlastnim izemi. Ja
bych touto cestou rozhodné nechtél jit, protoze si nedovedu pfedstavit, ze my bychom provozovali
meéstské casino, a potom méli my tu krev na rukach. To prosté, ale je to otazka nazoru. Ja bych to
nechtél. Posledni véc, bohuzel mné uz z titulu té funkce penize, nemohou byt jedno, a jestlize ja jsem
zodpoveédny za napliovani rozpoctu, kazdy den, véfte mi, nékolikrat se setkavame s tim, co bychom
jako mésto méli dé€lat, at’ uz to jsou opravy komunikaci, podfinancované skolstvi. Je spousta véci,
které bychom chtéli d€lat a nemizeme, protoze nemdme penize. Tak samoziejme ani ja bych bez

Strana 82 (celkem 107)



milosti s lehkym srdcem nemohl Skrtnout 40 mil. K¢ z pfijmi meésta, protoze vim, ze bychom to
museli n¢jakym krvavym zptisobem nahrazovat, nékde néco omezovat anebo naopak vybirat vice na
danich. To by byl dal$i negativni signal smérem k obCaniim, takze asi k tomuto. J& bych jesté
zastupitelstvu dal jednu véc na zvazeni. Ja s tim mam trochu problém, ale jen ¢ekdm od vas néjakou
interakci. Ten fadek 112 v Revoluéni ulici. My jsme tam byli dvakrat na kontrole. Tehdy kdyz jsme
tam byli na kontrole, tak tam ten jackpot méli. Zaradil jsem je na vyfazeni. Jsou tam, méli bychom je
vyradit. V¢era jsem se tam byl podivat, uz ten blikajici jackpot tam neni a uz se tém pravidlim
podridili a ted’ mi feknéte, ted’ o tom rozhodujeme. V okamziku kontroly ho tam m¢li. Dnes ho tam
nemaji. Takze po pravu bychom to ted’ vyfazovat neméli. Ja se vas ptam, jaky je vas nazor, jestli
budeme tak tvrdi a vyfadime je, kdyZ vime o tom, Ze se jim podtidili, anebo ne.

Ing. Hrbkova

Pane naméstku, ja se zeptam, kdy jsme tam byli na té kontrole?

Be. Solc

13. ledna a spolu myslim 27. Ledna s kolegou Svobodou a to tam jesté byl.

Ing. Hrbkova

On tam totiz byl opravdu az do té nedavné doby. Piijde mi to, Ze zmizel tésné pred zastupitelstvem,
protoZe bylo jasné, Ze se to tady bude projednavat a jestli si to pamatuji dobfe, tak ta pani, kterd tam
s nami mluvila, fikala, to ja nic nevim, to on snad vi ten majitel, ale ja o tom nic nevim. Takze pokud
byla obsluha v t¢ hern¢ informovana takto o nové vyhlasce mésta, tak nepiredpokladam, ze ten majitel
mél néjak vyraznéji v imyslu rychle to napravit a napravil to nyni az ted’ pred zastupitelstvem.

Be. Solc

Ja vim, ale napravil to a ted” je otdzka, jestli nékdo z vas neda tfeba navrh na to, abychom tuto
hernu nechali, kdyZ vime, Ze se t€ém pravidlim podiidila anebo jestli ten proces dotahneme do konce,
protoze jesté v okamziku, kdyZ jsem to predkladal do rady, tam ten jackpot byl.

Ing. Hampl

Ja budu reagovat na to, o ¢em jste ted’ mluvil. Jestlize jsou pravidla, tak by se méla dodrzovat.
Jestlize si utvofime pravidla a ddme néjakou ochrannou lhiitu, fekneme, budeme to takto chtit za 3
mésice, ted’ budeme délat kontroly a budeme vas upozoriiovat, coz je si myslim vychovné a spravné,
tak bych s tim souhlasil, ale paklize se jasné feklo, ze koho nacapeme, toho zruSime. Jestli jsme to
takto udélali a ted’ udélame vyjimku, tak to prosté nejde.

Be. Solc

Rozumim.

Doc. Vaclavik

Ja jsem v podstaté chtél fict néco podobného a pifiznam se, ze jsem vubec nepochopil tu vasi
otazku, pane namestku, pro¢ se na to ptate. Oni prosté néco nesplnili a nema cenu se tim dal zabyvat.
Mné to tak trochu piijde, Zze dvakrat chytnu nékoho, kdo tidi pod vlivem alkoholu, a kdyz ho chytnu
potieti, tak uz si da pozor a nebude ridit a ja feknu, tak ja mu to predtim dvakrat odpustim. To je
naprosto zbytecné a myslim si, Ze nema cenu se o tom bavit. Ta pravidla prosté nebyla dodrzena a
bylo by docela dobré to neopakovat pro priste.

Prof. Sedlbauer

Logika toho ptipadného vypusténi by byla postavend na hlavu, protoze bychom tim fekli, tak vy
jste sice poruSovali pravidla, opakované, ale ted’ kdyz to tyden vyselo na webu mésta Liberec, tak jste
to tedy stahli a kdokoliv to do budoucna udéla stejné, tak tomu bychom museli vyhovét stejnym
zpusobem. To je pfeci nesmysl nebo by se ty herny, ve kterych byli pfistizeni nezletili, mohly branit
tim, no ale dnes je tam uz nemame.

Strana 83 (celkem 107)



Be. Solc

Jasn¢, rozumim. Pojd’me je tam nechat. Pojd’'me o tom hlasovat tak, jak jsem to navrhoval s jedinou
zmé&nou Vratislavic, to znamena Tanvaldska 287.

Hlasovani ¢. 44 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 49/2012.

K bodu ¢. 24

Vyfrizeni podnéti, dotazii a pfipominek z 1. mimoradného zasedani
zastupitelstva mésta, které se konalo dne 19. ledna 2012, a z 1. zasedani
zastupitelstva mésta, které se konalo 26. ledna 2012

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani ¢. 45 — pro -26 , proti -0, zdrZel se -3, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 50/2012.

K bodu ¢. 25

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
Informace:

I. PInéni usneseni rady mésta za mésic leden 2012

II. Zprava o wvyuziti finanénich prostiedki z Fondu pro financovani rozvoje kulturnich
prispévkovych organizaci, zfizovanych statutarnim méstem Liberec za rok 2011

III. Zprdva o vyuziti finan¢nich prostfedkti z Fondu pro financovani rozvoje Skolskych
prispévkovych organizaci, zfizovanych statutarnim méstem Liberec za rok 2011

Mgr. Korytar

Ja bych chtél navazat a pod€kovat za odpovéd’, kterou jsem dostal od pani primatorky k mému
dotazu z lofiského roku, ktery se tykal komise pro rozvojové projekty a vybér investor. Pochopil jsem
z toho, Ze tato komise mé ve statutu i to, Ze iniciativnim a nejen poradnim organem meésta. Zaroven se
ale chci ujistit o tom, Ze jsem spravné tu vasi odpoveéd’ pochopil. Ja jsem se ptal na to, jakymi tkoly,
projekty, dotazy apod. povéfila rada mésta komisi pro rozvojové projekty a vybér investort a na toto
jsem tam tu odpovéd’ jednoznacné nenaSel. Tak se chci zeptat, jestli z toho mizu vyvodit to, Ze ze
strany rady mésta béhem lonského roku Zadny takovy pozadavek nebyl.

Bc. M. Rosenbergova
Ano.

Mgr. Korytar
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Pak bych se chtél zeptat: vzhledem k tomu, Ze se nejedna o vybor zastupitelstva, ale komisi rady
mesta, jestli pfedpokladate, ze v letosnim roce byste jako rada tuto komisi k né¢emu vyuzivali? Je to
zaroven asi dotaz na pana naméstka LukaSe Martina, i kdyZ to pfimo pod n¢j nespada, tak jak piSete,
tak vétSina projektt potencialnich, které¢ by ta komise mohla projednavat, se tykaji jeho. Tak se chci
zeptat: jaka je vase predstava o vyuziti této komise v letosnim roce? Ono to souvisi s tim, na co
upozornoval pan Hampl, Ze my se k tomu musime také néjak postavit a tohle je dulezita informace.

L. Martin

Ano, my letos budeme vyuZzivat nasich poradnich organii. Nicméné nyni vedeme debatu o tom, zda
budeme vyuzivat komisi pro radu nebo zda vyuzijeme vybor zastupitelstva, kterym je vybor rozvoje a
uzemniho planovani. To je debata, kterou vedeme. My si myslime, ze v ramci Uspor by mohl vybor
zastavat tuto komisi, protoze stejn€, kdyz to feknu plné€ jednoduse, vSechny rozvojové véci a projekty
se dostanou do zastupitelstva a nikoliv pouze do rady. Takze ted’ o tom vedeme diskusi a ja véfim, Ze
uz pristi zastupitelstvo budeme mit jasno a jinak budeme piedkladat rozvojové projekty Lesni
koupalisté a podobné této komisi, nebo poptipadé vyboru.

Mgr. Korytar

Takze jako rada meésta spi$ piredpokladate, ze ta komise bude zruSena. Ja se chci jenom zeptat,
pokud k tomuto dojde, jestli jest¢ bude néjaky prostor pro diskusi o piipadném pieobsazeni toho
vyboru nebo rozsiteni jeho kompetenci nebo jestli nam bude predlozen né&jaky komplexni material
k tomu? Kdyz se plivodné obsazovala komise, vybor, tak se tam pfedpokladalo, Ze budou plnit rizné
ukoly.

L. Martin
Ano, my vypracujeme material, kde budou pro a proti. Reknu, aby to fesil vybor & komise.
Mgr. Korytar
To dostaneme na ptisti zastupitelstvo?
L. Martin
Urcite.
Mgr. Korytar
Dobie, dékuji.
K. J. Svoboda

Vazené kolegyné, vazeni kolegoveé, ja bych tady rad tlumocil prosbu, kterd padla na mém setkani se
zaméstnanci Divadla F. X. Saldy. Ta prosba znéla, abych vam vem vyfidil, abyste si nasli ¢as ve
svém nabitém programu a pfisli se podivat na nékteré z predstaveni, které Divadlo F. X. Saldy nabizi.
Abyste si udé€lali obrazek o tom, co nas kulturni stanek dé¢la a ta prosba byla mifena tak, abyste do
budoucna védeli, ze to divadlo je opravdu dobré a Zze si ty prostiedky, které na né¢ vynakladame,
zaslouZzi. Respektive zaslouzi mozna vyssi.

Prof. Sedlbauer

Ja mam nékolik otazek. Prvni z nich je na naméstka Lukase Martina. Pro¢ byl stazen bod 15?

L. Martin

My jsme vyhodnotili, ze tento bod budeme ptedkladat spole¢né se zamérem, co nam ulozilo
zastupitelstvo, na bieznovém zastupitelstvu.

Prof. Sedlbauer

Nerozumél jsem. Ze ho budete predkladat spoleéné se zamérem na ...?
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L. Martin

Na vyuziti Lesniho koupalisté. To mame v tikolech zlednového zastupitelstva, ze mame do
bieznového toto predlozit. Tak zaroven bychom predlozili i material o této majetkové operaci tak,
abychom neprovadéli majetkovou operaci a potom neméli projekt nebo néco podobného.

Prof. Sedlbauer

Takze vedeni mésta neuvazuje o tom, ze by dalo néjaky podnét k pfezkoumani na plnéni smlouvy
mezi stitem a mezi Sportovnim klubem Jestéd, ktery je v soucasné dob¢ majitelem pozemku u
Lesniho koupaliste?

L. Martin

Ja myslim, Ze nékolikrat uz bylo odpovézeno na tento dotaz. My jsme tfeti osoba, ktera v podstaté
s timto vztahem nema viibec nic spole¢ného a mame samoziejmé nasSe posudky a analyzy k tomu, zda
tento pozemek zda s nim SKJ muZe nakladat, zda s nim mulze operovat a zda my budeme bez
komplikaci tento pozemek prevadeét.

Prof. Sedlbauer

No, my nejsme tfeti osobou, respektive nebudeme ji v okamziku, kdy probéhne ta sména a
vzajemny zapocet a staneme se naopak ucastnikem toho celého aktu a pak by mozna bylo na misté
podat urcovaci zalobu.

Ing. Rutkovsky

Ja uz jsem se ptal vaSich kolegli ze Zmény a pani Kocumové a kolegy Baxy: co tim chcete
dokazat?

Prof. Sedlbauer

Co tim chceme dokazat? To je velmi jednoduché. Vidime tady, ze na zacatku dostal do vinku
Sportovni klub Jestéd pozemky a areal Lesniho koupalisté za jednu korunu od statu s podminkou, Ze
ho ma provozovat. On ho neprovozoval, nic do néj neinvestoval, pfesto ted’ na konci po 10 letech
skon¢i s majetkem ve vysi zhruba 3 mil. KE v Hornim Hanychoveé. A to se nam nejevi jako korektni
postup a také se nam zda, ze to zaklada potencialni problém do budoucna pro mésto, protoze nékdo
mize tu smlouvu mezi statem a mezi Sportovnim klubem Jestéd v budoucnu napadnout a pak celd
transakce, kterou tady se Sportovnim klubem Jestéd odsouhlasime, miize byt neplatna.

Ing. Rutkovsky

Ja se jesté jednou zeptam: co tim chcete dokdzat jako pro mésto Liberec, jaky je vysledek vasi
¢innosti pro mésto? Ja jsem to zatim jest€ nepochopil.

Prof. Sedlbauer

Zabranit tomu, aby mésto na jedné strané¢ v budoucnu nebylo ohrozeno tim, Ze ten majetek nabylo
cestou, ktera nebyla-neni pravné v potfadku. To je jedna véc a na druhé stran€, to jsou ty 3 mil. K¢,
protoze Sportovni klub Jestéd ma ptreci zaplatit za majetek v Hornim Hanychové 3 mil. K¢ a on za n¢
ted’ plati tim Lesnim koupali$tém, které nabyl za 1,- K¢ a nesplnil...

Ing. Rutkovsky

Zaprvé s tim nesouhlasim a zadruhé to chapu, co chcete fict, ale porad nechapu, jak to souvisi
s méstem Liberec a se z4jmy mésta? Ja tedy, ja uz jsem to fikal vasim kolegtim, vysledkem takového
chovani, prezkoumavani, ja predpokladam, ze je to v poradku, my jsme samoziejmé néjaké analyzy
nechali udélat, ale vysledkem, kdyby to nebylo v pofadku tak je to, ze se majetek vrati statu, nékdo ten
majetek ze statu proda a Lesni koupalisté areal se objevi v soukromych rukou. To je vSe, co byste
mohli dokézat. Tak nerozumim vasi snaze.

Prof. Sedlbauer
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Lesni koupaliste o ty pozemky od statu by pochopitelné mohlo pozadat mésto Liberec, ...

Ing. Rutkovsky

Pozadat ano, ale jak by se to délalo, ja neznam zpusob. Jestli ho znate, tak mi ho feknéte, ja ho
neznam, nevidél jsem nikdy, Ze bychom na to pravo méli.

Prof. Sedlbauer

Pane naméstku, a co tim chcete dokazat, vy? Zakamuflovat piipadny nelegalni proces nabyti toho
majetku Sportovnim klubem Jestéd?

Ing. Rutkovsky

Ne, to v zadném piipad¢ ne. DE&kuji za to, Ze jste mi odpovédél, co chcete dokazat pro mésto
Liberec. Nepochopil jsem to, dékuji.

Prof. Sedlbauer

Takze jeste jednou to pro vas klidné zopakuji. Jsou to ty 3 mil. K¢, které mésto mize nebo také
nemusi ziskat a pfipadné dal$i budouci problémy. Dalsi otazka se tyka také vas. My jsme pozadali
s kolegou Baxou uz listopadu o ucetni knihy spolecnosti SAL a SAJ. Doposud nam nebyly
poskytnuty, ackoliv jsme tady ten dotaz opakované vznaseli, ackoliv o tom jednala i rada mésta. Byla
nam poskytnuta pouze jedna ucetni uzavérka spole¢nosti SAL zroku 2010. J& bych tady chtél
upozornit, Ze Gdetni uzavérka a ucetni knihy je néco naprosto jiného. Uéetni kniha, to jsou viechny
obratové polozky, které spole¢nost v daném ucetnim obdobi vykaze, a je to n€co, co vam ucetni
vygeneruje z prislusného softwaru za par minut. O to nam S$lo. Pan Svoboda ze SAL také spravné
argumentoval, ze G¢etni uzavérku za rok 2011 jesté nemiize poskytnout, protoze jesté neni k dispozici,
ovsem ucetni knihu mtize poskytnout tieba k dneSnimu dni. Takze, tedy jest¢ jednou zadam o ucetni
knihy spolecnosti SAJ a SAL za rok 2010 a rok 2011.

Ing. Rutkovsky

Ja se zeptam, v ¢em se to tyka mne?
Prof. Sedlbauer

Tyka se to vaseho resortu, respektive spolecnosti, které mate ve své kompetenci.
Ing. Rutkovsky

Ja jsem vas odkazal na radu mésta, takze jak se to tyka mne?
Prof. Sedlbauer

Z4dam tedy radu mésta. ..
Ing. Rutkovsky

Mneé se netyka, zadate radu mésta. ..
Prof. Sedlbauer

Asi poctvrté o ucetni knihy spolecnosti SAJ a...

Ing. Rutkovsky

Ne, radu mésta jste pozadal jednou, pokud vim, rada mésta vam odpovédéla. Ja se vas presto
zeptam: jaké ucetni knihy mate na mysli?

Prof. Sedlbauer

Takze jeste jednou. ..
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Ing. Rutkovsky

Ne, ja jsem vas slysel, ale ...

Prof. Sedlbauer
...knihy spole¢nosti SAJ a SAL...

Ing. Rutkovsky

Ne, t&etnich knih je n&kolik, pane Sedlbauere, ja bych byl rad, kdybyste mi specifikoval, o jaké
ucetni knihy mate zajem. To je prvni véc. A zadruhé, kdybyste mi specifikoval n&jakou technikalii,
jakym zptisobem si pfedstavujete, Zze vam maji byt ty tcetni knihy vydany, poptipadé jakym zplsobem
do nich chcete nahlizet, protoZe toto ja si neumim technicky piedstavit, toto je véc, ktera pfeci nesmi
opustit firmu. Utetni knihy to neni nic..., ja nevim, jestli mizu mluvit za radu, omlouvam se, nemam
povéteni, ale predpokladam, Ze jako Cleny rady muzu toto sdélit. Specifikujte, o jaké ticetni knihy
mate zajem, nemyslim jaké spole¢nosti, ale jaké konkrétni ucetni knihy mate na mysli. Zorientujte se
trosku v tom problému, kdyz néco chcete. ..

Prof. Sedlbauer

Je jedna ucetni kniha. ..

Ing. Rutkovsky

Ale neni jedna ucetni kniha...

Prof. Sedlbauer

...poskytnout v elektronickém formatu a ucetni vam ji na zaklad¢ dotazu vygeneruje za 3 minuty.

Ing. Rutkovsky

Takze ja vam odpovidam, Ze zaddna jedna ucetni kniha neni, je n€kolik tcetnich knih a jestli je
chcete, tak si je specifikujte, rada se znovu bude zabyvat vasim zajmem, ale zaroven vas poprosim,
abyste nam specifikoval, jak technicky si to predstavujete, kdyz ucetni knihy by nemély opustit misto
firmy. Ja tomu prosté nerozumim.

Prof. Sedlbauer

Z4dam vas, pane naméstku, abyste mi do piisté pisemné napsal, jaké uéetni knihy maji spoleénosti
SAJ a SAL? Pokud v dotazech mohu pokracovat...

Ing. Rutkovsky

Ja vam nebudu psat tuto odpoved, ja vam budu psat, jaké ticetni knihy jsou standardem.

Prof. Sedlbauer

Jaké ucetni knihy maji spolecnosti SAJ a SAL? Ja jsem vam tu otazku polozil, byl bych rad,
kdybyste odpovidal na otazku. Dal$i otazka se tyka dopravniho podniku. Pokud je mi znamo, tak
v soucasné dobé probiha hloubkovy nebo mozni forensni audit dopravniho podniku a chci pozadat o
jeho vysledky. Tedy o zpravu auditora v okamziku, kdy bude audit dokoncen. Provadi to spolecnost
FSG Final Audit, jestli je tedy ma informace spravna. Dalsi otazka se tyka také dopravniho podniku.
Ja ji poslu pisemné, protoze navazuje na ty dotazy, které jsem pokladal v minulosti, takze ji tady ted’
nebudu formulovat. Pak jesté jedna otizka se tyka naméstka Solce. Nechal nam rozeslat né&jaky
komentar k etickému kodexu, ze kterého vyplyva, ze eticky kodex je uz v platnosti. No, eticky kodex
byl v zastupitelstvu piedlozen, jestli se nepletu, také v listopadu lonského roku a v jeho preambuli se
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tika: ,, Eticky kodex zastupitelstva prijalo zastupitelstvo na svém jednani dne.” J& si nejsem védom
toho, ze by tento material zastupitelstvo piijalo na svém jednani dne, kdyz tak mne opravte.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jesté neZ odpovi kolega Solc, ja se omlouvam, technickou PhDr. Baxa.

PhDr. Baxa

Ja jsem chtél jenom jako technickou pfipominku fict, Ze si myslim nebo Ze ze zakona o obcich a
podobnych norem plyne, Ze pan naméstek nema zadné opravnéni fikat zastupiteli, na co se ma ptat.
Deékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Kde to je, prosim? Muzete mi to upfesnit?
PhDr. Baxa

Muizu vam to upfesnit pisemne.
Bc. M. Rosenbergova

Bud'te tak hodny, upiesnéte mi to, kde se v zakoné tika. Dékuji vam. Mgr. Lysakova, technickou.
Mgr. Lysakova

Ja jsem chtéla zareagovat. Mame tady opé€t material etického kodexu. Pied chvilkou, myslim si, ze
je to velky problém, kdyzZ tady posloucham, jak naméstek se zastupitelem vzajemné skacou do feci,
jak to zastupitelstvo dnes probihalo. Opravdu si myslim, Ze to je mimo ramec, Ze nam to skute¢né
dokaze osettit zakon o obcich.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze sluSnost a respekt, vzajemné k sob¢, to nam neupravi zadna eticky kodex. To
musime mit v sob¢.

Be. Solc

Ja bych zacal od konce. Ja s vami, damy, také tento pocit sdilim. Nejen ten vzajemny respekt mezi
nami, ale i to, o ¢em jsem mluvil na za¢atku: kdyZ si budeme navzajem skakat do feci, tak ani ten
software s tim nic neudéla a hlavné to nijak nerozkdduje. To, Ze mij ptivodni navrh nebo az mj
puvodni navrh ptedpokladal, ze zastupitelstvo na$ navrh pozitivné pfijme a my tento kodex pfijmeme
za sviij dokonce né€jakym vseobjimajicim usnesenim. Tak, bohuzel, musim revidovat, protoze tak, jak
jsme ji my piedlozili, my jako koalice, jsme ji ptedlozili 24. listopadu, tak vam v§em byl poslan na
védomi. Cekal, Ze se k tomu tfeba nékdo, celé zastupitelské kluby piihlasi, nebo k tomu naopak poslou
pripominky: takhle se mi to nelibi, tohle by chtéli jinak. Nepfisla k tomu viibec zddna pfipominka.
V minulém tydnu se k etickému kodexu pfipojilo 8 zastupiteld, ja véfim, Ze u pani Sovinové se béhem
dneska nebo na zavér dnesniho zastupitelstva, se téch zastupitelll ptipoji vic. Ale ja uz prosté nechci
dal tlagit néco, co tieba vieobecné pozitivné piijimano neni. Tudiz, pane Sedlbauere, je eticky kodex
pouze na dobrovolné bazi. Kdo se k nému pfipoji a bude se jim fidit, je vitdn, kdo ne, nebude nijak
perzekuovan a samoziejmé tim padem ta prvni véta preambule pfestavda mit smysl, protoze
zastupitelstvo ji za svou, usnesenim nepfijme, ale to neznamena, ze eticky kodex jako takovy postrada
smysl. J& pevné v&iim, ze ti z nas, ktefi se jim budou chtit fidit, tak budou ¢init dobrovolné a radi a
nebude k nému nikdo nucen. Samoziejm& vas, pane Sedlbauere, jako &lena politické skupiny, ktera
eticky kodex méla ve svém volebnim programu, k tomu také nutit nemohu, pokud se pfipojite, budu
jeding rad.

Ing. Hrbkova

Ja jsem se chtéla zeptat, jestli opravdu bylo minéno vazne¢, Ze jste projednavali zruSeni komise pro
rozvojové projekty. To bych jesté pochopila, ale pfevedeni té prace na vybor pro rozvoj a tzemni
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planovani, ktery mam pocit, se schazi nejaktivnéji ze vSech vybort. Myslim si, Ze mame hodné véci na
praci, uzemni plan je rozpracovany a tady se dozvidam, Ze bychom méli pfevzit kompetence této
komise. Opravdu mne to piekvapuje, protoze zaprvé si myslim, ze ta komise je potfebna a Ze rada
mesta by ji méla tkolovat. A druha véc je ta, Ze pfenést tuto zodpovédnost na nejvice vytizeny vybor
v soucasnosti opravdu neni dobré feSeni a ja o tom poprvé slysela tady. Opravdu mne to piekvapilo a
musim fict, ze vydesilo. Musim tady zminit znovu, ze Clenové vyboru to dé€laji ve svém osobnim
volnu, ve svém volném case. Je to hodn€ narocné, nase jednani se protahuji na 5 na 6 hodin a pii
predstavé, Zze k tomu feSime dalSi resort, tak opravdu... Souhlasim, jsme pro rozvoj a uzemni
planovani, ale ta komise pro rozvojové projekty si myslim fesi néco trosku jiného.

L. Martin

Ja jenom odpovim, ja jsem prve proto fikal, Ze o tom diskutujeme a ptedpokladam, ze bychom tuto
otazku pfenesli i na vSechny zastupitele. Nicméné, rozvoj a izemni planovani je v podstaté by mélo jit
ruku vruce a ti lidé by méli rozhodovat na zakladé praveé téchto sjednocenych informaci. Jaky
rozvojovy projekt, jaké rozvojové plany jsou pro Liberec strategie a zaroven vlastné koordinovat
uzemni planovani. To je prosté pro a proti je spousty véci. Vime, Ze a konzultoval jsem to s kolegou
naméstkem Rutkovskym, vime, Ze tento vybor méa nyni skuteéné¢ mnoho prace, ale to je prave to, o
c¢em diskutujeme. Souhlasim s vami a budeme se zabyvat samoziejm¢ tim, jestli bychom vas piili§
nezahltili, i kdyZ je pravda, Ze té€ch rozvojovych projektl v této dobe, kdy investi¢nich penéz je velmi
malo, neni jich tolik téch rozvojovych projekti, ale fikam, je to vSechno k diskusi.

Ing. Hrbkova

Ja si dovolim na to reagovat. Vybor pro rozvoj a Gzemni planovani samoziejmé spolupracuje
s komisi dopravy, s komisi zivotniho prostiedi, coz ovSem neznamena, ze by piijimal jejich praci. Ja
se tady dozvidam, ze se domlouvate o tom, jestli ten vybor to jesté snese. Ja vam tady fikam, ze ne.
My uz ted’ se dohadujeme na dalSich mimotadnych jednanich vyboru kvtili izemnimu planu a opravdu
si nemyslim, Ze tohle by mélo byt v tuto chvili naplni vyboru rozvoj a tzemni pldnovani, protoze
v tom pfipad¢ j& jsem ten rozvoj v ndzvu vyboru chapala trosku jinak.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to trosku uptesnim. Tam jde o pfenos kompetenci komise, protoze komise se neschazi, protoze ji
vlastné supluje z ¢asti vybor a z ¢asti skupina IPRM. Proto je ta skupina vlastné nefunk¢ni, protoze ty
pozadavky jdou tady do téch dvou. Proto o tom diskutujeme, neni zZadny navrh, myslim si, Ze by to
vybor asi tolik nezatizilo, pokud se ta komise neschazi, ale je to véc diskuse.

Ing. Hrbkova

Ja si opét dovoluji reagovat. Véci z rady k nam pienasi staly host vyboru, tzn. pan Ing. Rutkovsky,
a proto to funguje. J4 se obavam, Ze ta komise prosté nebyla ukolovana, nebyly ji predavany
informace, které chce od té komise rada mésta ziskat, a to je ten diivod, pro¢ nefungovala.

Bc. M. Rosenbergova

Ale tak to neni ani u ostatnich komisi. To jsou iniciativni organy, které naopak pfinaseji svoje
poznatky rad¢ mésta a malokdy pfimo rada mésta tkoluje ty komise. Pro¢ by tato méla byt vyjimkou?

Ing. Hrbkova

Dobre, tak ja feknu, jak to funguje u nas. Pokud ma pan naméstek Rutkovsky néco, co chce
prednést na vybor, zpravidla to d& pfedem veédét, my se dohodneme, je to rozeslano ¢lentim vyboru,
oni potom hlasuji o tom, jestli ten program bude schvalen tak, jak byl. Ale jednoznacné tam ty
pozadavky pfinasi iniciativné pan Ing. Rutkovsky, protoze to jsou pozadavky rady mésta. To mi piijde
logické.

Bc. M. Rosenbergova

Ano, protoze pan Ing. Rutkovsky je povérenym zastupitelem pro uzemni plan.
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Ing. Hrbkova

Ja bych tekla, ze je hlavné naméstkem, pod kterého spada tizemni planovani a proto...

Bc. M. Rosenbergova

To také, ta navaznost je jasnéjsi, ale pieci nemlizeme podporovat komisi, ktera nam nefunguje,
ktera se neschazi?

L. Martin

Ja bych, prosim, jenom upfesnil. My skute¢né jsme zacali o tom pouze diskutovat a urcité¢ se radi
poradime se vSemi zastupiteli, jak to vidi a potom to vyhodnotime. Takze i ty vase podnéty jsou
spravné, je to spravny argument a véfim, ze se na tom musime shodnout a paklize se neshodneme, tak
to bude fungovat dal - komise pro rozvoj a vybor pro rozvoj a uzemni planovani. Nicméné budeme
komisi tento rok davat nékteré rozvojové projekty a zamery meésta.

PhDr. Baxa

Ja ted’ nevim, jestli je na mne fada s technickou nebo normalnim ptihlaSenim. Ta technicka méla
byt ta, Ze se jedna o §82 zakona o obcich, ktery tika, Ze: €len zastupitelstva obce ma pii vykonu své
funkce pravo odstavec 2 vznaSet dotazy a pfipominky atd. na jednotlivé Cleny, na rady obce a na
vedeni obce atd. a pisemnou odpovéd musi obdrzet do 30 dnti. Neni tam ani slovo o tom, jakou
formou je pfedavat a neni tam ani slovo o tom, jestli ma byt opravovan. Co se ty¢e diskuse okolo
komisi, tak komisi pro cestovni ruch tikoluje pan naméstek Rutkovsky, komisi pro vetejné zakazky ma
jednoznacné napsané, co ¢im se ma zabyvat, ve svém statutu, pak je na odpovédnosti jednotlivych
¢lent rady a jednotlivych vedoucich odbort, jestli ty véci, které maji do této komise jit, jestli tam jsou
predavany. Jednou z véci, kterou by tato komise mohla fesit, myslim tim komisi pro rozvoj, je prodej
letisté. Pokud jsou mé informace spravné, vedeni mésta vytvati pracovni skupinu pro prodej letisté, u
které se pocita, Zze se bude v nasledujicich mésicich schazet nékolikrat mésicné¢ na nékolikahodinova
jednani, a vytvaii kvuli tomu novy organ, ktery nema viubec zadné ustanoveni, jak do n&j maji byt
jmenovani lidé, neni nikde ustanovené. Zkratka bude vytvotreny néjaky ad hoc organ, praci tam budou
d¢lat lidé nehonorované atd. a ptitom tohle by byla véc, kterd by jednozna¢né mohla spadat z hlediska
naplné ¢innosti do ¢innosti komise pro rozvojové projekty. K t€ém otazkam, které jsem pfipravené.
Mam nékolik otazek, které se tykaji dopravy. Chtél bych se zeptat pana naméstka Lukase Martina,
jakym zptisobem jsou vypisovany vefejné zakazky v Dopravnim podniku mésta Liberce a Jablonce.
Ptam se proto, ze v centralnim registru vefejnych zakazek, konkrétn¢ v informa¢nim subsystému pro
zadavani vetejnych zakazek tzv. ISVZUS, pfipravovany ministerstvem pro mistni rozvoj, jsou za
posledni Iéta jenom dvé vefejné zakazky, a to na pofizeni novych tramvaji a ted na pofizeni
tramvajovych skiini. Nikde na webu Dopravniho podniku meésta Liberce jsem nenaSel zadnou
informaci o tom, jak jsou zvefejiovany vefejné zakazky a chtél bych se proto zeptat: jaka je praxe a
jestli planujete néjaké zmény? Dalsi otazka, ktera se tyka dopravniho podniku, je ta, Ze na jednani
dopravniho podniku jsme se dozvédéli, Ze nebo finan¢niho vyboru v dopravnim podniku jsme se
dozvédéli, ze nové tramvaje jsou pofizovany na zakladé obnovy vozového parku z roku 2008. Tento
plan obnovy vozového parku vznikal za zcela jiné financni situace, nez ve které je mésto dnes. Tak
bych se chtél zeptat, jestli je pocitano s n&jakou revizi tohoto planu obnovy vozového parku, kterd by
brala vuvahu finan¢ni situaci mésta a jestli vtomto ohledu bylo néjakym zpiisobem ukolovano
predstavenstvo a jestli takto bylo néjak tkolovano predstavenstvo jiz v loiiském roce, kdy vyslo
najevo, ze dopravni podnik kupuje nové tramvaje, aniz by o tom bylo vedeni mésta informovano?
Pokud tak predstavenstvo nebylo ikolovano vedeni mésta, chtél bych zdiivodnéni, pro¢ nebylo dosud
néjak tkolovano ke zméné tohoto dokumentu predstavenstvo Dopravniho podniku mésta Liberce?
Dalsi, kterou mam k dopravé. Ta se tyka spiSe pana naméstka Jifiho Solce. Podle mych informaci
Utad pro ochranu osobnich tidajii $etfi Libereckou informaéni spole¢nost kviili karté OPUS CARD.
Chtél bych védét na zikladé ¢eho, na zakladé jakého podnétu Utad pro ochranu osobnich udajd tu
kartu OPUS CARD fesi, co je na ni Spatné, jaka tam jsou pochybeni a jaka opatfeni budou piijata? A
jestli nehrozi, Ze nékde unikaji data obCanti. Strach z této véci, Ze nékde unikaji tato data, je jeden
z divodi, proc si nechci tuto kartu zatim pofizovat a myslim, Ze takovych je nas vic. Posledni otazka,

Strana 91 (celkem 107)



ktera se tyka dopravy, je na pana naméstka Rutkovského. Jednim z analytickych podkladii pro izemni
plan je tzv. dopravni prizkum nebo jak se ten dokument jmenuje. Pfedpokladam, ze se jmenuje n&jak
takto. Cht¢l bych pozadat o jeho zvetejnéni a o jeho pfedlozeni. Dékuji.

Be. Solc

Ja jenom bleskové. Samoziejmé, pane kolego, na ten dotaz odpovim jako pfedseda LIS pisemné,
ale pokud ja mam dostatek informaci, tak se nejedna o né&jaké fatalni pochybeni. Je to spiSe formalni
kontrola. Pokud si dobfe vzpominam, tak jsme to uz na piedstavenstvu probirali, tak ten organ nenasel
nic, za co by ndim me¢l dat pokutu. Spis se jedna o né€jakou byrokratickou Sikanu.

Ing. Hampl

Ja jsem zde byl zminén, tusim panem Korytarem, ve vztahu k tzv. rozvojové komisi, o které se tady
dneska mluvilo. Chtél bych informovat vSechny zastupitele, protoze si myslim, Ze ne vSichni védi, o
cem byla feC. Ja jsem Clen této komise, tato komise se seSla naposledy v kvétnu loniského roku, od té
doby se neseSla. Predsedou komise je pan Chalupny, nominovany za Zménu pro Liberec. Na
prosincovém zasedani upozornila pani Moravkova, tusim, na necinnost této komise. Ja jsem ¢ekal, ze
se néco stane, do dnesSniho dne se nestalo nic. Podle jednaciho fadu svolava komisi pfedseda, pan
Chalupny, prostfednictvim tajemnice, tou je pani Salomonova. To je jenom takova technika na tivod.
Protoze se nic nedé¢lo, tak jsem napsal zpravu clenim komise, predsedovi a tajemnici, Ze zadam, aby
tajemnice svolala jednani komise sjedinym bodem, a to je navrh na rozpu$téni této komise pro
dlouhodobou necinnost. Dostal jsem nékolik reakci od ¢lend komise, n€ktefi s tim navrhem souhlasi,
nektefi stim souhlasi a fikaji, ale pozor, nemyslime si, ze by nebylo nic, co bychom mohli
projednavat. Ja si také nemyslim, ze by nebylo co projednavat. Statut komise a jednaci tad jsou
napsany tak, Ze si malinko protifeci. V zasad¢ jde o to, zda komisi ma ukolovat rada nebo jestli také
mize byt komise iniciativni a pfijimat stanoviska k riznym vécem, které pfinese sama. Ja se
domnivam, Ze miiZze a musi, naopak. Ted’ jsem tedy zvefejnil svilj nazor, komise je svolana na pondéli,
tusim, 5. bfezna. Uvidime, jaky bude vysledek, k ¢emu se dobereme. Ja bych tady ale cht¢l fict véc,
ktera je podle mého naprosto zasadni. Komise se nesesla 9 mésicil, pocitaim tedy i tinor, protoze se uz
v unoru nesejde. Mam tusim 14 Clend, pobirame za to vSichni né¢jaké penize, pfedseda pobira 2.700,-
K¢ mésicné. Nevycislil jsem to, jesté jsem to nepocital kolik je to penéz, neni to Gplné podstatné, i
kdyz je to dulezité. Zmeéna pro Liberec poté, co jsem inicioval zruseni této komise, zejména pan Baxa
se usilovné snazi vysvétlit vSem, Ze za to nemiize pan predseda, Ze jsme se nesesli. Za to mize pan
naméstek, rada, Ze nedavala tkoly atd., atd. Ja si myslim, Ze za to mize predseda, protoze i kdyby mu
rada nedavala zadné tkoly, tak pfeci s timto navrhem mél pfijit uz davno. A pokud by nepfisel a
navrhem, abychom se zrusili nebo abychom navrhli rad€, ktera nas ustavuje, aby nas zrusila, tak si nas
m¢l svolat a fict nam, co si o tom myslime, abychom tfeba tekli, Ze si myslime, Ze jsou téma, o
kterych bychom chtéli mluvit a kterd bychom naopak chtéli radé doporudit k projednani. A skutecné,
prestoze jsme komise pro vybér investoril, piestoze je krize a Zadni investofi nejsou, tak ale je fada
témat, kterymi se miizeme zabyvat. Neni to jen letisté, které bylo zminéno, je zde celd fada projektt i
strategickych dokumenti. Takze si myslim, Ze tato komise do jisté miry opodstatnéni ma, ale na jejim
trvani ja absolutné netrvam. Chtél bych tady ale také podpofit pani kolegyni Hrbkovou, protoze jsem
zaroven ¢lenem vyboru pro uzemni plan. A domnivam se, ze pokud je néco, co by rozvojova komise
m¢éla projednavat a bude-li chtit vedeni mésta to chtit pfesunout na vybor pro Gzemni plan, tak to je
opravdu mimo moznosti tohoto vyboru. Prosté to nezvladneme. Zpétn¢ se vracim k tomu, je-li néco,
co by vedeni mésta chtélo projednavat ve vyboru, tak to mize projednat komise, ktera byla za tim
ucelem ustanovena a mize fungovat. Tolik na vysvétlenou.

Bc. Kocumova

Dobry den, ja bych méla jednu otazku nebo spi§ zadost o informace, ktera mi staci pisemné. Jedna
se o soucasny stav projektu na rekonstrukci Svijanské arény. Jaky je soucasny rozsah projektu?
Porovnani toho, co bylo v ptivodnim projektu, co padlo a co bylo nové zatazeno? Potom, jestli bych
mohla poprosit, protoze tady piiblizné pied 5 lety byl projekt, ktery také m¢l v ptivodnim nazvu a byl
odsouhlaseny na rekonstrukci stiechy Svijanské arény, ale poté néjakym zahadnym zptisobem se tam
délalo Uplné néco jiného. Tak jestli bych mohla poprosit o to, co bylo piivodnim zdmérem té
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milionti a po péti letech tady mame opét investovat 117 miliontt K¢. V jakém rozsahu je planovana
oprava nebo nova stfecha na Svijanské arén€ a co jsou tam ty ostatni véci do té celkové castky? To je
jeden dotaz a potom, opét mi to neda a vratim se k vybérovému fizeni na feditele Sportovniho arealu
Jestéd, na pana Cerného. Chtéla jsem se zeptat, na kolik zavazné byly veskeré informace nebo
pozadavky, které byly uvedené v téch pozadavcich na vybérové tizeni, které méli splnit uchazeci, ktefi
se prihlasili? Tak ja to zkusim piecist na jednou. Jaké byly pozadavky vybérového fizeni, jestli bylo
jejich splnéni zavazné, poté, jestli povazujete za spravné, aby kdokoliv z piihlaSenych uchazect mél
v rukou pfihlasky ostatnich uchazecl ptedtim, nez je dostane piedstavenstvo? Poté, kolik pfislo
prihlasek, jestli byly vSechny v terminu a jestli byly vSechny dodané zptsobem, ktery byl uveden
v podminkach, které bylo nutné splnit pii vybérovém fizeni. A v jaké je vyberové fizeni nyni fazi?
Dé&kuji. A jesté, pardon, kdyz je to timto zplsobem, tak jesté¢ véc, ktera stim uplné konkrétné
nesouvisi, ale také se Sportovnim arealem Jestéd, to je mozna spi§ na pana nameéstka Rutkovského
nebo také na pana Cerného. V jaké fazi je provéfovani védomostniho uvédomovani Sportovniho
arealu Jestéd a Sportovniho klubu Jestéd. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Pisemn¢ nebo hned?
Bc. Kocumova

Ja si myslim, Ze to jsou relativné kratké odpovédi, tak jestli by bylo mozné zde.
Bc. M. Rosenbergova

Aha, ja vas nevidim, Ze jste tady pfihlaSeny, protoze mam plnou obrazovku jmen. Ja tady mam
jenom sedm.

Mgr. Korytar

Ja bych navazal na pana kolegu nebo ja po¢kam, az pan kolega Hampl pfijde, jestli tady jesté je?
Mam nékolik otazek, neni jich mnoho. Prvni je na pana Mgr. Ing. Cerného, ¢lena rady mésta. My jsme
tady dnes m¢li diskusi o tom, pro¢ nebylo mozné otisknout ve Zpravodaji jeden ten ¢lanek. Tak vy jste
fikal, ze kdyby takto dal$i ob¢anské iniciativy a organizace chtély to samé, ze by to mohlo zputsobit
néjaky problém, Ze je potfeba uzplsobit pravidla. Ja jsem se o prestavce dival a zjistil jsem, ze v téch
minulych Zpravodajich normalné tyto pozvanky na riizné akce objevuji. Takze se vas chci zeptat, jestli
dalsi neziskové organizace a pfipadné mistni iniciativy za ty jejich akce nebo za inzerci jejich akei,
plati? Piipadn¢ podle jakych kritérii rozhoduje redakéni rada o tom, zda se néco otiskne nebo
neotiskne? Budi to na mne dojem, Ze tady, protoZze se mélo jednat o akci, kterd méla néjakym
zplisobem prezentovat verejnosti praci zastupitelskych klubi, a souviselo to trochu s politikou, tak ze
pravé tady ztoho divodu to nebylo umoznéno, ackoliv jinym a podobnym organizacim se to
umoznuje. Staci mi to do pristé pisemné. Vlastné poprosil bych vas i to, jestli byste piipadné¢ mohl
jako ¢len redakcni rady navrhnout néjaké feseni, jak by to vlastné mélo probihat do budoucna.

Pak bych poprosil pana naméstka Rutkovského o pisemnou odpovéd’ na dotaz, je trochu jind, nez
tikal kolega Sedlbauer: jaké ucetni knihy vedly v letech 2000 az 2011 Sportovni areal Jestéd a
Sportovni aredl Liberec? A jakym zplsobem se mohou zastupitelé mésta seznamit s jejich obsahem?
Mng¢ to bohuzel neni jasné a mozna by to usnadnilo komunikaci do budoucna.

Pak jesté k tomu, co fikal kolega Hampl k t¢ komisi. My jsme se o tom u nas na klubu bavili, urcité
to neni tak, Ze bychom se chtéli zbavit zodpovédnosti za ten stav. Cast té viny pada i na predsedu, ale
jé si nemyslim, ze 100% dil na tom, Ze ta komise je nefunk¢ni, souvisi s pfedsedou této komise. Ano,
on nese svij dil viny, ale stejné tak si myslim, Ze ¢ast t€ viny maji i samotni ¢lenové, ktefi néjaké
feSeni mohli iniciovat uz dfive, pokud se komise neschazela. Zaroven si myslim, ze ¢ast toho dilu viny
lezi na panu naméstkovi LukaSi Martinovi, protoZe, nezlobte se na mne, ale on tady opakované
prokazuje neznalost situace a myslim si, Ze je to i odrazem jeho pon¢kud mensiho pracovniho nasazeni
na rozdil napiiklad od pana naméstka Rutkovského, ktery na vybory chodi a je pfipraveny. Ja, kdyz
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jsem se tady ptal dnes poprvé, jak k tomu rada bude pfistupovat, tak ta odpoveéd’ byla ve smyslu, ze
v zasadé jste rozhodnuti tu komisi zrusit a pievést to na ten vybor. Teprve potom, kdyz tady kolegyné
Hrbkova tekne, Ze to vlibec neni kapacitné v silach toho vyboru, tak vy potom tady feknete, Ze o tom
budete jeste¢ premyslet. J& si myslim, Ze ten postup by mél byt opacny, ze byste o tom nejprve méli
premyslet a potom prezentovat n¢jaky navrh. Z té diskuse, ktera tady byla na zastupitelstvu, tak asi
pravdépodobné vyplyva, Ze by ta komise asi neméla byt zrusena, protoze vy to chcete néckam prenést,
kde na to neni kapacita a zaroven fikate, ze v letoSnim roce ty tkoly budou. Tak z toho mi logicky
vyplyva a neni to moc slozité domyslet, ze ta komise by asi mé¢la pracovat dal. Ocekavam tedy, zZe na
pristim zastupitelstvu nas seznamite, a to je mj dalsi dotaz, s jakymi konkrétnimi ukoly se chcete
v letoSnim roce obratit na komisi pro rozvojové projekty, ted’ nevim, jestli to feknu spravné, pro
rozvojové projekty a vybérova tizeni? Prosil bych to pisemné&, konkrétni véci, se kterymi se chcete na
tuto komisi obracet, a v jakych terminech.

Ing. Rutkovsky

Nejdiive mi dovolte, abych se omluvil za to, Ze jsem se tady s panem profesorem Sedlbauerem
trochu pietahoval. Reknu to, Ze jsem si na to stéZoval uz diive, Ze zastupitelstva trvaji do pozdnich
noc¢nich hodin a pokud rano jsem v zaméstnani od 8.00 hodin, tak ja prosté ve 22.00 hodin na neustale
se opakujici riizné véci nemam moral, abych je ustal. Takze jsem se rozhodl zrusit vyhrazené hodiny
pro Zménu pro Liberec ohledné izemniho planu, které jsem jim daval, které jsem mél od 8.00 hodin
tfi mésice. Za tu dobu nepfisel ze Zmény pro Liberec nikdo, ani jeden zastupitel, ani jedna zastupitelka
a presto, ze to bylo dvakrat mési¢né, takze timto ty hodiny rusim, protoze vidim od Zmény pro Liberec
naprosty nezajem o tuto problematiku a jeji feSeni. A budu chodit ve ¢tvrtek do prace pozdéji, abych
tady vydrzel pozdéji, protoZe ja toho opravdu madm hodné. Tak mam asi 3 minuty od této chvile. Chtél
bych nejdiive odpovédét panu Baxovi, jestli nema na mysli nahodou dopravni model spi§ nez
dopravni s¢itani, pfipadn¢ ho odkazat na to, nemusite se ptat ani tady na zastupitelstvu, spis se zastavte
a vyfeSime to na mist€. Ohledné letist¢ bych chtél fict, Zze pracovni skupina letist¢ se sklada
z ufednikd, tzn. ze vlastn¢ ta ¢innost tam je, ja jsem vas tam zval do té skupiny, opravdu aby jste jen
vedé€li o€ se jedna, ale je to ryze Gfedni ¢innost, neposkytuje Zadné rozhodovani nebo néco podobného.

U té komise pro rozvoj mne uplné¢ dési, Ze kdyz mate predsedu opozi¢ni strany, ktera ma pravo
predkladat, vyzadat si vSechno, tak vlastné vy si nic nevyzadujete. Tak to tedy nechapu. O té smlouve,
o védomostnim ujednéani asi fekne pan Cerny, doslo tam k n&jakym jednanim, doglo tam k n&jakému
posunu, takZe to bych nechal, to je pteci jen SAJ. Chtél bych pozadat o to, z hlediska Zpravodaje, my
se snazime jako redakcni rada o néjakou objektivitu, snazime se také zaroven o cCtivost, aby ten
Zpravodaj byl ¢ten, protoze problém Zpravodaje je v tom, Ze lidé to hazeji do kose, ze to netou. A my
se snazime s panem Chmelikem, s doktorem, aby Zpravodaj byl atraktivni, a n¢kdy se stane, Ze
zachazime mozna do takového, my jako vedeni mésta tam mame vic ¢lankd nebo néco takového.
Resili jsme to na posledni redakéni radé, kdy pani primatorka fekla naprosto jednoznaéné, Ze prosté
vyzaduje vyvazenost toho tisku, a takové véci. Mne mrzi, Ze pravé vaSe zastupkyné tam nechodi,
takze je potom tézké, abyste potom méli informace. Pokud pani Moravkova na to nema cas, tak si tam
vyméiite toho ¢lena, jako jsme to udélali my s panem KubeSem. Neni to tak slozitd véc a my vam za to
nadavat nebudeme.

Prof. Sedlbauer

Tak ja mam pét veéci. Zaprvé k etickému kodexu. Nikdy, alespon pokud jsem si toho védom, nebylo
feCeno, Ze bychom ktomu materidlu méli posilat ptfipominky a do kdy. Takze neni korektni
argumentovat tim, Ze nikdo nic neposlal. Na druhou stranu, my jsme posilali nase vyhrady, ty vyhrady
byly zasadni uz n¢kdy v zafi 2011, kdy ten material byl poprvé rozesilan mezi ¢leny zastupitelstva.
Zadruhé jsem chtél precizovat ten sviij dotaz nebo 7adost na radu mésta. Zadam tedy o vydani
hlavnich tc¢etnich knih spole¢nosti SAL a SAJ za rok 2010 a 2011. Zatfeti jsem chtél pozadat o vydani
smlouvy mezi Technickymi sluzbami mésta Liberce a firmou Rengl, s. . 0. o zajiSténi provozovani
plakatovacich ploch, to vSichni vime, o jakou smlouvu se jedna. Za ¢tvrté jsem zaregistroval, a to neni
informace, kterou bych mél néjak potvrzenou, ze v t€¢ zakazce na rekonstrukci lazni doslo k navySeni
ceny plnéni diky tomu, Ze nebyly zakalkulovany do projektu interiéry. Tak tam bych chtél asi néjaky
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komentar, tady k tomu nemam zadné blizsi informace, jenom to, co bylo v dneSnim nebo vcerejSim
tisku. Zapaté pro pana naméstka Rutkovského. Chtél jsem jenom poznamenat, Ze my také pracujeme,
nékteii dokonce jesté diiv nez od 8.00 hodin a dokonce mame i jinou praci nez jenom pro mesto.

Ing. Rutkovsky

Ja ktém uCetnim knihdm. Urcit¢ vam nevydame hlavni ucetni knihu. Ten dlivod je naprosto
jednoduchy, protoze z hlavni Géetni knihy v podstaté nic nepochopite. Pokud mate zajem se zabyvat
ucetnictvim, protoze to ma vztaznost ke knize faktur a podobné, ja jsem tuto véc konzultoval. Nechte
to u té prvni otazky, kdyz to nechate u té prvni otazky, ja jsem uz pozadal e-mailem obé¢ ty organizace
o to, aby vam na to odpovédély. Dostanete odpoveéd’, miizeme se bavit dal, ale kdyz nékomu vydame
hlavni ucetni knihu, tak ztoho nepoznate vibec nic. Ja chipu va$ zajem, ale prosté ztoho nic
nepoznate, tam objevite polozku 27 000 néco, ja nevim, co s tim budete délat s tim idajem? Jestli to
zvertejnite, tak s tim budete mit n¢jaky problém a vlastn¢ vam to viibec nic nefekne.

Prof. Sedlbauer
V tom pfipad¢ tedy vSechny ucetni knihy!
Ing. Rutkovsky

Pane Sedlbauere, nebudeme se pietahovat do nekoneéna, je na to 2,5 roku.

Prof. Sedlbauer

Myslim, Ze vSichni chapeme, o€ tady jde. Jde o to, abychom védéli, jaké obraty ty spolecnosti
Cinily, jaké véci fakturovaly, nebo jim byly fakturovany. Pokud nejste ochotni ndm to vydat, tak asi
muzete jesté tuto proceduru protahovat, ale pokud ta ochota na vasi strané je, tak predpokladam, ze
chapete, co je tim rozuméno.

Be. Solc

Jenom kratkou glosu k etickému kodexu. Vzdyt' to pfeci bylo o tom, Ze jsme toho 24. rozeslali
zastupiteliim, dali na stdl, aby k tomu pravé piisly piipadné néjaké ptfipominky. To, ze nepfisly, ja
vnimam bud’, Ze to je vynikajici a super dobry, coz asi tak neni, anebo o to neni velky zajem. Tak to se
také muze stat. No, tak co? Tak neni zajem, no. Ti, co se pfihlasili, se tim fidit budou, ti, co se
nepiihlasili, se jim fidit nebudou. Je to otazka postoje kazdého zastupitele zv1ast.

Prof. Sedlbauer

Nikde ale nebylo feCeno, Ze mame pfipominky posilat, do kdy a komu. J4& jsem to v zapise
specialng hledal, nic takového tam neni.

Be. Solc

Ja bych musel hledat ten e-mail, kterym jsem to rozesilal, ale povazoval bych to za automatické, ze
jestlize vam predlozi nékdo néco k jednani, mame se o tom bavit, za n¢jaky casovy usek ze mizete k
tomu poslat pfipominky, ale pokud je to, pane profesore, takto, v tom pfipadé neni problém — poslete
mi ty pfipominky do pfiste, jestli se vam tam néjaka pasaz nelibi.

PhDr. Baxa

Ja bych chté&l pozadat pana naméstka Jitiho Solce a pana naméstka Lukase Martina, aby piedlozili
zastupitelstvu do pfistiho zastupitelstva seznam, jaké vetejné zakazky zadané letos budou z né&jaké
Casti zaplaceny az pfisti rok a o jakou Castku celkové pujde? Ptam se v souvislosti s poslednim
jednanim komise vetejné zakazky, kde jsme narazili na nékolik zakazek, které maji byti z piistiho
rozpoc¢tu zaplaceny dobfe z 75%. Tak abychom jako zastupitelstvo byli informovani, v jakych
¢astkach se zhruba pohybujeme. Pak by ch chtél pozadat vedeni mésta, jestli by mohlo zahajit jednéni
s Teplarnou Liberec o tom, jestli by nebylo mozné, aby dosSlo ke sjednoceni fiskalniho roku se
spalovnou, a to proto, aby byly snadno porovnatelné idaje o hospodatfeni za jednotlivé roky mezi
spalovnou a Teplarnou Liberec a bylo pro nas, jako pro zastupitele, snadnéji kontrolovatelné, jak ty

Strana 95 (celkem 107)



jednotlivé spolecnosti hospodaii. Je mi jasné, ze nejde o véc, ktera by byla splnitelnd béhem 14 dnd,
ale Ze jde spiS o néco, co by tfeba mohlo byt splnitelné béhem roku. Presto o to zadam, abyste o tom
uvazovali, protoze pro n¢jakou transparentnost toho, jak Teplarna Liberec hospodaii, je pravé to
sjednoceni fiskalniho roku se Spalovnou kli¢ové. V souvislosti s teplarnou bych rad pozadal o zaslani
toho auditu, ktery u teplarny byl udélan. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jenom, kdybyste mohl pozadat radu mésta a ne vedeni mésta, my jsme na to trosku citlivi.
PhDr. Baxa

Muzu.
Doc. Vaclavik

Déekuji, ja se tady pokusim z pozice mistopiedsedy predstavenstva odpoveédét na nékteré otazky,
které se tykaji dopravniho podniku. Ne na v§echny, jenom na ty, o kterych mam informace. Co se tyce
toho auditu, vysledky auditu by mély byt k dispozici nékdy ke konci bfezna, poté se jimi bude zabyvat
predstavenstvo a pak pfedpokladam, ze se jimi budeme zabyvat dal. Co se tyce vybérovych fizeni, tak
jestli se nemylim, tak v pribéhu bfezna by dopravni podnik mél piijmout jakousi obdobu meéstské
smérnice o vybérovych fizenich, takze to asi bude jedna ztéch véci, na které jste se ptal, jakym
zplsobem to bude feSeno, jakym zplsobem to bude regulovano. Ja reaguji na situaci, kterou ted’
predstavenstvo d¢la tak, aby se, feknéme, vyhnulo nékterym potencionalnim problémiim, které mohly
byt v minulosti. Co se ty¢e nakupu tramvaji, tak jenom tady opakuji nebo rad bych tady zopakoval
véce, ktera uz tady zaznéla nekolikrat: zté ramcové smlouvy, ktera byla uzaviena v roce 2008,
nevyplyvd méstu povinnost ty tramvaje nakupovat s vyjimkou toho jednoho prototypu, ktery se
pripravuje. Co se ty¢e ted’ toho tendru na ty skiing, tak to je v podstaté pravidelna obnova doplnéni
vozového parku, protoze skutecné mésto Liberec je snad jedinym méstem v republice, ktery pouziva
tramvaj typ T2 nebo co to je za typ, které jsou velmi vyrazné zastaralé. Chceme obnovovat park tak,
aby mimo jiné vétSina tramvaji byla tzv. nizkopodlaznich a byla k dispozici jak maminkam s koc¢arky,
tak invalidim.

Mam pak jesté jednu pfipominku k t€ém komisim. J& se pfiznam, Ze do jisté miry rozumim tém
vécem, které tady zaznély v souvislosti s komisi pro rozvoj, ale na druhou stranu se také piiznam, ze
tézko se mi nékteré véci chapou a musim to dat prosté do souvislosti s tim, co tady prob&hlo ohledné
vymeény personalii ve finan¢nim vyboru. Ja jako byvaly dlouholety pfedseda skolského vyboru vim, ze
ani jednou nebyl vybor tkolovan zastupitelstvem, které ho ziidilo. M¢l iniciativu a piedseda vyboru
spolu s tajemnikem a po konzultacich s danym nameéstkem pfipravoval program. Kdybych se drzel
dikce, ktera tady zaznéla z vasi strany, tak za celou tu dobu se zfejmé vybor nesejde. To je jedna véc a
druhd véc, ja se omlouvam, ale ja z toho prost¢ mam pocit, vy jste tady upozornili na n&jaky problém,
pak jste zjistili, Ze ten problém je na vasi stran¢ a vysledkem toho je, Ze hledate chybu na nékom
jiném. Komise se nesesla 10 mésici, ale neni to nas problém, urcité je to problém né€koho jiného. Je to
caste¢n¢ nas problém, ale urcit¢ za to mize jesté nékdo dalsi. Ja tady jenom upozoriiuji na to, Ze my
téch komisi mame nékolik a naprostd vétSina téch komisi funguje naprosto autonomné. Je schopna si
pripravit program, mimo jiné se sejde a fekne si, co budeme délat do budoucna, co bychom chtéli délat
do budoucna a pak ve spolupraci s dal$imi, at’ uz to jsou ufednici nebo voleni zastupci, ten program
pripravuji. Chovejme se v tomto trochu korektné, jestlize ta komise nema zaddnou koncepci nebo ji
nechce mit, tak se k tomu néjakym zptisobem postavme, ale, prosim, nehledejme chyby nékde jinde.

L. DuSek

Damy a panové, ja jsem myslel, Ze na tomto zastupitelstvu uz mne nic nepiekvapi. Pan Hampl mne
velice prekvapil. Tim, co fekl, jsem myslel, ze to zvedne vSechny zastupitele ze sedadel a budou se
divit, co se to tady viibec déje. Deset mesicti se nesesla komise, dostavala plat, tzn., Ze jsme vyhodili
pres 100.000,- K¢ uplné do vzduchu z nasich penéz, ani nemame touhu jako ty penize nazpatek ziskat,
protoZze nikdo nic ned¢€lal. Prosté jednou mésicné si tady chodili pro tisicovku, pfedseda pro daleko
vic, vybrali si to a $li domi. Nezlobte se, ale které mésto néco podobného udéla?! Ja si myslim, ze pan
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Korytat, ktery, vlastné pan Vaclavik to fekl, troSku to vypadalo, Ze nejlepsi obrana je utok, my sice za
to trosku mizeme, ale mizete za to i vy. Vzdyt' vy jste toho predsedu nominovali. Neni to tak dlouho,
par hodin ani ne, jste hajili jednoho ze svych ¢lend, ktery byl v komisi. Védé€li jste o ném uplné
vSechno. Jak to, Ze nevite vilbec nic o piedsedovi komise, ktery viibec neni schopny svolat tuto
komisi, ktery jenom bere penize?! Vy nediskutujete s lidmi, které nominujete do komisi, do vybora?!
Anebo jenom nékoho? Méli bychom brat metr pro vSechny. Vy sice kritizujete, ale jenom kdyz se vam
to hodi a tato situace, ktera je, ja navrhuji, aby vratili vSechny penize, které brali, protoze nic nedélali.
Deékuji.

Ing. Sulc

Dobry vecer, ja se chci pfipojit k mym dvéma ptedfe¢nikim i k panu Hamplovi. Mam k tomu
nékolik pfipominek. Musim dat za pravdu pani Hrbkové, panu Hamplovi i pfedchazejicim dvéma.
Myslim si tedy jednozna¢né, Ze komise jsou zfizeny pro to, ne aby ¢ekaly az jim naméstek a rada zada
ukoly, myslim si, Ze komise by mély fungovat pro to, aby pfislusnym naméstkiim a radé ulevily. Aby
jim predpfipravily né&jaké problémy, které mohou nastat. Pokud by to mélo byt obracené, tak ti
naméstci ty komise nepotiebuji. To si to celé mohou udélat sami. To je prvni véc. Druhd véc, co si o
tom myslim: byl jsem ucastnikem i v minulém volebnim obdobi komise, byla to komise pro
privatizaci. Tam byl pfedsedou komise pan naméstek Cvrcek, ja to tady feknu tplné na rovinu, myslim
si, ze jednoznacné chyba je vtom, Ze predseda komise absolutné nefungoval a pfipadd mi vcelku
docela, feknu, 1 urazlivé, kdyz nékdo dokaze fict, Ze za to mohou i ¢lenové komise. Nemohou! Vim, Ze
pan Chalupny byl v 1ét¢ i nemocny, chapu to, to se mize stat kazdému, komise ale ma vzdy svého
mistopfedsedu. Kdyz vim, ze jsem del§i dobu nemocny nebo nestitham pracovné, mohu delegovat ve
své pravomoci nebo pozadat mistopiedsedu, aby zatim tu praci zastal. Je tam k tomu tajemnice, ktera
predsedovi nebo mistopiedsedovi je napomocna. Co se tyka téch penéz a odmén, které beru, nebo
bereme, souhlasim i s panem Duskem, je to tedy skandalni, naprosto. Ja sam za sebe fikam, ja jsem se
po tom ani moc nepidil, ale ptijdu do Gctarny si zjistit, kolik penéz jsem to za tu komisi, kam jsem
nechodil, pobral a prost¢ tomu meéstu je vratim. Protoze hanba by mne fackovala, aby se néco
takového stalo. Opravdu, myslim si jednozna¢né, ze kdyz jsme tedy dokazali odvolat pana KubesSe,
ktery tady v zadvéru samoziejmé pripravil néjakou praci a né€jakou predvedl, tfeba je mozné, ze pan
Chalupny jako piedseda nas také nécim piekvapi pristé, za ten rok pfinese néjaky mohutny elaborat,
protoZe to vyda nejméné na diplomovou praci. Sam si prost¢ myslim jednoznacné, Ze ta komise je
nutna, potfebna, proto si ji rada, naméstci zfizovali, ale jednoznacné ja budu trvat na tom, aby tam
doslo ke zméné¢ predsedy. Myslim si, Ze rozpoustét, Ze ta prace pro komisi je a ti 1idé jsou tam kvalitni.
Dekuji, to je asi vSechno.

Bc. M. Rosenbergova

Ja také dékuji. Odnimat zpétné odménu ze zakona nelze. To by nam museli ti jednotlivé ¢lenové to
dat zpatky formou daru. A to nejsem presvédcena, ze udélaji.

Be. Solc

Vazeni zastupitelé, dovolte mi, abych vas oslovil s tipIn€ jinym, fekl bych hez¢im tématem. Kdyz
jsme byli na debaté v Lidovych sadech ohledné nové podoby Lesniho koupalisté, tak tam padla takova
od obcant asi spravna vytka, a oni fikali: Liberec ma malo ploch ke koupani. J& uz jsem se na to
dlouho chystal, ale prosim vas sd€lte mi postoje svych politickych klubt, jak se tvarite na dotacni
politiku nebo na moznou dotacni politiku mésta viici dvéma plovarndm. Liberec je v tomto ohledu na
tom velice $patné. V zasad¢ vetejné plovarny na 1éto, az bude ndhodou né&jaké, tak mame pouze dvé, a
to Vapenku a Slunic¢ko a plus samoziejme letni provoz zabezpecuje 1 bazén. Pti schvalovani rozpoctu
samoziejm¢ z mnoha diivodii, ale velmi zle jsme se k nim postavili a taktka zadné dotace jsme jim tam
a ten areal de facto dnes premysli, jestli otevfit ma nebo otevfit nema. Tak ja bych od vas jako od
politickych klubti rad slysel stanovisko, jestli jsme ochotni vefejné plovarny néjakym zplisobem
podpofit. Jestli o to opravdu stojite. A pakliZze ano, tak budeme muset v né¢jakém rozpoctovém opatieni

o4

tom jedname i s Vratislavicemi, které na jednu stranu fikaji, Ze maji penéz dost a populisticky vraceji
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dan z nemovitosti svym obyvateliim, ale na stranu druhou nechtéji do koupalisté davat vic penéz. To je
0 to zajimav¢jsi. Nicméné opravdu stojim o to, abyste mi sdélili, jak ktery politicky klub nazira na
podporu koupani v naSem meste. Dékuji, staci mi to pisemné.

W

Ing. Mgr. Cerny

Takze jsem si vystal frontu a mohu odpovédét na vSechny ty dotazy. Odpovim na vSechny, jak pani
nebo sle¢né Bc. Kocumové, tak panu Mgr. Korytafovi, pak bych jesté stru¢né reagoval na pana
profesora Sedlbauera, pokud jde o Gidetni knihy SAJ. TakZe se pokusim byt struény a vezmu to zkraje.
Pokud jde o dotazy k vybérovému fizeni na feditele SAJ, tak skute¢né to, na co narazite, je situace, ke
které doslo. Predstavenstvo bylo seznameno s tim, Ze v pruibéhu odevzdavani nabidek jednotlivych
uchazecli, doSlo mezi zaméstnanci SAJ kuniku informaci a jeden uchaze¢ byl zvelké
pravdépodobnosti zvyhodnén, protoze védeél, ktefi jini uchazeci se pfihlasili do toho vybérového
fizeni. My tak usuzujeme z toho, Ze véd¢l, kdo se nepiihlasil. Abych byl konkrétni, jednalo se o
zaméstnance Mgr. Cefovského, ktery nas upozornil e-mailem na skuteénost, Ze sou¢asny ¢lovék, ktery
je povéteny fizenim arealu, pan Svatos, neodevzdal tu ptihlasku do vybérového tizeni k rukam pani
Aleny Juhasové, ktera byla uvedena jako kontaktni osoba. On tak neucinil, protoze byl se mnou
dohodnut, ze vzhledem k okolnostem, které tam panuji, tuto obalku odevzda ptimo k mym rukam jako
vyhlasovatele a pfedem se mnou konzultoval, jestli to tak mlze udé¢lat. Ja jsem si ty zadavaci
podminky ptecetl, a protoze tam nebylo explicitng uvedeno, Ze to ma odevzdat k rukam pani Juhasové,
tak jsem svolil. On pak spole¢né se svou obalkou mné pak dorucil i obalky ostatnich uchazecii. V tom
také nevidim zadny problém, protoze vSechny obalky byly zalepeny fadné a samoziejmé i kdyby
nakrasn¢ byly rozlepeny, tak kazda znich meéla naprosto indiferentni obsah, takze by si nikdo
nepomohl s tim, Ze by ty obalky studoval. Ja jsem s touto situaci seznamil pfedstavenstvo, protoze
predstavenstvo je samoziejmé s tou neradostnou personalni situaci v aredlu obeznameno detailné, tak
jsme pfistoupili k hlasovani a hlasovanim tedy bylo rozhodnuto, ze vSech 12 ptihlaSenych uchazeci
bude pusténo k tomu posuzovani v tom I. kole. Pak jste se ptala, v jakém stavu to je. V soucasné dobé
probéhlo 1. kolo, kde pfedstavenstvo na mimoradném svém zasedani rozhodovalo o tom, kolik a které
uchazece posle do kola druhého. Do II. kola vybralo 5 uchazec a II. kolo vybérového tizeni probéhne
zitra. Probéhne formou strukturovaného osobniho rozhovoru s kazdym uchazecem, o tom byli ti
uspésni uchazeci informovani a nasledné by tedy mélo dojit k vyhodnoceni toho II. kola vybérového
tfizeni. TakZe hned, jak bude vybérové fizeni, tak budete o tom informovani. Dalsi otdzka sméfovala ke
stavu vyjednavani o zméné veédomostniho ujednani mezi SAJ a SKJ. Tady bych chtél fict, Ze
v soucasné dobé doslo uz kodsouhlaseni téch rdmcovych parametri dohody. Samoziejmé,
momentalné je to ve fazi, ze tato dohoda se musi prevtélit tedy do presného znéni nové smlouvy. To
znéni smlouvy bude schvalovat na jedné strané predstavenstvo SAJ, na druh¢ strané shromazdéni SKJ
v ¢ervnu tohoto roku, jak jsem byl zkraje SKJ informovan. Takze je asi pfedcasné mluvit o vSech téch
parametrech. Jenom bych chtél zminit to, ze tam doslo z hlediska SAJ k vyznamné uspote, pokud jde
v budoucnu o vynalozené naklady a dochazi tam zaroven i k tomu, Ze nebudeme Zadné sluzby hradit
formou né&jakych hotovostnich operaci, ale barterem. Tolik k jednani SAJ, SK1J.

Pak bych tedy reagoval na pana profesora. Pokud jde o pozadavek na tzv. ucetni knihy, ja bych
mozna poprosil, kdybyste piesnéji specifikoval, co chcete ohledavanim téch ucetnich dokladi zjistit,
tak bych vam pfesn¢ vybral ten Gcetni vykaz, ktery odpovida tomu vasemu pozadavku. Pokud vam jde
o0 zjistovani obratu spolecnosti, tak tam si myslim, Ze bohat¢ postaci rozvaha, pokud vam jde o né&jaké
sledovani jednotlivych polozek, tak si myslim, Ze vykaz zisku a ztrat ten se da samoziejme poskytnout
i v analytickém clenéni. Souhlasim s tim, ze zhlavni knihy ani ja ani vy toho moc nevycteme,
z obratové piedlohy pravdépodobné také ne, tak ze si feknéte, jaky dokument byste chtél. No a
posledni véc, kterou bych chtél fict, a to je odpovéd’ na dotaz pana Mgr. Korytare. Ptal se mne, jak
rozhoduje redakéni rada Zpravodaje o tom, co se otiskne a co ne. Tak, jak jsem dalece sezndmen se
soucasnou praxi, tak je to ad hoc, tzn. mozna mne Clenové redakeni rady opravi, ale na jednanich,
kterych jsem byl pritomen, vzdycky probihalo to, Ze nds pan Chmelik seznamil s pozadavkem na
otisténi a redakéni rada se ad hoc ke konkrétnimu piipadu vyjadfovala. Ja jsem byl kritikem této praxe
a v podstaté pokud po mne chcete navrhnout feSeni, tak ta feSeni jsou 3. Bud’ se bude otiskovat
vSechno, nebo se nebude otiskovat nic, anebo se redakéni rada shodne na tom, Ze ad hoc bude
rozhodovat o tom, jestli se to otiskne bezplatn¢ nebo za Uplatu. V momenté, kdy se bude rozhodovat
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ad hoc, samoziejm¢ se vystavujeme podobnym potizim, jako to bylo v tomto pfipad€, protoze co
¢lovek, to nazor. Jesté bych chtél znovu fict, ja jsem nehlasoval proti tomu oti§téni, jenom jsem se
zdrzel hlasovani, protoze jsem ho dostal pisemné a povazoval jsem to za véc, ktera by se méla fesit
n¢jakou osobni diskusi a jsem k ni pfipraven. Tolik vSechno z mé strany. D¢ékuji za pozornost, protoze
uz dnes nehodlam mluvit, tak pteji vS§em dobrou noc. Dékuji.

Ing. Hampl

Dékuji za slovo. Ja dnes snad naposledy se jesté poveénuji rozvojové komisi. Dovolte, ja vam pirectu
asi dvé véty ze-mailu od pani Solomonové, tajemnice této komise. PiSe mi: Dobry den, ja jsem
s vasim predsedou Ing. Chalupnym nékolikrat na téma svolani komise mluvila, ale s tim vysledkem, Ze
pan predseda zastava ndzor, Ze komise by méla pracovat na zdklade podkladii postoupenych ze strany
vedeni mésta, pripadné radnich nebo zastupiteli. A déle. Ohledné komise jsem opakované mluvila
s Ing. Machaném, ktery se o moznou cinnost, napln komise telefonicky zajimal a dokonce jsem mu
davala telefon na Ing. Chalupného, jestli by se spolu nedokdzali domluvit. Zajem o praci v komisi
projevil i Ing. Vacek. Tedy odpovidam timto na dotaz, ze Clenové komise se zajimali o Cinnost, ale
jaksi neuspésné. A ten krok, ktery jsem udé¢lal ja, Ze by pozadali o svolani, prosté neudé€lali. Pak bych
chtél jesté fict, a to nevim presné, prosim, kdyz tak mne opravte. Kdyz byla ve vedeni mésta Zmeéna
pro Liberec a mluvilo se o komisich a vyborech, tak si myslim, ze tady byl pozadavek pravé od
Zmeény, aby predseda komise a vyboru déaval jednou kvartal zpravu zastupitelstvu o ¢innosti tohoto
organu. Nevim, jestli pan Chalupny tak udélal, tedy bych poprosil kolegy ze Zmény, jestli by to
provérili. Nevim také, jestli podle zdkona o obcich, mohu chtit po panu Chalupném néjakou odpovéd’
jako zastupitel. Nicméné si myslim, Ze by bylo celkem namiste, kdyby se k té situaci vyjadfil pisemné
a dal n¢jaké své stanovisko, protoze, to fikam zcela oteviené, mozna jsou néjaké véci, které nevime,
které ho vedly k tomu, ze se choval, jak se choval.

Potom mam dalsi véc, o které chci mluvit, a to je letisté. Ja jsem v minulosti, kdyz jsem byl
zameéstnancem meésta, zpracovaval dokumenty souvisejici s vybérovym fizenim na prodej letisté a
materidly do rady a zastupitelstva. Soucasnému vedeni jsem nékolikrat fekl, ze jsem ochoten ty
dokumenty jim poskytnout, pokud je nenajdou a pokud ja je jesté nékde najdu, pfipadné jim poradit
s témi zalezitostmi. Na konci ledna se na mne obratila pani Roncova, ja jsem ji poslal asi 50 MB
dokumentti. Myslim si, Ze pokud by mésto chtélo vyhlasit soutézZ nebo minimalné zamér na prode;j
letisté, tak to mohlo ucinit. A musim se pfiznat, Ze jsem v Soku, Ze si na to zafidili zase n&jakou
pracovni skupinu, a Ze se schazeji a premysleji, jak to udé¢lat. Ja jsem to zvladnul jako jeden
zameéstnanec s jeSté dalsi agendou Gplné€ v pohod¢ a nepotieboval jsem zadnou skupinu.

K teplarné. Pon€kud mi unika smysl, pro¢ by pan Baxa potfeboval mit stejny fiskalni rok v teplarné
jako v Termizu, kdyZ s Termizem mésto nema absolutné nic spolecného. TakZze to mi trochu unika, ale
mozna tomu nerozumim, nejsem ekonom. Kazdopadné bych chtél fict jako Clen predstavenstva
teplarny, ze pristi tyden mame predstavenstvo. Pokud by vedeni mésta chtélo, abych tam vznesl tento
dotaz, tak to mohu ucinit, tak to uéinim.

Mgr. Korytar

Jeste k té komisi, jak si to tady vyjastiujeme. Mate, pane Dusku, pravdu, ze tady problém je a
musime ho fesit. Ja jsem viibec nefikal, ze pan Chalupny je nebo Ze na ném nelezi zadna odpovédnost,
ale musim odmitnout, aby se cely problém svaloval jen na pana Chalupného. Jak tady fekl pan Tomas
Hampl, a to je 1 informace, kterou mam od pana Chalupného, on se snazil ziskat pro jednani té komise
jak spolupraci pana nameéstka Martina, tak podkladové materialy, to jsou ty schlizky s tajemnici
komise pani Solomonovou. Zadné podklady ani zadnou spolupraci se mu nepodafilo ziskat, tak on tu
komisi nesvolaval.

L. Martin

Ja to musim vyvratit, mne pan Chalupny nikdy nekontaktoval. Naopak, ja jsem se snazil
kontaktovat jeho a netspesne.
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Mgr. Korytar

Tak to asi budeme muset pozvat pana Chalupného, protoze tady se ty vase informace zasadn¢
rozchazeji. Takze jenom jsem chtél fict, Ze komise se na zacatku dvakrat sesla, ja nefikam, Ze pan
Chalupny je bez viny, pak se pokousel né¢jakym zplisobem komisi rozhybat, chtél ziskat ngjaké
podklady, mél ji asi svolavat, mél s tim feSenim pfijit diiv, ano to je jeho pochybeni, ud¢€lal tady chyby
a my se ktomu jes$té jako Zména néjak postavime. Ale zaroven, kdyz se tady davaji ptiklady
s odvolanim c¢lena vyboru zastupitelstva nebo kdyz se to srovnava se Skolskym vyborem, ktery také
ziizuje zastupitelstvo, tak pfeci zaroven plati i to, ze je to komise ziizend radou meésta! Ano, jako
Zména tady mame pochybeni, méli jsme si to diiv i zkontrolovat, ale stejn¢ tak pieci, to m¢l
kontrolovat ztizovatel. Rada mésta zfizuje tu komisi a ona, kdyz néco zfidi, tak by méla byt minimalné
tim dal$im, kdo kontroluje, jestli ta komise rady mésta, nikoliv zastupitelstva, je funk¢ni a jestli odvadi
n¢jakou praci. To je celé. Ano, my na tom mame svij dil viny, ale stejné tak si myslim ¢ast té viny je i
na radé. Jesté k panu naméstkovi Martinovi. Pane naméstku, rad bych se vas zeptal, kdy
predpokladate, Ze bude splnéno usneseni zastupitelstva mésta ¢. 280/2011 z prosince lonského roku,
které se tyka zmény Clenky v dozorc¢i radé Dopravniho podniku mést Liberce a Jablonce? To je ukol,
ktery jste dostal na prosincovém zastupitelstvu. Tak se chci zeptat, kdy predpokladate, ze budete
iniciovat svolani valné hromady, aby mohl byt tento kol splnén?

L. Martin

Ano, toto bylo splnéno. Valna hromada se sesla v mésici unoru a schvalila ¢lenim dozor¢i rady
odmeény.
Mgr. Korytar

Ne, ja se neptam na odmény, ja se ptam na to, co jste dostal jako ukol. Jsem rad, ze se uz valna
hromada se$la. Mél jste navrhnout odvolani clenky dozor¢i rady Moniky Zajickové a zaroven
navrhnout k jmenovani kolegu Sedlbauera. Mate to jako ukol ze zastupitelstva.

L. Martin

A, tak to ptrekontroluji, pardon. Ja jsem myslel, Ze se ptate na odmény. Ja jsem chvilku nedéaval
pozor, omlouvam se.

Mgr. Korytar

TakZze valna hromada se sesla, jestli jsem to dobie pochopil, v tnoru, ale ten ukol zastupitelstva jste
nesplnil. Pfedpokladam, ze pro velkou pracovni vytiZzenost, ale za to jste schvalovali néjakou upravu
odmeén. Mohl byste, prosim, odpovédét. ..

L. Martin

Ja se jesté jednou omlouvam. J& jsem myslel, ze hovotite o A. S. A., ja jsem nerozumél. Ano, ja
vam vypracuji odpovéd’. A kdy to bude splnéno? Na pristi valné hromadé.

Mgr. Korytar

No to ja predpokladam, ale to na pfisti valné hromade¢ platilo uz v prosinci. Ja se ptam na to, kdy se
ta valna hromada sejde, protoze uz uplynuly dva mésice.

L. Martin

Zkonzultuji to s vedenim dopravniho podniku, kdy by mohli svolat valnou hromadu, jestli maji
dalsi body k tomu ke svolani valné hromady. Paklize ne, pak bude tento jediny bod diivodem svolani
valné hromady.

Mgr. Korytar

To znamena, Ze mizeme predpokladat, Ze to budete iniciovat tak, aby to bylo do poloviny bfezna,
tteba? Nebo do konce bfezna?
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L. Martin
Myslim si, Ze ano.

Mgr. Korytar
Dékuji.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat na vybérové tizeni k laznim nebo respektive na to, co se ted’ objevuje
v médiich za zpravy. To znamend, Ze tam budou nejspi$ viceprace nebo vicendklady nebo jak se ta véc
jmenuje, celkem za vice nez 40 mil. K¢ M¢ by zajimalo, kdo mtize za to, ze se nepocitalo s vnitinim
vybavenim pro lazné pii vytvafeni projektu? Zajimalo by mne, jestli §lo o pochybeni pana Hampla
nebo jestli Slo o pochybeni pana Vere$¢aka nebo jestli Slo o pochybeni pana Nadrchala, jako
stavebniho dozoru, ktery se podilel na pfipravé projektové dokumentace k vybérovému tizeni? Zkratka
zajima mne, kdo za tuto situaci nese odpovédnost? Zajima mne také, jestli tam doslo k né¢jakému
pochybeni nebo jestli je pravda to, co je v dnesni tiskové zpravé meésta, tzn. Ze tam chybi vnitini
vybaveni. Ze o tom bylo informovano vedeni kraje, jestli to tak je, cht&l bych, jestli by bylo mozné
tuto skutecnost dolozit néjakym zapisem. Chtél bych také védet, jestli tam skutecné doslo k néjakému
pochybeni, tak jestli naklady na toto pochybeni ponese mésto, nebo jestli je ponese kraj? I proto, ze
informace, které jsou v médiich ohledn¢ této zalezitosti, jsou rozporné. Nékde se hovotilo o tom, Ze
tyto zvySené naklady ponese mesto, jestli je ponese mésto, chtél bych veédét, jestli tyto zvysSené
naklady bude mésto Liberec po nékom vymahat? Zavérem bych se chtél zeptat na jednu zasadni
otazku, ktera je asi nejzasadnéjsi na celé véci vedle toho, kdo za to muize, je, pro¢ k tomuto opomenuti
doslo a jestli z toho budou vyvozena néjaka opatieni do budoucna, zejména co se tyCe naplné smluv
s projektantem a podobné, ktera by méla témto opomenutim naptisté zabranit. Dékuji.

L. Martin

Dobfe, ja vam to vypracuji a odpovim. Nicméné v kontextu s touto otdzkou ja bych také polozil
otazku a bylo by to na pana Mgr. Korytare. Zda toto védél v dobé, kdy rozhodovala vybérova komise,
zda tuto informaci mél? A zda ji nemél, tak pro¢ ji nemél? A zda on vidi n¢jaké pochybeni, protoze
vybérova komise vlastné o tomto nevédéla. A snad mi to staci i pisemné. Nékolikrat jste se, pane
Korytafi, do mne osocil, Ze tady asi nepracuji. Ja, bych jenom rad se trochu obhajil tim, ze naptiklad
na posledni radé mél nas resort 27 bodii a naopak bych zvazil, jestli vy, ktery chodite stale pozdé na
zastupitelstva, jestli jste viibec kompetentni k tomu, pokladat tyto otazky nebo takové pripominky.
Dékuji.

Ing. Hampl

Padlo tady nékolik pomérné silnych obvinéni, Ze kdo za to miize, kdo to zpisobil tu skodu a takové
veéci. Tak ja bych k tomu, dovolte, fekl par véci, protoze jsem u toho byl. Zaprvé zadna Skoda
nevznikla, protoZe prosté to nebylo pozadovano. To je odpovéd Uplné¢ kompletni. Ale feknu vam
k tomu vic. V dubnu 2010 zastupitelstvo Libereckého kraje odsouhlasilo 3 smlouvy mezi méstem a
Libereckym krajem ohledn¢ lazni. O tom jaksi lazn€¢ mésto s krajem ptedaji. Tento material do
zastupitelstva Libereckého kraje predkladala naméstkyné pani Vajnerova, smlouvy vypracoval
Liberecky kraj, kdyZ jsme to tenkrat ptipravovali, bylo feceno: radéji to vypracujeme my, protoze
kdyz to udélate vy, tak my to zase budeme piedélavat a bude to zdlouhavé. Dva dny na to, co piijal
usneseni Liberecky kraj, ten samy dokument a usneseni pfijalo zastupitelstvo mésta. TakZe to je jenom
odpovéd’ na to, jak to probéhlo. Od samého zacatku, kdy se lazné pripravovaly, se mluvilo o tom, Ze
meésto pfipravi stavbu a tu predd Libereckému kraji. Stavbu vt€¢ podobé, Ze to bude stavba
k nast€hovani, tzn., budou tam zachody, budou tam umyvadla, budou tam vypinace, kliky, ale nebude
tam vnitini vybaveni. To vnitini vybaveni tam nemélo byt v podstaté ze dvou duvodu. Jednak v té
dobé, kdy jsme to pfipravovali, jaké vybaveni si bude Liberecky kraj chtit vzit ze stavajici galerie.
Rekl bych, Ze ani sam Liberecky kraj to nevédél. Je logické, Ze oni si potom to vybaveni udélaji podle
toho, jak budou potiebovat atd. Takze nebylo pozadovano, aby soucasti stavby bylo toto vybaveni.
Jeste jednu véc jsem chtél fict. Ve smlouvach, které jsou k dohledani jak na strankach mésta Liberec,
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tak na strankach Libereckého kraje, se hovoii o tom, Ze mésto preda Libereckému kraji bezprostiedné
po kolaudaci nemovitosti, ty tam jsou popsany, to jsou v podstaté budova lazni. Kraj je bude 5 let
uzivat a poté je mesto pievede na kraj a kraj pfevede na mésto budovu galerie. Je tam také zakotveno,
ze vlastni provozovani nebo respektive v té nemovitosti 1dzn¢ musi Liberecky kraj provozovat galerie
ty 1azn€ mohou byt po stavbe jesté vlhké, prosté nez se tam stabilizuji podminky pro to, aby tam mohli
nainstalovat obrazy, tak to mlize néjakou dobu trvat. Dokumentaci pro stavebni povoleni a vlastné
vSechny dokumenty, které byly pfipravovany, znovu fikdm ve spolupraci s Libereckym krajem,
respektive s panem Randackem, feditelem Oblastni galerie, jsou verifikovany panem Randackem, tzn.
on védel, jaka ta situace je, co se chysta, projekt byl ud€lan s jeho souhlasem nebo respektive on svym
podpisem ztvrdil, ze to tak je v poradku. Ted’ nemam zadny papir, protoze jsem s nim byl kontaktu
pracovnim, tak vim nebo aspon fikal, Ze o tom informuje vedeni Libereckého kraje. Takze to, Ze neni,
ze je na kraji nékdo piekvapen, ze se vyvolala pseudokauza, Ze a je to tady - prost¢ bude se navySovat
viceprace. Neni to pravda! TroSku mi to piipomina slovenské ptislovi, které jsem tusim uz tady jednou
tekl: Aky je vysledok, taky bol plan.

Be. Sole

Jenom velmi struéné. Pane Korytafi, nebo pane Baxo, vy jste se na to ptal Ja jako piimy tcastnik
jednani, kterd se odehravala na krajském urade vcera, tam rozhodné nepadla informace, ze by mésto
mélo néjakym zplisobem kraji refundovat cokoli. Krajsky tfad jasn¢ chape, Ze ta otdzka vnitfniho
vybaveni interiérii jde prosté za nimi a my jsme se naopak dohodli, jak se to provede. My jsme se
dohodli, Ze mésto bude souhlasit s investici do t& nemovitosti, protoze to je preci logické a tato
investice jde za krajskym tfadem. Takze ta informace zvetejnéna v Mladé fronté panem redaktorem
Sebelkou, prosté byla mylna a pevné véim, Ze se jenom spletl.

Ing. Cervinka

Dobry vecer, jesté jednou. Ja bych tady rad zareagoval na tu zadost pana kolegy Solce smérem ke
koupalistim. J& se také domnivam, zZe je chyba, Ze jsme ta koupalisteé piestali podporovat v minimalné
v t€ mife, v jaké jsme je podporovali doposud, a souhlasim s tim, Ze jsou diky tomu podfinancovana a
hrozi jim zanik. OvSem trochu bych ocekaval, pane kolego, Ze tedy date néjaky navrh, ktery pak tieba
kluby mohou konkrétn¢ projednat, jakym zptisobem, jaké navySeni, na tkor jakych polozek to bude
v tom rozpoctu navySeno. A my se potom vSichni k tomu mizeme néjakym zplisobem vyjadiit a
nikoliv dat takovou obecnou otazku! Ja myslim, Ze kdyz ji takto polozite, tak kazdy z nas tady fekne,
ze ano, chceme ta koupalisté podpofit, ale nékdo je bude chtit podpofit navysenim o 10.000, nékdo je
bude chtit podpofit navysenim o 300.000. Myslim si, ze z vasi strany jako ekonomického nameéstka by
bylo férové né&jakou ¢astku navrhnout. Pak tady madm jednu informaci pro pana Baxu. Pokud je mi
znamo, tak od 1. 10. 2011 jsou fiskalni roky Termiza a Teplarny uz sladény, takze ten vas pozadavek
je v podstaté splnén, aniz by vam to bylo zndmo. A pro pana Korytare, kdyz se tady ptal, abych tak
troSku navazal na humornou debatu o ucetnich knihach. Jaké ucetni knihy ty dv€ organizace maji? Tak
zcela urité maji ty zakonné a kromé téch zakonnych tak pak jesté nékteré, které ze zakona sice vést
nemuseji, ale vétSina spolecnosti je vede — jako jsou knihy pohledavek, knihy zavazkt, knihy
dlouhodobého hmotného majetku, knihy dlouhodobého nehmotného majetku, pokladni kniha, kniha
prijatych faktur, kniha vydanych faktur a podobné. To jsou pomérné standardni Ucetni dokumenty
nebo ucetni knihy, které spole¢nosti obchodni vedou. To jenom pro doplnéni pro pana Korytare.

Bc. Kocumova

Ja jenom je$té k panu Cernému. Mné to neda, i kdyz fikal, Ze uz mluvit nebude, coz mne mozna
mrzi. Docela mne ptekvapilo, jak se muze interpretovat jedna informace, protoze z jeho vyjadreni
jsem méla nebo nabyla dojmu, Ze hlavnim provinénym je pan Cefovsky, ktery pustil ngjaké informace.
Pokud vim, tak je to tak, Ze pfihlasky, které byly pfijaty, ze byl udélan néjaky zapis a poté, kdyz on
zjistil, ze clovek, ktery zkratka nedodal svoji pfihlasku, postupuje do dalsich kol vybérového fizeni,
tak o tom oficialn¢ informoval pfedstavenstvo. Takze ja bych nenazyvala zadnym tnikem informaci,
ale zkratka informovanim o tom, e se néco nestalo podle zikona. Dalgi, pan Cerny fikal, Ze nebylo
explicitné uvedeno, kam a kdy maji byt dodany ptihlasky. Ja tady mam piesné vypsano to vybérové
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fizeni. Zaprvé nebyla splnéna ani lhiita pro dodani té ptihlasky u pana SvatoSe a zadruhé je tady
zpusob predani ptihlasky osobné nebo posStou. A potom je tam napsano pfimo napsané komu a kdy.
Rozhodné to neni osoba pana piedsedy Cerného. Je to inzerat, ktery je stazeny ze stranek Sportovniho
arealu Jestéd a ktery byl oficidlni. Takze tvrdit, ze byla néjaka domluva, tohle bylo naprosto jasné
nedodrzeni podminek, které byly vypsané pro vybérové fizeni. A opét dalsi informace, ktera byla
ponékud zleh¢ena. Kdyz zde bylo napsano, nebo kdyz pan Cerny fekl, Ze prosté donesl n&jaké obalky,
které tedy byly spravné zalepeny, ale i kdyby nebyly zalepeny, takze to nevadi. Promirnte, ale to velmi
vadi! Ve chvili, kdy tam budete donaSet pouze svij vlastni zivotopis, tak to mozna vadit nebude. Ale
pokud je soucasti vybérového fizeni i analyza stavu spolecnosti a vy mate moznost donést pfihlasky
vSech ostatnich zicastnénych, tak to tedy potadné vadi! To je, jako kdybychom délali vybérové tizeni
a jedna stavebni firma by si shromazdila veskeré ptfihlaSky ostatnich stavebnich firem a potom po
néjakém dni, dvou je dala tomu, kdo je bude vyhodnocovat. Prosté to je naprosto jasné piekroceni
pravidel vybérovych tizeni. TakZe bud’ jste to vyberové fizeni neméli délat, nebo kdyz uz ho vyhlasite,
tak si pohlidejte, aby vSe prob&hlo podle pravidel.

Ing. Mgr. Cerny

No, tak jenom strucna reakce. Vy jste mne asi neposlouchala. Jako tak pteci z logiky véci, z mé
feci vyplynulo, Ze §patnym je pan Cefovsky, ktery si jaksi zjistil jako jediny uchaze¢ z téch 12, Ze jiny
uchaze¢ nedodal v¢as nebo na spravné misto, nebo jak to interpretujete, svou obalku. No, to je pfeci
ten Unik informaci. Nékde od nékterého ze zameéstnancli unikly informace k zaméstnanci, ktery je
dlouhodobé v pracovni neschopnosti, ma se 1é¢it, a tyto informace unikly. To je to, co piedstavenstvu
vadi nejvic, protoZe on mél informace, které jini uchazeci v tom vybérovém fizeni neméli. To zaprvé.
Takze pfedstavenstvo se usneslo na tom, Ze tuto situaci bude feSit neprodlené, jak se pan Mgr.
Ceifovsky vrati zpatky do pracovniho procesu. Druha véc, tak, jak to interpretujete, to prosté neni. Ja
uz jsem na to odpovidal. V tom zdani, bohuzel mozna, neni explicitné uvedeno, Ze by se ta véc méla
nosit k rukam té pani a pan Svato$ tu obalku odevzdal mné. Piedstavenstvo tu véc projednalo a
dohodlo se na tom, Ze toto neni z jeho strany nesplnéni téch podminek, protoze to je naprosto formalni
zanedbatelna véc. Pokud fikate, Ze pan Svato$, kterého ja jsem pozadal, aby mi ty obalky jaksi z kopce
privezl, abych pro né nemusel, tak Zze je mé¢l ve své dispozici po uréity okamzik, no tak ja v tom
problém nevidim, protoze vSechny obalky byly zalepeny. To znamena, Ze nikdo se do nich nemohl
dostat, a i kdyby se do nich dostal, tak to neni jako u stavebni zakazky, jak fikate. Znovu fikam, Ze ten
obsah analyz u jednotlivych uchazect, a ja jsem si dal praci s tim, Ze jsem je piecetl vSechny, vSechny
jsem je rozebral a byly soucasti toho posuzovani, tak ty jednotlivé analyzy jsou naprosto rozdilné u
jednotlivych uchaze¢t. Jsou tam rizné véci, jsou pouzity rizné metody téchto analyz. J& opravdu
nevim, i kdyby to nékdo rozd¢lal, co by tam vycetl. To je prost¢ absurdni. TakZe pfedstavenstvo se tim
zabyvalo, rozhodlo, Ze vSem tém 12 uchazecim da Sanci, formalni nedostatky nebyly shledany, u
jednoho uchazece ten nedolozil diplom, protoze ho ztratil. Uvedl to tam, taky jsme fekli, ze to nevadi.
Posuzovali jsme viechny ty nabidky a jediné, co jsme neposuzovali, byla nabidka pana Cefovského,
ktery odstoupil s tim, Ze se nesmifil s tim, Ze jsme nevyfadili pana SvatoSe. Asi to je problém, ktery
tam vznikl. J& vim, pro¢ vznikl, nebudu to tady uvadét a mozna vam to tfeba feknu nevetejné. Dékuji.

Bc. Kocumova

Ja jenom, jestli je$t¢ mohu zareagovat. Stale tady vidim trosku rozpor. Neni problém to, Ze jeden
zameéstnanec nebo jeden uchaze¢ nedodal v daném terminu na danou kontaktni osobu, ktera je tady
pfimo explicitné uvedena, tady to je prosté! Mam to stazeno, tak mi nefikejte, prosim vas, ze to tam
neni napsano. Takze jeden uchazeC nedodal pfihlasku na adresu, ktera je... NeslySime, bohuzel. Kdyz
mate napsano, kam ma byt dorucena a ten ¢lovek to neudé€la, tak to neni problém. Zatim co problém
je, kdyz zaméstnanec t¢€ firmy, byt je v dlouhodobé pracovni neschopnosti, ale potfad je to jeden, tusim
ze tii hlavnich manazert té firmy, na tuto skute¢nost upozorni. Ja prosté tuhle logiku nechapu. Neni
vinen, ten kdo pochybi, vinen je ten, ktery to fekne.

Ing. Mgr. Cerny

Prominte, ale jestli skutetné tam doSlo ke zvyhodnéni, informacnimu zvyhodnéni, nékterého
z uchazecl, tak to byl pan Mgr. Cetfovsky, ktery jako jediny védel, pravdépodobné, o tom, kdo
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vSechno se tam hlasi, protoze véd¢l, ze zastupujici feditel Svato$ se tam nepftihlasil. Tak z toho ja
usuzuji, Ze na rozdil od ostatnich véd¢l o tom, kdo se tam hlasi. To samoziejmée neni jeho chyba, je to
chyba nékoho, kdo mu to fekl. A my se tim, jako pfedstavenstvo, budeme zabyvat. Ale zaroven jsme
fekli, ze tyto formalni hratky nejsou divodem k tomu, aby byl n¢kdo ztoho vybérového ftizeni
vyfazen. A nikoho jsme prosté nevytazovali a vSechny ty véci, které dosly, se posuzovaly. A jeste
jednou fikam, vSechny ty analyzy, které jsme pozadovali, byly tak rizné, Ze nikdo od nikoho
neopisoval. Naopak.

Bc. Kocumova

Nevidim zvyhodnéni vtom, Ze vite, Ze se n¢kdo prihlasil nebo nepiihlasil, to vam opravdu
v analyze, ve vaSem Zivotopise ani v ni¢em jiném nepomuze. To je prost¢ jenom informace, kterou
jako jeden zhlavnich manazéri ma. A pokud ji mate, tak je myslim velmi dobré ji predat
predstavenstvu dal, a ne si ji nechat pro sebe. Prosté jste zaméstnancem té firmy a je logické, ze mate
informace, které se déji v té firme.

Prof. Sedlbauer

Kratka glosa. Ke komisim. Myslim, ze by bylo velmi rozumné vratit se k navrhu, ktery jsme méli
uz davno. Totiz, aby pravé predsedové komisi periodicky referovali o svoji Cinnosti, alespon tieba
pololetné, protoZze pak bychom se takovych problémt i do budoucna vyvarovali. To je myslim
vSeobecné Zadouci, protoze pak se na to prosté prijde, jestlize néjaka komise mize pirestat z jakéhosi
divodu fungovat nebo ta jeji funkCnost neni dostateCna. Takze davam jako podnét, aby takovy
pozadavek na piedsedy komisi byl vznesen tfeba v Cervnu a ke konci roku takové zpravy podavali.
Zadruhé. Ja nevim, v jakém ucetnictvi funguje SAJ a SAL, jestli je to jednoduché nebo podvojné
ucetnictvi. Jestli je to jednoduché, tak mi jde o penézni denik, jestli jde o podvojné, tak informace,
které jsou ekvivalentni k tomu penéznimu deniku. A zatieti. Tady opravdu nevétim vlastnim usim, co
tu sly$im o vybérovém fizeni ve Sportovnim aredlu Jestéd. Ja to zkusim jesté jednou interpretovat to,
jak tomu rozumim. TakZe pan Cerny tady #ika, Ze neni problém, Ze jeden z uchaze¢t mél pry na
zéaklad¢ ustni dohody, a to s pfedsedou piedstavenstva, jiné podminky pro odevzdani ptihlasky do
vybérového fizeni neZ ostatni. Riké také, Ze neni problém, Ze jeden z uchaze¢t mél u sebe ptihlasky
ostatnich uchazeci dfiv, nez byly pfedany vybérové komisi. Ale naopak ftika, Ze je problém, kdyz
nc¢kdo na tyto nepravosti poukdze a tvrdi, Ze pouze tento ¢loveék z toho mohl mit néjakou vyhodu.
Opravdu nechapu jakou a budu rad, kdyz mi fekne, jakou by mohl mit vyhodu z toho, Ze vi, kdo se do
toho vybérového fizeni piihlasil? Naopak si dovedu velmi dobie predstavit, jak nékdo, konkrétné pan
Svato§, ma vyhodu z toho, kdyZ se mu dostaly do ruky navrhy ostatnich uchazecu, a to jesté diive, nez
predal sviij navrh sam.

L. DuSek

Ja jsem jen chtél panu profesorovi fict, Ze z kazdého zasedani komise délame zapis a tam je vlastné
vSechno o na$i ¢innosti napsano. Jestlize mame délat dal§i souhrny po pil roce, co vSechno jsme
ud¢lali, tak si myslim, Ze je to jenom dal$i papirovani.

Ing. Rutkovsky

Ja technickou. Nase komise dopravy standardné déla samoziejmé vystup pro radu mésta. Jedina
komise, pfedpokladam, ktera to nedélala, byla komise, které ptredsedal pan Chalupny. Z téch, co ja
vim, to délaji vSichni.

J. Jadrny

Dobry vecer, jeste jednou. M¢ opravdu nadzdvihlo to vybérové tizeni v SAJ. Ja tam ty lidi neznam,
neznam tu situaci, sly§im to od pana Cerného poprvé. Jestlize je to skute¢éné tak, jak to tady
interpretoval, tak ja budu opravdu pozadovat na pristim zastupitelstvu, aby to bylo zruSeno. To
vybérové fizeni. Vibec mi nejde o to, kdo vyhraje, nevyhraje a necham si soukromé k tomu ud¢lat
pravni rozbor ke zplsobu toho fizeni a pokud se zjisti pochybeni, opravdu dam trestni oznameni.
ProtoZe ja se tim zivim, Ze ddvam vybérova fizeni, vyhodnocuju je, délam v této branzi. Neumim si
predstavit, absolutné, aby se nékomu jinému dostala obalka v jiny termin a jinak, natoz aby je mél
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neékdo v ruce, ucastnik fizeni. To je prosté nemyslitelné a je to opravdu na trestni oznameni. Jestlize to
takto bylo, jestlize to takhle je a vy to nezrusite, fikam to tady vefejné, tak to normalné podam. Dékuji.

Mgr. Korytar

Mg se ptal, myslim, pan naméstek Luka$ Martin na néco ohledné té¢ zakazky na lazn¢. Tak, jestli
jsem dobfte pochopil tu otdzku, tak odpovim hned. O tom, Ze v projektu chybi vnitini vybaveni, o tom
jsem v té dob¢ nevédél. Ta informace mne ted piekvapila také. Vybérova komise ale posuzovala
nabidky, ona uz neposuzovala to samotné zadani. To byl jiz krok, ktery byl udélan predtim, nez jsme
se do této komise dostali. Na zaklad¢ téch rtiznych podezieni, jsme nechali zpracovat posudky téch
pravni kancelafi, které nds mimo jiné upozornili na dvé véci. Jedna je na moznost vicepraci nebo
vicenakladli a druhy ten problém bylo upozornéni na nedostate¢né zpracované dokumentace, coz ja
ted’ tady nevim, jestli ma pravdu pan Hampl nebo ne, to asi jest€¢ uvidime, az se tfeba podivame do
n¢jakych téch dalSich smluv. Osobné si myslim, Ze bylo mozné zapracovat tyto naklady jiz do toho
projektu, protoze podminky toho vybérového fizeni to umoziuji. Nevim, jestli to bylo pochybeni nebo
zamér nedavat to tam, v kazdém pfipad¢ ten vysledek je takovy, ze ted’ nékdo bude muset do toho
projektu dat pravdépodobné asi jesté dalSich 40 mil. K¢. Pokud to nebude mésto Liberec, tak to je asi
lepsi informace, ale presto n¢kdo jesté asi ten projekt bude muset zafinancovat. Mn¢ se zda, Ze toto je
nova informace a zdd se mi to trochu problematické. Pokud se schvaluje takovy velky projekt,
pripravuje se, ti, co o ném rozhoduji, tuto informaci nemaji k dispozici.

L. Martin

Jsem piihlaSeny, tak mohu znovu reagovat. Vy jste to, pane kolego, m¢l tenkrat v resortu a je
mozna trosku zarazejici nebo néco takového, ze vy vlastné kritizujete moji praci a pfitom vy sam jste
tenkrat o této docela podstatné informaci nemél ani tuseni. Pfitom to byla véc davno feSena a byly
zapisy od pana Randacka atd. Nam se to samoziejmé do vybérové komise od vas vibec nedostalo.
Proto jsem se ptal, zda jste to védél ¢i nevédél. To je snad asi celé. Jesté jsem chtél jednu véc, kterou
jsem, pardon, zapomnél. Komise pro rozvojové projekty se poprvé sesla ke svému jednani 6. 4. 2011,
takze vlastné ani vy s vasim spolustranikem jste se nedohodli na tom, Ze by se komise pro rozvoj sesla
driv. Pak se seSla jesté jednou 18. 5., ja samoziejmé budu podporovat ten zamér vymenit predsedu této
komise tak, abych s nim mohl byt v kontaktu a mohl mu pfenaset to, co bych rad od nich posoudil, co
se tyka strategie mésta, co se tyka rozvoje mésta.

PhDr. Baxa

Ja dékuji Ing. Hamplovi za upozornéni na ty smlouvy mezi méstem, krajem a galerii. Jde o
smlouvy ¢. 683, 684/2010 schvalované Zastupitelstvem meésta Liberce vroce 2010 na jeho 4.
Zasedani. Nicmén¢ v jejich znéni se nikde nehovoii o tom, Ze by Liberec jako statutdrni mésto
predavalo kraji jenom budovu jako holé stény nebo pfedavalo budovu zkratka bez vnitiniho vybaveni.
Celou dobu se tam mluvi, ze predmétem toho piedani bude projekt s velkym ,,P*, ktery byl ziejmé
néjakym zptisobem piilohou k témto smlouvam. Na mne ty smlouvy dé€laji dojem, nebo ta situace déla
dojem, ze kraj v ptipadé podpisu takové smlouvy dneska klidn¢ muize fict, Ze v dobré vife
predpokladal néjakou situaci a ze zkratka dostava predanou galerii, protoze tam nikde zadné
upozornéni na to, Ze se jedna pouze o budovu, zkratka Ze to nema vnitini vybaveni, tam nikde neni a
tim spis, kdyZz my jsme vlastn¢ celou dobu poukazovali na to, jako Zména pro Liberec, a pan nameéstek
Luka$ Martin a pan naméstek Jiti Solc fikali opakovang, Ze tam Zadny problém s projektem neni, tak
my jsme opakovan¢ upozornili na to, ze se nam projektova dokumentace k obéma stavbam nezda, tak
se zda, Ze ty naSe obavy byly opodstatnéné.

Ing. Cervinka

No, reakce na vas, pane Baxo, ted’ musim fict, Ze je to podobna situace, jako kdyby se nekdo, kdo
prebira byt, zlobil na stavebnika za to, Ze mu ten byt nepiedal i s gauem a televizi, ale to je prosté
jenom otazka toho, jak se tyhle véci délaji. Pak bych rad zastupitele upozornil na jednu véc, které si
mozna neviimli, ale fekl bych, Ze je to pomérné zisadni. AZ ndm zde pan profesor Sedlbauer nékdy
pristé bude predstavovat né€jakou zasadni ekonomickou analyzu, tak to bude ekonomicka analyza
zpracovana ¢loveékem, ktery podezira akciovou spolecnost z vedeni jednoduchého ucetnictvi.
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Prof. Sedlbauer

Tady bych rad reagoval, m¢l jsem na mysli také spolecnost SAL, kde se domnivam...

Ing. Hampl

Pane kolego, dovolite? Mam slovo. K laznim. VSichni, co jsme tady zbyli, jsme dnes slySeli pana
Korytate, ktery fekl, ze bylo $patné v rozporu s jednacim fadem hlasovano o jeho protinavrhu, nevédél
o jakém, posléze zjistil, ze se spletl a omluvil se. J4 bych doporucil panu Baxovi, aby si to Iépe
vSechno pfipravil, aby znal vSechny souvislosti, aby si je zjistil, protoze si myslim, Ze zase honi jen
carodéjnice a vitr vbedné¢ a k nicemu nedospéje. J& jenom znovu opakuji, ty smlouvy pfipravil
Liberecky kraj, on je jako prvni podepsal. A vase oblibena rétorika, Ze jste méli néjakd podezreni, ze
jste nevédeli jaka a ted’ se to ukazalo, je takova jako labuti pisen. Prosté snazite se zase jenom na
laznich najit néjakou Spinu a opét se vam to nepovede. To vam témef miZzu garantovat.

Prof. Sedlbauer

......

spoleCnost SAL mutize vést jednoduché ucetnictvi a nevidim divod, pro¢ by tady mélo byt néco
takového napadano.

Ing. Cervinka

Pane profesore, ani to si predstavit nedovedu! Ani s. r. 0. nemiize vést jednoduché ucetnictvi.

Bc. M. Rosenbergova

Tak uz nikdo neni pfihlaseny, pojd'me ukoncit diskusi. J& vam dékuji za dnesni ucast, budu se tesit
pristé. Hezky vecer.

Pani primatorka ukoncila zasedani zastupitelstva mésta ve 23.43 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem 2. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis piijatych usneseni
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V Liberci dne 5. bfezna 2012

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. 1.
(prepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, T. Babi¢kova, )

Ovéfovatelé:
Ing. Pavel Bernat, v. r. Roman Sotola, v.r.
Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Ji¥i Solc, v. r.

primatorka mésta naméstek primatorky
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