ZAPIS
Z 3.ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 29. 3. 2012 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Bc. M. Rosenbergova

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vitam vas na 3. zasedani zastupitelstva mésta. Konstatuji, Ze na
zaklad¢ prezence je pfitomno 31 zastupitelll, coz je nadpolovi¢ni vétSina vSech Clenli zastupitelstva a
tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z dnesniho zasedani se omluvili pan Pohanka a Mgr.
Moravkova, kteti dorazi pozdé&ji. Dovolim si vSechny piitomné upozornit na to, Ze z dne$niho zasedani
zastupitelstva mésta je statickou kamerou digitaln¢ pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani,
ktery je ziveé pfenasen na webové stranky mésta Liberce. Vefejnost tedy miiZze sledovat prenos tohoto
zasedani také na internetu, kde je kazdému volné ptistupny.

Dne 26.3.2012 jsem pievzala pisemnou rezignaci MUDr. Andrey Dzanové z volebni strany Zména
pro Liberec na funkci ¢lenky zastupitelstva mésta Liberec. Rada mésta tuto skutecnost projednala na
svém mimotadné schiizi dne 27.3., vzala na védomi zpravu o vysledku voleb do zastupitelstev obci,
ktera konstatuje, Ze dalSim nahradnikem z volebni strany Zména pro Liberec je Mgr. Zuzana
Tachovska a zpravu z odboru spravniho a Zivnostenského, kterda potvrzuje, Ze pani Mgr. Zuzana
Tachovska splituje ke dni vzniku svého mandatu veskeré podminky volitelnosti dané zdkonem ¢.
491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci. Na této schiizi také rada meésta predala Mgr.
Tachovské osvédéeni o nastoupeni do funkce ¢lenky zastupitelstva mésta Liberec a pozvanku na
dnesni zasedani zastupitelstva mésta. Nyni dle ustanoveni §69 zakona o obcich pfistoupime ke slozeni
slibu ¢lena zastupitelstva. Poté co pfednesu slib, poprosim Mgr. Zuzanu Tachovskou, aby pfistoupila
k fe¢nickému pultu a slozila slib pronesenim slova slibuji a potvrdila jej svym podpisem na archu
umisténém vedle pultu. Zaddm piitomné, aby povstali.

Slibuji vérnost Ceské republice, slibuji na svou &est a svédomi, Ze svoji funkci budu vykonavat
svédomité v zajmu meésta a jeho obcanti a fidit se ustavou a zakony Ceské republiky. Pani Mgr.
Tachovska, prosim, pfistupte.

Mgr. Zuzana Tachovska, nova ¢lenka Zastupitelstva mésta Liberec
Slibuji.
Bc. M. Rosenbergova

Dékuji Vam. Nyni budeme pokracovat. Na stole a v elektronické podobé jsou piedlozeny
materialy. Oprava bodu ¢. 14 Majetkopravni operace - doplnéni materialu ¢. 12 a 25 od Bec.
Kocumové. Novy bod €. 1a, to je ndvrh ODS, Omezeni délky jednani 3. zasedani ZM maximalné do
22. hodin. Novy bod ¢&. 8a Rekonstrukce a dostavba MS Ctyflistek, odlouéené pracoviité Vékova —
schvaleni zptisobu financovani rekonstrukce a dostavby. Novy bod ¢. 28a, ndvrh Bc. Kocumové IPRM
Liberec — atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci — aktualizace indikativniho seznamu. Novy bod ¢. 29a
Povéreni delegata na valnou hromadu spol. Teplarna Liberec, a. s. Informace ¢. VI. O vylepovych
plochach na tizemi mésta Liberec. Dale tu mam pied sebou navrh Mgr. Korytaie a MUDr. Absolonové
na realizaci usneseni zastupitelstva ¢. 280 zroku 2011, kdy v navrhu usneseni je, aby ZM po
projednani ulozilo naméstku primatorky Lukasi Martinovi splnit usneseni zastupitelstva ¢. 280/2011
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v terminu do 15. 4. 2012. Tento navrh mate vSichni pfed sebou a ja ho oznac¢im jako 29b. Dale tady
mam navrh od Zmény pro Liberec - Obecné zavazna vyhlaska SML o stanoveni vefejné ptistupnych
mist na kterych lze provozovat vyherni hraci pfistroje. Tuto vyhlasku ozna¢im jako 29c. Body
navrzené do programu, la, navrh ODS, omezeni délky jednani, 8a Rekonstrukce a dostavba MS
Ctyflistek, 28a navrh Bc. Zuzany Kocumové Aktualizace indikativniho seznamu, 29a Povéfeni
delegata na Valnou hromadu spol. Teplarna, 29b Zména usneseni piedlozenda Zménou pro Liberec,
29¢ Obecné zavazna vyhlaska predlozena Zménou pro Liberec. Body navrzené ke staZeni z programu
je bod ¢. 18 Majetkopravni operace — odbor strategického rozvoje a dotaci, bod ¢. 19 Revitalizace
Soukenného namesti — realizace stavby. Pfed sebou mate informace na védomi . Vyuziti areélu
Lesniho koupalisté, II. Roc¢ni monitorovaci zprava IPRM Rochlice, IIl. Informace o cinnosti
kontrolniho vyboru za I. Q. 2012, IV. PInéni usneseni RM za mésic tnor 2012, V. o ¢innosti vyboru
pro rozvoj a tzemni planovani a VI. O vylepovych plochach na izemi mésta Liberce. Dale navrhuji,
aby se body €. 12 a 25 projednali zaroven, protoze spolu souvisi, nebo aby bod 25 byl piedfazen za
bod €. 12. Nyni se zeptam, ma-li nékdo jesté néco k doplnéni k programu.

Ing. Hrusa

Pieji hezky den, pani primatorko, prosim, aby se o téch bodech k doplnéni programu hlasovalo
postupné. Per partes.

Bc. M. Rosenbergova
Dobte.

L. Martin

Ja bych poprosil, paklize projde navrh tu§im la o pieruSeni zastupitelstva nejpozdéji ve 22.00
hodiné nebo ukonceni, tak bych rad predradil body 21, 22, 27, 28, 29 a 29a z divodi terminti.

Bc. M. Rosenbergova
A kam je chcete pretadit?
L. Martin

Neékam na zacatek zastupitelstva, feknéme pied bod 5.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, takze dalsi navrh bude o pfediazeni bodu €. 21, 22, 27, 28, 29 a 29a. Nechdm o jednotlivych

bodech hlasovat zvlast. Kdo je pro zarazeni do programu ¢. 1a navrh ODS omezeni délky jednani do
22.00 hodin?
Hlasovani é. 1 — pro - 26, proti - 4, zdrZel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova
8a — to je rekonstrukce a dostavba MS Ctyflistek.
Hlasovdani ¢. 2 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova
28a — navrh Bc. Kocumové, aktualizace indikativniho seznamu.

Hlasovani é. 3 — pro - 13, proti - 6, zdrZel se - 16, ndavrh nebyl p¥ijat.

Bc. M. Rosenbergova
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29a — povéteni delegata na valnou hromadu spol. teplarna.

Hlasovani ¢. 4 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 4, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

29b — realizace usneseni zastupitelstva.

Hlasovdani ¢é. 5 — pro - 19, proti - 1, zdriel se - 14, ndavrh nebyl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Kolega mozna k tomu da kratky komentar.

L. Martin

Ano, ja bych k tomuto velmi rad fekl, Ze usneseni prosincového zastupitelstva zajisté bude splnéno,
nicméné po dohod¢ s predsedou predstavenstva a feditelem spolecnosti jsme uvazili, Zze bude
vhodnéjsi svolat valnou hromadu svice body, tudiz i se schvalenim hospodarského vysledku
dopravniho podniku, ktery bude schvalovat nyni pfedstavenstvo a zaroven svola valnou hromadu na
mesic kvéten, jelikoz toto svolani valné hromady musi 30 dni viset, tudiz neni to tak terminové
jednoduché, jak by se zdalo, proto usneseni jeste¢ nebylo splnéno, ale splnéno zajisté bude nejpozdéji
do konce kvétna 2012.

Bc. M. Rosenbergova

Dale budeme hlasovat o bodé¢ 29c. Technickou ma kolega Jadrny.

J. Jadrny

Ja jsem se prehmatnul pfi tom minulém hlasovani, jestli bychom nemohli zopakovat.

Bc. M. Rosenbergova
Myslite bod 29b?

J. Jadrny
29b, ano.

Bc. M. Rosenbergova

To je ta zména, dobie. Takze prosim vas, budeme opakovat hlasovani, zda bude zatazen bod 29b.
Hlasovani ¢é. 6 — pro - 17, proti - 3, zdrZel se - 15, ndavrh nebyl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o zatazeni bodu ¢. 29¢, coz je Obecné zavazna vyhlaska SML o stanoveni
vefejné pristupnych mist. Prosim, pojd'me hlasovat.

Hlasovani é. 7 — pro - 12, proti - 11, zdrZel se - 12, navrh nebyl prijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni necham jesté hlasovat zvlast, zda-li bychom mohli ptfedfadit bod 25 za bod 12, abychom
mohli tyto body projednat soucasné.

Hlasovdani ¢é. 8 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prFijat.
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Bc. M. Rosenbergova
Nyni nechdm hlasovat o pfediazeni bodti 21, 22, 27, 28, 29, 29a za bod 5.
Hlasovdani ¢. 9 — pro - 25, proti - 5, zdrZel se - 6, navrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Mam informaci, ze se hlasi kolega Korytar.
Mgr. Korytar

Ja jsem se chtél zeptat, jestli bych mohl reagovat stejné, jako reagoval pan naméstek Martin k tomu
bodu tykajici se splnéni usneseni zastupitelstva. To je jeden dotaz na vas a druhé véc je to hlasovani,
které probéhlo ted’ naposled, se mi zda, Ze bylo piedbézné. Jestli jsem to spravné pochopil, tak pan
nameéstek zadal, abychom o tom hlasovali pouze, pokud bude posunut ten konec zastupitelstva na
22.00 hodinu, o ¢emz jsme zatim nehlasovali. Tak se mi zda, Ze to rozhodnuti bylo pfed¢asné. Ze jsme
mohli o tomto hlasovat a ze pokud projde to usneseni...

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze to neni nic proti ni¢emu, protoze jestli ten navrh ODS projde, tak mame body
predrazené, pokud neprojde, tak se predfazovat nebudou. Mozna si usetiime praci hned v pocatku.

Mgr. Korytar

Dobfe a jesté jedna otdzka byla, jestli tady mohu né¢jak zareagovat k tomu bodu, ktery neprosel?
Dé&kuji. M¢ prekvapuje, ze tento bod nebyl zafazen. M¢l jsem za to, Ze je to dohoda napti¢ vSemi
politickymi kluby, ze pokud se jedna o néjakou vymeénu v predstavenstvu, dozorci radé, v komisi nebo
ve vyboru, tak si navzijem tyto vymeény, pokud se jedna o vyménu jednoho cloveka za druhého za
jednu politickou stranu neblokujeme, to kdyz tady pan naméstek Martin fikd, ze na to je dost Casu, tak
timto jeho postupem je nam blokovana 5 mésicii zmeéna, kterou chceme v dozor¢i radé dopravniho
podniku, chtéli jsme tam mit nékoho jiného, kolegu Sedlbauera, neni zadny diivod pro to, aby se tato
zména odsouvala. Tam totiz nejsou zadné lhity, kdyby pan Luka§ Martin se jenom trosku snazil toto
usneseni splnit, tak to mohl mit prvni tyden v lednu hotové, protoze svolat valnou hromadu neni nic
slozitého. A celé usneseni valné hromady jste mohli mit hotové za hodinu, pokud by vam s tim
pomohl pravnik. Tak jsem se na to informoval u pravnika a nejsou tam zadné piekazky. To, Ze to
spojujete s uzavienim, se schvalenim ucetniho obdobi nebo né&jaké zavéerky, tak je to jenom umély
divod pro to, jak tuto zménu odsunout. Nevim, tedy, jak to mame chapat, jestli v tomto se meéni ta
zavedena tradice nebo Uzus, Ze si navzajem tyto zmény neblokujeme, protoz v tomto piipadé nam ta
zmeéna blokovana je.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem velmi rada, Ze to takto vnimate, mohli jsme se presvédcit posledné, kdyz se vyménoval pan
Kubes, ze jste to také respektovali, Ze jeho klub ho tam nechce, nicméné mtize odpoveédét jeste pan
Lukas.

Mgr. Korytar
Ja jsem to, pani priméatorko, respektoval.

L. Martin

Podle mych informaci valnou hromadu dopravniho podniku svolava predstavenstvo. Kdyz schvali
svolani valné hromady s néjakym navrZzenym programem, tak toto visi 30 dni, poté se kona valna
hromada. Jelikoz nejsme majoritni vlastnici, pardon, jelikoz nejsme 100% vlastnici, jsme majoritni

vvvvvv

v minulosti svolavalo valné hromady a 30 dni to visi.
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Bc. M. Rosenbergova

Pfesto ja souhlasim, ze se mi to zda také velmi dlouho. Takze program mame schvalen. Ano, dékuji
za upozornéni, budeme hlasovat o celém programu jako o celku. Kdo je, prosim, pro? Jesté technickou
ma doc. Vaclavik.

Doc. Vaclavik

Ja nechci zdrzovat, jenom bych chtél upozornit, Ze asi néjakou technickou chybou jste ze mé
udé¢lali profesora, i kdyz predpokladam, Ze jen n¢kdo pievzal anglicky preklad docenta, tak ja bych byl
nerad, aby nékde vystupovalo, ze tady jsem profesor. Nejsem.

Bc. M. Rosenbergova

Uplatek se nam nepovedl, ja prosim o opravu. Prosim vés, dohodnéte se o téch titulech a my
budeme hlasovat o programu jako o celku.

Hlasovani é. 10 — pro - 26, proti - 5, zdrZel se - 5, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Jako zapisovatelku dnesniho jednani navrhuji slecnu Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho
oddéleni, jako ovétovatele zapisu navrhuji pana Ladislava Duska a pani Nadézdu Jozifkovou. Nechdm
o tomto navrhu hlasovat.

Hlasovani é. 11 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni vysvétlim ob¢antim proceduru piihlaSeni se do diskuse. Dovoluji si pfipomenout, ze na
zasedani zastupitelstva mesta mize vystoupit obcan, ktery ma trvalé bydlisté v Liberci nebo na tizemi
meésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z pfitomnych zajem vystoupit na zasedani, je tfeba prihlasit
se u stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoznosti, popfipadé¢ vypisem z katastru nemovitosti.
Hovofi se u fecnického pultu po mé pravé ruce a upozoriuji, ze maximalni délka piispévku Cini 3
minuty. Ted prosim, aby zbystfili i ostatni zastupitelé, po uplynuti tohoto ¢asového limitu zazni
¢asovy signal, pokud vystupujici nebude respektovat tento zvukovy signal a svij prispévek neukondi,
mize mu byt vypnut mikrofon. Vite-li, ze vas pfispévek bude delsi nez 3 minuty, nahlaste mi to a ja
jej necham odhlasovat. Opét upozoriiuji, ze z dneSniho zasedani ZM je statickou kamerou digitalné
potizovany obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je zivé pfenasen na webové stranky mésta
Liberce. Vetejnost mize tedy sledovat pfenos tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému volné
piistupny. Ted’ mé cht&l doplnit jesté kolega Solc.

Be. Solc

Dobry den vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, vazeni obcané. Stejné jako na minulém zasedani
probiha i na tomto zasedani pokusné rozpoznavani textu do digitalni podoby tentokrat tento pokus
nebo feknéme tuto pripravu déla tym z Technické univerzity ve spolupraci se spole¢nosti NEWTON
Technologies, jsou to tito panové vedle informatikl. J4 bohuzel musim fici, ze ten pokus z minulého
zastupitelstva prakticky nebyl pouzitelny. Takze opétovné apeluji na to, mluvme zfetelné¢ a
neskakejme si do feci. S tim se pocitate neumi srovnat. Pevné véfim, Ze tento pokus dopadne 1épe nez
ten pfedchozi.

K bodu ¢. 1a

Omezeni délky jednani 3. zasedani zastupitelstva mésta maximalné do
22:00 hodin
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Mgr. Korytar

Ja se chci zeptat jesté k té predchéazejici informaci, o tom tiiminutovém limitu, jestli je néjak
omezen pocet vystoupeni jednoho zastupitele k jednomu bodu?

Bc. M. Rosenbergova

To neni, zatim. To jen na vasi zadost, Ze jste mé posledn¢ vyc€inil, Ze nedavam kazdému stejny
prostor, tak jsem se rozhodla pro tuto metodu.

Mgr. Korytar
Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Takze mlzeme pokracovat v bodé la. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, pojd'me
tedy hlasovat. Pfeci jenom Mgr. Korytaf.

Mgr. Korytar

Prece jenom jsem se piihlasil a chtél bych pozadat predkladatele, jestli by nam tento bod mohli
alespon kratce predstavit.

Bc. M. Rosenbergova
Ja si myslim, Ze diivodova zprava je jasna, nikdo se nehlasi, pieci jenom Ing. Kittner.
Ing. Kittner

V zéasade¢ chci fici totéz. Predpokladam, ze jsme vSichni gramotni, ¢ist umime, dtivodova zprava je
jasna, snazil jsem ji napsat co nejslusnéji, pripadny dalsi komentar by moc slusny nebyl.

Bc. Kocumova

Ja se chci zeptat, jestli nahodou neplati to, Ze pokud bude zastupitelstvo preruseno, tak by mélo
zacit druhy den v 8.00 hodin rano a tim padem ta informace o tom, ze je to kvili tomu, aby obcané
mohli byt pfitomni s Cerstvymi silami je asi trochu zavadéjici.

Bc. M. Rosenbergova

Neni, je to upraveno v jednacim fadu.
Bc. Kocumova

Vim, Ze jsme se o tom bavili na pfedsedech klubi, ale je pravda ...
Bc. M. Rosenbergova

Pokud da n¢kdo pozménovaci navrh a ten zatim nikdo nedal.

MUDr. Absolonova

Ja jsem méla Castecné podobny dotaz a hlavné se spis§ chci zeptat, kdyZz by pak zacinalo v patek
dopoledne zasedani, tak asi k t€m bodim bude podstatné mensi moznost piistupu pro obcany, kteti
musi byt také vétSinou od téch 8.00 hodin v praci.

Bc. M. Rosenbergova

Zatim nikdo pozménovaci navrh nedal, takze pokud dneska nestihneme do téch 22.00 hodin,
budeme postupovat v souladu se zakonem.

Mgr. Korytar
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Ja bych se rad zeptal na blizsi specifikaci toho dalSiho postupu se zdkonem, na co se tedy mame
pripravit.

Bc. M. Rosenbergova
Kolego, prectéte si jednaci fad, tam je to upraveno.
Mgr. Korytar
V jednacim tadu, kdyz jste fikala, Ze je to v souladu se zdkonem, ted’ tomu nerozumim.
Bc. M. Rosenbergova
Jednaci tad, zédkon je nadfazen jednacimu tadu, ale toto pfimo mate upraveno v jednacim fadu,
prosim, prectéte si fad.
Mgr. Korytar
Mohu vas poprosit, jestli byste mé odkazala na n¢jaky konkrétni bod, protoze az tak ...
Bc. M. Rosenbergova

Urcité, ja ho tady najdu, az dofidim tuto diskusi a potom vam to najdu, pokud neumite v jednacim
fadu hledat.

PhDr. Baxa

Ja bych chtél pozadat o 15 - ti minutovou prestavku pro klub Zmény pro Liberec. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Ja jesté odpovim Mgr. Korytatovi, ne, jest¢ se omlouvam, jesté to najdu.
Ing. Kittner

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja myslim, ze prab¢h projednavani tohoto bodu je nad vSechny
davodové zpravy.

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam to potom najdu, az budu mit chvilinku ¢asu. Nyni budeme, vy chcete jesté pfed hlasovanim,
kolego, ptestavku?

PhDr. Baxa
Ptesné tak, abychom si to mohli najit v jednacim tadu, kdyz nam to nechcete fict. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Ja bych vam to fekla, kolego, ale ja jsem si myslela, ze jednaci fad je povinnost kazdého
zastupitele, aby ho znal, a ne¢eka od fidiciho, Ze mu bude hledat jednotliva usneseni. Nicmén¢, nyni
vyhlasuji pfestavku pro klub Zmeény pro Liberec na 5 minut.

Piestavka na poradu klubu Zména pro Liberec.

Bc. M. Rosenbergova
Vazené kolegyné, vazeni kolegové, budeme pokracovat. Mgr. Korytéf je prihlaSen.
Mgr. Korytar

Ano, ja bych chtél fict, Ze se nam to, pani primatorko, v jednacim rfadu nepodafilo najit. Chtél bych
vas pozadat, jestli se to podafilo najit vam.
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Bc. M. Rosenbergova

Vychazime z té analogie odstavce 2, pokud je zastupitelstvo neusnaSeni schopné, ze se ukonci
zasedani a do 15 dnt se kond jeho ndhradni zasedani. Pokud ve 22.00 hodin se ukonéi zasedani a
zastupitelé odejdou, nebudeme usnaSeni schopni. Dale mizeme vychazet ze zadkona o obcich, tj.
myslim, ze §97 to nam mize tady kolegyné také fict, jak to bude. V podstaté bud’to svolam v zakonné
l1haté dalsi zasedani, nebo se mizeme jesté na zavér dohodnout, kdy budeme pokracovat.

Mgr. Korytar

To byla ta moje otazka, ktera byla na zacatku, pokud bude toto usneseni schvaleno, tak bychom
mozna méli dopiedu védet, jaky bude ten dalsi postup. Jestli dal$i postup ma byt ten, Ze pokracujeme
zitra v 8.00 hodin, nebo za tyden nebo jaky je ten krok bé, na to jsem se vas prave ptal.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze je logi¢téjsi pockat do téch 22.00 hodin. Uvidime, co bude probrano, tfeba se nam
podati ukoncit zasedani a nebudeme muset tuto otazku fesit. A pokud ji budeme muset fesit, tak potom
kterykoliv ze zastupiteltt mize dat navrh na to, Ze pokud zbyvaji dva tii body, budeme pokracovat, a
nebo se dohodneme o tom, kdy budeme pokracovat ptisté a pokud se nedohodneme, tak ja svolam
dalsi zastupitelstvo dle zakona.

Prof. Sedlbauer

V ¢l. 2, odst. 1 v jednacim fadu, tak se jasné tika, ze predsedajici ukonci zasedani, pokud v pribéhu
neni pfitomna nadpolovi¢ni vétSina vSech Clent zastupitelstva. Jiny diivod pro ukonceni zasedani
prosté jednaci fad nezna. My si nemizeme odhlasovat néco, co je v rozporu s timto ustanovenim
jednaciho fadu. A to usneseni, které tady navrhuje ODS, je jak fika s oblibou pan Kittner,
nehlasovatelné.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, jakykoliv zastupitel mize vznést jakykoliv navrh. Jakykoliv navrh a my jsme tento
navrh hlasovali, ze ho zafadime do programu a nyni budeme hlasovat, jestli pro to zvedneme ruku
nebo nezvedneme. J4 si myslim, ze tam hledate Gplné zbytecné komplikace. Vzdyt preci muzete
kdokoliv z vas zvednout ruku a kdokoliv z vas mize dat navrh jakykoliv jiny. Ja jsem to fikala uz na
klubu predsedt, kdyz jsme se sesli, Zze by bylo dobré dat pozménovaci navrh k tomuto navrhu nebo
protinavrh, aby se pokracovalo druhy den. Nikdo tak neucinil.

Prof. Sedlbauer

My nebudeme dévat protinavrh k tomuto navrhu, ktery povazujeme od samého zacatku zmatecny a
nehlasovatelny. Pokud by mélo néco takového byt piredlozeno, tak by to muselo byt feSeno upravou
jednaciho fadu.

Bc. M. Rosenbergova

Ne, to neni pravda, jakykoliv zastupitel mtze dat jakykoliv hlasovatelny navrh a tento navrh
hlasovatelny je. Jestli budete pro nebo proti, to je vase véc.

J. Jadrny

Dobry den, j& rozumim tém divodim, diivodovou zprévu jsem si piecetl, ale opravdu nerozumim
tomu usneseni. Délku trvani maximalné do 22.00 hodin, kdyz skon¢ime a vy jste navrhovala, kdyz
skon¢ime, ze by to bylo zbyte¢né to hlasovat. Tak dobfe, nechme si toto hlasovani 21.45 hod. a kdyz
uvidime, Ze to budeme muset takto odhlasovat, tak ano, ale jestliZze to bude koncit, na co si to davat uz
doptedu a pak spéchat a zbyte¢né snizovat kvalitu tohoto zastupitelstva.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, dejte navrh.
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J. Jadrny

Nechci davat navrh, protoze ja si myslim, Ze se to neopira o jednaci fad. J& si uplné stejn¢ jako
kolega Sedlbauer myslim, Ze je to nehlasovatelné. ProtoZe to odporuje jednacimu fadu.

Mgr. Korytar

Ja bych k tomu chtél fict nékolik véci. Chapu Castecne, nebo mozna i z velké ¢asti ty divody, které
pro to ODS vedou, ani nas netési vzdycky tady sedét tak dlouho, ale tim diivodem neni jenom to, Ze
my bychom tady vystupovali a potiebovali jsme tady prezentovat svoje nazory. Casto jsou tim
divodem Spatné pripravené materialy, opakované neznalost jednaciho fadu, neznalost téch postupi, o
kterych se tady dohadujeme, ale zaroven si nemyslim, Ze toto byl spravny postup, jak dospét k tomu,
aby zastupitelstvo jednalo efektivnéji. Tim jednim z postupl by napt. mohlo byt to, ze by tady mohla
fungovat né&jakd dohoda, Ze pokud néktery zklubd navrhuje nové body na zafazeni jednani
zastupitelstva, tak by se o tom mohlo hlasovat v bloku a ne jednotlivé. Mohli bychom se respektovat
s t€émi navrhy, protoze pokud ODS tady pfijde s tim, Ze nas bude tlacit silou, abychom skoncili ve
22.00 hodin, tak proti tomuto FeSeni silovému muize byt feSeni toho, ze my budeme pouzivat néjaké
dalsi proceduralni navrhy a nedostaneme se tam, kam se chceme dostat, aby zastupitelstvo jednalo
efektivne.

Ing. Kittner

Myslim si, ze znovu opakuji, pribéh diskuse mi dava za pravdu proc je toto tieba navrhnout. Navrh
je nehlasovatelny, protoze je neproveditelny nebo v rozporu se zakonem. Ani jedno toto neni. Zakon
nam jasné tika, kdyz se zastupitelstvo rozejde, jak se svolava dal. Svola ho starosta tak, jak rozhodne,
ma k tomu néjaka pravidla, takze to je umeéla zalezitost a pojd'me, pravé muZzete samoziejme vyuzivat
jakékoliv obstrukce, ja fikam sam za sebe a myslim, ze za klub ODS, Ze pak samoziejmé je obstrukce
z nasi strany také mozna, at’ si odsouhlasim cokoliv, pro mé zastupitelstvo ve 22.00 hodin skon¢i.

Doc. Vaclavik

Ja bych chtél jenom podotknout jednu véc a to je to, Ze on ten problém toho, proc ta zastupitelstva
trvaji tak dlouho je asi na obou stranach a pfijde mi krajné nekolegialni fikat, Ze divodem je neznalost
jednaciho fadu, protozZe ta se projevuje na riznych urovnich a v riznych klubech. Stejné tak mi ptijde
nekolegialni fikat, Ze jsou pfipravené Spatné materialy, protoze pokud by se ud¢lala néjaka statistika,
tak tam neni divodem rozporovani materialu, zZe jsou Spatné pfipravené, ale nesouhlas s obsahem toho
materialu, coz je legitimni, takze ano, ta zastupitelstva trvaji dlouho, protoze jednotlivé politické
subjekty povazuji za dulezité se k nim obsahle vyjadiovat a bohuzel trvaji také dlouho, protoze ta
zastupitelstva stile vice spadavaji k osobnim atakim a to je ten nejvetsi problém. Ja ten navrh
nepodpoiim, protoze si myslim, Ze to neni feSeni. Jediné, co se podle mne docili, je to, Ze tady budeme
mit dvé zastupitelstva, mozna tii zastupitelstva, ktera budou trvat stejné¢ dlouho, budou jesté o feknéme
vetsi agresivité, ale jenom si uvédomme, Ze ten problém skute¢né nelezi na jedné nebo na druhé
stran€, ale o tom, jakym zptsobem se tady polarizovalo jednéni. Nejdeme po vécnych zalezitostech,
jdeme po zalezitostech osobnich, personalnich a naprosto emocionalnich.

Mgr. Korytar

S vami bych mohl, pane kolego Vaclaviku, souhlasit. Nefikam, Ze ten problém je jenom na jedné
strané, souhlasim s tim, Ze se to nevyftesi tou 22.00 hodinou. Zeptal bych se jesté pana predkladatele
Ing. Jitiho Kittnera, v té divodové zpraveé je napsano, ze tim divodem je zejména to, ze vstupy
nékterych zastupitel do diskuse, které nemaji povahu vécnych poznamek k projednavanému bodu,
jsou spiSe pfimym nebo nepiimym napadanim kolegt, jestli jste tim mél na mysli své obvyklé
glosovani, které ¢asto nesouvisi s tim, co se tady projednava.

MUDr. Chvala

Dobré odpoledne damy a panové, musim souhlasit s kolegou Vaclavikem nebo se k tomu pridat. Ja
jsem puvodné, kdyz jsem vidél ten navrh, tak jsem si fikal, protoze rad spim v noci, ze je to dobry
napad, ale souhlasim s tim, ze to neni feseni, Ze je potfeba spi§ zmenit stav projednavani, ale po tom

Strana 9 (celkem 116)



zaCatku, kdyz jsme jednali o programu a vy jste v podstat¢ smetli vSechny navrhy Zmény do
programu, tak pro¢ se divite, ze my nechceme s vami spolupracovat na tom, aby se dohodli jako na
tom ukonceni. My jsme byli pfipraveni jednat tak, abychom skoncili ve 22.00 hodin. To by bylo
vyborné, tady dneska neni tolik konfliktnich témat, ktera by vedla k tomu, Ze se budeme hadat do
01.00 hodin. Ja si myslim, Ze je to i ve vasem stylu.

Ing. Kittner

Myslim si, opét musim zopakovat, ze tato diskuse je klasickou ukazkou. Ja jsem podal hlasovatelny
navrh, napsal jsem, co jsem napsal, a pojd'me hlasovat. VSechno ostatni jsou zbyte¢né teci.

Bc. M. Rosenbergova

Konc¢im diskusi k tomuto bodu, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 12 — pro - 16, proti - 13, zdrZel se - 8, navrh nebyl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 53/2012.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Petra Barthova, obcanka mésta

Dobry den damy a panové, jsem Petra Barthova, ob¢anské sdruzeni Ruprechtice détem. Dnes jsem
tady jako zastupce rodi¢t déti ZS Sokolovska - odlougené pracovi§té namésti Miru a rada bych opét
nadnesla tematiku rekonstrukce télocviény na nameésti Miru, kterd byla ptfedlozena jako projekt do
Integrované¢ho planu rozvoje mésta Liberec a bohuzel zindikativniho seznamu byla posléze
vyskrtnuta. Ted’ nastava nova situace, kdy se tento indikativni seznam bude op&t menit a je zde opét
Sance, Ze by se na$ projekt rekonstrukce t€locvicny mohl dostat do tohoto seznamu. Protoze jsme
v uréité medializaci po Gispé§ném jednani s pani primatorkou i s panem naméstkem Solcem, s panem
Svobodou, a rovnéz bych chtéla podékovat Zmeéne pro Liberec. Mozna chysta ptredlozit tento bod
pravé ke schvaleni, aby tento projekt byl opét zanesen do seznamu. J& bych rada apelovala na
zastupitele, aby zkusili najit spolecnou konstruktivni fe¢ a snazili se zodpoveédné zachranit sviij
méstsky majetek, ktery slouzi pouze Skolnim détem a obCanskym iniciativam, které tam provozuji
cvi¢eni maminek s détmi a t€hotenska cviceni apod. a je to opravdu jen zadchrana méstského majetku,
ktera v tom projektu byla obohacena, byla rozsifena o zabudovani knihovny, pobo¢ky Ruprechtice a
proto ten projekt je na ¢astku 35 mil. K¢ a zfejmé proto, protoze je nema meésto, tedy vyzaduje
spoluucast mésta, tak s touto ¢astkou v podstaté je prichozi. Proto bychom radi, aby tento projekt byl
trosku snizen, mozna aby byl omezen pouze na opravu télocvi¢ny a tedy, ktera plni funkci sokolovny.
Takze myslim si, Ze byste jako zastupitelé mohli ukazat zodpovédné chovani tim, ze byste tomuto
projektu ukazali zelenou a nasli spole¢nou konstruktivni shodu bez ohledu na politickou piislusnost.
To bychom tedy jako ob¢ané opravdu ocenili. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Déekuji pani Barthové, mozna doplnim né¢jaké informace. My samoziejmé o problému této
télocvicny vime. Na vedeni mésta to feSime jiz dlouhou dobu. Hledame zpisob, jakym tam
postupovat, nic méné¢ musime hledat systémova feseni. To, Ze posuneme do indikativniho seznamu
dalsi dvé skoly, které navrhla slecna Kocumova, to systémové neni, protoze ona sama v tom materialu
pise, ze jiz dnes je previs kolem 230 mil. K¢, a mné se to zda jenom takové populistické gesto pied
obcany, abychom jim fekli, my tam ty projekty posuneme, ale dobie vime, Ze se tam nemohou dostat,
protoZe ten previs uz je takto vysoky. Ja jsem dnes shodou okolnosti dostala dopis od pana Zeronika,
ktery samoziejmé asi reagoval na ten problém v médiich, na tu petici a nabizi, Ze souhlasi, piesto, ze
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uz do toho investoval penize s vyjmutim Stoly v Klicperové z indikativniho seznamu pravé ve
prospéch této akce ZS Sokolovska. Ja tam je§té navrhuji opravdu upravit ten projekt, protoZe ten je ve
vysi 32 mil. K¢ a dnes jiz neodpovida té situaci, protoZze do n¢j je zahrnuta i knihovna, ktera se uz
podaftila umistit nékde jinde. Takze je potifeba opravdu ten projekt ptepracovat, snizit naklady, najit
spoluti¢ast, to se mi, myslim, celkem dafi a ja bych pfipravila novy navrh feseni, ktery vam pak
predlozim. To jenom informace k tomu.

Bc. Kocumova

Ja nevim, kdo z vas opravdu podrobné Cetl tu divodovou zpravu, ale myslim si, zZe neni pravda to,
co fikala pani primatorka. V lednu, kdyz jsme schvalili indikativni seznam, tak byl pievis 227 mil. K¢
a zde nikomu nevadil tento previs. Byly tam zatazeny projekty, které viibec nejsou potiebné, a nebo
jsou zbytné pro toto mesto. Bylo tam vylepSovani jiz nyni ve velmi dobrém stavu sportovnich hfist,
byla tam S$tola Klicperova, atd. piitom jsme méli moZnost tyto projekty vyfadit rovnou. Stolu
Klicperovu jsme tam nemuseli viibec zafazovat a ted’ bychom nemuseli fikat, ze ¢ekame, jestli nam
nc¢kdo ten projekt odiekne. Jak jsem fikala, v lednu byl pfevis 227,5 mil. K¢. Dnes jsem mluvila
s panem VereS¢akem. V soucasné dobé je ptredpokladany previs kolem 160 mil. K& Pokud jsme
v lednu schvalili pfevis 227 mil. K¢, nechapu pro¢ v soucasné dobé, kdyz tento pievis je uz vyrazné
nizsi, tam nemtzeme zafadit tyto dva projekty, které rekonstruuji majetek mésta. Navic vzhledem
k tomu, kdy vétSina zakazek se pii soucasné ekonomické situaci soutézi asi o 30% levnéji a celkova
alokace je 635 mil. K¢, tak znamena, Ze si mizeme dovolit pfevis kolem 212 mil. K¢. V pohodé¢ by se
tam jiz v této situaci vesla jak rekonstrukce sokolovny Vesec, tak rekonstrukce télocviény na ndmeésti
Miru. Proto si myslim, Ze toto jsou pouze argumenty, které jsou tahany proto, aby byl smeten navrh,
ktery byl ptfipraven. Bylo to konzultovano i s panem Vere$¢akem, samoziejmé, ze pievis neni idedlni,
ale kdyz se podivame, jaké projekty tam zlstaly, ze chceme stavét nova tramvajova muzea, ale
nedame tady prostor pro rekonstrukci sokolovny a nebo fikame, Ze to bude velmi té¢zko proveditelné,
tak jsou to podle mé pouze alibi.

Bc. M. Rosenbergova

Ja s timto nemohu souhlasit. Nevim, kdo je pro, co se zafazuje do indikativniho seznamu, komu se
to libi, komu se to nelibi, myslim, ze fidici vybor IPRM, ten o tom vi nejvice, nevim, jestli on
souhlasil s tim, Ze tam zafadi vSechny ty projekty, nicméné neustale rozliSujme ty, na kterych se mésto
bude podilet, na kterych bude mit spoluucast a ty, na kterych tu spolutcast mit nebude. Ja fikam
hledejme systémové feSeni. Mame spolecny cil, tak nedélejme si problémy, netikejme, kdo to mysli
lépe, ale pojd'me hledat penize, aby ten projekt tam mohl byt posunut. J&4 nemam nic proti, jenom
fikam, Ze v tomto piipadé si myslim, ze by bylo dobré vyckat, piipravit navrh nového feseni a ten
predlozit zastupiteltim. To si myslim, Ze je vile nas vSech.

Bc. Kocumova

Ja jenom bych chtéla fict, Ze jsem predsedkyni fidiciho vyboru, takze velmi dobie vim, co se tam
hlasovalo a co se tam nehlasovalo. Také moc dobfe vim, Ze ten indikativni seznam, ktery byl
schvaleny v lednu zastupitelstvem, neprosel fidicim vyborem. J& jsem jenom rada, pokud mame stejny
zajem, ale v tom ptipadé, pokud nam z toho indikativniho seznamu, ktery mél previs 227 mil. K¢. Uz
nyni odpadlo pfiblizné¢ 60 mil. K¢, tak nevidim divod, pro¢ tam jiz nyni nezafadit rekonstrukci
télocvicny.

Bc. M. Rosenbergova

Ja bych ji tam rada zatadila, az budu mit opravdu jistotu, ze mam na spoluticast. Jinak se mi to zda
nefér vici lidem a vuci rodictim.

Bc. Kocumova

Jiz v lednu jsme tam zafadili projekty, které byly o 227 mil. K¢ vice, neZ je predpokladana alokace.
A tehdy to nevadilo.

Bc. M. Rosenbergova
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Porad to nejsou mestské projekty. Mluvime tady kazdy o nécem jiném.
Mgr. Korytar

Ja bych se chtél zeptat, nevim, jestli jsem to dobfe pochopil. Pan Zeronik se vzdal jednoho
projektu, bude tedy navrzeno jeho vyfazeni z toho indikativniho seznamu ...

Bc. M. Rosenbergova
Ale ve prospéch té ZS Sokolovska.
Mgr. Korytar
Ale pieci pan Zeronik se nemiize vzdat né¢jakych penéz, které nejsou jeho ve prospéch néceho. Ne?
Bc. M. Rosenbergova
On nabidl vytazeni toho svého projektu.
Mgr. Korytar

Ja tam nechapu ten dovétek, jak on mohl nabidnout, Ze ty penize maji byt pouzity na ZS
Sokolovska.

Bc. M. Rosenbergova

Samoziejme Ze on mysli asi tu alokovanou ¢astku, nebo jsem to netekla tak presné. Chtéla jsem fict
jenom to, ze on nabidnul, at’ se ten jeho projekt vyfadi z indikativniho seznamu a uvolni misto ZS
Sokolovska.

Mgr. Korytar

Ano, ktera ale na tom indikativnim seznamu zatim neni.
Bc. M. Rosenbergova

Ta je v rezerve.
Mgr. Korytar

A ted’ ja se chci jenom zeptat, jestli tedy ten vas navrh spociva v tom, ze se ten projekt néjakym
zpusobem piepracuje a v budoucnu bude navrzena na zafazeni na indikativni seznam?

Bc. M. Rosenbergova

Myslite ted” projekt ZS Sokolovska?
Mgr. Korytar

Ano, presn¢ tak.

Bc. M. Rosenbergova

Ano, ja si myslim, ze je potfeba ho zredukovat, protoze uz ted’ v tom rozsahu, ve kterém je
predloZen, neni potfebny. A ja musim pocitat s tou spoluucasti. TakZze me se bude 1épe pracovat dejme
tomu s polovinou té ¢astky a budou se mi 1épe hledat penize na tu spoluti¢ast. Ja to chci mit, ja nevim,
jestli se to da pochopit, ze nékdo chce mit jistotu, Ze to bude moct prosadit a dovést do konce, a nebo
jenom si fekneme, i kdyz nemame penize, tak to tam posuneme.

Mgr. Korytar

Ja tomu, pani primatorko, obecné rozumim, ale nerozumim jesté¢ dvéma vécem. Jedna z téch véci
je, Ze na jiné projekty, které jsou v IPRM, a které maji ndsobné jakoby vétsi rozpocet, tak na ty uz jsou
na kazdy z nich vy¢lenény konkrétni penize na jejich spolufinancovani?
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Bc. M. Rosenbergova
Tak by vam odpovédél asi nameéstek vedle mé, ale asi je to alokovana ¢astka na spolutcast.
Mgr. Korytar

Rad si poslechnu odpovéd’ pana Lukase Martina o tom, jak jsou alokované penize na financovani
téch méstskych projekta.

L. Martin

My mame alokované penize v rozpoctu na to, co letos v rozpoctu budeme hradit. To jsou IPRM
Lidové sady, samoziejm¢ mame tam prostiedky na ptipravu Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci. To,
které projekty to pfesn¢ budou ¢i nebudou, to bychom méli v piistich dnech a tydnech skute¢né
rozhodnout a podle toho aktualizovat indikativni seznam. Paklize to bude télocvicna Sokolovska nebo
detaSované pracovisté namésti Miru, to skute¢né dneska neni rozhodnuto. Miizeme se o tom bavit. My
jsme si dali ukol, Ze jednotlivé kluby v koalici sestavi svij prioritni seznam a podle toho budeme také
postupovat.

Mgr. Korytar
Jestli jeSté mohu jednu otazku, signal zatim nezaznél, tak jeste se ptam. Uz zaznél.
Ing. Hampl

Dobré odpoledne. Pani primatorko, ja bych vas cht¢l upozornit, Ze jsme u bodu 2, diskuse ob¢anti a
probiha tu diskuse zastupiteld, tak bych vas chtél pozadat s ohledem na ten navrh, ktery neprosel,
abychom tu nebyli do rana, abyste se drzela programu a takovéto diskuse nechala na zavér. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie. Takze ja poprosim, je-li nékdo dalsi z obcanti? Neni tomu tak a ja kon¢im bod 2.

K bodu ¢. 3

Navrh na volbu do funkce prisedici Okresniho soudu v Liberci na funk¢ni
obdobi 2012 — 2016

Bc. M. Rosenbergova

Ja tady mam omluvenku od pani Jarmily Drtilové, ktera se omlouva, ze je v nemocnici. Mozna
tady mohu preéist, pie: pochazim z vychodnich Cech, uz pres 40 let Ziji v Liberci, studovala jsem
Pravnickou fakultu UK v Praze, tam jsem ziskala i titul doktora prav. Pokud budete mit nékdo zajem
seznamit se se Zivotopisem této pani, tak je tady u mne.

Ing. Kittner

Tentokrat se omlouvam, ale zase se ukazalo, ze spotfadané cekat se nevyplaci, protoze jsem na
rozdil od skakani do feci a otazek na kde koho, od mych kolegii, spofadané ¢ekal, az na me dojde fada
a pak jsem byl vymazan. J4 jsem velmi rad, Ze po tom, co jsme si vSichni tady vyslechli, a omlouvam
se, Zze je to mimo bod, ale jak fikdm, byl jsem vymazan, vyslechli poucky o vstficném pfistupu o
zmeéng v chovani, tak ndm pani Kocumova predvedla klasickou ukazku ptispévku protknutého snahou
dohodnout se. Jestli si opravdu myslime, ze takto to ptijde, nepijde.

Mgr. Korytar

Ja si myslim, pani primatorko, a chci k tomu vznést dotaz, pripadné protest, Ze jste porusila jednaci
rad a to ¢l. 6, bod 10, kdyZ jste nenechala v rozpravé vystoupit ty, ktefi byli jesté prihlaseni. Byl to
kolega Vaclavik a byl jsem to jeste ja.

Bc. M. Rosenbergova
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Bylo vas tam jesté vic.
Mgr. Korytar

Ale myslim, ze jste jednala v rozporu s platnym jednacim fadem, takze bych vas chtél ...
Bc. M. Rosenbergova

Které usneseni jednaciho fadu to tika?
Mgr. Korytar

Jak jste spravné tekla, jednaci fad bychom méli znat vSichni, ale ja vam to zopakuji. Je to ¢l. 6, bod
10.

Bc. M. Rosenbergova

Tak pockejte, ja si to hnedka najdu. 4¢anek 6 bod 10, ptihlasovani do rozpravy je mozné v priabéhu
zasedani, nejdéle vsak do doby skonceni diskuse k bodu, ke kterému se vztahuje pfislusné stanovisko.
Bod 2 byla diskuse obcanti a ja si myslim, Zze diskuse zastupiteld je vzdycky v bod¢ az na konci, dnes
je to bod 31, ten bod se jmenuje Informace, dotazy a podnéty zastupitelti. Ja budu velmi rada, kdyz
celou tu diskusi pfeneseme tam. Nyni pokra¢ujeme, pana magistfe, mam tady dvé technické od vas a
jeden normalni prispévek. Je to tak v poradku?

Mgr. Korytar
Staci jedna technické asi.
Bc. M. Rosenbergova
A vite jisté, Ze je to technicka?
Mgr. Korytar
Nevim.
Bc. M. Rosenbergova
Je to k bodu 3? Prosim, protoze projednavame bod 3.
Mgr. Korytar

Je to k tomu bodu, ktery projednavame. Ja bych poprosil pana pravnika Audyho, aby tedy mé,
abych nemluvil za ostatni, poskytl informaci o tom, zda byl nebo nebyl porusen jednaci ¥ad, protoze
podle me jednaci fad tiké jednoznacné, pokud se n¢kdo prihlasi do rozpravy, tak vy byste méla nechat
tu rozpravu dobéhnout, pokud si odhlasujeme, Ze je konec rozpravy, tak uz nikdo dalsi by se nemél do
ni piihlaSovat. Ale ti, co jsou pfihlaseni, by jesté méli vystoupit. Ja se vas ale chci zeptat, kdyz tady
mame bod diskuse obCanti a my bychom k tomu méli vystupovat az na konci jednani, tak to tady maji
obcané diskutovat mezi sebou nebo s kym tedy maji diskutovat?

Bc. M. Rosenbergova

Ale my nediskutujeme s obCany, my jsme uz tady diskutovali k tomu projektu IPRM. To uz se
netykalo viibec diskuse obCanil. Nyni projednavame bod 3. Pojd’'me hlasovat k bodu 3, pokud nemate
nikdo k bodu 3. Technickou kolegyné Moravkova.

Mgr. Moravkova

Ja mam obcas pocit, ze tady opravdu asi na sebe mluvime ¢insky nikoliv ¢esky. Probihal bod 2, ja
mam technickou poznamku k bodu 2, ktery se jmenuje diskuse obcanti. Pani Barthova pfednesla sviij
prispévek. Pak se fadn¢ prihlasili zastupitelé, ktefi chtéli vznést konkrétni informace k tomu, jak
technicky 1ze tento projekt lze zafadit do IPRM. Pak jsme se fadné v uréitém potadi nahlasili do této
rozpravy. Stale jesté tohoto konkrétniho jednoho dil¢iho bodu tematického bodu 2 Diskuse obcand.
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Takze ja se chci zeptat vas, jako vedouci této schiize, co je na tom nejasného, protoze dle mne diskuse
ob¢anti znamena to, ze obCané maji pravo prednést sviij podnét a také vyslechnout zejména ty
zastupitele, které¢ bud’ pfimo oslovi, a nebo ktefi maji ptimo co k jejich sdélenému bodu sdé¢lit.

Bc. M. Rosenbergova

Mate naprostou pravdu, obcané maji pravo prednést sviij prispévek. Zastupitelé budou mit pravo ho
v bod¢ 31 okomentovat. Nyni projednavame bod ¢. 3.

Mgr. Moravkova

Nezlobte se, pani primatorko, ...

Bc. M. Rosenbergova

J& prosim, abychom v tuto chvili hlasovali o bodu ¢. 3.
Hlasovdani é. 13 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 54/2012.

K bodu ¢. 4

Zména Cleni ve finanénim a kontrolnim vyboru
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 14 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni &. 55/2012.

K bodu ¢. 5

Vyrocni zprava o ¢innosti Méstské policie Liberec za rok 2011
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 15 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 56/2012.

K bodu ¢. 6

Protokol z kontrolni akce ,,Kontrola pouziti prispévku poskytnutého na
¢innost organizace Kulturni sluzby, s.r.o. Liberec, v souvislosti s ukon¢enim
stavajiciho zpiisobu jeho poskytovani k 30. 6. 2011

Bc. M. Rosenbergova

Ja dam slovo ptedsedkyni kontrolniho vyboru Mgr. Skiivankové.

Mgr. Skrivankova
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Dobré odpoledne, vazeni zastupitelé a hosté. Stru¢ny komentai. Jsem rada, Ze kontrola dopadla tak
dobte, jak dopadla. Je urcit¢ dobfe, Ze jsme zkontrolovali véc, ktera skoncila 30. 6. a mize se ta
kapitola z nasi strany uzavfit.

MUDr. Absolonova

Ja jsem nechtéla k tomuto materialu, protoZe se mi to nepovedlo, tak az na pon¢kolikaté kolegové
chtéji poradu klubu, takZe poprosim o 10 minut, je-li mozné.

Bc. M. Rosenbergova

Budeme nejdtive hlasovat jesté tento bod.
Hlasovdani é. 16 — pro - 34, proti - 0, zdriel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 57/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Vyhlasuji pfestavku v délce deseti minut pro klub Zmény pro Liberec.

Priestavka na poradu klubu Zména pro Liberec.

K bodu ¢&. 7

Navrh Memoranda o spoluprici s partnerskym méstem Zitava

Bc. M. Rosenbergova

Je 16.26, budeme pokracovat. Zeptam se, je-li n¢jaky dotaz k tomuto materialu? Bod potadu
jednani sedm. Protoze zac¢iname tento bod, tak k nému nebude jeste¢ nékdo urcité prihlasen. Déekuji.
Oteviram diskusi k tomuto bodu.

Mgr. Korytar

Ja se chci zeptat, pani primatorko, zda mohu sdélit néjaky vystup z porady naseho klubu, i kdyz to
neni v tomto bod¢?

Bc. M. Rosenbergova
Ano, ja jsem cekala, Ze se prihlasite pfed tim, nez za¢nu mluvit o tom bodé 7, ale ...
Mgr. Korytar
Ja jsem se hlasil.
Bc. M. Rosenbergova
Ja jsem, tak asi to bylo, to se omlouvam, prosim, pane magistte, mate slovo.
Mgr. Korytar

My jsme se shodli na tom, ze z naseho hlediska byl opét porusen jednaci fad. Chceme proti tomu
timto protestovat a timto to sdéluji. Zaroven jsme probirali tu situaci, kdy zadny z nasich navrhti nebyl
zatazen na bod jednani, ackoliv jsme tyto navrhy prezentovali na pravidelném setkani s vami. Tady mi
trochu na poradé piedsedt klubtl trochu uchazi ta smysluplnost takovych to jednani, pokud z naseho
hlediska neproblematické a proceduralni body neprojdou na pofad jednani zastupitelstva, my z toho na
tomto zastupitelstvu nebudeme vyvozovat zadné zavéry. Piipravime navrh na pfisti zastupitelstvo pro
ostatni kluby. Byli bychom radi, kdybyste respektovali to, Ze jsme jeden z klubtli, ktery je zde
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v zastupitelstvu, ze mame také vlastni navrhy, které chceme projednavat, ze chceme vystupovat
v diskusich. Pokusime se dnes piesto, jak s nami jednate a zachazite, byt maximaln¢ vstficni a
neprotahovat zbyte¢né toto jednani, ale dopfedu chceme deklarovat, ze pokud by tento postup ze
strany koalice, pripadné n€kterych dalsich stran mél pokracovat, takze od pfistiho zastupitelstva na to
budeme muset zareagovat zménou naseho pristupu.

Bc. M. Rosenbergova

V poradku. Pokud mate pocit, Ze porusuji jednaci fad, mozna, ze to je dejavu, takové vzhledem
k vyro¢i jednomuro¢nimu, nicméné zakon vdm davd moznost podat na mé treba trestni oznameni.
Vyuzijte toho, prosim, rdda si o tom popovidam i s policii. Stanovisko klubu nam tekl pan Mgr.
Korytaf, pan Baxa je ptfihlasen do bodu 7.

PhDr. Baxa

M¢ by zajimalo, kdyZ mame komisi nebo kdyz rada mésta ma komisi pro partnerska meésta a
cestovni ruch, tak pro¢ tento material nebyl projednan v komisi pro partnerskd mesta a cestovni ruch?
Deékuji.

Ing. Rutkovsky

Dobry den vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vazeni ob¢ané, tento material, ja jsem se mozna
mél piihlasit a uvést ho trochu, navazuje na jiz standardni spolupraci, ktera mezi méstem Liberec a
Zitavou probihd. Toto je na pozadavek némecké strany a predpokladam, Ze tento material bude
predlozen do komise nasledné, ze neni asi zadny diivod ho rozsifovat.

Ing. Hampl

Ja bych se chtél zeptat, vtom memorandu se uplné na konci piSe, Zze bylo schvaleno
Zastupitelstvem mésta Liberec dneska, o Zzitavském zastupitelstvu nebo o Zitavé se tam v tomto
smyslu vitbec nemluvi. Tak jsem se chtél zeptat, jestli to bude takto projednano také v Zitave.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem vcera méla jednani se Zitavskym primatorem a dneska to tam bude projednavat rada. Oni
nemaji zastupitelstvo.

Ing. Hampl
Takze to pak bude doplnéno do toho memoranda, Ze to ...

Bc. M. Rosenbergova

13. dubna bychom méli dospét k podpisu, kdy zitavsky primator piijede sem do Liberce k podpisu
té smlouvy. Jesté jednou mam ptihlaseného pana Rutkovského?

Ing. Rutkovsky

Ne dékuji, ja jsem chtél fict to, co jste fekla vy, ze v soucasné dobé oni maji zastupitelstvo dnes od

N

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSen neni, kon¢im diskusi, pojd’'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 17 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 4, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 58/2012.
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K bodu ¢. 8

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych
organizaci

Bc. M. Rosenbergova

Oteviram diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovdani ¢. 18 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 59/2012.

K bodu ¢. 8a

"Rekonstrukce a dostavba MS Cty¥listek, odlou¢ené pracovisté Vékova" -
schvaleni zptisobu financovani rekonstrukce a dostavby

MUDr. Absolonova

Dobry den, ja jsem rada, ze dojde na to, Ze bude umoznéno dalsim détem na vic, nez je soucasna
kapacita Skolky navstévovat predSkolni zatizeni a u nas v klubu jsou zasadni vyhrady k cené projektu.
My jsme si monitorovali fadu dalSich kontejnerovych skolek, kde ceny jsou kolem 120, 140.000,- K¢
na dité a tato Skolka, ktera ma, kde je pfedpokladano 84 déti, tak ma naklady asi 380.000,- K¢ na dité.
Jsou to tedy Cisla pfiblizn4, ale je tam zjevné minimaln¢ dvojnasobna cena nez bava bézné. Zrovna tak
jsem si nechala i polozkovy rozpocet poslat, normalné jeden kontejner, jedna stavebni bunka stoji
kolem 100.000,- K¢. Tady jich je pocitano 58. I kdyby ta cena byla 200.000,- K¢, tak by to nemélo byt
18 mil. K¢, jak je v tom polozkovém rozpoctu narozpoctovano, co se tyka projektového zaméru od
pana architekta, takze ja Zadam vedeni mésta, aby zvazilo, zda tato cena je opravdu realna, protoze
kdyby se usetfilo tady na této Skolce, napt. fada miliond, tak by mohly byt najity penize na to, jak
zrekonstruovat télocvicnu v podstaté pies ulici ve Skole na nameésti Miru. Piipadné by se nemuselo
prodavat kino Varsava nebo nékteré jiné méstské objekty. Déekuji.

K. J. Svoboda

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dobré odpoledne. Ja bych chtél nejprve k té diivodové zprave,
kterou mate v zavéru k tomu poslednimu odstavci dodat upfesnéni. Tu problematiku rekonstrukce a
dostavby MS projednala na svém vefejném zasedani vyboru pro $kolstvi, kulturu a vzdélavani minuly
¢tvrtek, tedy 22. 3. a pomérem 6:4 se ptiklonil ve shodé€ s rodi¢ovskou vetejnosti prave k této variante.
Tzn. je to upfesnéni toho, Ze vybor k tomu nezaujal s hlasovanim stanovisko, protoze pro by muselo
byt 7, aby ten bod byl piimo pfijat, ale v podstaté to doporuceni tam timto zptsobem vzniklo. Co se
tyCe pifipominky kolegyné Absolonové, tak my véfime, ze samoziejm¢ vefejnou soutézi projekt
nakonec vyjde levnéji. Samoziejmé ale musime pocitat se vSemi sitémi a dal§imi pfidruzenymi
investicemi, protoze predpokladam, ze to co jste fikala, jsou ndklady na samotné dit¢ pouze v ramci
stavby, nikoliv téch financi okolo, které jsou samoziejmé v nakladech pripojené a nutné k vystavbé
tohoto objektu.

PhDr. Baxa

Ja mam dvé véci k tomuto bodu. Prvni véc je ta, Ze prave ta vysoka cena, ty podivné véci okolo
zadani projektové dokumentace a ty dal§i zmény, které tam byly, vedou k tomu, Ze rekonstrukce
Skolky F. L. Véka bude zatazena na program jednani komise pro vetejné zakazky pristi pondéli, takze
bych chtél pozadat, jestli by tento bod nemohl byt stazen a projednan znovu az po projednani prave
v komisi pro vefejné¢ zakazky a ta druhd véc se tyka toho, ze my tady vlastné schvalujeme
dodavatelsky uvér, tak se chci zeptat, jestli je tato zaleZitost projednana s Ceskou spofitelnou a
s jakym vysledkem a pokud né&jaka korespondence existuje, tak bych chtél vidét jeji kopii. Dékuji.
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Doc. Vaclavik

Za prvé, asi by bylo dobr¢, aby tady vystoupila bud’ pani Tominova nebo pan architekt Horatschke
a n¢jakym zplisobem a odborngji vysvétlili tu cenu, protoZe to, co tady fikala pani Absolonova, to na
prvni pohled vypada pomérné racionalné, protoze problém je v tom, Ze téch 150.000,- K¢ stoji buiika,
ktera se kupuje na stavbu. V moment¢, kdy budeme chtit buriku, ve které budeme mit Skolku, tak je asi
jasné, ze ta cena bude asi o0 néco vyssi, nicméné mame tady odborniky, aby to vysvétlili, takze je dobré
skutecné davat informace, které jsou v souladu s realitou. Druha véc, on uz to tady fekl pan naméstek
Svoboda, toto je maximalni ¢astka, kterou je ,,mésto ochotno akceptovat®, my ale predpokladame, ze
dojde k vyraznému snizeni predevsim diky vyberovému fizeni a né¢jakym dalSim kroktim. Tteti véc, ja
kdybych védél, jak to tady bude ted’ probihat, tak asi bych udé€lal tutéz véc, jakou udélali nékteti dalsi
kolegové, a pozval bych sem rodice téch déti, kteti do té Skolky chodi, aby né¢jakym zpiisobem jste
vidéli, v jaké jsou situaci. Oni by vam asi vysvétlili, Ze je potieba tu situaci feSit co nejdiive. Ta
situace je skutecné naprosto tristni, protoze mimo jiné ta Skolka je v takovém technickém stavu, Ze
v unoru musely byt déti doma, protoze ta Skolka se, nebo tu skolku bylo mozné vytopit maximalné na
8 stupnd a celé ty kroky, které jsou tady délany a vypadaji jako nestandardni, az tak uplné
nestandardni nejsou, ale predevSim maji vést k jedné véci a to je, aby ta Skolka byla oteviena uz na
podzim tohoto roku, coz je vile rodic¢l. Ja bych rad jen tady fekl jednu véc a ta je velmi dulezita.
S témi rodici probehla dvé setkani. Jedno v tinoru, druhé v bfeznu v ramci vyboru. My jsme nakonec
rodi¢lim nabidli dv€ mozna feSeni, tzn. to, které mate ted’ tady na stole a to druhé feSeni je stavba
Skolky tzv. na zelené louce, na pozemku, ktery je kousek od $koly a dneska je pouzivan dlouhodobé
pouzivan jako pozemky zakladni Skoly v Ruprechticich a rodi¢e poté, co jsme velmi zevrubné
probirali tu situaci, tak se sami pfiklonili k té varianté, kterou tady mate. My tedy akceptujeme vili
rodicli, akceptujeme viali obCanii tak, jak predpokladam, mame asi vSichni v zajmu tyto véci
respektovat a snazime si vili té€chto rodi¢d vyjit vstiic, protoze skutecné obavy téch rodici o dalsi
osud té Skolky a o to, Ze by ty déti mély v té Skolce stravit dalsi zimu, jsou pomérné velké. Takze ja
bych se tady k tomu jaksi pfiklanél a apeluji na vSechny kolegy, budu to dneska délat n¢kolikrat,
abychom v né€kterych pohledech piestali politikatit, poslouchali a zacali feSit véci tak, aby skute¢né
byly ve vztahu k tomu, co chtéji ti lidé, kterych se to tyka. A ja, jestli mohu poprosit, aby pani
Tominova a pan Horatschke, pripadné vysvétlili naklady a ceny bunck apod. Dékuji.

Ing. arch. Horatschke

Dobry den vazené pani zastupitelky, vazeni pani zastupitelé, ja bych jenom fekl par slov k té ceng.
Cela ta akce zahrnuje vystavbu té kontejnerové Skolky, fika se tomu modelova vystavba na stavajicich
zékladech a cena za ty samotné kontejnery je 18 mil K¢. Pan Kolomaznik, my jsme to provéfovali
s n¢kolika dodavateli tu cenu, pan Kolomaznik jesté nezavisle za mésto udélal provéfeni dalSich
dodavateli a v podstaté v tom standardu pro MS vychézi zhruba cena jednoho kontejneru 300.000,-
K¢. Je tam velky rozdil oproti té bunice, co chodi na stavbu. Je tam rozdil v zatepleni, ve vnitinich
povrzich i1 povrsich a v instalacich. Pak je tam ale spousta dalSich polozek, jako je projektova piiprava
dodavatele, uprava spodni stavby a té zakladové desky, pak je tam n&jaky propojovaci kréek, vybaveni
kuchyné, plynova kotelna vcetné regulace, komunikace pro zdsobovani, rampa zasobovani, Uprava
pozemku po stavbé, veskeré piipojky inzenyrskych siti, protoze ty dneska jsou ve stavu, kdy se uz
pouzit nedaji, takze to znamena kanaliza¢ni, vodovodni, plynovodni, nizké napéti, potom tam musi byt
odlucovac¢ tuku, ktery dneska neni, Cerpaci kanalizacni Sachta, protoze ulice F. L. V¢ka, kde je
kanaliza¢ni tad, tak je prevySena zhruba o 15 metri od toho mista Skolky. Dale je tam demolice
objektu, takze v podstaté cely soubor téchto praci vychazi dle rozpoctovych nakladii zpracovanych
rozpoctaiem a ovéieny pies dodavatele téch kontejnerl v celkové ¢astce 24,724.000,- K¢ bez DPH.
Takze to je na vysvétleni k té cené.

Petra Tominova, vedouci odd. technické spravy Skolskych a kulturnich
zatizeni, odbor Skolstvi a kultury

Jednak tady toto je navrhovana cena, predpokladame, ze samoziejmée vysoutézime cenu podstatné
nizsi.

K. J. Svoboda
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Ja bych poprosil o spusténi prezentace, piipadné o komentovani.

P. Tominova

Zde vidime stavajici situaci, ¢ervené jsou oznaceny bloky, na kterych bude vystavéna nova skola.
Jsou to plivodni zaklady, nové budovy budou dvoupatrové propojeny s propojovacim krckem, ktery
vidite v zadni ¢asti. Vstup do objektl je zeptedu, stfedni Casti, ke kterym vede spojovaci komunikace,
v levé ¢asti je komunikace pro zdsobovani. Tak toto je dispozi¢ni feSeni vnitinich prostor, v levé ¢asti
je umisténa kuchyn s jidelnou pro déti, v pravé Casti je umisténo prvni oddéleni. Jidelna s prvnim
oddélenim je propojena s propojovacim kr¢kem. Toto je celkovy pohled na budovu, je to fez budovou.
Dalsi pohledy, dispozi¢ni feSeni zahrady, umisténi objektu v terénu, a to je vSechno.

Bce. M. Rosenbergovou

Ing. Cervinka ma technickou poznamku.

Ing. Cervinka

Ja bych jenom zde ptitomné zastupitele upozornil na to, o ¢em je to usneseni, o cem tady budeme
dnes hlasovat. My budeme hlasovat o zplsobu financovani. J& se v Zzadném piipadé¢ nedivim
zastupitellim, Ze ty informace o té Skolce chtéji, to je urCit¢ na misté, nicméné mozna i pravé proto
vedeni mésta pozadalo $kolsky vybor, aby se touto problematikou zabyval. On se ji zabyval pomérné
zevrubneé a to usneseni je skute¢né€ jenom o tom, jakym zplisobem cela tato akce bude financovana. To
znamend, my tady schvalujeme, ze to budeme financovat dodavatelskym tvérem. Nic vic, nic min,
tudiz ta diskuse mi pfipada troSicku op&t mimo misu, s odpusténim.

MUDr. Absolonova

Mam 4 poznamky, doufam, ze to stihnu za 3 minuty. Jedna poznamka, jsem rada, ze Skolsky odbor
ma na pana architekta Horatschkeho kladné reference, proto byl vybran. Ale vime, Ze neni z laciného
kraje. O tom nés piesvédcila cena na projekt na rekonstrukei Varsavy, ktery jesté kdyz byl v IPRM.
Dal ohledné prace s vefejnosti, jak zminil pan doc. Vaclavik, tak ja jsem na tom jednani s rodici, na
tom poslednim minuly tyden byla a rodi¢e sami byli trosku piekvapeni o tom, Ze tam méli vyjadfovat
n¢jaky svlij ndzor, protoze ve Skolce pry visela cedulka jenom o tom, ze bude piedstaven projekt, takze
mi jedna z maminek sd¢lovala, Ze pokud by védéli, ze tam bude hlasovani, Ze asi se tam objevi i1 vice
rodict. Tak to je o praci s vefejnosti. Potom co se tyka cen, samoziejmé, Ze ceny, které jsou
zvefejnovany, asi nejsou uplné€ nebo nejsou uplné srovnatelné jedna s druhou. V kazdém projektu
mohlo byt néco navic, néco méné. Tak jenom jesté v rychlosti pro kolegy zastupitele konkrétni skolky.
Rychnov nad Nisou — 5 mil. K¢ pro 40 déti, Modtice — 5 mil. K¢, Jihlava — 20 mil. K¢ pro 100 déti,
Stankov — 4 mil. K¢ pro 28 déti, a sami rodice si vyhledali dalsi Skolky, tedy dalsi stavitele téchto
kontejnerovych skolek, a poptali se na konkrétni Skolku na konkrétni plose pro konkrétni pocet déti a
pry se ceny pro 84 déti a skolku pohybovaly v rozmezi 10 — 17 mil. K¢. Takze asi 140.000 K¢ na dité
a pak jest¢ jsem chtéla zminit, Ze nejspis to asi nebudou posledni pro mésto, které budeme na tu Skolku
potiebovat, protoze ziejmée neni zahrnut ten venkovni mobiliaf nebo inventar.

Be. Solc

Ja se pokusim byt v této problematice velmi struény a omezim se pouze na ty finan¢ni otazky.
Samotny material, ktery schvalujeme toto je maximalistickd varianta a jakasi nejhors$i varianta, ktera
by mohla nastat. Sam osobné ptedpokladam variantu ptiznivéjsi, tj. takovou, Ze zastupitelstvo mésta
schvali majetkopravni operaci prodeje té stavajici historické budovy a ten bude pouzit na umoteni té
prvni, feknéme, tfetiny z této ¢astky. To v tomto materialu byti nemize, protoze by jaksi jedna véc
podminovala rozhodnuti véci jiné, niv méné ja osobn¢ s tim takto pocitim a pocitam, ze za tu vilu
docilime dobrou soutézi, dobrym zvefejnénim docilime dobré ceny. Zaroveii ztoho finan¢niho
hlediska ja také predpokladam, Ze transparentni soutéz prilaka pravé ty dodavatele, o kterych mluvi
pani kolegyné¢ Absolonova a tito se utkaji se férové soutéZi o tuto stavbu a ta cena bude dobra. Jinak ja
jsem se kratce ve své funkci zaobiral tématem kontejnerovych skolek velmi zevrubné a to, co tieba
padlo ve vztahu k tomu Rychnovu nad Nisou, neni uplné korektni, protoZe to je cena bez zemnich
uprav a ty kontejnery jako takové musi lezet na betonové desce a musi mat privedenou kanalizaci,
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které v ptipad¢ té stavby samoziejme neni za pakatel. Takze je potieba vzdycky srovnavat srovnatelné
V tomto materialu jsou vycisleny ceny vSechny, neni tam vy¢islena jenom cena té samotné
kontejnerové stavby. Takze toliko asi jenom k tém penézim. K otdzce na zastupitele tak si toto se
spofitelnou samoziejmé standardné probirame, neprobirame to pisemné, to neni potieba a samotné
parametry toho pfipadného uvéru, tak az dopadne soutéz, pak budeme védét presné, kolik by to bylo a
budeme moct odhadnout, kolik jsme schopni zaplatit v roce 2012 z vynosu prodeje té vily, tak tato
samoziejm¢ bude se spofitelnou projedndna pisemné. Zatim pro to pisemné projednadni nemame
presné podklady.

Mgr. Korytar

Ja mam otazku asi na pana Kamila Jana Svobodu. Chci se zeptat, s jakou trokovou sazbou bylo
pocitano pfi stanovovani této ceny?

K. J. Svoboda

To bude samoziejmée jedna z otazek té soutcze.
Mgr. Korytar

Ne, ne, ne, ja se ptam na néco jiného. Tady je ¢astka 32,700.000,- K¢, tak se chci zeptat, jak jste
k této Castce dosli. Predpokladam, ze ten rozdil je urok, tak se chci jenom zeptat, jaka je ta urokova
sazba, se kterou jste pocitali.

P. Tominova
Tato ¢astka neobsahuje, ale pocitame, Ze se dostaneme na trokovou sazbu 2 — 3% za rok.
Mgr. Korytar

Jenom ted, jestli jsem to dobie rozumél, tady pan architekt prezentoval cenu 24 mil. K¢, k tomu
DPH nebude ale asi 32,700.000,- K¢; 24 a 5 mil. je zhruba 29 mil., tak tady je n&jaky rozdil skoro 3-4
mil.

P. Tominova

Tady jsou vedlejsi rozpoctové ndklady pocitdny 10%, tzn. 2,472.000,- K¢ jsou jako rezerva.
Nicméné samotné naklady odhadujeme na 24,724.000,- K¢ s tim, ze opravdu pocitame, Ze samotnou
Skolku zasoutézime za Upln€ jinou Castku. Samoziejme za niZsi.

Mgr. Korytar

A ted jenom kdyz mame tady schvalit ten navrZzeny zptisob financovani, neméli bychom tady mit i
informaci o tom, pfedpokladaném uroku z toho uvéru? Jaky predpokladate?

P. Tominova

V této fazi, kdyz my nevime, takhle, do soutéZze se muze piihlasit dodavatel, ktery bude stavbu
financovat ze svych vlastnich prostfedkd, tudiz vysi uroku nelze jednoznacné urcit. Muze byt pil
procenta, miize byt, pocitame maximalné 3%.

Mgr. Korytar

Tuto informaci jsem chtél védét, ze pocitate maximalné 3%, tak to je ta informace, na kterou jsem
se ptal. Mné to takto staci. Pak jsem se chtél zeptat, jestli a neberte to, prosim, jako politikafeni, ale mé
to zajimd, jestli pan architekt Horatschke, ktery pfipravuje tento projekt je stejny pan architekt
Horatschke, ktery se s méstem soudi nebo chce soudit o né¢kolik desitek milioni za zmatenou
investici?

P. Tominova

Ted’ jsem nepochopila otazku.
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Mgr. Korytar

Ptam se, mam informaci o tom, Ze pan arch. Horatschke ma zajem, nebo podnika kroky k tomu,
aby se s méstem soudil o zmafenou investici ve vysi nékolika desitek milionti korun, tak se chci
zeptat, jestli je to ten samy pan arch. Horatschke, ktery pfipravuje tento projekt.

Ing. arch. Horatschke

Ano, jsem to ja, a tuto informaci jsem se také dozveéde€l na strankach vasi politické strany. To je
vSechno, co k tomu tak asi vim.

Mgr. Korytar
Dobie.
Prof. Sedlbauer

Ja bych mnozna navazal na to, co asi chtél fict kolega Korytaf. To, Ze pan arch. Horatschke ma
takovyto zamér, tak vime i z dopisu, ktery mame v podkladech pro zastupitelstvo, takze to neni nic, co
by rozhodné vychazelo z kulodru né&jaké politické strany, ale cht¢l jsem mluvit o néem jiném. Tady a
to chci zdlraznit, nikdo nezpochybiiuje potiebu té skolky. TakZe neni potieba se tady néjak zastitovat
rodic¢i a mluvit o né€jakém politikafeni. To, co tady zpochybiiujeme je prosté¢ a jednoduse to, jaké ma
ten projekt naklady a ja jsem vtomto ohledu chtél pozadat pana naméstka Svobodu o zaslani
projektové dokumentace, abychom ji mohli dat k nezavislému posouzeni a to vcetné technickych
feSeni a také o rozpocet toho projektu vcetn¢ slepé tabulky rozpoctu.

K. J. Svoboda

Projektova dokumentace je soucasti této soutéze.
Prof. Sedlbauer

My bychom ji chtéli vidét, prosté dostat ji co nejdiive.
K. J. Svoboda

Dobra.

Doc. Vaclavik

Dekuji. Ja se priznam, ze jsem trosku rozpacity z té diskuse, ale preci jenom. Ta prace s rodici, jak
tady nékolikrat zaznélo, jak uz jsem ftekl, se tykala nékolika setkani. Jednak to bylo setkéni, které
probihalo na trovni rodi¢li - nameéstka, na tirovni rodic¢t — primatorky, pak doslo k velkému setkani asi
50 — 60 rodict tady na radnici a pak jsme se sesli v ramci finan¢niho vyboru a pfislo nam docela, byl
to napad predsedy vyboru nechat ty rodice se k tomu n&jakym zplisobem vyjadrit, ale ja bych tady
znovu podotkl jenom jednu véc, my tady feSime ted’ velmi akutni situaci. My tady feSime havarijni
stav té Skolky. My nefesime, to, Ze si tady chceme postavit vypiglovanou Skolku, na kterou mame ¢as
dva tii roky. My musime tu Skolku postavit tak, aby fungovala nejpozdé€ji v fijnu ¢i v listopadu.
Protoze jinak mame pomeérné zasadni problém, protoze nam tak fikajic ve vzduchu bude viset nékolik
desitek déti a ti rodice a myslim si, ze s pomérné velkou rozvahou vdm moznd, pani doktorko, rodice
tikali néco, mé fikali néco jiného a s pomémé velkou rozvahou se pfiklonili k tomu navrhu, ktery
nakonec byl vybran, byt musim fict, Ze ten ptivodni zamér vedeni mésta byl jiny. Postav skolku na
zelené louce s pon¢kud vétsi nebo z moznosti jeho zvétseni kapacity, ale ovSem v momenté, kdy jsme
si udélali n¢jaky Casovy plan, tak ndm to vychazelo, ze ta Skolka by nestala diive, nez ptisti rok na
podzim. A nefeSila by tu situaci, kterou my potiebujeme ted’ vyfesit. Vy fikate, ze nejde o zadné
politikafeni, no ja si o tom mohu myslet, co chci, ale pokud minimalné€ poloviny téch dotazi se tyka
toho, kdo zpracovava projekt a nefeSi samotnou podstatu té véci, tak mi vysvétlete, Ze to neni
politikafeni. J4 nevim, myslim si, Ze ten bod, ktery se tyka, tusim, Svojsikové budeme probirat nékdy
jindy a predpokladam, Ze rodice v Ruprechticich viibec nezajima to, jak se postavime ke Svojsikove
ulici, ale zajima je to, jestli v fijnu bude stat Skolka a my budeme ted’ hledat n&jaké feSeni, jak tu
Skolku udélat. Samoziejmé tak, aby to bylo pro mésto co nejlevnéjsi, budeme ho hledat tak, aby to
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bylo v naprostém souladu se zdkonem, a budeme ho pfedevsim hledat tak, aby ti rodice byli spokojeni.
Dalsi véc. Ktera tady zaznéla, jestlize budeme tady davat ta ¢isla, 5 mil., 4 mil., 17 mil. K¢, tak je
skute¢né davejme v kontextu. To tady zazné€lo nékolikrat. Ano, ja s vami souhlasim, ze Skolka pro 80
deti bude radovée stat zhruba do 18 mil. K¢, ale to jenom v momente, kdyz budete pocitat ty samotné
bodiky. Bud’ k tomu budete pocitat dalsi véci, protoZze mimo jiné musime zbourat to, co tam ted stoji a
musime udilet vSechny ty technické véci, které tam jsou, tak to bude stat néjaké dalsi penize. A mozna
jenom 10 sekund, omlouvam se, padla tam otdzka vybaveni, samoziejmé délame vSechno pro to, aby
se dalo pouzit to vybaveni, které v té skolce je ted’, protoze cela fada téch véci je tam poméerné novych.
Dékuji.

J. Jadrny

Ja souhlasim s kolegou Cervinkou, Ze se mame bavit nejspi§ o zptisobu financovéni, tak by mé
zajimalo, to je dotaz na pana naméstka Solce, zda jste uvazovali o alternativé financovani formou PPP
projektu. Druha otazka asi na pana Kamila Svobodu, pan Sedlabauer tady pozadal o slepy rozpocet a
projektovou dokumentaci. Ja4 bych prosil o to samé, my si to opravdu nechame spocitat a udélame
alternativu. To neni tak t€zké, to je pfesn€ o tom, o ¢em mluvi doc. Vaclavik. My jsme to schopni
udélat za 3 dny. My nepfipoustime tento ¢asovy natlak s tim, Ze srazime tu cenu né¢kam o fady vys. To
prosté nejde. Souhlasim s vami, Ze Casu neni nazbyt, ale nemiZeme vyuZivat tento ¢asovy stres,
abychom profinancovali penize, které tam nepotfebujeme. TakZe ja souhlasim s vami, Ze to neni
jenom o buiikach, je to samoziejmé o zakladové desce, je to o infrastruktufe celé okolo, ale my si to
nechame spocitat. Nepotiebujeme na to moc, do ptistiho zastupitelstva, kdyz nam to poslete do dvou
dni, tak do pfistiho zastupitelstva to rozhodné dame k disposici. Dekuji.

PhDr. Baxa

Ja bych jenom v souvislosti s panem Horatschkem chtél upozornit zastupitele na jednu takovou
zajimavost.

Bc. M. Rosenbergova

Prosim, drzte se tématu.

PhDr. Baxa

Zajimavost, kterou na tuto Skolku vytvofil, byla zadand v souladu se smérici na zadavani
vetejnych zakéazek a to proto, Ze byla objednana za cenu 79.920,- K& bez vybérového fizeni a jen
kdyby byla o 80,- K¢ drazsi, tak uz by musela byt soutéZena, takze se tady zase podatilo docela
efektnim zpiisobem obejit smérnice o zadavani vetejnych zakazek. Pii tom architektonické studie jsou
také véc, které se daji soutézit a které se daji fesit vyrazné jednodussim a vyrazné transparentnéj$im
zptsobem nez timto. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja bych k tomu politikafeni, mam jednu technickou poznamku a to je ta, ze bychom méli, poprosil
bych vas, jestli byste technicky néjak dovedli zafidit to, aby se vstupu nezapocitala odpovéd’ toho
nékoho, kdo mluvi, protoze potom kdyz nékdo odpovida, tak tim se zkracuje ten samotny vstup.

Bc. M. Rosenbergova

Jestli se mtizeme dohodnout, Ze ten tazany se ptihlasi do diskuse a nebude odpovidat hned, tak
urcité. Jinak to nejde.

Mgr. Korytar

Dobte, dékuji. Jeste k tomu politikareni, které tady s oblibou pouziva kolega Vaclavik, vy tady
trochu nami manipulujete, my nefikame, Ze nechceme, aby se ta $kolka postavila co nejdiive. Ano, my
také chceme, aby se postavila co nejdiive, ale zaroven fikame, zZe nechceme, aby se postavila zbytecné
draho. K tomu jsou ty nase vyhrady, takze tady nemanipulujte nami a témi, co mozna poslouchaji toto
zastupitelstvo, ze my to chceme ngjak zdrzovat. To je jedna véc. Druhd véc je, ja jsem tady
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poslouchal, jak dojemné mluvite o tom, jak tady potfebujeme fesit havarijni stav skolky, ja bych vam
rad pfipomenul, Ze vy jste byl dlouhou dobu piedsedou Skolského vyboru a tuto problematiku jste uz
davno mohl fesit. Takze to, ze vy tady ted fikate, je tady havarijni stav, jsme ztoho vSichni
prekvapeni, musime to feSit, mél jste na to témeét 10 let, abyste se touto problematikou zabyval. A to
jak koali¢ni zastupitel, tak opozi¢ni zastupitel.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jenom zareagoval na to, co tady fikal pan Korytar ohledné té piipravy k soudnimu fizeni
nebo tak. Ja jsem byl u vétSiny jednani s firmou REAL SPACE a nezazil jsem ani jedno jednani, kde
by doslo k né&jaké ptiprave. Je zde naopak snaha tento projekt dotdhnou dokonce a naplnit tim
smlouvu, takze v zadném ptipadé jsem nezaznamenal piipravu k soudnimu fizeni. Mozna, Ze si ten
termin vysvétlujeme oba néjak jinak, ale je to mozné, ale abyste tady nefikal, Ze to muze byt
pochopeno i tak, ze pan Horatschke ma najatého advokata, chce se soudit, takto to neni asi nebo nevim
o tom.

Prof. Sedlbauer

Jenom velmi strucné, to co uz tady padlo, Casovy tlak nelze vyuzivat jako argument pro to,
abychom vyhodili moznd nékolik mil. zbytecné. Jako opozice jsme tady pravé proto, abychom
kontrolovali takovéto akce a tak nas, prosim, nechte délat nasi praci a nefikejte tomu politikafeni.

Ing. Cervinka

Kdyz jsme u toho politikafeni, tak odpovéd panu Korytarovi a pravdépodobné i panu Jadrnému
bych vas rad upozornil na to, Ze toto zastupitelstvo zhruba pied rokem zrusilo zamér, ktery byl prave o
PPP projektu, a mozna bychom dnes tady toto téma vilbec neméli a ta Skolka by se mozna dneska
stavéla a méli bychom postavenou $kolku novou na zelené louce pro 125 déti. To asi tak pro ujasnéni
si véci tak, jak probihaly a o tom, co zplsobuje ¢i nezptuisobuje n&jaky Casovy tlak. Dale bych rad
upozornil na to, Ze mozna zZe se tady opravdu to¢ime v kruhu upIn€ o nécem jiném, nez o ¢em je to
usneseni, znovu to opakuji. My tady pouze schvalujeme zptisob financovani, ano, dodavatelskym
uveérem. To, jestli bychom dneska mohli pfistoupit k PPP, ackoliv jsem to byl ja, ktery prisel kdysi
davno s PPP, tak dneska ten vlak uz jel. Prosté ptiprava PPP trva né&jaky Cas a obavam se, ze to
realizovatelné nebo realné, tak abychom naplnili ty potieby, které v soucasné dobé mame, uz na to
neni a obavam se, ze i vzhledem k charakteru toho PPP by to nejspis asi oproti tomuto zaméru drazsi
bylo. Pak je asi si potieba fict, Ze my tady s nejvetsi pravdépodobnosti budeme za nékolik tydnd bud’
na tom dubnovém, nebo na kvétnovém zastupitelstvu schvalovat potom to finale jako takové vcetné
toho financovani, tak si tady potom skutecn¢ mtizeme fict, za kolik ta Skolka je €i neni a definitivné se
rozhodnout, jestli ta cena je odpovidajici nebo neni. A to je samoziejmé moje domnénka, ale
predpokladam, Ze to tak musi byt vzhledem k tomu, Ze je to projekt s dodavatelskym tveérem, tak to
tak asi pravdépodobné podle mého ndzoru byt musi. Dale, kdyz si tyhle vSechny véci dame
dohromady a znovu se obratime k tomu, o ¢em tady mame hlasovat, tak pojd'me hlasovat, pojd'me si
vsichni jesté zjistovat informace k tomu a na tom dal$im zastupitelstvu se pak mtzeme rozhodnout,
jestli ten projekt podpoiime nebo nepodpoiime. V kazdém piipadé pokud to dnes neschvalime, tak je
témer jasné, ze na podzim tohoto roku ta $kolka nebude, budeme tam fungovat v néjakém provizoriu,
pak je samoziejmé na misté se vratit i tieba k té druhé variant¢ a uvazovat o n€jakém rozvoji té skolky
atd. Ale to je trochu debata, ktera uz probéehla prave na jiz zde uminovaném skolském vyboru.

Be. Solc

Ja to nebudu zdrZovat, protoze na to odpovédél pan Ing. Cervinka pfede mnou. Samoziejmé PPP
projekt byl zruSen pravé za zimni koalice na vyslovné ptani jednoho koali¢niho partnera, takze
k tomuto se opravdu uz vratit nemizeme. Jinak samoziejmé vSichni tuSime, Ze ta zalezitost
v Ruprechticich je velmi citliva, protoze pravé knihovna, ktera tady byla jiz zminovana, kdyz jsme
probirali télocviénu, tak sidlila v téch nevyhovujicich pavilonech té Skolky F. L. Véka a musela byt
odtamtud odsunuta jenom proto, Ze jim promrzaly zdi a teklo jim na hlavu. Takze tam opravdu neni
jiné cesty, nez néco udélat a to néco musi byt rychlé. A to, co tady predklada kolega Svoboda rychlé je
a ja za ekonomiku k tomu dodivam, ze pevné véfim, ze nakonec splaceni toho uvéru bude vyznamné
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rychlejsi a ze vyuzijeme pozitivni situace na stavebnim trhu a dosahneme dobré ceny za takika nulové
ceny penéz.

Doc. Vaclavik

Dékuji. Cela tada téch véci tady zaznéla, takze ja je nebudu opakovat. Tady se bavime pouze o
zameéru, ale preci jenom musim trvat na jedné véci. Ja jsem rad, Ze mate zajem tak, jako my vSichni o
to, aby ten projekt byl co nejrychleji, a délate pro to vSechno, jsem rad, a myslim to vazné, jsem rad,
Ze se také snazite o to, aby ta cena byla co nejlevnéjsi, na to je asi naSe obecna snaha, nicméné prosté
nezbavim se toho dojmu, Ze tady jde ¢astokrat o néco uplné jiného nez o skolku. Ja znovu opakuji, ja
nezpochybnuji vase snahy, které se tykaji navrhovani alternativ, to ja svami souhlasim, ale
v momenté, kdy skutecné 50% téch vystoupeni se tyka toho, kdo projektoval ptipravnou dokumentaci,
tak pak mi to pfijde trosku zvlastni véc a stejné tak jako ten drobny Stulec od pana Korytare, ktery se
tykal toho, co jsem s tou Skolkou délat za téch 10 let, tak ja bych vas chtél upozornit, Ze po tu dobu, co
ja jsem byl predsedou Skolského vyboru, tak ve spolupraci s ostatnimi se na libereckych Skolkach
zvysil pocet mist o 480. To jenom pro doplnéni a co se tyce konkrétné té Skolky F. L. Véka, tak ti,
kteti byli v minulém vyboru, tak védi, ze ve spolupraci s byvalym naméstkem jsme se té problematice
vénovali velmi intenzivné. Vysledkem byl ten PPP projekt, ktery nakonec z mnoha dtvodi prosté
nebyl uskutecnén. Takze zkusme byt korektni.

Mgr. Tachovska

Dobry den damy a panové. Protoze se tady bavime o financovani toho projektu, tak doufam, ze me
nenatknete, ze to neni k véci. Ja tady mam dopis, ktery adresovali jednatelé¢ spole¢nosti REAL
SPACE, podepsany je pan architekt Filip Horatschke, ze jejich spole¢nost REAL SPACE v ptipadé
nenaplnéni pfedmétu smlouvy z vasi strany, minéno meésto, bude uplatiiovat narok na thradu uslého
zisku a to ve vysi 28,550.000,- K¢ a vynalozené naklady k dne$nimu dni plus 11 mil. K¢ zhruba. Tak
to jenom o tom, Ze se tu informaci dozvédél z webu od Zmény pro Liberec.

M. Sepp

Mam dotaz na pana inzenyra, vy jste ten dopis posilal organiim mésta nebo politické strané Zmény
nebo komu?

Ing. arch. Horatschke

Dopis byl dorucen pani primatorce a nebyl verejny. A to je asi tak vSe a nedozvédel jsem se o té
castce, ale dozvédél jsem se, Ze se soudim s méstem. To je rozdil. Tu ¢astku my jsme napsali jako
interni dopis pani primatorce v ramci smlouvy dvou stran, ale se obavam, Ze to asi neni o té Skolce, tak
ja radgji k tomu nic tikat nebudu.

Doc. Vaclavik

Pani primatorko, vzhledem k tomu, Ze bod Svojsikova je samostatny bod jednani, tak ja bych byl
rad, aby vystoupeni, ktera se tykaji tohoto bodu, byla probirana v téchto bodech a v bodu, ktery se tyka
zpusobu financovani skolky v Ruprechticich, jsme se vénovali zpisobu financovani v Ruprechticich.
Znovu podotykam, jestli toto neni politikafeni, tak mi pak feknéte, co je politikafeni. Ja tomu asi
piestavam rozumét.

Bc. M. Rosenbergova

Abyste se prestali hadat, ja davam na navrh na ukonceni této diskuse.

Hlasovdani é. 19 — pro - 28, proti - 5, zdriel se - 4, ndavrh byl p¥ijat.
Nyni budeme hlasovat o bodu 8a.

Hlasovani é. 20 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 60/2012.
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K bodu ¢. 9

Zprava o vyuctovani dotaci poskytnutych z Fondu prevence Statutarniho
mésta Liberec v roce 2011

Bc. M. Rosenbergova
Technickou ma Mgr. Korytar
Mgr. Korytar

Ja chci jenom opakované poukazat na to, ze jste dle mého ndzoru opét porusila jednaci fad tohoto
zastupitelstva mésta, kdyz jste neumoznila vystoupit v rozpravé k pravé projednavanému bodu
zastupiteldm, ktefi byli prihlaseni do diskuse jesté pred odhlasovanim ukonceni diskuse.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem dala navrh na ukonceni diskuse, zastupitelstvo bylo pro, ja si myslim, Ze na to prd&vo mam.
Pokud se vam to nelibi, miizete si na me sté¢zovat. Doc. Vaclavik jest¢ také technicka?

Doc. Vaclavik

Ja se tady musim zastat pani primatorky, protoze skutecné v momenté, kdy si zastupitelstvo
odhlasuje konec diskuse, tak se odhlasoval konec diskuse. Jinak musim asi podotknout, co jsem fikal
na téch dvou predchozich zastupitelstvech, jsem strasné rad, pane magistie, ze se z vas stal velky
zastance jednaciho fadu, protoze kdyz umite délat politiku, tak je to pak parada.

Bc. M. Rosenbergova

Prosim, pojd'me se vratit k bodu ¢. 9. Nikdo do rozpravy piihlasen neni, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovdani ¢. 21 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 5, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 61/2012.

K bodu ¢. 10

Zavérecna zprava o hospodareni Ekofondu SML v roce 2011
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 22 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 62/2012.

K bodu ¢. 11

Program regenerace méstské pamatkové zony pro obdobi let 2012 - 2014, 5.
aktualizace

Prof. Sedlbauer

M¢ by zajimala geneze toho materialu, protoze se se mi zda, podle toho, jaké akce jsou do n¢j
zafazeny, tak ze ta tabulka pamatek a nutnych oprav vznikla uz nékdy v 90. letech, a od té doby se
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jenom sune dal v ¢ase a neni ani aktualizovana s ohledem na to, co se uz realizovalo ¢i pfipadné
realizuje, protoze je v ni napfiklad zatazena akce Méstské lazné s oplocenim — obnova fasady a
rekonstrukce za 30 mil. K¢, coz nereflektuje skutecnost, ze v soucasné dobé probiha podobna akce byt
za desetinasobek ceny. Nebo jsem tu naSel jesté jednu akci, ktera uz vlastné probiha, to je vcelku
lhostejné, takze by mé zajimalo, jestli ta pfiloha je opravdu aktualizovana a k jakému datu.

Bc. M. Rosenbergova

My jsme na to také upozoriovali, také se nam to zdalo divné. Kolega Rutkovsky odpovi.

Ing. Rutkovsky

Ja dékuji za otazku, pane Sedlbauere, i ja jsem se na to ptal, a bylo mi sdéleno, Ze to jsou veskeré
objekty, které jsou v chranéné pamatkové zon€, a bylo ndm doporuceno, abychom tam vSechny ty
objekty nechali. Takze jsme respektovali doporuceni odboru, ze v ur€itém ¢ase mize byt vyhodngjsi
tam tyto objekty nechat. Ale uznadvam, ze takto by se daly vyftadit ty objekty, ale my jsme dali na
doporuceni odboru, abychom je tam nechali, protoZe nevime, co se miize stat. Tam je potom asi
zajimav¢jsi ta Castka, jestli vam staci tato odpovéd. Ta celkova Castka, my se budeme snazit pii
jednani s ministerstvem dosahnout vyssi ¢astky, ale povazujeme to uz predem za beznadéjné. Ale
pokusime se, aby se to zlepsilo.

Prof. Sedlbauer

Kdyby totiz doslo skutecné k aktualizaci, tak by se tam mohly nechat pouze ty véci, které opravdu
ted’ tu opravu potiebuji a zaroven by u nich mohly byt realnéjsi sumy, coz asi v nékterych piipadech
nejsou.

Ing. Rutkovsky
Ja asi zopakuji, Ze vzhledem k té celkové ¢astce je i tato rozprava mozna bezpredmétna.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSen neni, pojd'me prosim hlasovat.
Hlasovani ¢. 23 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 63/2012.

K bodu ¢. 12

Podnét na porizeni 68. zmény uzemniho planu mésta Liberec - uprava
textové ¢asti izemniho planu

PhDr. Baxa

M¢ by na zacatek tohoto bodu zajimalo, jak se k tomuto bodu stavi, jestli byste mohla, jako pani
primatorka, zrekapitulovat, jak se ktomu stavi rada mesta, protoze zapis z20. 3. jeSté nebyl
k dispozici na webu, i kdyz ten zapis ma byt podle zakona o obcich, pofizovan do sedmi dnd od
skonceni rady meésta. Tak ted’ nevim, jestli jej celd rada mésta un block s timto navrhem tak, jak je
podany na zastupitelstvo, souhlasi nebo jestli zkratka néktefi lidé z rady mésta maji k tomu, co je
predlozeno, néjaké vyhrady. Jestli zkratka k tomuto probihala néjaka vasnivéjsi diskuse na radé mésta.
Deékuji.

Bc. M. Rosenbergova
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Vasnivejsi diskuse, pokud si vzpomindm, probihala, nicméné jak kdo hlasoval, to vam opravdu
takto zhlavy nyni nefeknu. Probirali jsme ptfes 65 bodi. Ja si nevzpomenu, jak se hlasovalo u
jednotlivych véci. Ale myslim si, Ze to ukaze tady hlasovani.

PhDr. Baxa

O tom nepochybuji.
Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSeny neni. Jesté MUDr. Chvala? Ne? Odhlasil se?
MUDr. Chvala

My jsme probirali tento bod velmi bouflivé nebo mohutné, konzultovali jsme fadu odborniki ptes
ty véci, ja ted’ také nevim, v jakém stavu je to jednani, koneckonci, ukaZze to asi to hlasovani nebo jisté
to ukaze hlasovani. Mn¢ se zda, ze hlavni problém v celé té véci je v tom, ze kvili jedné stavbe, kde
neumoznuje ten stavajici stav izemniho planu stavét tomu, kdo koupil pozemek, tak ze se kvili tomu
udela néco obecné. Zasah, ktery umozni, aby se podobnym zptisobem zachéazelo i s jinymi pozemky a
ten hlavni problém je v tom, Ze to, co miize byt na tomto zastupitelstvu projednavano vetejné, tedy,
ktera plocha ve mésté bude zastavéna, a ktera nebude zastavitelna, na kterém htisti nebo ve kterém
parku se bude stavét dim, se uz nebude rozhodovat tady, ale bude se o tom rozhodovat nékde jinde a
v n¢jaké kancelafi, a to si myslim, Ze neni spravné.

Bc. Kocumova

Ja se jesté zeptam, protoze jsem tady vid€la i pana Pilnacka, jestli ma piednost diskutujici vefejnost
nebo zastupitelé?

Bc. M. Rosenbergova

Zastupitelé maji prednost, vetejnost az nakonec.

Bc. Kocumova

Dobie, ja bych poprosila, asi pani Skodovou, jestli by tam promitla n&jaké otizky, na které bych
rdda znala odpovéd. Ja& bych se zeptala, asi budu tyto otdzky sméfovat na pana naméstka
Rutkovského, takze prvni by byla, Ze od 1. 7. 2007 jsou zadosti na zménu uzemniho planu sbirany
jako podklad pro novy uzemni plan, a feSeny jen zmeny, které jsou strategické. Tak jsem se chtéla
zeptat, v Cem je tento podnét strategicky pro celé mesto?

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal o zménu, aby ted’ nebyl ten tfiminutovy limit, reagoval bych pfimo na dotazy,
které budou vzneseny, jestli s tim takto mizeme souhlasit.

Bc. Kocumova
Dékuji.
Ing. Rutkovsky

Ano, i tuto otazku jsme si pokladali. Je strategicky vtom, Ze méstu nevznikne ztrata, to je
vyznamné plus pro mésto.

Bc. Kocumova

Takze jestli to spravné chapu, tak to, co bylo feceno, Ze pan Horatschke nema zadné pozadavky na
meésto, a neni tady zadny natlak, tak to neni pravda, protoze tady je realné nebezpeci, Ze pan
Horatschke se bude néjakym zptisobem soudit. Dékuji.

Ing. Rutkovsky
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Ja bych tedy zareagoval. Nic takového zde sd€leno nebylo. Ja jsem fekl, ze pan Horatschke necini
kroky k soudnimu fizeni.

Bc. Kocumova

Jelikoz mu vychazite vstfic.

Ing. Rutkovsky
Ja bych rad, kdybyste nekomolila to, co tady ostatni tikaji.

Bc. Kocumova

Ano, ale ono to vyjde v podstaté z téch dalSich otazek. Formulace z materialu zni: ,,ze cilem 68.
zmény Uzemniho planu je rozporuplné definice v textové ¢asti uzemniho planu®. Je tato definice, ktera
neumoziuje zastavbu na stabilizovanych plochach, tzn. na vefejnych prostranstvich, zelenych
plochach, sportovistich, rozporuplnou jesté néjak jinak, nez Ze neumoziuje vystavbu spolecnosti Real
Space?

Ing. Rutkovsky

Také touto otdzkou jsme se zabyvali. Samoziejmé ta véc je velmi slozita a odpovéd’ je jednoducha.
Ano.

Bc. M. Rosenbergova
Ja vam sko¢im do feci, ja poprosim pana Peska, aby nestal za zady zastupitelti.
Be. Kocumova

Dalsi véc, ze zadost o vydani izemniho rozhodnuti se nerovna zadosti o zménu uzemniho planu. Je
vam znamo, Ze spolecnost Real Space, neboli investor, nepodniknul zadny standardni krok ke zméné
pozemku na zastavitelny? Tzn., Ze nedoslo k zadosti o zménu tzemniho planu. To je to, co udéla
kterykoliv jiny investor, pokud si chce postavit svlij dim a ma pozemek, ktery je uveden ve smlouvé
jako nezastavitelny.

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal, protoze to jsou otazky asi spiSe pro vedouciho odboru nez pro mé, tak jestli by
mohl pan Kolomaznik. Mozna bych jest¢ pozadal i pani Salomonovou, protoze tento problém je i na
rozvoji, na izemnim planu, takze aby pfipadné i pani Salomonova zodpovédéla dotazy.

Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavni architekt, MML

Dobré odpoledne, ja nevim, jestli jsem ta spravna osoba, abych vam odpovidal na vas dotaz. Ale
ekl bych to asi tak, podle schtize, kterd byla iniciovana panem Horatschkem, tak bych tak netvrdil, ze
pan Horatschke neinicioval zménu uzemniho planu. Na nékolika schtizkach, kterych jsem se zacastnil,
tak on méstu fikal, Ze by se mél zménit izemni plan.

Bc. Kocumova

Ja se jenom zeptam. On vam to tak jako mezi ctyfma ocima fikal: ,,Podivejte, bylo by dobré zménit
uzemni plan®“. A nebo to udélal tak, jako to udéla kdokoli, kdo chce postavit dim na nezastavitelném
pozemku, Ze poda Zadost o zménu izemniho planu? Ja si myslim, ze zvlast’ vzhledem k tomu, Ze je to
pan architekt se zivi v tomto oboru, tak by mél védét, jak se podava zadost o zménu tzemniho planu.
Takze mate néjakou dolozenou zadost od spolecnosti Real Space, ze chce stavét, a proto Zada o zménu
uzemniho planu na zastavitelny?

Ing. Rutkovsky

Pani Kocumova, ja si myslim, Ze vam vedouci odboru odpovédél dostatecné.

Bc. M. Rosenbergova
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Prosim o klid.

Bc. Kocumova

Ano, odpovédél. To znamena, Ze tradi¢ni Zadost, kterou udéla kazdy jiny maly zajemce o stavbu
rodinného domu, nebo ¢ehokoliv jiného, tak nebyla podana, dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych vam k tomu jesté chtél sdélit, ze v soucasné dobé nema smysl podavat zadosti o zménu
uzemniho planu, protoze tyto zadosti nejsou akceptovany. Doplnil bych tady vykftikujici verfejnosti,
které si velmi vazim, tak bych chtél fici, ze je to jiz od roku 2007, takZe mozna byste toto mohla taky
zohlednit, Ze pokud je pan Horatschke architekt, tak tuto informaci samoziejme vi.

Bc. Kocumova

Ale to je pfesné to, na co narazim vzhledem k tomu...

Ing. Rutkovsky

Takze ano, ucinil vSechny kroky k tomu, aby doslo ke zmén¢ tizemniho planu tim, Ze oslovil odbor
hlavniho architekta, nebude davat zadost, kterd mu nemiize byt vyftizena.

Bc. Kocumova

A proto je tfeba udélat né¢jaké nestandardni kroky, aby mu bylo povoleno to, co zadnému jinému
malému investorovi nebylo povoleno.

Ing. Rutkovsky

Ja nevim, jestli ted’ mluvite pfimo k tomu, na co se mé ptate, nebo jestli chcete ode mé jeste veédét
néjaké odpovedi.

Bc. Kocumova

Ano, je tam jeste jedna otazka.
Ing. Rutkovsky

Dékuji, predem.
Bc. Kocumova

Pochybeni na strané investora feSime nestandardnimi, vstiicnymi, kroky. Jak jste sam fekl, investor
velmi dobfe védél, Ze neni mozné zadat o zménu izemniho planu, tzn., Ze do vydani nového uzemniho
planu nemiize ucinit své pozemky, které ma ve smlouvé uvedeny jako nezastavitelné, tak nemutze
ucinit zastavitelnymi. Je zd¢ vynatek z jednoho pravniho rozboru, ze vlastnik pozemku si pted jeho
potizenim mél ovéfit, ze platné podminky tzemni dokumentace, na daném pozemku vyhovuji jeho
pozadavkiim. Neznalost zdkona neomlouva ani prosté obCany, natoz architekta, ktery by mél uzemni
plan a stavebni zakon znat. Rovnéz byla chyba mésta, sepsani smlouvy s investorem neni divodem
pro vyieSeni, ale jesté vétsi chybou. Tou jesté vétsi chybou je mysleno to, Ze kdyZ mame smlouvu,
ktera nam uklada povolit vystavbu na nezastavitelnych pozemcich, coz je nesystémové feseni a dalo
by se to oznacit i jinak, tak jestli je normalni, Ze v soucasné dobé bude standardnim fesenim kvili
Spatné uzaviené smlouveé ménit cely izemni plan, a jesté tuto zménu vydavat za strategickou, protoze
pokud by nebyla vydana za strategickou, tak nemtze projit. M¢ je ted’ pana Kolomaznika trochu lito,
Ze je v této pozici, ale bohuzel.

Ing. Kolomaznik

ja vam klidné budu odpovidat. Jedna se o pozemky zastavitelné.

Bc. Kocumova
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Pozemky zastavitelné nejsou, protoze kdyz se podivate...

Ing. Kolomaznik

Jsou zastavitelné. Je to bydleni méstské, pozemky jsou zastavitelné.

Ing. Rutkovsky

Mozna by stacila tato odpovéd’, ne? Pozemky jsou zastavitelné. Ptate se standardné na néco, na co
je jednoducha odpoved’. Ptate se na nesmysly.

Bc. Kocumova

Pane Rutkovsky, kdyz byste se podival do té smlouvy, tak je tam napsano, piimo v té smlouvé
mate uvedeno, Ze najemce si pofizuje pozemky, které jsou uvedeny jako plochy rekreace a sportu. A
navic je zde regulativ, ktery kvili tomu, aby se tyto pozemky staly zastavitelnymi, ménite. Kdyby ty
pozemky byly zastavitelné, tak nepfedkladate tuto zménu regulativu.

Ing. Rutkovsky

Dobfe, ja si myslim, Ze ted’ mluvite o néem, co je mimo vasi odbornost, a pozadal bych pana
Kolomaznika...

Bc. M. Rosenbergova

Prosim o klid. Znovu prosim o klid, podruhé napominam, prosim klid.

Ing. Rutkovsky

Mn¢ to nevadi, pani primatorko, co se me tyka, ale jestli to vadi zastupiteliim, tak je chrante. Ale
pozadal bych ¢loveéka, ktery je zde ur€ena na magistratu k tomu, aby nam tyto problémy pomahal fesit,
jako méstu. Takze bych pozadal pana Kolomaznika.

Ing. Kolomaznik

Takze znovu, pozemky jsou zastavitelné, v kupni smlouve, co mate uvedeno, tak se tam uvadi
pozemky podle katastru nemovitosti, a katastr nemovitosti je evidence pozemk, takze je v evidenci
katastru nemovitosti uvedeny, tusim, jako sportovisté a ostatni plocha a opakuji znovu, ze to slouzi
k evidenci. Jestli jsou pozemky zastavitelné nebo nejsou zastavitelné, tak to je urCeno Uizemnim
planem. Tyto pozemky patii mezi zastavitelné pozemky. Je pravdou, Ze vyhlaska izemniho planu je
v nékterych bodech, ekl bych, trochu rozporuplna, a proto se méni tato vyhlaska tak, aby se odstranila
zavada v celé vyhlasce, kde to je uvedeno, a ne jenom ve véci Svojsikovy ulice.

Bc. Kocumova

Ja bych k tomu jenom tekla, ze kdyby tam nebyl ten rozpor, a kdyby ta vyhlaska nedélala z t€chto
pozemkl jasné nezastavitelné, tak krajsky urfad uz dvakrat nevrati vydané stavebni rozhodnuti
Stavebnimu ufadu mésta Liberce. Proto ménite tu vyhlasku, protoze prave tyto pozemky jsou podle ni
nezastavitelné. A ta vyhlaska je soucasti uizemniho planu.

Ing. Kolomaznik

Jestli na to mohu reagovat, tak s vami souhlasim, Ze to kraj dvakrat vratil, a jak jste sama tikala, tak
vlastné ten, kdo je vykladacem tizemniho planu, tak vykladatem tuzemniho planu vté dobé byl
stavebni Ufad, a stavebni fad tim, ze dvakrat vydal Gzemni rozhodnuti, které sice nenabylo pravni
moci, tak mél ndzor, Ze ty pozemky zastavitelné jsou. Takze tady jde o to, ze se vlastn¢€ poukazalo na
to, ze je chyba ve vyhlaSce uzemniho planu. Tak je ted’ snaha, aby se tato chyba v té vyhlaSce
odstranila. A vy budete rozhodovat o tom, jestli se ma napravit chyba vyhlasky a ne i o tom, jestli se
umozni vystavba tfeba ve Svojsikove ulici.

Bc. Kocumova
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Nadfizeny organ dvakrat toto vydané izemni rozhodnuti znepravomocnil a vratil ho zpatky, takze
znamena to, Ze...

Ing. Kolomaznik

Ano, z diivodu chyby v textové Casti uzemniho planu. Souhlasim s vami.

Bc. M. Rosenbergova

Ja uz ukon¢im tento ptispe€vek, protoze trva pies 12 minut nebo pies 11 minut. Posledni slovo ma
Ing. Rutkovsky.

Ing. Rutkovsky
Ne, dekuji.
Mgr. Korytar

Ja bych se chtél zeptat Ing. Rutkovského, zda by nam mohl bliZe specifikovat, jaka ztrata by mohla
vzniknout nepfijetim této zmeény Gzemniho planu. Vy jste zdvodnil, Ze ta strategickd zména je z toho
divodu ze by tady mohla vzniknout néjaka ztrata, ale blize jste ji nespecifikoval. Mohl byste ndm
prosim sdélit, o jakou ztratu se jedna?

Ing. Rutkovsky

J& nemohu reagovat pfimo takto, na tu vasi otazku, protoze to dohromady moc smysl nedava.
Nepiijeti uzemniho planu apod., ale mohu vam odpovédét na to, Ze dle nasich rozbort a konzultaci na
pravnim oddéleni ta ¢astka, o kterou by mésto pfislo, by nebyla rozhodné¢ mensi, nez 3 mil. K¢, a to
jsme na té stran¢ opravdu nejvyssiho, kdyby se nam to nejvice povedlo, jakykoli spor fesit z této
smlouvy a potom jesté by k tomu pfisSly soudni vydaje a potom také vyklady na pravniky, takze
kdybychom $li do soudniho sporu, tak naSe stanovisko, které mame, je kolem 4 mil. K¢ nejnizsi
castka, jako Skoda. Plus je tam samoziejmeé jesteé to a to je jeSté ve vztahu ke Svojsikové ulici.

Mgr. Korytar

Ja tomu tedy, pane Rutkovsky, ted’ opravdu nerozumim, nezlobte se na mé. Vy tikate, ze tady hrozi
n¢jaka ztrata, tou odiivodiiujete tuto zménu izemniho planu, ma to byt ztrata ve vysi 4 mil. K¢, a kdo
se chce s méstem soudit?

Ing. Rutkovsky

Ja nefikam, ze by se nékdo chtél s méstem soudit, v pfipadeé, ze bychom chtéli odstoupit od
smlouvy, tak by ndm potom mohla vzniknout tato ztrata.

Mgr. Korytar

A nerozhoduje ndhodou o té ztraté soud? Jestli jsem tomu dobfe rozumél, tak pan Horatschke...
Ing. Rutkovsky

Ja mluvim o tom, Ze hrozi méstu ztrata v pfipad¢, ze bychom §li do soudniho sporu.
Mgr. Korytar

Ja tomu ale ted’ nerozumim, vy fikate, kdyz bychom §li do soudniho sporu, hrozi méstu ztrata, ale
pan Horatschke ik, Ze se s méstem soudit nechce, tak kdo bude ucastnikem toho soudniho sporu?

Ing. Rutkovsky

Pan Horatschke nefika, Ze se s méstem nechce soudit, dohodli jsme se na tom jednani...
Mgr. Korytar

Vzdyt jsme to tady ptfed chvili slySeli na jednani zastupitelstva...
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Ing. Rutkovsky

Nepodnika kroky k soudnimu fizeni. Ja nevim, chapete to?
Mgr. Korytar

To asi nechapu.
Ing. Rutkovsky

V piipadé, ani pani Dvorackova to nechape, tak ja to zkusim znovu. Ani Baxa ne. Takze
mésto...tak dobfe, ja myslim, Ze tady jsou lidi, ktefi to chapou, a ze tady jsou lidi, ktefi to nechapou.

Bc. M. Rosenbergova
Klid prosim.

Ing. Rutkovsky
Ja to zkusim malinko zeSiroka, abychom védéli, o ¢em se bavime. Mésto podepsalo smlouvu s

investorem o vystavbé objektu v ulici Svojsikova.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, ptfihlaste se, potom to zodpovite.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat pana naméstka Rutkovského, on nam casto vycitd, Ze spolu ve Zmeéné
nedostatecné komunikujeme, a Ze se malo informujeme na praci nasich ¢lenti v riznych vyborech. My
jsme zrovna z hlediska Svojsikovy snazili u nasich ¢lenti informovat opravdu dobie a na to, jak
probiha projednavani ve vyboru pro izemni plan a mé osobné dost podivilo, ze jste podle jejich slov
zakazal dat k dispozici pravni posudek, ktery si nechalo mésto k tomu piipadu Svojsikova zpracovat.
Mg takovato situace dost mrzi a dost Stve a pokladam ji za velmi nestandardni, a doufam, Ze se to
nebude opakovat. A chtél bych o tento pravni posudek pozadat a byl bych rad, kdybych jej mohl
dostat e-mailem co nejdiive. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Vazeny kolego, vCera jste dostali e-mail, ze tento pravni posudek je k nahlédnuti na sekretariatu,
nefikejte prosim takovou lez. Vsichni zastupitelé to dostali.

PhDr. Baxa

Prominte, nahlédnuti den pied hlasovanim, pravni posudek, u kterého ocekavam, ze ma nékolik
stran. VSichni mame néjakd sva zaméstnani, a pfipravujeme se na cela zastupitelstva a fici to den
predem, to je pomérné nestandardni.

Bc. M. Rosenbergova

Mohli jste o n€j pozadat diive. To je stejné asi tak, jako Ze predlozite pravni posudek, ktery mate
od 9. bfezna, v pribéhu dnesSniho dne, zcela umyslng, aby ostatni zastupitelé neméli Cas si ho
prostudovat.

Ing. Rutkovsky

Pane Baxo, nelZete, Ze jsem néco zakazoval.

MUDr. Chvala

Damy a panové, ja doufam, Ze nevime, jak to hlasovani dopadne, ale ja doufam, ze ten navrh na 68.
zménu nebude schvalen. Chapu, ze ten projekt, nebo ten navrh vyhovuje tfeba kolegim z ODS,
protoze to je stara kauza, a byla by to z jejich hlediska urcité dobré, dotdhnout to do uspésného konce.
Koneckoncti zastupuji tady pfedevsim podnikatele, a to je jist€ Gplné legitimni a v potadku. Pochybuji,
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ze by kolegové ze socialni demokracie chtéli podpofit néco, co kviili jednomu ¢lovéku vezme moznost
ostatnim obyvateliim tohoto mésta mit projednavany kauzy vetfejné zelené nebo zelenych ploch.
Stahnout je navzdy z projednavani na zastupitelstvu, kdyby prosla ta zména. Protoze ten piidomek
socidlni demokracie snad jesté plati. Nebo alespon jsem si to tak myslel. No a co vlastné¢ Liberec
ob¢antum? Co tim Liberec ob¢aniim, kdyby to odsouhlasil, chce fici? Chtél by fict: Liberec obéanim
dava moznost, aby uz nikdy nemohli projednavat vetejné? To by bylo divné, ne? Liberec obcaniim
preci nemtize takovou véc schvalit. Ja doufam, Ze se to neschvali, protoze to je prosté nesmysl. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Tak ja jsem chtéla fici, Ze co se tyka nezastavitelnosti pozemki, tak se mizeme bavit ve dvou
rovinach. Jednou tou rovinou je stavebni zakon, ktery jasné tika, co jsou zastavitelné a nezastavitelné
pozemky. V tomto piipad¢ jde opravdu o bydleni méstské. Tedy dle stavebniho zdkona o pozemek
zastavitelny. Druhd véc ovSem je, kdyz se na to budeme divat z pohledu vyhlasky, kterd chrani
doprovodnou zelen. Tato vyhlaska v obytnych souborech jasné ochranuje tzemi, kterda plni dalsi
funkci. V tomto ptipadé sportovisté. To sportovisteé jasn¢ bylo uvedeno ve smlouvé investorovi a
investor, protoze je znaly véci, tak moc dobte védél, jaky pozemek si pronajima a jaky pozemek si do
budoucna chce koupit. To je jeden zhlavnich divodd, pro¢ tento ndvrh nemohu podpofit jako
strategickou zménu. Kvuli jednomu investorovi se ovlivni mnoho mist v Liberci, které ta vyhlaska
chranila a jeste¢ stale chrani. Dalsi véc je, Ze mésto samoziejmé ma podle smlouvy poskytnout
maximalni soucinnost, s tim souhlasim. Ale pokud investor nezazada néjakym zpiisobem o zménu
uzemniho planu, pro¢ by to mélo mésto délat z vlastniho popudu? Investor preci moc dobfe vi, co ma
od mésta pozadovat, aby dosahl svého zameéru. To je druhd véc, pro¢ to nemohu podpofit. Je hezké, ze
to investor nékomu fikal ustné. S prominutim, ja tfeba panu naméstkovi LukaSovi Martinovi ustné
mohu néco fikat pies pul roku, a je mi to nic platné. Protoze mi nikdo na zaklad¢ istni dohody nevyjde
tady v tom vedeni mésta vstfic. Je mi to velmi ale velmi lito. A to jsou mé diivody, pro¢ toto nemohu
podpofit, a pro¢ by si to méli rozmyslet ostatni zastupitelé. ProtoZe je to otazka jednani s vefejnosti.
Deékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Ing. Rutkovsky ma technickou.
Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél ohradit proti tomu, Ze nikdo z vedeni mésta nereaguje na to, co chce pani Hrbkova,
v tomto pfipadé je to rozhodné lez.

Mgr. Korytar

Ja bych tedy navazal na ten tiiminutovy pfispévek dals$im tfiminutovym piispévkem, a chci se tedy
jesté jednou zeptat Ing. Rutkovského, zda by mi mohl vysvétlit, jak by vlastné mohla vzniknout ztrata
nepfijetim této zmény uzemniho planu, kdyz pan architekt Horatschke tekl, ze se nechce soudit
sméstem, a ze ten dopis, ktery poslal pani primatorce, byl pravdépodobné asi jenom né&jaky
informativni, pratelsky nebo podobny. Tak jestli mi to muZzete vysvétlit, ja jsem to opravdu
nepochopil.

Ing. Rutkovsky

Ja né&jak nevim, pane Korytafi, jak bych Vam to mél vysvétlit, kdy to nevim. Z mého pohledu to
mozné tieba neumite, nebo nechcete pochopit, nebo to Spatné vysvétluji, ja vam nabizim, Ze vam na
toto téma napisu pisemnou odpovéd’, jestli chcete.

Mgr. Korytar
Muizete se zaradit po bok pisemnych odpovidacti.
Ing. Rutkovsky

Ja vam to tady klidn€ vysvétlim, ale...
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Mgr. Korytar
Tak ja ¢ekam.
Ing. Rutkovsky
Ale vy tam opét uvadite nesmysl.
Mgr. Korytar
Jaky?
Ing. Rutkovsky

Investor se nechce soudit s méstem, investor chce stavét dle platné smlouvy. Tak jak mam
odpovédét na otazku, kde mi podsouvate, ze investor se chce soudit s méstem. Ja opravdu nevim, co
bych vam na to mél fici. Nechce se soudit. On chce stavét.

Mgr. Korytar
Ja tomu rozumim, ale tak mi jenom feknéte...
Ing. Rutkovsky
Rozumite mi?
Mgr. Korytar

Rozumim, ale tak mi feknéte, z ¢eho vyvozujete, Ze tady méstu vznikne ztrata z néjakého soudniho
sporu, kdyz se investor nechce soudit.

Ing. Rutkovsky

Ja mluvim o tom, Ze pokud bychom chtéli odstoupit od smlouvy, jako mésto, tak by nam vznikla
ztrata.

Mgr. Korytar
A chcete jako mésto odstoupit od smlouvy?
Ing. Rutkovsky
Pokud bychom chtéli odstoupit...
Mgr. Korytar
Ja se ptam, jestli chcete odstoupit.
Ing. Rutkovsky

Ono tim, ze jsme sem dali tu zménu, ja jsem ji sem predlozil, tak asi nechceme odstoupit od
smlouvy.

Mgr. Korytar

To znamena, jenom jestli logicky sleduji to, co fikate. Tak tikate: ,,Tady by mohla vzniknout ztrata
méstu na zaklad¢ jednani vedeni mésta, a proto, abychom tuto ztratu, kterou mizeme spustit jednanim
vedeni meésta, abychom této ztrat€¢ zabranili, tak navrhujeme tuto strategickou zménu uzemniho
planu.*

Ing. Rutkovsky

Ne, takto to nefikam.

Mgr. Korytar
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Neni to tak? A jak to tedy je?

Ing. Rutkovsky

Ja bych nechal tady pana Kolomaznika, jestli by vam to vysvétlil.
Mgr. Korytar

Tak ja jsem se ptal vas. Ale jestli mi néco vysvétli pan Kolomaznik, tak mi to mozna vysvétli 1épe
nez vy, tak ja si poslechnu pana Kolomaznika.

Ing. Kolomaznik

Tak nevim, jestli vam odpovim spravné. Ja nevim, jestli vam mam odpovidat, jakd méstu vznikne
ztrata, jestli chcete slySet i na toto ode mé odpoveéd'. Sice, feknéme, Ze nejsem tak kompetentni osoba,
ktera by na to méla odpovidat, ale n&jakou odpovéd’ vam dam. Reknéme, neni v mé gesci uzavirani
smluv, ale ta smlouva byla uzaviena oboustranné, o svobodné viili, a mé¢la néjaké legitimni o¢ekavani.
Ta strana, feknéme, budouci kupujici uzavirala ve vife, Ze tam bude moci néco postavit. Ta strana
druhd, prodavajici, mésto, ji uzavirala z divodu, Ze za to dostane nékde né¢jaké penize. Takze ta
smlouva byla uzaviena na zakladé dobré viile. Zastupitelstvo ji schvalilo. Pfedpokladam, zastupitel
nejsem, ale podle toho, co jsem si nacetl, tak to tak je. Jedna véc. Druhd véc je, kdyzZ jedné strané neni
umoznéno realizovat to, co tam je, tak predklada divody nebo véci, které plynou, a které z toho
mohou hrozit, z neplnéni té smlouvy. Tam ta strana pan Horatschke nebo nevim, ktera to je firma, ta
vlastné vy¢isluje skutecnosti, které do toho vlozila. Nebo uhradila ¢aste¢né¢ n¢jaké najemné, nebo ne
¢astecné, ale za urcité obdobi, pak vlastné zhotovila dokumentaci pro tzemni rozhodnuti, a to je stalo
néjaké financni prostredky. TakZze nemusi to dospét az do stadia soudu, mtize to dospét do stadia, kdy
se strany rozhodnou, Ze smlouvu ukon¢i a mize byt finan¢ni vyporadani mimosoudni. To zalezi na
zastupitelich a zalezi to na druhé strané. To si rozhodujte vy, ale takové moznosti jsou na toto. Nevim,
na co jste se mé ptal jeste?

Mgr. Korytar

Ja jestli tedy jesté mohu tu otdzku upfesnit. J4 jsem se ptal na to, jak ma vzniknout ta ztrata, se
kterou tady operuje pan nameéstek Rutkovsky.

Ing. Kolomaznik

To bych vam odpovédél, protoze se tady jesté vSe toci kolem té Svojsikovy ulice. Ja jsem se tedy
také nechal unést tou Svojsikovou ulici. Na druhou stranu musim fict, Ze to neni jen piipad Svojsikovy
ulice, ale je to ptipad fekl bych pfipad generdlni na plochy venkovského Cistého méstského a
smiSeného méstského. Vy jste dostali vlastné vyhlasky, kde si miizete nastudovat. To mtze byt pripad
jakéhokoliv pozemku téchto 4 funkénich plochach a feknéte mi, Ze nemam pravdu.

Mgr. Korytar

To ja ted’ nevim, jak je to s uzemnim planem, ale stale jsem nedostal odpoveéd’ na tu otazku, jak ta
ztrata vznikne. Ve chvili, kdy pan naméstek Rutkovsky fika, ja tady nevidim zadné kroky, které by
vedly, jestli to dobie chapu, k néjakému soudnimu fizeni. Pan Horatschke fika, ja také nepodnikam
zadné kroky, které by vedly k tomu fizeni, takZe jedinym logickym postupem muze byt jen néjaka
dohoda. Predpokladam, Ze vedeni mésta by neuzavielo dohodu, disledkem niz by byla ztrata pro
mesto, tak stale nevim, jaka ztrata ma vzniknout? Mozna mi to ted’ pan naméstek Rutkovsky vysvétli.

Ing. Kolomaznik

Dovolil bych si jesté dokoncit svou myslenku, jak jsem fikal, ze to je celé zamétené na Svojsikovu
ulici, tak vam pfectu ze stavebniho zakona §18 odstavec 1, kdy cilem uzemniho planovani je vytvaret
predpoklady pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj uzemi spocivajici ve vyvazeném stavu podminek
pro piiznivé Zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel uzemi a
ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich.
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Ja tvrdim to, ze diky tomu, Ze ty 4 funk¢ni plochy maji né¢jakou zavadu diky vyhlasce, tak to miize byt
ztrata. Ztrata nemusi byt vy¢islovana jen finanénimi prostredky.

Bc. M. Rosenbergova

Pani Lysakova ma technickou poznamku.
Mgr. Lysakova

Ja mam pocit, ze tato jednani zase sklouzavaji patrné n€kam jinam, nez by ta dulezitost toho
obsahu si zasluhovala, zaslouzila. Stava se ze zastupitelstva v mnohém fraska. J4 se omlouvam za ten
pejorativni termin, ale stejné tak, jako je pozadovano od vefejnosti, aby jednani zastupiteld mélo svou
kultivovanost, pfivitala bych, aby to bylo i od nékterych jednotliveti ztad vefejnosti. J& tomu
rozumim, ze ty emoce nosime s sebou, ale véite, Ze ten povyk rusi a prosim, jednejme vSichni podle
toho jednaciho fadu, ktery by tady mél fungovat a skute¢né nezavidim pani primatorce, fizeni. Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Pan Sir technick4 poznamka.
M. Sir

Pani primatorko, ja bych vas chtél pozadat o jednu véc, tady se chodi okolo horké kaSe. Ja si

myslim, ze pan architekt Horatschke je tady, ja bych prosil, aby nam fekl, jak bude postupovat ve
chvili, kdy nedojde ze strany mésta k naplnéni této smlouvy a tim by mohla byt tato diskuse ukonéena.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja poprosim pana Horatschkeho, jestli je tady nékde blizko a zatim ma jest¢ technickou
poznamku Ing. Rutkovsky.

Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal pfedsedkyni vyboru pro rozvoj a izemni planovani, jestli by nam sdélila, jakym
zptsobem rozhodl vybor nebo jaké je doporuéeni vyboru.

Ing. Hrbkova

Tak ja se omlouvam, v tuto chvili nemam v ruce ta Cisla, s jakymi vybor rozhodl, ale ta informace
je v digitalni podob¢ na internetu.

Ing. Rutkovsky

Mohla byste odpovédeét, jestli doporucuje zastupiteliim postupovat dle piedlozeného materialu nebo
nedoporucil.

Ing. Hrbkova

Pane naméstku, prosim, nechte mé domluvit. Ja bych chtéla fict, Ze tuto zalezitost jsme na vyboru
fesili minimaln€é od fijna minulého roku. Ta jednani byla opakovana, byla velice dlouha a vybor
tésnou vétsinou ten navrh podpofil. Nefeknu vam ted’ v jakém poméru, to bych lhala, protoze to ted’
nevidim, ale na konec tedy vybor podpofil. Myslim si ovSem, Ze jsme tady na zastupitelstvu a ze
zastupitelstvo se mize rozhodovat dle vlastniho uvazeni, tudiz poslouchat tady tu diskusi, udélat si
vlastni nazor a podle toho se rozhodnout. Dékuji vam.

Ing. Rutkovsky
Ja dékuji za to, Ze jste tady sd€lila, jak vybor doporudil.
Ing. arch. Horatschke

Tak jesté jednou dobry vecer, ja bych si dovolil jen napied kratkou rekapitulaci. Statutarni mésto
Liberec vypsalo vybérové fizeni na investora na pozemky v ulici Svojsikova. Stanovilo néjakym
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v podstaté odbornym posouzenim piesnd regulativa pro zastavbu v této lokalité. My jsme se o této
informaci dozvédéli tak, jako jini uchazeCi. Predlozili jsme studii jako jini uchazeci, kterd byla
podminkou toho vybérového fizeni. Potom nasledovalo vyhodnoceni v néjakych komisich atd. Byla
vybrana jako nejvhodnéjsi nabidka nasi spole¢nosti. Potom to §lo dalSim procesem, po tomto vysledku
dohadovani smluv a to dvou partnerti, spole¢nosti REAL SPACE, s.r.o. a Statutarni mésta Liberec a
potom to proslo procesem schvalovani v zastupitelstvu. Domnivam se, Ze Zijeme v pravnim staté,
tudiz na zaklad€ platnych zakond byla uzaviena obchodni smlouva. Ta smlouva zavazuje ob¢ dve
strany k néjakému plnéni. My jsme po vynalozeni opravdu maximalniho usili k dosazeni cile, ke
kterému nas smlouva zavazuje, dosli do stadia, kdy ten zamér je neuskute¢nitelny. Nase spolecnost
v soucasné dobé nemuize ucinit zadné kroky nebo neumoziuje to zadny zakon, aby ta smlouva byla
naplnéna. Proto jsme se obratili napied v Gstnich jednanich, potom v pisemném dopise na ptedstavitele
mésta, aby byly u€inény kroky, které umozni naplnéni této smlouvy. Otazka znéla, co budeme délat
dal nebo jestli se chceme soudit. Ja jsem tady reagoval na soucasny stav. Ja jsem se docetl, Ze pan
architekt Horatschke, to je jedna véc, ta spolecnost se jmenuje REAL SPACE, s. r. 0. Ma n¢jakého
jednatele. Ma n¢jaké finanéni partnery. Docetl jsem se, Ze se soudim s méstem, ze se chci soudit.
V soucasné dob¢ se s méstem nesoudim, ani se s méstem soudit nechci, ale pokud nebude smlouva
umoznovat naplnéni, tak ta smlouva pada, ale samoziejmé ta spolecnost vynalozila v dobré vite
naklady na uskute¢néni zameéru, ve kterém ho zavazuje smlouva a mé zodpovédnost viici spole¢nosti,
vici finanénim partnerdm. Bud’ to ten zamér uskutecnit, a nebo v piipad¢ ze tedy je zmafen, tak ty
naklady néjakym zplisobem ziskat zpét, a nebo je néjak vyuctovat. Co se bude dit, pokud ta smlouva
bude zmarena, ja nevim, bud’ to ptijde dohodou, jako ja se neté$im na zadny soudni spor, bud’ to ptijde
dohodou, nebo se to bude vyvijet jinak. V souc¢asné dobé nevim, protozZe ta situace nenastala. Takze to
je odpoveéd na otazku. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Ing. Hrusa technickd poznamka.

Ing. HrusSa

Vazeni kolegové, motame se uz zase hodinu kolem jednoho bodu neustale a dokola. Ja navrhuji,
abychom jednani ukon¢ili, a zadam o hlasovani o ukonceni diskuse.

Bc. M. Rosenbergova
Mgr. Korytat technicka poznamka.
Mgr. Korytar

Déavam, respektive chci proti tomuto protestovat, protoze toto nebyla technickd poznamka a pan
Hrusa by mél pockat, az na n¢j pfijde fada a pak tento navrh vzit a jesté bych vas predtim, nez nechate
hlasovat, chtél pozadat o to, abyste nechala probéhnout diskusi téch zastupiteld, ktefi jsou k tomuto
bodu piihlaseni.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, ja musim dat hlasovat navrh, ktery pfednese zastupitel. To bych porusovala jednaci
rad.
Mgr. Korytar

A mohu se zeptat jen, kdyz néjaky zastupitel ma néjaky navrh, tak staci, kdyz zmackne tlacitko
technickd poznamka a mtize ho prednést kdykoliv.

Bc. M. Rosenbergova

Vy vite dobfe, Ze tam neni ani proceduralni, ani vécna a vSichni to takto pouzivaji. Budeme to
muset opravit, ale pokud ma proceduralni navrh, macka technickou poznamku. Neni to poprvé,
respektujeme to takto celou dobu. Musim to respektovat nadale.

Mgr. Korytar

Strana 38 (celkem 116)



Tak jen abych to véd¢l. To znamend, Ze ve chvili, kdy chci dat navrh na zarazeni néjakého bodu,
staCi kdyz zmacknu tlacitko technicka poznamka, v tu chvili mi bude udéleno slovo bez ohledu na
potadi.

Bc. M. Rosenbergova

Vsem, kdo jsou pfihlaseni k technické poznamce, ja uptednostiiuji. Ted’ je napiiklad jeste kolegyné
Moravkova, kolega Baxa, v8ichni dostanou piednost.

Mgr. Korytar
S technickou?
Bc. M. Rosenbergova
S technickou.
Mgr. Korytar
A ti, co jsou pfihlaseni s vécnou, tak pokud bude odhlasovano, Ze .....
Bc. M. Rosenbergova
Ja vécnou nepoznam. Je tam normalné piihlaSeny do diskuse.
Mgr. Korytar

To jsou ti ostatni, tak pokud se odhlasuje bez diskuse, tak ti, co jsou piihlaseni, tak uz nebudou
moci vystoupit.

Bc. M. Rosenbergova
Tak.
Mgr. Korytar
Je to tak.
Bc. M. Rosenbergova
Protoze bude ukonc¢ena diskuse k tomuto bodu.
Mgr. Korytar
V tom piipadé bych vas chtél pozadat o opakovanou poradu naseho klubu v délce 15 minut.
Bc. M. Rosenbergova

Dobie, necham nejdiive hlasovat o ukonceni této diskuse. Mgr. Moravkova technicka poznamka.

Mgr. Moravkova

Ja mam ale pfed tim hlasovanim tu technickou, jestli dovolite. Nezlobte se pani primatorko, ale
opravdu ze zdznamu si to pak budete moci poslechnout, ale opravdu to, co tikal pan zastupitel Hrusa,
nebyla technicka poznamka, tudiz to nemélo pravo preskocit vSechny ty jiz ptihlasené diskutujici a ja
se hlasim s technickou poznamkou, nez date hlasovat, protoze jste na zaCatku tohoto bodu sdélila, ze
vefejnost bude moci vystoupit na konec, tak bych byla docela rada, nez za¢nete hlasovat nebo davat
hlasovat o tom, ze se ukonci diskuse zastupitelli, abyste umoznila vystoupeni vetfejnosti, ktera na tento
bod jednani pfisla.

Bc. M. Rosenbergova

Vazena magistro, to ja samoziejmé u€inim, znovu opakuji, Ze proceduralni ndvrh se bohuzel
podava jako technicka poznamka. Nemam tady jiné tlacitko na proceduralni navrh a navrh na
ukonceni diskuse je prosté proceduralni navrh. Technickd poznamka Mgr. Korytar.
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Mgr. Korytar

Chci se vas zeptat, jak mam postupovat, vzhledem ktomu, Ze mam tady ktomuto bodu
pripravenou kratkou prezentaci, se kterou bych rad seznamil vSechny zastupitele a mozna bude
odhlasovan konec diskuse, ale jest¢ bude mozné vystoupit v ramci bodu diskuse obcant, jestli tedy
mohu jako obcan vystoupit, ja myslim, Zze mohu, tak ja se vlastn€ ani neptdm na to, jestli mohu, chci
jen oznamit, ze pokud bude ukonéena diskuse, tak se odhlasim ze zastupitelstva a vystoupim v diskusi
obcand.

Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka Doc. Vaclavik.
Doc. Vaclavik

Tak ja mam apelativni poznamku. Protoze na to také nemam tlacitko. Ja bych byl rad, kdyby pan
Hrusa stahl ten sviij navrh, protoZe si myslim, Ze tato véc je pomerné€ zavazna, kterou je potfeba tady
prodiskutovat, byt miZze mit pocit, Ze se tocime dokola, ale obavam se, ze pokud si ji tady
neprodiskutujeme, nezazni tady vSechny argumenty, nevystoupi tady vSichni, ktefi tady chté&ji
vystoupit, tak se nam to vrati jako bumerang. Je to sice véc, ktera je feknéme mozna pro n¢koho
nepiijemna, ale je to véc smutna. Pokud to pan Hrusa nebude chtit stahnout, tak prosim vSechny
zastupitele, aby proti tomuto navrhu hlasovali.

Bc. M. Rosenbergova
Ing. Rutkovsky technicka poznamka.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat kolegli ze strany Zelenych a ze Zmény pro Liberec, pro¢ ty otazky, které
k tomu mate, kladete na me¢ az tady. Pane Korytafi, pro¢ jste mé¢ nekontaktoval diive?

Mgr. Korytar
Mohu odpovédét?
Ing. Rutkovsky
Ne, to je technicka poznamka.
Bc. M. Rosenbergova
Pane inzenyre HruSo, stahnete svlij navrh nebo ne?
Ing. Hrusa
Samoziejmé ne.
Bc. M. Rosenbergova

Ja v tom ptipadé musim dat hlasovat, kdo je prosim pro ukonceni diskuse?

Hlasovdani ¢é. 24 — pro - 10, proti - 17, zdrZel se - 9, ndavrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
Pokracujeme dale.

Doc. Vaclavik

Ja se mozna ted trochu odchylim od té odborné vécné diskuse a jen bych tady piipomnél par véci.
Neni to zase tak davno, co se rada mésta rozhodla o tom, Ze neni problém vypovédet, respektive
nenaplnit tu smlouvu mezi méstem Libercem a jednim subjektem. Vysledkem bylo to, ze Utad pro
hospodarskou soutéz vyméfil meéstu Liberec 100.000,- K¢ pokutu a v podstaté pfinutil mésto tuto
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smlouvu naplnit. To je jedna véc, druha véc, m¢ velmi mrzi to, kdyz je jedna strana napadana stranou
druhou, Ze nedava vcas néjaké podklady. To se tyka téch pravnich smluv a ja tady musim znovu
podtrhnout to, co fekla pani primatorka, pravni rozbor, ktery si nechala udélat Zména pro Liberec, je
datovan k 9. bfeznu, dnes je 29. bfezna a ja mam dnes pocit, ze mam neuvéfitelné dejavu. Uplné stejné
jsme dostali pfed rokem smlouvy od pravnich kancelafi, které zpochybiiovaly smlouvy na
rekonstrukei Lazni a Bazénu a i kdyZ tyto smlouvy jeden subjekt mél k dispozici 14 dni, tak je rada
meésta, tedy vcetné koali¢nich partnerd, dostali dva dny pted tim. Pokud chceme diskutovat timto
zptusobem, tak se skute¢né nikde nikam nedostaneme. Ja to chapu, je to politickd hra. To, co se tady
prosté¢ odehrava, je politickd hra. Neni tady snaha nalézt tady néjaky kompromis, protoze tfeba to
Skoleni o tom, jakym zpiisobem bude zalovat ta firma mésto, bylo Upln€é neuvétitelné, protoze tady
zaznélo to, co pak tady na konec potvrdil i pan Horatschke v soucasné dob¢ se zadné kroky
nepodnikaji, protoze k tomu neni diivod. Nebude-li tato smlouva naplnéna, bude se pokracovat
né&jakym zplisobem. On to fekl, myslim si, ze neni nic jednodussiho, nez si to vyhledat. To znamena,
pojd’'me se bavit o téch vécnych zalezitostech. Tady zaznélo nékolik vécnych argumentli o tom, ze to
jsou zastavitelné plochy atd. a ztoho vychazejme, ale jestlize se tady budeme pietahovat o néjaké
symbolické véci, budeme se tady cyklit, tak nevyfesime nic. Jediné, co z toho vznikne, bude dalsi
Skoda pro mésto. Toto meésto uz mnoho Skod platit nesnese. Mn¢ se nemusi libit ta smlouva, ja s tim
mohu mit celou fadu problémi a také osobné fikam, ze mam, ale na druhou stranu jsem zodpovédny
za to, aby se mésto k tomu postavilo néjakym zplisobem a vznikla co nejmensi ztrata tomuto méstu a
ja uz nevéfim fesenim tohoto typu, vypovézme to, jsou to jen hrdinské feCi, ono se nic nestane,
protoze takto jsme vypovédeli smlouvy a jak to dopadlo.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji, ted” ma technickou kolegyné Be. Kocumova a potom vyhlasim ptilhodinovou prestavku.
Prerus$im diskusi a vyhlasim pialhodinovou piestavku na obcerstveni. Bc. Kocumova technicka
poznamka.

Bc. Kocumova

Ja jen ta technicka poznamka, protoze ja jsem byla predtim ptihlaSena v diskusi. Poté tam skocil
s technickou pan Hrus$a a tim jsem vypadla z diskuse uplng, tak jsem se chtéla zeptat, jestli se mam
prihlasit znovu?

Bc. M. Rosenbergova
Povidejte.

Bc. Kocumova

Déekuji. Ja zareaguji na pana Vaclavika s tim, ze se nebude soudit, kdyz vypovime, tak v podstaté to
bylo napsano v ¢lanku, Ze spole¢nost REAL SPACE, s. r. o. tla¢i na mésto, aby nestandardnimi kroky
umoznilo zastavbu na v souCasné dob¢ nezastavitelnych plochach a jinak Ze zaluje mésto az o 40
milionovou ndhradu. To je to, co jsme fekli a co je tady v podstaté vSemi témi odpoveéd'mi
odsouhlaseno a co z toho vyplyva. K tém pravnim posudkiim, ja mozna, i kdyz to nemam rada od pana
Rutkovského vlbec, ale protoZe to pouziva neustale, tak pouziji stejny slovnik, pane Rutkovsky,
nelzete. Ja jsem vas zadala o to, abyste dal k dispozici vSem zastupiteliim pravni posouzeni uz na
klubech. Vy jste fekl, ze to projednate a vCera, pokud vim, tak pfisla informace predsediim klubi, ze
pokud oni chtéji, tak ho mzou mit k nahlédnuti u vas. Ja jsem zadala, aby to bylo jako normalni
soucast podkladl pro vSechny zastupitele, takze ten podklad jste nedodal. Bylo to pouze predsedim
klubii. Pouze ve velmi kratké dob€. Pravni posudek, ktery jsem nechala udélat, tak byl dodan také na
vybor pro uzemni planovani. KdyZ uz jsme u toho lhani a mné to neda, ja jsem to nechtéla pouzivat,
ale musim fict, jak to tam probihalo. Byly tam dva pravni posudky. Jeden byl, ktery vypracovalo samo
meésto. Pan Rutkovsky pro podporu svych argumentd, Ze zde hrozi vyrazna ztrata a tam se o tom
mluvilo naprosto otevieng, ne tak skryté jako tady, ze spolecnost REAL SPACE, s.r.o. nic nechce, Ze
hrozi az 40 miliont K¢. Byl tam pravni posudek a pan Rutkovsky precetl prvni ¢ast odstavce, ktera
skute¢né¢ vypadala, Ze méstu hrozi tato nahrada. Kdyz by si docetl ten odstavec do konce, tak to
vyznivalo tpln¢ jinak a vyznivalo to tak, Ze maximalné by mésto vratilo ndjemné, které do této doby
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zaplatilo, ale to bylo naprosto ucelové zmanipulovano, zrovna tak jako ptecetl jen prvni ¢ast pravniho
posudku, ktery jsem dodala ja, a vynechal druhou stranku, kterd naprosto meénila vyznam. To
znamena, ze o zménu Uzemniho pldnu mélo pozadat mésto a zapomnél dodat, ze tam bylo, ze prvotné
ale mél pozadat o tuto zménu investor. Takze pokud se bavime o tom, kdo tika a kdo nefika pravdu,
nevim, proc¢ jsou tady podavany naprosto jiné¢ informace, nez na vyboru pro tizemni planovani a znovu
tikam, ten podklad byl, proto zase bych mohla apelovat na komunikaci mezi jinymi kluby. Ten pravni
posudek jsem nikterak netikala na rozdil od toho vaseho, ze je tajny, aby ho nikdo nepiedéaval dal.
Dostali ho vSichni zastupci na vyboru pro tizemni planovani a mohli ho dat dal do svych klubt. M¢li
ho v¢as.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji. V tuto chvili pferusuji diskusi a vyhlaSuji prestavku do 18.35 hod. Obcerstveni mate
pripraveno ve vedlejsi mistnosti.

Prestavka

Bc. M. Rosenbergova

Budeme pokracovat v prerusené diskusi.

Prof. Sedlbauer

Tak doufam, Ze mate damy a panové po veceii lepsi naladu. Také doufdm, Ze vam ji hned
nezkazim. Protoze bod, ktery projednavame, je prosté a jednoduse absurdni. A kdyby s podobnym
navrhem pfisel jakykoliv jiny obCan Liberce, tak by se s nim na magistratu nikdo nebavil. Protoze uz
tady padlo argumentt vic, tak ja tu absurditu budu dokumentovat jen na jedné situaci, takze soukromy
investor ma problém s izemnim planem. Misto aby si jako kazdy jiny pozadal o zménu tizemniho
planu, tak se hledaji n¢jaké nestandardni cesty, jak ustanoveni platného tzemniho planu obejit a hle,
najde se jakasi ,,chyba vyhlasky®, Ze pry je rozporuplna, ptitom nikde neni poukazano na zadny rozpor
s platnym pravnim pfedpisem nebo snéjakym jinym ustanovenim uzemniho plédnu, aby tato
rozporuplnost byla prokazana. Vymysli se tedy vyhlaska nova, ktera tika, ze o zastavbé na plochach
rekreace a sportu je mozné rozhodnout jen v podstaté na zéklad¢ vyjadfeni projektanta o dostupnosti
obdobnych ploch. Nejsou proto stanovena vibec zadna kritéria, takze jako investor vzdy najdete
projektanta, ktery vam fekne, ze v okoli jsou dostupné podobné plochy, protoze oni nepochybn¢ jsou,
to uz je jedno, jestli jsou kilometr nebo 2 kilometry. Je Gplné€ jedno, Ze pro mistni je to zcela bezcenné.
A pak to samoziejmé musi schvalit jeSté stavebni ufad. JenZe pro stavebni ufad také neexistuji zddna
kritéria, jak méa posoudit, jestli ta dostupnost je skuteCné spravna, protoze stavebni uiad se obvykle
chova podle zékona a navic trochu alibisticky, tak mu v zadném ptipad¢ asi nezbyde nic jiného, nez to,
vyjadieni projektanta vzit na védomi a tu vystavbu tam povolit. TakZze damy a panové, pokud chcete
navod, jak snadno v Liberci stavét na velmi lukrativnich mistech, tak je nasledujici. Kupte si n¢jaky
park, pak si sezente projektanta, ktery vam poskytne vyjadreni, Ze v okoli jsou dostupné jiné parky a
pak to dejte na stavebni urad schvalit. Tim to kon¢i. Jde tedy Gplné evidentné o to, Ze se tady timto
navrhem usneseni manipuluje vefejny zajem ve prospéch jednoho soukromého subjektu a zaroven, a
to je mozni jesté vyznamné;jsi, tak se vyznamneé omezuje demokraticky mechanismus pfi projednavani
zmén uzemniho planu na plochach rekreace a sportu. Damy a panové, to se muze tykat kazdého z vas,
protoze kazdy nékde v tom meésté bydlime a jestli néjaky ,,vykuk* potidi park, do kterého chodi vase
deti, tak tam klidné mtze vyriist néco podobného.

Be. Solc

Dé&kuji, vazeni zastupitelé, tak ja tedy navazu na to, o éem mluvil pan kolega Sedlbauer, a ja chapu,
on u toho tehdy nebyl, nicméné ja mam bohuzel tu pamét’ docela dobrou a ja vim, jak to tehdy bylo. Ja
navazu na to i, co fikal pan MUDr. Chvdla, on tady vyzval nepiimo Liberec obcaniim k tomu, aby se
k tomu né&jak postavilo, tak pane doktore, ja vam to vysvétlim a doufam, Ze to sdéleni bude
polopatické a jednoduché pro vSechny obcany, kteti nam pfihlizeji. Neni zadné velké tajemstvi, Ze
nase tehdy strana proti tomuto prodeji protestovala a ja osobné jsem pro to nehlasoval. Nicmén¢ neni
to o tom, Ze by ten pozemek kupoval tehdy néjaky ,,vykuk® nebo néco jiného. Tehdy zastupitelstvo
tohoto mésta vypsalo soutéz, prodalo pozemky za i¢elem stavby pétipodlazniho domu, za ucelem se
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sesly 3 nabidky, 3 vizualizace a dlouze se tady o tomto zastupitelstvo bavilo a nakonec samoziejmé
tehdejsi koalice nas ptehlasovala a uzaviela se smlouva. Tolik exkurzy do minulosti, ale dnes jsme
v uplné jiné situaci nebo zejména ja jsem v Uplné jiné situaci, protoze byt jsem pro to tehdy
nehlasoval, tak dnes pfi zvazeni vSech pro a proti bohuzel musim souhlasit s tim, ze my se nemizeme
chovat tak, ze mésto uzavie s nékym smlouvu. Jasné a transparentné fekne, tady chceme, aby stal diim,
a vy ho za téch a téch podminek postavte. Oznac¢i v uzemnim planu pozemky jako bydleni méstské a
nyni se vlastné budeme tvafit, ze to, co jsme investorovi prodali, to, Ze jsme odsouhlasili pétipatrovy
dam, je vlastn¢ jeho chyba a ty penize, co jsme od n¢ho dostali, jsou vlastné nic, a to nic akorat dnes
budeme vracet. Pfi pfihlédnuti ke v§em rizikiim, které¢ z toho vyplyvaji a s pfihlédnutim toho, ze vybor
pro rozvoj mesta a uzemni planovani udélal i mistni Setfeni, na kterém se vSichni, vSichni tehdy
pritomni clenové shodli na tom, Ze ten pozemek je tieba zastavét, Ze to je proluka, kterd tu zastavbu
snese a s prihlédnutim k tomu, ze novy uzemni plan s tou zastavbou v tom misté také pocita. Tak ja
nemuzu hlasovat jinak nez posunout podnét, a to také dnes nepadlo, my dnes nevydavame tu zménu
uzemniho planu, my pravé jen davame podnét tomu, aby se toto zahéjilo. To bylo vSe, co jsem chtél
fict. Dékuji.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se chtéla jen zeptat asi pana Mgr. Audyho, jak to je v piipadé, kdyz ten najemce za tu
plochu neplati, jestli ta smlouva ziistava v platnosti, kdyz on neplati.

Bc. M. Rosenbergova

Pan Mgr. Audy, vidim ho tam vzadu v druzném rozhovoru, je tady na n¢j dotaz. Pani doktorko,
kdybyste mohla zopakovat jesté jednou.

MUDr. Absolonova

Ja jen protoze v téch materidlech, které jsme dostali, bylo to napsano, ze mésto vyzyvalo
k zaplaceni polozky nebo Castky za pronajem té plochy ten subjekt, ktery to tam mél pronajato. To je
ten tedy REAL SPACE, s. r. 0., tak jsem se chtéla zeptat, kdyZ oni neplatili, jestli ta smlouva ziistava
dal v platnosti.

Mgr. Audy

Nezaplacenim smlouva automaticky nezanikd. Tam ten zanik té smlouvy by musel byt vyvolan
néjakym tikonem ze strany mesta, nicméné pokud vim, tak tady v tomto pripad¢ ptisla na mésto zadost
nebo viceméné oznameni, pokud si dobfe pamatuji, o tom, ze ten pfedmét najmu nelze fadné uzivat, a
tim padem ten najemce sdéloval, Ze z tohoto diivodu najemné nezaplatil.

MUDr. Absolonova
A bylo tedy mozné v podstaté ze strany mésta tu smlouvu vypovédét z toho ditvodu, ze neplatil?

Mgr. Audy

Samoziejmé, pokud by se mésto domnivalo, ze ty divody, které ten najemce uvedl, nejsou
pravdivé, tak by mohlo ¢init kroky ke skonceni této smlouvy.

MUDr. Absolonova
Dékuji.
Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka Ing. Hampl.
Ing. Hampl

Ja bych chtél upozornit, ze Gprava smluvnich podminek se spolecnosti REAL SPACE, s. 1. 0., je
bod ¢islo 25 a Ze nyni projedndvame podle mého nazoru bod uplné jiny, takze bych se domnival, Ze
tyto otazky nepatii do tohoto bodu a nemély by byt tady jaksi feceny vibec.
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PhDr. Baxa

Ja bych chtél panu naméstkovi Rutkovskému piecist jednu takovou vétu. Ta véta zni: ,,Budeme
usilovat o zlepSeni vyuziti vefejného prostoru ve prospéch obyvatel a navstévnikd mésta (lavicky,
vodni prvky, obnova parku a zvySeni podilu drobné zelen¢, uli¢ni zelené stavéné na kola a...). Nasi
prioritou je, bylo a bude upfednostnéni zelen¢ pfed betonem a nesmyslnym zastavovanim veskerych
volnych prostranstvi.© Chtél bych se ho zeptat, z jakého dokumentu, tato véta je?

Bc. M. Rosenbergova
Jestli je to vSechno, tak je ptihlaSena Mgr. Skiivankova.
PhDr. Baxa
Ne, neni. Chtél bych slySet odpovéd’ od pana Rutkovského a pak bych jeste pokracoval.
Bc. M. Rosenbergova
Pan Rutkovsky se ptihlasi nebo je prihlasen, tak vam odpovi potom.
PhDr. Baxa

Ja jen kdyby ndhodou byla ukon¢ena diskuse, tak bych chtél na zavér fict, abych uz k tomuto bodu
dal moc nediskutoval, ze cely tento bod je prosté proti zdravému rozumu, a ze prosté stavét na hiistich
je proti zdravému rozumu a jestli na to nékdo pottebuje pravni posudky, tak tedy pfijemnou zabavu.

Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka Mgr. Korytar.
Mgr. Korytar

Je to otazka k proceduie, chtél bych se jen zeptat, abych se zorientoval, na zaklad¢ jakych kritérii
rozhodujete, pokud nechate nékoho odpovédét hned, a nebo ho nenechate odpoveédét hned.

Bc. M. Rosenbergova

Vétsinou kdyz do toho skoci a nemohu ho zastavit, tak ho necham odpovédét.
Mgr. Korytar

To znamena, pokud je nékdo dostatecné. ..

Bc. M. Rosenbergova

Nechala jsem odpovidat pana Rutkovského, protoze se tak dohodl s pani Kocumovou. Jinak se
snazim to vzdy pferusit a nechat nebo pozadam své kolegy, aby se piihlasili znovu.

Mgr. Korytar

Ja jsem vas chtél jen pozadat, ve chvili, kdy je vznesen dotaz na n¢koho konkrétniho z vedeni
meésta, Ze pro tu Uroven a urychleni diskuse, by bylo asi lepsi, kdyby odpovidali ti, ktefi jsou asi tazani,
protoze pokud je tady 10 ptihlaSeny, tak nez se dostane ten, kdo je tdzan znovu k odpovédi, tak mozna
uz nebude jasné, na co byl tazan.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to zvazim, a pokud se to bude tykat pravé toho bodu, ktery projednavame a ne programového
prohlaseni, tak to umoznim.

Mgr. Skrivankova

Ja jsem chtéla jen pfipodotknout, Ze projednavani smlouvy je dalsim bodem. Neméli bychom
zabiedavat do sméSovani dvou bodu, které tedy spolu souvisi, ale zastupctim vefejnosti, ktefi tady jsou
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a podle mé¢ se prihlasili i do diskuse, do toho nic neni, protoze to je smlouva mezi méstem a tim
soukromym investorem, takze ke smlouvé se vyjadiim v tom ptislusném bodu a byla bych rada, kdyby
dostali obcané slovo, aby nam tekli, protoze uz se v tom patlame dost dlouho a pfestane ndm za chvili
unikat vlastni smysl toho bodu ¢. 12. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka Mgr. Korytar.

Mgr. Korytar

Ja bych navazal na pani Skfivankovou a dal bych proceduralni navrh, abychom pferusili v tomto
bode¢, jenom prerusili diskusi zastupiteld, a umoznili bychom diskusi obcantim tady k tomu bodu a pak
bychom pokracovali v té diskusi zastupitelt.

Bc. M. Rosenbergova

Chcete to dat jako hlasovatelny navrh?
Mgr. Korytar
Ano.

Bc. M. Rosenbergova
Tak vazeni zastupitelé, kdo je pro, abychom pterusili diskusi a dali prostor obcaniim?
Hlasovdani é. 25 — pro - 16, proti - 0, zdrZel se - 17, ndavrh nebyl piijat.
Mgr. Korytar
Opét ja?
Bc. M. Rosenbergova
Porad vy.
Mgr. Korytar

Dekuji. Dvé informace, jen bych tady shrnul to, co jsem tady slysel, uz asi nema cenu se k tomu
vracet. Pan nameéstek Rutkovsky, ktery tady celou tuto zménu argumentaéné zaklada na néjaké ztrate,
tak vérohodné nevysvétlil, o jakou ztratu by se mélo jednat. Myslim, Ze to je bud’ nesmysl, nebo lez,
co nam tady tvrdi, abych mu odpovédél jeho vlastnimi slovy. Druhé véc je, dal bych, dovolil bych si
dat dvé informace, které s tim si myslim souvisi, nadpis toho mého sdéleni by se mohl jmenovat,
klientelismus. Tady je jedna zména tizemniho planu, kterd se d¢la uceloveé nebo ma se délat ucelové, je
pripravena uceloveé, pro zdjmy pana Horatschkeho, a zaroven tento pan Horatschke se muze
pripravovat a z toho, jak to chapu ja, tak se pfipravuje na to, ze v piipad¢, Ze ta dohoda nebude, tak se
bude s méstem soudit o velké penize, ale zaroven pro mé nepochopitelné v dobé ekonomické krize je
tento, respektive firma, myslim, Ze se jmenuje Article, ta firma, ktera déla studie a architektonické
navrhy, tak je jako jedina oslovena na to, aby pfipravila zakazku na zhotoveni studie na tu materskou
Skolku, tak na mé to tedy d€la dojem, ze tomuto se fikd nebo toto napliiuje to, cemu se fika
klientelismus. J4 bych poprosil o promitnuti kratké prezentace. Doufam, ze ji stihnu v téch tfech
minutach. Je to jen jedna stranka. Jen tfi véci k tomu. Cely navrh nového znéni, to jak je navrzen, je
nejasné definovany. Dava velky prostor, jak investorovi ve Svojsikové ulici, tak i ostatnim investorim
v budoucnu a zmenSuje prostor pro vyjadieni obCand, pokud by se tato zména uzemniho planu
podafila dotahnout az do konce. Druha kli¢ova vyhrada je, Ze zména Gzemniho planu je nesystémova
v rozporu s principy uzemniho planovani a bude s nejvétsi pravdépodobnosti zruSena ze strany
poznamka, ktera s timto bodem souvisi a to je to, ze schvalenim podnétu k této zméné tizemniho planu
zastupitelé vyjadii vili vzdat se v budoucnosti moznosti rozhodovat v podobnych lokalitach jako je
Svojsikova, protoze rozhodovat bude jen stavebni tfad. J& bych jen chtél fict, ze pokud se
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v budoucnosti vyskytne podobna situace, pfijde néjaky investor, tak pokud by tato zména izemniho
planu byla schvalena, tak uz o tom nebudeme rozhodovat my jako zastupitelé, ale jestli tuto zménu
uzemniho planu schvalime nebo neschvalime, protoze my ted timto usnesenim dame generalni
predbézny souhlas pro to, pokud to projektant vyhodnoti, takze se tam stavét da a pokud zaroven to
stavebni ufad vyhodnoti stejné, tak my jako zastupitelé uz do toho mluvit nebudeme moci a této
situaci si myslim, Ze bychom se méli vyhnout, protoze t€zko potom budeme moci reagovat na namitky
nebo zadosti obcani z nekterych problematickych lokalit. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Tak ja jsem si tady udélal takovy souhrn zvasich dotaz. To, co fikala pani Kocumova,
komentovat nebudu, z pochopitelnych diivodi. Doufim, Ze tomu vsichni rozumite. Panu Sedlbauerovi
a panu Korytarovi bych chtél sdélit, Ze jiz pani Kocumova na zacatku se ptala na to, jestli se jedna o
takovy problém globalni nebo jestli se to tyka jen Svojsikovy. Vy se ptate, Ze jedna akce prosté méni
celé to uzemi. Odpovedél jsem, Ze ne, Ze je to problém globalni. A vy se mé& potom vzapéti ptate nebo
fikate, ze kvili jedné stavbé délame viechno. Rikéte to. Jesté koukate na pana Sedlbauera. Potom bych
chtél tict, ze jisté mate moznost...

Prof. Sedlbauer

Pane kolego, ja ted’ vyuziji to...
Bc. M. Rosenbergova

Ne, nejste ptihlasen.
Prof. Sedlbauer

....a sko¢im vam do toho, protoze...

Bc. M. Rosenbergova
Nebudete do toho skakat. Prosim o vypnuti mikrofonu.
Mgr. Korytar
Ale vzdyt jste fikala, ze mizeme skakat, ze ten, kdo skoci, tak dostane slovo.

Bc. M. Rosenbergova

Ne. Musi s tim souhlasit ten, kdo je vyzvan.

Ing. Rutkovsky

Potom mluvite o plochach rekreace a sportu obecné. Zopakuji, jedna se o plochy, které jsou
v uzemnim planu pro bydleni. Mate tam vSechny ty plochy vyjmenované. Mate vSechny ty plochy
v materialu, ktery jsem vam piredal. Miizete napomoci tomu, vy jako Zména pro Liberec, miizete
napomoci tomu, aby tento stav byl co nejkratSim tim, Ze podpofite vydani nového uzemniho planu,
kdy vlastné platnost této vyhlasky zanikne. Takze naprosto jednoduse mizete se podilet aktivné na
tom, ze to zrus$ime potom tu vyhlaS8ku a potom bych se chtél asi ohradit proti tomu, Ze tady je asi
obecné zosobiiovano s mou osobou nebo tak. To je od vés docela ubohé. A jesté bych se chtél zeptat,
co byste navrhovali vy, kdyZ jste tak strasné chytii, jestli byste tedy dokazali navrhnout néco, jak by se
to mésto mohlo branit. Ja tady sly$im, mate pravni posudek. Tam je napsano, cestou k tomu, ja to jen
cituji, nebudu to cCist celé pani Kocumova, mame to v materialech, tak ja to jen parafrazuji. Mate tam
doporuceni, zménte uzemni plan. Tak co tady délame. Ménime uzemni plan. A ted’ bych se chtél na
zavér omluvit za takovou tu mluvu, kterou tady pouzivam, ale ja opravdu nevim, jak s vami mam
komunikovat. Dékuji a pozornost.

Bc. Kocumova

Vyslo to krasné€. To jen potvrdilo to, jakym zplisobem se pan Rutkovsky choval na tom vyboru pro
uzemni planovani. Rika, zménte zemni plan. Tam je néco trochu jiného. Toto je nestandardni feSeni,
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které nahrazuje klasickou zménu tUzemniho planu, o kterou mél pozadat investor. Jestli, pane
Rutkovsky, nevidite rozdil mezi témito dvéma vécmi, tak bohuzel musim pochybovat o vasi
kompetentnosti. Tady se nedoporucuje, aby mésto zmenilo tizemni plan, tady je feceno, ze tady davno
m¢el pozadat investor a Ze kdyZ to neudélal, tak nyni nemame piistupovat k nestandardnim kroktim, ale
ze mame pockat na vydani nového uzemniho planu. Trochu mé nepfinasi pochopeni, co vy tim chcete
naznacit, Ze tady schvalujeme vyhlasku, ktera tedy bude platit jen do té doby, nez vyjde novy uzemni
plan a pak se to zase vSechno zrusi. Toto je vidét, Ze je to naprosto Uceloveé zvoleny krok kviili této
vystavbé. OvSem moznd, Ze skute¢né zabije dvé mouchy jednou ranou. Chtéla jsem se zeptat, jestli
mate zmapovano, které dalsi stavby, které jsou nyni na téchto problematickych plochach takto brzdény
a ke kterym by se museli vyjadfovat zastupitelstvo, tak které jsou dalsi plochy, kde timto vlastné
povolujeme tuto vystavbu, protoze mozna Ze skute¢né nevime, o ¢em vSem jednadme a bavime se tady
o Svojsikové, ktera je takovym kiiklavym piipadem, ale mozna, ze té€ch ptipadi je ve mésté daleko vic
a najednou zjistime, Ze jiz bez védomi zastupitelstva, jak jsem fikala n€kde v Seru kancelafi budou
schvaleny dal$i zmény uzemniho planu a najednou nam tady zacnou rust jiné stavby, o kterych
nemame tuSeni.

MUDr. Chvala

Ja snad jen kratce pro pana Rutkovského, jehoz odpovéd jesté pied prestdvkou nedosla, jehoz
otazka nedosla odpovédi. Ptal se, pro€ s tim pfichazime az ted’ a j& si myslim, Ze davame piednost
oteviené demokracii pfed demokracii kabinetni nebo néjaké zakulisni. Prosté si myslime, ze to je véc
vefejna a vefejnost se na tom ma podilet. My zastupujeme vetejnost a myslim si, Ze je tieba o tom
mluvit otevieng, vefejne. Panu Kolomaznikovi chci fict k tomu pojmu zastavitelnost, vy jste to vlastne
fikali oba, ten pozemek je veden jako zastavitelny, ale oba vite, Ze tomu brani té zastavitelnosti
regulativy, proto se také ma ten regulativ pieci ménit. Pokud jde o ten regulativ, o zménu toho
regulativu, tak je tfeba fict, ze podnét je v rozporu s platnou urbanistickou koncepci, ktera zabezpecuje
kromé jiného stabilizaci stavajicich izemi, posileni kontinualniho a vyvazeného rozvoje meésta a jeho
urbanistické struktury jako harmonického rozvoje ploch zastavénych urbanizovanych a zastavitelnych
a nezastavitelnych tedy neurbanizovanych a nezastavitelnych ploch na strané druhé a ten podnét tedy
na 68. zménu uzemniho planu navrhuje ucelové nesystémove a bez vSech souvislosti odstranit tento
regulativ a to pouze v plochach bydleni méstského. J& mydlim, Ze prehlasovani je potieba na konci si
fict, ze jde o takovou zménu, a ze kdyz to schvalime, ze je to nesystémové, ale tady to padlo uz
mnohokrat.

Prof. Sedlbauer

Jen velmi stru¢né. J4 a myslim si, ze i dalsi kolegové, nesouhlasime s tim, aby se stavélo na hfistich
a v parcich, ale pokud mate za to, Ze tady v minulosti nastala né¢jaka situace, kterou je teba feSit a
chcete na tom zaklad¢é prosadit vystavbu ve Svojsikové, tak at’ si prosté investor poda standardni
zménu uzemniho planu a nedélejte prosim z tizemniho planu paskvil, ktery opravdu otevira prostor pro
ruzné ,,vykuky* do budoucnosti.

Ing. Hrbkova

Tak ja bych se jesté rada ohradila proti tvrzeni pana Solce, protoZe fikal, Ze na terénnim priizkumu
nebo pii tom nasem vyjezdu, jsme se shodli na tom, Ze je potieba to izemi zastavét. To rozhodné neni
pravda. My jsme se shodli na tom, ze to izemi dalsi zastavbu umoziuje, v tom je ten velky rozdil, ne
7e je potieba to zastavet, ale Ze to uzemi to umoziuje z pohledu urbanistického, ovsem jsme se na tom
samém misté bavili o tom, ze ta nova budova, ktera by tam méla a mohla vyrust, by méla odpovidat
okolni zastavbe€, coz ten schvaleny projekt neodpovida. Ten projekt by to misto, da se fict, ted’ je to
tedy mij osobni nazor, ale vyplnil. Je vyssi nez okolni zastavba minimaln¢ o jedno patro, jestli se
nepletu, ten projekt upIn€ vyuziva celou tu plochu, ktera tam je. Je to obrovska hmota do toho daného
uzemi a o tom jsme se na tom daném misté bavili. Tady z toho diivodu ja nemizu pfistoupit na to, aby
kvili jednomu projektu, jedné vystavbé, byla zménéna textova cast toho uzemniho planu, jeho
regulativ, ta vyhlaska, ktera tu doprovodnou zeleni chrani, protoZe tak budou ohrozeny i dalsi plochy
v Liberci, které byt dnes v mist¢, kde je umoznéno bydleni méstské, maji néjakou plochu parku, hfiste
nebo podobné. Tady bych chtéla jesté fict, Ze je moznym feSenim pockat na novy uzemni pléan tak,
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abychom to tady nemuseli fesit strategickou zménou a ono by to mélo alesponl jednu vyhodu pro ty
mistni obyvatele, a to je to, Ze uz v konceptu tizemniho planu nové vznikajiciho, je umoznéna zastavba
BC 4, kterd odpovida alespon tomu okoli, takze ten projektant by byl nucen tu stavbu zmensit tak, aby
tam nebyla jako pést na oko, aby nestinila okolnim stavbam a podobn¢. Takze to je, myslim si, dobry
navrh. Jinak jsem chtéla Fict, Ze ano s novym tzemnim planem tato vyhlaska a tento regulativ kon¢i,
proto také jako Zmeéna pro Liberec se velmi zasazujeme o vznik Uizemni studie zeleng, ktera chrani
stavajici zeleth a mame tedy ambice, aby tedy i dokazala nové navrhovanou zelen néjakym zpiisobem
koncipovat tak, aby vznikl kone¢né néjaky systém meéstské zelené v Liberci, ktery podle mého nazoru
neni a pokud n¢kdo bude tvrdit, Ze je, tak ja budu tvrdit, Ze nefunguje. A to je velika pravda. Takze
vyzivam zastupitele, aby nepodpotfili tuto zménu izemniho planu, protoze je to nekoncepcni feseni a
rozhodné to neni strategickd zména. Dekuji.

PhDr. Baxa

Pro pana naméstka Rutkovského a pro pani primatorku, nejednalo se o citaci z programového
prohléaseni koalice, ale §lo o prvni bod z volebnich priorit unie pro sport a zdravi, na kterych se Jifi
Rutkovsky vynesl do toho, nebo vyvezl spise, do toho postu, na kterém ted’ je. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem si na ted pripravil odpovéd’ pro vas, pane Baxo. Ja jsem piedtim na vas zapomnél. Ano
vim, z ¢eho je tento bod, ktery citujete, a drzim se toho ve své praci. Chtél bych k tomu jesté fict, tady
hodné mluvite o izemnim planu, hodné se snazite, ale ja mam také opacné nazory ohledné fungovani
vyboru, jestli viibec vybor pro izemni planovani ma né&jaky smysl, pokud doporudi, je urcen k tomu,
abychom na zastupitelstvu netesili slozité otazky od zakladu, abychom si tyto véci vyfikali na vyboru.
S vami jako se zastupci Zmény pro Liberec, kdyz vas doplnila kolegyné Kocumova, tak tam travi
odbor mnoho hodin a kdyz je vysledek takovy, ze ta debata se pienasi pln€ sem na zastupitelstvo, tak
tedy nevim. N&jak mi to nedava smysl, k cemu ten vybor vlastné je.

Bc. Kocumova

To bychom potom mohli mit skute¢né¢ jen vybory a v podstat¢ by nemuselo fungovat
zastupitelstvo, pokud by vSechnu praci udélal pouze vybor. Jinak vybor je urCité pracovni nastroj,
ktery funguje a spousta véci se tam projedna a je funkéni, ovSem tam jsou nékteré body, které jsou
natolik problematické, a kdyz to projde i pies tento vybor, tak si myslim, Ze je pravem kazdého, aby to
zde znovu otevrel, protoze ty argumenty, které byly jak na vyboru tak zde uvadény, tak nejsou
relevantni. Znovu opakuji, byly predcitany ¢asti pravnich rozbord, které byly naprosto zavadéjicim
zptisobem podany. TakZze potom vychazet ztoho, Ze toto ma byt pfeneseno, jako jednoznacné
doporuceni pro zastupitelstvo, by urcité spravné nebylo. A jinak doufam, ze pan Rutkovsky bude tedy
alespoii v ostatnich bodech napliiovat volebni program Unie pro sport a zdravi vice, nez naplituje tento
bod.

Mgr. Korytar

Tak ja mam jeste dveé otazky pravdépodobné asi na pana naméstka Rutkovského za Unii pro sport a
zdravi. Jedna otazka je, z médii jsem se dozvéd¢l, Ze tady vznikla rada architektii, ktera myslim, Ze uz
funguje. Tak se chci zeptat, jestli se zabyvala i touto zménou uzemniho planu, vzhledem k tomu, Ze vy
to nazyvate strategickou zménou tzemniho planu, a jaké k tomu zaujala stanovisko. To je moje prvni
otazka. Divam se, jestli chcete odpovedet.

Bc. M. Rosenbergova
Ne. Pane kolego, ptihlaste se a budete odpovidat potom.
Mgr. Korytar

Ale pani primatorko, nezlobte se, vzdyt jste pted chvili fikala, Ze kdyz ten, koho se nékdo pta, tak
ze kdyz bude chtit odpovédet a je to k véci, tak Ze to umoznite, takze to neplati?

Bc. M. Rosenbergova
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Vy jste posledni pfihlaseny, takze nasledn¢ vam odpovi pan Ing. Rutkovsky. To si snad budete
pamatovat, na co jste se zeptal.

Mgr. Korytar

Pani primatorko, nejste konzistentni vtom, jak méfite zastupitelim pii fizeni dneSniho
zastupitelstva.

Bc. M. Rosenbergova
Od ted’ konzistentni budu. Polozte druhou otazku prosim.
Mgr. Korytar

Jesté mam myslim dvé minuty. Tak ja bych se jesté zeptal jednou pana naméstka Rutkovského,
jestli by mé mohl odpoveédet.

Ing. Rutkovsky
To je ta druha otazka nebo?
Mgr. Korytar
Toto je druha otdzka a tou druhou otazkou se ptam na to, jestli mi odpovite na tu prvni.
Ing. Rutkovsky
A ta prvni otazka?
Bc. M. Rosenbergova
Dobie, takZe pane inzenyre. Kon¢i vas ptispévek, pane kolego.
Mgr. Korytar

Jesteé nekonci, jesté tady mam jednu otazku, pani primatorko, a ta otdzka zni, chci se zeptat pana
nameéstka, pro¢ jste pozadoval po Clenech vyboru pro rozvoj a tizemni planovani, aby ostatnim
zastupitelim zatajili ten pravni rozbor, ktery jste jim poskytl.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem rozhodné....
Mgr. Korytar

A timto ukon¢im mj ptispévek.
Ing. Rutkovsky

Ja jsem rozhodné trochu pobouien, kdyz jako zastupitel tvrdite, Ze jste se tuto informaci dozvédél
z médii, ze vznikla rada architektii a trochu mé to u vas mrzi, protoze ja jsem vSem zastupitelim poslal
informaci o tom, ze vznika rada architektd a tak mé trochu mrzi, Ze od ur¢eného naméstka nebo od
urceného zastupitele pro izemni plan a nameéstka se tuto informaci nedozvite a Cerpate z médii, takze
to by byla asi ta prvni otazka, odpoveéd na tu prvni otazku a jaka byla ta druha otazka? To je odpoveéd’
na tu prvni otazku, ano, odpovim vam na to.

Mgr. Korytar

Ja nejsem ted’ ptihlaSen do diskuse, tak musime asi pockat. Ja se ptihlasim a pak vam odpovim, ale
ted’ nevim, jestli jsem mohl mluvit. Ja se omlouvam.

Ing. Rutkovsky

Jesté bych tedy chtél odpovédét, ze jsem rozhodné nezatajoval Zadné materialy, ale je-1i to naprosto
jednoduché. Pravni rozbor, ktery si necha vypracovat mésto, neni jen tak ledajaky dokument. Podle
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tohoto dokumentu se fidi pfi ptfipadném sporu mésto, a proto neni v zajmu mesta, aby tento dokument
koloval v elektronické podobé. Byl vyvéSovan napiiklad na stranku Zmény pro Liberec, tak jak to
predvadite standardné a je to prosté véc, kterd nema slouzit vetejnosti, ale pro praci magistratu je to
pravni rozbor. Tady v tom ptipad€ bych fekl, Ze otevienost, ke které nas nékdy nabadate, je na Skodu,
ke skodé mésta, pokud byste se vy fidili touto otevienosti, tak by to byla katastrofa pro mésto, kdyz
byste vyvésili pravni rozbory na web a chtél bych fict, ze kazdy zastupitel ma pravni rozbor
k dispozici, tak jak jsem fekl na poradé predsedt klubi, tak jsem vykonal. Projednal jsem moznost
rozeslani zastupitelim, nebylo nam to ze strany pravniho oddé€leni doporuceno, byl nam doporucen
postup, abychom tento material nabidli k nahlédnuti zastupitelim.

Ing. Hrbkova

Tak potad se tady bavime o vyboru, takze bych asi mohla a méla néco fict. Ja bych chtéla fict, ze
jsme byli ze strany pana naméstka nékolikrat pozadani, abychom zadné materialu z vyboru nevynaseli.
Kdyz jsem se zeptala, jestli je mohu projednavat na zastupitelském klubu Zmény pro Liberec, bylo mi
feceno, ze ne. Dale jsme byli pozadani o to, abychom zadnym zptisobem nezvefejiiovali materialy, to
znamena, ani v naSich pracovnich skupinach, kde samoziejmé ne vSichni jsou zastupitelé, a ze pokud
tento pozadavek vyborem neprojde hlasovanim, tak Ze budou ze strany pana naméstka nékteré
materialy dodavany. Tomu samoziejmé rozumim, nicméné jsme zadali, abychom na materialy, které
se nesmi zvefejnit, bylo napsano divérné nebo néco v tom smyslu, ale Ze v zadném piipadé nebude
upirat tyto materialy nasSim koleglim zastupiteltim, protoze si myslime, Ze na né maji pravo. Takze to
je asi ktomu vyboru. Jinak jsem chtéla fict, ze jsem si dohledala, protoze jsem zjistila, Ze
v informacich o praci vyboru to hlasovani nemate k dispozici, tak tento navrh nebo navrh té zmény
uzemniho planu byl podpofen tou minimalni moznou vétSinou ¢lenti. To znamend, 7 ¢lent ze 13 a
chtéla jsem fict, ze to bylo opravdu po dlouhém jednani nékde od fijna 2011, a je mozné, Ze se néktefti
¢lenové vyboru rozhodovali na zaklad¢ neuplnych informaci. Dékuji.

Mgr. Korytar

Tak jest¢ k t€ém otazkdm na pana Rutkovského, ja bych byl rad, kdybyste si ud€lal né&jaké
poznamky, abych to nemusel opakovat, at’ tady nejsme do ptlnoci. Tak prvni otdzka byla, j4 mozna
polozim prvni otazku, ukon¢im sviij ptispévek a pak se ptihlasim znovu a tim vlastné dosahneme toho,
ze pan namestek bude odpovidat online hned. Tak ta otazka zni, dozvédél jsem se z médii, Ze vznikla
rada architektli, coz neni vrozporu stim, Ze jste mi tu informaci poslal také. To ja jsem
nezpochybnoval a chci se zeptat, zda se tato rada architektli touto navrzenou zménou zabyvala,
protoze podle vasich slov se jednd o zménu strategickou a domnivam se, ze pokud je to zmeéna
strategicka, tak Ze by tato rada méla projednat. Takze prvni otdzka je, zda ji projednavala a jaké je
stanovisko rady architektt k této strategické zméné izemniho planu.

Bc. M. Rosenbergova
Koncite svij ptispevek?
Mgr. Korytar
Ano.
Be. Kocumova

Jen kratce, ze kdyZ nas pan Rutkovsky zada, abychom nezvetejiiovali pravni posudky, tak bych to
pln¢ chépala, pokud by to byl pravni posudek, ktery by fikal, mésto mize platit plnou sumu, kterou
investor zada, je to velmi nebezpecné. Hrozi tam ta a ta rizika, nedélejte to. Vzhledem k tomu, Ze to
byl pravni posudek, ktery kdyby vid€l investor, tak spiSe mu dokdze marnost jeho pocinani, tak
pozadavky na nezvetejiiovani opravdu nechapu.

Ing. Rutkovsky

Ja asi zareaguji na pani Kocumovou. Ja vic diveéiuji ve véci prava, pravnimu odd€leni magistratu
nez vam. Tak pane Korytafi, ne.
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Bc. M. Rosenbergova

Vsechno?

Ing. Rutkovsky
Vsechno.
Mgr. Korytar

Dekuji, zeptal bych tedy v navaznosti na vasi odpoveéd, pro¢ tuto zalezitost neprojednala rada
architektd? Timto kon¢im zase ptispévek a hlasim se s dal§im.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem se zapomnél prihlasit, omlouvam se.

Bc. M. Rosenbergova

To nevadi, tak potom bude jesté pan Korytaf a pak muzete vy.

Bc. Kocumova

Zacina to byt, ale uz jsme nasli systém, jak si vzajemné odpovidat, tak je to dobré. Vzhledem
k tomu, ze nevim, jestli pravnici vam feknou jiny nazor, nez mate napsany v pravnim rozboru. Pokud
v pravnim rozboru mate napsano, ze 99% rizik je na strané investora, tak bych rada vidéla pravnika,
ktery vam fekne, Ze mésto je ve velmi nevyhodné pozici. To sta¢i Cist a stac¢i se do téch pravnich
posudki podivat, pfipadné si nechat zpracovat néjaké oponentni posudky, ale ony zadné oponentni
nebyly, protoze téch 5, které jsme nakonec véetné toho méstského méli, vSsechny mluvily ve stejném
smyslu.

Mgr. Korytar

Ja bych se tedy v navaznosti na toto zeptal jesté pana Audyho. Pane Audy, mél bych otdzku, my se
tady bavime o tom, zda ten pravni rozbor, ktery mél pan nameéstek Rutkovsky na jednani vyboru pro
uzemni planovani, zda vyzniva nepfiznivé pro mésto, zda neexistovaly divody pro jeho utajovani pred
dal§imi zastupiteli, pfipadné¢ v jakém zakoné nebo v jakém ustanoveni ma toto jednani pana
Rutkovského oporu?

Mgr. Audy

Takze nedoporucili jsme rozeslani posudku v elektronické podobé, protoze dle naseho nazoru
obsahuje udaje, které pii ptipadném soudnim sporu by mohly pozici mésta oslabit.
Mgr. Korytar

Ja jsem se ptal ale na trochu néco jiného. Ja jsem se neptal, pro¢ jste to nedoporucili rozeslat
v elektronické podobé, ale ptal jsem se za prvé, v ¢em spociva nebo co v tom posudku fika, Ze,
respektive, v Cem je ten posudek nevyhodny pro mésto, Ze se nesmi zvefejnit, na to se ptam.

Mgr. Audy
Nedoporucili bychom zveiejnit ten posudek bez dalsiho, ani kdyby byl vyhodny ¢i nevyhodny pro
Mgr. Korytar

Ja rozumim tomu, ze se nemaji Sifit elektronicky, ale tady Slo o to, Ze na$i zastupci ve vyboru,
zastupitelé, dostali, Ze tuto informaci, ze tuto informaci, respektive tyto materidly nesméji predavat
nam kolegiim zastupitelim. Tady neslo o to, Ze se to bude né&jak elektronicky rozesilat. Tak se chci
zeptat, na zakladé ceho jste toto doporucovali panu naméstku Rutkovskému?

Mgr. Audy

Strana 51 (celkem 116)



To, ze tyto posudky nesmi vidét zastupitelé, jsme nedoporucovali.
Mgr. Korytar

Aha, tak pak bych se tedy zeptal pana naméestka Rutkovského na zakladé ¢eho jste tvrdil na vyboru
pro tzemni planovani, respektive pozadoval jste po naSich zastupcich, aby nas s témito materialy
neseznamovali?

Ing. Rutkovsky

Toto takto upln¢ neni, pane Korytafi, jak se ptate. Je to tak, ze tyto materialy, pravni rozbory byly
predany ¢lenim vyboru pro jejich rozhodovani ve vyboru. Jako zastupitelé vas klub dal, sdélil zajem,
aby také pravni posudek byl pro rozhodovani zastupitelli, my jsme vam zprostfedkovali rozbor.

Mgr. Korytar

Ja uz se vas na to asi nebudu ptat, protoze to, co fikate, jsou bud’ 1zi, nebo nesmysly nebo
odpovidate na néco jiného, nez na co se vas ptam. Ja se vas ptam, pro¢ jste na tom vyboru pro izemni
planovani postupoval, jak jste postupoval a vy jste tam zakazoval zastupitelim, aby nam tyto
informace poskytli, ale zkusim se tedy jesté jednou zeptat na tu véc, na kterou jsem odpoveéd nedostal
a to je, pro¢ rada architektti neprojednala tuto strategickou zménu izemniho planu. Ptdm se proc?

Ing. Rutkovsky

Protoze poprvé zasedla na svém jednani az potom, co byl tento material projednan v radé a
pfipraven do zastupitelstva, jestli vam staci tato odpovéd™?

Mgr. Korytar

Mozna tedy doplnujici, vy sdm osobné nepovazujete za nutné nebo vhodné, aby se k takovym to
vécem vyjadrovala rada architekt? To je konec otazky.

PhDr. Baxa

Ja bych se jeste zeptal k tomu meritu véci, k tomu, o ¢em tady viibec diskutujeme a to je ta zména
téch regulativii. M¢ by tam zajimalo, kdyz se tady ma ta véta, ze jsou chranény vSechny existujici
plochy doprovodné zelené atd., Ze se nahrazuje textem, vystavba na stabilizovanych plochach, které
jsou nedilnou soucasti téch ploch na bydleni a ploch nebo dotykajicich se téch vefejnych prostranstvi,
ze zkratka vystavba na plochach téch htist’, o které tady jde, musi byt provétena z hlediska dostupnosti
a funk¢nosti jinych vetejnych prostranstvi pro uzivatele jinych stabilizovanych ploch. Ja bych se cht¢l
zeptat pana nadmeéstka, jak si pfedstavuje to provéfeni dostupnosti a funkcénosti. Zajima me, co
povazuje pod pojmem dostupna nebo jestli dochazkovou vzdalenost, jestli mysli vzdalenost na dojeti
autobusem, jestli mysli vzdalenost na dojeti autem, jak vzdalené zelené plochy nebo plochy vetejnych
prostranstvi jsou jeSté povazovany za dostupné a jako dostateCna nahrada jak vzdalené naopak nejsou
povazovany za dostate¢nou nahradu a jestli k tomu bude né&jaké doporucéeni pro stavebni Gfad, ktery to
pak bude né&jak vykladat. Které se bude tykat kvality téch ploch toho vefejného prostranstvi, tzn. stylu
zelené, vybaveni hernimi prvky, rozloha prostranstvi apod. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja se zeptam kolegy Baxy, jestli to bude mit vliv na to, jak bude hlasovat vas klub, kdyz vam to
vysvétlim.

Bc. Kocumova

Nemohu odpovidat za pana Baxu, ale rozhodné by mé to alespon uklidnilo, Ze tento na 1., 2., 3.,
10. pohled nekoncep¢ni navrh, ktery nahrazuje jasnou vyhlasku, mate dokonale promysleny a Ze je se
¢eho chytit, protoze takto je to opravdu naprosto vagni formulace, ktera nikde neni specifikovana, na
vic a to pozor, tu dostupnost, ono to zde bylo zminéno, ma posuzovat projektant, nikoliv odbor
zivotniho prostiedi, nikoliv odbor izemniho planovani, ale projektant. Takze proto by mé ta odpoveéd’
skutecné zajimala. Premyslim, kdyZ to neni soucasti té vyhlasky, jestli mize byt odpoved’, kterd by mé
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uspokojila, protoze pokud to neni soucasti vyhlasky, tak to prost¢ nikde neni psédno a dano a tim
padem ta pravidla stejné budou fecena jen ustné. Ale alespon kdyby byla Ustné a n¢jaky by existovala.

PhDr. Baxa

Mozna to vliv bude mit, protoZe tieba se dozvime, Ze vedle toho, Ze existuje vyhlaska, existuje také
néjaky jiny zpasob, ktery upravuje regulativy tizemniho planu a dava jim néjaky vyklad, ktery je
jakoby podtazeny té vyhlasce vysvétlovaci, néjaka smérnice nebo néco takového. Ja nevim, jestli néco
takového existuje, ale tfeba ano. Takze to samoziejmé vliv mit mize, ale to je jedna véc a ta druha je,
Ze to samoziejme zajima i obCany a Ze si to ur¢ité néjaci obcané budou chtit precist pak tieba v zapise,
kde budou tfeba pti n¢jakém sporu, pii stavebnim nebo pii néjakém stavebnim fizeni hledat jak se na
to vedeni mésta divalo, kdyZ tuto vyhlasku pfijimalo a budou chtit védét, jaky byl umysl vedeni mésta,
kdyz tuto vyhlasku tvotilo. TakZe ja bych to zopakoval. Zajima mé vzdalenost, zajima mé to, jestli
bude néjak posuzovana rozloha, jestli bude né&jak posuzovana kvalita téch zelenych ploch a téch
vetejnych prostranstvi z hlediska oslunéni, osazeni hernimi prvky a dal§imi zalezitostmi, které s tou
kvalitou toho vefejného prostranstvi souvisi.

MUDr. Chvala

Kdyz tak sleduji tu diskusi, tak mé& napada k panu naméstku Solcovi a chei vyjadiit pochopeni k té
situaci, kterou mate. Myslim si, zZe se to vyjadfit, Ze tahate horké kastany za ODS. Sami jste, tedy
z ohn¢ je tahate. Sami jste to konec konct zaridili takto. Pravé pted rokem, a mame takové slavné
vyroci, jste svrhli Korytafe a Zménu a tak ted’ musite holt tahat horké kastany. Ja si myslim, Ze s tim
mate potiz, protoze je pochopitelna. Ono je to opravdu nelogické. My tady z téch lavic zase bojujeme,
docela marng, jak je vidét, proti klientelismu. Je to prosté vS§echno t€zké. Jen to zkuste pfipustit.

Ing. Hrbkova

Jestli se nepletu, tak jsem v tuto chvili piihlaSena jako posledni diskutujici?

Bc. M. Rosenbergova

Zatim.

Ing. Hrbkova

Takze ja bych chtéla zopakovat dotaz pana doktora Baxy a pani Bc. Kocumové na pana naméstka
Rutkovského. Jakym zplisobem bude posuzovana dostupnost ostatnich ploch? Jakym zptisobem budou
jednotlivé plochy hodnoceny? Jestli existuje néjaka metodika, podle které se mize projektant nebo
musi projektant fidit a jestli by nas mohl s touto metodikou seznamit, protoZze pro me je to opravdu
velmi dulezité.

Doc. Vaclavik

Mné to neda, ja dé€kuji za ten piimér, pane doktore. J& musim fict, ze nikdo nechce tahat
dobrovolné horké kasStany za n€koho zohné. Jednou jsme se pokusili ty horké kasStany netahat,
dopadlo to stotisicovou pokutou a nafizenim, Ze néco mame délat. To jenom proto, Ze my se snazime
byt opatrni v tom, Ze skuteéné celd fada véci je nejasnd a pojd'me se domluvit, Ze ti, co ted’ budeme
hlasovat proti této zmeéné uzemniho planu, se zavazeme, Ze nahradime ty Skody, které z toho ptipadné
vzniknou. To je také jedna z moZnosti, to jenom na doplnéni, ale ja bych se ted’ zeptal trosku vécné.
Abych tomu rozumel, protoze jsem do jist¢ miry laik, tak my se tady bavime o uzemi, které v
uzemnim planu je vedeno jako zastavitelné uzemi. Je to tak? Ja to jenom polozim. Neni vedeno jako
zastavitelné tizemi. Je vedeno jako zastavitelné izemi.

MUDr. Chvala

Zastavitelné, ale omezené ...

Doc. Vaclavik
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Ja se budu ptat jako laik, uz mi téch sekund mnoho nezbyva. Je vedeno jako zastavitelné uzemi,
jehoz zastavitelnost je regulovana né¢im, néjakou vyhlaskou. Nadtizeny trad, t j. krajsky ufad
nekolikrat konstatoval, ze je vlastné trosku problém, Ze mame né&jak nastaveny izemni plan a né¢jakym
zplisobem mame nastavenou vyhlasku, nejde to uplné dohromady. Ted je tady n&jaky névrh, ktery
tika, pojdme to dat dohromady, ale zaroven ten navrh tika, ono je to vlastné relativné docasna
zalezitost, protoze v novém Uzemnim planu tak, jak je veden ten koncept to Gizemi, je vedeno jako
zastavitelné néjaké dalsi kategorie. Tedy jinymi slovy feceno, v momente, kdy bude pfijat novy
uzemni plan, nebude problém tam stavét. Je to tak? Rozumim tomu dobie? Ted’ mi vysvétlete, to tady
n¢kolikrat zaznélo, to zaznélo z st tusim pana profesora Sedlbauera, pana doktora, Chvaly, tak to
nechte byt, at’ se to vyfesi novym Gzemnim planem a to je jedna véc. Druha véc, chci se zeptat, tady
nekolikrat zaznélo, tak si ten investor mél pozadat o fadnou zménu tizemniho planu, ja bych se chtél
zeptat, jak ta zména Uzemniho planu méla vypadat. Odpovézte mi na to, abych ja se mohl
kvalifikované rozhodnout, protoze tady neustale 1étaji rizné argumentace, Ze to je mozné, ze to neni
mozné. Dékuji.

Mgr. Korytar

Navazal bych na pana kolegu Véaclavika, jsem rad, Ze jsme nebyli obvinéni z politikafeni v tomto
bodu. Ten novy Uzemni plan, kterym tady n€kdo argumentuje, ma ten problém, Ze jest€¢ neni
schvaleny, takze t€zko asi ted miZzeme pfedjimat, jak bude vypadat. To, Ze tam v soucasné dob¢ je
tato plocha pravdépodobné asi navrzena jako zastavitelnd, jeSté ale neznamend, Ze se tam také bude
moct stavét. To zalezi na tom, jak bude schvalen cely izemni plan, jestli a jaké tam budou ptipadné
regulativy, ptipadné jak také bude vypadat ta izemni studie zelené a jak bude zavazna. TakZe neni to
tak, ze dneska by bylo zcela jednoznacné jasné, ze se tam stavét bude. To je jedna véc. Nevim, jestli
vam to takto stacilo. Dobfe. Pak jenom vy jste nas trochu asi fe¢nicky vyzval, abychom se tady
zavazali k tomu, Ze pfipadn¢ uhradime ty vzniklé skody. Tak ja bych si dovolil vas chytit za slovo a
polozim vam stejnou otazku, kterou marné poklddam panu Ing. Rutkovskému. Jaké Skody mate na
mysli?

Doc. Vaclavik

Tady zaznélo nékolik argumentil, padaly tady rtizné ¢astky a to, co jsem pochopil, tak minimalné si
muze investor narokovat nahrady Skody ...

Mgr. Korytar

Technicky, pan Vaclavik mtze odpovidat mimo ...
Bc. M. Rosenbergova

Kdyz mu date svjj Cas.
Mgr. Korytar

Ne, ja jsem mu nedaval zadny cas ...
Bc. M. Rosenbergova

Pane docente, prosim vas, prihlaste se.
Mgr. Korytar

Ja bych poprosil o tu konzistentnost.
Bc. M. Rosenbergova

Promiiite.
Mgr. Korytar

Deékuji.
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Prof. Sedlbauer

Ja bych m¢l alternativni navrh na to, co tady vznesl kolega Vaclavik, pojd'me se usnést, ze ti, ktefi
za tuto situaci ve Svojsikové zapfi€inili, ponesou vSechny naklady na napravu. A je jich tady mezi
nami jeste dost.

Doc. Vaclavik

Dékuji, omlouvam se za ten lapsus. Tady minimaln¢ padlo to, to zazné€lo tusim i z pozice odboru,
ze si ten investor miize minimalné narokovat naklady, které uz do toho projektu investoval a ja nevim,
jestli pujde fadove o statisice nebo miliony. Otazka je pomérné sporna, ale ja bych k tomu dodal jeste
jednu véc. I z st predsedkyné toho vyboru zaznélo, Ze vlastné nebo vyboru pro rozvoj zaznélo, Ze to
misto a ted’ nevim, jestli to feknu presné, umoziuje zastavitelnost. Vy jste asi nefekla upln¢, Ze je
vhodné, ale ze v podstaté umoznuje zastavitelnost, Ze asi by néjakym zplisobem nebyl problém tam
stavét za predpokladu, Zze mozna mize dojit k néjakym Gpravam. Tomu ja piesné nerozumim, takze i
tady vidim to, ze jako z toho co tady zaznélo, kdyz si to dam laicky dohromady, v konceptu je néco
navrzeno, uz dneska v izemnim planu je napsano, Ze to izemi je zastavitelné, ze je uréeno pro bydleni
meéstské, ten koncept pocita s tim, ze dale to bude Gzemi, které bude zastavitelné a zaroven i vybor se
shodl a jak jsem pochopil, asi ve vétsing, ze je to uzemi, které je vhodné nebo mozné k zastaveni. Tak
ja tady hledam jenom néjakou variantu, j& rozumim, Ze ta situace je pomeérné komplikovana, vSichni
asi vite, ze tady feSime néco, co jsme si nezavinili jako naSe zastupitelstvo, na druhou stranu nasi
povinnosti je se k vécem stavét Celem a netvarit se tak, jako Ze to jsou véci, které vznikly nékdy
v minulosti, ale my je musime vyiesSit a musime je vyfesit tak, aby méstu vznikly co mozné nejmensi
Skody. M¢ to také netési, v momenté, kdybychom tady byli u zeleného stolu, tak ja bych jednoznaéné
vystupoval proti takovému postupu, ale tady byly ty karty néjak rozehrany a my, bohuzel, musime hrat
s témi kartami tak, jak byly rozdany. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dovolil bych si jesté reagovat na pana Vaclavika. Vy jste pouzil ten priklad dneska opakované
s tim Soukennym naméstim a pokutou tusim 130.000,- K¢, kterou mésto dostalo, muselo zaplatit, bylo
to vice mén¢ na muj popud nebo na popud Zmeény pro Liberec. Zaroven ale, kdyz tady tvrdite, ze
mesto dostalo tu pokutu 130.000,- K¢, tak ja si myslim, ze je dulezité k tomu dodat také to B, ty
vynosy nebo ten pfinos toho pokuty ta druhd strana je to, Ze se tato stavba zatim nemusela realizovat,
nezatizila rozpocet mésta a vznikl tim prostor a minimalné¢ prostor k projednani s tou firmou a jestli se
nepletu, tak soucasna koalice jedna a snaZzi se vyjednat lepsi podminky. Takze na jedné strané diky
tomuto rozhodnuté mésto sice zaplatilo pokutu 130.000,- K¢, ale je velice pravdépodobné, Ze ten
pfinos pro mésto bude vyssi. Jesté bych vas rad informoval, Ze jsem se o této kauze bavil od té doby
s vice lidmi, a vzdy jsem tam slySel jednu zakladni vyhradu vici tomu postupu, ktery predchazel
naSemu rozhodnuti. V téch podminkéch toho vybérového fizeni mélo byt jednoznacné uvedeno, ze
tato stavba, jeji realizace bude vazana na to, ze zastupitelstvo mésta schvali v rozpo¢tu ptislusnou
polozku a pokud tato polozka nebude schvalena, tak Ze se zkratka stavba nerealizuje. To je standardni
postup a my jsme v tomto také lovili akorat néjaké ty horké kastany za nékoho jiného.

MUDr. Chvala

Pro pana Vaclavika. Ja jsem také takovy laik, netvaiim se, Ze ne, Mam ale tady pied sebou rozbory
ufednikti, ktefi tomu rozumi a nechtéji byt jmenovani. Zpracovat takovy asymetricky zasah do
uzemniho planu, ktery je uveden v podnétu na 68. zménu uzemniho pldnu nelze feSit zménou
uzemniho planu, protoze navrhem v podnétu uvedenym dochazi k podstatné zméné urbanistické
koncepce platného tzemniho planu. Podnét na potizeni 68. zmény tizemniho planu je svou podstatou
podnétem na pofizeni nového tGzemniho planu s novou urbanistickou koncepci. Na zakladé vyse
uvedeného je podnét 68. zméné tzemniho planu v rozporu s tkoly a cili izemniho planovani a tim
v rozporu se stavebnim zakonem. Podnét vychazi vstiic jednomu investorovi, uz to tady padlo, ktery
se rozhodl nerespektovat zavazna pravidla stanovena stavajicim platnym uzemnim planu, tedy
regulativy, bydleni méstské atd. Pokud jde o obavu mésta, ze investor bude uplatiiovat nahradu za
nerealizovanou stavbu, je tfeba investora odkazat na projektanta, tady v tom piipadé je to jedna a taz
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osoba. Jednou z vybranych ¢innosti ve vystavb¢ podle §158 a nasledujiciho stavebniho zakona je i
projektova ¢innost, ktera ovliviiuje ochranu vefejnych zajml ve vystavbé. Projektovou Cinnosti ve
vystavbeé se rozumi zpracovani uzemniho planu, planovaci dokumentace, izemni studie, dokumentace
pro vydani tizemniho rozhodnuti a projektové dokumentace pro tizemni povoleni atd. je to projektant,
ktery odpovida za spravnost, celistvost a uplnost jim zpracovanych dokumentaci zejména za
respektovani pozadavki z hlediska ochrany vetejnych z4jmi a za jejich koordinaci. Je povinen dbat
pravnich predpisti, piisobit v souCinnosti s pfisluSnymi organy v Gizemnim planovani a dotCenymi
organy. Pokud projektant pii zpracovani dokumentace stavebniho zdméru nerespektoval vefejna
zajem, tj. zavazna pravidla stanovena ve stavajicim platném tzemnim planu, ¢inil tak na vlastni
odpovédnost. Stavebni zamér, ktery je vrozporu se stavajicim uzemnim planem je stavebni urad
povinen podle §92 Stavebniho zdkona zamitnout.

Doc. Vaclavik

Dé&kuji, jednu poznamku jesté k tomu nameésti. Ja se pfiznam, Ze jsem trosku nevéfil svym usim,
pane magiste. Protoze to jednani jste mohl udé€lat uz davno pted tim, nez jste tu smlouvu nepodepsal,
neodmitl, nikdo to neudélal, takze nevime, jak by to dopadlo. Tteba by ten investor a ja nevim, jestli
by to tak bylo nebo nebylo, byli bychom v oblasti, kdy by tieba ten investor byl ochoten piistoupit na
stejné podminky, nevime to, vy jste to akorat neudélal. Diky tomu jsme dostali tu pokutu a ted’ to
musime fesit. Ja zaroven fikam, ja jsem pro to hlasoval na rad¢, protoze jsem byl také presvédcen, ze
nekteré véci je mozné fesit, feknéme radikaln€. Ono se ukazuje, Ze je to trosku komplikovangjsi, ale
ted’ka je zpatky k tém vécem. Dvé poznamky. 1. poznamka je, ja jsem tady byl ubezpecen z pozice
vedouciho odboru, kterému velmi duvéiuji, protoze si myslim, Ze v n¢kolika piedchozich mésicich
ukazal, Ze je schopen se velmi objektivné a velmi nestranné stavét k celé problematice izemniho
planovani, ja jsem slySel néco jiného, pane doktore. SlySel jsem od néj néjaké doporuceni, které ja
povazuji za relevantni a musim fict, Ze jsem s panem Kolomaznikem jednal i ohledné jinych véci a
tady v tom skute¢n€ ho povazuji za nestranného Ufednika. To je pro mé pomérn¢ zasadni. Druha véc,
ktera tady je, ono uz to tady zazn€lo, my tady schvalujeme podnét k t¢ zmeéné a my tady jesté
neschvalujeme tu zménu a ja jsem celé pochopil to, Ze my se tady snazime néjakym zptisobem naplnit
dikci té smlouvy, kterd tika, Zze budeme dé€lat néjakou soucinnost. My tady projevujeme vuli
k soucinnosti, nikdo z nas ale nevi, jak to dopadne do budoucna. Tieba to nékdo zamitne na krajském
uradu, ale podle me je na$i povinnosti tu smlouvu se snazit naplnit tak, jak je napsana, aby z toho pro
nas neplynuly néjaké dalsi sankce. Ja chapu celé toto jednani v tom, Ze my pravé napliujeme tu dikci
smlouvy v tom, ze se snazime udé¢lat néjakou koordinaci. O tom, jestli se tam bude stavét nebo
nebude, o tom bude rozhodovat nékdo jiny a to je stavebni urad. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja jsem se chtél zeptat jesté pana Rutkovského ted’ ne jako naméstka nebo spis§ se ho chei zeptat
jako, abych to fekl spravné uréeného zastupitele pro jednani s porizovatelem, dékuji. Pro jednani
s pofizovatelem uzemniho planu jestli byste se mohl né¢jak vyjadfit k tomu, co tady zaznélo z st
kolegy Chvaly? Jestli jste to poslouchal.

Ing. Rutkovsky

To myslite vazné?
Mgr. Korytar

Ne, délam si z vas srandu, pane nameéstku.
Ing. Rutkovsky

Ne, k tomu se vyjadfovat nechci, protoze ...
Mgr. Korytar

Ja to myslim vazne.

Ing. Rutkovsky
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To je po dvacaté dokola potad to samé z mého pohledu. Ja chapu, Ze mate zpracovany n¢jaké
nazory, ja mam takovych ndzort spoustu. Ta véc naprosto neni jednoznacna. Ur€ité ma pravdu i
ufednik pana Chvaly, ja ho neznam, zarovein ma pravdu ufednik nas, zaroven ma pravdu pravni
odd¢leni nase, zdroven ma pravdu pravni posudek, ktery mate vy, zaroven ten, ktery nechalo zpracovat
mésto. Ta vec je naprosto jako velice obtizna. Neni to jednoznacné. Proto je to také rozdéleno na dva
body. Jedno je zména, druha je smlouva, neni to jednoznacné. Mizeme se bavit o tom, co fika pan
Chvala, mtizeme se k tomu pfiklonit, a nebo se mizeme ptiklonit k feseni, které nam navrhuje ufad,
magistrat, nasi ufednici, k tomu feSeni se miizeme ptiklonit. Cela ta debata ...

Bc. M. Rosenbergova

Zase jsem nebyla konzistentni, ja vim, pane magistie.

Ing. Rutkovsky

Pardon, cela ta debata tady je jako ja to chapu, Ze na to mate spoustu ndzord, Ze na to existuje
spousta ndzorl, ani ta predchozi jednani, jednali jsme o tom pil roku, nebyla jednotna, ted’
predkladame takovyto navrh a ja si myslim, ze se o ném da hlasovat, Ze je hlasovatelny a je to tak. Ja
bych vam si rovnou odpovédél na tu vzdalenost, ja jsem pokladal podobné dotazy, samoziejme,
protoZe jsem urceny zastupitel, tak jsem také vas zastupitel urceny i ostatnich vasich kolegt, takze tyto
otazky jsem provéroval. Nékteré jsem neprovéfoval tieba do takové podrobnosti, ale zrovna tu
zastavitelnost apod. jsem se ptal, pozddam pana Kolomaznika, jestli by vam k tomu néco sdélil. Pane
Kolomazniku, jestli byste mohl néco sdélit, ted” se trochu pletu pani primatorce do uradovani, ale ja
bych tekl jako typicky piiklad zrovna tu ulici Svojsikovu, kde pro to, aby mohla byt vystavba, je
posuzovano, jestli je v dostate¢né vzdalenosti jiné vefejné prostranstvi hfisté, na to existuje odpoveéd’,
muzete si to myslet nebo ne, ale jednoznac¢na existuje. Je zde nové vybudovany areal vojakd, ktery je
volné pfistupny, zdarma pfistupny, neni? Ja jsem si to oveéfoval, kdyz jsem tam byl naposledy loni
v zafi, byly nam vSechny dohody kromé jednoho hiisté, omlouvam se, vSechno bylo pfistupné a takze
toto je jako typicky piiklad. Mista pro sportovani je tam dostatek, mist k rekreaci je tam dostatek.

MUDr. Chvala

Ja bych to pane naméstku nebral tak post moderné, jak fikate, tzn. ze vSechno je mozné nebo
vSechno je pravdu. Panu Vaclavikovi velmi, pieji daveéru k panu Kolomaznikovi a jemu zase jeho. Ale
tento nazor, ktery mam pisemné a je opravdu od kvalitniho ufednika, ktery ma zkusSenosti a vzdélani,
ale opravdu si nemtize dovolit byt jmenovan, tak to nemtize pfednést osobné. Jest¢ jsem konzultoval
ufednika jiného magistratu Gplné z jiného mésta a ten je v tom totozny. TakZe to neni né&jak malo
platny, vétSina téch nasich nazora které se nam sesly a byli jsme v tom hodné poctivy to najit, tak se
shoduje v tom nazoru. Tady je pregnantné vyjadren v tomto vyjadreni.

Bc. Kocumova

Asi jen zopakuji to, co fikal pan doktor Chvala. Pravni posudky, pan Rutkovsky tady mluvi o
n¢jaké rozporuplnosti, ale my mame pét pravnich posudkti a vSechny mluvi stejn¢ a to véetné toho
pravniho posudku, ktery je od mésta. Takze ja stale se ptam a stale nedostavam odpovéd’, pokud mate
néjaky pravni posudek, ktery fika néco jiného, pro¢ jste nam ho neukazali? A nebo pro¢ tady alespoil
nevystoupi pravnik, ktery tento nazor fekne. My stale fikate, my néco mame, ale vy jste nam to potrad
jesté nedali. A kdyz jsem pozadala, aby tento pravni posudek vas byl soucésti materialu, tak jste to
zakazal, ekl jste, ze pfedsedové klubi si mohou pfijit k vam do kancelafre, takze pro¢ tady mluvime o
rozporuplnosti, kdyz zadny jiny posudek, ktery by byl v rozporu s t€émi nasimi, tady neexistuje. A jeste
jsem méla tu jednu otdzku, na kterou jsem nedostala odpovéd’, které jsou ty dalsi plochy, o které se
jedna a kde tento regulativ, ktery v soucasné dob¢ platil, znemozioval a my jiny povolime, pokud
schvalime tuto zménu vyhlasky.

PhDr. Baxa

Ja jsem si ted’ vyslechl odpovéd’ pana Rutkovského na konkrétnim ptikladu, ale pofad mi neni
jasné, jak to tedy bude s vykladem této vyhlasky pro celé mésto, jestli je néjaké pravidlo nebo ted’ka to
posuzoval pan naméstek, ale v té vyhlasce je napsano, ze to pfisté bude posuzovat pan projektant,
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nebo zkratka investor stavby, jestli je néjaké jina zelen dostate¢n¢ blizko nebo neni, takze pro mé je to
odpovéd’ porad jakoby nedostate¢na, protoze ja vyklad této vyhlasky stale nechapu. Takze ja bych se
chtél znovu zeptat pana naméstka Rutkovského, jestli by mohl jakoby jednoduse shrnout, pro¢ viibec
potifebujeme menit tuto vyhlasku? Pro€ ji ménime na celé mésto? A pro¢ ji ménime, kdyz vlastné nés
do toho zadny pravni rozbor, ktery mame k disposici, nenuti? Dekuji.

Bc. M. Rosenbergova
Ing. Rutkovsky technicka poznamka.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jenom ptipomnél panu Baxovi, ze jiz jsem sem piizval pana Kolomaznika, takze se ptate
na néco, na co ja vam neumim odpovédet, protoze uz tady je pozvany vedouci odboru, tak nevim, pro¢
vznasite takovou otazku. Mozna jste si nevsiml, Ze tady je pfipraven.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se zeptam, pane Kolomazniku, chcete odpovedét?

Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta, MML

Nevim, jestli mam odpovidat na otazku pana Baxy. Je pravdou, Ze tady mam rozhodnuti krajského
uradu z 12. 1. 2011 ke Svojsikové ulici, kde na str. 8 mimo jiné krajsky ufad uvadi, ze tim, jak je
vyhlaska napsana, takze tu stavbu tam nelze umistit, protoZze jak je citace v té vyhlasce, tak
znemoziuje vystavbu téchto staveb. Tam bych fekl, rozhodnuti krajského ufadu je spoustécim
mechanismem pro to, protoze stejni citace je uvedena u bydleni venkovského, bydleni Cistého, bydleni
méstského a smiSeného méstského. A jestli to, pravé proto jste, my jsme vam rozdali uzemni plany
s vyhlaskami, jestli se podivate, ja vam to nalistuji, na které strané to je. Je to str. 6, str. 7, na str. 6 to
je bod 5, bydleni venkovského, str. 7 plochy bydleni ¢istého, bod 5, kdyz si prectete, str. 8 plochy
bydleni méstského, bod 4, str. 10, plochy smiSené méstské, bod 5. Takze jako ja si myslim, Ze to, Ze
podnét kdyz by byl piijat vami, tak by se projektantem zmény izemniho planu tesil a vedlo by to, ekl
bych ja zmého pohledu, k odstranéni rozporu v ramci uzemniho planu, protoze kdyz si prectu bod,
v plochach smiSeného méstského tizemi musi byt chranény vSechny existujici plochy doprovodné
zelené. Zastavil bych se u tohoto bodu, co to znamena, jestli byste mi to nékdo umél vysvétlit, jestli je
travnik doprovodna zelen, za jakych podminek jde pak stavét v plochach bydleni méstského? A z toho
divodu, kdyz jsem tady vystupoval poprvé, cetl jsem vam §18, odst. 1, myslim si, Ze je to divodem
pro to, abyste pfijali tento podnét a bylo umoznéno zahajit tuto zménu.

Ing. Kittner

Klesli jsme ke komické argumentaci, jsme rad, zacina to byt zajimavé, protoze hodnota posudku,
nemame zadny posudek, pani Kocumova to fekla spravné, hodnota posudku trednika, ktery tomu
rozumi a nepieje si byt jmenovan je pro me¢ uplné stejna jako informacni hodnota novinového zdroje,
jehoz redakce zna a nepieje si byt jmenovan. Tedy nulova.

Bc. Kocumova

Mame k tomu minimalné dva pravni posudky, kde autoii jmenovani byli. Kdyz se jesté¢ bavime o té
zastavitelnosti nebo nezastavitelnosti, tak mozna Ze tady feknu jest¢ jednu informaci, ktera tady viibec
zminéna nebyla. V roce 2001, kdy byly sbirany piipominky k izemnimu plénu, tak byla podana
pfipominka na tzemi Svojsikova, ktera zadala o zafazeni téchto ploch do nezastavitelnych. Tato
pfipominka byla zastupitelstvem v roce 2001 odsouhlasena, existuje usneseni zastupitelstva, které
dava za povinnost zastupitelstvu pfi tvorbé nového tzemniho planu tuto plochu vést jako sportoviste.
Ja zde mam pfimo v pocitac¢i a mohu vam ho, samoziejmé i promitnou odpovéd’ tehdejsiho vedouciho
odboru rozvoje a tzemniho planovani pana Vojtiska, kterd zni: na dotaz pravé ze sdruzeni Svojsikova
pro¢ tato plocha nebyla v novém uzemnim planu uvedena jako nezastavitelna, ale pro¢ byla zabarvena
Cervené: za toto nedopatifeni se omlouvame a sdélujeme, Ze naprava bude provedena soucasné
s pofizenim prvni zmény uzemniho planu. Schvaleni pofizeni 1. zmény tGzemniho planu mésta
predpokladame na konci letoSniho roku. V zavéru jesté jsou tam n¢jaké odstavce, jest¢ jednou vas
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zadame, abyste pfijali tuto nasi omluvu za nedopatieni vzniklé pii zpracovani Cistopisu, které nebylo
mozné napravit z ¢asovych ditvodl pied schvalenim tizemniho planu. Tzn. Ze mozna jedna otazka na
pana Rutkovského, jestli je povinnosti zastupitelstva, a nebo vedeni meésta plnit usneseni
zastupitelstva? A kdy dojde k naplnéni tohoto usneseni, ze plocha Svojsikova bude tedy zanesena
spravné do tizemniho planu tak, jak se usneslo zastupitelstvo v roce 2001.

PhDr. Baxa

Pan Kolomaznik tady citoval regulativy z Gzemniho planu, ktery v souc¢asné dobé plati, a ja bych se
zkusil mozna na to podivat obracené€, kdyz v téch regulativech je u bydleni méstského napsano, ze
v plochach doprovodné zelené atd., Ze se zkratka nema stavét, tak bych usoudil, Ze to asi mélo néjaky
smysl v tom uzemnim planu, Ze to tam nebylo napsané jen tak. Myslim, Ze pofizovatel izemniho
planu a vibec zastupitelstvo, které schvalovalo takovy tizemni plan, tak tim sledovalo ptfesné to, aby
se v plochach, které spadaji do bydlené meéstského atd., tak aby tam ztistala né¢jaka doprovodna zeleni a
aby mésto nebyla jedna velka betonova plocha. Ja nevim, jestli to vidite jinak, mé ta vaSe tvrzeni, kde
tikate, Ze je problém v téch stavajicich regulativech, Ze neumoziiuji na téchto plochach stavét, mné to
vibec neptipada jako problém tizemniho planu. Naopak me to pfipada jako dobra véc toho uzemniho
planu. Takze ja bych chtél nebo m¢ vlastn€ zajima, pro¢ se na to nedivate z toho mého pohledu nebo
jaky si myslite, ze mély smysl. Tohle je pravda to co fika pan Kittner, protoze maji jiny, tak ja se
zeptam jinak, tak mé zajima, jaky smysl si myslite, Zze v téch regulativech na strané 8, oddilu 335
plochy bydleni méstského, bod 4 byl viilbec uveden, co k tomu tehdy toho potizovatele uizemniho
planu vedlo. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

M¢ mrzi, ze se ta, ted’ uz bych fekl debata, zvrhla v rozhovor nékolika zastupitelll ze Zmény se
mnou, ale chapu to a chtél bych piecist také jedno usneseni, a to je z ledna. Nevim, jestli ma pani
Kocumova tak slabou pamét, ale v lednu jsme tady posuzovali pokyny pro tizemni planovani, kde
byla namitka pana Pilnacka, ja si to dovolim ocitovat celé, abyste mé nenapadla, Ze ucelové zkracuji.
Namitka proti zméné ploch sportovisté Svojsikova na zastavitelnou plochu bydleni typu méstského.
Tato nadmitka byla nezohlednéna, plocha bude soucasti ploch bydleni. Toto jsme schvalili na lednovém
zastupitelstvu. Nevim, jestli jste vy s tim seznamena a udélali jsme to na zakladé doporuceni vyboru,
ktery projednaval vSechny namitky a na slozitych mistech se vybor byl podivat. Takze pokud vracite
dnes vy ze Zmény pro Liberec a ze Strany zelenych vétSinou tuto debatu a tento rozhovor do roviny
jestli se tam ma nebo nema stavét, tak se vracime nékam uplné mimo ten pfedmét, protoZze my jsme
jako zastupitelstvo tady schvalili, ze chceme, aby tam byla plocha pro bydleni a aby to bylo
zastavitelné. To jsme schvalili v lednu, takze viibec nerozumim tém vasim otazkam k tomu, jestli tam
ma nebo nema stavet nebo tak. O tom, jestli se bude stavét nebo ne v této plose neni potieba jiz mluvit
a chtél bych fict jesté pozadat pana Kolomaznika, jestli byste doplnil nékteré zalezitosti, protoze ja se
necitim byt erudovanym odbornikem na tzemni planovani a proto se také ptam a jak jsem fekl tady,
vétsSina vasSich dotazli byla u nas na odboru polozend jiz béhem toho ptl roku. Takze jestli byste to
doplnil.

Ing. Kolomaznik

Ja bych doplnil, jak vy jste fikal nékde fijnovym nebo listopadovym usnesenim roku 2001, pak
bych vas upozornil na usneseni ¢. 94/02 Schvaleni tizemniho planu mésta Liberec vymezi jeho
zévazné Casti, rozhodnuti o namitkach a nesouhlasech, vydani obecné zdvazné vyhlasky, ukonceni
platnosti izemniho planu sidelniho utvaru Liberec. Tam je pfilohou, tam jsou namitky a pfipominky,
ekl bych pfipominka 254, vysvétleni proc je oproti konceptu vyuziti pro bydlené méstského ponechat
v bydleni méstském regulativy neumoziuji zastavbu. Takze jako fekl bych to, Ze bylo nasledné
k tomuto usneseni, tak vlastn¢ se vypotadalo s tim usnesenim predchazejicim.

Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka PhDr. Baxa.

PhDr. Baxa
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Snad jen Ze tady v lednu prosel n¢jakym zplisobem tzemni plan, jest¢ neznamena, Ze ho schvalilo
celé zastupitelstvo. Ja se nepamatuji, ze bych pro vSechny ta navrhy, které tady koalice CSSD, ODS,
LO, USZ,VV protlacila, Ze by je schvalilo celé zastupitelstvo. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka Mgr. Korytar.
Mgr. Korytar

Ja chci jest¢ nechat hlasovat nebo dat nechat hlasovat o tom, abychom prerusili tuto diskusi a
umoznili ob¢antim vystoupit. Ten bod uz je dost dlouhy a myslim, ze by obané mohli uz dostat
moznost vystoupit.

Bc. M. Rosenbergova

Dobte, davam znovu navrh o pteruSeni diskuse a dani prostoru obcantim, ale jesté technickou ma
Ing. Rutkovsky.

Ing. Rutkovsky

Ja nevim, jestli je to pfimo technicka, ja bych se chtél zeptat na zakladé toho vseho, co jste tady
slySeli, jestli by se vam nevyplatilo odhlasit, ukoncit diskusi k tomuto bodu a dat prostor obcantim,
protoze ja mam pocit, Ze otazky tady slySim vétSinou od kazdého z vas velice podobné, n€kolikrat za
sebou. Nevim, jestli ostatni zastupitelé by se mnou souhlasili, ale aby se vSichni i zastupitelé odhlasili
a ukon¢ili jsme diskusi k tomuto bodu.

Bc. M. Rosenbergova
Mam to brat jako navrh na ukonceni diskuse?

Ing. Rutkovsky

Asi ano, dejte to jako ndvrh na ukonceni diskuse a pozadal bych pied tim vSechny, abyste se
odhlasili.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja dam nejprve hlasovat o navrhu pana Mgr. Korytafe, o pferuSeni diskuse a dani prostoru
obCantm.

Hlasovdani é. 26 — pro - 13, proti - 1, zdrZel se - 19, navrh nebyl piijat.

Tento navrh nebyl piijat a nyni budeme hlasovat o navrhu pana Ing. Rutkovského o ukonceni této
diskuse.

Hlasovdani é. 27 — pro - 20, proti - 7, zdrZel se - 8, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Ukoncili jsme diskusi zastupitelti a ja& dam prostor jesté obCantim. Takze pan Pilnacek. 3 minuty,
prosim.

Josef Pilnacek, obcan mésta

Poprosim o spusténi prezentace. Dékuji. Vazena pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé. Obrazek, pro¢ tu jsem, mozna pochopite z obrazku, tady je vidét ,,naddimenzovanost™
nové vystavby. Rada t&ch bodd, o kterych jsem chtél mluvit, tady byla probrana, toto je jenom ukazka
uzemi, kterého se dotkne navrhovana zména izemniho planu. Je to Konopna ulice, kde v bydleni
meéstském jsou i plochy zelené. Dalsi obrazek — chtél bych doplnit pana arch. Horatschkeho, kdyz tady
mluvil o tom, Ze mésto vyhlasilo vybérové fizeni, je to tak, Ze firma Real Space projevila zajem o
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vystavbu v tomto prostoru a protoze nemohl byt u¢inén piimy prodej, mésto muselo vyhlasit vybérové
fizeni. Mizeme dalsi, ted’ tady vidite, co se bude dit s tzemnim planem. Jak pan Kolomaznik fikal,
skutecné stejny vyraz je pouzit ve Ctyfech Castech tizemniho planu, ale tady se ucelové méni pouze
jedna ta cast. Ve tfech zbyvajicich to zistane. Momentaln¢ je to tak navrzeno. Mtizeme dal$i obrazek,
ted’ ten novy text, jA se domnivam, ze navrhovana zména je jeS$té rozporuplnéjs$i nez soucasny
regulativ, protoze soucasny regulativ celkem jasné rika, nestavét a i pan Kolomaznik tady citoval
z rozhodnuti zastupitelstva, ze ve stavajicim uzemnim planu to budou plochy méstské, protoze
regulativ neumozni vystavbu. Takze je vidét, jak to dopada s takovym vyjadienim zastupitelstva. Ted’
se jenom vratim k nékterym vyjadrenim, které tady byly. Dostupnost typicky precedens Svojsikova,
kde sportovisté Svojsikova ma nahradit hiisté¢ ve Svojsikové od konce listopadu do poloviny dubna,
kdy je toto sportovisté uzaviené. Namitka nebyla jen moje, byla to namitka vefejnosti, kde se pod tu
namitku podepsalo 400 lidi. To jenom pro upfesnéni. To je asi vSechno a ted’ zalezi na vas, jak se
budete rozhodovat. Dékuji.

Tereza Simova, obCanka mésta

Dobry vecer, me jenom zaujalo to, co fikal pan doktor Chvala, kdyZ hovofil o téch kastanech, které
tady ted’ tahate, tahame z ohn¢. ProtoZe si nepamatuji tu historii toho minulého volebniho obdobi, chci
se zeptat zastupitell, ktefi schvalovali tuto zalezitost, nejlépe tfeba ti, ktefi zvedli ruku o odprodeji,
jestli by mi vysvétlili, co je k tomu vedlo. Dékuji za konkrétni odpoved'.

Bc. M. Rosenbergova

Chce n€kdo ze zastupitelli, kteti hlasovali pro, odpovédét? Nefikam konkrétné, protoze opravdu
nevim, kdo tu byl.

T. Simova
Zeptam se, je tady nékdo takovy, kdo hlasoval pro? Takze asi neni. Dékuji vam.

Ing. Alena Dvorackova, obanka mésta

Dobry vecer vazené zastupitelky a vazeni zastupitelé, nevéfim dneska svym us$im, nejsem sama,
dostala jsem dvé SMS v podobném stylu. Padlo tady mnoho pravdivého proti této zmeéné, ale tady také
padlo mnoho slov, které byly, netikam 1zivé, ale prosté jenom polopravdy. Polopravdy postavené do
svétla tak, aby to vypadalo jako pravda, a Ze mésto je postaveno pfed néco nezbytného. Ja bych chtéla
fict, ze mi to pfipada tak, jako kdybych ja tfeba pozadala o odpusténi dané z nemovitosti a mésto by
napsalo, ze vSechny bilé domy ve mésté nebudou platit dann z nemovitosti, ostatni ano. A nebo ze
majitelé strakatych psi nebudou platit za psa a ostatni majiteld jednobarevnych psti budou platit.
Takto mi to asi ptipada. Musim fict, Ze i ja jsem si nechala ud¢€lat n€jaké posouzeni od znamého, ktery
déla v oblasti uzemniho pldnovani a to, co jsem dostala, tady nebudu predéitat. Odpovida to
nejkonzistentnéji tomu, co fikala pani Ing. Hrbkova a pani Bc. Kocumova. Ja jenom jsem jeste
pozadala toho znamého, jestli by byl tak laskav a napsal mi n&jaké typy ploch, kterych se tato zména
uzemniho planu nebo téch regulativii bude dale tykat. Takze dneska se tady stavime do role, Ze feSite
Svojsikovu ulici, ale neni to pravda. Pokud bude takto zménéna vyhlaska v oblasti bydleni méstského,
tak ta sama situace zelenych ploch a vefejnych prostranstvi, které jsou chranény témi regulativy, se
tyka zelenych ploch a parkdi a hfist' v ulicich Vrchlického, Rychtarskd, Tresnova, dale v ulici
Franklinova, v ulici Zitna, Vlnaiska, Jablonecka, Dvorska a Je¢na a Kunraticka. Takze timto, kdyz to
tady schvalite, kdyZ kdokoliv v budoucnu pfijde a fekne, Ze chce zastavét plochy na tomto Gzemi, on
ani nemusi pfijit na to zastupitelstvo, on si to jenom fekne svému projektantovi, ten projektant posoudi
dostupnost a viibec se vas uz nikdo nebude ptat, nebude tady nikdo polemizovat o tom a vy se to
dozvite az kromé téch par ob¢an ze Svojsikovy, kteti dorazili dneska, vam sem piijde pilka sidlisté a
zacne vam tady spilat. Ja bych chtéla fict, ze mam hodn¢ znamych, apelovat na to, co tady fikal pan
MUDr. Chvala. Mam hodné zndmych, ktefi volili CSSD, protoZe se nezajimaji o politiku, ale véfi
tomu obsahu socialné demokraticky. Mam hodné znamych, ktefi volili Liberec obCanlim, protoze
uverili tomu, Ze to je obCanska aktivita, kterd bude fandit obcaniim. Myslete na tyto svoje volice, az
budete hlasovat pro tuto zménu. Dekuji.
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Bc. M. Rosenbergova

Ja tady mam technickou od Ing. Hrbkové.
Ing. Hrbkova

On uz nikdo neni v diskusi ob¢ani?
Bc. M. Rosenbergova

Uz je jenom obcan Korytaf, ale protoze ma zaroven technickou, tak j& mu dam moZnost jeste
promluvit. Ale vy jste fikala, ze vam nejde hlasovaci zafizeni nebo néco?

Ing. Hrbkova

Ja jsem fikala jest¢ pred ukoncCenim diskuse, ale nas tam bylo vic, co jsme byli piihlaseni jak do
diskuse, tak s technickou, takze ja bych dala pfednost tady ob¢anu Korytafi.

T. Simova

Jenom jsem se dozvédéla, ze 31. ledna 2008 nekteti zastupitelé z vas opravdu hlasovali pro tento
zamer a ja vam chci pfipomenout, kteti z vas to byli. Byl to pan Bernat, pan Cervinka, pan Dufek, pani
Konselova, pan Sepp, pan Sir, pan Hrusa, pan Olysar, pan Kittner, pani Kasparova, pani Jozifkova.

Mgr. Korytar

Ja jsem si dovolil vyuzit té stastné shody nahod, Ze jsem zastupitelem naseho mésta, také jsem jeho
obCanem a vystoupim tady ted’ v €asti ur€ené pro obCany. Prvni otazka sméfuje na pani primatorku, a
chci se zeptat, jak mame jako zastupitelé reagovat na podméty vystoupeni ptipadné otazky obcand,
kteti sem pfijdou néco prednést nebo na néco se nas zeptat, kdyz si pred tim schvalime ukonéeni
diskuse.

Bc. M. Rosenbergova

Pane magistie, nejlepsi by bylo, kdybyste dal navrh na upravu jednaciho tadu, protoze vy mi
nejvice vycitate, kdyz se ho nedrzim.

Mgr. Korytar

Ja si myslim, Ze by stacilo jednaci fad dodrZzovat a minimalné nechat vystoupit ty, kteti jsou
prihlaseni jeste pred tim nez je diskuse ukoncena.

Bc. M. Rosenbergova
Ja ho dodrzuji, ale pokud da jakykoliv zastupitel navrh, ja ho musim nechat hlasovat. Musim.
Mgr. Korytar
Pokud je to v souladu s jednacim fadem.
Bc. M. Rosenbergova
Je to v souladu s jednacim fadem.
Mgr. Korytar

Ano, ale pokud nechate hlasovat a ukon¢i se diskuse, tak v souladu s jednacim fadem byste méla
jesté nechat dobchnout diskusi téch, co byli prihlaseni.

Bc. M. Rosenbergova

Nemate pravdu.

Mgr. Korytar
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To jsou ty rizné pravdy, ja si myslim, ze ano, ale budete se o tom asi muset piesvéd¢it v néjakém
dal§im fizeni. Chtél bych se zeptat pana Rutkovksého a pana Kolomaznika na ty lokality, kter¢ tady
prednesla pani Dvorackova. Jestli byt jen teoreticky hrozi, Ze na jedné, dvou nebo vétSin€ téchto
lokalit se mizeme dostat do podobné situace, tzn. Ze tam investor, ktery ma podobny zajem, pokud by
tato zména uzemniho planu prosla, tak ze bychom tuto problematiku uz netesili tady na zastupitelstvu,
jestli jsou takové lokality, protoZze ja nejsem schopen se takto rychle zorientovat. Ale vlastné ted ja
mam, pani primatorko, problém, protoZze je ukoncena rozprava a nevim, jestli pan kolega zastupitel
Rutkovsky mtize vystoupit. Myslim si, Zze nemuze, tak mozna bych dal ndvrh na ukonceni rozpravy a
otevfeni nové rozpravy k tomuto bodu. Jestli by se o ném mohlo hlasovat, ale nevim, jestli mohu dat
ten navrh jako obcan, myslim, ze to mize dat jako zastupitel, ale zaroven je ukoncena rozprava.

Bc. M. Rosenbergova

Jestli souhlasite, ja ten navrh dam za vés, budeme hlasovat o ukonceni diskuse ob¢anti a potom
necham znovu hlasovat o tom, ze chcete oteviit tento bod.

Mgr. Korytar
To budete hodna, deékuji, aby mohl odpovédét pan kolega Rutkovsky a pan kolega Kolomaznik.
Bc. M. Rosenbergova
Takze vazeni kolegové, pan Ing. Rutkovsky chce fict, ze obcanovi odpovi.
Mgr. Korytar
Kdyz je ukonCena rozprava.
Bc. M. Rosenbergova
Ale ja vas proto prosim, jestli tedy mam nechat hlasovat nebo vezmete ten navrh zpét.
Mgr. Korytar

Ja myslim, Ze byste méla nechat hlasovat, protoze pokud muze mluvit pan Rutkovsky, tak to ja
jsem ze sebe nemusel délat obcana a mohl jsem v diskusi pokracovat jako zastupitel.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud trvate na svém navrhu, ja necham hlasovat o ukonceni diskuse obcantl, tedy celkové
ukonceni k tomuto bodu.

Hlasovdani ¢. 28 — pro - 22, proti - 3, zdrZel se - 8, ndvrh byl pFijat.
Diskuse byla ukoncena a nyni davam hlasovat o tom, aby se opét oteviela diskuse k bodu €. 12.
Hlasovdani é. 29 — pro - 11, proti - 13, zdrZel se - 10, ndavrh nebyl p¥ijat.

Navrh nebyl piijat, takze konecné slovo predkladatele.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél ubezpecit pani Dvotackovou, zZe pokud bude mit zajem, tak se na to urcité podivame,
takze rad to provétim. J4 jsem ...

Bc. M. Rosenbergova
Pani Dvotackova, prosim, nehlué¢te nam tady.

Ing. Rutkovsky

Ja doufam, Ze vam vychazim dostateéné vstiic, ale ja jsem tfeba ve Vrchlického ten problém
nenasel, takze se na to podivame, rad néjakym zptisobem zareaguji. Ano?
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Bc. M. Rosenbergova

Nyni pojd’'me hlasovat o bodu 12. Kdo je, prosim, pro? Technicka, kdo ma technickou, nevidim na
tabuli nic.

Ing. Hrbkova

Stale Hrbkova. Ja jsem zase mackala asi v nespravny okamzik, takze jsem se nezaregistrovala.
Bc. M. Rosenbergova

Ja mam tady uz prepnuté hlasovani, takze ja to nevidim.
Ing. Hrbkova

Nicméné moje technickd spociva v tom, ze navrhuji rozdélit toto zadani izemniho planu, protoze
celou dobu, co se tady bavime, tak se bavime o jedné ¢asti. O druhé tady nepadlo ani slovo a kupodivu
jé s tou druhou casti tfeba osobné problém nemam. Nic méné chtéla bych se zeptat zastupitelt, jestli
védi o tom, Ze ten navrh nebo ten podnét zmeény uzemniho planu ma dve ¢asti. Vite, tak v tom piipade
ja se pfimlouvam za to rozd¢lit ten podnét na dve ¢asti. Na A a B, jedno bude Svojsikova a druha bude
ohledné téch chat na nezastavitelnych plochach.

Ing. Rutkovsky

Ja predpokladam, ze zastupitelé jsou seznameni s materialem a na zadné dvé casti se to nedéli. To
je vas pohled na véc, z mého pohledu tu dvé Casti nejsou, je to 68. zmeéna, takze samoziejmé miizete
hlasovat, Ze se to mize rozdé¢lit, mizete byt ¢astené pro, ale ja to jako dvé ¢asti nevidim.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfe, ja necham hlasovat o tom, aby se tento bod rozdélil na dvé casti.

Hlasovdani ¢. 30 — pro - 14, proti - 12, zdrZel se - 9, ndavrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Budeme nyni hlasovat o 12 jako celku.

Ing. Hrbkova

Mohu jesté néco podotknout? Tim, Ze nebyla ta zména, nebyla rozdélena na dvé Casti, tak nas
nutite hlasovat proti.

Bc. M. Rosenbergova

Hlasujeme o bodu 12 jako o celku.
Hlasovdani é. 31 — pro - 20, proti - 16, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 64/2012.

K bodu ¢&. 25

REAL SPACE s. r. 0. — Zadost o ipravu smluvnich podminek
Bc. M. Rosenbergova

Oteviram diskusi k tomuto bodu.

Mgr. Korytar
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Jenom kratce pro nékteré kolegy, toto byla prave ta situace, kdy se ukazuje ta velka ticha koalice,
jeden z téch bodu a gratuluji k tomu, jak to bylo dobfe spocitané.

Bc. M. Rosenbergova

Vsimnéte si, Ze strana VV hlasovala proti.
Mgr. Korytar

Kdyz mluvim o velké tiché koalici, mluvim o CSSD a ODS.
Bc. M. Rosenbergova

Technickou ma pan Sepp.

M. Sepp
Pani primatorko, 5 minut pro poradu klubu CSSD. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, prerusuji diskusi a 5 minut pro poradu klubu CSSD.

Prestavka pro poradu klubu CSSD.

Bc. M. Rosenbergova

Prosim, vratte se na sva mista, budeme pokraCovat v projednavani bodu 25. Prosim, abyste mi
zapnuli monitor, abych vidéla, kdo je prihlasen. PfihlaSen neni nikdo, takZze pokud neni nikdo
prihlasen k diskusi k bodu 25, pfeci jenom kolegyné Kocumova.

Bc. Kocumova

Ja bych poprosila organizacni, jestli by tam promitli otazky, které k tomu mam pfipravené, jsou
pouze 4. Prvni je, protoze se tady jedna o odpusténi néjakého najemného a smlouvu, kdy ji ménime na
to, Zze tam bude najemni vztah bez platby jakéhokoliv ndjemného, az do doby ziskani pravomocnych
uzemniho rozhodnuti na vystavbu bytového domu, tak jestli mate né&jaky pravni posudek na jehoz
zakladeé odpoustite najemné, které investor v poloviné minulého roku naprosto svévolné piestal platit i
pres platnou pravni smlouvu, tak jestli existuje néjaky pravni posudek, protoze ja jsem dnes posilala
pravni posudek, ktery se vyjadiuje o tomto postupu ze strany investora jako o velmi nestandardnim a
velmi se podivuje nad tim, Ze investor, ktery tento krok udélal se jesté dovoluje zadat po méstu néjaké
dalsi vstticné kroky. Protoze jak fikam, jiz v poloviné minulého roku porusil smluvni podminky.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jenom pozadal o upfesnéni, co je poloviny minulého roku, jestli byste mi to upfesnila a
odpovim vam potom celkové.

Bc. Kocumova

Tak mate to tam v podstaté uvedeno v tom materialu. Ja véfim, Ze jste ho ptipravoval, ale investor
prestal jiz v minulém roce platit najemné, je tam néjaky dluh, tusim né&jakych 65.000,- K¢ nebo kolik a
toto bylo rozhodné bez jakékoliv domluvy smluvnich stran. Byl to jednostranny krok ze strany ...

Ing. Rutkovsky
Ale m¢ zajima datum, k jakému datu to mél platit, jestli vite, kdyz fikate v poloviné roku.
Bc. Kocumova

Presny datum nevim, ale vim, Ze je to téch 65.000,- K¢ a ...
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Ing. Rutkovsky

Takze nevite, fikate v poloviné€ roku, ale nemizete uptesnit.

Bc. Kocumova

Presné datum vam neteknu, ale vzhledem k tomu, Ze ro¢ni najemné ¢inilo tusim 125.000,- K¢ a on
dluzi 65.000,- K¢ ...

Ing. Rutkovsky

Rikéate v poloviné roku a nevite kdy, rozumim, ano. Odpovim na konec.

Bc. Kocumova

Ano, je to polovina roku, jelikoz dluzi polovinu najjemného ro¢niho. Myslim si, Ze je to pomérné
jasné. Druhé, jestli je vam znamo, ze investor nezadal o klasickou zménu tizemniho planu, tzn. ze tim
padem neziskal pravoplatné uzemni rozhodnuti, proto mu bylo dvakrat vraceno z krajského tiradu a
tim padem nezaplnil Gcel smlouvy piesto vini mésto. Treti ...

Bc. M. Rosenbergova

Ja myslim, Ze bychom si to mohli pfecist sami, kdybyste to dali troSku nahoru, a pan nameéstek
odpovi najednou. Jestli to jsou pouze tyto 4 otazky, myslim, ze ¢ist v§ichni umime.

Be. Kocumova

Ano, jsou to tyto 4 otazky, akorat Ze né&jaky cast probehl, kdyz jsme hledali, ktery je to material.
Mgr. Korytar

Ja bych se ted’ vzdal toho slova a umoznim panu naméstku Rutkovskému, jestli chce odpovedét.

Bc. M. Rosenbergova

Tak pan naméstek se urcité ptihlasi, az bude chtit odpovédét. Mate slovo, pane magistte.
Mgr. Korytar

Nechce pan naméstek odpoveédét? Ja bych se chtél zeptat, jestli by ndm né€kdo mohl sdélit, kolik je
celkova castka, kterou mame ted’ timto usnesenim odpustit firmé¢ Real Space? Ptam se na to vzhledem
k tomu, Ze je napjaty rozpocet a vedeni mésta Setfi kazdou korunu, tak bych chtél védét, o kolik penéz
se jedna. A mozna bych se mohl zeptat pana predkladatele Lukase Martina.

L. Martin

Jist€, navazuje na material pfedchozi, samoziejmé je to navrh druhé strany, ktera se opravnéné
domniva, Ze najem plati zcela zbytecné, a Ze kdyz nedojde k naplnéni té smlouvy, tak ze budeme
presto vSechno vracet, takze tudiz zde tento material v podstaté opravituje nase uredniky dal nevybirat
penize, které nemaji v podstaté naplnény ucel. Proto tento material je na stole. Jediné co zde je snad
k plusu mésta druha strana v podstaté zadala téZ o prominuti investice 150.000,- K¢ do parku u
kasaren. Jelikoz park je 1. opraveny a 2. investor tvrdi, Ze 150.000,- K¢ utratil za inzenyrskou ¢innost.
My jsme tomuto ndvrhu nevyhovéli a zde navrhujeme investovat v ptipad¢€ uzavieni vSech smluv a
naplnéni veskerych téch zavazkt vyplyvajicich, aby investoval ¢astku 150.000,- K¢ do jiného
urceného parku v Liberci, tudiz tomuto nechceme vyhovét. Chapeme, ze jeho najemné, které plati,
nenaplituje ucel v podstate, takze ¢im vic nam dneska zaplati, tim vic mésto bude vracet, paklize se
ucel smlouvy nesplni. Ale hlasovat mizeme kazdy podle svého védomi a svédomi. Snad doporuc¢im
kazdému, at’ tak hlasuje.

Mgr. Korytar
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Tak ja dékuji za to doporuceni, jesté mam asi 30 vtefin. Ja jsem se ale neptal na to, jestli mame
hlasovat podle naseho védomi a svédomi, ptal jsem se na to, o ¢em budeme hlasovat. Jaka je celkova
castka, kterou mame odpustit firme¢ Real Space?

L. Martin

Prosim vas, timto materidlem v podstaté vibec nic neodpoustime. V tomto materidlu v podstaté
schvaluje, ze nam druha strana nebude platit, paklize se nic neplni. Paklize se bude plnit, tak druha
strana zaplati po plnéni smlouvy.

Bc. Kocumova

Pane nameéstku, vy neznate material, ktery sdm pfipravujete? Kdyz byste se do n&j podival, tak
byste vid¢€l, Zze tam mate napsano, Ze prominuti platby najemného ¢ini 62.700,- K¢ a toto prominuti
najemného plati od 1. 7. 2011 do 31. 12. 2011. Tzn., Ze je to ten pul rok, ktery po mé pan Rutkovsky
chtél uréit. Rikala jsem, Ze je to polovina ndjemného, coZ je logické, Ze je to za pul roku. Mé trochu
prekvapuje, Ze pan naméstek ndm tady tvrdi, Ze nic neodpoustime, Ze je to jenom do budoucna a
pritom my tady odpoustime platbu, ktera byla podle pravoplatného smluvniho vztahu a najemce ji jen
tak ze své vile prestal plnit.

L. Martin

Pani Kocumova, kdyz byste material precetla cely, tak zjistite, Ze najemné se potom odcitd od
celkové Castky.

Bc. Kocumova

Mate tam napsané, Ze prominuti platby najemného za pronajem, parcelnich pozemku atd. Potom je
tam zpro$téni povinnosti platit do dalsi doby a potom je tam, Ze téch 150.000,-K¢ se neodcita.

L. Martin

Jak tikam, Ctéte material kompletni a budete mit vice jasno a nemusite tady ...
Bc. Kocumova

Tak mé to, prosim vas, kdyz ...
L. Martin

Tak vite co, ono jedna véc je bud’ to tedy celou smlouvu a vzdyt jsme o tom ted” hlasovali v tom
materialu predtim. Paklize bychom si odhlasovali, Ze smlouvu chceme vypoveédét, tak samoziejme
jdeme do tplné€ jiného vztahu. Dnes jsme potvrdili, ze vztah dal pokracuje a zde je zadost, kdyZ neni
plnéno, zda je rozumné platit ndjem, kdyz je mozné, ze se bude veskeré najemné vracet. Paklize to
neodhlasujeme, tak my dal budeme samoziejmé pozadovat najem na druhé strané s tim, ze se bude
bud’ odecitat z celkové ceny, a nebo se bude vracet.

Bc. Kocumova

Tak ja tomu asi skuteéné nerozumim, protoze kdyz si ¢tu usneseni, tak je zde bod a — prominuti
platby nadjemného za pronajem pozemku parcelnich atd. v celkové vysi 62.700,- K¢ z diivodu omezeni
moznosti uzivani pozemki ke sjednanému ucelu. Toto je soucasti usneseni. Ja nevim, co je dalSiho
v diivodové zprave, ale pokud soucasti usneseni je jasné dano, ze promijime platbu za minulé pololeti,
tak to chapu tak, Ze promijime platbu za minulé pololeti. Ale mozna to chapu Spatné¢ a proto vas
zadam, abyste mi to vysvétlil.

L. Martin

Ano, vzdyt ja znovu opakuji, ano, cela smlouva byla postavena tak, Ze najemné za pozemky se
bude odecitat z celkové kupni ceny. Dnes samoziejmé jsme v terminech Gplné jinde a vSechno je bud’
na dohodé¢, a nebo na soudnim sporu. Takze tady v podstaté dneska pfijimat ndjemné bez plnéni je
celkem nelogické, ale paklize to tak chcete, tak hlasujte proti tomuto usneseni.
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Mgr. Korytar

Ja se v tom snazim vyznat, tak zkusim jest¢ néjaké dopliujici otazky jest¢ na pana Martina. Chei se
zeptat pripadné na nékoho dalsi, kdo by mohl odpovédét, z ¢i strany se smlouva nenapliuje v jakém
bodé? Kdyz tady mluvite o tom, Ze se ta smlouva nenapliiuje, Ze je to diivod pro to, abychom odpustili
najemné, tak se chci zeptat z ¢i strany a v jakém bod¢ se nenapliuje.

Bc. M. Rosenbergova
Pane kolego, nevadi vam, Ze nebudu konzistentni a nechdm pana namestka odpovedét?
Mgr. Korytar
Zalezi jak ...
Bc. M. Rosenbergova
No ne, abychom neméli potom né&jakou rozepii zbyte¢nou.
Mgr. Korytar
Ja myslim, Ze by se mélo postupovat systematicky, pokud se domluvime, ...
Bc. M. Rosenbergova
Takze souhlasite, Ze ve vaSem ¢asovém limitu mtize odpoveédét.
Mgr. Korytar
Ja bych byl systémové pro to, aby mohli odpovidat ¢lenové vedeni mésta ve chvili, kdy jsou tazani
vzdy piimo na otazky zastupiteld.
Bc. M. Rosenbergova

Do limitu tfi minut.
Mgr. Korytar
Asi ano.

Bc. M. Rosenbergova
Dobte, deékuji.
L. Martin

Ja se tak trosku obavam, Ze se znovu dostaneme do té debaty, ktera byla ukoncena, ale nicméné jak
vSichni vime, tak zde neni naplnéni nebo nenapliiuje se smlouva z obou stran. Takze to je celé o
dohodé. My jenom tvrdime, ze kdyz neni cel plnéni, tak neni logické vybirat najem a po té ho,
feknéme, vracet, ale jako je to opravdu na rozhodnuti zastupiteld, zda ten nadjem mame vybirat a zda a
to si myslim, ze uz neni sporné 150.000,- K¢ investovat do jiného parku, protoze skutecné park u
kasaren je kompletné zrekonstruovany. Takze dnes se bavime pouze o tom, zde budeme pfijimat
najemné, je zde zadost druhé strany, i proto to pfedkladame, jinak bychom to neptedkladali a
samoziejmé usneseni je kladné. Zda platit najemné ¢i neplatit najjemné. Bud’ budeme najemné
zapocitavat nebo vracet.

Mgr. Korytar

Jesté mohu polozit otazku, vy jste fekl, Ze se ta smlouva nenaplituje z obou stran. Mohl byste fict,
v jakém bod¢ se ta smlouva nenapliiuje ze strany mésta a v jakém bod¢é se nenaplhuje smlouva ze
strany Real Space? Tak je to dulezité, pane nameéstku, nezlobte se, kdyz tady mame nékomu odpoustén
najemné, tak bych chtél védét na zaklade jakého ustanoveni smlouvy ...

L. Martin

Strana 68 (celkem 116)



Dobrte, ja fikam neplni se ucel smlouvy. Ted’ je polemika, kde je chyba. Asi je to praveé o t€¢ dohodé
nebo na soudech, ale jako ja opravdu nevim, je to opravdu bezptfedmétné, zde takto hovotit, protoze
tento material hovofi jasné a je jasn€ napsan.

PhDr. Baxa

Ja se jenom pozastavuji nad tim, Ze my tady odpoustime najemné docela velky balik penéz
investorovi, ktery chce zastavét park jakoby nic a kdyz tady néjaka zadost na odpusténi najemného u
nékoho, kdo je zdravotn& postizeni, kdo ma exekuci na byt atd., tak se to tady hrozné fesi. Resi se,
jestli by se zné&j ndhodou néjaké penize nedostaly, protoze v rozpoctu je malo penéz a tady se to
nefesi. Mn¢ to pripada, Ze se tu neméii stejnym metrem, Ze néktefi jsou si zkratka rovnéjsi, jako to
bylo ve farmé zvifat a chtél bych jesté fict, Ze podle mé ta smlouva umoznuje ukonceni nékolika
riznymi zpUsoby s investorem a nahrada skody, ndhrada najemného a podobné véci nemusi vibec

prichazet v ivahu. Takze podle m¢ tento material viibec nemusime dneska projednavat. Dékuji.

Mgr. Skrivankova

Ja jsem chtéla jenom fict, Ze tento material m¢l byt pfipraven Uplné jinak. M¢l to byt material
zména smlouvy o koupi najaté véci. Protoze jestlize promijime najemné zpétné a nebudeme vybirat
najemné do doby vydani pravomocného uzemniho rozhodnuti, jestli to dobie ¢tu, tak uz to neni
smlouva o koupi najaté véci, ale je to smlouvy o koupi vypijené véci, protoZze podstatou najmu je
uplata a pokud mame obavy, ze budeme né€co zapoclitavat prosim, mizeme ty penize odlozit na
né¢jakém zvlastnim kontu a v pfipad¢ zapoctu az druhd strana piredlozi to, co by chtéla zapocitat, to
zapo¢teme, ale ndjemné bychom v kazdém ptipadé vybirat méli, nota bene ji byt tedy, to si
neodpustim osobni poznamku, ja byt panem jednatelem spole¢nosti v duchu toho, co bylo schvaleno
v tom minulém bodu, tak bych si tady stoupla, fekla bych, dékuji vam damy a panové, stahnéte tento
material, ja vSechno najjemné zaplatim a do parku investuji 300.000,- K¢&. Dékuji.

L. Martin

Ano, ted’ jsme se dohodli tady, Ze tento krok udélame, stahneme material, a uvidime, jestli nam
druha strana tuto nabidku ucini. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfe, ja tento material stahuji.

K bodu ¢. 13

Inventarizacni zprava o inventarizacich majetku a zasob roku 2011
Bc. M. Rosenbergova

Technickou Mgr. Korytar.
Mgr. Korytar

Mam proceduralni poznamku, mam pocit nebo je to mij nazor, ze se vam opét podatilo postupovat
v rozporu s jednacim fadem, to, Ze nékdo stahne né&jaky bod, si myslim automaticky nevede k tomu, Ze
by méla byt ukoncena rozprava. O ukonceni rozpravy jsme ani nehlasovali. Ti, co byli pfihlaseni
k rozpravé, byli vymazani.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud je ten bod staZen, tak ja si myslim, Ze nemame k cemu diskutovat. Neni o ¢em, protoZe ten
bod bude zpracovan jinak a bude piedlozen piisté, tak o ¢em byste chtél diskutovat.

Mgr. Korytar

Pravé k tomu budu, ktery bude mozna predlozen pfisté, k tomu mozna existuji jesté néjaké otazky,
pani primatorko.
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Bc. M. Rosenbergova

Dobre, tak si to nechte do diskuse zastupitelti, ale ja si myslim, ze bod je stazen a neni k cemu
diskutovat.

Mgr. Korytar
A mohu se zeptat, na zaklad¢ ceho byla ukoncena rozprava k tomuto bodu?
Bc. M. Rosenbergova
Protoze ten material byl stazen.
Mgr. Korytar
Dé&kuji za vasi informaci.
Bc. M. Rosenbergova

Pane magistfe, ja bych vam rada vyhovéla, ale opravdu nevim, co v tuto chvili mam délat? Pojd'me
diskutovat k bodu 13. Oteviram diskusi k tomuto materialu.

Ing. Mgr. Cerny

Dobry vecer, ja bych chtél za finan¢ni vybor fici, ze jsme 21. 3. ve finanénim vyboru velmi
podrobné cely material projednali a hlasy vSech pfitomnych doporucujeme zastupitelstvu piijmout
tento material, navrhované usneseni. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dekuji, nikdo jiny ptihlaSen neni, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovdani ¢é. 32 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 65/2012.

K bodu ¢. 14

Majetkopravni operace
Bc. M. Rosenbergova

Déam slovo predkladateli.

Be. Solc

Dékuji. Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, mate pfed sebou bod majetkopravnich operaci, ja
bych rad upozornil na takové technické vylepsSeni, které nam pfipravilo nase organiza¢ni oddéleni.
Mate tam zalozky a v téch zalozkach se velmi dobie hled4, takze uz nemusime listovat v téch stovkach
stran, ale jsou to jenom desitky stran. Nejvétsi debata se dneska beze sporu povede kolem zaméru
prodeje budov. Ja bych na zacatek rad fekl, ze pro klid v dusi mizeme opravit usneseni u té kapitoly
zameéry prodeje budov, budeme hlasovat o zamérech prodeje. Ono to z toho logicky vyplyva, nic méné
byly k tomu urcité dotazy, tak jsme piesnéjsi. Jinak asi politicky nejozehavéjsi zalezitosti, a to je
prodej kina nebo zvazovany zamér prodeje kina VarSava jsem avizoval na piedsedech klubt, Ze bude
prohlidka pro vefejnost i samoziejme pro novinafe i pro zastupitele. Vcera tato prohlidka probéhla, ja
bych poprosil organizac¢ni, jestli by ndm tam zobrazil fotky z té prohlidky. Je to jenom vybér téchto
fotek a ja dopfedu u tohoto materialu avizuji, Ze bych byl rad, aby k tomuto bodu prob¢hla diskuse, ale
po diskusi na ptedsedech klubti i po diskusi s jednotlivymi zastupitelskymi kluby jsem se rozhodl, Ze
bych tento bod po té, az probéhne diskuse, rad prerusil, vyslechl si od vas konkrétni pfipominky a
konkrétni navrhy smluvnich opatfeni vedoucich k zachovani kulturniho prostoru a tento bod bychom
s témito podminkami projednali na pfistim zasedani, ale opravdu bych byl rad, kdyby ta diskuse
probéhla. Jak asi vidite, toto je ten hlavni sal, ve kterém se kupovali vstupenky. Tim, Ze ta nemovitost
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je opusténa, nepouzivana v této spodni Casti, tak jsme k velké ne nelibosti, ale to se da ¢ekat, zjistili, ze
je tam havérie kanalizace a samoziejmé tim, ze do t€ nemovitosti nechodi nikdo kazdy den obhlidku,
tak je mozné, Ze tato havarie tam jiz nékolik dnti je. Zah4jili jsme neprodlené né&jaké kroky k jejimu
odstranéni, nicméné cely ten stav je velmi neuspokojivy. Dalsi foto — to jsou asi vSeobecné znamé
vstupni dvefe, cely ten objekt ptisobi velmi zanedbanym dojmem a vuéi pfipadnym turistim nebo
nasim obcaniim kolemjdoucim to pisobi velmi nevabné. Tyto vitriny asi znate. Co je nejvétsim
problémem tohoto objektu, je otdzka celkové zanedbanosti a nevytapéni. Ten objekt tim, Ze je
nevytapény, a Ze horko tézko odklanime havarijni stavy, tak trpi ndpadem plisné a topeni je
nepouzitelné, takze proto se ani nepouziva. V téch tfeskutych mrazech, které byly, jsme viceméné na
posledni chvili odvraceli havarie samotné pitné vody, protoze ten objekt zacal velmi vyznamné
promrzat. Jak se asi podivate, ten objekt opravdu by bylo velmi té¢zké zachranovat. Ja bych zde rad
také fekl, Ze tento objekt je dlouhodobé nevyuzivan. Za celou dobu co my jsme ve funkci, tak se na me
poobratila pouze jedna pani, byla to pani NemeSova s tim, Ze by tento objekt néjakym zplsobem
chtéla vyuzit. Chtéla k tomu pouzit né¢jaké dotacni penize, ale kdyZz jsem s tim souhlasil a fekl jsem, at’
pfinese né&jaky konkrétni zamér, tak uz se potom nikdy neozvala a da se fict a je mi to lito, Ze to takto
musim fict, ale da se fict, Ze o tento objekt nema zajem a nevidim smysluplné vyuziti. Tak jsem se
rozhodl toto vam predlozit, protoZe stav tohoto objektu je takovy, ze mésto by do tohoto objektu
muselo zacit velmi rychle a velmi vysoké ¢astky investovat, aby zachranilo alespon ten stavajici stav a
nezpusobilo zborceni toho objektu. Tim, Ze pro néj neni zadné vyuziti a tim, ze obecné vzato téch
kulturnich prostor je v Liberci relativné dost, tak tento objekt by ndm byl pouze pritézi a jak jsem to
ekl jiz do médii a napsal n¢jaké konzultace na siti, plati to pravidlo, kdo chce zachranit vSechno, na
konec nezachrani viibec nic, protoze my musime zachranovat predev§im objekty, které nam k né¢emu
slouzi. Zejména objekty Skolské atd. Takze jesté prosim dalsi fotku, jestli to neni posledni. Takze to je
asi posledni fotka, ja bych byl velmi rad, kdybych slysel ted’ vase napady, k ¢emu si myslite, ze by se
toto dalo vyuzit, jak bychom mohli nastavit ta podminky a potom fikam, ze bych poprosil pani
predsedajici, aby ten bod pierusila, a dotahneme ho priste. Ale tyka se to samozfejmé jenom této II.
Zameru a jenom té VarSavy, Jinak vSechno ostatni bych dneska rad schvalil. Dékuji.

MUDr. Chvala

Jestli tomu dobie rozumim, tak k tomu nebudeme diskutovat.

Be. Solc
Naopak bych chtél, abychom k tomu diskutovali.

MUDr. Chvala

Existoval, fikate, ze k tomu neni vyuziti, ty fotografie jsou vymluvné, kdyz jsme se o to zacali,
zajimali jsme se dfiv, ale ted’ kdyz se ukazalo, Ze je to takto daleko, tak jsme Sli do historie, jak to
vypadalo, objevilo se, Ze existuje piece projekt na vyuziti kina pro vefejnost. Pravé proto, Ze tam je sal
a je to ve vynikajicim misté¢ vedla hudebni Skoly projekt z roku 2009. Pravda, cely ten projekt je
nakonec pomérné¢ drahy, ale mél byt zatazen do IPRM. Nebyl zatazen a pfitom musim fict, ze Liberec
a ja nevim, jestli tady zastupitelstvo vi, Liberec je méstem, krom¢ toho, Ze je méstem sportu, to ja
nepochybuji, ale méstem muzikantl a tady chybi zrovna takovy objekt, ve kterém by méla néjaka
takova scéna, ktera by umoznovala pravé vyziti téchto lidi, ktefi sami ve svém volném case délaji
straSn¢ prace, kterd je ve prospéch spolecnosti, ve prospéch meésta a musim fict, ze my je uplné
zanedbavame a oni se sami o to moc nehlasi. J4 jsem se chtdl zeptat pana Cervinky, ktery byl tehdy a
zné ten projekt, mluvil jsem véera s feditelem ZUS, ktery fikal, e jste mé&lo dokonce spoéitano, Ze
v pripad¢ realizace a v piipad€ provozovani ten objekt by byl udrzitelny, protoze by se udrzoval velmi
podobné jako v soucasné dobé Hudecka a ta napli by tam byla velmi dobra. Jestli si na to vzpomenete,
proc¢ se to tenkrat vlastné zastavilo?

Be. Sole

Pane doktore, ja bych vam odpovédeél vramci vaseho Casového limitu. Tam je to pomérné
jednoduché. Nezapomeiite, ze i ZUS Frydlantska ulice stejné tak jako ZUS Jabloniova je pofad naSe
prispévkova organizace. Vynikajici ZUS ve Frydlantské ma unikatni pozici v tom, Ze ma novy objekt,
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kde ma dole nebytové prostory, které vynaseji na vedlejsi hospodaiské ¢innosti a tudiz my nemusime
tak Uplné doplacet na jejich provoz, ale ve chvili, kdybychom jim dali na hrb ztratovy podnik, coz by
beze sporu provozovani alternativniho muzikantského prosttedi bylo, tak by se stalo jediné. Oni by
prisli a tekli, tak zfizovateli, dej ndm na to penize a méli by na to pravo, protoze je to piispévkova
organizace, neni to komer¢ni projekt a ve chvili, kdyz si uvédomime, ze saly pro potadani kulturnich
akci jsou v knihovng, ze ZUS ma svoje zdzemi, tak je, Ze¢ mame experimentalni studio v Lidovych
sadech, ze mame vubec ty Lidové sady jako takové, Ze mame dalsi prostory po méste, tak by to bylo

vvvvv

MUDr. Chvala

Pardon, jenom bych malou odpovéd’ nebo pochybnost. Ten projekt, pocital jste s existenci
Maskovky? Majitel Maskovky nema viibec nic proti tomu, aby to takhle bylo zkombinované a pfi
stalém najmu Maskovky by to bylo velmi dobte udrzitelné.

Be. Solc
No je, ale najem Maskovky uz je dneska nas pfijem, takZe ten by nam potom zase chyb¢l.
Mgr. Korytar

Ja bych se na zacatek zeptal kolegl z VV, jestli by nam sdélili informaci, jak se vyviji dnesni
fotbalovy zapas, hokejovy zapas, pardon. Dobie. Ke kinu VarSava, ja bych chtél podékovat panu
naméstku Solcovi za tento vstiicny krok, Ze umozni jesté, aby se o tomto mohlo diskutovat. Za nas
klub bych chtél fict, Ze toto tedy vitame, trochu nds mrzi, Ze vedeni mésta nevyhodnotilo projekt
VarSavy jako klicova nebo prioritni v tom baliku [PRM. My za na§ klub muzeme pfislibit, ze
pripravime do pfistiho zastupitelstva material ve variantnim feseni, co s timto objektem dale. Ted’ toho
¢asu bylo pfilis malo od doby, kdy jsme se dozvédéli, Ze objekt jde do privatizace s tim, Ze pro nas
jsou predstavitelné, nebo varianty, které budeme rozpracovavat, které nabidneme potom
zastupitelstvu, jsou v zasad¢ asi dvé. Jedna je ponechavani objektu v majetku mésta. Druha varianta je
pripadna privatizace za piesn¢ specifikovanych podminek stim, ze u obou variant se pokusime
specifikovat finan¢ni a ¢asové hledisko obou téchto variant. U tohoto objektu a zaroven vyhody a
nevyhody u té varianty prvni i druhé. Takze jesté jednou diky za to, Ze mame Cas jeste pfipravit néjaky
material.

L. DuSek

Ja bych hrozné prosil, aby Zména pro Liberec ty materialy nedavala na stlll na zastupitelstvo, ale
aby je mohla dat v¢as, abychom se s nimi mohli vSichni seznamit. Dékuji.

Be. Solc

Ja jenom telegraficky, to byl dost velky kamen urazu v ptipadé realizace kina VarSava z prostredkt
EU, IOP, IPRM, tak by byl pravé obrovsky problém s tim, Ze my bychom ten dim zainvestovali
z téchto prostiedkil a automaticky bychom potom vytadili Maskovku z provozu, protoze tam by v tom
domé, ktery by byl zainvestovan z evropskych penéz, by nemohl byt komercni najemce a ta restaurace
by zanikla nebo by musela jit nékam jinam. A v tom je pravé kamen urazu, protoze ta spoluprace s tim
panem z Maskovky je jinak vynikajici a ja4 mu musim podékovat za to, Ze on vlastné opravuje ten nas
dim za své penize, protoze jinak jemu by se tam Spatné ,,najemcovalo®, ale my do toho zadné penize
neddvame, protoze ten dim prost€ nema vizi, nema budoucnost. Takze vtom byl ten zakladni
problém.

Mgr. Skrivankova

Ja bych chtéla obratit pozornost k tém fotkam, co jsme tady vidéli. Chapu, Ze se o prodeji nebo o
zaméru prodeje budeme bavit piisté, mozna i pies pfisté, ale to, co si myslim, ze by se dalo udélat
hned je prostfednictvim vefejné prospé€snych pracovniki nebo téch nezameéstnanych, které bychom
tady méli mit, je otrhat ty staré plakaty, trosku to udé€lat z venku, do téch vitrin se d4 ud¢lat né¢jaka
mestska propagace, takze udélat to a nebyly by to tak velké naklady a na tom by se podle mého nazoru
mohlo zagit pracovat ted. ProtoZe tam chodi spousta lidi, chodi d&ti do ZUS, chodi na CSSZ a kazdy
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kolem toho jde. TakZe to si myslim bez ohledu na prodej nebo neprodej, dal bych to jako podnét, aby
se zacalo délat néco s témi kosmetickymi Gipravami, aby to tak hrozné nehyzdilo ulici. D&kuji.

MUDr. Chvala

Ja bych chtél jesté k tomu dodat, Ze jsem také velmi rad, Ze jste souhlasili s tim odkladem této véci,
a ze bychom mohli spolecné pripravit ten projekt, protoze si nemyslim, ze by to byla véc, kterou by
m¢éla tlacit jenom jedna partaj nebo jedna skupina zastupiteli. Mam za to, Ze bychom se o to méli
starat vSichni jako spolecné, protoze je to ostuda meésta a soucasné velky potencial mésta. Takze bych
byl také za to, abychom to spole¢né probrali, az to bude hotové.

Mgr. Moravkova

J4 jenom poznamku k tomu, co tady zaznélo v ivodu od pana Solce. Trosku mé mrzi, Ze se stava
pomalu uz pravidlem, jakmile se zavie n¢jaka budova, je jedno, jestli to byla tehdy Konopna, nebo ted’
relativné pfed touto zimou kino VarSava, tak dojde okamzité k néjaké havarii nebo néco. Ja se
domnivam, ze mame tady pracovisté technické spravy budov a Ze to je jejich pochybeni, Ze k néjakym
takovymto vécem dochdzi a Ze byste méli néjakym zpisobem vy, nadiizeni alespon jednak vedouci
odboru nebo vedouci toho odboru a jednak nadfizeni radni, kteti k tomu patfi tyto véci hlidat nebo
sankcionovat, protoze domnivam se, ze to, Ze se pak vymlouvame na to, Ze objekt se neda levné
zrekonstruovat, protoze k tomuto doslo, je takové pomérné alibistické.

Ing. Cervinka

Ja jsem chtél jenom upozornit, ze ten privatizacni projekt za piesné stanovenych podminek tak, aby
tam byl zachovan kinosal, a kulturni vyuziti tohoto objektu uz existuje nékdy z roku 2010, pokud se
nepletu, akorat nakonec nebyl odsouhlasen.

Be. Solc

Ja jenom na zaveér, rad jej oprasim, pane inZzenyre. Ke Kvété, to je totiz ten problém. Samoziejme,
ze odbor technické spravy majetku ma podvazany rozpocet a narokoval by si mnohem vic a ve chvili,
kdy by si narokoval mnohem vic, tak by se potom mohlo stat jako vSechny budovy, ale v tom je ten
problém, Ze my musime spravovat to, co pfedevsim vyuzivame, nikoliv to, co je leta letouci zaviené a
nikdo to nechce. V tom je ten problém. Dobie, ale jestlize jsem posledni, ja navrhuji tento bod
prerusit.

Bc. M. Rosenbergova
Ne, ne, ne, ja dam jesteé slovo panu Felgrovi, ktery je prihlasen.
Pavel Felgr, obCan mésta

Dobry den, ja bych chtél také pod€kovat za to, Ze ten bod byl stazen, ale mé¢l bych par otazek na
vas, pane namé&stku. Prvni je ta, ze na poslednim lednovém zastupitelstvu, kde se schvaloval
indikativni seznam téch projekti IPRM, tak tam ten projekt byl pfesunut do rezervy. To jste fikal
s tim, ze v podkladech, které byly k dnesnimu zastupitelstvu, je znalecky posudek, ktery byl zpracovan
k 17. 2., coz je v podstaté 14 dni po tom zastupitelstvu, takze ja se jenom ptam, jestli uz nahodou
tehdy nebyl ten zamér to kino VarSava prodat. Druha otazka, jestli jste pfimo uvazovali o prodeji jako
o jediné varianté a nebo i o dlouhodobém prondjmu n€komu, a tieti otazka, kterd s tim mozna az tak
s tim Uplné€ nesouvisi, vy jste tady na zacatku fikal, Ze chcete zachranovat ty objekty, které jsou pro
meésto dulezité zejména Skolské, to se mi libi, ale tam mé s tim nejde moc dohromady to nezatfazeni
téch télocvicen na ten indikativni seznam [PRM.

Be. Solc

Spojil jste to kouzelné. Tak to samoziejme neni. Téch objekth mdme obrovské mnozstvi, mame 27
prispévkovych organizaci, Skol a dalSich 30 Skolek, takze tak to neni. Jinak co se tyce rychlosti
znaleckych posudki, nedivte se, pracujeme rychle. Ve chvili, kdy jsme zjistili, Ze to v zim¢ promrza
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na kost, tak ten rychly prodej je pro nas jako pro mésto a pro méstskou kasu nejlevnéjsi feseni. Co si
budeme fikat.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se nyni zeptam, mate-li k jinému bloku z majetkopravnich operaci? I. prodej pozemkl néjaky
dotaz? I1./2 — kolegyné¢ Moravkova

Mgr. Moravkova

Ja jsem se chtéla zeptat k tomu zdméru prodeje objektu na Masarykoveé ulici, trosku se domnivam,
ze tento objekt byl dosud uspésné vyuzivan nebo néjakym zplisobem se tam podafilo pfesunout
nektera pracovisté a trosku meé prekvapuje, ze v jednom pil roce se sahne k tomuto feSeni a v dalsim
ptl roce se opét uvazuje o prodeji, prestoze tam ty prostory relativné operativné vyuzivatelné a urcité
tim, ze bude dochazet k rekonstrukci dalSich prostor, které magistrat v souc¢asné dobé vyuziva, mam
tim na mysli Uran nebo néktera jina pracovisté, tak si myslim, Ze je to minimaln¢ bud'to kratkozraké a
nebi vzhledem k t€ém provedenym jiz rekonstrukénim pracim v nedavnych letech, je to op€t zmatecné
vyuzivani vefejnych prostredkl na tyto typy objektu.

PhDr. Baxa

Snad jen jestli plati u toho bodu I1./2, v usneseni bude zménéno na zamér prodeje. Deékuji.

Be. Solc

Ano, muze se to zdat jako zmate¢né, nicméné k tomu piestéhovani casti odboru dopravy nebo
technické spravy oddé€leni dopravy, tak doSlo uz v loniském roce, je to jednoduché, ten objekt byl
vytipovan jako vhodny k privatizaci zase vzhledem k néjakym potencialnim nakladim v ptistich
feknéme deseti letech i vzhledem k tomu, Ze dokazeme pieskupit nase ufednické sily po té, co jsme
Libereckou IS pteskupili do dopravniho podniku, tak mame volné kapacity na Liebiegové vile, kterou
rozhodné opravovat chceme a udrzet v majetku a toto je prostor, ktery je atraktivni, je zatim
v relativné dobrém stavu, tudiz bude relativné dobfe prodejny a nebudeme prave ¢ekat na to, az nam to
zacne padat na hlavu.

Mgr. Korytar

Chtel bych se zeptat, jestli byl vyhotoven né€jakym orientacni propocet potencialu tohoto objekt ve
formé najemného? Tzn. kdyby se ten objekt pronajal, kolik na ném mésto mize ziskat za ro¢ni
prondjem zhruba asi penéz?

Be. Solc

Ano, takovyto odhad byl proveden, nicméné neni pisemny, protoze to zas takto do toho nejdeme,
ale byl proveden vypocet plochy ndjemnich, byly osloveny realitni kancelafe, které se zabyvaji
pronajmem kancelafskych prostor a uplné upfimné ta situace na realitnim trhu je takova, Ze je velky
pretlak najemnych prostor a méli bychom velké potize to néjakym zajimavym komerénim zplsobem
podnajmout.

Mgr. Korytar
Jenom se zeptam, kdyby se to pronajimalo, jaka je ta ro¢ni vytéznost toho objektu?
Bc. Solc

Ja vam to z hlavy nefeknu, ale rozhodné to nebylo nic zajimavého, vychazelo to asi na 35 nebo 40
let. Nez by se umofila prodejni cena. Takze upIn¢€ Spatné.

Mgr. Korytar
Ta odhadni.
Be. Solc
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Tak odhadni je jedna véc, potom né¢jaka oCekavana Castka, kterou za to utrzime, je vec jind. Takze
ja jsem optimista, pfedpokladam, Ze za to utrzime 20 mil. K¢ a tam to vychazelo na 35 let, nez by se
nam téch 20 mil. K¢ vratilo. Tudiz zase s ptihlédnutim nakladii na udrzovani nemovitosti v tom stavu,
aby tam najemci chtéli byt, tak to pro mésto zajimavé neni.

Mgr. Korytar

Jenom jestli dobfe pocitam, je to né&jakych pll milionu ro¢né, tzn. 40.000,- K¢ mésicné za tento
objekt.

Be. Solc

Tak né&jak vim, Ze to vychazelo.

Bc. M. Rosenbergova

Déekuji, jestli to je k bodu III. vSechno, tak jest¢ nam zbyva IV. Nikdo, takze ja ukoncuji diskusi
k tomuto bodu, zeptdm se kolegy, jestli bychom to mohli hlasovat v bloku? Tak jesté kolega Baxa.

PhDr. Baxa
Nepteskocili jsme II1.? J& mam pocit, Ze preskocili.
Bc. M. Rosenbergova

Preskocili, tak jeste I11., ja jsem nahlasila, ale nikdo na to nereagoval.

PhDr. Baxa

Sla jste rovnou na IV., ale to je jedno, mé zajimé u toho III./1, tam je prostor okolo Papirového
namésti, my se k tomu tady vracime stale. Zkratka to je lokalita, ktera je prestavbova, a mésto, kdyz
tady proda vSechny pozemky, tak se zbavi moznosti prostor nebo vzhled tohoto prostoru jakkoliv do
budoucna projednat. Takze ja bych chtél navrhnout, jestli by nebylo mozné tuhle véc tieba projednat
v té rad¢ architektli, kdyz uz ji mame a fict, jestli tento prostor vidi jako perspektivni a podstatny pro
zménu né&jaké budouci tvare toho Papirového namésti. A pak mam otazku k IV./4, a to je to, ze mi
prijde, jestli nahodou ten bod neslouzi jako vefejny prostranstvi. Dekuji.

Be. Solc

K té rad¢€ architektii, nevim, samoziejmé rada architektii se timto zabyvat mtize, konec konct toto
je teprve zamer, takze v tom mezicase se na to mohou podivat, ale nemyslim si, Ze by ten pozemek,
ktery je obklicen soukromymi pozemky a velmi uzkou pfistupovou komunikaci byl pro rozvoj
méstského blaha néjakym zplisobem zajimavy, protoze musime si uvédomit, ze mésto by mélo drzet ty
pozemky, které plni jakousi funkci vefejnopravni a tento pozemek pfi vSi ct¢ a obéma ocfima
zavienyma zadnou vefejnou funkci neplni. Je to tam zarostlé a jakoby drZet se ho ze strategickych
divodl a Cekat, az ostatni vlastnici okolo pfistoupi k né¢jakému piestavbovému planu a potom pomoci
tohoto pozemku jim néco blokovat, to se na m¢ nezlobte, to se mi zda, Ze ten pozemek nam Iépe
poslouzi jako soukromy a pokud, to je velka otdzka, pokud se proda za tuto mimofadné vysokou cenu,
tak to bude velmi dobra privatizace.

PhDr. Baxa

Tak ja bych pfesto pozadal, jestli bychom o tom bodu 1, 4 mohli hlasovat zvlast’ z toho III. a pak
jesté je tam ten bod 4, m¢ ten bod piipadé, ze tam jde zkratka o vefejné prostranstvi, o verejné
pristupnou zelen, tak nevim, pro¢ se prodava.

Be. Sole

Ja na to odpovim. Protoze shodou okolnosti nedaleko bydlim, tak ta plocha téch plakatovacich
ploch uz tam davno neni. A tento travnik je na, ty dlazdicky, jak tam vidite na té fotce, ta samoziejme
zlistanou mésta, tam je spojnice k tramvaji, ale jinak ten pozemek nikdo nevyuziva, maximalné tak
mozna n¢jaky pes, ktery bézi okolo, ale ten pes ma na druhé stran¢ cesticky mista dost. Vlastnik, ktery
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0 to pozadal, o to pozddal mimo jiné ztoho divodu, ze z prilehlé¢ restaurace mu opoustéjici
navstévnici znehodnocuji nemovitost.

Mgr. Moravkova

Ja jsem chtéla k tomu bodu III./1, ja si myslim, Ze to je typovy piiklad toho, jak se mésto dfive
neumelo starat o ty drobné plochy vetejné zelen€ prave v té centralni zastavbé nebo zastavbeé centra a
je to jedna z mala poslednich vefejnych ploch, respektive méstskych ploch a ja se domnivam odhadem
alespon v té velikosti plochy, ze v momenté pokud by tam technické sluzby vykonaly alespon zakladni
udrzbu, probraly ty plevelné, respektive naletové dieviny a uvedly tu plochu do stavu pfistupnosti, tak
tam neni potfeba investovat ani vice nez desetitisicové, maximaln¢ statisicovou ¢astku do upravy této
plochy a tato plocha mize byt vyuzivina maminkami s détmi, kymkoliv, pejskati apod. tak, aby
slouzila, protoze je to strma plocha relativn€, zajimava plocha tim, Ze je jakoby v zastinu té zastavby,
myslim si, ze umisténi jedné dvou lavicek, to je to, co by tam maximaln¢ stacilo za doplnéni inventare
a neni nutné za kazdou cenu tuto plochu prodat. Protoze vzhledem k té prodejné cené, tak si kupec
nebude snazit nic jiného, nez postavit tam jakykoliv dim a i samotna stavby v této lokalité¢ bude
obtézovat vSechny okolni uzivatele téch dalSich nemovitosti a opravdu si myslim, Ze zachovavat i ty
drobné zelené plochy v centru mésta je kazdopadné potiebné a zddouci. Zejména pokud to nebude stat
miliony jako rekonstrukce téch vétsich parkt.

Ing. Hrbkova

Ja se omlouvam, je se jeSté vratim k bodu 1./3, jenom se chci zeptat, protoze podle katastru
nemovitosti parcela 1140/42 vtuto chvili neexistuje nebo takhle, neni vyznacena v katastru
nemovitosti a ta plocha v souc¢asné dob¢ nebo podle katastru nemovitosti patii tomu, kdo si ji chce
koupit, tak jsem se jenom chtéla zeptat, jak to tedy je.

Be. Solc

Pani Roncova je zde pfitomnd, takZe vam tento dotaz zodpovi. Skoda, e nepadl v pondéli, ale
pevné vérim, Ze si to bude pamatovat.

Ivana Roncova, odd. majetkové evidence a dispozic, odbor ekonomiky a
majetku, MML

Dobry vecer, ja jsem jenom chtéla fict, Ze geometricky plan, pokud se nevlozi smlouva, nemize
byt zaregistrovan na katastru. To je divod, pro¢ tam ta plocha neni.

Ing. Hrbkova

V tuto chvili v katastru nemovitosti je soucasti velké plochy toho ¢lovéka, ktery si ji chee koupit.

1. Roncova

J& upozoriuji, ze to nekupuje zadny &lovék, kupuje to CEZ, ktery tam ma vlastné nebo bude stavét
nebo ma tam, tusim, uz postavenou stavbu.

Be. Sole

Pani Roncova, ja myslim, Ze se pani inzenyrce Hrbkové jedna asi o néco jiného. Ji se jedna o L.
prodej pozemkd, bod 3, to je ten Benes, jak jsme to spolu jesté fesili, ze pozadal si jeden a potom ve
finale to kupuje druhy, protoZe tomu jednomu se to zdalo drahé.

1. Roncova

Co se tyka toho prodeje pozemku, tam se ptihlasil pan Marek, tim padem se naim pozemek dostal
do prodeje, ale pan Marek se uz potom, protoze se mu cena zdala vysoka, neptihlasil do vybérového
fizeni. V podstaté kolem je to zpevneéna plocha, ktera slouzi vice mén¢ jako skladka. Takze tim, Ze se
to proda, bude vlastné¢ skladka odstranéna.
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Ing. Hrbkova

V soucasné dob¢ v katastru nemovitosti je ten pan Benes. Ja se ptam, protoze katastr nemovitosti
mi parcelu 1140/42 nevyhledal. Napsal mi, Ze zadana parcela neexistuje, tak se jenom ptam, jestli je
chyba v materialu, a nebo jestli je n¢jaka chyba zpozdéni na katastru. J& opravdu nevim, ja se ptam.

Ing. Rutkovsky

Ja bych mozna zkusil pani Hrbkové jednu véc vysvétlit z pozemkd, nevim, jestli je to tento pfipad,
ale kdyz se d¢li pozemek, tak ma to Cislo, jeSté to neni v katastru, nevim, jestli je tento ptipad, takze
mate pozemek ¢. 41, ale tady v materialu je 41/2 a ten nenajdete nikde, protoZe ten teprve vznika. Ale
nevim, jestli je to tento ptipad.

I. Roncova
Je tam prilozeny k tomu geometricky plan, ktery vlastné uz ma to ¢islo a bude vlozeny s kupni

smlouvou.

Ing. Hrbkova hovori mimo mikrofon u predsedajiciho pultu s predstaviteli mésta.

Bc. M. Rosenbergova

Ja dam zatim slovo kolegu Duskovi a pani Roncova to mezi tim tady s panem naméstkem najdou.

L. DusSek

Ja se velice omlouvam, budu mit asi ziejm¢ dotaz, nechapu zatim, pro¢ se objevila v naSich
materialech za ucelem prodeje vila na Masarykové tfid€. Jedine¢na vila byla v Lidovych sadech, ktera
byla prodana pana Absolonovi asi zhruba pied tfemi lety a ted’ se vlastn¢ jakoby dvojnasobné prodava,
proc je to zafazené v materialech? Jenom dotaz.

Be. Solc

Ptiznam se, Ze jsem na to také ted’ hledél, kdyz jste to fekl, nevim, pro¢ tam je, nicméné mozna je
to ptiloha znaleckého posudku, kdy znalec poukazuje na podobnou vilu v podobné ¢tvrti s podobnou
cenou. Jako pro srovnani. Je to pfiloha toho znaleckého posudku, takze bychom se museli ptat znalce,
proc¢ to tam cpal.

L. DuSek

Mozna, Ze je to proto, aby zastupitelé si uvédomili, ze pred tfemi lety to prodali za 6 mil. K¢ a ted’
se to prodava za 16 mil. K¢.

Be. Solc

Ne, pozor, ja myslim, ze pan Absolon ndm za to dal 8 mil. K¢, ale bylo to po velkém boji na
zastupitelstvu. Ale i tak samozfejmé on ta pfeci udé€lal néjaké zhodnoceni, ale vzhledem k tomu, ze
nemovitosti nabyva a prodava relativné Casto, tak asi vi, co déla. A fekl bych, ze tak to je, protoze
dalsi vila, ktera je tam potom pfipojena je ta naSe, kterou jsme prodavali za téch 17 mil. K¢ nebo 19
mil. K¢, ktera §la, je to byvaly kojenecky Ustav, ta Cervena vila, ta tam je potom jako dalsi ptiloha.

Bc. M. Rosenbergova
Tak uz tady mame né¢jaké eseni.
I. Roncova

Uz je to vyfeSeno. Pozemek ¢. 1140/1 skute¢né patii méstu. A zného se oddéluje ten pozemek
1140/2.

Ing. Hrbkova

Dékuji vam.
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Bc. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSen neni, ja to tedy zrekapituluji, jestli chce n¢kdo hlasovat o n¢jakém bodu
zvlast. V bodé L. — ne, II. bod 1 je pferuSen, budeme tedy hlasovat 2. III. — tam chcete hlasovat o 1
zvlast’ a [V. mizeme hlasovat. Jest¢ Mgr. Korytat je prihlasen.

Mgr. Korytar

Ja mam jesté jednu souvisejici otdzku na kolegu Dufka, myslim si, ze on to bude asi védét. Kolik
plati Kontakt mési¢ni najem za ty prostory v tom soukromém objekt zhruba asi a jak je ten prostor
velky?

M. Dufek
Nase organizace pleti necelych 50.000,- K¢ mési¢n€ najem a mame plus minus 500 metrd plochy.
Mgr. Korytar

Jeste se zeptam, tento objekt je pro vas vyuzitelny nebo neni vyuzitelny? Kdyby ziistalo v majetku
mésta?

M. Dufek

Myslite vilu na Masarykové ulici? Bez stavebnich tprav rozhodné ne. Jeden problém je, jeden
problém je, ze se ten objekt nachazi mezi dvéma zastavkami MHD, coz v 1été problém neni, ale v zimé
pro seniory je nedostupné i s ohledem na to, jaké mame klimatické podminky ve mésté a druha véc,
neni bezbariérovy. Tzn. musela by se feSit bezbariérovost objektu a bojim se, ze bez velkych
investi¢nich nékladid by to nebylo fesitelné.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to mozna doplnim, Ze jsme i tuto variantu kdysi zvazovali v Palachové ulici je uzaviena najjemni
smlouva na 10 let a bylo by nutné vyplatit celé odSkodné za ta 1éta. Miizeme tedy jit k hlasovani.
Budeme hlasovat, ja to zopakuji. L., I1./2, III. v§echny body arabské kromé 1, a IV.

Hlasovani ¢. 33 — pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 6, ndvrh byl pFijat.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o bodu III./1. To je na zadost kolegy Baxy. Mizeme hlasovat? Takze I11./1,
kdo je.

Hlasovdani ¢. 34 — pro - 25, proti - 7, zdriel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 66/2012.

K bodu ¢&. 15

Zamér prodeje obsazenych bytovych jednotek formou vybérového rizeni
s prednosti najemce
Prof. Sedlbauer

Nasledujici bod se tyka prodeje volnych bytovych jednotek a nabidkové ceny jsou znatelné vyssi.
Chtél jsem se tedy zeptat, pro¢ se mesto nepokusi nejdiive ty bytové jednotky vyklidit a pak je teprve
nabidnout k prodeji, protoze by tim pravdépodobn¢ dosahlo lepsiho vysledku.

Bc. M. Rosenbergova
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Ted’ mluvite o bodu 15 nebo 16?
Prof. Sedlbauer

Mluvim o bodu 15, ale zaroven komentuji bod 16, protoze se ho to tyka. Ta otazka je nasledujici,
proc¢ se mésto nepokusi o vyklizeni téch jednotek diive, nez je nabidne k prodeji?

Bc. M. Rosenbergova

My jsme s témi najemniky jednali, kdo mél zajem, tomu jsme nabidli jiny obecni byt. Tito ostatni
nechtéli a vyhodit je nemtzeme na ulici. Jsme socidlni demokracie. Bylo by to asocialni.

Prof. Sedlbauer

Tim to ale nechate na toho budouciho nabyvatele a umyjete si nad tim ruce.

Bc. M. Rosenbergova

Ja nemam jinou moznost. Co mam udélat. Mam je prestéhovat nasilim?

Be. Solc

Ja tedy, jestli mohu, pane profesore, vase odbornost je v uplné jinych hvézdach, v jinych sférach,
ale to neni nabytek. Ti lidé maji n€jaka sva prava a jsou to byvali ,,dekretcnici“. My bychom jim
museli dat nahradni ubytovani, pro mésto by to bylo velmi problematické a tim nehodnotim ten
socialni rozmér, ale bylo by to problematické z hlediska prava i z hlediska nakladt a samoziejme vici
tém lidem necitlivé. Novy nabyvatel bude mit velmi komplikovanou situaci, protoze ty byvalé
regulované najemniky ten zakon velmi dobfe chrani.

Bc. M. Rosenbergova
Pokud to staci, pane profesore.

Prof. Sedlbauer

Novy nabyvatel bude mit Gplné€ stejnou situaci, v jaké je ted’ mésto. Ja opravdu nerozumim tomu,
pro¢ se mésto nepokusi né¢jakym zpiisobem s témi najemniky dohodnout. Ma to celou fadu moznosti.

Bc. M. Rosenbergova
Mésto se pokouselo.

Prof. Sedlbauer

Jestli se o to pokousi a nedaii se mu to, tak si to tedy proda, at’ se stara budouci nabyvatel. Je to
tak?

Bc. M. Rosenbergova
Meésto se pokouselo, ale pokud se ti lidé nechtéji dohodnout, tak jiné moznosti nemame.
Prof. Sedlbauer
A v tom zadny socialni rozmér nespatiuji.
Bc. M. Rosenbergova
Technicka poznamka pani Mgr. Moravkova.
Mgr. Moravkova

Nezlobte se, pani primatorko, ale u bodu ¢. 14 téch majetkovych operaci méla probéhnout 3
hlasovani, protoze jsme zadali o hlasovani zvlast’ v bodé 1I/2 a I1I/1. Vy jste nechala hlasovat v§echny
ty zbylé, ale ...
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Bc. M. Rosenbergova

Pani kolegyné, ja jsem to tady nékolikrat tady opakovala, jak budeme hlasovat. VSichni souhlasili.
Ptala jsem se dvakrat, co chcete hlasovat zv1ast.

Mgr. Moravkova

Ano, a kdyZ jste vyjmenovavala 1I/2, tak jsme fikali, ano, Ze chceme hlasovat zvlast a pak jste o
tom zvlast’ hlasovat nedala.

Bc. M. Rosenbergova
I1, to se tady viibec neprobiralo.
Mgr. Moravkova
To je ta Masarykova.
Bc. M. Rosenbergova
Probirala se 111/1 a I11/4.
Mgr. Moravkova

Pan Baxa navrhoval pravé 11/2 a zaznélo to tady v tom vyctu, takze bych prosila, jestli bychom
mohli, ja nevim opravdu a myslim si, Ze to bylo zmatecné tedy v tom vyctu, v tom prvnim hlasovani
jste ziejm& omylem...

Bc. M. Rosenbergova
Ne, pane kolegyné¢, podivame se na zapis, ale tak to prosté nebylo. Tak to prosté nebylo.

Mgr. Moravkova

Bohuzel, rozhodné si myslim, ze z té diskuse to vyplyvalo, Ze jsme o tom hlasovat zvIast' chtéli a
hlasovano zvlast’ o tom nebylo.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem se na to ptala a zadny takovy pozadavek jste nevznesli. Prosim piectéte si potom zapis.
Nicméné pro klid duse, ja se zeptam kolegy, jestli to mohu nechat hlasovat znovu.

Be. Solc

Ale samozfejmé ze ano a jen bych poprosil vénovat tomu zasedani vétsi pozornost, byt chapu, ze
uz je pozdni no¢ni hodina zase.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, ja se omlouvam v§em ostatnim kolegtim, ktefi davali pozor, a necham hlasovat jest¢ jednou
o bodu I1/2. Je to tak v poradku?

Mgr. Moravkova
Ano.

Bc. M. Rosenbergova
Tak pojd’me hlasovat.

Hlasovani ¢. 35 — pro - 24, proti - 4, zdrZel se - 4, navrh byl p¥ijat.
Be. Solc
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Dékuji za slovo. Ja asi rozumim tomu, co pan Prof. Sedlbauer chtdl fict, nicméné musime si
uvédomit, ze ta situace je pro kazdého komplikovana. Kdyz se podivate na stav téch objekti, 1 téch
bytd jako takovych, tak asi uznate, ze mésto se nemtize chovat tak, jako by se tieba choval na tomto
misté¢ soukromy vlastnik. Vefejnopravni korporace musi dodrzovat pregnantn¢ vSechna ustanoveni
zakona, a pokud jsme to v dobré vife a opakovan¢ tém lidem nabidli, aby se ptestéhovali jinam,
abychom ty bytové jednotky prodavali jako prazdné a oni nam to odmitli, tak ndm nezbyva nic jiného,
protoze podle této logiky bychom si ty byty museli natrvalo nechat. Jen bych podotkl zase to, co uz
jsem mnohokrat fikal a vim, Ze mnohé z vas tim roz€iluji, ale tyto byty byly méstu pievedeny a
prakticky to, Ze se vrati zpét do soukromych rukou, bude ku prospéchu téch nemovitosti samych,
protoZe pevné veétrim, ze ten privatni vlastnik je da do lepsiho stavu, nez by to udélalo mésto.

Mgr. Korytar

Pan kolega tady mluvi o tom, Ze pokud se ta operace provede, tak to bude ku prospéchu téch
nemovitosti, ale mé&sto Liberec, to nejsou jen nemovitosti, to jsou i ti lidé, kteti v t€ch nemovitostech
Ziji. Ja to tfeba chapu od vas jako od zastupce obcant, ale navazal bych tady na to, co fikal kolega
Sedlbauer, trochu mé to piekvapuje, Ze s takovym to navrhem souhlasi socialni demokracie. Také tam
vidim trochu to myti rukou. My ty lidi pfimo nevyhodime, ale proddme je s témi byty a ten novy
mayjitel si to uz zkratka néjak zatidi, protoze zékon mu to umoziuje. Ja bych se v této souvislosti chtél
zeptat asi pani primatorky, jestli existuje néjaka socialni politika, respektive bytova politika mésta,
jestli je tady néjaky vyhled, jak se mésto chce v budoucnu v této oblasti chovat, protoze vim, ze
nékterd mésta, ktera tomuto vénuji zvySenou pozornost, snazi se drzet ne maly bytovy fond v majetku
meésta, protoze tim mohou nejen ovliviiovat cenovou politiku, ale zarovein tim umoznuji t€ém svym
obcantim, pro které je komercni ndjemné problematické, tak zajistit normalni bydleni. Byla to jedna
z véci, o které jsme se s panem starostou bavili, Ze ve chvili, kdy jsem tady byl ve funkci a on mi fikal,
ze u nich maji dlouhodoby zdmér ponechat si z bytového fondu v majetku mésta, protoze to chapou do
zna¢né miry jako vefejny statek nebo vefejnou sluzbu v Casti obCanti, takZe se vas ptam jako
primatorky za socidlni demokracii, jestli byste nam mohla osvétlit politiku vedeni mésta v této oblasti.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja vam nejprve k tomu samotnému materidlu, ja to zopakuji. S t€émi najemniky jsme jednali.
Byla tam ¢ast, ktera platila ndjemné. Tém jsme nabidli moZnost jiného obecniho bytu. Dva z nich tuto
moznost vyuzili. Zbyvajici najemnici, najemci tam meli vétSinou vysoké dluhy. My jsme jim nabidli,
ze pokud ty dluhy zaplati, mizeme jim nabidnout obecni byt. Ty dluhy jsou pomérné vysoké. Ja jsem
vzdy zastavala, aby byla adresnost socialni pomoci, tito lidé tento navrh nevyuzili, proto nyni tyto byty
jdou do prodeje. Co se tyka koncepce bytové politiky, tak samoziejmé ze pravidla pro pouzivani
bytového fondu jsou tady nastavena. Dobfe vite, Ze jsme na tom pracovala jest¢ ve vasi koalici. Ja jen
pro zajimavost, ja jsem si nechala ted’ zpracovat pozadavky na opravy naseho bytového fondu, ktery
miliont K¢, takze v tuto chvili se budeme muset dohodnout, jak tento bytovy fond opravime a jak ho
budeme dal vyuzivat, ale dobfe vite, Zze vétSinu z téch byt pouzivame jako socialni byty, byty
startovaci, jako byty s pecovatelskou sluzbou, jako byty bezbariérové, takze ta strategie uz je tady
nastavena predchozim vedenim. J4 si myslim, ze je v pofadku. Nyni mluvime o tom, jak nalozime
s tim starym bytovym fondem, na ktery nemame opravdu finan¢ni prostiedky, abychom ho opravili.

Be. Sole

Ja uz jsem hovotil, takZe bych asi poprosil kolegu, aby mé vymazal, ale kdyZ uz to slovo mam, tak
se opravdu podivejte minimaln€ v tom domu v ulici 5. kvétna, tam je ten stav naprosto tristni a tam jde
o dum, ktery ma ¢ast byt ve vlastnictvi dalSich soukromych osob a skutecné ty dva soukromnici se
vzdy 1épe operativné domluvi, nezZ mésto, kdyZ vSechny ty procesy jsou nastaveny spravng, ale piesto
jsou tézkopadné.

Bc. M. Rosenbergova
Ing. Kittner technickd poznamka.
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Ing. Kittner

Ja bych vas chtél, pani primatorko poprosit, abychom se vratili k bodu majetkopravni operace a
bod politicka prohlaSeni k socialni politice a bytové politice zanechali na zavér.

Prof. Sedlbauer

Ja tedy rozumim, ze tedy najemnikiim byla ucinéna nabidka. Oni ji neakceptovali. Vy jste se ted’
rozhodli, ze uz se tim dal zabyvat nebudete a date to k prodeji, ale musim fict, Ze s tim nesouhlasim,
také budu hlasovat proti, protoze jsem piesvédéen, Ze mésto ma celou fadu prostfedki, jak nakonec
s témi najemniky jednat a jak tfeba dosahnout toho, aby se ta bytova jednotka uvolnila a mohla se
vyuzit, at’ uz pro néjaké bytové potieby mésta, a nebo pro privatizaci, ale za mnohem vyhodnégjsich
podminek.

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, budu rada, kdyz pljdete se mnou. Budete s témi lidmi jednat a tfeba dosahnete
lepsich vysledkt nez ja.
Prof. Sedlbauer

Jestlize budu sedét na vasem misté, proc ne.
Bc. M. Rosenbergova

No i to miize byt.
MUDr. Dzan

Dobry veder. Jen jsem chtél reagovat na tu Zitavu. Zitava je mésto, které vymira. Oni tam maji
prebytek bytl, proto neni ani problém, aby je prodavali, takze tam je to trochu upln¢ jiné.

Mgr. Korytar

Ja jsem se s panem starostou na to téma bavil a ptal jsem se ho, pro¢ to tak je. Ja4 samoziejmé vim,
7e Zitava ma prebytek byti, ale on mé fikal, Ze pfestoZe je tam takova situace, tak Ze jeho dlouhodoba
politika, kterou tam razi, je Ze si m&sto ma zanechat vyznamny podil na tom bytovém fondu, protoze
mu to pomuze ovliviiovat nékteré véci ve chvili, kdy by ten bytovy fond privatizovalo, tak se mu
zuzuje manévrovaci prostor. Myslim si, Ze to byl, a ted’ nevim, jestli to feknu spravnég, ale myslim si,
ze to byl pan starosta, Ze je to politika levicového zaméfeni a toto jsem chapal jako konzistentni s jeho
politickym nazorem a pfili§ to tedy nechapu. Ta otazka, jesté si ji dovolim polozit jednou, jak jsem
pochopil, pani primatorko, Ze jste s témi lidmi néjak jednali, oni to neakceptovali, ale také jsem tady
slySel, ze ta strategie souCasného vedeni mésta v oblasti hospodateni s byty je v zasad¢ prevzata tak,
jak to nastavilo minulé vedeni ODS. Ja tu strategii neznam, tak jsem se chtél zeptat, jestli byste
alespoii mohla prezentovat né&jaké zakladni priority, principy, cile té bytové politiky mésta na dalsi
roky.

Bc. M. Rosenbergova

Myslite s ohledem k tomu bodu 15?
Mgr. Korytar

Ano i s ohledem k tomu bodu 15.
Bc. M. Rosenbergova

No tak pravé do té strategie patii i to, ze se zbavime téch bytovych jednotek, které mame treba
jednotlivé v jiz prodaném domé, jiz prodaném objektu, protoze ty naklady jsou opravdu zna¢né¢ vysoké
a my v tuto chvili nemame na to, jak je hradit, jak z téch lidi dostavat dluhy. Tieba jen ty naklady na to
dluzné najemné, na to vymahani toho dluzného najemného, jsou velmi vysoké. Druhym bodem, ktery
bych zminila, my spoustu téch bytl mame v zastave, takze tam zase nepiichazi jako moznost zadny
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prodej, takze tyto byty nabizime do tpravy. To urCité najdete na webovych strankach, za jakych
podminek, to tady nebudu zminovat. Dals§i byty, jak uz jsem fekla, jsou rozdéleny do rdznych
kategorii a tam to probiha tim stylem, zase jsou pravidla pfidélovani byt na webovych strankach.

Mgr. Korytar

Takze abych si to jen ovéfil, jestli jsem to spravné pochopil, je tady néjaky bytovy fond v majetku
mésta. Ten v zasad¢ zistane zachovan tak, jak je, respektive bude v nasledujicich letech snizovan o ty
jednotlivé byty, které chcete prodat.

Bc. M. Rosenbergova

Ty standardni byty, kterych je dnes asi 78, a vétSinou jsou, vSechny ne, nékteré jsou pod tou
zastavou, ty se prodat nedaji, ale ty, které se prodat daji, a jsou tfeba uvniti domu, kde opravdu mame
jednu bytovou jednotku, tak je lepsi prodat. Tam je to ekonomicky netinosné.

Mgr. Korytar
Jestli jesté mohu jednu otazku, ale vyprsel limit.

Bc. M. Rosenbergova

Muizete, jen mozna jesteé doplnim, ted’ me napadaji jest¢ nekteré byty, které neptjdou do prodeje,
tak bychom chtéli poskytnout jako azylantské byty pro, abychom na né¢ mohli vyuzit mozné dotace,
které miizeme dostat od ministerstva.

Mgr. Korytar

Ja jsem se chtél zeptat jesté na jednu véc, jestli jste nebo jestli jste se alespon bavili na vedeni
mésta nebo jestli zvazujete to, ze pii moderni socialni politice mést se také bere v tivahu to, jestli ty
byty, které se déavaji socialné slabym nebo socidln¢ problematickym skupindm obyvatel, jestli jsou
koncentrovany na né&jakou plochu nebo jestli jsou roztrouseny v té stavajici zastavbe, jestli pracujete i
s timto faktorem, protoze se mné zda, ze tady se smétuje k tomu mit ty, dejme tomu, socidlné
problematické byty nebo ¢aste¢né problematické byty, koncentrované do n¢kolika objektt.

Bc. M. Rosenbergova

Ne, neni tomu tak. Byty s vécné usmériiovanym najemnym a byty pro piijmové vymezené obfany
jsou v jedné lokalité, v jednom objektu.

Mgr. Korytar

Ano, takze do budoucna, Ze by v této politice byla néjaka ¢ast byt zachovana takto roztrouseneé,
relativné, ja se na to ptam, protoZe ja neznam tu strategii, tak se na to ptam.

Bc. M. Rosenbergova

Uz nam vyprsel Cas, pane kolego, ale miizeme to nechat na diskusi, a nebo si miizeme domluvit
schiizku a prodiskutovat tam strategii mésta v bytové politice.

Doc. Vaclavik

Dékuji, ze jsem se dostal ke slovu. J& bych byl rad, abychom tady fesili nebo délali jednu véc a to
je to, Ze se budeme pfipravovat na diskusi k bodiim, ke kterym se to tyka a tady v té souvislosti by
také bylo dobré si sehnat informace k tomu, k ¢emu se to tyka a ne sochat tady surrealisticky néjaké
navrhy a feknéme néjaké vize do budoucna. Tady v té souvislosti mé trochu piekvapuje jista diskre-
pance, ale to je samoziejm¢ moznd, kdy na jednu stranu vlastn¢ ¢ast Zmény pro Liberec fika, proc je
nevyste€hujete, abyste neziskali vic penéz, a druha cast tika, jsou to vlastné byty, které bychom si
mohli nechat jako byty socidlni. To je jedna véc a druha véc, kdyz uz jsou tady zminovany ty piiklady
ze zahraniCi a chcete s nimi argumentovat, tak si nejdiive zjistéte vSechno, co kolem toho je a mozna
byste zjistili, Ze problém Zitavy neni jen v tom, Ze se vylidiiuje, ale také Ze tam §ly masové prostiedky
ze strany statu, na zakladé kterych se opravili i ty byty v centru a ty jsou pak né&jakym zptisobem
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pouzitelné a ten problém Zitavy neni az v tom, Ze by nechtéli prodavat byty, ale on je nechce nikdo
kupovat, tim padem oni maji velky bytovy fond, protoZze v podstaté komercné jsou tézko prodejné a
tieti véc je kdyz tady chcete sochat socialni politiku, tak si zjistéte, kde ty domy lezi. Ono to neni
v n¢jakych socialné vyloucenych lokalitach, ty byty jsou nebo ty domy jsou rozhazeny, kdyz to feknu
takto zjednodusené, v lokalitach, které jsou feknéme i zajimavé. Je to Zelené udoli a dalsi, takze nejde
o socialni vylouceni, to co tady zaznélo je, aby byly né&jakym zplisobem spiSe kumulovany
v jednotlivych objektech a netesili jsme tady véci, které tady vidime. My se tady bavime o né€kolika
bytech, kdy se to fesi n¢kolik let, kdy oni se odmitaji vyst¢hovat a my to musime né¢jakym zplisobem
resit a tady je n€jaky navrh, jak to udélat, takze zkuste se vratit k meritu véci.

Prof. Sedlbauer

Ja nevim, jestli ma smysl reagovat na kolegu Vaclavika, protoze to je, jako kdyby nékdy clovek
reagoval na radio Jerevan. My tady nefikame, Ze se ti lidé maji vystéhovat, ale Ze se s nimi mé jednat a
také nefikame a nikdo z nas to rozhodné nefekl, ze socialni byty by snad znamenaly, Ze ti najemnici
nemaji platit. Jisté Ze ano.

Bc. M. Rosenbergova

Tak posledni diskutujici, uzaviram diskusi, pojd'me tedy hlasovat. Hlasujeme o bodu poradu
jednani 15.

Hlasovdani ¢. 36 — pro - 25, proti - 4, zdriel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 67/2012.

K bodu ¢. 16

Prodej volnych bytovych jednotek formou verejnych drazeb dobrovolnych
dle zakona €. 26/2000 Sb. v platném znéni
PhDr. Baxa

Chci se jen zeptat, jestli porad plati ty podminky drazebni smlouvy, které tikaly, Ze, pokud se dobie
pamatuji, ze v ptipadé¢ ze se byty neprodaji vtéto prvni drazb¢, tak Ze do druhé drazby phjdou
automaticky s poloviéni vyvolavaci cenou nebo jak to bude v piipad¢, Ze se neprodaji?

Be. Solc
Tak ptesné podminky vi pani Roncova. Jinak jsme to schvalovali v podminkach prodeje.
I. Roncova

K tomuto materialu bych chtéla pfipomenout, Ze ten slibovany prodej a ta sleva za prodej byla uz
v minulém roce realizovana, ale bohuzel se ty byty neprodaly, takze se nechaly znovu ocenit na
nejniz$i moznou cenu s tim, ze je tam asi 30% pokles v ramci té vyhlasky, ktera umoznuje znalci.

PhDr. Baxa
Dékuji.
Mgr. Moravkova

Ja se omlouvam, ja jsem trochu nestihla. Tim Ze jsem tuto problematiku nesledovala systémovée
v minulém obdobi, spiSe se ptam, jestli byla moznost také toho, aby pravé t€ém soucasnym ndjemctiim
byla nabidnuta sniZzena cena téchto nemovitosti, protoze samoziejmé chapu, vzhledem ke stavu a
odhadové cené téch nemovitosti....

Bc. M. Rosenbergova
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Tyto volné byty, co ted’ projednavame?
Mgr. Moravkova

Tak to se omlouvam.

Bc. M. Rosenbergova
To je v poradku. Pojd'me tedy hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 37 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 68/2012.

K bodu ¢. 17

Sména pozemku p. €. 2593/2 v k. . Liberec za pozemek p. €. 159/1 v k. 1.
Kunratice u Liberce

Be. Solc

Dekuji vam za slovo. Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, v tomto bod¢ bych fekl lapidamne,
neni dobrych feseni. Mnozi z vas jste byli u toho, kdy se schvalovalo usneseni v roce 2008 o sménné
smlouvé mezi méstem a panem Ing. Johanem, kdy mésto mélo nabyt park nad Liebiegovou vilou a
naopak do majetku pana Ing. Johana mél piejit pozemek na Kunratické. Bohuzel toto usneseni nebylo
nikdy naplnéno. Zastupitelstvo nezatkolovalo, abych zastupitelstvu piednesl aktualni stav této smeény
a navrhl n&jaké feseni. Tam je to skute¢né komplikované. Pan Ing. Johan nepfistoupil k podpisu
sménné smlouvy, a i kdyZ jsem s nim opakované jednal, i kdyz byl pfitomen spoleénému jednani se
vSemi naméstky a jaksi jsme na n¢j vyvijeli tlak k tomu, aby tu operaci realizoval, protoze co si
budeme namlouvat, 1éta tam v éteru 19 milionu K¢, piesto on se k tomuto stavél velice zdrzenliveé
s tim, Ze chce pockat, az bude vydan novy Gizemni plan, protoze do té doby mu ty pozemky jaksi pro
ten jeho zamér nejsou pouzitelné. To bychom samoziejme mohli takto udélat, a nebo mizeme ud¢lat
zde navrzenou operaci, se kterou byl také pan Ing. Johan seznamen, ze toto usneseni zrusime, celou tu
operaci vratime na zacatek, pozemky vratime do majetku mésta a az bude vydan novy uzemni plan,
tak nabidneme do prodeje nebo muzeme ta jednani zahajit znovu a postupovat tieba podle cena
podminek platnych v tom roce, kdy bude ten tzemni plan vydan. K tomuto se ja trochu pfimlouvam
byt s védomim, ze pan Ing. Johan vlastni v té pfedmétné lokalité Kunratické ulice klicové pozemky,
ve kterych vedou sité, a da se fict, Ze ten pozemek je bez zajmu pana Ing. Johana prakticky
neprodejny. Takze je klidné mozné, Ze kdyz toto zrusime, ze se klidn€¢ za ten rok a pil budeme
domlouvat n&jakym zpiisobem zase s nim, protoze nikdo jiny ty pozemky nebude chtit, kde ve finale
mizeme skoncit i na horsi cen€, protoze v roce 2008 ta cena téch nemovitosti v tom trznim vyjadieni
byla vyssi, nez je tieba v roce letosnim, takze ti z vas, ktetfi chtéji tuto operaci vratit na zacatek, tak
prosim necht’ hlasuji pro navrh tohoto usneseni, ti z vas, ktefi nas chtéji zatkolovat k tomu, abychom
¢ekali a drzeli to ptivodni usneseni z roku 2008 i pfes nezajem pana Ing. Johana, ti necht’ hlasuji proti.
Zastupitelstvo to svou vili rozhodne.

Ing. Kittner
Ja bych jen opravil, Ze zadné pozemky se nikam vracet nebudou. Ony jsou stale nase.
Mgr. Korytar

Ja bych se chtél jen zeptat na dopliiujici informace k tomu, co fikal pan kolega Solc. Ten pozemek
meésta v k. u. Kunratice, tak je, jak jste fikal, ze on je tézko prodejni, Ze jsou tam pozemky pana Ing.
Johana, tak je ale napojeny méstskou komunikaci na tu hlavni komunikaci. Je to tak nebo ne?
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Be. Solc

To sice ano. Nemél by tam byt problém az tak v pfistupnosti toho pozemku jako spi§ v pfistupu
k sitim, typu kanalizace, elektrické vedeni, vodovodnich fad a takze to bude problém.

Mgr. Korytar

vvvvvv

jistotu zeptat, pravdépodobné pana naméstka Rutkovského, jestli to bude veédét, ten pozemek, ktery
vlastni pan Johan v centru, to je ten park, vedle byvalého Klastera, tak predpoklddam, Ze v novém
uzemnim planu je navrzen jako plocha zelené nezastavitelny a vetejné piistupny.

Ing. Rutkovsky
J& vam to provéiim na misté.
Mgr. Korytar

Tak jo, pokud to tak je, tak jenom jestli mizu kratce, toto si myslim, ze je feSeni, které jsme
v minulosti navrhovali v opozici, aby se takové pozemky prodavaly az po zméné uzemniho planu. Ve
chvili kdy budou zhodnoceny a myslim si, ze to je systémové dobré feseni a myslim, Ze ho nebudeme
mit problém podpofit.

Hlasovdani ¢é. 38 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 69/2012.

K bodu ¢. 18/Stazeno

Majetkopravni operace — odbor strategického rozvoje a dotaci

K bodu ¢. 19/Stazeno

Revitalizace Soukenného namésti — realizace stavby

K bodu ¢&. 20

Planovaci smlouva — Horska - “Slunny palouk*

Bc. Kocumova

Jen chci vysvétlit, pro¢ hlasuji proti, protoze tato planovaci smlouva je na izemi, kde ¢ast pozemku
zasahuje stale jesté do plochy pfirody a krajiny a ¢ast jako plochy rekreace sportu a i piesto ma
investor vydané uzemni rozhodnuti, které vydal stavebni ufad, proto budu proti této planovaci
smlouvé.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jen panu Korytatrovi fekl, ze ano zelen.
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Mgr. Korytar
To byla odpovéd’ k tomu minulému bodu, predpokladam.
Ing. Rutkovsky

Byla to odpovéd’ na vasi otazku.

Mgr. Korytar

Tvvr

k tomuto bodu, ktery ted’ mame projednévat a to je ta, jak to nazvat, ta planovaci smlouva. J& jsem
nepochopil, v ¢em je tam problém. Zeptam se tedy kolegyné Kocumové.

Bc. Kocumova

Na toto uzemi je vydané izemni rozhodnuti a to uzemni rozhodnuti je na vystavbu rodinnych domi
a to i presto, Ze tyto pozemky majitel koupil jako plochy pfirody, krajiny, rekreace a sportu a pfesto
stavebni ifad vydal uzemni rozhodnuti, které povoluje vystavbu rodinnych domt. V roce tusim, ze
2009, bylo pravnim odborem meéstskym doporuceno, aby se odvolal ke krajskému ufadu proti tomuto
uzemnimu rozhodnuti, a tu$im, Ze to bylo na konci tohoto roku, kdyz bylo zazadano o zménu
uzemniho rozhodnuti, ale vedeni mésta odbor vyhodnotil, Ze tuto upominku nebo tento podnét ke
Krajskému uradu nepoda.

Mgr. Korytar

Mohl bych se tedy zeptat pana ndmeéstka Rutkovského o jeho stanovisko, pro¢ tento podnét nebude
nebo nebyl schvalen a zda tam tedy je ten rozpor s platnym tzemnim planem nebo ne, dle vaseho
nazoru?

Ing. Rutkovsky

Ja nebudu vychazet ze svého nazoru, ale ze stanoviska vyboru, ktery doporucil toto feSeni,
abychom se neodvolali.

Hlasovani ¢. 39 — pro - 23, proti - 7, zdriel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 70/2012.

K bodu ¢. 21

Planovaci smlouva ,,Pateini cyklotrasa ODRA - NISA Machnin - Chrastava
usek 0,000 - 0,771

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovdani ¢. 40 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 71/2012.

K bodu ¢. 22
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Povodiiové Skody na komunikacich
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani ¢. 41 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 72/2012.

K bodu ¢. 23

ProdlouZeni terminu platnosti Planu odpadového hospodarstvi
Statutarniho mésta Liberec

PhDr. Baxa

Kdyz se projednaval tento bod v radé mésta, tak jsem si pfecetl v zdpise poznamku o tom, Ze se
planuje zména cen za odpady, jsou vtomto ohledu né&jaké blizsi plany? V tom zapise to nebylo
specifikovano, a jestli na té cen¢ svozu odpadu pro obcany néjakym zplisobem tento plan nebo ta
aktualizace odpadového planu tohoto hospodateni hraje né€jakou roli? Dékuji.

L. Martin

Ne, neméni se nic. Neméni se poplatek za odvoz odpadu.

PhDr. Baxa

Aha, tak ja jsem si v zapise z rady ptecetl, Ze o tom uvazujete do budoucna, Ze se to sice nemeéni
tim planem, ale Ze o tom uvazujete do budoucna, tak mé zajima, kam vedou vase tivahy do budoucna.
To je celé. To, ze se timto neméni, to je mi jasné. Dekuji.

Be. Sole

Tak ja jenom jestli zase velmi rychle telegraficky. Pane kolego Baxo, vy to jisté velmi dobfe vite.
Zakon se zmeénil tak, Ze bychom to udélat mohli. Je to jedna z véci, ktera urcit¢ bude pii tvorbé
rozpoctu na pristi rok zminiovana, protoze to je jedna z cest, kdybychom mohli vyrazn¢ usettit méstsky
rozpocet, protoze tady se dlouhodobé dotuje obyvatelstvu svoz odpadl v nezanedbatelné vysi. Pokud
si to pamatuji z hlavy dobfe, 35 mil. korun kazdy rok a jenom tim, Ze ten stat fikal, ne neni mozné
uctovat vice nez 500 K¢ ro¢n¢, tak se to nemohlo zvysit. Ted’ je ta legislativa takova, ze si to
teoreticky mésto zvysit mize, a bude opravdu zaleZet na rozhodnuti zastupitelstva, jestli touto cestou
pujde, a nebo naopak bude nadale poskytovat luxus dotované ceny obyvatelstvu. To je celé. Potom
akorat téch 35 mil. K¢ té dotace budeme muset znovu v tom rozpoctu nalézt.

Mgr. Moravkova

Ja spis mam technicky dotaz asi, jak je mozné, protoze tam je ta ptiloha usneseni toho ¢. 185/5 ze
kterého vyplyva, Ze ten plan odpadového hospodatstvi mél platit v letech 2005 — 2010, tak se spi$
zeptam, jak je technicky mozné, Ze odborni pracovnici neupozornili, Ze je tfeba zpracovat uz na konci
roku 2010 nebo béhem roku 2010 odpadovy plan novy a jak miize prodluzovat néco, co uz podle toho
usneseni dva roky v podstaté neplati, a novy nemame.

L. Martin

Prosim vas, v roce 2010 a 2011 se ¢ekaly zmény v legislativé, zmény neprobehly, maji byt v roce
2013, proto aktualizujeme plan do roku 2015, ja ale ptizvu pana Novotného, aby odpovidal na otazky.

Mgr. Moravkova

Nez dorazi, tak spi§ se opravdu ptam, ze asi je to tedy formalni pochybeni, Ze jsme alespoi
formaln¢ v tom obdobi o tom opravdu nehlasovali.
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L. Martin

Jak tikam, cekaly se legislativni zmény, je to popsané i v divodové zprave, nedoslo k nim, a tudiz
prodluzujeme a predpokladame, ze tento plan bude platny do roku 2015, jestlize prob&hnou
legislativni zmény v roce 2013 a Liberecky kraj aktualizuje sviij odpadovy plan...

Mgr. Moravkova

Ja to technicky chapu, ale plan se d€la také pro to, aby se néjakym zptisobem néco vyhodnocovalo,
takze m¢ tam tfeba minimalné chybi néjaké zhodnoceni nebo néjaka argumentace na zaklad¢ ¢eho je
viibec vhodné ten plan prodluzovat, protoze on se také mulze aktualizovat, on se nemusi schvalovat
novy. Muze se pfijmout n¢jaké drobné opatteni, uprava, myslim tim konkrétn€ tfeba objemu, stylu,
recyklaci apod. Byly to véci, v t&€ dobé se vypisovalo vybérové fizeni na nového dodavatele sluzeb
odpadovych apod. Myslim si, Ze to jsou kontextové informace, kontextové zalezitosti, které nevim,
jestli byly podcenény, ale rozhodné pokud by to na pofadu jednani bylo, tak by mozna nékteré veci
ovlivnily. Myslim tim nove uzavirané smlouvy, nové vybérové fizeni apod.

Mgr. Korytar

Ja nevim, jestli pan Novotny je jesté tady? Ja mozna pockam, az ptijde pan Novotny, ale jest¢ pred
tim bych se zeptal pana naméstka Martina, kdyZ my mame schvalit prodlouzeni terminu platnosti
planu odpadového hospodatstvi do roku 2015, co to jenom znamena fakticky. Tady je né&jaky plan,
ktery tikd, ze se néco vletech 2005 — 2010 ma dit, pfedpokladam v néjaké kvalité a v néjakych
objemech a kdyz my schvalime to prodlouzeni terminu, tzn. Ze se tam jenom rok 2010 pfeméni na rok
2015 nebo vlastn€, me jenom zajima, jak to technicky bude provedeno, aby ten plan takto zménény
daval néjaky smysl.

Be. Novotny

Dobry vecer vazeni zastupitelé a zastupitelky, novy plan odpadového hospodaistvi mésta nebyl
zpracovan z toho divodu, ze dosud nebyla schvalena platna legislativa a neni koncepéni dokument
kraje. Proto jsme ho nemohli zpracovat. Cili my v tomto okamziku skute¢né zadame o jeho docasné
prodlouzeni a ptipadné provedeni lokalniho vyhodnoceni tak, aby v pfipad¢ jakékoli kontroly jsme
nebyli napadnuti, ze se timto dokumentem nezabyvame a ptipadné nefesime jeho problémové oblasti.

Mgr. Korytar

Jestli se mohu zeptat, jak to bude technicky provedeno v tom dokumentu, kdyz on je ted’ pfipraven
na roky 2005 — 2010, tak jenom jestli byste mohl kratce popsat, jak probéhne ta aktualizace. To je to,
na co jsem se ptal, jestli jenom rok 2010 bude zménén na rok 2015 nebo jak vlastné¢ tento plan
odpadového hospodaistvi fakticky bude vypadat po tom prodlouZeni.

Bc. Novotny

Ten plan, ta aktualizace nebo ta analyza vymezi problémové oblasti stavajiciho planu a piipadné
navrhne lokalni feSeni pfipadnych problémti na pfechodné obdobi, nez bude schvalena nova
legislativa. Konkrétné vam to neumim fict, protoze to nejdiive musime vyhodnotit a zpracovat.

Mgr. Korytar

Ted jenom jesté ja nerozumim tomu, ze my tady ted’ mame prodlouzit termin platnosti planu, ale
vy fikate, Ze ten plan se teprve bude ménit?

Bc. Novotny

Ten plan se musi, my s tim pldnem nemusime provadét nic. My navrhujeme prodlouzit stavajici a
vyhodnotit, pfipravit se na to, ze alespon ten stavajici vyhodnotime.

Ing. Kittner
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Tak vazeni kolegové, ja bych, nez vas opustim, chtél podékovat kolegim ze Zmény pro Liberec, Ze
nam dnes ukazali tu privétivejsi cast a muj zaveér je jednoduchy. Pristé si délejte, co chcete, tfeba i tu
nepiiveétivejsi, my uz vydrzime v§echno. Dobrou noc.

Bc. M. Rosenbergova

Technicka poznamka pan Martin.
L. Martin

Ja bych nyni, je to spiSe proceduralni, pozadal pani primatorku, zda by nepierusila tento bod a
nepfedradila bod 29a, a to sice zastoupeni na valnou hromadu Teplarny. Protoze bych tam zitra
v podstaté ani nemusel jit, jestlize to zastupitelstvo neschvali.

Bc. M. Rosenbergova
Pan Korytai technicka.
Mgr. Korytar

Vzhledem k tomu, a ted’ nevim, na kolik brat slova pana inZenyra vazné, zda se jedna o cely klub
ODS, mozna, ze se klub ODS chysta odejit, ja bych chtél pozadat o kratkou prestavku na poradu
naseho klubu.

Bc. M. Rosenbergova

Pferusuji bod 23 a navrhuji pfedradit bod 29a a budeme hlasovat o povéreni delegata na fadnou
valnou hromadu spolec¢nosti Teplarna Liberec. Po tomto hlasovani vyhlasim ptestavku pro klub
Zména pro Liberec. TakZe pfipravte, prosim, hlasovani na bod 29a.

Mgr. Korytar

Pani primatorko, mél jsem tam technickou poznamku. Ja se jenom chci zeptat, zda opét nebudeme
pokracovat v rozporu s jednacim fadem. Pokud mame rozjednany jeden bod, neni uzaviena rozprava,
ten bod neni ukonéen, tak jak miizeme nacit dal$i bod, tomu nerozumim.

Bc. M. Rosenbergova
Ja jsem ten bod prerusila.
Mgr. Korytar
Dle jednaciho tadu?
Bc. M. Rosenbergova
Mohu ten bod prerusit.
Mgr. Korytar
Dle jednaciho fadu?
Bc. M. Rosenbergova

Mohu ho prerusit. Necham nyni hlasovat o tom, jestli zastupitelstvo souhlasi s tim, abychom
predradili bod 29a.

Hlasovdani é. 42 — pro - 23, proti - 3, zdrZel se - 4, navrh byl piediazen.
Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o bodu 29a, to je pové&feni zastupce na fadnou valnou hromadu Teplarny.
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K bodu ¢. 29a

Povéreni delegata na Fadnou valnou hromadu spole¢nosti Teplarna
Liberec, a. s.

Bc. M. Rosenbergova
Kdo je, prosim, pro?
Mgr. Korytar
Mohu se zeptat, vy k tomuto bodu neoteviete ani rozpravu podle jednaciho fadu?

Bc. M. Rosenbergova

Ja ¢ekam, jestli se mi tady objevi na monitoru, ze je nékdo piihlaSen. Ja se omlouvam, pferusuji
hlasovani, oteviete mi diskusi.

Mgr. Korytar
Nefunguje hlasovaci zatizeni.

Bc. M. Rosenbergova

Tak ja tady mam technické problémy, hlaste se, kdo ma né&jaky problém nebo kdo ma néjakou
otazku.

Mgr. Korytar

Ja jsem se ted’ nemohl ptihlasit, takze mohu neformalné takto?
Bc. M. Rosenbergova

Muizete ano zvednutim ruky.
Mgr. Korytar

Mam dvé otazky. Chci se zeptat, podle jakého ustanoveni jednaciho tadu jste prerusila ten
predchozi bod. Ja myslim, Ze ten bod se dat prerusit a nechat ho az na dalsi zastupitelstvo. Tak se chcei
zeptat, jestli to bylo podle tohoto bodu jednaciho tadu a jestli o ném tedy budeme hlasovat az priste
nebo pripadné podle jakého bodu jednaciho tadu jste tak ucinila? To je jedna véc a druha véc je, chci
se zeptat na ten bod, ktery jsme ted’ predifazovali, co ma byt soucasti toho jednani, jestli se nepletu,
omlouvam se, ted’ jsem se upIn¢ nezorientoval valné hromady Teplarny. Jestli by nam to navrzeny
delegat mohl né&jak priblizit.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze mate vzadu informace k programu jednani valné hromady. Potfebujete i piesto to
priblizit?

Mgr. Korytar
Ano.
Bc. M. Rosenbergova
Mate pozvanku potad jednani 1 — 11.
Mgr. Korytar
Pardon, ja to hledam v elektronickych podkladech a ono je to na stole.

Bc. M. Rosenbergova
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Dobre, jesté¢ nékdo je piihlaSen do diskuse? Pokud ne, pojd'me hlasovat.
Mgr. Korytar

Mohl by mi pan naméstek Lukas odpovédét vzhledem k tomu, Ze to byl material predlozeny na
sttil, co se tam bude projednavat na té valné hromade?

M. Lukas

Ja znovu jenom zopakuji, j4 nevim, jestli ¢ist umime vSichni zastupitelé, tak vidime, Ze mame
pozvanku a je tam potad jednani, tak j& myslim, ze vam tady nemusim snad predc¢itat.
Mgr. Korytar

Ja se vas neptam na ten porad jednani, ale zajima mé, jak vy tam budete hlasovat, na co se budete
ptat a co ma byt obsahem této fadné valné hromady, protoze podklady jste mél diiv nez my, jako
zastupitelé, ktefi jsme je dostali az sem, tak snad bychom mohli védét, s ¢im na tu valnou hromadu
pujdete, coz je néco jiného nez potad jednani. Jestli budete néco navrhovat, jak budete hlasovat
v jednotlivych bodech, jestli jsou k tomu né&jaké podkladové materialy?

L. Martin

Po prostudovani materialu myslim, Ze nejsou zde problémové materialy.
PhDr. Baxa

Bod 10 pozvanky tika, ze tam dojde ke zménam v organech spolecnosti. O jaké zmény tam ptjde?
L. Martin

To se dozvim pfimo na valné hromade¢.

PhDr. Baxa

Tak jestli mohu pokracovat, pak by mé zajimalo, tam se bude hodnotit nebo tam se bude fesit také
podnikatelska ¢innost a stav majetku spoleCnosti a vzhledem k tomu, Ze je to stav s minoritnim
podilem mésta, tak by mé zajimalo, jaké jsou hlavni plany v podnikatelské ¢innosti Teplarny Liberec
v dalSich letech nebo v tomto roce nebo jestli se tam bude projednavat podnikatelska ¢innosti v
minulém roce nebo v dal$im roce nebo o jakou podnikatelskou ¢innost tam pujde.

L. Martin

Asi kolega Rutkovsky mél pravdu, paklize tento material schvalime, tak se to dozvite, paklize to
neschvalime, tak se to nedozvite, protoze ja tam ani neptijdu.

PhDr. Baxa

Ja bych se rad zeptal obecné a mozna, jestli tady je jesté Mgr. Audy, kdy se jako zastupitelé mame
Sanci zeptat na podnikatelskou ¢innost spolecnosti ve které ma meésto podil a jakym zpisobem jako
zastupitelé se miizeme dozvédet o podnikatelské Cinnosti této spolecnosti jinak, nez z vyrocni zpravy?
Ja nevim, jestli tady pan magistr jesté je a pokud tady pan magistr neni, tak bych se chtél zeptat, jestli
tam také budete diskutovat vybérové fizeni na dodavku tepla a energické energie do objektt lazni a
bazén, protoze Teplarna Liberec se tohoto vyberového fizeni ticastnila.

L. Martin
Ja tusim, Ze to v pozvance jsem nepiecetl, takze asi ne. Ziejme.
PhDr. Baxa

V tom ptipadé bych si dovolil navrhnout zménu usneseni zastupitelstva, ktera by ulozila panu
nameéstkovi Lukasovi Martinovi pii zastupovani mésta na valné hromade¢ zjistit, z jakého divodu byla
predlozena nabidka Teplarny Liberec do tohoto vybérového ftizeni takova, jakd byla ptedlozena.
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Dékuji. Doplnéni toho odiivodnéni nebo odtivodnéni toho proc to tak je, ja jsem byl ¢lenem komise,
ktera se toto vyb&rové fizeni projednavala. Jako ¢len této vybérové komise jsem zavazan ml¢enlivosti,
ovSem toto vybérové fizeni na mé plsobi zfady ohledii velmi nestandardn€¢ a zejména postup
spolecnosti vlastnéné méstem tam vzbuzuje znacné pochybnosti o tom, jestli to vyb&rové fizeni
probéhlo v takovém poradku, jak se tvari. Takze proto, bohu Zel, nemohu byt v tento moment presnéjsi
a konkrétnéjsi. Pfesto zadam o to, aby to usneseni bylo v tomto duchu vlastnéno, protoze zkratka nebo
doplnéno, protoze si myslim, ze je podstatné, abychom se dozvédeli, pro¢ se spolecnost vlastnéna
mestem hlasi do vyberovych fizeni a pak postupuje podivné a ono to v nejblizsich tydnech urcité vyjde
najevo. Dékuji.

L. Martin

Ja snad nejsem proti, doplnit nebo navrhnout toto na zitfej$i valné hromadé do programu, nicméné
postup pana Baxy v hodnotici komisi byl také zna¢né nestandardni a jelikoz jsem zavazan
mlcenlivosti, tak o tom nyni nebudu mluvit a pak az budeme rozvazani, tak si to asi n¢jak fekneme a
vyjasnime. Jinak komise rozhodovala jednomyslné krom¢ pana Baxy, ktery se samoziejm¢e pti vSem
zdrzoval, protoZe nema za nic zadnou zodpovédnost.

Bc. M. Rosenbergova

Ing. Hrusa technicka.

Ing. Hrusa

Vazeni kolegové, pokud si vzpominam, tak stanovy spole¢nosti hlavné uréuji, co ma de€lat valna
hromada a tam neni nic o tom, co bude fesit hospodaiskou ¢innost do takového detailu. Co ma d¢lat
valnd hromada je tam naprosto jasné stanoveno a toto tam neni.

Mgr. Korytar

Ja mam jeden protinavrh a jest¢ otazku na pana Luké&se Martina pied tim protinavrhem. Na potadu
jednani valné hromady je bod ¢. 8 Rozhodnuti o rozdé€leni zisku, vyplaté dividendy a thrade
neuhrazené ztraty minulych let. Mohli bychom obdrzet alespon informaci o tom bod¢ 8, o ¢em se na té
valné hromad¢ ma jednat? Co z toho bude vyplyvat pro rozpocet mésta Liberce?

L. Martin

Presné to, co tam cCtete, paklize valna hromada odhlasuje rozdéleni zisku a neuhrazené ztraty
z minulych let, tak ro bude mit finan¢ni disledek pro majitele spolecnosti, jak pro majoritni, tak pro
minoritni.
Mgr. Korytar

To jsem, pane nameéstku, pochopil, ale myslim, Ze ono to bude mit diisledek, i kdyz to nebude
rozhodnuto, ale na to ja jsem se vas neptal. J& jsem se vas ptal na to, zkusim to polozit jesté jednou,
jestli byste ndm mohl poskytnout konkrétni udaje, jaky dopad bude mit to planované rozhodnuti o
rozdé€leni zisku, vyplaté dividendy a thrad¢ neuhrazené ztraty minulych let na rozpocet mésta, tzn.
ptam se na to, o jakych ¢astkach budete zitra hlasovat.

L. Martin
Tak to vam mohu fict pozitii, kdyZ se spolu sejdeme.
Mgr. Korytar

Ale divejte se, jestli to mohu vysvétlit, my vas mame povéfit na to, abyste zastupoval mésta na
valné hromad¢. Vy jste fekl, ze mate materialy dopfedu, tak ja se vas jako zastupitel ptam, s ¢im jdete
na bod ¢. 8. Jak tam vy bude prosazovat nebo hajit zajem mésta? Jak velky zisk se bude rozdélovat,
kolik ma ziskat mésto a pfipadn¢ co znamena tthrada neuhrazeni ztraty minulych let?

L. Martin
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Ja predpokladam, Ze podam informaci do pfistiho zasedani zastupitelstva mésta, jestli pozitii se
nesejdeme, ale asi by to bylo i nestandardni, takze do pfistiho zastupitelstva mésta podam informaci,
jak a co se projednavalo na valné hromad¢ a jaké to ma pro nas dasledky financni.

Mgr. Korytar

Vzhledem k tomu, Ze se mi od vas nepodafilo ziskat zddnou konkrétni informaci, tak chci dat
protinavrh tomu usneseni, které je predlozeno a protinavrh bude znit: ZM po projednani povéiuje
zastupitele Jaromira Baxu zastupovanim obce na fadné valné hromadé spole¢nosti Teplarna Liberec, a.
s., IC 622 41 672, se sidlem Liberec 4, tf. M. Horakové 641/34a, PSC 460 01 dne 30. 3. 2012 ve 13.00
hodin v sidle spolecnosti.

Bc. M. Rosenbergova

Vyborng, dékuji, mame tedy dva navrhy. Budeme nejprve hlasovat o pozménovacim navrhu kolegy
Baxy. Jelikoz nékterym zastupitelim nefungovala hlasovaci zafizeni, budeme nyni opakovat toto
hlasovani.

Hlasovani ¢. 44 — pro - 11, proti - 16, zdrZel se - 4, navrh nebyl prFijat.
Nyni budeme hlasovat o protinavrhu kolegy Korytare.
Hlasovdani ¢é. 45 — pro - 10, proti - 17, zdrZel se - 4, ndavrh nebyl piijat.
Nyni budeme hlasovat o piivodnim navrhu.
Hlasovani é. 46 — pro - 21, proti - 7, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 52/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Nyni se vracime k bodu €. 23, Prodlouzeni terminu platnosti Planu odpadového hospodaistvi SML.
Budeme pokracovat v diskusi.
M. Sir

Ja bych se vyjadiil k tomu planu odpadového hospodaistvi. Mezi lety 2009, 2010 byly na postu
ministra zivotniho prostfedi rizné turbulence, byly rizné nazory, chvilemi to vypadalo, Ze skute¢né
ten novy zakon o odpadech a dalsi pfedpisy budou schvaleny. Piedpisy se ménily, dokonce byl, jeden
paragraf, ktery popiral druhy, tieba v ptipad¢ podpory energetického vyuzivani komunalniho odpadu
apod., takze i Liberecky kraj se potyka s tim, ze néco musi s tim délat. I Liberecky kraj musel napf.
konstatovat, Ze nekteré parametry, které byly stanoveny v planu pro provoz hospodafstvi kraje,
nemohly byt splnény. Rada parametrii ani nemohla byt splnéna, protoze obce a kraje nemaji zadné
nastroje, jak si dodrzeni nebo dosazeni téchto parametri vymoci. Takze ja bych se primlouval
skute¢né pro to, abychom tak, jak je navrzeno prodlouzili platnost, vyckali nové legislativy a vénovali
se analyze toho, ¢eho jsme dosahli a potom pfi piipravé nového planu odpadového hospodafstvi,
pokud bude zapracovan do nové legislativy takovyto dokument, protoze uz vime z minulosti, Ze byl to
v minulosti program odpadového hospodarstvi, pak nebyl, vznikl z toho plan a ja si myslim, Ze bohu-
zel vznikl opét velice podobny dokument tomu pivodnimu pldnu odpadového hospodafstvi, ktery byl
kritizovan, takze skute¢né pfimlouvam se pro to, abychom analyzovali to, co mésto dosahlo a z toho
vychazeli pfi tvorbé nového dokumentu.

Bc. M. Rosenbergova
Technickou ma Mgr. Korytaf.

Mgr. Korytar
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Ja jsem pied tim zadal o deseti az patnacti minutovou prestavku na poradu naSeho klubu, tak jsem
se jenom chtél pfipomenout.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem na vas zapomnéla, miizeme se domluvit, abychom odhlasovali jesté tento bod, protoze jiz
nikdo jiny pfihlasen neni. Dobfte, pojd'me tedy hlasovat, bod ¢. 23.

Mgr. Moravkova

Ja jsem prihlasena.
Bc. M. Rosenbergova

Nejste. Myslite, Ze to bylo dilezité?
Mgr. Moravkova

Ano.

Bc. M. Rosenbergova

Tak rusim hlasovani. Prosim, pani Moravkova.

Mgr. Moravkova

Ja se omlouvam, ale vzhledem k tomu, ze pan Novotny pfiSel az poté, co ja jsem vznesla své dva
dotazy a nedostala jsem na n¢ odpoved,, tak jsem chtéla alespon védét, co si o tom mysli pan Novotny.
TakZze opakuji svou otazku. Jednak jak je mozné, protoze dneska je rok 2012, Ze jsme o to prodlouzeni
platnosti nebyli pozadani jiz diive? Jak je mozné, Ze se ted’ dva roky po ukonceni platnosti planu
odpadového hospodaftstvi prodluzuje néco, co vlastné jiz neexistuje a jak je mozné, ze to nebylo
v prubéhu roku 2010, protoze samoziejme ty legislativni zmény byly do budoucna, ale nikoliv smérem
k vyhodnoceni stavajiciho platného odpadového planu, tak jak to, Ze nebylo pfipraveno jakékoliv
zhodnoceni, abychom my ted’, kdyZ mame rozhodovat o jeho prodlouzeni, tak abychom alespon
ramcove veédeli, co se splnilo a co se nesplnilo a pro¢ a z toho vyplyva pro nasledujici obdobi. Protoze
jsem se ptala na to, Ze je sice hezké néco schvalit, my dneska ani nevime vlastn¢ konkrétné, co presne
schvalujeme, jak dalece je to v regulich toho, co mésto potiebuje a jak dalece se to dalo n¢jakym
zplsobem operativné ve stavajicim legislativnim ramci aktualizovat tak, aby se nékteré sluzby napft.
zkvalitnily.

Bc. Novotny

V lonském roce probihalo nékolik jednani v nadfizeném krajském urad¢, kterého se Gcastnila pani
Silarova, tehdejsi vedouci odboru komunalnich sluZeb a samoziejmé tak byli piitomni zastupci obci
Libereckého kraje a kde vice méné¢ se dohadovala legislativa a postup o naplhovani odpadového
hospodaistvi a bylo neustale ujisStovani i ze strany organu statni spravy, ktera tvofi novy zakon nebo
upravu stavajici legislativy, Ze ta legislativa v loiiském roce dob&hne. Nikdo nemohl tusit, Ze
legislativa neprobéhla, takze kroky byly ¢inény a vzhledem k tomu, bohuzel ze strany statu nebyly
dokonceny, nebyly pfijaty, tak navrhujeme alespon toto opatieni po dohod¢ s krajskym tradem.

Mgr. Moravkova

Nezlobte se, pane Novotny, ale opravdu odpovidate na néco jiného, nez ja se pta. Ja se ptam na to,
pro¢ a) nebyl ten plan zhruba v horizontu v letech 2010, 2011 vyhodnocen, protoze to prosté je jina
otazka a b) se ptam, jak mizeme prodluzovat néco, co jiz neplati, protoze to vlastné podle reguli toho
planu bylo ukonceno.

Bc. Novotny

Plan se neprodluzoval, protoze mél byt vyhotoven novy na zakladé nové legislativy. KdyZz nebyla
legislativa, tak co se mé¢lo vyhotovit nového.
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Mgr. Moravkova

Nezlobte se, ja se na to ptam ztoho divodu, Ze za tento plan jsou zodpovédni néjaci odborni
pracovnici a pokud oni sami neiniciovali u svych nadfizenych nebo neiniciovali néjaky podnét
k politickému vedeni mésta, tak si myslim, ze se dopustili minimalné nenapliovani naplné své prace.

Bc. Novotny

To je va$ osobni nazor, odborni pracovnici se ucastnili veskerych seminait a konzultace na
krajském tfadé a byl jim tento postup doporuc¢ovan. To, ze to vyvrcholilo, Ze se prodluzuje néco, co
neni platné, bohuzel znovu opakuji, je to vina statu.

Mgr. Moravkova

Ja to chapu, ale ten stavajici plan mél néjaké kroky, harmonogram apod. a pokud bychom ho tady
probirali asi ziejm¢ obsazn¢, tak bychom zjistili, ze tam ziejme nedochdzelo k plnéni nékterych téch
termintl. Nezlobte se na me.

Bc. Novotny

Z tohoto divodu my navrhujeme provést analyzu toho stavajiciho planu. To, co popisujeme v té
divodové zprave.
Mgr. Korytar

Jesté na pana Novotného. Jestli jsem to dobie pochopil, tak ten novy plan odpadového hospodarstvi
nebyl vypracovan, protoze k nému chybi platna legislativa, to je myslim srozumitelné m¢ i kolegyni
Moravkové, ale ta otazka sméfuje k tomu, pro¢ nebyl vyhodnocen ten plan za roky 2005 — 2010? Ta
logika té otazky smeéfuje k tomu, ze vyhodnoceni toho jiz schvaleného planu neni vdzano na novou
legislativu, ze kolegyné¢ Moravkova se ptala na to, jestli tady neni néjaké pochybeni na strané
pracovnikd mésta a ja bych k tomu piidal otazku, kdy dostaneme vyhodnoceni toho planu 2005 —
2010, abychom védeli, co viibec tady dnes mame prodlouZit.

Bc. Novotny

Kritéria vyhodnoceni toho planu a naplnénosti musi byt sohledem na plan odpadovych
hospodarstvi celého Libereckého kraje a ostatnich obci a ta data i z téch ostatnich obci pfipraveny
prosté nebyly. Ten kraj mél s tim problém, takze pochybeni z mého pohledu pracovnikll nedoslo. Ke
druhé otazce, kdy se ptedpoklada termin? Predpokladame, ze bude zastupitelstvu ptedlozeno ve druhé
poloving letosniho roku.

Mgr. Korytar

Jestli mohu dopliujici otazku, fikate, ze vyhodnoceni napliiovani toho planu odpadového
hospodafistvi je ve vSech nebo ve vétsing polozek vazano na data z dalSich obci Libereckého kraje?

Bc. Novotny
Ano.
Mgr. Korytar

Tzn. Ze v tom, ja ten plan neznam detailné, vlastné neznam ho viibec, ptam se tedy, tam nejsou
zadné zavazné ukazatele, které plati jenom, pro mésto Liberec, které jsou nezavislé na planech dalsich
meést a obci v Libereckém kraji?

Bc. Novotny

Plin odpadového hospodaistvi mésta Liberce je uzce provdzan na plan hospodaistvi celého
Libereckého kraje. Bohuzel jsou tam soustavnosti.

Mgr. Korytar
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Tomu ji rozumim, jenom se ptdm na to, jestli tam nejsou zadné ukazatele, které plati jenom pro
meésto a daji se vyhodnotit bez ohledu na ...

Bc. Novotny

Ne a proto se chceme na to pfipravit a tou analyzou systémovou si je chceme na to pfipravit
dopfedu, coz by mohla byt urcita rizika.

Mgr. Korytar
Dobte dékuji.
Bc. M. Rosenbergova

Dékuji, kon¢im diskusi, pojd'me hlasovat. Jelikoz nékterym zastupitelim opét nefungovala
hlasovaci zafizeni, budeme nyni opakovat toto hlasovani.

Hlasovdani &é. 48 — pro - 21, proti - 0, zdrZel se - 7, ndvrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 73/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Nyni vyhlasSuji prestavku na klub Zmény pro Liberec. 10 minut staci, pane magistte? Dobfte, do 35.

Priestavka na poradu klubu Zména pro Liberec.

K bodu ¢. 24

MFRB - prijeti daru vodohospodarskych staveb k. u. Staré Pavlovice
Bc. M. Rosenbergova

Budeme pokracovat v projednavani bodu 24. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Bylo by docela
fajn, kdyby pfisel i pfedkladatel tohoto materidlu. Mgr. Korytaf technicka.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél, pani primatorko, navrhnout hlasovat o novém zatfazeni bodi Obecné¢ zavazna
vyhlaska SML o stanoveni vefejn¢ pfistupnych mist na kterych lze provozovat vyherni hraci pfistroje.
Dale bod Zatazeni projektu ZS Sokolovska — rekonstrukce a sokolovna Vesec, rekonstrukce do
indikativniho seznamu IPRM Liberec, atraktivni a kvalitni zivot v Liberci. Tieti bod Realizace
usneseni ZM ¢. 280/2011.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie a technickou ma kolega Dusek.
L. DuSek

Ja mam technickou poznamku. Pro¢ mame hlasovat o bodech, o kterych jsme hlasovali?
Mgr. Korytar

Protoze si myslim, Ze se mozna zménila situace a ze byste nam ted’ mohli vyjit vstiic a chtit tyto
body probrat.

L. Dusek

Nezlobte se, ale neménim sva rozhodnuti, a jestli timto zpisobem budeme zdrZovat, tak ve 23.00
hodin mi jede posledni tramvaj. Jestli mé chcete vést domt, tak klidne tady mizeme sedét déle.
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Bc. M. Rosenbergova
Pojd’'me se vratit k bodu 24, nikdo neni pfihlaSen, budeme tedy hlasovat.
Hlasovani ¢. 49 — pro - 20, proti - 0, zdrZel se - 7, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 74/2012.

Bc. M. Rosenbergova

Nyni kolega Korytaf pozadal o znovu zafazeni bodti, mizete mi je pana magistie jesté zopakovat?
Mgr. Korytar

1. Obecné zavazna vyhlaska SML o stanoveni vefejné pfistupnych mist na kterych lze provozovat
vyherni hraci pfistroje.

2. IPRM Liberec — atraktivni a kvalitni zivot v Liberci, aktualizace indikativniho seznamu. Jedna se
o ty projekty ZS Sokolovska, rekonstrukce a sokolovna Vesec rekonstrukce.

3. Realizace usneseni ZM ¢. 280/2011, tykajici se terminu svolani valné hromady DPMLIJ.
Bc. M. Rosenbergova

Technickd Mgr. Lysakova.
Mgr. Lysakova

Ja se omlouvam, nejde mi hlasovaci zafizeni. Chci konstatovat, Ze jsem v prvopocatku, kdyz jsme
schvalovali program, toto podpofila, ale ted’ to nepodpofim, protoze to uz je ,,cochcarna®.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, pojdme hlasovat. Obecné zavazna vyhlaska SML, kdo je, prosim, pro zafazeni do
programu?

Hlasovani & 50 — pro - 9, proti - 17, zdrZel se - 3, navrh nebyl p¥ijat.

Bc. M. Rosenbergova
Aktualizace seznamu IPRM, kdo je, prosim, pro zatazeni tohoto bodu do programu?
Hlasovani ¢. 51 — pro - 10, proti - 14, zdrZel se - 5, navrh nebyl piijat.

Bc. M. Rosenbergova

Realizace usnesenti, kdo je, prosim, pro zatfazeni tohoto bodu do programu?

Hlasovani ¢. 52 — pro - 9, proti - 15, zdrZel se - 5, ndavrh nebyl prijat.

K bodu ¢. 26

Schvaleni Dodatku ¢. 1 ke Smlouvé o poskytnuti dotace ¢. LB/1092/S na
projekt "Parky lidové sady L." realizovany v ramci IPRM Liberec - zona
"Lidové sady"

Bc. M. Rosenbergova
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Oteviram diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 53 — pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 75/2012.

K bodu ¢. 27

Schvaleni Ro¢ni zpravy o postupu realizace IPRM Liberec - zona "Lidové
sady' za rok 2011

Mgr. Korytar

Chtél bych se zeptat pana naméstka Lukéase Martina jako predkladatele tohoto navrhu, zda by mohl
alespon kratce shrnout, zda se tento integrovany plan rozvoje mésta potyka s néjakymi zasadnimi
nedostatky, které by ho mohly ohrozit. Druha otazka je, zda uz je a jakym zplsobem vyfesen problém
s dodavkou energii pro objekt lazni, ptipadn¢ objekt plaveckého bazénu.

L. Martin

Co se tyka komplikaci v Lidovych sadech, to vime vSichni, Ze zadsadni komplikaci je spoluucast
investord a to jak bazén, tak lazné. Vime vSichni, Ze podminky se nam zménily, Ze spolutcast se
navysila ze 7,5 na 15%, tudiZz dnes v podstaté feSime s krajem spolutcast na projekt revitalizaci lazni
na galerijni objekt, takto samoziejmé finan¢ni prostiedky nejsou dneska v dobrém stavu jak na mésté,
tak na kraji, takze s tim se potykame, ale véfim, Ze to uspé$né vyfeSime a Ze penize najdeme. Co se
tyka dalSiho pribéhu, ja myslim, Ze je zatim bezproblémovy postup i pfes vSechna mozna feSeni
staveb a rekonstrukce starého objektu, kde nachazime nové a nové udalosti, tak se nam dafi je feSit a
dila drzime ve stejné cenové hlading, ve které byly vysoutéZené. To snad je jen charakteristika
Lidovych sadt. Co se tyka energii pro bazén a 1azné, tak ted’ praveé tusim, ze je to pfesné tak, jak fika
kolega Baxa. Zatim jesté jsme vazani mlcenlivosti, vysledek této soutéze ptijde ke schvaleni orgdntim
mesta a po té bude vefejny.

Mgr. Moravkova

Ja spi§ zase technicka poznamka, nevim, stranky tam nejsou uvedeny, ale pro pana Verescaka,
v komentafi plnéni monitorovacich indikatord se plosné opakuje jednotka hektary a jestli se nepletu,
tak jednotka hektary se stale jesté oznaCuje s malym h na zacatku, tak bych prosila, nez to odevzdate,
abyste to opravil, vypada to hrozne¢.

Bc. M. Rosenbergova

Pane inzenyre, prosim vas, opravte to. Nikdo jiny ptfihlaSen neni, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovani ¢ 54 — pro - 20, proti - 1, zdriel se - 7, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 76/2012.

K bodu ¢. 28

Schvaleni Ro¢ni zpravy o postupu realizace IPRM Liberec - Atraktivni a
kvalitni Zivot v Liberci za rok 2011
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Bc. M. Rosenbergova

Oteviran diskusi k tomuto materialu.

Bc. Kocumova

Ja jsem néjaké pripominky fikala na piedsedech klubl. Protoze tady byly vybrany ziejmé véci,
které se tykaji zastupitelstva, ale ptesto bych z této zpravy rozhodn¢ neziskala spravny dojem o tom,
co se vSechno délo v IPRM3 a je tam sice napsano, Ze bylo vyhlasené 2. kolo vyzvy, ale uz tam neni
uvedeno, ze toto kolo bylo také ukonceno, Ze probéhlo hodnoceni od externich hodnotitelti, Ze
probéhlo nékolik zasedani fidiciho vyboru pracovnich skupin atd. Z této zpravy bych méla pouze
dojem, ze zde probéhla prvni vyzvy, ze byla oteviena druha a myslim si, Ze to neni obrazek celkového
posunu v tomto opera¢nim programu.

Mgr. Korytar

Ja bych rad navrhl pozménovaci navrh usneseni k tomuto bodu. Navrh usneseni bude znit: ZM po
projednani schvaluje zatazeni projektu ZS Sokolovska rekonstrukce a sokolovna Vesec rekonstrukce
do indikativniho seznamu IPRM Liberec atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci a uklada Bc. M.
Rosenbergové, primatorce meésta, zajistit aktualizaci indikativniho seznamu piedmétného
integrovaného planu a tuto aktualizaci nahlasit poskytovateli dotace s terminem neprodlené.

L. Martin

Ja ted’ nevim, miizeme to tam asi piipsat do t€ vyrocni zpravy, ale myslim si, ze budeme vypadat
trosku jako, nebudu se vyjadiovat jak, ale asi zfejme jedndme o jiném bodu, pane kolego.

Mgr. Korytar

Myslim, Ze ne, pane kolego. Jedname o ro¢ni zpraveé, o postupu realizace IPRM Liberec atraktivni
a kvalitni zivot v Liberci.

L. Martin

Nejedname o aktualizaci indikativniho seznamu, my jedname o rocni zpravé atraktivni a kvalitni
zivot v Liberci. Co se udalo za rok 2011.

Bc. M. Rosenbergova
Ja to necham hlasovat, pane kolego.
Mgr. Korytar

Jestli mohu jenom dopovédét panu naméstkovi, my o tom jedname a ja jsem nenavrhoval, aby se
tato zprava néjak pozméiovala, jenom jsem dal ndvrh na hlasovani o véci, ktera s tim, podle mého
nazoru Uzce souvisi.

Mgr. Moravkova

Ja jsem se ptala mezi tim pani Be. Kocumové, ja jsem méla dotaz na to, jestli se k tém ob&éma
zpravam sesel tidici vybor a jestli jej schvaloval, bylo mi feceno, Ze bylo to poslano na védomi, a ze
hlasovali per rolam, akorat mi ta informace, ja nevim, jestli jsem ji ptehlédla, ale chybéla v tom
podkladovém materidlu. Mozna, ze tam je. Spi§ metodicky by mi pfiSlo spravné, kdyby alespon na
védomi to bylo posilano ¢lentim téch pracovnich skupin, které tam funguji.

PhDr. Baxa

Relativné velkou cast alokace zabira bod 10, to je Centrum podpory geotermalni energie. Chtél
bych se zeptat, jaké jsou pokroky tady toho projektu, protoze kdyz jezdim okolo kostela Mati
Magdalény, tak se zda, ze tam ptibyla akorat cedule a jinak se tam viibec nic nedéje. Jak to vypada?

L. Martin
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Ja privolam pana Ing. Verescaka.
Bc. M. Rosenbergova

A ja mozna zatim doplnim, ze jsme opét dostali nabidku stejné jako byvalé koalici od pana
Zeronika, ze bychom si mohli dat zastupce mésta do dozor¢i rady a kontrolovat takto dotace, takze
pokud mate zajem nékdo tam byt, sta¢i mi to nahlasit, abyste meli opravdu dohled.

Ing. Michal Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci, MML

Dobry vecer vazeni zastupitelé, ja si dovolim nejprve reagovat na repliku predsedkyné fidiciho
vyboru IPRM atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci. My jsme se o tom dneska bavili. Ten rozhodny
datum, kdy byla vyhodnocena vyzva, bylo zastupitelstvo az lednové tohoto roku, ¢ili to je ten nesoulad
z pohledu dneska, ze se ta zprava jevi neaktualni. Ta informace o prubéhu vyhodnoceni druhé vyzvy
bude urcité zaznamenana ve vyrocni zpraveé za rok 2012. Mohu poprosit ten druhy dotaz?

PhDr. Baxa

Jak je to s tim pokrokem u bodu 10 Centrum podpory geotermalniho vyuziti energie.
Ing. Vereséak

Dékuji. Téch dotazi se mi posledni dobou feknéme posledni minimalné¢ mésic na tento projekt
schazi pomérné hodn¢. J& jsem s pani feditelkou Kopalovou docela v kontaktu. Posledni informaci,
kterou mi davala minuly tyden je ta, Ze realizovali vybérové fizeni na zhotovitele stavby. Toto
vybérové tizeni si nechavaji posvétit poskytovatelem dotace, zda postupovali v souladu se zakony,
predevsim metodikou poskytovatele dotace. Paklize bude regionalni radou sd¢€leno, Ze je to v poradku,
dojde k podpisu smlouvy. Posledni informace je takova, ze k 1. 4. by méla byt zahajena fyzicka
realizace, Cili stavba.

PhDr. Baxa

Ja jsem z rGznych zdroju zaslechl, Ze zkratka tu financni zdzemi toho partnera moznd neni tak
uplné silné, tak ja nevim, jestli mate podobné zpravy nebo nemate zpravy, zkratka jestli se to pozitii
zacne skute¢né realizovat nebo ...

Ing. Verescak

Jak tikam, toto je posledni informace, kterou mam. Asi si myslim, Ze bych byl posledni, komu by
zadatel tikal, ze chce byt v indikativnim seznamu, chce realizovat, ale ze na to nema prostiedky.
Takové informace nemam.

Mgr. Korytar

Ja bych mél jesté dva dotazy. Chci se zeptat, tady zrovna vidim, Ze se stale jedna o roz$ifeni vyuziti
budovy liberecké radnice, jestli byste nam mohli alespon v kostce fict, jakym smérem se tento projekt
vyviji a jak by ta zména méla vypadat a v jakém objemu by asi ten projekt mél byt realizovan?

Ing. Verescak

To je typove ta sama odpovéd’. Ta aktualizace indikativniho seznamu byla schvalena az v lednu,
¢ili vefte mi, ze v té piisti vyrocni zpravé celkovy prehled projektu bude vyrazné redukovan praveé
s ohledem na to, co zastupitelstvo v lednu schvalilo.

Mgr. Korytar

Takze fakticky se o tomto projektu uz neuvazuje.
Ing. Veresc¢ak

Ptesné tak.

Mgr. Korytar
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Dobfe a pak bych se chtél zeptat jenom jesté pani primatorky, jestli byste mohla jesté jednou sdélit
tu informaci o tom o té nabidce pana Zeronika co pfesn¢ nabizi? Ja jsem to trochu pieslechl.

Bc. M. Rosenbergova

Jestli si vzpominate, pane kolego, tak uz za nasi koalice jste ndm nabidnul, Ze mlizeme si své
zéastupce mésta jmenovat do dozorcich organti této spolecnosti.

Mgr. Korytar
Spolecnosti geotermalni energie.

Bc. M. Rosenbergova

Presné tak. Abychom mohli néjak kontrolovat ten tok dotace, tak to jenom nabizim, jestli mate
nékdo zajem.

Mgr. Korytar

Ja myslim, ze o tom mizeme zacit jednat hned ve chvili, kdy bude znama majetkova struktura
majitele t& nemovitosti, tak jestli se vam podaii tyto informace ziskat, tak se o tom mtZzeme zacit
bavit.

Bc. M. Rosenbergova

Ja vam to samoziejmé nabizim, protoZe vas nechci obchazet, ta nabidka tady je. Jsem povinna vam
ji fict. Az zjistite majetkovou strukturu, tak mi pak feknéte, jestli chcete byt v tom organu nebo ne.

Mgr. Korytar

My ji zatim nezname, protoZe jsme ji pres opakované dotazy nezjistili, takze v tuto chvili asi tuto
nabidku nevyuzijeme.

Bc. M. Rosenbergova
Je to Skoda, ja si myslim, Ze byste to tam pohlidali dobfe. Takze technickou kolegyn¢ Moravkova.

Mgr. Moravkova

Ja asi bych jenom doplnila, Ze ono to clenstvi v dozorCich organech je trosku dvojsecna zbrai.
Protoze samoziejmeé je-li standardni, tak znamena to také podil zodpovédnosti na veskerych prusvizich
nebo finan¢nich kolapsech apod., takze ja se domnivam, ze je to takové usmévné.

Bc. M. Rosenbergova
To tak byva.
Mgr. Moravkova

Samoziejme, ze je jind véc nabidnout v podstaté pozici v jakémsi kontrolnim organu tieba
stavebniho dozoru apod., kde takovéto majetkové v uvozovkach zodpovédnosti nehrozi, presto se
eventualné Ize dostat ke konkrétni projektové dokumentaci, stavebnim denikiim, fakturam apod.

Bc. M. Rosenbergova
Az nam nabidnou néco jiného, tak vam nabidnu néco jiného.
Mgr. Moravkova

Nezlobte se, ale ja se domnivam, ze mame jako mésto a jako nositelé celého IPRM také pravo to
zadat.

Bc. M. Rosenbergova
Tak pozadejte, jste zastupitelka.
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Ing. Rutkovsky

Ja tady vidim pomérné znacnou neinformovanost mezi zastupiteli ohledné IPRM, tak bych chtél
pozadat pana Vere$caka, jestli byste nam do pftisté pripravil néjaky material, na zaklad¢é kterého
mizeme odvolat pfedsedkyni fidicitho vyboru IPRM. Staci na pfisté. Dekuji. Mozna jestli byste mi
promitli slide, ne, protoze tady se opravdu nékolik hodin vzdycky bavime o IPRM. Ja tady vidim, ze
mnoho zastupiteld vibec nevi, co se déje na fidicim vyboru. Takze ja bych si dovolil ocitovat ze
statutu fidiciho vyboru, jestli mlizeme dal§i obrazek, pfedseda fidiciho vyboru, kterym je pani
Kocumova, tak jeji povinnosti je: odpovidd Zastupitelstvu mésta Liberec za ¢innost vyboru a
pravidelné ho informuje o Cinnosti vyboru. Tak bych se chtél zeptat pani Kocumové, staci mi to na
priste, jestli byste fekla, vypracovala, jak jste informovala zastupitele. Dékuji. Nemusite hned, ja jsem
pozadal pana Verescaka.

Be. Solc

Ja budu maximalné struény, je pozd€ v noci, nicméné mé se ta nabidka ohledné dozor¢i rady jevi
vic¢i méstu jako velmi rozumna. Ve chvili, kdy kolega Baxa ma pocit, ze to finan¢ni zdravi toho
podniku je ohrozeno, ve chvili, kdy kolega Korytai ma pocit, ze je tfeba nahlédnout do vlastnické
struktury, tak odkud odjinud nez z pozice dozorci rady by toto mohli udélat a ja bych se velmi
primlouval, aby opozice do tohoto organu S§la a obracen¢, byl bych velmi rad, kdyby nam stejné
angazma v dozorcich radach nabidly i dal$i vefejnopravni o. p. s., které si o tyto dotace Zadaji, protoze
by bylo tfeba zajimavé nahlédnout z pozice dozor¢i rady do nékterych dalsich badatelskych subjektt.
Deékuji.

Mgr. Korytar

Ja bych se zeptal, pane naméstku, jen to mozna nechapu, jak bychom mohli z pozice ¢lena dozorci
rady o. p. s. nahlédnout do majetkové struktury majitelé t€ nemovitosti.

Be. Solc

Ne, vy jste, pane Korytafi, fekl pani primatorce, zZe ve chvili, az bude znama vlastnicka struktura té
0. p.s.

Mgr. Korytar

Ne, ne, ne, vlastnicka struktura ...
Be. Solc

Tak jste se v tom ptipade uiekl.
Mgr. Korytar

Ne, majitele nemovitosti.
Be. Solc

Tak v tom pripad¢ jste se uiekl, ale na druhou stranu si myslim, ze nahlizet z té struktury dozor¢i

vvvvvv

Mgr. Korytar

To jsme si asi nerozuméli, jestli jsem se pietekl, tak to uvedu na pravou miru. O. p. s. Geotermalni
energie pro obCany nevlastni ten objekt, na ktery se Cerpaji evropské dotace. Ten vlastni jina
spolecnost a tam je nejasnd majetkova struktura. A to, bohuzel, z dozor¢i rady o. p. s. nejsme schopni
dozvedét.

Bc. M. Rosenbergova

Technicka Ing. Hrusa.
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Ing. HrusSa

Rad bych se dovedél, jak tato diskuse souvisi s projednavanym bodem. Prosim vas, kratce.

Bc. M. Rosenbergova

Myslim si, Ze nesouvisi. Technicka M. Sir.
M. Sir

Pani primatorko, opét v souladu s jednacim fadem navrhuji, aby byla ukoncena diskuse k tomuto
bodu a bylo hlasovano.

Bc. M. Rosenbergova

Dé&kuji za navrh, dam tedy hlasovat o ukonceni diskuse.

Hlasovdni ¢. 55 — pro - 19, proti - 5, zdriel se - 5, navrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Navrh nebyl piijat, pokracujeme v diskusi. Musim si pfepocitat zastupitele. Tak ja jeSté poprosim
technické, kolega ma potize s hlasovacim zatizenim. Mozna vS§ichni mame problém. Pokracujeme.

Bc. Kocumova

Ja jsem rada, ze na m¢ jesté zbyl prostor se vyjadiit. M¢ mrzi, ze pan Rutkovsky neposlouchd na
predchozich zastupitelstvech, protoze kdyby poslouchal, tak by védél, ze o Cinnosti fidiciho vyboru
jsem pomémé dlouze informovala specialné na zastupitelstvu, kdy se probiral indikativni seznam, ale
pokud chcete, tak jednak vam mohu dat pfesny vynatek zcelého zastupitelstva. Myslim si, ze ta
zprava o Cinnosti fidiciho vyboru bude uz jen tato velmi dlouhd. Takze samoziejmé pokud chcete
kopirovat zapisy, ale mohla bych mit stejnou odpovéd’ jako velmi casto vy, podivejte se do zapisu
zastupitelstva a tam to najdete. Ale pro piehlednost to pro vas klidné vytahnu a zaslu.

Mgr. Korytar

Jedna otdzka na pana Ing. naméstka Rutkovského, jestli mame v budoucnu ocekavat, ze navrhnete
odvolani kolegyné Kocumové tieba i ze zastupitelstva?

Ing. Rutkovsky

Déekuji vam za otazku a za namét, pane Korytati. Budu o tom premyslet. Zatim jsem o tom
neuvazoval.

Mgr. Korytar

Déekuji a odpovéd panu Hrusovi o tom bod¢ tykajici se nabidky pana Zeronika, jsme tady jednali
asi proto, protoze tuto nabidku tady nadnesla kolegyné¢ zvaseho zastupitelského klubu pani
primatorka.

Bc. Kocumova

Asi az je skute¢né Cas na glosy, ale ja bych to mozna i ocekavala. Misto mate, v fidicim vyboru
vam vadim, v fidicim vyboru IPRM také a t€si mé, jakym zplsobem se mohou vyvijet mezilidské
vztahy.

Ing. Rutkovsky

Ja jenom ptectu, ze predseda fidiciho vyboru odpovida zastupitelstvu mésta Liberec za Cinnost
vyboru a pravidelné ho informuje o ¢innosti vyboru.

Bc. M. Rosenbergova
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Dobte. Koncim diskusi, pojd'me hlasovat. Nejprve tady mam pozméinovaci navrh Mgr. Korytéie o
tom, ze se do usneseni doplni zatazeni ZS Sokolovska a ZS Vesec do indikativniho seznamu. Vy jste
vznesl takovy navrh.

Mgr. Korytar

Ale ja jsem nevznesl navrh, aby se to dopliovalo do usneseni. To je navrh dals$iho usneseni v tomto
bodu.

Bc. M. Rosenbergova
Chcete pozménit toto usneseni tim, ze ho rozsifite o dalsi ...
Mgr. Korytar
Ne, ne, ne, to je specialni navrh, ktery davam k hlasovani jako sam o sobé.
Bc. M. Rosenbergova
Aha, takze to bude az po tomto bodu. Budeme hlasovat o zatrazeni.
Mgr. Korytar

Ne, to je pravdépodobné protinavrh nebo pozménovaci navrh, to asi zalezi, jak se k tomu postavite,
ale je to dal$i navrh usneseni v tomto bodu. Patfi k tomuto bodu.

Bc. M. Rosenbergova

Doplnéni usneseni, pozménovaci navrh na doplnéni usneseni. Chcete to nazvat jinak? Vy jste to
oznacil jako pozméinovaci navrh.

Mgr. Korytar

Budeme hlasovat o tom prvotnim usneseni a tom mém dohromady nebo zvIast'?
Bc. M. Rosenbergova

Budeme hlasovat nejprve o tom vasem pozménovacim navrhu.
Mgr. Korytar

Tak pak je to v poradku.
Bc. M. Rosenbergova

Je to tak v poradku?
Mgr. Korytar

Ano.
Bc. M. Rosenbergova

Urc¢ité. Budeme tedy hlasovat o pozménovacim navrhu Mgr. Korytare.

Hlasovani & 56 — pro - 9, proti - 14, zdriel se - 6, navrh nebyl piijat.
Bc. M. Rosenbergova
Nyni budeme hlasovat o ndvrhu tak, jak byl ptedlozen.

Hlasovani é. 57 — pro - 20, proti - 2, zdrZel se - 7, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 77/2012.
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K bodu ¢. 29

Aktualizace indikativniho seznamu projektii IPRM Liberec - zéna "Lidové
sady"

Bc. M. Rosenbergova

Oteviram diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, pojd'me tedy hlasovat.
Hlasovani ¢ 58 — pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 78/2012.

K bodu ¢. 30

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 2. zasedani zastupitelstva mésta,
které se konalo dne 23. unora 2012

Mgr. Korytar

Ja bych se chtél zeptat na ten bod tykajici se preposlani materialti od pana Nejedla, které jsem m¢l
dostat od pana kolegy Svobody, ale nic jsem neobdrzel, tak se chci zeptat, jestli je zavada na mém
pocitaci nebo na vasem.

K. J. Svoboda

Ja jsem to pfeposilal, protoze mi to pan feditel na moji urgenci zaslal a ja jsem to pteposilal sle¢né
Babickové, takze ano. Sle¢na Skodova fikala, ze to pieposlala.

Mgr. Korytar

Aha, ja jsem to oCekaval od vas, kdyZ to tady v tom materialu bylo uvedeno, ono to $lo jesté
prostiednictvim kolegyné, tak ja si to tam dohledam.

Prof. Sedlbauer

Predné bych chtél upozornit, Ze na nékteré otazky z minulého zastupitelstva nebyly odpovézeno.
Konkrétné na jednu z mych otazek, ktera se tykala dopravniho podniku. Ja ji tady proto polozim
znovu, poslu ji pisemné. Byla i minule poslana pisemné, neni diivod ji Cist a krom¢ toho doplnim
pisemné také dalsi tfi otazky pro dopravni podnik. Mohu precist, jestli je o to zajem, ale asi k tomu
neni divod. Tak to je jedna véc. Druha véc je, Ze nebylo odpovézeno na dotaz Mgr. Korytare, ktery
byl sméfovan na pana Rutkovského, totiz jaké Gcetni knihy vedly v letech 2000 — 2011 spolecnosti
SAL a SAJ a jakym zptisobem se mohou zastupitelé mésta seznamit s jejich obsahem. Zaroven bych
chtél upozornit, Ze nebylo odpoveézeno také na moji Zadost a miij dotaz ohledné vydani téchto ticetnich
knih. Dale jsem nespokojen s odpovédi na dotaz, ktery se tykal vydani smlouvy mezi technickymi
sluzbami a spol. Rengl, ktery jsem pokladal Lukasi Martinovi a na ktery mi odpovéde¢l, Ze si mam tuto
smlouvu vyzadat u feditele technickych sluzeb Ing. Kypty. OvSem tim se vytvaii cyklus, ktery uz tady
dobfe zname, protoze na tento dotaz Ing. Kypta odpovédél uz mym koleglim, Ze jim tuto smlouvu
nevyda s odkazem na obchodni zakonik. My samoziejme mizeme pozadat technické sluzby a feditele
technickych sluzeb o vydani té smlouvy na zaklad¢ zakona o pravo na informace jako kazdy jiny
obcan, ale tady si dovolim vyuzit privilegia zastupitele podle zdkona o obcich a vznasim tento dotaz
adresné na ¢lena rady mésta LukaSe Martina a chci tu smlouvu od ného.

L. Martin

Ja vam na toto mohu odpoveédeét ...

Prof. Sedlbauer
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Pak jesté posledni véc, pozadal jsem také o forenzni audit v dopravnim podniku. Nejsem si jisty,
jestli byl uzavten, ale myslim si, Ze ano. V takovém ptipadé¢ bych rad ten material dostal.

Doc. Vaclavik

Jenom velmi rychle, nejde o forenzni audit, jde o audit, ale jeSté¢ nebyl, bude k disposici, jak uz
bylo nékolikrat feceno, az ty vysledky budou, budou s nimi seznameni zastupitelé.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél podékovat panu Sedlbauerovi za piipomenuti otazky pana Korytafe. To nam nékde
uniklo, to se tedy pfiznam. Doufam, ze se to nebude opakovat, a ohledné SAJ a SAL, ja jsem ¢ekal do
dnesniho dne, ze budeme mit usneseni z rady a zapis, ale bohu Zel neni. Bylo to projednano na radg,
takze vdm odpovim v nahradnim terminu. J& jsem vam odpovédél ted” e-mailem, kdyz jste se ptal, ze
to bude, az budou zvetejnény zapisy z rady. Bylo to projednano na posledni radé mésta.

Mgr. Korytar
Ja mam jmenovity dotaz na vSechny ¢leny rady mésta a tyka se ...
Bc. M. Rosenbergova
Nebude to az do bodu 31, pane magistie?
Mgr. Korytar
Pardon, tak do bodu 31.
Bc. M. Rosenbergova
Dékuji.
Be. Kocumova

Ja dékuji za odpovéd ohledné rekonstrukce stiechy Svijanské arény, ale po pravdé feceno jsem
byla velmi ptekvapend, kdyZ jsem si Cetla ta Cisla, jelikoz informace, které mam od ¢lovéka, ktery se
stfecha. J& vas poprosim, pokud bude vypsano vybérové fizeni, tak abychom byli pfesné seznameni
s kritérii tohoto vybérového fizeni. Ja jesté do pfisté ptipravim néjaké porovnani, protoze ta Cisla a to,
ze tvrdite, Ze nova stfecha by vysla jesté na vyssi castku, tak opét pfemyslim, jestli je to neznalosti a
nebo jestli je to zameér, protoze ta Cisla se naprosto neshoduji s tim, co mam za informace od ¢loveka,
ktery skutecné je velmi dobie informovan a v tomto oboru podnikd. Ale kazdopadné jsme se chtéla
zeptat, jestli je pfipravena n¢jaka projektova dokumentace na vybérové fizeni a kdo o tom bude jeste
rozhodovat.

Bc. M. Rosenbergova
Takze také v bodu 31.

L. Martin

Ja jenom odpovim panu kolegovi Sedlbauerovi, Ze v tomto ohledu mam stejna prava jako on. Co se
tykéa obchodnich spolecnosti, ale neznalost neomlouva.

Prof. Sedlbaeuer

Rada vykonavad putsobnost, spoleCnost TSML v 100% vlastnictvi mésta. Takze rada vici
spole¢nosti TSML ma celou fadu pravomoci. Neni pravda, ze vy, jako ¢len rady mate vici spole¢nosti
TSML stejna prava jako ja, jako fadovy zastupitel. Takze jesté jednou opakuji svilj dotaz a zadost.
Chci od vas vydani smlouvy mezi TSML a firmou Rengl. Myslim ...

L. Martin
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Mate stejna prava jako ja, pane Sedlbauere, jestli néco chcete, pozadejte bud’ feditele nebo
predstavenstvo nebo valnou hromadu. Nikoliv mé.

Prof. Sedlbauer

Podle zakona o obcich zadam vas jako Clena rady.

Bc. M. Rosenbergova

Kolega zastupitel opravdu mtize pozadat radniho.
L. Martin

Odpovim vam pisemné. Dékuji.
PhDr. Baxa

Ja mam také stiznost na to, ze jsem nedostal nékteré odpovédi. Nedostal jsem odpovédi na otazky
okolo dopravniho podniku od pana naméstka Lukase Martina. Ptal jsem se, jakym zpuisobem jsou
vypisovany vefejné zakazky v DPMLJ, takze se ptdm znovu. Ptam se rady mésta, ptam se také pana
doc. Vaclavika jako ¢lena piedstavenstva a Romana Sotoly jako piedsedy piedstavenstva dopravniho
podniku, tak se ptam, jakym zptisobem jsou vypisovany vetejné zakazky v DPMLIJ, jakym zplsobem
jsou vypisovany zejména podlimitni zakdzky a zakazky malého rozsahu. Zajima mé také, kde jsou
zakazky podlimitni a zakazky malého rozsahu zvetejiiovany. Chtél bych se zeptat také, jestli planujete
néjaké zmeény nebo jestli dopravni podnik planuje néjaké zmény v zadavani téchto zakazek a zaroven
jsem zadal a zadam znovu vySe jmenované o plan obnovy vozového parku z roku 2008, podle kterého
se udajné fidi investi¢ni politika dopravniho podniku.

Bc. M. Rosenbergova

To jsou staré otazky, kolego.
PhDr. Baxa
Zajima mé také, jestli se ...
Bc. M. Rosenbergova
Pane kolego, to jsou staré otazky nebo si to nechate do bodu 31?

PhDr. Baxa

To jsou otazky, které jsem nedostal minule a ja si je nechdm do bodu 31 a rozsifim je, ale myslim,
ze se hodi tu zminit.

Doc. Vaclavik

Ja se pokusim stru¢né na nékteré otazky odpovédet. Dopravni podnik je v pozici tzv. sektorového
zastupitele, tzn. vypisuje zakazky ztéto pozice a presnéj§i véci vymezuje zdkon. Co se tyce
specifikaci, ano, uz jsme to tady deklarovali n€kolikrat. Byl jsem to ja, byl to pan nameéstek
Rutkovsky. V soucasné dob& se pfipravuje interni piedpis u dopravniho podniku tak, jako se
pfipravuje u ostatnich spolecnosti vlastnénych nebo spoluvlastnénych méstem a tento interni predpis
bude néjakym zptsobem dale upravovat podminky a bude akceptovat zménu legislativy k 1. 4. 2012.

Bc. M. Rosenbergova

Dobre, dékuji, konc¢im diskusi k tomuto bodu. Pojd’'me hlasovat, Ze bereme na védomi.
Hlasovani ¢ 59 — pro - 18, proti - 0, zdrZel se - 8, navrh nebyl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 79/2012.

Bc. M. Rosenbergova
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Nevzali jsme na védomi.

K bodu ¢. 31

Informace, dotazy a podnéty zastupitela
PhDr. Baxa

Ja zopakuji své otazky, které se tykaji vetejnych zakazek. Takze kdyz jsem dostal odpoveéd od
¢lena predstavenstva doc. Vaclavika, tak se pfesto zeptam, jakym zpisobem jsou vefejné zakazky
zadavany nyni. Chtél bych to pisemné a chtél bych védét tu informaci, jaké jsou, stejné tak tu
informaci o tom, jak jsou nyni a jak byly v lofiském roce tyto zakazky zvefejiiovany. Plus chci pozadat
o plan obnovy vozového parku z roku 2008 a chci védét, jakym zplisobem se s nim pracuje, jestli je
urcen jako ten hlavni dokument nebo jestli v ném jsou délany n&jaké zmény, ptipadné kdo tyto zmény
schvaluje. Dekuji.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél polozit otazku vSem cleniim rady meésta, kazdému zvlast a je to otazky, ktera zni:
pro¢ blokujete realizaci usneseni zastupitelstva ¢. 280/2011, kterym chceme dosdhnout zmény
zastupce Zmény pro Liberec v dozor¢i radé Dopravniho podniku mést Liberce a Jablonce? Ptam se na
to nejenom vzhledem k tomu, Ze realizace tohoto usneseni uz trva 3 mésice a stale neni hotova, ale i
vzhledem k informacim v médiich hospodatfeni Dopravniho podniku hlavniho mésta Prahy. M¢
osobn¢ se tento postup ¢lend rady mésta jevi jako nevhodny a u mé budici podezieni, ze hlavnim
cilem tohoto postupu je nedopustit to, abychom mohli udélat tuto zménu v dozor¢i radé dopravniho
podniku a abychom se nemohli dostat k informacim, ke kterym se chceme dostat, protoze my jsme
avizovali, ze na§ dosavadni zastupce v dozor¢i rad€ neni vzhledem ke svému vytiZzeni schopen tuto
praci fadné vykonavat. Takze nam tady blokujete uz n€kolik mésict to, abychom se mohli jako
nejvetsi opozicni strana podilet na dozorovani hospodafeni Dopravniho podniku meésta Liberce a
Jablonce. Ptam se na ten diivod.

M. Dufek

Dobry veder, ja mam Zadost na pana naméstka Solce. Poprosil bych o pisemnou odpovéd’, jakou
vys$i finan¢nich prostfedkii o¢ekava nase mésto v souvislosti s novelou zakona 202 zroku 1990 o
loteriich, jakym zpiisobem s t€mito prostiedky mésto chce nalozit a v jakém ¢asovém harmonogramu.
Deékuji.

Mgr. Lysakova

Ja bych chtéla poprosit, aby byla vénovana pozornost ulice Hrubinova, restaurace U Polakd, kde je
zékaz parkovani a vypada to tam pies den skutecné jako parkovisté a je tam branéno vyjezdu u dvou
rodinnych domki z garazi. Bohuzel informace, které mam, tak tim, ze tam jezdi lidé na obédy, tak
dokonce tam parkuji podle informaci lidi i vozidla policie. Dékuji.

MUDr. Absolonova

Ja mam nékolik dotazl. Jedna se tyka cesty do Izraelské Naharie, chtéla jsem se zeptat, kolik lidi se
té cesty zucastnilo, jaké byly ndklady na cestu a co tam bylo konkrétn¢ dojednano. Potom dal se chci
zeptat, kolik bude stat najem za den leSeni kolem Uranu a jak dlouho se predpoklada, Ze tam bude?
Pak se chci zeptat dal, kdy je ...

Bc. M. Rosenbergova
Jesté jednou mohu se zeptat na tu pfedchozi otdzku, ja jsem tomu nerozumeéla.

MUDr. Absolonova

V souvislosti s havarijnim stavem budovy Uranu bylo zminéno v tisku, Ze je planovano postaveni

leSeni kolem budovy, coz nebyva leckdy nejlacingjsi zalezitosti, tak se ptam, kolik ma toto na den stat.
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Potom dal se chci zeptat, kdy se mam znovu sejit pracovni skupina zabyvajici se hazardem, jestli to
jesté je viubec planovano a jaky je dal harmonogram kontrol v hernach. Na plot do Vitézné se ted ptat
nebudu, to poslu panu tajemnikovi znovu tento dotaz, protoze on pfislibil, ze budou pokracovat dal. A
pak jesté dalsi dotaz asi tim navazu, pani Jozifkova uz odesla, ale na to co byl dotaz na méstské jesle a
na kojenecky ustav. Takze se chci zeptat, jaky je vyhled osudu i budovy kojeneckého ustavu
respektive celé té organizace. Sice v tom novém zékoné o zdravotnich sluzbach je néjaké prechodné
obdobi asi trileté a na jesle rocné 12 mésict, tak se chci zeptat u jesli, jestli je dal zamér n&jakym
zptisobem provozovat méstské jesle, protoze ziejmeé je mozné, ze se zmeéni jenom zpusob financovani
nebo jestli jesle budou vibec zruSeny a s kojeneckym ustavem jakym zplisobem potom bude
transformovana cinnost v t€ budove nebo co se pocita v té nové budove v Pekarkové. Dekuji.

Mgr. Skfivankova

Dobry vecer, ja bych se chtéla zeptat na osud dotace, kterou jsme tady schvalovali pro Divadlo F.
X. Saldy ve vy§i myslim si 560.000,- K& na, jestli to feknu spravé, strukturovanou kabelaz, ktera by
m¢éla slouzit na rozsifeni tohoto provozu o promitani napf. filmd z metropolitni opery nebo riznych
baletd nebo cinoher zevropskych divadel. Mluvila jsem tady spanem feditelem na nékterém
z minulych zasedani, on mi fekl, Ze to snad vazna na piestavb¢ ,,bufetu” a ze mu na to schazi penize.
Takze dalsi informace nemam, ale opravdu by mé to zajimalo, jestli alespon pies léto, kdyZ jsou
divadelni prazdniny, by se v této véci néco ude€lalo. Stac¢i mi to pisemné. Dékuji.

PhDr. Baxa

Ja mam otazku na Cleny pfedstavenstva Teplarny Liberec pana Hampla a pani KaSparovou.
Zajimalo by mé¢, jestli predstavenstvo Teplarny Liberec jednalo o podminkach soutézniho dialogu
energie lazn¢, bazén, jestli bylo predstavenstvo seznameno s kvalifikaénimi kritérii a s podanim
nabidky zejména stim, jak je nabidka Teplarny Liberec v souladu s kvalifikaénimu kritérii
vyjednanymi v ramci soutézniho dialogu a zaroven bych se chtél zeptat téchto dvou Cclend
predstavenstva, jestli védi o néjakém jednani mezi Teplarnou Liberec a dal§imi ucastniky soutézniho
dialogu na jehoz zakladé Teplarna Liberec podala takovou nabidku jakou podala, tzn. jestli dosli
k tomu nebo jestli maji informace o tom, ze by néktefi ze soutézitelli, ze soutézicich tuto vefejnou
zakazku jednali ve vzajemné shodé. Pak bych se chtél zeptat pana naméstka Rutkovského, pana
naméstka Svobody a pfedsedy predstavenstva SAJ pana Cerného na Benatskou noc. J4 jsem nékteré
tyto otazky paniim naméstkiim posilal uz pisemn¢, ale nedostal jsem dosud vitbec Zadnou odpoved’,
takZze mé zajima, jestli smlouvu s panem provozovatelem Benatské noci a s agenturou AG, jestli tuto
smlouvu feditel pan Svato§ nebo Clenové predstavenstva s nékym konzultovali s nékym s vedenim
meésta a jak se vedeni mésta k tomu potadani benatské noci a k tomu, Ze byla smlouva uzaviena na
celych 10 let, stavi? Druha otazka, pro¢ byla smlouva uzaviena na 10 let, pro¢ ne tieba na rok nebo
dva, aby mohlo dojit k vyhodnoceni a zjisténi, jestli akce skute¢né ma piinosy nebo jestli spise
negativa prevazuji. Chtél bych také pozadat o zaslani smlouvy mezi SAJ a poradajici agenturou,
zejména mi jde o podminky finan¢ni a o podminky provozu arealu. Pfed, po a béhem akce. Zajima ma
také, jestli tuto smlouvu té Benatské noci schvalil néjaky organ mésta. Pokud ano, tak ktery a kdy. Pak
by m¢ zajimalo, co ztéto akce bude mit liberecka ctvrt’ Vesec a liberecka ctvrt’ Doubi, kterych se
potadani této akce pfimo dotkne. Zaroven bych se chtél zeptat, jestli se pocita v aredlu v nejblizsich
letech s dalsimi akcemi, které budou znamenat takto vyraznou hudebni produkci nebo delsi
zasnézovani, tim imérnym zasnézovanim zkratka provoz sné¢hovych dél a chtél bych také poskytnout
smlouvu. Zaroven bych chtél deklarovat za osadni vybor, Zze bychom docela radi se SAJ jednali o
podminkach provozu aredlu v dalSich letech. Jednal jsem nebo fikal jsem to samé fediteli panu
SvatoSovi, ov§em pan Svato§ se neciti kompetentni ani k tomu, aby se mnou v tomto duchu jednal a
odkazal me na predstavenstvo spolecnosti. Domnivam se, Ze vhodnou formou by bylo uzavieni napft.
tzv. deklarace porozuméni, napf. za pomoci ekologického pravniho servisu nebo jiné obdobné
organizace, ktera ma s t€émito dohodami zkusenosti. Dekuji.

Bc. Kocumova

Dva dotazy, jeden by byl na pfedsedu piedstavenstva, jakym zplsobem ma dopravni podnik
v umyslu vyftesit spolufinancovani projektu historie tramvajové dopravy? Druhy by byl, dozvédéla
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jsem se, ze bylo zaslano stanovisko rady architektu k vybérovému fizeni do rady architektt, kde je
soucasti, ze primatorka Martina Rosenbergova nevyslySela apel Ceské komory architektt, tak bych
chtéla pozadat, jestli by nam toto stanovisko mohlo byt zaslano i jako zastupitelim. Dékuji.

MUDr. Dzan

Jednaci tad se tahne jako takova nit celym nasim dne$nim jedndnim, ja jsem nechtél reagovat na
zacatku, ale nemzu nereagovat. PfihlaSovani do rozpravy je mozné v pribéhu zasedani, nejdéle vsak
do doby skonceni diskuse k bodu, ke kterému se vztahuje piislusné stanovisko. Neni zde nic o tom, ze
kdo se ptihlasi, musi byt také vyzvan k tomu, aby promluvil. Dalsi bod, bod 13, slovo udéluje
predsedajici na zakladé prihlasky pomoci hlasovaciho zafizeni nebo zvednutim ruky. To jak jste se
zmifoval, jestli se miiZete piihlasit rukou. Slova se miiZze ujmout pouze ten, komu bylo udéleno. Cili
neni tady zase nic o tom, Ze musi byt udéleno slovo. Ja netikam, jestli to je spravné nebo neni, ale
takto to je v jednacim fadu. Proto jestli je potieba, pfe¢téme si ho a najdéme néjaké chyby, abychom se
nedohadovali tady cely den od 15.00 do 16.30 o tom, jestli se muze prerusit diskuse, nemize apod.
Najdéme si tedy takovou formulaci, ktera nam bude vyhovovat, abychom se pfisté k tomu nemuseli
vracet. Ale ta formulace, ktera tady je fika jasné, ptihlasit se mizeme, ale slovo dostat nemusime. A co
se tyka toho odroceni, jak tady byl odroCen piipad a pak znovu zase otevieny, to jednaci tad
umoznuje. My mtzeme odroc€it bod na pfisti jednani zastupitelstva, ale pokud chceme, mtiizeme ho
znovu zafadit do jednani. Cili nic nebrani komukoliv odro¢it bod a pak ho znovu dat hlasovat a znovu
zaradit. Ten jednaci fad nebrani tomu a nezakazuje znovu nezaradit bod, ktery byl jednou z dne$niho
jednani zastupitelstva vytazeny. Cili je tady spoustu véci a pojd’me najit takovy konsensus nebo zadam
kolegy ze Zmény, at’ si to pfectou a najdou takové navrhy, které budou hlasovatelné, schvalime je a
muzeme mit jednaci fad, ktery nds nebude nutit k tomu, abychom se k tomu opakované vraceli na
zacatku a hledali slovic¢ko ano, ne. Dékuji.

Be. Sole

Dekuji, Ja jenom bleskoveé k pani MUDr. Absolonové. Komise pro hazard se samoziejme sejit
muze, zalezi pouze na aktivit¢ Clentl, takZze pokud pani doktorko, mate zajem, oslovte me, ja sezvu
ostatni a miizeme se sejit. Vybereme néjaky vhodny termin, stejné tak dalsi kontrole heren. Ja osobné
se tomu tématu dosti osobn¢ vénuji, mam nyni novy paspart, ze kterého vyplyvaji né¢jaké véci, které
budeme fesit na nékterych z piistich zasedani, ale pokud mate zajem, miizeme nékdy vyrazit do ulic.
Fakt v tom neni zadna zla vile, jenom se domnivam, ze tomu jednomu tématu nemiiZzeme vénovat
kontinualné stale 100% c¢asu, protoze to bychom ni¢im dal§im nehnuli. A dale, vazeni zastupitelé,
dovolte, abych vyjadril urcité rozpaky nad nasimi jednanimi. Ja jsem v posledni dobé mél nékolik
desitek jednani na riznych forech, které se tykali kolegli ze statutarnich mést, a kdyz jsem se pred
jinymi primatory a naméstky zminil, jak funguji naSe zastupitelstva, do kolika hodin tady sedime, tak
si vSichni klepali na ¢elo. Az kdyz jsem tekl, ze to tady politicky je tak, jak to je, tak pokyvali hlavou a
fekli, no to mate t€zké. J& bych prosil, pokud je to alespon troSicku mozné, nedélejme tyto obstrukce a
snazme se hledat trochu konstruktivizmu, protoze jsme pro smich ostatnim. Jsme pro smich i nasim
obyvatelim a véfim tomu, Ze se ted’ v této hodiné uz nikdo normalni na to nekouka, protoze neni na
co. Dékuji.

Ing. Mgr. Cerny

Dobry vecer, ja bych odpovédél na dotazy pana kolegy Baxy. ProtoZe jsem si nedélal poznamky a
byla to smrst’ nékolika otazek, tak snad zadnou nevynecham. Pokud jde o smlouvu na potadani
festivalu Benatska noc, tak smlouvu z logiky véci jsem jako predseda pfedstavenstva podepisoval ja,
na zakladé usneseni piijatého predstavenstvem SAJ jsem tuto smlouvu podepsal v okamziku, kdy s tou
smlouvou vyslovilo pfedstavenstvo souhlas. My jsme nebo ja jsem se docCetl v minulych dnech
nékolika médiich o tom, kdo vS§echno to vymyslel a jak to vS§echno fungovalo. Ja se ptiznavam, Ze ja
jsem poradani Benatské noci nevymyslel, ale spolecné s kolegy s pfedstavenstva jsme pak odpracovali
pomérné dlouhou anabazi odsouhlasovani textu té smlouvy tak, aby byla pro obé strany
akceptovatelnd a vyhodna vcéetné té ceny za pronajem, které bylo dosazeno. Smlouva obsahuje
ustanoveni, na zaklad¢ kterého 17 dni v roce zhruba tyden pted akci a tyden po akci a 4 dny na to
samotné poradani akce bude ten aredl pronajat. To byla ta dalsi otazka, na kterou jste se ptal. My
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pocitame s tim, ze skute¢né€ by mohl ten areal slouzit i dalsim hudebnim produkcim, nejenom tedy ke
sportovnimu vyziti, ale i ke kulturnimu. Ja si dokazu pfedstavit, ze velkym snem nasim by bylo
ptivitat ve Vesci tieba U2, ten klenuty okal si myslim si myslim, Ze by se nesl Vescem jako velmi
p€kné. Tak aby to Vesec zpopularizovalo. To je ta moje odpovéd’ na tu otazku, na kterou jste se ptal.
Co ztoho bude Vesec mit. Pochopiteln¢ jakémukoliv memorandu nebo jakémukoliv jednani
s osadnim vyborem se nebranime. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ne, ja se vzdavam slova po tomto vykonu.
Mgr. Korytar

Ja mam jesté n€kolik dotazli na pani primatorku, ptipadné pana tajemnika, ktery tady neni. Zajima
me Cerpani dovolené uvolnénych ¢lent rady mésta v roce 2010. Staci mi informace, zda dovolenou
vycerpali celou a v pfipadne€ ve kterych meésicich jakou cast. Neptam se na to, kde, ale zajima m¢
cerpani dovolené v jednotlivych mésicich. Pak se chci zeptat na Cerpani dovolené uvolnénych c¢lenti
rady mésta v 1. ¢tvrtleti. Ptam se na to, ktery uvolnény ¢len rady mésta pokud Cerpal, tak cerpal
dovolenou a v jakém rozsahu v jednotlivych mésicich. A dale chci pozadat o poskytnuti informaci o
skute¢nych primérnych mésicnich platech feditelii prispévkovych organizaci a vedoucich jednotlivych
odbortt SML za rok 2010. Pardon, spletl jsem se, za rok 2011.

Bc. Kocumova

Uz nemam dotazy, akorat zareaguji na kolegu Solce. Ano, kdy? zaéneme jednani zastupitelstva
tim, Ze nam bez jakékoli diskuse, bez toho, aniz by to bylo jakkoliv zdivodnéno, smetete veskeré
navrhy, které¢ jsme ohlasovali na schlizce predsedd klubt, tak potom se asi nemizete divit, s jakou
naladou zacina toto zastupitelstvo. A Ze tento duch se prolind celym zasedanim. Myslim si, Ze
zafazovani bodii na porad programu zastupitelstva je slusnosti a potom, kdyz s tim nesouhlasite,
dobte, tak to neodhlasujete. Ale Ze to viibec nedate ani do programu, tak to si myslim, ze slusnosti
neni. Zvlast kdyz to bylo fadné ohlaseno.

PhDr. Baxa

Ja jenom kratce zareaguji na pana Cerného. Mé& na tom zarazi to, ze kdyz ve Vesci je osadni vybor,
je to obcanské sdruzeni, v Doubi je také obCanské sdruzeni, tak ze k zddnému jednani nedoslo pred
tim, nez jste tuto smlouvu uzavfeli. Povazuji to za chybu. Zaroven bych chtél pozadat, abyste jako
predseda predstavenstva docilil toho, aby byly pfi jakychkoli akci v arealu dodrzovany hlukové limity.
Zakladni limity pro hluk jiny nez z dopravy jsou v dennich hodinach 50 dB, v no¢nich hodinach jsou
40 dB. De¢kuji. Jinak se domnivam, ze dojde k poruSovani zakona 258/2000 Sb. a nafizeni vlady
148/2006 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci a m¢ pfipada, Ze vy tady
davate okazale najevo, Ze vas tyto véci vilbec nezajimaji. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jenom chtél fict, Ze vam pfipravim slibovanou informaci o rad¢ architektii, ktera bude
jmenovéana v pondéli, a jeste to doplnim, my jedeme zitra na exkurzi do Boleslavi, kde ta rady funguje,
takze 1 o tuto informaci, takze bych se chtél omluvit, Ze to nebylo na tomto zastupitelstvu, ale
kvalitngj$i vam podam na pfistim zastupitelstvu. A t&€$i mé, Ze ncktefi ¢lenové Zmény pro Liberec
ocenuji potiebnost tohoto organu, piesto, ze pred tim nebyli pfili§ pro, protoze jsem tady zaslechl
nekolik namétl, ¢im by se pripadné nebo dotazi, jestli se tim zabyvala rada, takze to ocenuji. Dékuji.

Mgr. Korytar

Nevim, jestli jste ted’ reagoval na ty moje dotazy, ale to jste si $patné vysvétlil, pane naméstku. Ja
neocenuji ten zpusob, jakym jste nalozili s mySlenkou hlavniho architekta, protoze se mi zda
alibisticky a nepfinosny pro mésto. Jesté pro pana kolegu, je to milj nazor pane nameéstku Svobodo,
divite se, tak je to mij nazor. Je§té pro pana naméstka Solce, to, co tady Fikala kolegyné Kocumova,
my jsme méli v pondé€li poradu klubu, na klubu jsme se domlouvali o tom, Ze se pokusime byt na
tomto jednani zastupitelstva maximaln¢ vstficni, Ze na§ zastupce na jednani predsedti klubl prednese
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ne¢které materialy, ale zkuste o tom premyslet, pokud my tady chceme se o néfem bavit, vy nam
opravdu ani neumoznite, aby se o tom tady jednalo a neumoznite nam ani tak jednoduchou a podle nas
proceduralni zaleZzitost, jako zménu naseho zastupce v dozorc¢i radé dopravniho podniku, tak z ¢eho se
potom ma vyvijet néjakd naSe vstficnost vi¢i vam? A ja vdm mohu garantovat, Ze na tom nasem
jednani jsme se bavili o tom, Ze doufame, Ze toto jednani zastupitelstva nebude dlouhé, nevidéli jsme
tady piili§ problematickych bodi a fikali jsme si, Ze prob¢hne relativné v klidu, ale ten zacatek nas
opét piekvapil a to nepifijemné. Proto jsme také méli poradu klubu a bavili jsme se o tom, jak na to
budeme reagovat.

MUDr. Chvala

Ja uz jsem také chtél dat pokoj, protoze je uz pozdni hodina, je nas tady jenom zbytek, chci se
pridat jenom tady k tomu, co fikala kolegyné¢ Kocumova a projevit jesté k tomu navic podiv, Ze toto
zastupitelstvo neni ochotno nic udé€lat s hernami, ackoliv tu moznost ma. Stavame spoluviniky
pomérné dost osklivych jevil, konec konct také kolega Rutkovsky hodné da na to, co se rozhodne
nebo jaké jsou zavery v komisich. Myslim, Ze komise pro patologické jevy fekla jednomysing, Ze je
potieba s tim udélat néco radikalngjsiho a ja si myslim, Ze se stdvame spoluviniky a pokud nasi kasu
bude za nase minulé dluhy, které tady zastupitelstvo ud¢lalo, tak bude se plnit z t€chto penéz nebo
dohanét z penéz patologickych jevi, tak si myslim, Ze jsme opravdu docela padla spolecnost. Moc
Spatné, moc Spatné. Kazdy znas muize k tomu néco udélat a staCilo by mozna zafadit ten bod na
program, alespon ho zaradit a diskutovat. To odmitnuti zaradit to na program znamena, Ze mate Spatné
svédomi. Jinak to neni vysvétlitelné. A je to skoda.

Ing. Mgr. Cerny

Ja jesté bych reagoval, mily pane Baxo, k vasi replice, abychom si rozuméli, ja jako predseda
predstavenstva SAJ jsem podepisoval smlouvu na ndjem toho pozemku, tzn. kdyz to prezenu, smlouva
fesi jednu jedinou véc a to je za jakych podminek my jako SAJ poskytneme za tGplatu najem té louky,
ktera v tom arealu a feCeno zjednodusené a ja pochopitelné nefesim problém, ktery ma provozovatel té
akce a predpokladam, ze on, jako provozovatel a dlouholety a zkuSeny podnikatel v tomto oboru si je
védom, ze musi plnit veSkeré zakony této zemé. Ale skute¢né to nebylo tikolem a lohou nas pfi feSeni
toho najmu pozemku a ja predpokladam, Ze to je véc, ktera bude v feseni. Jinak vytka k tomu, jestli
jsme méli my jednat s osadnim vyborem nebo neméli. My jsme se s panem provozovatelem panem
Mikézem dohodli na tom, Ze on bude ten, ktery bude kontaktovat osadni vybor Vesec a spole¢né
s panem SvatoSem zahdji jednani. Jestli tak ucinil pfed podpisem smlouvy nebo po podpisu smlouvy
nevim, ale vzhledem k tomu, Ze celd ta véc byla velmi citliva a v podstaté bych fekl utajovana do
posledni chvile z mnoha divodu, zejména ze strany pana Mikéze, tak je to i pochopitelné. A jesté na
zaver bych fekl, Zze pokud jsem fekl pred chvili, ze se SAJ bude snazit o kulturni vyuziti toho arealu 1
v budoucnosti, tak to je opét zptisobem najmu toho pozemku, nikoliv Ze bychom méli ambici sami
potadat rockové koncerty. To nikoliv. Dékuji.

Be. Solc

Ja uz jsem nechtél vystupovat, nic méné panové a damy ze Zmeény pro Liberec — to, Ze néco
ohlasite v pondé¢li, pfeci automaticky neznamena, ze s tim ostatni budou politicky souhlasit. Jestlize
jsme tady poslednich pil roku probirali hazard asi patnactkrat, je to prost¢ téma, na kterou mame
specialni pracovni skupinu, a vase kolegyné, ktera tam zaseda, nefekla ani piil slova o tom, ze by
chtéla separatni zasedani k tomu, Ze znovu zvednete s prominutim, prakticky neproveditelny nesmysl,
jako totalni restrikce hazardu, tak se nedivte, Ze se o tom zastupitelstvo odmitne bavit, protoze to je
nepiedjednané, neproveditelné, neuchopitelné a ztratili bychom tim akorat dalsi hodinu na programu
zastupitelstva. Takto se to prosté dé¢lat neda. Miizeme to projednat ve skuping, ja se tomu nebranim.
Opétovné jsem nacerpal n&jaké dalsi informace z mést, kde se o néco takového pokusili, mam né&jakou
praktickou zkuSenost z toho, jak probihaji cermné herny, a vim, Ze je to t€¢zké. A odmitam slova pana
doktora Chvaly o tom, Ze bychom tady proti hazardu nic ned¢lali. Kdybychom nic nedélali, tak jsme
nezrusili 44 heren nebo kolik jsme jich zrusili. Sedé€li bychom tady, kolem nas by fungovaly vSechny
jackpoty a hazard by nebyl regulovan viibec. TakZe prosim méjme na paméti, ze tady v tomto ohledu
se ud¢lal velky kus prace a myslim, Zze zastupitelstvo do konce volebniho obdobi nebude stale jenom
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fesit jako nejvice nepochopitelnéjsi véc jako je totalni restrikce. To prosté nebude nikdy fungovat.
Omlouvam se za to ...

Bc. M. Rosenbergova

Vazeni odchazejici kolegové, pokud odejdete, nez ja ukoncim toto zasedani, budu muset do 15 dni
vyhlasit ndhradni. Jenom na to upozoriuji.

L. Martin

Vazeny kolego Korytafi, j4 uz musim zareagovat na to vase neustalé tvrzeni, Zze vam tady nckdo
blokuje vyménu vaseho Clena. Prosim vas, vzdyt pfeci my musime svolat valnou hromadu, my
musime s prominutim otravovat primatora Jablonce kvili tomu, ze vy mate nefunkcniho clena
v predstavenstvu. To si neumite udélat poradek, my musime kvtli tomu svolavat valnou hromadu a
nemuzeme projednat na raz valnou hromadu, hospodaisky vysledek, vyménu ¢lena ve vaSem organu.
Kdybychom blokovali vaseho nominanta, tak nefeknu, ale my ho neblokujeme, my radi budeme, kdyz
tam pan Sedlbauer bude, kdyZ jeho dotazy bude dotazovat p¥imo na predstavenstvu a nemusi to délat
tady na zastupitelstvu. Skutecné o zadnou blokaci nejde. Jde pouze o ten systém, Ze my nejsme jedini
vlastnici a musime vyzvat Jablonec a nechceme byt k smichu, ze vyzyvame Jablonec jenom kvili
tomu, ze vy mate nefunk¢niho ¢lena predstavenstva.

Mgr. Korytar

Mohl byste mi poradit, pane nameéstku, jak tedy tuto situaci mame feSit, kdyZ naS zéstupce
v dozor¢i radé¢ nam oznamil, Ze z kapacitnich osobnich zejména z pracovnich divodl neni schopen
dale tuto funkci fadné vykonavat? Jak si ten porddek mame udélat, kdyz jediny zplisob je vyména
tohoto Clena?

L. Martin

To jste asi méli pfemyslet, nez jste ho nominovali nebo alespon ten ¢len, protoze my skutec¢né¢ ted’
postupujeme tak, abychom tu zménu udglali. My jsme nenavrhli nikoho jiného, nez jenom zase od vas
budeme nominovat vas navrh, vaseho ¢lena, my ho neménime za ¢lena z jiné politické strany. Takze
my vam opravdu nic neblokujeme.

Mgr. Korytar

Ja si myslim, Ze to blokujete, Ze by na to stacil jeden telefonat do Jablonce a jednohodinova
schiizka. To je cely problém, ktery nejste schopen nebo ochoten vytesit. Mam jesté jeden dotaz a to je
na tento propagacni predmét, ktery jsem tady asi ne jenom ja, nalezl na stole. Je to bila propisovaci
tuzka v umelohmotném provedeni s napisem Liberec a dalSim, pro mnohé uz asi tézce Citelnym
napisem Evropské mésto sportu 2012. Chtél bych se zeptat, jestli tento material byl zaplacen, jeho
vyroba zaplacena z prostfedkii mésta? Kdo o tom rozhodl? Z jaké kapitoly to bylo zaplaceno, a zda
jsou v této souvislosti pfipravovany dalsi podobné materialy podobné tirovné a v jakém rozsahu. Chtél
bych tu odpovéd’ pisemné, sta¢i mi to priste.

PhDr. Baxa

Mg¢ tedy dostalo, kdyZ jsem mimo mikrofon sly3el pana Cerného fict, Ze pfesné o to ignorovani
téch zakonl regulujicich hluk mi jde. J& si myslim, ze jako predseda piedstavenstva spolecnosti
vlastnéné méstem by mél ne jenom brat v tvahu to, nebo ekonomické zajmy té firmy, myslim si, ze
spole¢nost, ktera je vlastnéna méstem by také méla brat v ivahu to, jestli to, co ta spolecnost déla je
v souladu s n¢jakym zpisobem, prosté nenaruSuje zivot téch obcanil, nebo je ku prospéchu zivota
obcantl, ne jenom s ohledem na ekonomickou vynosnost, ale také na kvalitu zivota atd. Mrzi mé&, Ze
toto nechapete, Ze to tak nevidite, vysvétluji si to tim, ze jste zastupitelem relativné kratce, presto si
myslim, Ze nejste jako predseda predstavenstva meéstské spoleCnosti stimto nazorem a s timto
nahledem na svét na svém miste.

Bc. Kocumova
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Jesté k panu naméstku Solcovi a k hazardu. Vy jste fikala, Ze jednak je to neproveditelny navrh.
Myslim si, ze to, ze uz se realizoval v mnoha méstek, tak vase tvrzeni popird a dal$i véc, vzhledem
k tomu, ze nyni tady se presunula ta debata do téchto pozdnich nocnich hodin, mozna kdyby byla
drive, tak by byla konstruktivni a kratsi. Dalsi véc, kdyZ jsme to navrhovali poprvé, bylo tam omezeni
v centru mésta, to vam pfislo nekoncepéni, ostatné je to v§echno napsano v té divodové zpraveé. Kdyz
jsme tekli, Ze by se to mohlo zrusit vSechno s tim pfechodnym obdobim do konce roku a poté se
rozhodlo, co dal, bud’to zfidit par mist, kde by se provozovaly herni automaty, nebo jedno misto, na to
by byl samoziejme Cas, tak v podstaté uz bylo téméi piijato akorat s tim, Ze to bylo malo projednano,
takze mé udivuje, Ze nyni najednou po né&jakych dvou tfech mésicich tvrdite, Ze to nebylo
predjednano, Ze je to novy navrh a ze nikdo s timto nebyl srozumén. A navic Ze je to neproveditelné,
protoze tehdy to naopak vypadalo, ze je to zptlisob, jak s hazardem skute¢né¢ s né¢jakym rozumnym
zplsobem ne zatocit, ale vyporadat se.

MUDr. Absolonova

Ja jenom kratce k tomu hazardu. Ja jenom bych se tfeba obratila, co se tyka té pracovni skupiny na
predsedu, ale piedseda nikdy nebyl zvolen. Minule mél byt n€jaky zapis, ten mi nikdy nedosel z ptlky
ledna ze schlizky. Tam i ta pracovni skupina se usnesla na omezeni na doporuceni omezeni na
provozni dobu od 13.00 do 24.00 hodin. To se také nikde neodrazilo. Myslim si, ze material, ktery Sel
z komise pro zdravi a prevenci socialné patologickych jevi nebyl tak striktni, jako je navrh naSeho
klubu. Rada mésta o tom néjaké jednani v polovin€¢ unora méla, ale myslim si, ze nikam se to
neposunulo nez jenom k tomu, Ze v ¢ervnu se bude néco analyzovat, pak budou dva mésice prazdniny,
pak se bude délat rozpocet a stejn¢ zase na to nebude ¢as. Za to bude ¢as, aby tedy mohly pfitéct ty
penize ztoho hazardu do rozpocCtu. Takze ja v podstat¢ mam ktomu vyhrady jak, postupuje
projednavani tady té zalezitosti a myslim si, Ze zruSeni tolika heren je ¢astecné Potémkinova vesnice,
protoze skoro 2/3 z nich vlastn¢ viibec neexistovaly fyzicky. TakZe se jenom zrusily ty popisna cisla,
nebo moznost provozu na popisnych cCislech, ale fyzicky ke zruSeni heren jakoby aby byly nuceni
provozovatelé vystéhovat piistroje, k tomu nedoslo. To je ode mne v§echno. Dé&kuji.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji. Kon¢im diskusi, kon¢im zasedani, pfeji v§em zastupitelim hezky vecer.

Pani primatorka ukoncila zasedani zastupitelstva mésta ve 23.43 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem 3. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis pfijatych usneseni
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V Liberci dne 10. dubna 2012

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. r.
(prepis: 1. Hyskova, T. Babickova )

Ovérovatelé:
Nadézda Jozifkova, v. r. Ladislav Dusek, v. r.
Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Ji¥i Solc, v. r.

primatorka mésta naméstek primatorky

Strana 116 (celkem 116)



