ZAPIS
ZE 7.ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 5. 9. 2013 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Mgr. M. Rosenbergova

Ja vas vSechny vitam po prazdninach, doufam, ze jste si odpocinuli. Prosim, ptihlaste se do sité.
Konstatuji, Ze na zaklad€ prezence je pfitomno 25 zastupiteld, coz je nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢leni
zastupitelstva a tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z i€asti na dne$nim zasedani se omluvili:
pan Luka$ Martin, doc. David Vaclavik, MUDr. Vladislav Chvala, prof. Josef Sedlbauer, pani Jana
Kasparova, Ing. Pavel Bernat, pozdé&ji dorazi Ing. Petr Olysar a kolega Kamil Jan Svoboda. Dovolim si
vSechny pfitomné upozornit na to, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva meésta je statickou kamerou
digitalné potfizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je zZivé pfendSen na webové stranky
mésta Liberce. Vefejnost tedy mlize sledovat pienos tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému
volné pristupny. Na stole a v elektronické podobé je pfedlozen material bod €. 15a projednani navrhu
na vyporadani namitek a pfipominek k navrhu izemniho planu meésta Liberec ve vyboru pro rozvoj a
uzemni planovani. V elektronické verzi byly prubézné dopliiovany odpovédi na dotazy z minulého
zastupitelstva. Adresati odpovedi je obdrzeli bud’ vytisténé, nebo elektronicky prostfednictvim e-
maili. Informace na védomi: I. Navrh harmonogramu pro zajisténi Doporuceni pro urcené¢ho
zastupitele k navrhu pofizovatele na vypotradani namitek a piipominek k UP, II. PInéni usneseni RM
za mésic Cerven a Cervenec 20163, III. Zprava ze zavadéni projektu procesniho a projektového fizeni
na SML a jim fizenych ¢i zaloZenych organizaci, IV. Plan ¢innosti finan¢niho vyboru ZML na II.
pololeti 2013, V. Informace z jednani XXXVII. fadné valné hromady .A.S.A. Liberec s. r. 0., konané
dne 16. 5. 2013, VI. Souhrn provedenych zmén — pfesunti v rozpoctu SML od 1. 4. 2013 do 27. 8.
2013 schvalenych vedoucim odboru ekonomiky a majetku.

Body, které jsou navrzené k zafazeni na program. Bod 4a — Majetkopravni operace, 6a — Budouci
sménna smlouva, 14a — Zména v personalnim obsazeni ve Finan¢nim vyboru, 14b — Navrh Spravni
rady Fondu, 14c — Navrh Spravni rady Ekofondu. Tyto body byly dodany v fadném terminu, ale
omlouvam se, nedali jsme je vCas na program. Bod 15a — Projednani navrhu na vypotfadani namitek a
pfipominek navrhu UP a body, které jsou navrzeny ke stazeni. To je bod & 15 — Schvéleni navrhu
zadani 71. zmény UP mésta Liberec, 17, 18, 19, 20, to je jmenovani zastupce do dozor&i rady
obcanského sdruzeni Mobile, jmenovani zastupce SML do dozor¢i komise Fotbalového klubu Krasna
Studanka, bod 19 jmenovani zastupce SML do revizni komise ,,Zachranme kino VarSava“ a bod ¢. 20
jmenovani zastupce SML do dozor¢i rady obecné prospésné spolecnosti Centrum Vlasty Buriana.
Tyto materialy jsou navrzeny ke stazeni tak, aby tam doslo ke sjednoceni divodové zpravy.

Nyni se zeptam, jestli ma jesté nékdo néco k doplnéni do programu? Neni tomu tak, tak kolega
Korytaf.
Mgr. Korytar

Dobré odpoledne, ja bych chtél pozadat o zafazeni bodu, ktery jsme vam posilali uz elektronicky.
Je to zruSeni usneseni zastupitelstva mésta ¢. 139/2013 ze dne 27. 6. 2013 a pfijeti nového usneseni o
vyhlaSeni mistniho referenda na navrh ptipravného vyboru. Tim hlavnim divodem je to, ze v tuto
chvili jiz je jasné, kdy budou mimotadné parlamentni volby. Budou 25. a 26. fijna. Zastupitelstvo
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urcilo termin 4. fijna. Bylo to v dob¢, kdy nebylo jasné, kdy by se referendum mélo konat. Tim
hlavnim diivodem byla obava, aby to nebylo az v pfistim roce v kvétnu. Chceme tuto situaci projednat
a pokusit se najit shodu na zménu terminu.

Mgr. M. Rosenbergova
Ja navrhuji zaradit tento bod jako bod 2a a budeme, pokud uz nikdo nic nema, budeme hlasovat.
Kdo je pro zafazeni bodu 2a, to je pravé zminény bod, ktery navrhuje zaradit kolega Korytaf.
Hlasovdani ¢é. 1 — pro - 10, proti - 8, zdriel se - 7, ndavrh nebyl p¥Fijat.
Mgr. M. Rosenbergova
Tento bod nebude zarazen. Poté tu mame body C. 4a, 6a, 14a, 14b, 14c, 15a. To jsou body, které
byly dodany v fadném terminu, ale opomnéli jsme je zafadit, proto je navrhuji hlasovat takto v bloku.
Kdo je, prosim, pro zatazeni téchto bod?
Hlasovani ¢. 2 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.
Mgr. M. Rosenbergova
Tyto body byly zatazeny a nyni ddvam navrh na stazeni bodu 15, 17, 18, 19, 20.

Hlasovani é. 3 — pro - 18, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.
Mgr. M. Rosenbergova

Ted poprosim o malou pauzu. Ja se omlouvam za toto hlasovani, ale ja jsem fekla na zacatku, ze
body byly jiz stazeny. Mam tady chybu ve scénafi, omlouvam se, navrhnu pouze ke stazeni bod ¢. 15.
Jesté jednou se omlouvam. Takze prosim, omluvte piedeslé hlasovani.

Ing. Cervinka

Jestli mohu, jenom technickou, ja si myslim, Ze hlasovat o stazeni né¢jakého bodu, bud’ ho
predkladatel stahne, pak je stazeny, ale my preci nemtizeme hlasovat o stahovani bodl. Proto my jsme
ani nehlasovali.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobfe, dékuji za upozornéni, ja jenom, Ze to je na posledni chvili, tak v tom mam trochu zmatek a
prepisuji si to tady. Takze pojd'me hlasovat o programu tak, jak byl navrzen. Ja to zopakuji. Byly
zafazeny body €. 4a, 6a, 14a, 14b, 14c, 15a a jenom upozornuji, Ze byly stazeny body ¢. 15, 17, 18, 19
a 20. ted’ uz to je v pofadku a miizeme hlasovat.

Hlasovani é. 4 — pro - 24, proti - 0, zdrZel se - 3, ndvrh byl pFijat.

Mgr. M. Rosenbergova

Jako zapisovatele dneSniho zasedani navrhuji Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho
oddéleni, a jako overovatele zapisu navrhuji MUDr. Ladislava Dzana a Ing. Ondieje Cervinku.

Hlasovdani é. 5 — pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl prFijat.
Mgr. M. Rosenbergova

Dovoluji si pfipomenout, Zze na zasedani zastupitelstva miize vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlist¢ v Liberci nebo na uzemi mésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z pfitomnych zajem
vystoupit na zasedani, je tfeba se pfihlasit u stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoznosti,
poptipad¢ vypisem z katastru nemovitosti. Hovoii se u feCnického pultu po mé pravé ruce a
upozornuji, ze maximalni délka ptispévku ¢ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto ¢asového limitu zazni
zvukovy signal. Pokud vystupujici nebude respektovat tento signal a sviij piispévek neukonci, mize
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mu byt vypnut mikrofon. Opét upozoriiuji, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstvo mésta je statickou
kamerou digitalné potizovan obrazovy a zvukovy zdznam zasedani, ktery je zivé piendsen na webové
stranky mésta Liberce. Vefejnost tedy miize sledovat pfenos tohoto zasedani také na internetu, kde je
kazdému voln¢ piistupny.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Vlastislav Trubad¢, zastupce sdruzeni Zachraiime kino VarSava, o. s.

Vazena primatorko, vazeni zastupitelé, predstupuji pied vas se zpravou o novinkach okolo kina
VarSavy. Dne 19. 7. 2013 jsme nakonec Uspés$né uzavieli s méstem Liberec smlouvu o pronajmu kina
VarSava. Nasledné zacaly prvotni prace na zprovoznéni kina, uklid, odstranéni plisni a hub atd. Zatim
probéhly dvé velké brigady a kino se povedlo dostat alespont do ¢asteéné provozu schopného stavu.
13. zafi bude slavnostni znovuotevieni kina, na néjz jste vSichni srde¢né zvani. Mimo brigad a
vytvareni programové nabidky paraleln¢ pracujeme i na projektu IPRM, kde na tomto zastupitelstvu
nakonec nic predkladat nebudeme, ale na dalSim zafijovém bude n€kolik bodl kolem kina VarSava. A
to a) schvaleni prodeje ,,Maskovky* a schvaleni 1,8 mil. K¢ na spolutcast a na piedfinancovani
projektu IPRM. B) jmenovani zastupce mésta Liberec do dozor¢i rady naseho sdruzeni a dalsi zadosti
pro ROP ohledné schvaleni projektu [IPRM. VSem zastupitelim, ktefi nas podporuji financné nebo i
fyzicky na brigadach moc dékujeme a jest¢ jednou vSechny viele zveme 13. zafi na otevieni kina.
Program, ktery na 90% nam schvélila Ceské televize, bude 13. zai{ velmi zajimavy. Po Karlovych
Varech a festivalu v Karlovych Varech bude druhé promitaci misto ¢eského stoleti a piimo dilu Kulka
pro Heindricha liberecké kino, takze tento televizni film Roberta Sedlacka a Pavla Kosatky mate
moznost vidét v kin¢ Varsava. Takze jesté jednou dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Dékujeme za pozvani. Dalsi je prihlaSen kolega Korytat jako obCan. Mam to brat tak, Ze se
vzdavate mandatu zastupitele? Protoze zastupitelem jste 24 hodin, 7 dni v tydnu.

Mgr. Korytar
Pani primatorko, berte to tak, jak vam to vase myslenkova kapacita dovoli.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja alespon né&jakou mam.
Mgr. Korytar

Vazené damy, vazeni panové, vyuzivam této mimotadné situace vystoupit tady jako obcan mésta
Liberce. Asi vite z jakého divodu. Z toho diivodu, Ze neprosel bod Zména terminu konani mistniho
referenda. Prekvapilo m¢ to, ze mate takovou obavu a takovy strach, ze nejste ochotni se o tom ani
bavit, ani si vyslechnou na$e argumenty a ve spole¢né diskusi hledat n&jaké feseni. Ze to nepodpofila
ODS, ktera stale stoji za byvalym primatorem a posloucha ho vice méné na slovo, mé nepiekvapilo, ze
to nepodpotila CSSD, ktera ma plna Gista zapojovani ob&antl pfimé demokracie a referend celostatng,
tak mé to vlastné nepiekvapilo, protoze Libereckd CSSD je Libereckda CSSD. Hlavni divody, o
kterych jsem chtél s vami mluvit je to, jestli si to dobfe pamatuji, tak jste tady vSichni povidali, ze
hlavnim diivodem, pro¢ vyhlasit referendu na 4. fijna je to, Ze neni jasné, kdy bude termin
parlamentnich voleb a Ze je mozné, ze to bude az v kvétnu. Proto se tady domluvilo, Ze se termin
vyhlasi na 4. fijna. Ale tento vas§ hlavni argument pfeci pada, pokud maji byt volby 25. az 26. fijna,
opravdu je tak velky problém v tom pockat jesté 3 tydny a umoznit co nejveétSimu poctu obcantl, aby
se k tém zavaznym otazkadm vyjadrili? Ja si myslim, ze vSichni vite, Ze pokud se referenda konaji
v jiném terminu, nez kdyz jsou jiné volby, tak ta Gcast byva nizka. Musim si to prelozit tak, Ze vas
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nezajima nazor obc¢and, chcete, aby lidi doslo co nejméné, a bojite se toho, Ze lidé nebo obcané tohoto
mésta rozhodnou jinak, nez si piejete. Ja udélam spolu s kolegy vSechno pro to, aby téch lidi ptislo co
nejvice, a jsem zvédav, co budete délat ve chvili, kdy 80% nebo 90% lidi podpofi nase nazory, byt
nebude ta ucast dostateCna. Zaroven bych chtél vSechny zastupitele jest¢ upozornit, dostali jste to
v tom e-mailu, Ze jakykoliv ob¢an mésta Liberce miize toto referendum po jeho prob&hnuti napadnout.
My jsme se této véci chtéli vyhnout. Stacilo by, kdyby se toto referendum posunulo zhruba o 3 tydny.
Vzhledem k tomu, Ze referendum je navrzené tak, jak je, tak po uplynuti referenda kazdy obcan mésta
Liberce ho mtize napadnout. J& a mi kolegové, zejména ja, jsme udélali tu chybu, Ze jsme si nevsimli
toho, Ze se podani musi dat do 16.00 hodin. Bohuzel, ten den m¢l vypadek i server, takze soud o tomto
nerozhodl. Myslel jsem, ze umoznite alespon diskusi, a Ze se budeme moci o tom pobavit, jak tuto
situaci feSit. Ale vnimam, ze se stale bojite toho, kdyz Zmeéna pro Liberec néco navrhne, ze tady je
velky strach z toho, abychom nahodou néco neprosadili, 1 kdyz tady padaji racionalni argumenty a
snad vSem z vas musi byt jasné, Ze posun o 3 tydny by vibec nic negativniho neznamenal, naopak
mate plnd ista mnozi z vas Setfeni a rad¢ji budete riskovat to, ze se referendum bude konat jesté
jednou, tak to mé prekvapuje. Ja vas chei upozornit, ze pokud referendum nebude zavazné a lidi ptijde
malo ...

Mgr. M. Rosenbergova
Tak prosim vyprsel vas cCas.
Mgr. Korytar

Posledni véta pani primatorko, s vaSim dovolenim, dékuji, tak udélam vSechno pro to, abychom
podpisy nasbirali znovu a referendum se konalo znovu a bylo zavazné.

Ing. Cervinka

Jsem rad, ze udélate vSechno pro to, aby referendum bylo vypsano znovu, $koda, ze jste neud¢lal
vSechno pro to, abyste mohl vyuzit vSech opravnych prostedkil, které jste mél proti tomu rozhodnuti,
které zastupitelstvo udé€lalo pted prazdninami. To je opravdu velka Skoda. To byl také jediny moment,
ktery mohl néjakym zptuisobem zvratit rozhodnuti zastupitelstva, protoze vSechno ostatni se obavam,
Ze by jednak bylo proti zékonu a jednak proti duchu referenda jako takového, protoze si uvédomme
vSichni, Zze pokud bychom dnes tady udé¢lali revokaci toho usneseni, tak by kdokoliv kdykoliv mohl
obstruovat jakékoliv referendum a takovymto zplsobem ho odsouvat dal, takze by se nikdy
neukonalo. Jestli si chcete otevfit tento precedens, prosim. A to je hlavni divod, pro¢ ja jsem
nehlasovat proti, mimo jiné, protoZe toto je pfeci naprosto relevantni diivod pro¢ takovato nesmyslna
hlasovani viibec nepftipustit. Na zakladé tohoto diivodu se také rozhoduji, nikoliv na zaklad¢ toho a to
se velmi ohrazuji, pane Korytafi, jestli posloucham naseho byvalého primatora, nebo neposloucham
naseho byvalého primatora. My jsme vétSinou vsichni dospéli lidé a rozhodujeme se sami, a nebo se
rozhodujeme néjakym vétSinovym hlasovanim. Hlavné si tady feknéme, Ze vy jste predlozili nesmysl,
ktery je protizdkonny, predlozili jste ho mimo standardni procedury, tzn. vice méné na stil. Ano,
dostali jsme ho vcera odpoledne, ale kolik lidi si takto zadvazny material staci prostudovat. Nékdo na to
objektivné Cas mit nemusel, tak si tady nemalujme, Ze vy tady se snazite n¢jakym zpilisobem prosadit
referendum, které jste navrhli. Vy jste ho predev§im torpédovali tim, Ze jste nevyuZili svych
opravnych prostfedktl, pokud jste byli pfesvédceni o tom, Ze opravné prostfedky mate vyuzit, tak jste
je vyuzit méli. Ale neudélali jste to. Vy jste téch 8,5 tisice podpist, které¢ vam lidé dali pro toto
referendum, tak trosku podvedli, respektive jste nepodvedli, ale mozna Ze jste to nedotahli do konce a
mozna, ze jste lidé uvedli v omyl tim, ze jste nepostupovali tak, jak jste méli. Pokud mate pravdu
v tom, Ze je rozhodujici, ze to referendum bude za mésic nebo za dva mésice, tak jste to méli docilit
jinym zptsobem a zdkonnym.

Mgr. Skrivankova

Dobry den. Nez pteftu stanovisko naseho klubu k referendu, které také vysvétli, pro¢ jsme
hlasovali proti, bych se chtéla zeptat pani primatorky, jestli uz dostali néjaké stanovisko z ministerstva
vnitra.
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Mgr. M. Rosenbergova

Jeste ne.

Mgr. Skrivankova

Chtéla bych fict, aby vsichni slySeli a bylo v zapise, ze klub nas, klub KSCM hlasoval pred
prazdninami o tom, aby se referendum konalo s témi piedcasnymi volbami. Dneska hlasujeme proti a
ja vam piectu, mozna to bude trosku delsi, ale pre¢tu vam stanovisko nase k tomu. TakZe za¢nu: stav
k véci ke 4. 9.: Zastupitelstvo mésta Liberce na svém jednani 27. 6. 2013 usnesenim ¢. 139/2013
vyhlasilo v souladu s ustanovenim §13 zakona o mistnim referendu, mistni referendum s otazkami, jak
je predlozil ptipravny vybor. Bylo to nejbliz§i zasedani zastupitelstva po piedani kompletni
dokumentace k referendu. Zastupitelstvo mésta Liberce stanovilo timto usnesenim rovnéz termin
konani mistniho referenda a to na 4. 10. 2013, ¢imz byla dodrZzena 90 denni lhita. Ted’ mi dovolte
trochu pravniho rozkladu. Zakon o obcich §60 stanovi: volby do zastupitelstva v obcich a mistni
referendum upravuji zvlastni zakony. Pro nasi potfebu tedy zakon 22/2004 Sb. v platném znéni. Zakon
o mistnim referendu je tedy zakonem, specialnim zdkonem o obcich, tedy, co neobsahuje obecny
predpis, pouzije se podle predpisu specialniho, coz je zakon o mistnim referendu. Rozpor mezi
pfijatym usnesenim a navrhem pfipravného vyboru je v tom, ze ptipravny vybor navrhoval pozdéjsi
konédni mistniho referenda spojeného s predCasnymi parlamentnimi volbami. Zastupitelstvo tomuto
pozadavku nevyhovélo a stanovilo termin odlisny od navrhu piipravného vyboru. Zakon o mistnim
referendu pamatuje na tyto pfipady, kdy zastupitelstvo, které ma vyhlasit referendum, ho nevyhlasi
nebo je necinné, nebo rozhodne jinak, nez navrhuje pfipravny vybor a to soudni ochranou ptipravného
vyboru. Je Skoda, Ze v tomto pfipad¢ ptipravny vybor promeskal lhiitu k podani navrhu na soudni
pfezkum podle §57 zakona. Soud by svym rozhodnutim zavazné termin konani referenda stanovil.
Jenom glosu moji, je to Skoda i profesni, protoze mé& by to zajimalo z profesniho hlediska, protoze
zadnou judikaturu na to jsem nenaSla. Pozadavek na zménu usneseni zastupitelstva mésta ve veci
mistniho referenda. Jak jsem uvedla vyse, zdkon o mistnim referendu je specialnim zdkonem zakonu o
obcich, tedy i k ¢innosti a rozhodovani zastupitelstva. Zakon o mistnim referendu zruSeni referenda
respektive zménu jeho konani nefesi. Referendum bylo fadné vyhlaseno, je zde termin konani
v souladu se zakonem. Jestli zde je v souladu se zakonem nebo ne, to uz nam nikdo nefekne, protoze
jak jsem fekla, je to vinou pripravného vyboru, ktery promeskal zdkonnou lhtitu. Pozadavek na zménu
terminu tedy nelze piijmout, zastupitelstvo, které by o tom rozhodlo, by nebylo nejblizsi a to by byl
také jeden v rozporu se zdkonem o mistnim referendu. Mohu to ptedlozit do sbirky, tady podepisi.
Dékuji.

Mgr. V. Rosenbergova

Dobré odpoledne. Ja bych také rada pirecetla stanovisko naseho klubu Liberec ob¢antim k tomu,
pro¢ jsme referendum nepodpofili. Mame k tomu tii divody. Prvni je diivod legislativni. V tom se
shodujeme s pani Skfivankovou. Podle §13, odst. 1 zdkona o mistnim referendu, je povinnosti
zastupitelstva usnesenim rozhodnout o vyhlaseni mistniho referenda na jeho nejbliz§im zasedani od
podani navrhu pfipravaym vyborem a jeho ovefenim magistratem mesta. V ramci tohoto usneseni
musi zastupitelstvo stanovit zaroven den konéni referenda. Tuto povinnost zastupitelstvo beze zbytku
splnilo a nasledné zvetejnilo v souladu s §13 odst. 2 na pfislusnych ufednich deskach. Kazdé nasledné
rozhodovani o terminu konani mistniho referenda, at’ jiz zménou usneseni nebo revokaci a pfijetim
nového usneseni, by bylo porusenim ustanoveni §13 odst. 1, nebot’ vyhlaSeni referenda a dne jeho
konani by nedoslo na nejbliz§im zasedani zastupitelstva. Je tieba upozornit na to, ze podle §58 odst. 1
pism. a), ma kazdy pravo podat u soudu navrh na vysloveni neplatnosti hlasovani nebo neplatnosti
rozhodnuti v mistnim referendu, ma-li zato, Ze doslo k poruseni zdkona o mistnim referendu, které
mohlo ovlivnit jeho vysledek. Zastdvame nazor, Zze zména terminu jiz vyhlaseného referenda by
takovym porusenim zakona byla.

Druhy divod je divod zachovani véaznosti institutu mistniho referenda. Mistni referendum je
dalezitou soucasti nasi samospravné demokracie a je nasi povinnosti zachovavat jeho vaznost. Jiz
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vlastni pfijimani usneseni o vyhlaSeni referenda a spor o termin jeho konani tj. spor o Cisté procesni
véc, vyvolalo ve vefejnosti pochyby o skute¢nych diivodech navrhu na jeho pofadani. Dalsi kolo boje
o posun terminu o referenda ucini zreferenda politickou frasku a vaznost referenda coby
demokratického nastroje naseho pravniho fadu vazné utrpi.

Tteti je divod ekonomicky. Naklady na konani referenda v den voleb do snémovny jsou oproti
nakladim na konani referenda v jiz stanoveném terminu vyssi pfiblizné o 1 mil. K¢. Divodem je
trvani referenda po dobu dvou dnti misto jednoho a z toho plynouci vyssi naklady na odmény, stravné,
cestovné a pronajmy mistnosti. DalSim diivodem je nezbytny nakup vybaveni hlasovacich mistnosti.
Liberec obcantim zvazil vSechny uvedené diivody a rozhodl se na navrh na zatazeni zmény terminu
konani mistniho referenda nepodpofit.

Mgr. Korytar

Nebudu se ve svém vyjadieni odvolavat na zdravy rozum, to by asi dneska bylo mimo diskusi.
Jenom vam feknu, Ze nevychdzim z udivu, jakou aktivitu jsou nékteré kluby schopny vytvofit, kdyz
jde o to, aby piekazily néco, co tady navrhuje Zména pro Liberecky kraj. Ja bych uvital, kdyby
takovéto pravné fundované rozsudky nebo pravné fundované posudky jsme tady méli, kdyz
schvalujeme n¢jaké smlouvy, néjaké transakce, ale to tady nékteii mlci. Jenom jesté bych jednou fekl,
vytykate, asi castecné spravné, ze jsme nevyuzili jednoho jediného prostiedku v celém tom procesu
pripravé referenda, museli jsme sebrat 8.000 podpisii, pfipravit referendové otazky, jednat s pravniky,
jsme si nevSimli, a ted’ si feknéte, kdo z vas by to védél, kdo je tak fundovany pravnik, ze kdyz uplyne
lhita, tak zrovna v tomto ptipadé lhita uplyne v 16.00 hodin dané¢ho dne a neni mozné podat podani
na postu, tak jak je to normalni u vSech ostatnich podani. Nés na to pravnik upozornil az posledni den,
neveédél o tom nikdo z pripravného vyboru, Bohuzel podatelna byla oteviena jenom do 15.00 hodin,
server.cz m¢l vypadek. Bylo to n€kolik nestastnych nahod. Nebylo to, ze jsme se na to vykaslali,
elaborat, ktery jsme zpracovali pro soud, mé¢l nékolik stranek. Pracovalo na tom nékolik pravnikda.
Bohuzel tady doslo k tomuto pochybeni. Vam nestoji za to ani téch 8.000 lidi, kteti néco vyjadrili, tak
abyste tady pfipustili diskusi. Stejn€ tu diskusi mame ted’ tady v tomto bod¢ Diskuse obcanti. Ja jsem
chtél, abychom se o tom mohli bavit na zastupitelstvu. Tady padaly nékteré nazory. Ja bych chtél fict,
ze 1 kdyby se to posunulo, tak zadné terminy souvisejici s konanim referenda by nebyly ohrozeny.
Myslim si, Ze revokace je mozné podle nasich pravnich posudkii bychom to urcité nenapadli a nevim,
kdo by napadal rozhodnuti zastupitelstva, které by vyslo vstfic pfipravnému vyboru. Posledni dvé véci
na zavér. Ja, po dohod¢ s predsedkyni naseho klubu, k vasi, jist¢ velké, radosti se z dnesniho jednani
zastupitelstva omluvim, protoze musim na tuto situaci zareagovat, zaCneme se pfipravovat na
referendum 4. fijna. Zaroven bych vam vsSem, kdo jste tady dneska vystupovali, kdo jste rozhodli o
tom, jak se postavite k tomuto bodu, popfal hodng¢ spéchii v ptistich komunalnich volbach. Véfim, ze
vasi vstficnost vi¢i ob¢aniim naSeho meésta voliCi patficné oceni, a ze se tady uz v dal$im volebnim
obdobi nebudeme s vétSinou z vas vidat. Dékuji.

Ing. Kittner

Dobré odpoledne. Za¢énu odzadu. Takto je vnimana diskuse. Nejdiive si v bodé precteme spoustu
vyhrozovani, pak nam je vyhrozovano dal. Prvni véc. Ja zde nebudu Cist pravnické rozbory, ale na
rozdil od pana Korytafe upozornim pravé na tu logiku. Je v celku logické, ze posun referenda,
eventualné zruseni usnesenti, je v zakoné znemoznéno, protoze kdyby tomu tak nebylo, tak by to mélo
jediny dasledek. Neslo by vypsat referendum nikdy, paklize by to zastupitelstvo nechtélo. Protoze by
zaddnému zastupitelstvu nic nebranilo schvalit termin referenda a vzdycky ptred konanim referenda ho
posunout nebo zrusit. To je ten divod, proc¢ je ten zakon konstruovan tak, jak je, logicky.

Mgr. Lysakova

Ja bych zareagovala na obCana, pana Korytafe, jak tady vystupoval, protoZze mi to neda a chci
pouze konstatovat, Ze se nedomnivam, ze voli¢i kraje a voli¢i mésta jsou jini. Po tom jeho vystoupeni
mi tady dneska pfipada, Ze pruznost, tvé jméno je Zmena, a to proc? Protoze tady se zastituji tim,
nebo mél predstavu pan Korytaf, Ze je naprosto nutné, abychom zde pustili tento bod na program
jednani, pfi¢emz na kraji v ramci vladni koalice toto neuznavaji. A to bylo konkrétn¢ pfi poslednim
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jednani, kdy klub KSCM zadal, aby piisly na program jednani problémy v oblasti zdravotnictvi,
konkrétné kolem pani Kocumové, jeji odvolani. A kdyZ to posoudim, a nebo porovnam, s dneskem,
tak je to velmi zajimavé. Protoze jinak feSime a jinak koname tady na mésté€, jinak koname na kraji,
podle toho, co se ndm hodi. Samoziejme doslo to i tak daleko, Ze neni Zadnym tajemstvim, ze tam
doslo k diskusi s koali¢nimi partnery se starosty, pokud by to viibec na program mélo pfijit, ze by také
mohla koncit koalice. I takto daleko se jde. Ale tady se to bude zastitovat demokracii a jednotlivymi
obcany. Co se tyka strachu, ze bychom méli obavy z toho, jak to dopadne ve volbach, jestli se prosadi
nebo neprosadi, ja si myslim, ze za toto se nikdo nemiize schovavat, protoze pokud jsou napi. dvoje
volby na podzim, mohou to byt do kraje, mohou to byt volby do senatu, tak pfistup lidi je naprosto
rozdilny. Prosté jdou volit do jednoho a takovéto ,,.balamuceni tady, si myslim, Ze je nadbytecné.
Jinak samoziejm¢e to, co tady padlo jak z hlediska pravniho, tak ale i hlavné z finan¢niho, o tom jsme
se tady bavili a uz jenom vyzvy, které byly prostfednictvim elektronické, myslim, Ze nebyly
odpovidajici, protoze tam bylo zavadgjici to, Zze by to bylo daleko levnéjsi apod. Myslim si, Ze je
potieba, aby stanovisko z hlediska finan¢niho porovnani, kdy by referendum bylo dvoudenni, kdyz
referendum ma byt jednodenni na vysvétleni obcantim, kdyz tady nemame, kazdou korunu obracime a
mame vyhazovat pomalu dvoundsobek za toto, ze by finance mély byt daleko uzite¢néji n&jakym
zpusobem nékde dany.

Ing. Cervinka

Ja jsem v tom svém piedchozim vysvétleni zapomnél na jednu podstatnou véc. Protoze je to i
otazka principu. Natlaku a vyhroZzovani se neustupuje. Pan Korytaf respektive ten, kdo psal
divodovou zpravu, kterou jsme dnes dostali na stil, tak takovéto metody pouzil a to nota bene
v okamziku, kdy tady pted chvili pan Korytat sam pfipustil, ze pfipravny vybor nebo mozna on jako
jeho predstavitel, ja nevim, udélal chybu. To se samoziejme muze stat komukoliv. Ale ted’ v divodové
zprave se tady nekdo snazi, z mého pohledu dost nechutnym zptisobem, pienést tuto svoji chybu na
zastupitelstvo a podsouvat zastupitelstvu, respektive tém, ktefi dnes nehlasovali pro material pana
Korytafe, néjakou zodpovédnost. Ta zodpovédnost je prosté nékde jinde. Udé€lali jste chybu,
chybovani je lidské, ale nesnazte se to hodit na nas. Prosim.

Bc. Kocumova

Pouze kratka reakce na dvé véci, které mé prekvapily, ze by byla vaznost referenda snizena tim,
kdyby bylo spojeno s parlamentnimi volbami. To mé¢ opravdu piekvapilo a v zivot¢ by mé to
nenapadlo. Naopak si myslim, Ze by tim vaznost byla zvysena, protoze pokud nadm jde o to, aby lidé
ptisli k volbam a vime, jak je nizka volebni ucast ve volbach, u kterych asi si nebudeme namlouvat, ze
nejsou dulezité, tak snizovani vaznosti s tim, Ze to spojim s takovymto aktem meé skutecné pfislo jako
argument, ktery je naprosto ucelovy a z toho divodu, kdyz se tady hned v druhé vété tikalo, ze by se
to nemélo politizovat, pokud by to byl navrh od koalice, tak samoziejmé Ze by to spojeno
s parlamentnimi volbami bylo. To, Ze to neni, tak je to proto, ze to pfedkldda Zména a protoze se
nechce, aby toto referendum bylo zavazné. Takze kdyz uz chceme nazyvat véci pravym jménem, tak
prosim, aby to délali vSichni.

Ing. Hampl

Dobré odpoledne. Pani primatorko, ja bych chtél upozornit, ze jsme v bod¢ 2, Diskuse obcant,
obcané nediskutuji, diskutuji zastupitelé. Tak zvazte, prosim, jestli by nebylo vhodné tento bod
ukon¢it. Dekuji.
Mgr. M. Rosenbergova

Posledni ptihlaseny Mgr. Korytar.
Mgr. Korytar

Posledni véc, Skoda Ze jsme o tom nemohli diskutovat jako o normalnim bodu jednani
zastupitelstva. Znovu bych fekl, nejde tady jenom o mé, ale jde tady o 8.000 lidi, ktefi néco podepsali
a néco chtéji a vy nepfipustite ani diskusi. Stejné ta diskuse tady je. Tady se argumentuje tim, Ze
pokud by se referendum konalo tak, jak to my navrhujeme, Ze bude o milion K¢ drazsi. To pfeci neni
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pravda. Pravda je takova, kdyz tak mé n€kdo opravte, z vedeni mésta, Ze byste to referendum dali
jenom na jeden den, dali jste ho jenom na patek, aby pfislo co nejméné lidi. Udé¢lali jste to v té
nejmensi mozné varianté, a proto je tam jakoby ta tispora jednoho milionu K¢&. Vas totiz viibec
nezajima, jestli tady maji lidé néjaky nazor, viibec nechcete vytvofit podminky pro to, aby se
k referendu jako k volbam mohl dostavit dostatek lidi, proto jste to dali jenom na jeden den. To je ten
hlavni divod. Je to tak. Kdyby vam $lo o to, aby se vyjadfilo co nejvice lidi, tak byste to dali alespoil
na patek a sobotu, tak aby lidé se méli moznost vyjadrit, ale o to tady nejde. To je vSechno v té diskusi
obc¢ant. Dékuji vam za pozornost a pieji hodné tspéchti.

Mgr. M. Rosenbergova
8.000 lidi, ktefi podepsali referendum, k nému také pfijdou a vyjadii sviyj nazor. Dalsi je ptihlasena
Mgr. Skiivankova a Kamil Svoboda. Takze jeste tito dva a potom dam navrh na ukoncéeni diskuse.

Mgr. Skfivankova

Ja se omlouvam, jenom jsem zapomnéla, Ze diskuse byla ukoncena. Ja chci fict, Ze vy jste to
vlastné tekla, pani primatorko, pokud lidé podepsali to, Ze referendum chtéji a mnozi dalsi se k nim
pridaji, pfeci vlibec neznamend, Ze toho 4. fijna nepiijdou. Naopak obcané, které zajmy mésta
zajimaji, tam preci pfijdou. Jak mizeme predjimat? Je pravda, Ze by jich tam asi bylo vic, kdyby se to
konalo sou¢asné s volbami, ale pfeci nemizeme ptedjimat, Ze zodpovédny obcan, kterému na mésté
zalezi tam toho 4. fijna nepfijde. Ja tam tedy pfijdu rozhodné. D&kuji a uz diskutovat nebudu k tomuto
problému.

Mgr. Moravkova

Ja se chci zeptat, protoze tady ve vyjadieni pani Rosenbergové zaznélo néco v tom smyslu, Ze uz
byla tato informace vyvésena na Gfedni desce a Ze by ji nebylo mozné svésit nebo pozdé€ji vyvésit. Tak
se chci zeptat, pod jakym cislem jednacim to na ufedni desce visi, protoze jsem to tam opravdu
nenasla.

Mgr. M. Rosenbergova
Vyhlaseni referenda zjistime. Posledni ...
Mgr. Moravkova
Kdyby to $lo zjistit jesté béhem konani dnesniho zastupitelstva, tak bych byla velmi rada. Dékuji.
Mgr. M. Rosenbergova
Ja si myslim, Ze to zjistime ihned.
K. J. Svoboda

Dobré odpoledne, mam dvé poznadmky. Vratil jsem se dnes z Némecka. Parlamentni volby se
v Némecku konaji v jeden den, a pokud se obcané chtéji vyjadfit, tak si v ten jeden den Cas najdou.
Druha poznamka je k tomu referendu, které by bylo spojené s parlamentnimi volbami, kromeé toho, ze
by tam byly vicenaklady na druhy den, tak také na to, Ze by se musely specialn¢ na to zajistit nové
plenty k volbam, samoziejmé urny, muselo by se zaplatit v budovach dalsi pronidjem za mistnosti.
Byly by tam jisté dalsi vice naklady, které by pfi tom bézném provozu nebyly.

Mgr. M. Rosenbergova

Po panu Svobodovi jsem fekla, Ze dam navrh na ukonceni diskuse. Necham o tom hlasovat. Kdo je
prosim pro, aby se tato diskuse ukoncila?

Hlasovdani ¢é. 6 — pro - 20, proti - 3, zdrZel se - 4, navrh byl prFijat.
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Mgr. M. Rosenbergova

Diskuse byla ukon¢ena. Odpovéd’ pro pani Moravkovou, pisemnost byla vyvésena 8. 7. pod ¢islem
832.

K bodu ¢. 3

Rezignace naméstka primatorky

Mgr. M. Rosenbergova

Déavame zastupitelstvu mésta na védomi, ze Lukas Martin ze zdravotnich diivodl rezignoval ke dni
9. 8. 2013. Zadné dotazy, pojd'me hlasovat.

Hlasovani ¢é. 7 — pro - 25, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 143/2013.

K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — Budouci prodej pozemkii

Mgr. M. Rosenbergova

Tady jde o uzavieni smlouvy budouci kupni. Je néjaky dotaz k tomuto materialu? Neni, pojd'me
hlasovat.

Hlasovdani ¢. 8 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 144/2013.

K bodu ¢. 4a

Majetkopravni operace — prodej pozemki
Mgr. Solc

Hezky den, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, kolegové. Ja v komentafi k tomuto bodu bych
rad také zminil, Ze na poslednim zastupitelstvu zde prob¢hla diskuse, kterou jsme se nechali inspirovat
a majetkopravni operace jsme po byvalych fimskych cislicich rozdélili do fadnych boda jednani. Rad
bych od vas po zastupitelstvu mél néjakou zpétnou reakci, jestli vam toto rozdé€leni spiSe vyhovuje,
anebo vam vyhovovalo spiSe to ptivodni, které jsme méli v jednom bodé rozdélené zalozkami. Stejné
tak jsou v materidlech obsazeny divodové zpravy, velmi stru¢né, protoze z povahy materiall je jasne
patrné, o co se jedna. Bodl v bod¢ 4a neni mnoho, dékuji vSem, ktefi jste se ucastnili nasi e-mailové
korespondence. Ja pevné v&fim, Ze material projde, protoze si myslim, ze je to dobfe pfipraveno.
Dékuji.
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PhDr. Baxa

Dobry den, ja bych se rad zeptal, pro¢ tam nejsou znalecké posudky a jestli by bylo mozné podat
informaci, jestli znalecké posudky byly pfipraveny a jak ceny odpovidaji ve srovnani ke znaleckym
posudkiim, pokud byly potfizovany. Dékuji.

Mgr. Solc

Jednak zde mame pfitomnou vedouci oddé€leni, pani kolegyni Roncovou. Ta vam odpovi. Zaroven
vas ujistuji o tom, ze vSechny materialy jsou ptipraveny zcela v souladu s nasimi internimi pravidly a
zastupitelstvo je projednavalo jiz ve formé zaméru, ale dame slovo pani Roncové, abyste to neslysel
jenom ode mne.

1. Roncova

Dobré odpoledne. Chtéla bych vas upozornit na to, ze znalecké posudky uz jste meli, kdyz jste
rozhodovali o tom, jestli se zafadi nebo nezaradi pozemek do prodeje. Pravé proto ted’ ten posudek
neni. Kdo ho chce, muzZe si o n¢j vzdycky napsat, neni problém vam ho zaslat.

Mgr. Moravkova

Ja jsem chtéla poprosit, abychom o téch jednotlivych operacich hlasovali oddélené. Kazdou zvlast.
Mgr. M. Rosenbergova

Dobie. Nikdo jiny ze zastupiteli prihlaSen neni, ddm slovo obc¢antim.
David Opocensky, oban mésta

Dobry den vazeni zastupitelé, vazend pani primatorko. Chtél bych se vam predstavit jako jeden ze
zajemct, budu fikat v tuto chvili vyherct, vaseho privatiza¢niho projektu na pozemek ¢&. 1303/6,
1303/12. Jenom bych chtél vas vSechny pozadat, protoze jiz diive jste rozhodli o prodeji tohoto
pozemku, ja jsem se vaSeho privatiza¢niho projektu zi€astnil a tento privatizacni projekt jsem vyhral.
Spolu s tim souviselo samoziejme to, ze jsem musel vlozit jiz v prubéhu Cervna nemalou jistinu na
ucet meésta. Dale jsem mél samoziejmé piedjednany Gver na pofizeni tohoto pozemku, na kterém bych
si samoziejme rad postavil rodinny domek, a uz diky tomu, Ze na Cervnovém zasedani tento prode;j
neprosel, tak mi tim, jak jiz jsem vam psal vSem v e-mailu, vznikly nemalé vydaje. Ja asi spis v tuto
chvili nez abych se zamé&fil na to, jak na vysi vydaji, které jsou v fadech desetitisict, spiSe bych vas
chtél v tuto chvili pozadat, jestli jako, i moji zastupci, byste mohli, je to opravdu prosba, dostat svému
a to co jste navrhli, to co jsem legitimné vysoutézil, odsouhlasit a mné ten pozemek odprodat. Jenom
bych zrekapituloval, ze dokonce jsem nabidl mnohem vysS§i cenu, nez jste v privatizaénim projektu
zadali. Takze si nemyslim, ze by nckomu vznikla ijma, a jak zde vznikl i dotaz, jestli zde byl znalecky
posudek, tak zaméstnankyné majetkopravniho odboru fikala, Ze ano. Nic méné o tento pozemek nikdo
zajem nejevil, az v tomto tfetim kole, kdyZ jsem ho zaregistroval ja, a jak jiz jsem fikal, nabidl jsem
vys$$i cenu, nez jste v tomto kole pozadovali. Takze ja bych opravdu na vas chtél v tuto chvili apelovat
a poprosit vas, abyste mi umoznili si tento pozemek od mésta odkoupit. J4 vam vSem dekuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Predpokladam, ze Mgr. Moravkova, to uz byl polozeny dotaz nebo mate novy dotaz?

Mgr. Moravkova

Prihlésila jsem se do diskuse, abych polozila dotaz.

Mgr. M. Rosenbergova
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Dobfte, takze diskuse zastupiteld byla pied tim jiz ukoncena, dala jsem slovo obCantim. Tak poloZte
dotaz.

Mgr. Moravkova

Ja bych rada reagovala, jestli to 1ze, na pana Opocenského.

Mgr. M. Rosenbergova
Tak reagujte.

Mgr. Moravkova
Ja si stale nejsem jista, jestli mame my zastupitelé mensi prava nez obcané.
Mgr. Rosenbergova

Takze nechcete diskutovat? Dala jsem vam uz dvakrat moznost diskutovat a délate nam tady
prednasku a nediskutujete. Tak prosim, diskutujte.

Mgr. Moravkova

Tak to mozna feknéte jasné, jestli mi davate slovo. Ja jsem chtéla reagovat na pana Opocenského,
abych vysvétlila situaci. J& se domnivam, Ze my jsme to v ¢ervnu neodsouhlasili jednak proto, Ze tady
bylo malo zastupitelli, pravdépodobné, ktefi byli pro, zadruhé nevidim material, ktery jednou neprosel,
aby se beze zmény predkladal znovu, to si myslim, Ze je tak trochu podpéasové. Takto bychom mohli
projednavat materiall ,,x“ znovu. Jenom z faktologického hlediska se dovoluji domnivat, ze zZadost o
prodej té parcely davala Gplné jina fyzicka osoba, ktera tam opravdu ma nemovitost, pravdépodobn¢ a
to nevim, méla zajem o tuto parcelu jako o zahradu, tzn. za tu cenu, kterou mésto v podstaté dle
znaleckého posudku stanovilo, ziejmé nebyl ochoten a schopen si to koupit. Ale nikdo s nim nejednal
0 moznosti pronajmu tohoto pozemku a myslim si, ze by mésto nemélo pfekotné prodavat stavebni
respektive zelené pozemky tak, aby si plnilo pokladnu a zaroven postupovalo proti zajmu obcand,
kteti zde trvale bydli. J& chapu pana Opocenského, Ze si to chee koupit, chapu, ze s tim mél ziejmée
n¢jaka vydani, ale také musi on pochopit, Ze jsou tady i jiné faktory ve hie a status Q a pokojna situace

vvvvvv

Mgr. M. Rosenbergova

A ted’ jde o to, jestli maji obCané stejna prava jako zastupitelé, kdyz on to musi pochopit.
Mgr. Moravkova

Dobre, koné¢im.
Mgr. Lysakova

Skutecné pouze technickou. Ja bych poprosila pani Moravkovou, jestli by nemohla kolegiim
promluvit do duse na kraji, protoze posledni zastupitelstvo bylo totéz. Matefska centra beze zmény
materialu znovu na tomtéz zastupitelstvu. Dekuji.

Ing. Cervinka

Ja se omlouvam, ale musim jenom drobnou glosu, kolegyné¢ Colombus Moravkova objevila
Ameriku, protoze vétSina materialli neprojde proto, ze pro né neni dostatek pfitomnych zastupiteldi.
Deékuji.

Mgr. Moravkova

Ja bych jenom reagovala na kolegyni Lysakovou, Ze by mozna bylo dobré, abychom nesmésovali
agendy krajského turadu, respektive krajského =zastupitelstva a tady. Ja nejsem Zzadny posel,

Strana 11 (celkem 36)



v libereckém zastupitelstvu sedi svépravni obcané a zvoleni zastupci Zmény pro Liberecky kraj.
Dékuji.

PhDr. Baxa

Ja bych se rad zeptal jeSt¢ na dvé véci k tomu materidlu, 1 kdyz vim, Ze skoncila diskuse
zastupiteldi. Prvni se tyka ¢. 2, tam je uvedena cena dle interniho pfedpisu néjaka, zaroven je tam
uvedena cena jednotkova a pak tam jsou také uvedeny dvé celkové ceny. 1,4 mil. K¢, druha 224.000,-
K¢&. Vim, ze prodavame za 913.000,- K¢, ale mé né&jak neni jasné, kde se tam vzala celkova cena 1,4
mil. K¢ k néjakému pozemku a cena 224.000,- K¢ k druhému. To jsou dvé nejasnosti, které pak
vznikaji, a pro¢ si myslim, Ze by tam né¢jaky veétsi komentar k tomu, pro¢ se néco déla, mél byt. Takze
jestli by bylo mozné vyjasnit, co vlastné za téch 913.000,- K¢ prodavame. Chapu, Ze je to sniZzena
cena, chapu, Ze s ni souhlasilo zastupitelstvo, ale neni mi jasna informace o té celkové cené.

Pak u ¢. 3, v materidlu mi op€t neni jasné, ze tam jedna ¢ast pozemku, opét tam je jakoby celkova
cena na dvé ¢asti, jedna 731.000,- K¢, pak se tam objevuje 473.000,- K¢ a ja opét nerozumim, co to je
za Castky a kde se tam pohybuji. Zaroven je tam u jedné castky napsano, ze vychazi z interniho
predpisu, u druhé castky je napsano, Ze vychazi ze znaleckého popisu, a pro me je ten material v tomto
smyslu nesrozumitelny. Musim se omluvit za svou neschopnost, ale skute¢né¢ materialim v bodech ¢.
2 a 3 takhle jak jsou, nerozumim. Dé&kuji.

Mgr. Solc

Ja to vezmu, odpovim nejdifive na material, o kterém hovoftila pani Moravkova. Pani Moravkova,
tento material je pfedloZen zcela v souladu se zastupitelstvem schvalenymi pravidly pro privatizaci
méstského majetku. Kdyz tam jsou uvedeny dvé ceny, to je ta 2 a 3, na kterou se pta kolega Baxa, tak
to je pro informaci zastupitelstva, v okamziku, kdy se velmi zasadnim zptisobem rozchazi znalecky
posudek a nas$ interni ptedpis, protoze jak v tom druhém, tak v tom tfetim piipadé, na tom tietim
pripadé si to miizeme ukazat, jsou to dva sloupecky. Jeden je IP., tzn. dle interniho pfedpisu je tam
néjaka cena a vedlejsi sloupecek je dle ZP: tzn. dle znaleckého posudku a néjaka cena. Kdyz potom
v tom materialu pokracujete, tak zjistite samotny proces, jak to prob&hlo usnesenim rady, komise, kdy
to bylo zvefejnéno a potom vidite, jaké byly ptihlasky a za kolik se to prodava. Ja si nemyslim, Ze by
ten material byl nepochopitelny. Mozna je piili§ slozity, mizeme zn¢&j udélat delsi elaborat, ale
doposud to takto stacilo a kazdy tomu rozumél. Ted’ mam trochu pocit, Ze hledame chyby, kde chyby
nejsou. Protoze podle mého nazoru to polopatické je, ale mizeme to samoziejm¢ mnohokrat jesté
prepracovat, ale dokument bude jenom vétsi a del§i. Vétsina to chape. Pevné véfim, ze v okamziku,
kdy si n€kdo pozada a stalo se to tady mnohokrat, z jakéhokoliv jeho osobniho divodu se do toho
privatizacniho projektu nepfihlasi, tak snad po nas, pani Moravkova, nechcete, abychom jsme lidi
lustrovali a ptali se jich: a pro¢ jste se do toho nepfihlasili? Vodili je za ruku. Ja nevim, pro¢ se do
toho nepiihlasili lidé, kteti si o n&j pozadali. Ale prihlasil se pfesn¢ podle nasich pravidel do toho pan
Ing. Opocensky, zaplatil jistinu, splnil vS§echny podminky a je na nas, abychom ten transparentni
proces dokoncili. J4 vam za to vSem dékuji.

PhDr. Baxa

Mohu jenom kratkou...? Ja vam dé€kuji za reakce, takhle tomu rozumim, skute¢né ale v tom
materialu z toho nebylo nikde poznat, kvili tomu, Ze jsou ty dva posudky v rozporu, ale dekuji,
vysvétlil jste mi to a ted’ to chapu. Diky.

Mgr. Moravkova

Nevédela jsem, jestli to je o t€ jednoduchosti a piehlednosti bylo na mne, ale myslim si, ze material
je prehledny a to ja jsem tady ani nezpochybnovala. Domnivam se, ze pokud jednou material neprosel,
tak by se nemél v této nezménéné podobé objevit znovu v materidlech, o kterych mame znovu
hlasovat. Ja se domnivam, ze by se mohl ptedlozit, pokud by doslo k ng¢jaké zmenég, alespon to tak
v minulych obdobich byvalo. TakZe to byste tady mohli ty majetkové operace nékteré zkouset pétkrat,
Sestkrat, dokud se to neprovede a hrat nam tady na city, abychom hlasovali, ja se domnivam, ze kdyby
se tam i tfeba zménila cena, tak to chdpu, at’ uz nahoru nebo dolti, ale ja jsem se tady snazila pouze
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naznacit to, ze z hlediska zajmu toho ptivodniho navrhovatele by bylo také tfeba rozumné mu to
nabidnout v pronajmu. On se o to stara, nebo chce se o to starat, chce to vyuzivat pro zahradniceni a
myslim si, Ze v této lokalité je to logické vyuziti tohoto pozemku. Nevim, s jakym smyslem a ucelem
to pan Opocensky hodla koupit, ale predpokladdm, ze to bude chtit néjakym zplsobem dale
zobchodovat.

Ing. Kittner

Kdybychom pana Opocenského poslouchali, tak sam tikal, Ze si tam chce postavit domek, to chce
jenom poslouchat. A jinak, pani magistro, musim fici, Ze i ja s vami souhlasim, ze bychom nem¢éli
hlasovat znovu o tom samém. Tento néazor jsem razil vzdycky. Toto zastupitelstvo nicméné jiz
nékolikrat a na rizné navrhy, mimochodem i ze Zmény, uz to ucinilo, takze v tu chvili uz nic nefikam
a hlasuji. Prosté pravidlo, které porusime, uz potom budeme porusovat vzdycky. Tak to prost¢ je.

Mgr. M. Rosenbergova

Posledni ptihlaseny, konc¢im diskusi. Zeptdm se pana Opocenského, jestli chce reagovat, tak at’
prijde sem za stolek. JA& mu tu moznost dam. Jenom prosim, at’ je to konstruktivni, bez osobnich
invektiv.

D. Opocensky

Ja bych se chtél zeptat pani Mgr. Moravkové, ona tvrdila, ze pravdépodobné je s timto pozemkem
spojen jakysi mij podnikatelsky zamér, tudiz bych se ji zeptal, jestli se jedna pouze o domnénku, nebo
jestli pro to ma né&jaky relevantni dikaz. Ja jsem tady jiz uvadél svij zamér, ktery s tim pozemkem
mam. To si myslim, Ze je veskera reakce bez jakychkoliv invektiv.

Mgr. M. Rosenbergova
Pani magistro, chcete reagovat?
Mgr. Moravkova
Asi nejsem schopna reagovat hned, ale ditkazy se daji asi na internetu najit.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak prosim, az najdete ty dikazy, pak se pfihlaste. V tuto chvili kon¢im diskusi, pojd'me hlasovat.
Mam tady navrh o hlasovani jednotlivych bodt zvlast. Budeme nejprve hlasovat o bodu €. 1.

Hlasovdani ¢é. 9 — pro - 26, proti - 1, zdrZel se - 3, ndavrh byl prFijat.
Mgr. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o bodu ¢. 2.

Hlasovdni ¢. 10 — pro - 26, proti- 1, zdrZel se - 1, ndavrh byl piijat.
Mgr. M. Rosenbergova
I tento bod byl ptijat a bod ¢.3.

Hlasovani ¢. 11 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 145/2013.
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K bodu ¢. 5

Zména usneseni — oprava ceny pirevodu pozemki v k. 4. Stary Harcov

Mgr. M. Rosenbergova

Tam je pouze oprava ceny. Je k tomu né&jaky dotaz? Neni, pojd'me hlasovat.
Hlasovani ¢. 12 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢. 146/2013.

K bodu ¢. 6

Prijeti daru — p. p. €. 1354/3 v k. 0. Vesec u Liberce
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 13 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 147/2013.

K bodu ¢. 6a

Budouci sménna smlouva — ul. Viesova - Habrova
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 14 — pro - 30, proti - 0, zdriel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 148/2013.

K bodu ¢. 7

Kapitalizace ¢asti dluhu a sniZeni splatky dluhu spole¢nosti Sportovni areal
JesStéd, a. s.

Mgr. M. Rosenbergova
Poprosim ptedsedu finanéniho vyboru o komentat.
Ing. Mgr. Cerny

Dobry den damy a panové. Ja bych tady chtél prezentovat stanovisko finan¢niho vyboru, jenom na
uplny zacatek bych chtél pfipomenout, Ze tento bod projedndvalo cervnové zastupitelstvo.
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Projednavalo ho v podobé¢, kterou mate dneska predlozenou jako variantu A. Finan¢ni vybor nasledné
projednal velmi podrobné celou situaci, cely navrh a 7 hlasy, tedy tésnou vétsinou svych ¢lenti navrhl
variantu, kterou predkladame jako pismeno B. V tuto chvili bych chtél fici, Ze bylo dohodnuto na
finan¢nim vyboru nebo vysvétleno, Ze varianta kapitalizace formou pftiplatku v zakladnim kapitalu je
tou spravnou cestou, ktera bude méné administrativné naro¢nd a druha ¢ast diskuse se tocila na tom,
zda-li kapitalizovat tu sumu tak, jak navrhovala rada mésta ve varianté A, anebo pfistoupit k n¢jaké
nizsi Castce celkové kapitalizace. Vzhledem k tomu a to bych chtél fict zavérem, vzhledem k tomu, ze
celd jistina je, jak jste si mohli povSimnout, zatizena trokem, o kterém rozpocCet mésta uctuje a
nejenom ze o néj Uctuje, ale také ji mesto od své spolecnosti vyzaduje, tak ta varianta B ne zcela Gplné
esi ten problém, ktery tady je. Tzn. neschopnost tak vysokou ¢astku splacet, protoze pti kapitalizaci té
sumy pod variantou B by ten urok dosahoval v fadech asi 7 — 8 mil. K¢ ro¢né a tzn., Ze ta situace by
nebyla vyfeSena, ale naopak by se kazdy rok opakovala. Naopak domnivame se, ze ve varianté A by
ten problém byl vyfeSen, protoze Castky, které by pak méla spolecnost svému vlastnikovi platit, jsou
dosazitelné v bézném hospodareni. Dékuji.

PhDr. Baxa

Ona se o tomto materidlu vedla pomérné velka diskuse, jak tady na zastupitelstvu minule, tak na
finan¢nim vyboru. Jednim z hlavnich diivoda, pro¢ jsme na finanénim vyboru navrhli a nasledné byla i
odsouhlasena varianta B byla ta, Ze jsme piesvédceni o tom, Ze by mésto nemélo dat bianko Sek a
celou ¢astku v podobé 166 mil. KE SAJ, a. s. v podstaté vénovat. Presto, Ze nezpochybiiujeme jistou
administrativni naro¢nost, pokladali bychom za vhodné, aby se finan¢ni situaci a schopnosti splacet
SAJ, a. s. zabyvalo mésto vzdy po uréitych letech zvlast, protoZze nemizeme vyloucit to, Ze se téeba
nekdy zméni podminky. Budou tfeba fungovat jiné sjezdové traté atd., a Ze by SAJ, a. s. byl schopen
vratit méstu vice z téch penéz, které do n¢j mésto dalo, nez jak bychom to ud¢€lali takto. Material
zaroven ukazuje, Ze cesta pro mésto dostat se k t¢ém penézim zpatky je pomérné omezend byt
nemozna, ale nejspis velmi slozita, pokud by se chtél dostat napiiklad k celé té vysi. Jesté jedna véc
tady byla diskutovdna minule na zastupitelstvu, ta nezaznivala pfili$ na finan¢nim vyboru, a tam bych
se chtél zeptat, jestli v tom bylo néjakym zptisobem pokroceno, to byla otazka, jestli je ptiplatek mimo
zékladni kapital v souladu s pravidly a vefejné podpory ¢i nikoliv. Byla by skoda se touto formou
dotace pripravit o moznost Cerpani napt. evropskych dotaci pro tento areal v budoucnu. Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Bude nékdo reagovat na kolegu Baxu? Pane Cerny?
Mgr. Solc

Ja zkusim, byt se musim omluvit, protoze na tomto jediném finan¢nim vyboru jsem nebyl
pritomen. Dle mych informaci, které ja vim, a které jsme konzultovali s vedoucim odboru, jsou
z hlediska rizika, vetfejné podpory varianty prakticky vSechny stejné a na doporuceni naseho auditora
je tato pro mésto nejméné rizikova. TakZe by to bylo jenom na rozhodnuti ptipadné soudu, kdyby se o
toto nekdo soudit chtél, a ten pfedmét vetejné podpory je natolik slozité téma, Ze jednoznacné
doporuceni co je vic a co je min veiejna podpora nikdo neumi dat.

PhDr. Baxa

Tady neslo ani tak o tu otazku, ktery zptsob byl méné a vice rizikovy, protoze je jedna z véci, o
které jsme se tady minule na zastupitelstvu bavili je, Ze at’ uz forma kapitalizace nebo forma ptiplatku
k zékladnimu jméni na té podstaté vetejné podpory se piili§ nemeni. Ale to, co je ta otazka, jestli se
tady nevystavujeme néjakému riziku, ze SAJ, a. s. by tfeba nemohl né¢kdy v budoucnu ¢erpat néjakou
dotaci, at’ uz od mésta nebo od EU, nebo od kohokoliv dal$iho jenom proto, Ze ted’ tfeba nevolime
uplné dobry nastroj nebo dobry krok. To je celé. Tato odpoveéd tady stale nepadla a ja na ni ¢ekam.
Myslim si, Ze je to zasadni véc. Diky.

Mgr. Solc

Pane kolego, ale rozuméjte, tato odpovéd tady ani padnout nemtize, protoze sam vite, jak ta
zalezitost vefejné podpory je slozitd a kazda piipadna dotace, at’ uz od mésta nebo od né&jakého
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vnéjsiho poskytovatele dotace se bude fidit podminkami, které ten dotaéni titul bude ptiznavat. Takze
to se prosté zodpoveédét neda. Nemame ktistalovou kouli, abychom vidéli, Ze tfeba za 3 roky budeme
chtit vyuzit ten a ten dotacni titul, a ten a ten dotacni titul bude mit n&jaka sva pravidla a hry a my
nemuzeme dneska odhadovat, jaka ta pravidla hry budeme mit, takze to se skutecné zodpoveédét neda.

Ing. Kittner

Ja jenom feknu v podstaté to samé, co pan Solc, prosté Fict se to neda, protoze pakliZe to nékdo da
k Evropské komisi, ta n¢jak rozhodne a to rozhodovani je velmi tézké. To, Ze to tam n¢kdo dat mize,
to je samoziejme fakt.

Mgr. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSen neni, pojd'me hlasovat. Kdo je, prosim, pro variantu A?

Hlasovani ¢. 15 pro variantu A — pro - 20, proti - 0, zdriel se - 10, navrh byl
pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢ 149/2013.

K bodu ¢. 8

Povodiiové Skody na komunikacich — ¢erven 2013, Prijeti dotace
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 16 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 150/2013.

K bodu ¢. 9

Zajisténi skalniho masivu ul. Svobody

Ing. Hampl

Ja mam jediny dotaz, ja jsem z toho materialu nepochopil, kde ten masiv je. Tam se o ném Siroce
hovorii, ale ...

Mgr. M. Rosenbergova

To je ta cesta dol k Harcovu, k prehradé.
Ing. Hampl

K prehrade, ja jsem si to myslel. Dékuji.
Mgr. M. Rosenbergova

Muzeme hlasovat.
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Hlasovdani é. 17 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 151/2013.

K bodu ¢. 10

»Parky Lidové sady I1.“ — dodatek €. 1 dota¢ni smlouvy
Mgr. M. Rosenbergova

Jde tam o posun terminu ukonceni realizace z divodu nepfiznivych klimatickych podminek. Nikdo
prihlaseny neni, pojd'me hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 18 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 152/2013.

K bodu ¢. 11

Dodatky k dota¢nim smlouvam

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani é. 19 — pro - 29, proti - 0, zdriel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 153/2013.

K bodu ¢. 12

Navrh spravni rady Ekofondu na rozdéleni dotaci z Ekofondu pro rok 2013
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 20 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 154/2013.
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K bodu ¢. 13

Navrh spravni rady Fondu pro partnerskou spolupraci na pridéleni dotaci
z Fondu pro partnerskou spolupraci statutarniho mésta Liberec pro 1. a 2.
kolo 2013

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 21— pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 155/2013.

K bodu ¢. 14

Navrh Spravni rady Kulturniho fondu SML na pridéleni dotaci
z Kulturniho fondu SML pro 2. kolo 2013

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani é. 22 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 156/2013.

K bodu ¢. 14a

Zména v personalnim obsazeni ve finanénim vyboru

Mgr. M. Rosenbergova

Rezignace Petra Strause a navrh na jmenovani pani Klary Tekelyové.

Hlasovdani é. 23 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 157/2013.

K bodu ¢. 14b

Navrh Spravni rady Fondu pro podporu a rozvej vzdélavani SML na
jmenovani mistopiredsedy Spravni rady FPRV SML
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K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 24 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥Fijalo usneseni ¢. 158/2013.

K bodu ¢. 14¢

Navrh Spravni rady Ekofondu SML na jmenovani mistopredsedy Spravni
rady Ekofondu dle nové schvaleného statutu zminéného fondu

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani é. 25 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 159/2013.

K bodu ¢. 15/stazeno

Schvaleni navrhu zadani 71. zmény Uzemniho plinu mésta Liberec

K bodu €. 15a

Projednani navrhu na vyporadani namitek a pripominek Kk navrhu
Uzemniho planu mésta Liberec ve vyboru pro rozvoj a izemni planovani

Ing. Hrbkova

Ja jsem chvili ptemyslela, proc byl tento bod pfedlozen a pro¢ jsme o ném nebyli informovani na
vyboru. Ono jde asi o to, Ze pana ndméstka to napadlo az po vyboru. Ja bych se tady chtéla ohradit,
protoze jsme dostali k dispozici jako Clenové vyboru namitky a pfipominky obfand a zastupcid
vefejnosti s tim, ze namitek a pfipominek jednotlivet je 700. Pan naméstek na tomto vyboru po nas
chtél, abychom schvalili harmonogram na dalSi praci na tzemnim planu stim, Ze namitky a
pfipominky jsme méli projednat do 16. 9. Ja jsem se Clenti na vyboru ptala, zda jsme schopni si tu
praci zodpoveédné vzit a podivat se na to, bylo mné feceno, ze ano. Kdyz jsme se sesli na vyboru 2. 9.,
tak jsem se Clenti vyboru opét ptala, zda byli schopni se s takovym mnozstvim namitek seznamit tak,
abychom o nich mohli zodpovédné hlasovat. Dostali jsme se k tomu, Ze nikoliv. Je to vcelku
pochopitelné. Jde o to, ze pan naméstek nas timto v tuto chvili jako vybor nuti, abychom téch 700
namitek a ptipominek a téch 12 namitek zastupce vetejnosti projednali do 16. 9. My jsme se sesli 2. 9.,
sejdeme se pristi tyden v pondéli a sejdeme se dalsi tyden v pond€li. To znamena béhem 3 tydnii
tiikrat. Je nas tam 13 ¢lend a je velmi obtizné, abychom se schazeli takto velmi Casto tak, abychom
byli usnasenischopni. Ja v tuto chvili protestuji, jako predsedkyné vyboru proti schvaleni a zatazeni
tohoto bodu, protoze tim nam zastupitelstvo nafidi, abychom do data 16. 9., respektive 17. 9. Na
vyboru téch 700 namitek a pripominek zodpovédné projednali. Ja nefikam, ze jich budeme
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projednavat vSech 700, mame se dohodnout na tom, které jsou pro nas problematické, a které¢ bychom
projednat chtéli, ale tento kol jsme si vytyCili na 16. 9. na tu schizku. Takze 16. 9. my budeme
schopni si fict na vyboru, které namitky chceme dal projednavat a které¢ zastupitelstvu doporucime tak,
jak vyhodnotil potfizovatel. To je ode mne asi vse.

PhDr. Baxa

Ja bych se v této souvislosti chtél podobné zeptat pana naméstka Rutkovského, na¢ ten spéch? Neni
mi to jasné a zda se mi, ze tady v tom to piipadé by ten spéch byl na ukor kvality projednavaného
materialu. Druhd véc, na kterou bych se chtél zeptat, myslim si, ze by mohlo minimalné nékterym
zodpoveédnéjsim Clentim vyboru pomoci, kdyz by mésto zvefejnilo namitky obcani i namitky
vetejnosti a dosavadni postoj zpracovatele. My jsme dostali od pana naméstka Rutkovského pokyn, ze
tyto informace mlizeme ziskat, ale Ze jsou nevetfejné. Neni mén opét jasny divod, pro¢ by mély byt
nevefejné. Zaroven jsem obdrzel dotazy od n¢kolika obcani, ktefi se o tyto informace zajimali, zajima
je, co se bude dit v jejich okoli s izemnim planem, zajima je, jaké jsou podany namitky vetejnosti, a ja
citim potiebu, Zze bychom méli témto zodpovédnym obcaniim nabidnout moznost do namitek a do
toho, jak se k nim pofizovatel momentalné stavi, nahlédnout. Chtél bych se proto, vedle otazky s ¢im
se spécha, zeptat, kdy zvazuje mésto, ze zvefejni namitky, které byly podany, jejich seznam, a to,
jakym zptusobem je hodla vyporadat, jakym zplsobem uvazuje pro to, aby se do tohoto procesu mohli
zapojit obcané, kterych se to tyka? Dekuji.

Ing. Rutkovsky

Tak ja jsem chtél piivodné tyto informace sd¢lit az v bod¢ ,,Informace®, ktery jsem mél pripraven
na konci, kde je vlastné informace o harmonogramu, ktery schvalila rada mésta a ktery také doporucil
mng, jako urCenému zastupiteli vybor pro Gizemni planovani, dodrzet a sledovat. Chtél bych fict, ze
tato faze uzemniho planu — vyhodnocovani namitek je nevefejna, ze zakonu nelze do tohoto procesu
zapojit vetejnost, ackoliv jsme se snazili o zvefejnéni, neumoznili ndm to pravnici, jejich stanovisko je
naprosto jednoznacné, ze to dle zakona nelze. Ja také predpokladam, ze tady vystoupi pan Lenert a pan
Kolomaznik, aby vam ptipadn€ odpovédéli. Timto je tedy vyzyvam, aby se sem dostavili, oni zrovna
konzultuji a asi mne neslysi, tak pozadam pana tajemnika.

Mgr. M. Rosenbergova

Prosim pana Lenerta a pana Kolomaznika.

Ing. Rutkovsky

Na tvod bych tedy fekl nékolik informaci. My predpokladame stile, Ze v harmonogramu
schvalovani navrhu nebo pfipravy navrhu nového tizemniho planu bychom méli novy Gzemni plan
vydat v Cervnu priStiho roku. To je divod k tomu, pro¢ se snazime drzet navrZzené terminy. K tomu
divodu, pro¢ se tak spéchd, ja mam jednoduchou odpovéd — kdyz tady byl pan Korytaf, ktery pod
sebou mél uzemni plan, tak promarnil 5 mésicl, my to ted’ dohadnime. Tu odpovéd jsem vam fikal
nekolikrat, nevim, asi ji neslySite. K informacim smérem k vefejnosti, jak jsem fekl, to vam tady
zodpovi pan Kolomaznik a pan Lenert jako pofizovatel tzemniho planu, protoze to je prenesena
pusobnost. Zastupitelé veédi z vefejnosti, je to v podstaté statni ufad podobn¢ jako stavebni urad také
prenesena puasobnost. Do toho zastupitelstvo nemiize zasahovat. Ja jsem urceny zastupitel
zastupitelstvem, abych jednal mezi zastupitelstvem a pofizovatelem uzemniho planu. V této fazi ja
bych v podstaté nemusel se vas ptat, jako zastupitelti, co si myslite o navrhu, co si myslite o
vyporadani namitek, nicméné mam signaly z mnoha jednani, kterd s vami vedu, ze jeSt€ nejsou
vSechny zalezitosti dostatecn¢ vydiskutovany, dostatecn¢ vypotfadany a nechtél bych, abych
predkladal nebo aby byl pfedlozen v ¢ervnu piistiho roku takovy navrh, se kterym nebudete souhlasit,
a uzemni plany bychom nevydali proto, ze se na nékterych vécech neshodneme. Dnes ma
zastupitelstvo moznost, nebo dnes v této dobé dat mné, jako uréenému zastupiteli, doporuceni jak
mam postupovat u jednotlivych namitek a ptfipominek tak, aby potom v ¢ervnu piistiho roku bylo
naplnéno prani zastupitelstva. Samoziejmé nemusi, v tom pfipad¢ budu jednat jako obCan zastupitel,
pozadam o prodlouzeni terminu, nebudu-li jednat jako obcan zastupitel a vy byste mohli mit pocit, ze
jste neméli moznost jako zastupitelé se k tomu vyjadrit. Takze shrnu, naSi snahou je, aby tento
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dalezity dokument, kterym je uzemni plan, byl dostatecné prodiskutovan, abyste méli moznost jako
zastupitelstvo se k tomu vyjadfit, proto mate veskeré podklady, ale pravnici nam z hlediska zakona
neumoznuji zddné zapojeni verejnosti do této faze. Opakované vas, pane Baxo, vyzyvam, abyste
nezprostiedkovaval tyto informace vefejnosti. Dékuji.

Ing. Hrusa

Dobry den kolegové, téch dalsich 700 namitek je skute¢né prace az nad hlavu. Ja se domnivam, ze
je to druhé kolo namitek, tudiz minimalné 60 % se uz jednou opakovalo, coz by asi mélo tu praci
s posuzovanim urychlit a zlepsit. Takze to nebude tak katastrofalni, jak to vypada v prvnim kole.

Mgr. M. Rosenbergova

Pan Kolomaznik, ja se omlouvam, Ze jsem mu nedala slovo predtim.

Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta, MML

Dobré odpoledne, ja tedy nevim, jestli byla vznesena konkrétni otazka, ale zacal bych odpovidat
tim, co si myslim, Ze byste chtéli slySet. Pfectu vam tady Cast nebo jeden odstavec ze stavebniho
zékona, je to §53 Sb. Odstavec 1: ,Pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem vyhodnoti
vysledky projednavani, zpracuje s ohledem na vefejné zajmy navrhy rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych v navrhu tizemniho planu. Navrhy doruc¢i dot¢enym organim a
krajskému tfadu, jako nadtizenému organu, a vyzve je, aby ve lhité 30 dnti ode dne obdrZeni uplatnili
stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo krajsky ufad, jako nadfizeny organ, neuplatni stanovisko ve
stanovené 1hité, ma se za to, ze s navrhy pofizovatele souhlasi. Pokud je to nezbytné potizovatel
zajisti pro obec Upravu navrhu uzemniho planu v souladu s vysledky projednavani.

Pro¢ vam to ¢tu? Je to skutecné pfenesend pusobnost, protoze tady, co je v tom zakoné, kdyz se
jedna o samostatnou pusobnost tak to je v tom zakon¢ uvedené. Samostatnd plisobnost je vyjadiena v
§6, kde jsou zastupitelstvu obce vymezeny pravomoci zastupitelstva, tj. ze vydava tfeba tzemni plan,
pfijiméa rozhodovani o podnétech apod. Jak tady vlastné Liberec pfistoupil ke zplisobu prezentace
vefejnosti, tak bych fekl, ze toto je 1 dalsi nadstandardni pfistup ze strany ur¢eného zastupitele k tomu,
aby se nestalo, Ze vy se vlastné seznamite pfi vydavani izemniho planu s tim, jak je navrZeno
rozhodnuti o jednotlivych namitkach. Takze tady urCeny zastupitel se vas pta, abyste mu fekli nazor na
to, jestli je to n¢jak podle toho néazoru, jak to bylo za ucasti pofizovatele, projektanta urCené¢ho
zastupitele vyhodnoceno, ze by se m¢l o namitce rozhodnout. Vy mate tu moznost, abyste fekli: ano,
titeba v 10 piipadech Ze by se mohlo rozhodnout jinak. Ja nefikdm, Ze vam urceny zastupitel vyhovi,
netfikam, Ze vdm bude moci vyhovét pofizovatel a nefikam, Ze tfeba z hlediska dotceného organu nebo
néceho takového bude mozné vyhovet. Ale ta moznost, abyste se s tim seznamili, abyste pak, jak tady
jiz n€kolikrat zaznélo, v Cervnu 2014 tekli, Ze jste méli strasn¢ kratkou dobu na to se s tim seznamit.
Ta doba neni relativné velmi kratka, ta doba je fekl bych relativné velmi dlouha, protoze ta doba, kdy
se s tim miizete seznamovat jaky je zdmér s tou namitkou, oni rozhodovat mate 10 mésicti. Myslim si,
ze v celé republice neni mésto, obec, ktera by takovou moznost 10 mésict teoreticky davala.

PhDr. Baxa

Ja vam dékuji za tu odpoved. Mne v této souvislosti napada hned nékolik dalSich otazek. Pfedtim
si jesté dovolim ohradit proti vyroku pana naméstka Rutkovského, Ze za zpozdéni mize to, ze za
primatora Korytafe doslo k promarnéni 5 mésicti. J& se proti tomuto vyroku musim dtrazn¢ ohradit,
protoze béhem té pripravy, ktera byla tehdy pfipravé zpracovani izemniho planu vénovana, tak se
podafilo do procesu zatahnout vefejnost takovym zpiisobem, ze nikdo jiny ani pfedtim a nikdo jiny ani
potom nic takového nedokéazal. Mam spi$ obavu, Ze je za tim spéchem néco jiného. Nevim, myslim si,
ze je tady snaha protlac¢it izemni plan, zkratka do konce volebniho obdobi na silu, a protlacit je bez
nekterych zmén, které pozadovali zastupitelé. Napiiklad nebylo dosud vypsano, co mam informace,
vybérové fizeni na zhotovitele uzemni studie zelené a toto zastupitelstvo pozadovalo zpracovani
uzemni studie zelené, a pokud vim, néjaké vypracovani systému tzemni zelené¢ bylo i pozadavkem
dotCenych organti statni spravy a na téchto vécech se zatim nezacalo pracovat. Vzhledem k tomu, Ze je
zapotiebi, aby nékteré prace probihaly v dob€, kdy rostou rostliny, kdy neni vegetacni klid, tak se zda,

Strana 21 (celkem 36)



ze ten Cervnovy termin je skuteCné nastaveny ze zcela jinych ddvodl, nez ztoho, aby doslo
k vypracovani kvalitniho izemniho planu.

Co se tyka toho, o ¢em hovofil pan Kolomaznik, dékuji za ty odkazy na piimé paragrafy, na §53 a
na §6. Vidim tam dvé véci, fikate, ze §6 pfimo urcuje, co je ptisobnost samospravy, zaroven ale v tom
§53 je celkem jednozna¢né napsana role povéieného zastupitele. Zaroven tyto kroky, které jsou nyni
délany, predchazi tomu, abychom podle harmonogramu, ktery je pravé v téch informacich, schvalili
v fijnu Pokyny k dopracovani nebo doporuceni k dal§Simu zpracovani navrhu tizemniho planu, jestli
tomu tak dobfe rozumim? Ja bych pro tyto informace potieboval védét, jak se vyhodnoceni namitek
stavi vefejnost, alesponi v téch piipadech, kde jsou nekteré namitky podany na stejné lokality, jako
byly podany namitky zastupcl vefejnosti. Ja bych se proto ptimlouval, aby bylo stanoveno, v jaky
termin mésto zvazi, ze tyto ndmitky zvefejni, a aby to bylo pokud mozno alespon u téch namitek, kde
je podana i namitka zastupce vefejnosti minimalné¢ mésic predtim, nez budeme my jako zastupitelé
schvalovat dal$i krok v izemnim planu. Dekuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Ing. Kolomaznik bude reagovat.

Ing. Kolomaznik

Jestli vy jste tim rozhodnutim pln€ vazani? Myslim, Ze nejste pIn€ vazani tim rozhodnutim, protoze
davate doporuceni ur¢enému zastupiteli a pro uréeného zastupitele to je tak, jak by mél vystupovat, tak
abyste vy v Cervnu, jestli ten termin bude, nebude, ja tady nebudu dal rozebirat, tak abyste v tom
¢ervnu a jak uz jsem fekl: 10 mésici pfedem mate moznost se s tim seznamovat. J4 nevim, co bych
vam k tomu fekl jiného. Samoziejmé, ze kdyz vy potom v pribéhu toho uvedete argumenty, protoze
néjaké to rozhodnuti, a ted’ se bavime o 700 rozhodnutich, z téch 700 ze si jich 3, 4 rozhodnete
hlasovanim nebo uvedete divody, Ze to neni divod pro to, abyste vydali uzemni plan, uvedete
argumenty a shodnete se - nadpolovi¢ni vétSina téch, ktefi o tom mate pravo rozhodovat, tak to jsou
argumenty, pro to je to dané. Ja v tom nevidim nic $patného. Mtzu poprosit dalsi otazku, kterou jste
vici mne mél?

PhDr. Baxa

Tohle byla ta nejzasadnéjsi otazka. Ja nefikam, Ze v tom vidim néco Spatného, spis jenom fikam, ze
jako zastupitel bych to ocenil pro svoji praci, a ze mi ptfipada nesmyslné takové utajeni pii ptiprave
uzemniho planu, jaké tady panuje. To je celé a ptam se po jeho divodech. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja jsem jenom k tomu chtéla fict, pokud mél pan nameéstek takovy pozadavek, tak nam ho mohl fict
na vyboru. On byl osobné pritomen a véd¢l, jak jsme se dohodli ohledné probrani téch namitek
jednotliveu. Ja se jenom obavam, Ze to toho 16. béhem jednoho vyboru nestihneme. Tak jsem se chtéla
zeptat, jestli je opravdu nutné trvat na tom terminu, jestli ten material nemiizeme dat do zastupitelstva
o mesic déle. To je jedind moje otazka, ja prosté nechci dneska predjimat, Ze téch 700 namitek ze
z nich vybereme par, ktery ten den na tom rozhodneme. Dalsi véc je, Ze pan Kolomaznik tady fikal, ze
véc vyporadani namitek je zalezitosti pofizovatele, zpracovatele a uréeného zastupitele, a Ze my se
k nému dostaneme, az budeme rozhodovat v ramci Pokynil k tiprave toho materidlu. Ano, to je pravda,
ale chtéla bych vidét zastupitele, ktery zodpovédné si sedne a podle vSech namitek, které byly podané,
vezme vSechny ty piipominky, podiva se, jak byly vypotadany, a podepise né¢jaké pokyny. Ja, kdyz uz
mame vybor pro izemni planovani, tak si myslim, Ze minimalné v téch diskusich se snazime dobrat
néceho logického. Ja to opravdu nechei néjakym zplisobem zdrzovat na vyboru, ale myslim si, ze
davat striktné datum, ze to probereme béhem toho jednoho dne, je téméf nemozné.

Ing. Rutkovsky

Jenom bych zopakoval, Ze termin pro podani namitek a pfipominek byl 20. Cervna a ve velice
kratké¢ dobé jste dostali vlastné po administraci na odboru hlavniho architekta navrh na jejich
vyporadani, dostali jste je 7. srpna k dispozici, tj. pfed mésicem, vSechny namitky, abyste praveé
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nemuseli ¢ekat, az na néjaké dalsi kroky, tak jsme vam je dali vCas, abyste méli co nejdelsi Cas se
s nimi seznamit. Nepopiram, Ze to mnozstvi namitek je velké, nicméné jak jsem jiz informoval na
vyboru, muzete si jako zastupitelské kluby, ptipadné rozdélit namitky, protoze predpokladam, ze si
navzajem duvéiujete, nebo ve vyboru si mizete vybrat namitky, které jsou pro vas zasadni nebo
slozité. Také jsme vam vyrazné zjednodusili praci tim, Ze v tabulce mate pozadavky dotéenych
organt, které jsou v podstaté neptekrocitelné, takze témito omezenimi v podstaté dochazi k vyraznému
zjednoduseni. Nasi snahou je vam to velmi zjednodusit, ale nemizeme vam to zjednodusit na takovou
uroven, ze byste prochdzeli rizovym sadem. To prosté neni mozné pii tom pensu, mnozstvi namitek.
Také odbor, ktery pfipravuje tuto zalezitost, je velmi vytizen jednak navrhy atd. Potom bych chtél fict,
ze jak tady fika pan Baxa, ktery neni clenem vyboru, zastupitelstvo ma svlij vybor, ktery si zvolilo pro
uzemni planovani a mize mu ukladat ukoly pro to, aby se zjednodusSilo jedndni na zastupitelstvu.
Tento muj apel, nebo bod, ktery predkladam, je prave touto moznosti, kdy zastupitelstvo, protoze je to
slozity material, mtize ulozit tém, ktefi se touto zalezitosti dlouhodobé zabyvaji, aby dal doporuceni.
Pokud vybor neda doporuceni, zastupitelé nebudou mit doporuceni, budou hlasovat tak, jak budou
seznameni s materialem a doporuceni mi bud’ daji, nebo nedaji. J& v tom nevidim nic slozitého, kromé
toho mnozstvi. Dale bych chtél fict, Ze dalsi namitky vam odpadnou, protoze dalsi ¢ast namitek, asi
170, je z Vratislavic nad Nisou, kterymi se bude zabyvat samostatné Cast Vratislavice. Takze bych
vam doporucil, pani Hrbkova, divejte se do téch materiali a nebojte se toho tolik. Je to opravdu
slozité. Pokud budete mit n¢jaké dotazy, odbor je pfipraven, i ja jsem pfipraven vam cokoliv vysvétlit.
Vim, ze pan zodpovédny zastupitel Moravek si vyzadal tyto informace, byl na konzultacich odboru,
vyuzijte této moznosti, seznamte se, miizete samoziejmée své kolegy z vasi Zmény, tfeba kolegu Baxu,
kterého to velmi zajim4, instruovat o tom. Je to vaSe véc, nemiiZzu nic délat, ten ¢as se zkratit neda na
to vypotadani, protoZe zase my musime stihnout Cerven piistiho roku. Nejde to prodlouzit, je mi lito.

Jak jsme tady mluvili o téch besedach o tom povedeni, jak se povedly besedy — to zapojeni
vetejnosti. Besedy byly schvaleny radou mésta v roce 2010, tzn., pil roku ptedtim, nez ptesla tato
zalezitost pod pana Korytate, takze vy jste vlastn¢ pfevzali hotovy material, hotovy program. Material
— pro¢ jsem ho neptedlozil na vybor. Nepokladim za potiebné, aby vybor jednal o tom, ze
zastupitelstvo uklada vyboru, to mi piijde trochu pfitazené za vlasy, nicmén¢ neni to tim, Ze bych vas
nechtél s tim seznamit, ale material byl pfipraven aZ po jednani vyboru, protoze to doporuceni od
pravniho oddéleni jsme dostali ve Ctvrtek pfed jednanim vyboru. Také je tam véc ohledné dotaci, kdy
nas vlastné také trochu tlaci Cas, protoze ptredchozi zastupitelstvo nechtélo vydat tzemni plan tomu
novému zastupitelstvu nebo ten koncept nechali to schvalovani do dalSiho zastupitelstva, ale nam
vlastné vyprsi dotace, tedy vyprsi cas pro zpracovani izemniho planu a mize se nam velice snadno
stat, ze mésto bude vracet dotace, coz by bylo velice nevhodné. Snad to je vSechno. V piipadé dalsich
otazek, zodpovim, pan Kolomaznik k tomu jest¢ néco doda.

Ing. Kolomaznik

Ja jestli bych mohl reagovat na to, jak vy jste fikala, Ze budete rozhodovat o pokynech. Reagoval
jsem na to, Ze jsem to netfekl. Ano, netfekl jsem to, protoze jsem si myslel, Ze budete rozhodovat o
vydani izemniho planu a ne uz o zadnych pokynech. Takovy krok ted’ neni, pak je jenom takovy krok,
7e budete rozhodovat, ze vam bude piedlozen navrh tzemniho planu na vydani a tam vy byste mohli
teprve seznamovat s tim, jak o jednotlivych namitkach bude rozhodovano, nebo jak je rozhodnuto o
nich. A to by se vam nemuselo libit. Proto jsem fekl, Ze tady vlastné v piedstihu 10 mésict uz se
muzete seznamovat s tim, jak namitky podané k navrhu budou vyporadany. To je ten nadstandard.

Ing. Moravek

Dobry den, ja bych chtél informovat zastupitelstvo, ze soucasny stav je dost vazny i ve vazbé na
terminy, ale pokud je tady navrhovan termin pro pana naméstka, ze do rady 17. 9. a nasledné ze
v zastupitelstvu predlozi projednani, tak je to bohuzel jeho dost prekérni termin, protoze my skute¢né
budeme jednat oba pond€lky a 16. je, jestli se nemylim, té€sné pied 17. Takze ma akorat do rana Cas na
to rozhodnuti vyboru. Takze jaké je rozhodnuti, je néco jiného. Domnivam se, Ze pan naméstek musi
z toho vychazet praveé pro jednani rady. Jinak bych chtél fict, Ze ja osobn¢ jsem spokojen, jaka je
spoluprace s naSim odborem tzemniho planovani, a také jak rychle reagoval na nase pfipominky a
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predal nam na poslednim jednani vyboru i podklady ve form¢ pisemné, které jsou samoziejme i
musite s tim stale posouvat jak na draze, tak ja si myslim, ze podklady k tomu mame. Samoziejmée
musime respektovat jednu nebo da se fict dveé véci, ze rozhodnuti dot¢enych organti je konecné, ze tam
nemame co jeSté namitat, anebo doporucovat, tam bohuzel to nic neni. A samoziejmé to ostatni potom
zalezi na tom posouzeni. Myslim si, Ze je potieba také tu reakci na doporuceni odbornikid brat
skute¢né vazné a nemtzeme 10x, 20x diskutovat o jedné véci. Prosté, bud’ to bude akceptovano, nebo
nebude. J4 tedy ten material doporucuji, abychom ho schvalili s tim, Ze terminy jsou vlastné prekérni
predevsim pro pana nameéstka.

Ing. Hrbkova

Ja jsem chtéla podékovat panu naméstkovi za informaci, ze si mizu dalsi informace ziskavat na
odboru, ja to samoziejme vim, nicméné se svoji kapacitou jsem schopna z téch materiald, které jste mi
dali, se jimi probrat sama. Neni tam nic zdvazného, co bych musela konzultovat. Mné¢ se jedna o to, ze
tieba pan naméstek fikal, Ze kompletni materialy byly poslany 7., ten material, kde jsme se dozvédéeli
né&jaké stanovisko pofizovatele, tak ten jsme dostali az 15. nicméné jako jeden tyden. Ale i v tomto
pripadé je jeden tyden pomérné dost, protoze v okamziku, kdy se probirdm materidlem, nevim, jaky na
to ma potizovatel na to nazor, tak si o tom mizu myslet své, a to je tak vSechno. Ja tady nefikam, ze
s tim nesouhlasim, Ze bychom to na vyboru probirali nebo Ze bychom to probirali tak néjak dlouho, ale
nelibi se mi tam, Ze to mame probrat béhem jednoho dne. To je vechno. Zadam o odsunuti o jeden
mésic na dalsi zastupitelstvo v pripad¢€, Ze to 16. na vyboru nestihneme projednat. Pokud to stihneme
projednat, budu jenom rada.

Ing. Rutkovsky

Na toto jste byli upozornéni na vyboru, ale chtél bych fict, ze zase na druhou stranu si uvédomte, ze
odbor musi vyporadat na 2.000 namitek a piipominek, které pfisly k ndvrhu a konceptu izemniho
planu a jakékoliv zdrzovani v této zalezitosti u naprosto jednoduchych véci pro nas znamena zdrzeni,
které nam tfeba zamezi vydat Gzemni plan. Doporucil jsem proto, abyste projednali, co nejvétsi
mnozstvi namitek a pfipominek, které mutzeme posunout dal na odbor, které schvalime na
zastupitelstvu, predpokladam, na konci zafi, vybor jiz muZe zapocCit vyporadavat namitky a
pfipominky. Samozfejme jsou tam slozité zalezitosti, i o kterych predpokladam, Ze bude jednano jeste
na dalSim vyboru. To neni, Ze by to bylo definitivni u nékterych slozitych véci, které vSechny zname,
takze ud€lejme to pro pracovniky odboru hlavniho architekta, a Ze jim dame dostatek materialu
schvalenych jiz v zaii a ty problematické si nechme, budeme mit na to jest¢ mésic. Dohodnéme se bud’
na vyboru, nebo zde na zastupitelstvu, jak k nim pfistupovat. Ja povazuji, Ze je na to dostatek casu.

Ing. Hrbkova

Ja tady feknu to, co jsem fikala i na vyboru, pane naméstku. Navrhuji, abychom projednali na
pondélnim vyboru namitky zastupc vefejnosti, navrhuji, abychom 16. 9. si fekli, se kterymi
namitkami jednotliveli nemame problém — to nechali schvalit na zastupitelstvu a nechali si pfipadné
problematické body na dalsi zastupitelstvo v fijnu. Tim ddme odboru dostatek materialu, na kterém
mohou pracovat, a my jako zastupitelé si zodpovédné mizeme nechat véci, které se nam nezdaji na to,
abychom je na vyboru probrali a zastupitelstvu potom doporucili.

Ing. Rutkovsky

Ja bych vas navrh doplnil, nechal bych ptivodni datum 16. 9. A pokud se to vyboru nepovede, coz
se miize stat, tak na pristim zastupitelstvu mutze zastupitelstvo ulozit vyboru, aby projednal
problematické piipominky.

Ing. Hrbkova

Mneé to ptipada, ze jsme tam, kde jsme byli, ale pokud se miizeme dohodnout tak, Ze pokud by nam
néco zbylo projednat, nechame to na dalsi zastupitelstvo a nebudete nas tlacit, abychom vam 16. 9. to
potvrdili cely ten balik. Pokud bude mit né¢kdo na vyboru problém, tak souhlasim.
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Mgr. M. Rosenbergova

Nikdo jiny pfihlaSeny neni, budeme hlasovat.

Hlasovani ¢. 26 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 160/2013.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél za odbor podekovat, Ze jste to schvalili a béhem dneska vam jeste poslu i upravenou
tabulku, ktera vam to jesté zjednodusi, abyste veéd¢li, Ze se opravdu snazime.

K bodu ¢. 16

Narodni sitt Zdravych mést CR — jmenovani zodpovédného politika
projektu

Mgr. M. Rosenbergova

Tady navrhujeme odvolani LukaSe Martina a vyménu za pana Kamila Jana Svobodu. Mtzeme
hlasovat.

Hlasovdani ¢. 27 — pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 6, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 161/2013.

K bodu ¢. 17/stazeno

Jmenovani zastupce statutarniho mésta Liberec do dozor¢i rady
obc¢anského sdruzeni Mobile muzeum CR, klub v ACR

K bodu ¢. 18 /stazeno

Jmenovani zastupce statutarniho mésta Liberec do dozoréi rady
Fotbalového klubu Krasna Studanka

K bodu ¢. 19/stazeno

Navrh na jmenovani zastupce statutarniho mésta Liberec do revizni komise
0. S. ,,Zachranme kino Varsava“
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K bodu ¢. 20/stazeno

Jmenovani zastupce statutarniho mésta Liberec do dozor¢i rady obecné
prospésné spolecnosti Centrum Vlasty Buriana

K bodu ¢. 21

Delegace zastupce obce na mimoradnou valnou hromadu spole¢nosti
Krajska nemocnice Liberec, a. s.

Mgr. M. Rosenbergova

Tato mimofadna valna hromada bude 27. zafi a ma projednavat jediny bod, a to je schvaleni
projektu fuze Krajské nemocnice Liberec a Panochovy nemocnice Turnov. Rada mésta na svém
minulém zasedani projednala zamér této fize a navrh akcionafské smlouvy. Méla kni nékolik
pripominek, tyto pfipominky byly pfedneseny zastupce mésta panem Kamilem Svobodou na jednani
fuzniho tymu, pfipominky byly akceptovany a vcera jsme jiz dostali upravené materialy, které vam
kolega vSem zastupitelskym klubim rozesle, pokud se tak nestalo — stalo se tak. Nasledn¢ to projedna
rada mésta a samotnou fizi bychom méli schvalovat v zastupitelstvu 26. zafi, tedy den pted tou valnou
hromadou.

Hlasovdani ¢. 28 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 162/2013.

K bodu ¢. 22

PInéni usneseni zastupitelstva mésta za II. ¢tvrtleti 2013
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 163/2013.

K bodu ¢. 23

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 6. Fadného zasedani zastupitelstva
meésta, které se konalo dne 27. 6. 2013
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Mgr. Skfivankova

Ja bych zaprvé pod¢kovat za vyfizeni pripominek, respektive realizaci €innosti na kruhovém
objezdu v Ruprechticich, chtéla bych se ale pfipomenout panu naméstkovi Kamilu Svobodovi, ktery
mné neodpoveédél na mou interpelaci ve véci akci k 130. Vyroci Divadla F. X. Saldy.

Pani primatorko, jestli mohu poprosit, j& mam jesté stanovisko kontrolniho vyboru k ¢innosti pana
naméstka Kamila Svobody. S dovolenim vezmu si jesté pied sebe listinu. Kontrolni vybor, respektive
kontrolni skupina pan Olysar, pani Jozifkov4, j& a pan Ing. Sulc provadime kontrolu MS F. L. Véka,
protoze vite, ze okolo Skolky bylo diskusi vic nez dost, dostali jsme i informaci z rady mésta a na
zéklad¢ této informace, respektive k této pripomince jsme pozadali dne 28. 5., znovu opakuji 28.
kvétna 2013 k doplnéni dalSich podkladii, abychom mohli nasi kontrolu zdarné¢ dokon¢it. Listina byla
adresovana k rukam naméstka Kamila Jana Svobody, datovana je 28. 5. A mam tady kopii, kde je
podpis. Takze chci jenom tady informovat, Ze my mame tu kontrolu pfipravenou v nadvrhu protokolu,
abychom ji mohli projednat, mysleli jsme, Ze ji projedname ted’ na nasem zasedani 11. zafi, nebude to
mozné, ale znovu urguji odpovéd’, protoze ty otazky jsou pro ukonceni nasi kontroly docela zasadni.
Takze prosim pékné od 28. 5. do 5. 9. si myslim je dostatecny ¢as, byt tedy byly prazdniny, ale pteci
jen tam byl Cerven — pracovni mésic na to, abychom dostali relevantni odpovédi, abychom se mohli
vyporadat s nasi kontrolou. TakZe to uz ani nezadam, to ptimo urguji odpovéd’ na otazky. Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Dékuji, ja vyuziji této prilezitosti a predstavim vam nového vedouciho Skolského odboru pana
Romana Krale, on sem za chvili¢ku pfijde, jenom mne napadlo, Ze s nim budete urcité jednat. Takze
abyste védeli, kdo to je, nez sem piijde, tak Mgr. Cerny.

Ing. Mgr. Cerny

Ja navazu na svou piedieCnici, pani Mgr. Skiivankovou, a nebudu tak laskavy k panu naméstku
Svobodovi, jako byla ona. J4 jsem byl ten, ktery tu listinu panu ndméstkovi 28. kvétna predaval,
predaval jsem ji zamérn¢ na jednani — ihned po jedndni predsedd klubti ptfed kveétnovym
zastupitelstvem s tim, Ze jsem jesté zdurazinoval, Ze se jedna o velmi vazné véci, velmi vazna zjisténi.
Dopis byl podepsan pani ptedsedkyni kontrolniho vyboru, mnou a ¢lenem kontrolniho vyboru kolegou
Sulcem. Bylo nam sdéleno a slibeno panem naméstkem, Ze do terminu 30. 6. ndm bude odpovézeno.
Nasledn¢ mne zacatkem mésice Cervence pan naméstek Svoboda kontaktoval, Ze do jednoho tydne
nam tu odpovéd zaSle. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem toho dopisu jsou zavazna zjisténi, ktera
mohou vést az ke krimindlni ¢innosti nékterych osob, tak j4 se domnivam a vidim v tom zamér, Ze
jste, pane nameéstku, neodpoveédél, ze cheete tyto véci zakryt, nebo jinak si to nedovedu vysvétlit. Ja
chapu, ze prazdniny byly spojeny se spoustou kulturnich a sportovnich akci, kterych jste se zacastnil,
ale pokud bychom chtéli, tak bych vas poprosil, abyste zacal pracovat. Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Dékujeme, ja poprosim pana Ing. Krale, nebojte se, pojd’te bliz sem. Urcit€¢ vas n¢kdy budou
zastupitelé mésta potiebovat, tak aby védéli, ze ve funkci od 1. srpna je Ing. Roman Kral, ktery i
vyhral vybérové fizeni. TakZze damy a panové, novy vedouci. Ja vam dékuji a Kamil Jan Svoboda
bude reagovat na kolegu Cerného.

K. J. Svoboda

Nejen na kolegu Cerného, ale i na kolegyni Skiivankovou. Ano, mate pravdu v tom, Ze ta odpovéd’
m¢éla byt jiz davno pfipravena, ja jsem za odbor dostal ¢ast odpovédi pripravenou, nebyl jsem s jeji
odpovédi spokojeny a v nejblizsi dobé dostanete odpoveéd’ takovou, ktera si myslim, ze neni vagni a
popisuje ty véci presné. A pani Skiivankové se omlouvam, fikal jsem to Ustn¢, ale dostanete ten
material jako odpovéd’ k tomu minulému zastupitelstvu, cekdm odpovéd’ z divadla, ale omlouvam se,
uz to mélo byt samoziejme vyfizeno.
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Mgr. M. Rosenbergova
Posledni ptihlaSeny do bodu 23, jesté k bodu 23, pani doktorko, nebo k nésledujicimu 24?

MUDr. Absolonova

Ja jsem nezaregistrovala, ktery bod ted’ tady je, z toho promitani, vyfizeni podnétd. Dobte, do toho
dalsiho.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bych chtél jenom stru¢né reagovat na pana nameéstka Svobodu. J& vzhledem k obsahu toho
dopisu, kde se vlastn¢ vyjadiuji ur¢ité pochybnosti nad praci ptislusnych zaméstnancti odboru skolstvi,
tak nepovazuji za vhodné, aby se titiz zaméstnanci vyjadfovali ke stejnému problému. My, kdyz jsme
ten problém spolecn¢ diskutovali, tak jste, pane naméstku, sliboval néjaké nezavislé proSetieni a
n¢jaka nezavisla stanoviska, tak mne nyni udivuje, Ze se hajite tim, ze stejny odbor vypracoval né¢jaké
stanovisko a vy jste ho vratil. Tak to prominte!

Mgr. Skrivankova

Ja jsem se omylem piihlésila na pana Moravka. Ja jenom technickou. Protoze vétSina zastupiteld
samoziejme nevi, co je obsahem toho dopisu, a myslim si, Ze ho neni tady tfeba cist, takze pokud by
se s tim chtél nékdo seznamit, necht’ ke mné piijde, ja tady mam kopii a klidn€ jim to ukazu. Protoze
se mi zda, ze se tady bavime o néfem, o ¢em vétsina nevi. Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova
Dekuji, nikdo jiny ptihlaSeny neni, pojd'me tedy hlasovat.

Hlasovdani é. 30 — pro - 24, proti - 0, zdriel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 164/2013.

K bodu ¢. 24

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Ing. Rutkovsky

Pokud jste se divali, navazu na predchozi diskusi, do informaci, tak tam je vidét z toho schvaleného
harmonogramu pomérné velka naro¢nost na zastupitelstvo, kdy jsou zastupitelstva predpokladéana, ze
je mozné, Ze budou pokracovat nasledujici den po fadném jednani. Osobné bych byl rad, kdyby se
zastupitelstvu podafilo vyhnout tomuto kroku tim, Ze ve vyboru bude né&jaké stanovisko pfijato a
doporuceni ptijato. Pokud k tomu nedojde, tak bych byl rad, kdybyste si rezervovali Casy v patek 27.
9. a vpatek 1. 11. pro jistotu, abychom mohli pokracovat v jednani zastupitelstva. KdyZz jsme
hodin dopoledne do 02.30 hod. do rana, nemyslim si, Ze by to prospélo. Myslim si, Ze takovato doba,
myslim si, Ze lepsi je si ty véci prodiskutovat, takze kdybyste méli zajem, samoziejmé jsem kazdému
k dispozici, odbor je také k dispozici. Vyuzijte téchto moznosti, at’ se nam to podafi co nejvice zkratit
tuto dobu projednani. Také bych chtél fict, Ze oproti podpisu, kdo nemate seznam namitek a
pripominek si miiZzete u pana Lenerta vyzvednout CD s namitkami a pfipominkami jako u pofizovatele
uzemniho planu. Ma jich tam ptipravenych 5, takze kdo mate zajem, tak si mizete vyzvednout. Pokud
by nestacilo pro vas, tak vam ptidélaji dalsi. Dekuji.
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MUDr. Absolonova

Ja jsem v souvislosti s informaci, ze nebude v letoSnim roce rekonstruovana dolni ¢ast Lesni ulice,
tzn. mezi Masarykovou a Purkynovou ulici jsem chtéla pozadat, zda by nemohly byt zohlednény
pozadavky ob¢anského sdruzeni Staré mésto — Liberec, které v té &asti rekonstrukce byly. Ze by to
mélo byt provedeno az v dalSim roce, tak jestli by tfeba pan Novotny nemohl vstoupit do jednani nebo
vedeni mésta s oblanskym sdruzenim. Protoze oni tam méli néjaké ne pozadavky, ale v podstaté
n¢jaké informace, protoze tu lokalitu znaji, tak to tam chtéli n&jak upravit, ale tim, Ze to letos
neprobéhne, tak jestli by na to nebyl jeste ¢as to zménit. Dekuji.

PhDr. Baxa

Ja bych se chtél zeptat na dvé véci. Prvni véc, ktera m¢ zajima, je, jak se vyviji diskuse okolo
urokového zajisténi. My jsme opakované deklarovali viili ke komunikaci v této véci, ze bychom radi
v&déli, co mésto v této souvislosti chysta a jakym zpisobem vyjednava s Ceskou spofitelnou a
nedostavame jiné informace nez ty, které jsme napt. dostali na minulém finan¢nim vyboru o pravnich
posudcich, nebo na projednavani pravnich posudkd, které v zasadé kopiruji pravni posudky, které jsme
dostavali my, a nas by skutecné zajimalo, jak se k celé problematice vedeni mésta stavi, jaké varianty
zvazuje a jak se ta jednani vyvijeji. Asi ani nepozaduji nutné, aby to bylo povazovano za dotaz, ktery
ma byt oteviené povezen, spis bych tim chtél vyzvat k jednani a ke komunikaci s nami. Opakované
jsme deklarovali, Ze k ni jsme otevieni a k zadné komunikaci v tomto ohledu zatim nedochézi. Druha
véc, na kterou bych se chtél zeptat, se tyka podnétli z komise pro verejné zakazky. Jedna z véci, kterou
schvalila komise pro verejné zakazky, se tyka schvalovani odiivodnéni vetejnych zakdzek méstskych
spole¢nosti, Ze bychom byli radi a shodli se na tom vSichni pfitomni jednani komise, aby do komise
nebo bylo to jako doporuceni radé mesta, aby davala ke konzultaci a k projednani do komise i
vyznamné vetejné zakazky, které prochazeji méstskymi spolecnostmi. Chtél bych se zeptat, jestli se
s timto usnesenim komise néco d¢je a jestli se jim rada hodla fidit nebo nehodla. Dékuji.

Mgr. Solc

Hezké odpoledne, prosim asi o klid, protoze ono je panu zastupiteli Baxovi trochu obtizné rozumét,
ale ja se odpovédi na téma toho nestastného tirokového zajisténi rozhodné nevyhybam, ale ta situace
je takova, ze probéhl mimotadny finan¢ni vybor, kde jste toto projednali. My jsme samoziejmé
neprodlené poté kontaktovali Ceskou spofitelnu. Celou zaleZitost jsme s nimi projednali, oni si vzali
néjaky Cas na rozmyslenou a dal$i jednani s nimi mame na toto pond¢li. Takze byt se to mlze zdat, ze
je to dlouhé a on ten srpen byl takovy, ze oni nebyli dostupni, tak ja po tomto pondéli budu asi
chyttejsi a predpokladam, ze to opét projedndme na finanénim vyboru prave proto, abychom se k tomu
mohli vyjadiovat jednak otevien¢ a jednak s jakymsi expertnim nahledem.

Mgr. M. Rosenbergova
To usneseni komise pro vetejné zakazky vam zjistim a odpovim vam pisemné.
Mgr. Tachovska

Dobré odpoledne. Ja chci jesté néco fict k tomu terminu konani referenda. Mozna, Ze je nakonec
dobie, ze vladnouci koalice ODS a néktefi dalsi tak svorné trvaji na tom, aby se referendum konalo o
tfi tydny pied volbami, protoze si myslim, Ze je to i pro ty jednodussi obCany Liberce jasny signal, ze
vedeni mésta referendum, pro které se vyslovila desetina obyvatel Liberce, sabotuje. Protoze vsichni
vedi, ze ve méstech nad 20 .000 obyvatel, kde bylo referendum platné a zavazné, bylo vzdy spojené
s velkymi volbami. A protoze budou za rok komunalni volby, tak pevné doufam, zZe vam to ob¢ané
Liberce spocitaji.

Mgr. M. Rosenbergova

To snad neni mozné, to se neda ani komentovat, mluvit o ob¢anech Liberce jako o jednodussich.
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Mgr. Petrovsky

Dobry den. Ja jsem se chtél zeptat, ono to mozna neni uplné dotaz, kdyz probihalo snizovani poctu
clent komisi, tak pro¢ neprobéhlo nejdtive tieba to, Ze byste tém ¢lenim nabidli i nadale moZznost
ucasti s pravem hlasovani, ale bez naroku na finan¢ni ohodnoceni a ti ¢lenové byli rovnou odvolani.
Kdyz to mohu hodnotit tfeba za komisi pro rozvoj a strategické planovani, tak tam byli odvolani
v podstaté vSichni zastupci a odbornici, ktetfi tam nebyli nominovani za politické strany, a myslim si,
ze zrovna pii aktualizaci strategického planu jejich podnéty byly pfinosné a mné osobné tam tito
¢lenové chybi. Samoziejmeé mohou, alespon tak jsme se tam dohodli, Ze mohou nadale dochazet, ale
domnivam se, Ze mohlo byt vhodné&j$Sim postupem nechat je tam s pravem hlasovacim a pouze se jich
poptat obecné u v§ech komisi, jestli nebudou ochotni svou praci vykonavat zadarmo. Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova
Ja poprosim, abyste se jeSté na chvili zklidnili, ztisili, pan tajemnik bude reagovat.
Ing. Jindrich Fadrhonc, tajemnik Magistratu mésta Liberce

Dobry den. Ja se pokusim na to odpoveédét na vas dotaz. Je tfeba fict, Ze fadny clen komise ma
pravo na odménu, kterd byla schvalena zastupitelstvem meésta. Véci se feSily v soub¢hu, tzn.,
potfebovali jsme néjakym zplisobem bud’ upravit odménu ¢lenti komisi, abych to zjednodusil, to neni
jenom tato odmeéna, to jsme projednavali nekolikrat na zastupitelstvu mésta a shoda tady nebyla.
Shoda byla na tom, Ze je mozné snizit pocCet ¢leni komisi. Pokud chceme snizit vydaje, museli jsme
odvolat ¢leny. Neni mozné nechat ¢leny komisi a neplatit jim odménu. Na tuto variantu zakon
nepamatuje, 1épe feceno, tak jsme to neschvalili v odménach ¢leny zastupitelstva atd. To co jsme tady
projednavali nékolikrat. Takze byl zvolen, pokud si dobfe vzpominam kli¢ za kazdou stranu nebo
hnuti, které je v zastupitelstvu, jeden zastupce v komisi s vyjimkou komise pro ob¢anské obtady a tyto
zalezitosti, kde je, jestli si dobfe vzpominam schvaleno 13 ¢lend.

Ing. Hrbkova

Ja bych méla par otazek, nevim na koho je sméfovat, kdyZ nemame naméstka pro technickou
infrastrukturu. Nic méné bych se chtéla zeptat na alej v ulici Masarykova. Jde o to, Ze se o tuto
zalezitost dost intenzivné zabyvam, nic mén¢ kdyz jsem pozadala o posudky dendrologického stavu na
podzim loniského roku, byly mi pfedany az v tnoru roku letosniho. To je jedna vytka. Takze bych
chtéla pozadat odbor, aby pokud pozadam o informaci, aby mi byla doru¢ena maximaln¢ do 30 dni.
Dalsi véc je ta, ze kdyz jsem zadala o tyto posudky, tak mi nebyly doruc¢eny ani do e-mailu, bylo mi
odepsano, ze byly zvefejnény na webovych strankdch magistratu. Myslim si, Ze je ufednici méli
k dispozici pred tim, nez je zvetejnili na strankdch magistratu, takze bych uvitala, aby mi materialy
byly zasilany, pokud o n¢ zadam.

Dalsi véc je, ze jsem pozadala o to, abych dostala néjaky harmonogram praci a dostala odpovéd’ na
to, kdy bude vypracovan projekt, v ramci kterého mel byt proveden novy dendrologicky posudek. Jde
o to, ze dva dendrologické posudky, které byly zvefejnény, mély star$i datum, nic méné v obou dvou
se nepiSe o plosném kaceni, ale o tom, Ze by se stromy, u kterych to jde a téch byla vétSina, mély
stabilizovat a oSetfit a ne vykacet.

Posledni posudek, ktery byl proveden pouze pro sedm dievin formou tahovych zkousek, vyhodnotil
téchto sedm dievin, které byly dopiedu vytipovany jako havarijni a ty byly vykaceny. Na zakladé
tohoto posudku nasledné dosel n€kdo, nevim kdo, k domnénce, Ze je potieba celou alej vykacet.
V soucasné dobé nemam k dispozici jiny dendrologicky posudek a ja jako odbornik musim fict, ze
prohlasovat do novin, ze spadne 122 stromi s tim, Ze bylo pfislibeno informovani vefejnosti setkani
s mistnimi ob¢any, mimochodem podle toho harmonogramu, ktery byl nakonec zaslan, 1. setkani mélo
probéhnout v kvétnu. To neprobehlo. Byla jsem panem Novotnym informovana, ze dals$i probéhne
nejspis v zari. Takto si plnéni vlastniho harmonogramu nepiedstavuji. Takto si ani nepfedstavuji
komunikaci s obCany. Protoze nejdiive vyjde zprava v novinach o tom, Ze se bude v aleji kacet,
nasledné vyjde zprava o tom, Ze nebo v ramci té zpravy je informace o tom, ze Liberecané maji pfispét
de facto na kaceni, i kdyZ tam je napsano na vysadbu novych stromti. To jsou vSechno kroky, které
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nemuseji probihat. Jsou to kroky, které mé, jako odbornika vylozen€ nastvou a jsou to divody, pro¢
budu bojovat o to, aby ta alej byla né&jaky zplsobem se s ni pracovalo jinak, protoze je to i svym
zpusobem dobra zakazka pro néjakou firmu, kdyz si vezmete pokacet 122 stromd, odfrézovat patezy,
sanovat pudu nebo vymeénit pidu, vysadit 13 novych stromi, které by mély byt uz odrostlé a
v n&jakém kultivaru, v kultivaru ran¢e, mimochodem méné vzrustna lipa, takze uz si tam rovnou
mizeme dat kulaté javory, bude to jako s prominutim, pro smich. Je to velka tfida, kam se hodi
vzrostlé stromy a ne vybirat malo vzrstny kultivar, navic lipu, které bude trpét t€mi samymi
chorobami, kterymi trpi lipy, které jsou tam ted’. Toto jsou vSechno véci, které jsem na odboru fikala.
Misto, aby se se mnou tfeba nékdo bavil, protoze ja si opravdu myslim, Ze k tomu mam co fict a
dokonce jednam s mistnimi vice nez odbor, takze vim, co tam chtéji i mistni. A pokud chcete predejit
tomu, aby se vam tam zase lidé pfivazovali fetézy ke stromlim, tak s nimi za¢néte, prosim, jednat. A
zac¢néte, prosim, jednat i se mnou, protoze jsem n¢kolikrat na odboru fikala, Ze jsem ochotna a
schopnd jim pomoci. S prominutim se na to zvysoka kasle. Ja nechci skodit, ale svym zpiisobem mé
k tomu tlacite, protoze mi nedavate informace a ja jako odbornik na zaklad¢ toho, co jste zverejnili, se
vam nikdy pod kaceni aleje nepodepisi.

Mgr. M. Rosenbergova

Pani inzenyrko, to, co napisi noviny, to meé také n€kdy rozciluje. Nékdy to pfili§ nesouhlasi s tim,
jaka je skutecnost. Ostatni okolnosti samoziejmée zjistim a ddme vam pisemnou odpoved'.

Ing. Sulc

Dobry den. Ja bych mél jesté dotaz na pana Svobodu v souvislosti s tim F. L. Véka. Chtél bych se
ho zeptat, jestli to neni tajné, jestli by mohl fict, kdyZ to dé€lali jeho lidé na odboru, kdo se na té praci
podilel. Predpokladam, ze tam zaméstnava vétSinou samé stavate, kteii své praci rozumi a on jako,
pokud vim, nestavar, Ze se mu odpovéd’ nelibila, takZe kdo na tom délal nebo jestli to byla kolektivni
prace a chtél jsem k tomu fict, to je dalsi diivod, pro¢ my prosazujeme za prvé odbornost, a za druhé
vznik opét technického odboru. Protoze si myslim, ze na tom odboru by méli byt lidé, ktefi maji
stavebni vzdélani vétSinou, maji n&jaka léta praxe, a pokud mozno jest¢ maji alespon néjakou
autorizaci. Nefikdm rovnou autorizovany inzenyr, ale alespon autorizovany technik. Protoze stavatiné
rozumi. Trochu si dovolim fict, Ze jsem objevil, Ze se vypisuje vybérové fizeni na vedouci oddéleni
technické spravy Skolskych a kulturnich zatizeni a po mém vkusu bych vidél, Ze by tam méla byt
poznamka, Ze né¢jaké autorizacni razitko, at’ autorizovany inzenyr nebo autorizovany technik, ze by
bylo tfeba vyhodou. Nepsal bych tam natvrdo, Ze to poZadujeme, ale to bylo vyhodou, protoze by mé
zajimalo, jakou ti lidé maji praxi.

K. J. Svoboda

Zitra vam dodam odpoved, kdo to presné vypracoval. A podminky k vybérovému fizeni vypisoval,
predpokladam, pan tajemnik ve spolupraci s panem Kiepelem.

Ing. Fadrhonc

Za tu pripominku k autorizaci dékuji. My jsme to, pokud si vzpominam, spolu rozebirali. Vybérové
fizeni bylo vypsano pifed tim, takZe jsme to tam uz nepfidavali. To samoziejme¢ vyhodou mize byt.
Faktem je, Ze v soucasné dobé€ na pozici technikil vypisovali jsme opakované podobnou véc i co se
tyCe spravy vefejného majetku, nebo obdobnou pozici, feknéme, tak bych k tomu ftekl, ze kvalita
prihlasenych i bez této podminky nebyla pfili§ dobra. Takze to zhodnotime a miizeme tuto podminku
pripsat i v té roving, o které jsme se bavili, vyhodou.

L. DusSek

Dobré odpoledne, ja bych chtél védét, zda existuji ve smlouvach néjaké terminy na opravu povrchu
Soukenného namésti. Protoze soucCasna pohyblivost dlazeb a prasklin opravdu mohou zpisobit
zranéni.

Mgr. M. Rosenbergova

Zajistim pisemnou odpoved'.
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Ing. Cervinka

Ja jsem se ptivodné piihlasil kviili néfemu jinému, ale nedd mi to nez reagovat na kolegyni
Tachovskou. Ja jsem opravdu rad, Ze nas tady ubezpecujete z toho, jak nam to voli¢i spocitaji, ale ja
musim zopakovat to, co uz jsem tady jednou fikal. Prosté tu chybu jste udélali predevsim vy, a pokud
bych pouzival stejnou logiku a stejné demagogie, jaké pouzivate vy, pani kolegyné, tak bych vas tfeba
mohl obvinit z toho, Ze jste referendum zamérné sabotovali vy tim, Ze jste tu namitku respektive to
podani smérem ke spravnimu soudu nepodali. Ale neudélal jsem to doposud. Ale vyhnéte se t€m
demagogiim, mozna si tim i predejdete vlastnim problémim. K tomu, k ¢emu jsem se piihlasil
ptvodné. Ja jsem se chtél zeptat, jestli néjakym zplisobem ke snizeni objednavky sluzeb nebo k né&jaké
zmén¢ kvalitativnich pozadavkli smérem k technickym sluzbam doslo, protoze kdyZz se projdu
meéstem, tak mam pocit, Ze asi posilujeme zelen, protoze travniky, které jsou tfeba pied radnici na
namesti, uz jsou opravdu hodné zelené a travniky v té dlazbé by mozna chtélo néjakym zpiisobem
zaCit fes$it a mam pocit, ze ta sluzba, byt za ni platime stejné penize, se vyraznym zplisobem
v poslednich mésicich zhorsila.

Ing. Rutkovsky

Na stole jste nalezli material ke dntim Evropského dédictvi. Chtél bych vas malinko informovat o
této akci, ktera se kona v sobotu, bude otevieno 24 objektli, seznam objektl mate v té pfiloze. Také
bych vas rad pozval do némecké Zitavy, se kterou potadame letos dny Evropského dédictvi.
Z lotiského roku mohu fict, Ze Zitava byla velmi p&kné udélana a my jsme se snazili pfiblizit, udélali
jsme doprovodny program nebo zajistili, bude to vystava historickych tramvaji ve Fiignerové ulici a
také jste mozna zaznamenali, Ze je v Lidovych sadech na jeden tyden otevieno automuzeum, které ma
pomérné velkou popularitu. BéZte se podivat, pokud o to mate zajem vy, nebo n¢kdo v rodin€. Jenom
poznamenam, Ze ¢erpame z Euroregionu Nisa dotaci na materidly i na piipravu této akce, abych ucinil
za dost pod€kovani za dotaci.

Mgr. Moravkova

Ja bych méla dvé drobné prosby, které se tykaji libereckého Zpravodaje a to konkrétné, protoze ted’
se zfejme blizila uzavérka do tiskarny zatijového zpravodaje, tak bych velmi prosila, aby se mé jméno
jiz neobjevilo vzadu v tirdzi ve vyctu Clend redakéni rady. Protoze si to nemohu ovéfit, jestli to tam je
nebo neni, tak o to Zadam, aby se to nestalo, a protoze bohuzel, ackoliv jsem se v ¢ervnu vzdala své
funkce c¢lena redak¢ni rady, bohuzel zatim zastupce za Zménu tam zadny neni, tak bych prosila o
drobny prostor, pokud jest¢ to neni uzavieno na omluvu meé, Ze jsem byla uvedena chybné jako clen
redakéni rady v prazdninovém dvojéisle, protoze je mi lito, od tohoto obsahu se musim distancovat,
nemam s tim nic spole¢ného.

Mgr. M. Rosenbergova
Zajistim.
MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla poprosit, jestli byste mohli uvést na pravou miru slozeni komise humanitni, protoze
pan tajemnik tady deklaroval, ze v kazdé komisi byla snaha, aby byl zastupce jednoho klubu a tam ta
situace tak neni. Uprava byla asi n&jaka ¢aste¢na, mozna to vyplyvalo z toho, jak kluby reagovaly na
ten navrh slozeni komisi a mimo jiné je tam jesté MUDr. Sdmal, ktery si myslim, Ze uz v dubnu nebo
bieznu na tuto funkci v této komisi a ve spravni rad¢ fondu zdravi rezignoval. Navic jsem jesté chtéla
upozornit na to, Ze se mize stat, ze pfi tom poctu asi sedmi lidi v kazdé komisi, jak by tedy podle
poctu klubti mélo byt, Ze mlize nastat problém, protoze to vypadalo, Ze komise humanitni se v ttery
ani nesejde. Méla jsem v patek nebo ve Ctvrtek od pani Vaskové informaci, ze by méli dorazit jenom
tfi kolegové. Takze miize nastat problém, Ze komise budou neusnasenischopné, takze pokud rada chce
n¢jak informace vyuzit, tak to tfeba nemusi byt ani rozhodnuti vétSiny ¢lend komise. Jestli pak neni
lepsi komise zrusit.
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Ing. Fadrhonc

Jestli mohu reagovat, ano, je to tak, ¢lenti v komisich v tuto chvili neni ten pocet, ktery byl
deklarovan, sedm a tfinact, kdyZ to takto zjednodusim, na jednani rady mésta 10. zafi pfisti tyden je
pfipraveno odvolani dalSich ¢leni tak, aby to bylo naplnéno.

MUDr. Absolonova

Ja budu reagovat zrovna na tu komisi humanitni, protoze tam v soucasné dob¢ jsou asi 4 zastupci
ODS, ale 1 pani Machackova, i pani Vagnerova, i pan Dufek tak celkem poctivé dochéazeji a pracuji,
tak aby potom uz viibec nedoslo ke kolapsu té komise. To zvaZzte.

Ing. Hrbkova

Ja budu pokracovat, doufam, Ze tentokrat to bude kratsi. Chtéla jsem se zeptat, zase reakce na
¢lanek v novinach k Sokolovskému namésti. Chtéla jsem se zeptat, kdy byla zadana studie na
Sokolovské namésti, kolik tato studie stala a pripadné jaké jsou vyhlidky na realizaci toho namésti.
Z mé strany je tady opét pfipominka. VSechny tyto véci se daji délat pomoci komunitniho planovani a
mohou vypadat jinak nez dalsi vydlazdéna plocha, ktera je tam navrzena.

Dalsi dotaz, ktery madm je ohledn¢ stavu chodnikdi v Liberci. Zacala jsem chodit domt pésky.
Chodim obc¢as po ulici Milady Horakové, po pravé strané chodnik je v katastrofalnim stavu a musim
upozornit pfimo zastupitelstvo na to, ze na zastavce Slovanska je pfimo uprostied zastavky krater,
takze pokud bude vystupovat n¢kdo, kdo si toho nevS§imne, tieba s ko¢arkem nebo nékdo se snizenou
pohybovou schopnosti, tak si tam muze dost vyrazné ublizit. Tak jsem se chtéla zeptat, jak je
naplanovana oprava chodnikl do konce tohoto roku a kolik penéz v rozpoctu mésta bude vyc¢lenéno na
rok pfisti. Pficemz to neni informace, kterou ocekavam ja, ale myslim si, Ze netrpelive ji ocekava i pan
Novotny, ktery zatim nevi. Pfipadn¢ bych jesté chtéla védét, jestli jsou mozné néjaké dotacni tituly pro
opravu chodnikli ve mésté a jakou mame Sanci nebo jestli budeme podavat projekty a jaka je tam
Sance na uspéch. Nevim, kdo mi to zodpovi, je to dotaz na naméstka pro technickou infrastrukturu.

Mgr. M. Rosenbergova

To Sokolovské ndmésti se bude opravovat, pokud se tyka té spodni Casti, protoze tam probiha
vyména vodovodii a my to vzdycky spojujeme tak, abychom usetfili néjaké finan¢ni Castky. Studna,
na kterou asi narazite, vznikla ve spolupraci s pamatkaii. V této podobé¢ ji schvalili, nicméné neni
konecna. My zpracovavame jesté jeden historizujici namét, kde by méla byt zpatky instalovana ta
kasna, ktera tam puvodné byla. Stejné¢ tak ta vrchni ¢ast byla zadana Technické univerzité jako
semestralni prace. Tam se zase pocita, ze by se tam vratil ten morovy sloup, takze urcité¢ o tom budete
jesté informovani. Data vam zjistim, takhle z hlavy je opravdu nevim. K té Slovanské ulici, pfiznam
se, Ze nevim, zjistim. Odpovim pisemné.

Mgr. Solc

Vazeni zastupitelé, ja jsem se piihlasil kjiné véci, dokon¢im, sni jenom ta kratka replika
k rozpoctu. Samoziejmée, Ze o rozpoc¢tu budeme hlasovat my na tomto zastupitelstvu, takze ted’ tikat,
kolik penéz bude alokovano na opravy chodnikil je prosté¢ nemozné. Protoze tak, jak ten rozpocet bude
vypadat, tak, jak jej budeme schvalovat, tak tolik finan¢nich prostfedkti se do toho mize vlozit.
Samoziejmé bylo by velmi libivé a krasné fict bude to vice nez letos, a protoze a protoze a protoze, ale
ten meSec rozhodné neni bezedny a paklize néco ne¢kde prisypeme, tak n€kde jinde to budeme muset
ubrat. Takze ktéto debaté nad chodniky se muzeme jeSt€¢ vratit pfi harmonogramu nebo pfi
projednavani rozpoctu, ktery bude dle harmonogramu. Zatim davame dohromady pfijmova data,
budeme mit néjaké prvni nastrely. Harmonogram jste dostali na védomi, takze s rozpoctem budete
seznameni.

Ja jsem se ale ke slovu pfihlasil proto, abych vas, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé pozval,

paklize jste to jesSt¢ neudelali, na spole¢nou elektronickou aukci obCanti naseho mésta pro silovou
elektrickou energii a zemni plyn. Sbirame data do 13. zafi, uvazujeme o tom, Ze pro velky zajem ted’
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v poslednich dnech to jest¢ prodlouzime. Je to v kancelafi ¢. 3 a osobn¢ vam to viele doporucuji.
K dne$nimu dni uz mame vice nez 600 domacnosti a 200 domacnosti na zemni plyn a ta sleva by tam
méla byt opravdu vyznamna. TakZe nebojte se a pojd'te do toho s nami.

Ing. Sulc

Jesté jednou dobry vecer. Ja bych chtél jeste pozadat oficidlni cestou, protoZe neoficidlné jsme se o
tom bavili, jestli bych mohl byt pfizvan, az bude komise na vybrani uchaze¢e vedouciho oddéleni
technické spravy a Skolskych zafizeni, jestli bych mohl byt vzhledem ke své odbornosti a ke svému
vzdélani do té komise byt piizvan. JeSté mam prosbu, jestli by mi to mohlo byt sdéleno, kdy to bude
tak tfi dny predem, abych si pro to ud¢€lal cas. Dékuji.

Ing. Fadrhonc

To samoziejmé mozné, pane Sulci, je, byt ze zakona je to tak, Ze komisi jmenuje tajemnik, ale
ptihlédnu k tomu, Ze jste mél zajem se zGcCastnit t€ komise.

Mgr. Moravkova

Ja tady mam jesté jednu pripominku ke komisim, konkrétné ke komisi pro obCanské obfady a
zélezitosti a asi se troSku budu néjakym zptisobem odpichovat od své osoby, protoze asi ja konkrétné
odejita ze vSech tii komisi, ve kterych jsem dosud pracovala, ale tato komise, nevim, jestli se stale
hodné pracovat a hodné fesit vitdni obcankti, vSechny mozné obtady od plakety apod. Ja se domnivam,
7ze 14 osob v téchto dvou slou¢enych komisich je na hranici schopnosti fungovani této komise.
Vysledkem bude vétsi zatéz téch Clenek, které musi jednak obchazet seniory, jednak vitat obcanky a
domnivam se, Ze ta odmeéna, ktera je ted’ nastavena uplné€ stejné jako v komisich, které se schazi na
hodinu ¢i dvé jednou mési¢né, tak je to nespravedlivé ocenéni a byla bych velmi rada, kdyby pan
tajemnik piipravil né¢jakou zménu hodnoceni Clenek této komise, které shodou okolnosti se uz ja
nemohu zcastiiovat a byla bych velmi rada, aby se vyftesila zalezitost, ze mne pani Matviakova, jako
tajemnice, ani nemuze zvat k praci, protoze kdyby se cokoliv stalo pti dob¢, kdy nesu darkovy balicek
seniorovi, po¢inaje tim, Ze si tfeba zlomim nohu nebo néco podobného, tak by to mohl byt problém.
Domnivam se, Ze to, jak funguje tato komise, by se mélo opravdu né&jakym zplsobem zohlednit.
V tuto dobu napft. nejsou proplaceny ani jizdenky MHD tém diichodkynim a ¢lenkam, které jesté musi
platit za jizdenky, a myslim si, Ze to délaji ze své dobré vile na tkor svych nakladl a svého Casu, ze
byste to i pfi tom Setfeni méli aspont minimalné zohlednit. Dekuji.

Ing. Moravek

Dobry den. Jenom bych chtél upozornit na termin, ktery jsme loni slibili obéaniim tohoto mésta
vefejné v naSem, myslim, Casopisu, a to je oprava komunikace Ke krematoriu. Zatim tam jsou stale
stra§né diry a duny, a protoze uz je pokrocila doba pted zimou, tak bych na to upozornil, abychom na
tento slib nezapomngli.

Mgr. M. Rosenbergova
To provéfim.
Ing. Moravek

Jinak jsem jesSté chtél fict, ze naopak jsem piijemn¢ piekvapen, kolik se podarilo opravit chodnikli
a komunikaci proti tomu, jak to vypadalo z jara. Je toho vice nez jsem si myslel.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ale opravdu si nejsem jista, Ze na tu komunikaci Ke krematoriu tenkrat jsme zadali o
né&jakou dotaci a ta nevysla. Tak proto tam se asi ty prace viibec nezacaly. Ale provétim to.
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Ing. Moravek

Pani primatorko, tady myslim nejde tak o velké materidlové naklady, spiSe o pracovni naklady,
mzdové naklady, protoze pokud tam nebude jiny povrch, nez tam je, tak to je jenom o preloZeni
stavajici zulové dlazby.

Mgr. M. Rosenbergova

Provéfim to, nevzpominam si pfesné, jak to tam bylo. Pan Ing. Moravek byl posledni ptihlaseny, ja
vam d¢kuji za dnesni ucCast. Vecefe je pfipravena pro zastupitele, kdo nebude chtit, tak ji pfenecha
nasSim potfebnym. Mé&jte se hezky a uvidime se priste.

Pani primatorka ukoncila zasedani zastupitelstva mésta v 17.28 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem ze 7. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis piijatych usneseni
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V Liberci dne 16. zafi 2013

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. 1.
(ptepis: D. Slezakova, 1. Hyskova, Z. Skodova)

Ovéfovatelé:
MUDr. Ladislav Dzan, v. r. Ing. Ondiej Cervinka, v. r.
Mgr. Martina Rosenbergova, v. r. Mgr. Ji¥i Solc, v. r.

primatorka mésta nameéstek primatorky

Strana 36 (celkem 36)



