ZAPIS
Z 1. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 29. 1. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Jesté jednou hezké odpoledne damy a panové, dékuji, ze jste provedli registraci. Ja konstatuji, Ze na
zaklade prezence je pfitomno 35 zastupitelll, coz je nadpolovi¢ni vétSina vSech Clenli zastupitelstva a
tim je zasedani schopné jednat a usnaset se. Z Casti na dneSnim zasedani se omluvil pan Mgr. Marek
a pan PhDr. Baxa, pani Bc. Kocumova a pani MUDr. Absolonovéa se dostavi zhruba s 15 minutovym
zpozdénim. Dovoluji si upozornit, ale vy to asi vite, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je
statickou kamerou digitaln¢ pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam, ktery je ziveé prendsen na webové
stranky meésta. Vefejnost tedy miize sledovat tento pienos online. Ja4 mam tady drobnou novinku. Ta se
tyka vasich mikrofonti. Nové, a to kvili zejména organizacnimu oddéleni, kvili indexaci, kvtli lepsim
moznostem piepisu ze zasedani zastupitelstva, jsou zde instalovany nové mikrofony, které jsou
zafazeny do tfech okruhii. Tim jednim okruhem je mikrofon mij a mikrofon fecnikli u pultu, které
jsou zcela nezavislé. Pak je tady okruh druhy, a to jsou mikrofony naméstki, kteti mohou do diskuse
vstupovat, ale jeden po druhém. A pak je tady tfeti okruh, a to jsou vase mikrofony, kdy se mikrofony
aktivuji poté, co vam dam slovo. Zbytek zistdva stejny, jsou akorat nové Ctecky karet a s tim
hlasovacim zafizenim, ale jejich fungovani a princip zlistava stejny.

Jeste bych vas rad informoval o Upravach v materialech. Dodate¢né byl upraven material k bodim
3), 14), 16), 21) a 32). V bod¢ ¢. 4) byla stazena tieti majetkopravni operace. Ve svych materialech
mate informace na védomi. Jedna se o informace I. Doporuceni pfispévkovym organizacim
statutarniho meésta Liberec ke zvefejiiovani informaci, II. Souhrn provedenych pfesunii v rozpoctu a
rozpoctové opatfeni ¢. 9C), informace III. Plnéni usneseni rady mésta za mésic listopad a prosinec
2014, informace ¢. IV. Plan Cinnosti finan¢niho vyboru zastupitelstva mésta Liberec na 1. pololeti
2015 a informace ¢. V. programové prohlaseni koali¢nich stran Zména pro Liberec a ANO 2011.

My mame navrzené Upravy v programu. Na program jsou navrzeny k zafazeni tyto body. Bod ¢.
3a) pod nazvem Imobilien, bod ¢. 32a) Vymeéna Clena ve financnim vyboru. Navrhujeme také
z programu stahnout bod €. 6) a 13). Protoze se mi ale tady ted’ — a 16), pardon. Ted’ mi tady sviti
technicka, pan Solc.

W

Mgr. Solc

...sm¢fuyje tady k bodu €. 16), ktery tedy fadné projednal finanéni vybor, a pro¢ jej tedy stahujeme?
Protoze to je dost zavazny dokument.

Mgr. Korytar

Tam jesté probihaji jednani s bankou. Chceme upfesnit nékteré parametry té smlouvy.
Predpokladam, ze to bude predlozeno na pfistim zastupitelstvu na konci tnora.

Mgr. Solc

Asi bych to nechal na fadnou debatu, kdyz to chcete stahnout, tak by potom nebylo kdy, ale shodou
okolnosti j& jsem jesté dneska n&jaké véci konzultoval praveé s bankou, protoze minuly tyden doslo ke
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kli¢ovému jednani mezi odborem ekonomiky a jimi, doslo ke snizeni toho zavazku tak, jak jsme to
projednali na finan¢nim vyboru a problém je v tom, Ze tam jsou zdvazné terminy dané bankou z Vidné
té Ceské pobocce a velmi zasadni riziko je, ze pokud se to nestihne, tak to celé ptijde vnive¢ a musime
si uvédomit, ze také tim rozdilem tiroceni my pfijdeme jenom za ten jeden mésic o 700.000,- K¢.

Mgr. Korytar

To mate pravdu, my ale chceme banku pozadat o to, aby prodlouzila tu lhitu, do kdy plati jeji
nabidka. Predpokladam, Ze jeden mésic nebude zadny zasadni problém, ale ta smlouva ma mnoho
ustanoveni a my tak chceme zkratka nekteré véci jesté projednat tak, abychom mohli piedlozit navrh
v co nejlepsi podobé.

T. Batthyany

Ja bych si k tomu fekl také své. Ja tady mam spi$ pocit, Ze nez za mésto tady nékdo kope neustale a
mocné za Ceskou spofitelnu. To je ditvod, pro¢ i mné osobn¢ se nelibi tento zptisob. Poprosim pana
Cervinku.

Ing. Cervinka

Dobry den damy a panové. J4 mam za klub ODS navrh na doplnéni bodu do programu a to je
Odvolani Mgr. Jana Korytafe z funkce naméstka primatora pro ekonomiku, strategicky rozvoj a
dotace. Odivodnéni mate v materialu, ktery vam byl rozdéan na stoly. Dékuji.

Mgr. Berki

Dobré odpoledne. J& mam navrh na zafazeni bodu Volba piedsedy a ¢lenit vyboru pro Skolstvi,
vychovy a vzdélavani. Navazuje to na diskusi, kterou jsme vedli na minulém zastupitelstvu, kde
z prispévki bylo patrno, Ze dovoleni bude probihat na dal$im zastupitelstvu.

Mgr. Skfivankova

Pardon, my jsme si troSku tady poptehazovali mikrofony. J& se chci tedy, opakuji jesté jednou
otazku, chci se zeptat, je nutné projednat dneska ten bod 3a) Imobilien, protoze ten material ma 73
stran. Ja tady vidim pana kolegu Svobodu, pravniho zastupce, ktery nam tu véc uz jednou na minulém
zastupitelstvu vysvétloval, ale pfeci jenom pro nové Cleny zastupitelstva si myslim, Ze ten material je
obsahly. My jsme se tim v kontrolnim vyboru zabyvali n¢€kolikrat, a to velmi podrobné, takze chci
slySet odpovéd, jestli to nejde odlozit na ptisti zasedani zastupitelstva. Dékuji.

T. Batthyany
Dekuji. Tady bych prednostné dal slovo asi panu Pohankovi.

L. Pohanka

Dobré odpoledne damy a panové. Ja myslim, ze ano, nicméné¢ mame tady pravé Mgr. Svobodu,
mame tady Mgr. Svobodu? Ktery asi zdivodni tu potifebu piedlozeného materialu tak, aby to proslo
timto zastupitelstvem.

Mgr. Pavel Svoboda, advokatni zastoupeni MO Vratislavice n. N.

Dobry den damy a panové. Pani magistro, j& mam obavu, Ze v takovém piipad¢ uz druha strana
toho sporu nebude ochotnd dohodu uzaviit a skoncime v soudnim fizeni u téch 22 mil. plus
prislusenstvi, které si v soucasné chvili narokuji v castce 1,5 mil. Tudiz moje doporuceni pravniho
zastupce, a jeSté je pripraven kolega z prazské advokatni kancelafe Arzinger a partnefi, je véc
neodkladat.

T. Batthyany

Pani Skiivankova, ja bych ten bod na programu nechal a miizeme to zde pfitomnym zastupiteldm
fadné vysvétlit, az na tento bod dojde.
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Mgr. Solc

Takze ja& mam, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dvé velmi vazné véci. Zacnu tou mozna
nenapadnou prestielkou, ktera tady pied chvili probéhla, ale cely ten princip refinancovani, at’ uz to
byla HSBC nebo Ceska spofitelna je velmi dlouhé a tézké jednani, které trvalo vice neZ dva roky.
Vyvrcholilo ted” tim, Ze jej bez sebemensi pfipominky schvalil finan¢ni vybor a ja opravdu odmitam
zahodit, aby mésto zahodilo pfilezitost na refinancovani svych dluhopist, kdy méstu usetii sta miliony
K¢ jenom proto, pane primatore, Ze vy mate n¢jaky pocit, ktery jste nikomu nesdélil, ani na finanénim
vyboru nezaznél a cela ta konstrukce refinancovani dluhopisti formou sménky je prave urcena k tomu,
ze kdyby ndhodou se objevila lepsi nabidka, tak my ty sménky miizeme s tim danym partnerem
prefinancovat. A naopak to jednani ted’ takto zastavit na konci, nechat expirovat to povoleni, které ma
Ceska spofitelna od své matky ve Vidni, také miZze znamenat, Ze se k tém jednanim uz nikdy
nevratime. Pockejte, ja to jest¢ dopovim, mam jesté jednu véc. To znamena, ze my mame ted
prilezitost vytahnout se ze zastav nemovity majetek, mame pfilezitost refinancovat své dluhopisy
formou sménky a uSetfit penize, které mate podrobn¢ vypoctené, probéhlo to finanénim vyborem bez
jediné pripominky vasi nebo vasi partaje a ted’ na zastupitelstvu to tak jako ledabyle to stahneme,
protoze vy mate pocit? Ja opravdu stimto nesouhlasim, a pokud nemate v zaloze to, Ze vam to
spofitelna o ten jeden mésic prodlouzi, tak je to krajné¢ nezodpovédné jednani. A tézko muzete
obvinovat mé, Ze kopu za Ceskou spofitelnu, protoZe ja jsem byl ten, ktery pfitahnul druhou banku do
hry, abychom je dotlacili k t€ém nejvyhodnéjsim moznym podminkam. Takze to je jedna véc.

Druha véc, zadam o staZzeni materialu ¢. 15) Navrh rozpoc¢tu SML, ne proto, Ze bych si myslel, Ze
rozpoctové provizorium je né&jaka bajecna véc, to tady probehla ta debata minule, kdy vy jste mé tady
vSichni presvédCovali o tom, ze rozpoctové provizorium je bez problému, ale protoze cely proces
projednavani o rozpoétu byl naprosto zmateény. Clenové at’ uz zastupitelstva nebo finanéniho vyboru
dostavali o pfekot rtizné tabulky a vlastn€ vyvrcholilo to tim, Ze jedna tabulka, ta posledni pfisla vcera
v pul osmé vecer a pochybuji o tom, Ze jsme se s ni mohli vSichni detailnéji seznamit. Ja jsem také
predkladal pozménovaci ndvrh k rozpoctu, ano, to je bézna véc, ale ty pozménovaci ndvrhy mély pét,
deset mozna maximalné 15 polozek. Nikoliv 60 za 50 mil. K¢.

T. Batthyany

Ja dékuji. Pro mne je novinka, Ze jste véera vy osobné jednal s Ceskou spofitelnou. Minimélng
bychom o tom mohli ...

Mgr. Solc
Dneska telefonicky.
T. Batthyany

Nebo dneska telefonicky, to je hezké a pristé bychom to mohli tieba i védét. Jestli jedete néjakou
paralelni cestu nebo jestli s nami spolupracujete, ja v tuto chvili opravdu nevim. Sam jste fekl, ze jste
na tom pracovali dva roky a nedostali jste se k vysledku. My to fakt nebudeme lamat pies koleno.
Stejné tak by mé zajimalo, pokud se bavime o HSBC, jestli jste na finanénim vyboru také probirali to,
kolik ona ta HSBC dostane, protoze ten pfislib od vas udajné znél, Ze néjaké ficko za tu projevenou
snahu tady bude od mésta. To je dalsi véc. Ted’ bych dal slovo panu kolegovi Korytatrovi.

Mgr. Korytar

Ke dvéma vécem. Jedno je ten sménecny program. Pane kolego, nehledejte v tom nic jiného, nez
snahu o to, dosahnout pro mésto co nejlepsich podminek. My jsme na finan¢nim vyboru projednavali
a to urCité vite, Ze navrh, ktery jsme dostali od vas, a on nebyl Spatny, tak jsme jest€¢ minimalné
v jednom kroku uz ted’ dokazali posunout pro mésto do o 30 mil. K¢ lepsi situace, to je ta ¢astka za
pred¢asné vypovézeni toho smluvniho vztahu a jenom proto, Ze rada mésta s tim nespéchala a fekli
jsme si, ze bychom tady mohli dosédhnout lepsiho parametru, tak jsme tam ted’ o téch 30 mil. K¢
v lepsi situaci. My jsme se potom je§té divali na néktera ustanoveni smlouvy a véiime, ze Ceska
spofitelna je seriozni partner a Ze s nami ta jednani dotdhne do konce tak, abychom v inoru mohli
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predlozit takové znéni smlouvy, které bude ke spokojenosti obou stran. Nic jiného v tom opravdu neni.
To je jedna véc.

Druha véc, k tomu rozpoctu, tak my jsme ten rozpocet projednali na finan¢nim vyboru, myslim, ze
to jednani bylo docela vécné, i vy jste ho tam podpofil. To, Ze se potom, nebo v tom mezidobi sesly
jesté dalsi ptfipominky, jsou na dvou strankach té tabulky, tak ja povazuji za relativné normalni véc, ve
chvili, kdy davam rozpocet k ptipominkovani, tak musime pocitat s tim, Ze n¢jaké ptipominky ptijdou.
Vsechny piipominky, které prisly, v€era projednala rada mésta a ja hned, jak jsem mél ten material
z odboru ekonomiky zpracovany, tak jsem ho poslal zastupitelim. Pokud bych to neud¢lal, tak by ty
pfipominky Sly tady dneska na sttil a seznamili byste se s nimi az ted’. To je bohuzel, jesteé jednu vétu,
to je bohuzel to, to ze se ten, nebo bohuzel, to je vedlejsi produkt toho, Ze se to pfipominkuje, nechava
se ten material pfipominkovat. Pro pfisti rok navrhuji to, Ze ten proces pfipominkovani zacne mnohem
diiv, uz n€kdy v zafi, aby potom, az se ten rozpocet bude vyvéSovat na ufedni desku, aby k nému
pokud mozno fadné piipominky jiz nebyly.

PhDr. Vaclavik

Dobry den. Ja jesté navrhuji jednu Gpravu programu, to je stazeni bodu 14) Revokace usneseni
zastupitelstva mésta ¢. 89/2013 a ¢. 25/2014, a to z diivodu naprosté zmatecnosti a jednak z diivodu
rozporu se zakonem.

T. Batthyany
Dé&kuji. Zapisuji si.
Mgr. Solc

Vazeny pane primatore, ja s dovolenim budu pokracovat jesté v debaté o té bance, protoze vy jste
to jakymsi lehkym zptisobem podal zastupitelstvu tak, jako kdybych ja bance HSBC sliboval néjaké
ficko. SkuteCnost je takova, Ze podle uzavienych smluvnich dokumentli ta banka samoziejmé¢ ma
narok na thradu jimi prokézanych jinych nakladii ve chvili, kdy my ta jednani s nimi ukon¢ime. To je
prosté normalni smluvni véc. Takze bych si vyprosoval takové zlehcovani a jakési naznaCovani toho,
ze ja jsem nékomu sliboval n&jaké ficko. Ja na takové véci skuteéné zvykly nejsem.

A dali véc, ktera je s tim jednani s Ceskou spofitelnou, ano, ten manaZer mi zavolal dnes pravé
proto, ze se dozvédel, Ze je mozné, ze se toto stahne a na ta varovani, kterd ja jsem fekl, nikdo
nereflektoval. Tak ja povazuji za Cestné tady sdélit, ze tato rizika v tom jsou. A skute¢né za jeden
meésic prodleni ztratime 750.000,- K¢ na uspote. Ja véfim, ze tu ztratu nahradite v tom smyslu, ze
dohodnete jesté lepsi podminky a samoziejmé, ze Ceska spofitelna seridznim partnerem je, pokud jim
to jejich matka umozni, oni v téch jednadnich s nami pokracovat budou, ale pokud ta jednani zkrachuji,
odpovédnost je na vasi stran¢.

T. Batthyany
Dekuji. Prinosny ¢lanek, tedy ptispévek. Ted’ pani kolegyné Machartova.
Mgr. Machartova

Dobry den damy a panové. My bychom radi také odstranili za TOP 09 bod 14) Revokace usneseni
a radi bychom do bodu riizné ptidali diskusi o t¢éma komise pro informatiku. Dékuji.

RNDr. Hron

Jestli rada mésta stahuje material ¢. 16, tak ja si ho osvojuji a ptedkladam ho za sebe k projednani,
abychom se tady nebavili v rdmci procedury o tom vlastnim materialu. J& myslim, Ze pii projednavani
toho materialu se zde mohou na sttl polozit jasné argumenty, pro¢ ho v tuto chvili nepfijimat, ani o
ném tfeba nehlasovat, nebo pro¢ ho naopak ptijmout. Ale v ramci procedury o programu se o tom dal
nebavil a snazim se tento problém pieklenout tim, Ze si ten navrh osvojuji a navrhuji ho dat jako bod
16) na misto vami stazeného bodu 16).
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T. Batthyany

Déekuji. Program jesté nebyl odhlasovan nebo odsouhlasen, takze nemusi k tomuto ani dojit. Ale
tedka bych nechal hlasovat o jednotlivych upravach programu. Prvnim byl tu$§im navrh pana
Cervinky, abychom na program jednani zatadili bod s ndzvem Odvolani Mgr. Jana Korytafe z funkce
naméstka primatora pro ekonomiku, strategicky rozvoj a dotace. Ja navrhuji, abychom o zarazeni na
program o tomto jednali. Jednali, hlasovali, pardon. Neni o ni¢em jednat. TakZe ja nechavam o tomto
bodu hlasovat.

Hlasovani ¢. 2 — pro - 15, proti - 19, zdrZel se - 3, ndavrh nebyl pFijat.
T. Batthyany

Takze tento navrh se na program nedostane. Dalsi, o ¢em bych chtél nechat hlasovat, pardon, pane
doktore.

PhDr. Vaclavik

Pane primatore, jenom podle jednaciho fadu, je to formalita, bychom méli davat hlasovat obracené.
Tzn. nejdiive o téch, které ptisly na zavér v téch bodech.

T. Batthyany

Aha, tak to se omlouvam, ja jsem zvykly fesit body od zacatku, ne od konce. Takze miiZzeme nechat
tento bod uz jako odhlasovany bod? Ja myslim, Ze ano. Pan RNDr. Hron se hlasi s technickou.

RNDr. Hron

Ja bych chtél cténé zastupitelstvo upozornit na to, ze jsme vazani jednacim fadem a v jednacim
fadu je napsano, ze o hlasovani o navrhu na zatazeni bodu se hlasuje jenom v pfipad¢€, ze ten navrh
prisel v pribéhu jednani. Pokud pfijde pfed jednanim, tak nemame vibec moznost upfit tomu
zastupiteli, aby své zdkonné pravo dané mu zdkonem o obcich predkladal a aby o tom zastupitelé
rozhodovali. Opravdu se na to podivejte na ty ptredpisy. My tim hlasovanim pouze formalizujeme to,
ze souhlasime s timto pofadem jednéni, ale nemame pravo rozhodovat o tom, jestli néco vyradime,
jestli nékomu odepteme zafadit jeho navrh do programu, pokud mu to zakon umoznuje ten navrh
predkladat.

Mgr. Korytar

Ja myslim pane kolego, Ze v tomto se jednoznacné pletete. Ten bod jednani zastupitelstva, kterym
se schvaluje program, neni pouze formalni, Ze bychom tady formalné hlasovali o vSem, co bude
predloZeno, ale zastupitelé, respektive vétSina zastupitelstva, ma pravo rozhodnout o tom, co chce a co
nechce projednavat. Takze v tomto, se nezlobte, ale mylite se.

RNDr. Hron

Ja musim pozadat pana Korytaie, aby mi to vzakoné¢ ukazal, ze ma zastupitelstvo pravo
rozhodovat o tom, jestli pfijme nebo nepfijme navrh na potrad jednani. Ja to v tom zakoné opravdu
nikde nevidim. J4 tam vidim pouze pravo zastupitele, aby ptredkladat navrhy. Neni tam zadné pravo
zastupitelstva suspendovat ten jeho pozadavek zatadit néco na porad jednani. A v jednacim fadu to
mame omezeno a to zdkon o obcich pfipousti fidit naSe jednani jednacim fadem, tam to mame
omezeno pouze na ty navrhy, které piijdou v pribéhu jednani zastupitelstva. Piectéte si to.

T. Batthyany

Pane doktore, ja bych se tedy zeptal. Vy jste v tomto odbornik. Vy mi chcete fici, Ze pokud nam
tésné pred zastupitelstvem piistanou od vsech zastupitelti jakékoli body na program, tak ja je musim
respektovat a pfijmout? Nebo zastupitelstvo je musi piijmout? Dekuji.
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RNDr. Hron

Pokud budou spliovat vSechny nalezitosti, které predepisuje jednaci fad a to je, Ze musi byt
srozumitelny, a ja nevim co tam je, dobfe ptedlozeny, tak pak ano. Pak to tvrdim. Pokud bude mit
vady ten navrh, tak pak samoziejmeé to je jediny divod, pro¢ to miizeme odmitnout, protoZe tak to stoji
v jednacim fadu. A znovu opakuji, jednaci fad je dokument, ktery nam dava moznost piijmout zdkon o
obcich. Jako to neni mali¢kost, o ¢em tady se bavime. To neni zadnd formalita. J& mozna sem
pfinasim néco nového, ale pravo zastupitele predkladat navrhy na zastupitelstvo to mu opravdu jini
zastupitelé nemohou vzit. Opravdu mu to nemohou vzit, pokud splni v§echny nalezitosti toho navrhu.

T. Batthyany

Ja vam dekuji. Ja bych poprosil, mame tady pana Audyho? PfihlaSen je mezi tim, nez dorazi pan
Audy k nam, tak poprosim pana prof. Sedlbauera.

prof. Sedlbauer

Pane kolego Hrone, samoziejmé, ze nikdo nemtize upirat zastupitelim pravo na to predkladat
navrhy, ale nikdo také nemtize upirat zastupitelstvu pravo ty navrhy do programu jednani nezaradit.
Kdyby to bylo tak, jak fikate, tak by nasSe opozi¢ni prace v predchazejicich tfech letech vypadala uplné
jinak. Vasi kolegové z klubu by vam mohli vypravét, kolik navrhd, které jsme poslali mnohdy nékolik
dni ptedem, tak nam bylo na jednani zastupitelstva nezatazeno do programu. Paklize mate dojem, Ze je
vam néjaké pravo upirano, pak ziejm¢ nebude jina cesta, nez abyste rozhodovani mésta napadl u
prislusnych organi, a ja budu velmi zvédav, ale uptfimné velmi zvédav na vysledek.

RNDr. Hron

Ja se opravdu nehodlam opravdu vyjadrovat k tomu, jak to tady fungovalo doposud. Ted’ jsem tady
v zastupitelstvu na tfetim zastupitelstvu a j& mam zajem, aby zastupitelstvo opravdu dodrzovalo
zékon. A pokud se domnivate, ze zastupitelstvo mlze rozhodovat o tom, jestli se navrh jiného
zastupitele miize nebo nemtiZze zatradit na pofad jednani, tak prosim, ukazte mi to pravo zastupitelstva
v zakoné. Tam jsou taxativné vSechny pravomoce zastupitelstva vyjmenovany a to ve dvou
paragrafech. Je to tam v téch pismenech, ted’ si ty paragrafy nepamatuji. Jedno se tyka béznych
rozhodovacich pravomoci a druhy se tyka majetkopravnich operaci. Tak kdyz to tam najdete, ze
smime rozhodovat o pofadu jednani, prosim, budu micet. Pokud to tam nenajdete, tak opravdu si
osvojujeme vetsi pravo, nez které nam zakon dava.

T. Batthyany

Déekuji. Ja poprosim pana Audyho k fe¢nickému pultu, aby mné vysvétlil, pro€ si pak schvalujeme
viibec néjaky program zastupitelstva.

Mgr. Jan Audy, vedouci odboru pravniho a vetejnych zakazek, MML

Je to interni dokument, se kterym zakon pocitd, Ze si ho zastupitelstvo schvali a upravi si tak
procesni nalezitosti jednani v intencich zakona. Zakon pfipousti, aby body na jednani zastupitelstva
byly pfitazeny i béhem jednani zastupitelstva, pokud zastupitelstvo o tom rozhodne. Zastupitelstvo,
dokonce se domnivam, mtize rozhodnout i tak, ze o tom bodu pfimo bude hlasovat a tim vyjadii svoji
vuli. Je to prosté na zastupitelstvu, jak si urci, ktery bod bude projednavat ¢i ne. Je to jeho rozhodnuti.

Mgr. Korytar

Ja bych si dovolil zastupitelstvu nabidnout jedno z moznych feSeni. Tady si myslim, ze doslo
k chyb¢ pii ptipravé toho jednaciho tadu, protoze pokud se podivate do bodu, ktery vy jste citoval, tak
tady je napsano: v mimofadnych a naléhavych ptipadech mohou byt pisemné podklady v elektronické
podobé predlozeny Clenim zastupitelstva pted zahajenim zasedani nebo mohou byt predneseny ptimo
na zasedani. Déle o zafazeni navrhu pfednesenych v pribéhu zasedani zastupitelstva na program jeho
jednani rozhodne zastupitelstvo. Tak miizeme tuto vétu rozsifit o to, aby tam bylo, pokud to tedy neni
na jiném misté jednaciho fadu, coz jsem nestihl zkontrolovat, kdybychom jsme to doplnili o to, Ze by
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se to vztahovalo i na ty materiadly, které jsou predneseny pied jednanim zastupitelstva. Nevim jestli,
nesouhlasite s tim.

RNDr. Hron

Nejdiive reakce na pana Audyho. On fekl v prubchu jednani zastupitelstva, pak ml¢im. Pak
nefeknu ani slovo, ale rozSifovat tu zménu jednaciho, nebo ménit jednaci fad v tom smyslu, jak ted’
prednesl pan kolega Korytaf o to, aby na jakykoliv navrh, s jakymkoliv ndvrhem mohlo zastupitelstvo
vyjadtit nesouhlas jeho zarazeni na potad jednani, to povazuji za hruby, ale opravdu za hruby zasah do
kompetence zastupitele. Potazmo do kompetenci voli¢d. To ja bych potom tady mohl cokoliv
navrhovat, cokoliv rozumného, a kdyz se dohodne vétSina zastupiteltl, tak ja tady budu pro legraci. To
preci nelze. To prece nelze.

Ing. Hrbkova

Ja se jenom zeptam, my bychom si tedy méli fict, kdy zacina zastupitelstvo a jeho pribéh. Jestli je
to tim, Ze nas tady pan primator pfivitd a zahaji zasedani zastupitelstva, nebo je to v okamziku
schvaleni programu, a tady podobnymi tvahami o vykladu jednaciho fadu muizeme stravit celé
odpoledne.

prof. Sedlbauer

Ja myslim, Ze ta debata je opravdu v tuto chvili zbytecna a zmatecna. Paklize se postupuje
v intencich toho, jak zastupitelstvo jednalo, pokud vim, vzdycky a jak i ja ¢tu jednaci ad, a musim fict
bohuzel, protoze by se mi to tieba docela libilo, vidim to jako moznost, jak rozsifit pravomoci
jednotlivych zastupitelti, tak jinou moznost, nez hlasovat o kazdém navrhu, to je prost¢ navrh
predlozeny, pozménovaci navrh k navrhu programu, jednotlive, tedy vili zastupitelstva nevidim. A
jestlize pan kolega Hron na to ma odli§ny nazor, tak necht’ ho tedy napadne tento zptisob rozhodovani
a pak se dozvime vysledek od né&jakého piislusného spravniho organu. Ale nema smysl se tady ted’
presvédcovat.

T. Batthyany

Ja tedy musim fici a to jenom selskym rozumem, Ze pokud by to mélo fungovat tak, jak vy si to
pane Hrone predstavujete, tak je uplné€ zbytecné, abyste dostavali néjaky material do zastupitelstva
predem. To se miizeme dohodnout a udélame z toho tady frasku a budeme to nosit az sem a tésn¢ pied
zacatkem si tady porozdavame né&jaké papiry. J& bych byl rad, aby to mélo né&jaky ad. Toto, ten navrh
ze strany ODS zcela ur€ité nevyplynul z jejich hlav 5 minut pfed za¢atkem. Mohl pfijit 1 dfive a ja si
myslim, Ze neni na misté, abychom se ted’ vitbec bavili v tomto sméru. Pokud ma mit zastupitelstvo
né&jaky tad, potiebuje mit néjaky program a ti zastupitelé musi mit Sanci si ten program schvalit nebo
neschvalit. Tak to vidim ja.

T. Kysela

Dovolte, abych se také vazené damy, vazeni panové k tomu pfipojil k té diskusi, byt myslim, Ze je
zbytecné dlouhd. Zakon o obcich jasné hovoii to, co fika pan Hron, tedy predkladat zastupitelstvu
obce, rad¢ obce, vyborim a komisim navrhy na projednani. Tedy ptedlozit ano. OvSem jednaci fad
jasn¢ tika, v bod¢ ¢. 9, o zafazeni novych navrhli na program jednani zastupitelstva v prubéhu zasedani
necha predsedajici samostatné hlasovat. Tedy znovu opakuji, pokud jste ptredlozili tento navrh, to je
v potadku, predlozen je v poradku. Ale hlasovat se o ném musi v pritbéhu zastupitelstva. Neda se o
ném hlasovat pfed pribéhem zastupitelstva. To prosté nelze, jesté nezacala diskuse, a tedy nezacal
vlastni proces.

Ing. Cervinka

Sice hovofim sam proti sobg, ale ja jsem piedlozil navrh, zastupitelstvo ho neptijalo do programu a
ja to respektuji.
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T. Batthyany
Déekuji. Dobry pfistup.
Mgr. Korytar

Pane Hrone, ja se pokusim jesté jednou tuto situaci n&jak vyiesit. Podle jednaciho fadu davam
navrh na ukonceni diskuse, o kterém by zastupitelstvo mélo hlasovat. Vérim, ze diskusi timto
ukonc¢ime a budeme moci se vénovat dnesnimu programu. Pak bych vas jesté rad upozornil, Ze jednaci
fad obsahuje i tuto vétu: protinavrhy nebo pozménovaci navrhy ¢lent zastupitelstva, které nejsou
zahrnuty do variant predlozeného navrhu, nebo které byly predlozeny v pribéhu jednani
zastupitelstva, se predkladaji v pisemné podobé predsedajicimu. Jestli se nepletu, tak zadna pisemna
podoba vaseho navrhu sem nepfisla, tudiz bych vas poprosil, abyste si nastudoval jednaci fad a pokud
budete chtit pfisté néco predkladat, tak jste to predlozil pfesné podle jednaciho fadu. Davam jesté
jednou navrh na ukonceni diskuse a byl bych rad, kdyby o tom pan primator nechal hlasovat.

T. Batthyany

Meél bych o tom nechat hlasovat, ale ja jesté panu Hronovi posledni slovo dam.

RNDr. Hron

Ja jsem presvédCen, Ze zastupitelstvo jesSt¢ nezacalo, protoze jsme neschvalili potfad jeho jednani.
Pokud vim, tak tento material ptistal na nasSich stolech, neboli ten navrh tady byl ptedlozen, jesté pied
dobrym dnem pana primatora. TakZe to tady opravdu bylo pfed jednanim tento navrh a jestli ja mam
podavat proceduralni navrhy pisemné do zastupitelstva, vzdyt posledni poznamce pana Korytafe jsem
moc neporozumél, ale ja uz, mé tady nejde viibec o navrh pana Cervinky nebo o kohokoliv jiného.
Mne jde tady o princip a jednou si na to vzpomenete. Pan Sedlbauer to tady naznaGoval, jak byla
minule kracena opozice na svych pravech. Je to opravdu o pravech zastupiteli. Nejde tady o ani o
mne, ani o proceduru ted’ka o protahovani tohoto zastupitelstva. Zkusme se nad tim zamyslet, ja uz dal
vystupovat k tomuto bodu nebudu. Neni potieba dat hlasovat o ukonceni diskuse.

Ing. Cervinka

Ja jsem se hlasil, protoze jsem mél dojem, Ze ta poznamka pana Korytafe sméfuje k tomu zarazeni
bodu 16 zpatky na program. Bylo to tak? Pochopil jsem to spravné?

Mgr. Korytar

Moje poznamka sméfovala k tomu, co tady rozpoutal kolega Hron. Ja si myslim, Ze standardné se
postupuje tak, Ze rada mésta predlozi né&jaky navrh. Kdokoliv ze zastupiteld ma pravo predlozit
jakékoliv dalsi navrhy. Necha se o nich hlasovat a zastupitelé svym hlasovanim vyjadti tu vili, jestli
chtéji, aby se o tom bodu jednalo v pritb¢hu zasedani zastupitelstva. To je celé. Takze ja jsem cht¢l
jenom, abychom postupovali standardni procedurou.

Ing. Cervinka

Ja jenom, protoze mi to upln€ nebylo jasné. Vy jste mluvil o pisemné podob¢ n¢jakého navrhu. Ja
si myslim ...

Mgr. Korytar

Ne, to byla jenom replika na to, ze kdyz tady pan kolega Hron se snazi drzet jednotlivych vét, které
vytrhuje z kontextu, takovych vét se tam da najit spousta, ale tudy asi cesta nevede.

Mgr. Skrivankova

Ja mam jeden konstruktivni navrh. K témto proceduralnim zalezitostem vydava ministerstvo vnitra,
civilné spravni tsek, hodné riznych doporuceni nebo pravidel, takze at’ pan tajemnik ucini dotaz, aby
bylo jednou pro vzdy jasno, abychom se tady nehandrkovali, kterd ta varianta je v souladu se
zakonem, ktera je v rozporu a tim bych navrhovala to ukoncit. Dekuji.
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T. Batthyany

Budeme tedy pokracovat. Budeme jednat o navrhu stdhnout bod ¢. 14) z programu dnes$niho
jednani zastupitelstva. TakZe ja bych nechal o tomto navrhu hlasovat. Pardon jest¢ technicka pana
Cervinky.

Ing. Cervinka

Pane primatore, ja si myslim, Ze to je mozna jenom $patn¢ formulovano, ze bychom méli o tomto
bodu, o zatfazeni tohoto bodu hlasovat zvlast, nikoliv hlasovat o jeho stazeni. ProtoZze vy jste ho
nestahli, tzn. méli bychom hlasovat o zafazeni tohoto bodu zvlast.

T. Batthyany

Pardon, ale tady byl navrh na stazeni tohoto bodu z programu jednani a ja bych rad o tomto
hlasoval. Ja si myslim, Ze to neni v rozporu s ni¢im. Protoze pokud by to tak nebylo, tak proc to vlibec
predkladate tento navrh nebo k ¢emu je to dobré? Pro¢ my zde nékdo ze zastupiteld fika, Ze navrhuje
stahnout bod z programu, a co ja s tim mam jiného d¢lat, nez o tom nechat hlasovat?

Ing. Cervinka

Dobie, ja to udélam jinak. Ja si myslim, Ze ano, pan doc. Vaclavik vam navrhl, abyste ten bod
stahli. Vy to evidentné ud¢€lat nechcete. Tudiz ja navrhuji, abyste o zafazeni tohoto bodu na program
jednani hlasovali zvlast.

T. Batthyany

Jinymi slovy chcete nechat hlasovat o jiz zafazeném bodu v tom navrhu programu. Chcete o ném
hlasovat. Dobfe, rozumim tomu.

Ing. Cervinka

My vés nemiizeme donutit k tomu, abyste ten material stahli z toho programu, pokud o ném
nebudeme hlasovat zvlast’.

T. Batthyany

Dobfte, takze budeme o bodu ¢. 14 budeme hlasovat o zatazeni do programu zvlast. Takze
nechavam hlasovat.

Hlasovdani é. 3 — pro - 18, proti - 10, zdrZel se - 9, ndavrh nebyl pFijat.
T. Batthyany

Mam tady renonc od pana Kysely, prosim o slovo.

T. Kysela

Ja bych si dovolil hlasovat jesté jednou. Je tam maly renonc. V podstaté jsem pro, ale zmackl jsem
jiné tlacitko.

T. Batthyany

Déekuji. Mohu nechat o tomto bodu znovu hlasovat? Je ta moznost zde? Pane tajemniku. J4 to beru
jako technickou pfipominku, Ze pan naméstek Kysela se sekl pfi jeho vyletu po klavesnici s témi
hlasovacimi tlacitky. A proto bych nechal o tomto bodu znovu hlasovat. Pane doktore, prihlaste se
s tou technickou také. I u vas jsou rezervy u pouzivani tohoto zafizeni.

RNDr. Hron

Pokud se jedna o to opakované hlasovani, ja si myslim, Ze je nadbyte¢né, protoze pan Kysela jako
jediny ze zastupitelstva tady fekl, ze se spletl, tak to opravme, to hlasovani, o ten jeho hlas bude jeden
hlas pro navic, takze celkem jich bude 19. Neni kvtili tomu tfeba znova hlasovat.
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T. Batthyany

Déekuji. Ja presto necham znovu hlasovat o tomto bodu, protoze je pro nas dulezity. Dékuji. Takze
jesté jednou nechavame hlasovat o zatazeni bodu €. 14 na program zvlast. Kdo je pro?

Hlasovani é. 4 — pro - 20, proti - 8, zdrZel se - 8, ndavrh byl pFijat.
T. Batthyany

Tak uz je vSechno, jak ma byt. Bod €. 14 je zafazen. J4 vam nebudu lhat. Dostavame se k dal$imu
navrhu a tim bylo stazeni bodu €. 15, to je rozpocCet. Mizeme v tomto piipadé nechat hlasovat o
zafazeni jako v predchozim piipadé? Dobfte, dékuji. Takze kdo je pro zatazeni bodu €. 15 na program
dnesniho zastupitelstva?

Hlasovdani é. 5 — pro - 20, proti - 12, zdrZel se - 5, ndvrh byl pFijat.

T. Batthyany

Takze bod ¢. 15 bude na programu dnes$niho zastupitelstva. Dal§im navrhem, jestli si dobie
vzpominam a jestli mam dobfe zapsano, tak byl navrh pana kolegy Berkiho, abychom na dnesni bod
zastupitelstva zafadili také dovoleni vyboru pro, nebo $kolského vyboru. Rikdm to spravné pane
kolego? Ano. Tak dobte. Zopakujte ho rad¢;ji.

Mgr. Berki

Volba ptedsedy a ¢lenti vyboru pro $kolstvi, vychovu a vzdélavani.

PhDr. Langr

Predsedu skolského vyboru uz mame, takze by musel pfedchazet bod odvolani predsedy Skolského
vyboru.

Mgr. Berki

Ja pokud bude ten bod zarazen, tak vam donesu pisemné navrh toho usneseni, ktery predpoklada i
odvolani, ale vychazi to z diskuse pfedchoziho zastupitelstva, kdy v podstaté bylo feceno, ze to je
docasny predseda, tzn., podle mne se ma vratit k tomu, k diskusi, jestli to bude nebo nebude, tedy
predsedkyné, pardon, jestli to bude nebo nebude predsedkyné.

T. Batthyany

Pane kolego, my mame hlasovat o bodu a vy az posléze nam ukazete ten navrh toho usneseni. To
se mi moc nelibi, abych pravdu tekl.

prof. Sedlbauer

K tomuto bodu mam protinavrh, ktery zni volba ¢lent vyboru pro skolstvi, vychovu a vzdélavani.
T. Batthyany

Pardon, jesté jednou.

prof. Sedlbauer

Ze k tomuto bodu, tedy k navrhu kolegy Berki mam protinavrh, ktery zni volba &lent vyboru pro
Skolstvi, vychovu a vzdélavani. Navrh se 1isi pouze v titulku, jinak si osvojuji vas navrh.
Mgr. Korytar

Pro pana kolegu Sedlbauera. J se obavam, Ze ve chvili, kdy se uZ za¢ina hlasovat, nam jednaci fad
neumoznuje zafazovat dalsi protinavrhy. Bohuzel. Musime hlasovat o tom navrhu, ktery predlozil pan
Berki, ale ono kdyz je tam v tom usneseni i ten navrh na odvolani, tak my ten bod miizeme zatadit, ja
bych doporucil, abychom ho zafadili s tim, ze v ramci diskuse potom mizeme ten navrh usneseni
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pozmeénit. Nepiedpokladam, Ze by tady byla viile odvolavat predsedu nebo predsedkyni, ale ten vybor
se mize dovolit.

T. Batthyany

Jenom aby byli zde pfitomni zastupitelé¢ v obraze, tak kolegové ze SLK chtéji zaradit na program
dnesniho zastupitelstva bod, kterym by mél byt Dovoleni ¢lenti vyboru pro Skolstvi, vychovu a
vzdélavani, ale v navrhu usneseni je také to, ze zastupitelstvo mésta po projednani odvolava z postu
predsedy vyboru pro Skolstvi vychovu a vzdélavani pani Mgr. Libusi Vitovou. Tzn., abyste byli
v obraze, jak to starostové mysli. Takze ja budu nechavat hlasovat o zatazeni tohoto bodu s tim, Ze si
myslim, Ze neni divod, aby se na program dnes$niho zasedani dostal, ale mélo by se o ném naopak
jasn¢ diskutovat.

Mgr. Berki

Ja si, pane primatore vyprosuji, abyste fikal, jak to mysli SLK. Od toho jsme tu my, abychom tekli,
jak to myslime. To jenom tak, kdyz uz jsme zacali v téch invektivach, ve kterych jste zacal vy na
zacatku. Ja slibuji, Ze se pokusim, aby byla moje posledni. Jenom jsem chtél fict, Ze znovu navazuji na
diskusi, kterd tady byla na predchozim zastupitelstvu, kdy z st tam vepiedu zaznélo, ze se voli
docasny ptedseda. Ja souhlasim, zcela vyjimecné, s panem Korytafem vtom, ze ten bod je tak
pripraven, aby se o tom ta diskuse vedla. Pokud zavérem diskuse bude, Zze Mgr. Vitova ma zlstat
predsedkyni, myslim si, Ze je legitimni ten navrh predlozit a v ramci diskuse se domluvit.

T. Batthyany

S tim nemam problém a fekl jsem to chvilku pfed vami. Takze nechame hlasovat o zafazeni tohoto
bodu na program dnesniho jednani zastupitelstva.

Hlasovdani ¢. 6 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.
T. Batthyany

Takze tento bod bude na programu jednani dnes$niho zastupitelstva. Nékam ke konci, 36a). Ja uz
tady nemam dal$i nadvrh na Gpravu dnesniho programu, takze ja bych nechal ted’ hlasovat o celém
programu.

Ing. Cervinka

Ja ted trosku reaguji za pana Hrona, ale ja mam pocit, Ze pan Hron jednozna¢né navrhl, aby byl
zafazen na jednani zastupitelstva bod, ktery byl ptivodné pod bodem 16, tak ho znovu navrhl do
jednani zastupitelstva pod bodem 16. V pisemné podobé ho mame, on si ho osvojil, takze o tom
bychom méli hlasovat.

T. Batthyany
Mate pravdu, o tom bychom méli hlasovat.
Mgr. Machartova

Ja se omlouvam, ja jsem procesné neznala, ale my jsme navrhovali do bodu rtizné zaradit diskusi o
té komisi pro informatiku.

T. Batthyany

To muze byt v bodu Rlzné, takze neni problém. Takze nechdme jesté hlasovat o zatazeni bodu ¢.
16 do programu dnes$niho jednani zastupitelstva. Takze kdo je pro? Tak jsem se sekl, ale nemélo to
nasledky.

Hlasovdani é. 7 — pro - 18, proti - 14, zdrZel se - 4, ndavrh nebyl pFijat.
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T. Batthyany

Takze tento bod nebude na programu jednani zastupitelstva. Dalsim bodem je jesté a to na zaklad¢
podnétu pani zastupitelsky Skfivankové, méli bychom se jesté pobavit a odhlasovat si zfejmé ten bod
3a. Pani Skiivankova chcete k tomu jesté néco fici? Prihlaste se, prosim. Dékuji.

Mgr. Skfivankova
Ne, netrvam na tom, bylo mi to vysvétleno.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. Takze nyni doufam, ze uz mizeme mluvit nebo mtizeme hlasovat o programu
dnesniho jednani i s témi Upravami, které jsme si odhlasovali samostatné. Takze ja nyni nechavam
hlasovat o programu dnesniho jednani zastupitelstva.

Hlasovdani ¢é. 8 — pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 10, ndavrh byl pFijat.
T. Batthyany

Program dnesniho jednani zastupitelstva byl pfijat. Diky bohu. Jako zapisovatelku dnesniho
jednani navrhuji sle¢nu Zuzanu Skodovou, pracovnici organizaéniho oddéleni. Jako ovéfovatele
zapisu navrhuji pana RNDr. Hrona a pani Haidlovou, piipadné jako nahradnika pana Mgr. Solce.
Nechavam o tomto navrhu hlasovat.

Hlasovdani ¢. 9 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.
T. Batthyany

Nez se dostaneme k bodu €. 2, k diskusi ob¢anil, musim zopakovat obligatni odstavec. Dovoluji si
pfipomenout, Ze na zasedani zastupitelstva mize vystoupit obcan, ktery ma trvalé bydlisté v Liberci
nebo na uzemi mésta vlastni nemovitost. Pokud mé né€kdo z ptitomnych zajem vystoupit na zasedani,
je tfeba zaprezentovat se u stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoZznosti, popfipad¢ vypisem
z katastru nemovitosti. Hovoti se u fe¢nického pultu po mé pravé ruce a upozoriuji, Ze maximalni
délka prispévku ¢ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto Casového limitu zazni zvukovy signal. Pokud
vystupujici nebude respektovat tento zvukovy signal a sviyj piispévek neukonci, mize mu byt vypnut
mikrofon. Opét upozornuji, ze z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta je statickou kamerou digitalné
pofizovan obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je zivé pienasen na webové stranky mésta
Liberce.

K bodu €. 2

Diskuse ob¢anu

Ondrej Plestil, zastupce sdruzeni Zachranime kino Var$ava, o. s.

Déekuji za slovo. Dobré odpoledne. Ja jsem tady dneska kvili jedné véci a to kvili pozvani vas
vSech na otevieni kavarny ve foyer kina VarSavy, které se bude konat 13. inora 2015, tzn. za 14 dnd,
kam jste vSichni srde¢n€ zvani. Protoze je pocet ucastnikii omezen, kdo z vas byste mél zajem, prosim
vas, napiSte ndm na adresu kinovarsava@g-mail.com, kterou ostatné uvidite na slidu. Nicmén¢ kdo
byste chtél ptijit, kdo pfijde, tak vas urCité neposleme zpatky. Co se tyCe programu, bude divadlo
jednoho herce. Vaclav HelSus bude hrat: Obsluhoval jsem anglického krale, dale bude vecer
Slampoetry, a bude nasledovat koncert kapely Fekete Seretlek. Urcité se mate na co tésit. Dékuji za
slovo.

T. Batthyany

Ja dékuji panu Plestilovi. Jiny pfispévek ob¢and jiz neni. Dostavame se tedy k dalsimu bodu
programu dne$niho zasedani.
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K bodu ¢. 3

Program prevence Kriminality na rok 2015 pro mésto Liberec
T. Batthyany

Ma k tomuto tématu n€kdo néjaky prispeévek do diskuse? Nema. Nechal bych proto hlasovat o
navrhu usneseni, ze zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje program prevence kriminality.

Hlasovani ¢ .10 — pro - 35, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 1/2015.

K bodu ¢. 3a

Imobilien
T. Batthyany

Zde bych poprosil pany Svobody, fikam to spravné, Svoboda vSude, kam se podivate, aby vam
vysvétlili tuto kauzu podrobnéji.

Mgr. Pavel Svoboda, advokatni zastoupeni MO Vratislavice n. N.

Takze jest€¢ jednou dobry den, damy a panové. V podstaté jsem pfipraven ja i kolega Svoboda
z Prazské advokatni kancelare zodpovédét vase piipadné dotazy. J& bych pro zejména nové zastupitele
se snazil, budu se snazit kratce vysvétlit tu kauzu. Materialy, co jsou predkladany, jsou samoziejme
obsahlé, ale pokud nechcete, nemusite se s nimi seznamovat. Obsah jako takovy toho soudniho sporu,
nebo toho, co se d¢je, je i v tom navrhu dohody o narovnani. Stalo se to, Ze pied x-lety prodavalo SML
pozemek spole¢nosti Imobilien AG, s.r.o. Prodej néjakym zplsobem se zadrhl v tom sméru, ze
investor doSel k zavéru, Ze nemuze realizovat svilj investicni zamér. Po kratkém pretahovani se
podafilo v roce 2003 najit kompromis spocivajici v tom, Ze byl vracen pozemek zpét méstu a mésto se
zavazalo vratit investorovi, tomu Imobilien AG zpatky zaplacenou cast kupni ceny. Na zakladé
pozadavku tohoto investora vSak ta pohledavka na vraceni téch 22 mil. K¢ byla pfimo v té dohodé o
narovnani postoupena na bytové druzstvo Imobilien Sladovnicka. A do toho nam tedy vstupuje ten
treti subjekt. Dohoda byla uzaviena, tady schvalena, jak konstatovala i pani Mgr. Skiivankova v
minulém volebnim obdobi a bylo pfipraveno v§e k tomu, aby podle ni bylo pln€no. Tedy v ¢ervnu
roku 2013 bylo SML — MO Vratislavice pfipraveno vratit 4 mil. K¢. Najednou do toho vseho vstoupila
spoleCnost Metrostav, a. s., kterd v podstat¢ dopisem a nasledujicimi dokumenty, ktera poskytla,
vyvolala u mésta z mého nazoru divodnou pochybnost o tom, jaké jsou majetkové vztahy mezi témi
subjekty. Kdo je vlastné véfitelem mésta na vraceni té ¢astky 22 mil. K¢ a komu tedy ta castka ma byt
postupné v téch Castkach vracena. Samoziejmé existuji dva pravni nazory. Imobilien tika, byli jsme to
vzdycky my, nevime, pro¢ mate né¢jakou pochybnost. Na druhé strané jsou tady zastupci meésta, kteii
seznameni s tou kauzou fikaji opravnéné z mého pohledu, my jsme nevédéli, co se tam déje, co je tam
za soudni spory s Metrostavem, litaly tam desitky miliont K¢, zachovali jsme se jako ten spravny
hospodar a slozili jsme penize do soudni tschovy. Stalo se néco, co jsme nepredpokladali. Poté, co
jsme slozili vS§echny penize do soudni uschovy, tak se Imobilien a Metrostav mezi sebou né&jak
dohodly. A prominte, ten ¢erny Petr jakoby najednou ziistal méstu. A to je to, co ta situace nastala a
pro¢ tady dneska jsme. Pokud jste méli ¢as koukat se na tu nasi pisemnou komunikaci, tak jsme si
trosku brousili Savle, vyhrozovalo se soudy na 22 mil. K¢, az se podafilo u pana primatora v lednu
letosniho roku sjednat takovy kompromis, kdy v podstaté doslo ke znacnému ponizeni vSech narokt
téch ucastnikli sporu a z mého pohledu pravniho zastupce mésta, je to dohoda, kterd umoziuje, aby
mesto bylo v jistoté, ze uzavienim této druhé dohody o narovnani kon¢i vSechny mozné pie a
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Imobilien, byt se mu bude muset néjaka mensi ¢astka zaplatit, uz nikdy nebude moct narokovat tiroky
z prodleni, které jsou k dnesnimu dni pfes 1,2 mil. K¢&, nebude moct zalovat mésto o nahradu skody,
popiipade n€jaké vydani bezdiivodného obohaceni. Takze tady jsem si pon€kud dlouze dovolil shrnout
pro predstavu a ted” kolega JUDr. Svoboda je pfipraven vam zodpovédét pripadné otazky k té& dalsi
kauze.

JUDr. Jakub Svoboda, Ph.D., advokatni zastoupeni MO Vratislavice n. N.

Dobry den vazené damy a panové, dékuji, Ze budu moci tady promluvit. Zalezi na tom, jestli mate
né&jaké otazky, protoze ta situace je skutecné€ slozitd. Tak, jak to popisoval pan kolega, tak ja s tim
souhlasim. Nase advokatni kancelaf tam délala posouzeni téch vztahti a dospéla k urcitym zavérim,
které, myslim, mate k dispozici. Pokud ne, tak je samoziejmé rad zopakuji, ale vzhledem ke slozitosti
té véci je skutecné asi vhodné odpovidat konkrétn€ na jednotlivé vase dotazy.

RNDr. Hron

Ja se omlouvam, ale ja jsem ten material nevidél. Ja jsem ho dostal dost pozd¢ a fakt, ze den ma
jenom 24 hodin, spim 5 hodin, a pfesto jsem to nestihl. TakZe o tom vim starou backoru a co hlavné
nevim, co je pifedmétem dnesniho usneseni, jestli mi to mizete prozradit. Omlouvam se, Ze jsem si to
nepiecetl.

T. Batthyany

Dé&kuji. Dnesnim usnesenim je, Ze zastupitelstvo mésta schvaluje navrh smiru tak, jak je tam
predlozeno. Ono to spada do Mestského obvodu Vratislavice, kde si to vCera zastupitelé také
odhlasovali, ale aby vam to neslo na sttl, tak ja jsem vznesl pozadavek, aby vam to pfistalo v e-mailu
alespon o ten jeden den nebo o dva dny drive.

RNDr. Hron

Mohu pokracovat? Ja tomu rozumim, ale omlouvam se, sdm jste, sdm v vodnim slovu pan
Svoboda naznacil, Ze je tam fada nejasnosti a mam-li s plnou zodpoveédnosti zvednout ruku pro néjaké
feSeni, pro néjaky smir, tak bez toho, aniz bych tomu dobfe rozumél, tak to ode mne nemuzete chtit.
Takze pokud to nesnese odkladu, tak bez mého hlasu. Pokud to snese odklad do pfistiho zastupitelstva,
tak pak si to samoziejmeé projdu a rozhodnu se.

prof. Sedlbauer

V té dohod¢ o narovnani se v podstaté mluvi o tom, ze mésto uhradi néco pies 300.000,- K¢
spolecnosti Imobilien a tim budou stazeny vSechny pravni spory, do kterych se mésto néjakou tou
nestastnou situaci, ktera tady byla popisovana, dostalo. Myslim, Ze je tady tieba ocenit, ze v posledni
fazi toho vyjednavani jest¢ doslo k zasadnimu snizeni této narokované sumy zasluhou vedeni mésta
z piivodné narokovanych asi 1,2 mil. K¢ na téch 300.000,- K¢ a ze je to asi to nejlepsi, co miizeme
v tuto chvili udélat. Spi§ mné na tom celém vadi ten princip. My jsme na zacatku méli néjaké
pozemky. Ted’ na konci mame zpatky ty samé pozemky, zaplatime né&jakych 300.000,- K¢ a jesté
nepocitané dalSich penéz za pravni sluzby a vSechny mozné ufedni tkony. Myslim, Ze to se vySplha na
mnoho set dalSich tisic v pribéhu téch let. Cili jinymi slovy cel4 ta transakce, ten obchod, nas bude
stat rozhodné pres milion, tedy zejména Méstsky obvod Vratislavice a vysledek je nula. Na zacatku
byly pozemky a na konci jsou pozemky. Ja vidim ten problém v tom, Ze u smluv, které byly takto
uzavirany a netyka se to jenom této, byla nedostatecné oSetiena rizika a mésto si do budoucna musi
davat mnohem lepsi pozor na to, aby ve vSech smlouvach tohoto typu ta rizika nebyla pifenesena spise
na tu stranu partnera a ne na stranu meésta, které témeét univerzalné skonéi jako ten, kdo taha za kratsi
konec a nakonec plati.

T. Batthyany

Dékuji. Ja bych jenom pro uptesnéni dodal, Ze ta cena smiru je 190.000,- K&, protoze 113.000,- K¢
bychom platili tak ¢i tak. Rikam to spravné pane Svobodo? Je tomu tak?
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Mgr. Svoboda

Ano, ano. Tam jde o to, ze ta Castka smiru je skutecné 190.000,- K¢ z rozdilu mezi 309.000,- K¢ a
190.000,- K¢ je vlastné ¢astka, ktera je pfedmétem soudniho fizeni, kde spole¢nost Imobilien v prvni
instanci vlastné zvitézila a 1 z naSeho posouzeni je to ten jejich narok divodny. Takze tam skutecné
meésto podle naseho nazoru nema pfilis moznosti, jakym zptisobem argumentovat v odvolani a je velka
pravdépodobnost, Ze tato Castka jesté vysS$i o naklady odvolaciho tizeni by byla pravdépodobné
pfisouzena spolecnosti Imobilien.

Mgr. Solc

Jenom pro ujisteéni sebe a asi i ostatnich kolegli zastupitelil, cela ta patalie s Imobilienem je velmi
nestastnd, nicméné od zacatku do konce to bylo vzdycky komunikovéno tak, Zze ptipadné Skody
zaplati méstsky obvod, a i kdyz jdu proti stranickym barvam, tak predpokladam, Ze to samoziejme
zaplati Vratislavice.

T. Batthyany

Na dohodé¢ se nic nezménilo. Pan Pohanka to chce urcité jenom potvrdit.

Lukas Pohanka, starosta MO Vratislavice n. N.

Ano, potvrzuji to. Stoprocentné to jde za Vratislavicemi. Na zacatku to ve Vratislavicich zacalo,
tak to tam i skon¢i.

Mgr. Skrivankova

Ja jenom pro pristé bych chtéla fict, tento material jsme mohli dostat normalné ve ctvrtek, protoze
byl ptedloZzen na jednani vratislavického zastupitelstva, predpokladam. A mohli jsme to dostat
s poznamkou, ze téch listin je mnoho a Ze je potieba to projednat s n¢jakym komentarem, takze jsme si
ho mohli vSichni nastudovat, jak jsem to ja letem svétem udé¢lala ted, protoze tam téch rozsudka je
hodné, a jesté se na to podivam, i kdyz se to tady schvali. Takze jenom pro pfisté, Ze neni tieba cekat
na material do zastupitelstva, a mizeme to prosté dostat, kdyz predpokladate, Ze to na to zastupitelstvo
opravdu pujde. Jak jste psali, ¢ekali jste na vyjadieni vratislavického obvodu. Kdyby vratislavicky
obvod to neschvalil, tak se tady dozvime, Ze tento bod se rusi nebo ty podklady nezapomeiite, nechte
si je na pfisté, protoze nedoslo ke schvaleni. Je to pfeci jednoduché a usettili bychom si tady diskusi a
¢teni tady narychlo a néco, co by nam mohlo ujit, na co nemusime ani pfijit.

T. Batthyany

Ja bych jenom chtél podotknout, Ze on ten cely material, ten navrh toho smiru byl délan, nebo
prisel pomérné pozdé.

Mgr. Svoboda

Pani magistro, na kontrolnim vyboru si o tom popovidame. Ja vam tu anabazi popisu. Pan primator
i pan Mgr. Audy védi, Ze ta komunikace s protistranou nebyla jednoducha a Ze ten ping pong probihal
az do tuterni noci, kdyz jsme konecné byli schopni si odsouhlasit text t¢ dohody. Jsem opravdu
posledni, kdo by vam to nechtél poskytnout dopiedu, ale opravdu ten text byl doladén v titery v noci.
Proto se omlouvam, neslo to diive. Ten tlak je takovy, ze ted’ jsme ve fazi, Ze existuje shoda v tom
dohodnout se. Obavam se, ze kdybychom dohodu nepodpofili, nebo vy si ji nepodpofite, tak to miize
skoncit tim soudnim fizenim.

MUDr. Absolonova

Ja jsem se chtéla zeptat, pravé kdyz vétSina rozhodovacich aktivit byla vratislavickych, tak jako
jestli ty penize pijdou také za Vratislavicemi, ale to bylo vlastné zodpovézeno.
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Mgr. Machartova

Moje otazka asi sméiuje k panu Pohankovi, nebo jestli k vam, pane primatore, vzhledem k tomu, Ze
tady bylo feceno, ze pochybeni stoji na strané mésta. Je jasné, ze to méla na starosti ur¢itd kompetentni
osoba, chci se zeptat, jestli byly podniknuty né&jaké kroky k tomu, aby ta kompetentni osoba se jakoby
Ucastnila na té sankci, kterou musi mésto zaplatit. Méstska cast Vratislavice.

L. Pohanka

Ja ted’ pfesn¢ nevim, kam uplné mifite, nicméné v roce 2008 zastupitelstvo, at’ uz vratislavické
nebo liberecké, schvalilo majetkopravni operaci a byla podepsana smlouva tehdej$im starostou panem
Oranym a panem primatorem Kittnerem. Ja nevim o tom, Ze by se postupovalo néjak proti byvalému
zastupitelstvu.

Mgr. Skrivankova

Doplnujici dotaz na pana starostu Pohanku. Kdyz ten material dostali, méli na néj jeSté mén¢ casu
nez my tady, jak probéhlo hlasovani, jestli mizete fict z hlavy, jaky byl vysledek? Tedy vysledek byl
kladny, ale jaky pomér byl?

L. Pohanka

Mame 15 ¢lenné zastupitelstvo, 10 zastupitelti hlasovalo pro a 5 se zdrZelo, tuSim.

T. Batthyany

Prosim vSechny pfitomné zastupitele, kdyz chceme mluvit, ten novy systém to zvlada jakousi
automatikou, ale musite zmacknout tlacitko, ze chcete mluvit, a jakmile na vas piijde fada, ten
mikrofon se vam sam rozsviti. Takze ja mohu i mimo to pofadi udélovat slovo, ale vy to musite
zmacknout, tak to obc¢as zplisobuje n¢jaké komplikace.

Mgr. Machartova

Uz se mi to spustilo. Ja jsem to pochopila. Moje otdzka spi$ mitila tam, pokud smlouvu ptipravoval
n¢jaky kompetentni Ufednik, ur¢ity vedouci, ktery mél tento projekt na starost, tak jestli se v tomto
ohledu i z hlediska urcitého zdkona o zaméstnanosti podnikly kroky v tom, Ze se jednalo o pochybeni.
Vétsina lidi byva vici takovymto pochybenim pojisténa, tak tam jsem sméfovala. Ale pokud to proslo
zastupitelstvem a pokud to schvalilo, tak asi v tomto sméru je to bezpredmétné.

L. Pohanka

Proslo to zastupitelstvem a ja bych to rozdé€lil na dvé roviny. Ta prvni rovina je prvni dohoda o
narovnani, kdy byla podepsana smlouva a ¢astecné se ze strany spole¢nosti Imobilien plnilo, tak jak to
popisoval pan Mgr. Svoboda, z né€jakych objektivnich divodi jaksi nemohl investor realizovat sviij
zamér, takze zastupitelstvo vratislavické a liberecké doslo k dohod¢ o narovnani. My jsme zaplatili
zpatky spolecnosti Imobilien, respektive ulozili jsme do soudni ischovy pfesné tu sumu, kterou jsme
od spolecnosti Imobilien dostali a naopak nam samozfejmé byly vraceny pozemky, jakoby zadna
Skoda nevznikla. Samoziejmé kromé toho, ze to museli fesit pravnici, tak pravnici dostavali n¢jaké
penize, tak jakoby zZadna Skoda nevznikla. A tady jsme byli vlastné vtazeni do n€jakého souboje mezi
spolecnosti Imobilien a spole¢nosti Metrostav a to uz konec koncti popisovat pan Mgr. Svoboda. Tam
tézko hledat né¢jakého vinika.

T. Batthyany
Rekl bych, trosku vn&jsi vlivy na tom zapracovaly.
RNDr. Hron

Ja jsem sice fekl, Ze to nepodpotim, ale v zajmu toho, aby se schvalilo dobré usneseni, bych velmi
doporucoval, aby soucasti usneseni ten smir byl nebo aby tam byla jasnd odvolavka na néjakou
ptilohu, ve které ten smir je nebo at’ je tam navrh smiru ze dne, at’ je to prosté néjak identifikované. Ja
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proste ten smir v tom velikém baliku nemohu najit. A je tam odvolavka na divodovou zpravu, ale to je
opravdu hodné necisty zplisob, protoze odvolavat se v usneseni na to, ¢im to usneseni zdtivodnuji, je
tak trosku zacyklené. Vy jste mi vzali slovo.

T. Batthyany
Ne, ne, muzete.
RNDr. Hron

Zpravidla se odvolava na n¢jakou ptilohu a v té ptiloze to je.

Mgr. Svoboda

Takze jestli mohu poprosit, aby v usneseni misto slovniho spojeni dle divodové zpravy bylo ve
znéni prilohy ¢. 21.

T. Batthyany

Dékuji. Takze ja to jest¢ sumarizuji. Pokud nikdo nema k tomuto bodu jiz néjaké podnéty, dotazy,
tak ja navrhuji, aby navrh usneseni zn¢l tak, jak jste slySeli. Zastupitelstvo po projednani schvaluje
navrh smiru se spolecnosti Imobilien AG a Bytovym druzstvem Imobilien Sladovnicka dle znéni
prilohy €. 21 a uklada starostovi MO Vratislavice nad Nisou Lukasi Pohankovi a primatorovi
statutarniho mésta Liberec Tiboru Batthyanymu, podepsat dohodu o narovnani. Takto by mélo znit
celé usneseni. Ja bych tedy nechal o tomto hlasovat.

Hlasovani é. 11— pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 2/2015.

K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — prodej pozemki
T. Batthyany

Mate nékdo néco do diskuse k tomuto bodu? Nemate, nechal bych proto o tomto bodu hlasovat.
Zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje bez bodu €. 3, v bodu ¢. 4 byla stazena MO ¢. 3, tak to
jeste jednou radéji opakuji. Na zacatku jsem vam to fikal. Nechdvam hlasovat o bodu €. 4. Pardon, pan
Hron se hlasil. Tak vydrzte, nechame dobéhnout ... Tak ptihlaste se, pane Hrone, jesté jednou.

RNDr. Hron

Ja se cténému zastupitelstvu a cténym zastupitelim omlouvam, ale ja kdyz jsem si precetl ty
materidly, tak popravdé, m¢ vSechny materidly troSku zarazily jejich n€kdy vétsi, nékdy mensi
neumételosti a nepiesnosti. Takze ja dopfedu avizuji, ze budu v tomto neptijemny. Ne proto, abych
vas tady zdrzoval, ale proto, abych opravdu vyvijel tlak na to, aby se kvalita téch usneseni
formulacnich zlepSovala. Takze praveé k tomuto prodeji ¢. 4 k tomuto bodu, ja si myslim, Ze soucasti
usneseni by kromé p. ¢. méla byt i jeho vyméra. Aby bylo hned z usneseni patrno, jaky je vztah ceny a
kvality. Pak mame privodni list k tomu usneseni, tam se mluvi o jakési privatizaci. Ja nevim, jestli
privatizujeme, ja myslim, Ze my prodavame. Ted’ k jednotlivym prodejim. Tam je CEZ Distribuce,
divodem piedlozeni se tam piSe, ze je zadost, ale tam neni divodem ptedlozeni zadost, nybrz
uplatnéni prava koupé vyplyvajici ze smlouvy budouci. A co mi vadi, je, Ze soucasti ceny jsou né&jaké
naklady a ty naklady nevim, co znamenaji. Viibec to tam neni napsano, ¢imz padem utikame z jakési
ceny obvyklé, a kdyz si feknu, Ze naklady budou ziejmé dan z nemovitosti, dail z pfevodu nemovitosti,
dnes se tomu tika dan z nabyti nemovitych véci, tak dobte, n€kde to je tak, nékde to je vysoka ta cena,
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ale kdyz pak se¢tu naklady a tu cenu, ktera tam je uvedend, tak ten soucet mi neda tu kupni cenu. Tam
se objevi jesté n¢jaké zaokrouhleni na celé tisice, o kterém se tam mléi. J4 nevim, pro¢ se zaokrouhluje
na celé tisice. J& si myslim, Ze by se to mélo secist. S¢itat umime i na jednotky, i na mensi ¢isla. Takze
tyto véci jsem avizoval doptedu v nedéli nebo v sobotu jsem to posilal panu primatorovi.

T. Batthyany
Ano, je to tak.

RNDr. Hron

Té&ch pripominek tam byla celd fada. Byla mi pfislibena n&jaka reakce, ted’ jsem ji tady neslysel,
tak proto, omlouvam se jest¢ jednou. Pak je tam dal$i véc. V usneseni se stanovuje, a to mi piijde
vazné, v usneseni jste stanovili lhitu 45 dnil k podpisu smlouvy. Ja nevim, jak tomu mam rozumét.
Jestli v dasledku toho se stane to, v disledku nesplnéni této lhity se stane to usneseni neti¢inné? Je na
dobu urcitou to naSe usneseni pfijato? Potom je tam 45 dni, to je k podpisu smlouvy, to je v pofadku.
Jo, ve smlouvé budouci je ale 45 denni lhita stanovena jinak, nez jak je v tom usneseni. A tak dale. Ja
bych navrhoval ze vSech téch usneseni tu 45 denni lhitu Gplné vyhodit, protoze se ndm to sem muze
vracet to usneseni a pfijde mi to tam nadbytecné. Prodeje €. 2, to je v podstaté porad to samé a ja uz to
tady nechci ...

T. Batthyany

Déekuji, ja vam pak néco feknu k t€ém podnétim, které jste mi zaslal, ale nejdiive bych poprosil pani
Roncovou, aby vam vysvétlila ty Ihity.

Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy,
MML

Dobré odpoledne. Ja bych chtéla navazat na ty prodeje. My mame platné zasady pro prodej
nemovitosti z majetku meésta a v podstaté tam i téch 45 dnl je takto uvedeno. Ve vyjimecnych
pripadech je mozné schvalit az 90 dnd od schvaleni majetkopravni operace. Je tam stanoven i systém
zaokrouhlovani a vypocet ceny.

Mgr. Korytar

Mam takovou poznamku. Dovolil bych si uvést takovou vétickou, zbytecny formalismus mutize
poskozovat finan¢ni zdravi mésta. Hned vam to, pane Hrone vysvétlim. Vy navrhujete, aby se ty
Castky nezaokrouhlovaly, ale ono to ma né¢jakou logiku. Ony se zaokrouhluji na celé tisice,
zaokrouhluji se nahoru, takze napf. tady u jednoho prodeje, kdy prodavame 1m za 180,- K¢, tak
k tomu jsou jesté naklady spojené s realizaci prodeje 1.000,- K¢&. Tzn. dohromady 1.180,- a nas odbor
to zaokrouhlil na 2.000,-, tak j& bych navrhoval, abychom zistali u toho zaokrouhlovani nahoru na
celé tisice. Myslim, Ze to je dobra praxe a to, co navrhujete, by bylo v neprospéch mésta.

RNDr. Hron

Ono se zaokrouhluje i v piipadé nakupu nahoru, takze to, ale ja to tady nefikdm z divodu, jestli to
je Spatné nebo ne a neni to o formalismu. My musime mit kazdé usneseni néjakym zplsobem
zdtivodnéno. Musime védét, jak jsme k té ¢astce dosli. Ja nezndm ta pravidla. J& bych ocekaval, ze
nové zastupitelstvo ta pravidla dostane, ale k t& 45 denni lhité jsem potad nedostal odpovéd’. Co to
znamena? Bude to usneseni neplatné a neucinné, kdyz se to prosvihne? A dostaneme to sem zpatky?
Omlouvam se, ja jsem ta pravidla necetl.

1. Roncova

Ano. Pokud se nedodrzi lhiuta 45 dnd, musi, pokud ten kupujici to chce koupit, pozadat o
prodlouzeni lhity a zastupitelstvo musi schvalit zménu usneseni. Pokud nema uz zajem, tak uz
v podstaté po téch 45 dnech usneseni zanika a zanikd mu také ale pravo na vraceni jistiny, kterou
slozil.
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RNDr. Hron

Rozumim, a co kdyz to zavinime my?

1. Roncova

Ja nevidim divod, pro¢ my bychom to zavinili.

RNDr. Hron

To vsechno jsou véci, které jsou ve hie, a zeslozit'ujeme si Zivot. Prominte.

T. Batthyany

Dobfte. Pane Hrone, my se vam na toto pokusime jest¢ odpovédeét konkrétnéji a pisemné. Jesté pan
Hron.

RNDr. Hron

A rad bych ty véci neprobiral na zastupitelstvu, proto to fikam doptedu.
T. Batthyany

To rad slySim.
RNDr. Hron

Nabizim, Ze pomtizu v téchto pidizvickych vécech. Omlouvam se jesté jednou.
T. Batthyany

Dékuji. Ja jesté nez dam slovo panu Baxovi, tak jesté bych vam chtél fici k tém podnétim, které
jste nam zaslal. J4 jsem je neposlal dale na vedouci odborti a budeme je fesit. Byly tam pfipominky
typu, Ze v kosSilce neni celé telefonni Cislo. Ano, mél jste pravdu. Mluvilo se tam i o privatizaci,
nicméné ja si myslim, Ze zrovna, mozna, ze jste to byl zrovna vy, kdo zac¢atkem 90. let sem to slovo
privedl a od té doby tady je, ale to nevadi viibec, protoze ona privatizace se pouzivala jako takovy
nestastny pojem pii téch prekotnych zménach ve vlastnictvi, ale jinak odborny slovnik fika, Ze
privatizace oznacuje zménu vefejného nebo statniho na soukromé. Tzn., Ze neni diivod, pro¢ by se to
privatizace nemohlo jmenovat. A ty ditvody pro provedeni privatizace jsou tfeba, pokud je privatizace
provedena prodejem, stat potazmo samosprava ziskava penize. Soukromy vlastnik mtize snizit naklady
na spravu apod. Tzn., Ze privatizace neni zcela mimo misu, a ja bych se témito vécmi vibec
nezabyval. Ostatni podnéty vam samoziejmé pak sde€lim.

PhDr. Baxa

Déekuji za slovo. Dobré odpoledne. K panu Hronovi, téch 45 dnti, pokud mé pamét’ neklame, tak
bylo do téch pravidel zavedenych jako jedno z protikorupcnich pravidel, které se tykd hospodafeni
s majetkem obce, aby zkratka néjaké usneseni ohledné majetku nezistalo tfeba viset v platnosti po
né&jakou hrozn€ dlouhou dobu, tieba feknéme pil roku, nebo rok nebo dva, a mezi tim se mohou uz
zmenit jakékoliv podminky na trhu apod. tak, aby byla zachovana ta zasada, Ze se zkratka prodava pii
téch znalostech, které v dany moment byly. Ale jinak pravidla byly novelizovany, tusim, asi pied
dvéma lety va$im kolegou panem naméstkem Solcem. Jejich revize piipadni by podle mého zase byla
na misté, protoze ja jsem se nikdy netajil tim, Ze ta formalni uprava majetkopravnich operaci je méné
fe¢eno nepiehledna, neuspokojiva. Dékuji.

T. Batthyany
Dekuji. Takze pokud k tomuto bodu jiz neni dalsi ptispévek, nechal bych hlasovat o bodu €. 4.

Hlasovdani ¢é. 12— pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 4, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 3/2015.

Strana 19 (celkem 109)



K bodu ¢. 5/stazeno

Majetkopravni operace — bezuplatny prevod pozemku
T. Batthyany

Ja se zeptam, jestli jsou n&jaké podnéty.
Ing. Cervinka

Dobry den jesté jednou. Ja tady mam dotaz, pro¢ pozemek nebyl prodavan formou vybérového
fizeni s pravem piednosti kupujicich? V podstaté moc nevidim divod, pro¢ bychom né¢komu méli
davat pozemek ve vysi 42.000,- K&, nebo alespon to moc dobie vysvétlené neni.

I. Roncova

V podstaté o pozemek pozadalo spoleCenstvi vlastniki Aloisina VySina stim, ze chodnik je
v dezolatnim stavu. Oni nejdfive chtéli po mestu, abychom chodnik opravili, ale protoze nase financni
situace je tristni a v podstaté¢ mésto zvolilo toto feSeni z toho divodu, abychom se vyvarovali moznych
nasledk z néjakého finan¢niho postihu od pojistoven.

T. Batthyany

Dekuji. Neda se predpokladat, ze by o chodnik u panelaku byla rvacka, pokud by ho nechtél ovsem
nékdo komercné vyuzivat.

Ing. Cervinka

To ja, pane primatore nezpochybnuji, nicméné trosku to je v rozporu s témi nasimi pravidly, byt’
samoziejme na vyjimku asi to nékomu darovat mizeme, ale pak tieba nerozumim tomu, pro¢ jsme to
neprodavali pfes odbor rozvojovych projektt, tak abychom tfeba i tam zajistili néjakym zptisobem to,
ze to ti nabyvatelé skute¢né opravi. Aby tady byla tfeba néjakd smlouva o najmu a budouci koupi
najaté véci s ohledem na to, ze spoleCenstvi vlastnikd skute¢né ptistoupi k tomu, ze to tam opravi, tak
bych rozumél tomu, ze chceme zvelebit kousek mésta. Ale ted’ tady nékomu davame majetek
v hodnoté 42.000,- K¢ bez vybérového fizeni.

RNDr. Hron

Ja jsem chtél fict néco podobného. Pokud se rozhodlo pozemek darovat a v divodové zprave je
uvedeno, ze oni maji zdjem si to opravit ten chodnik na své naklady, tak by bylo dobré ten dar
podminit pravé provedenim té akce. Pokud jim to jenom datujeme, tak to opravdu budeme tézko
zdtivodiiovat a jednoznaéné podporuji namitku pana kolegy Cervinky.

MUDr. Hromadka

Ja souhlasim s panem Ing. Cervinkou, protoZe se jedna o uréity precedens, Ze doposud veskeii
zadatelé si ty pozemky museli koupit a nevidim v podstaté diivod, pro¢ by spolecenstvi vlastnikii mélo
byt vyjimkou.

PhDr. Baxa

Jakkoliv vyhrady ¢astecné sdilim, tak jen bych si dovolil upozornit na to, Ze zamér tohoto
bezuplatného prevodu byl schvalen timto zastupitelstvem s tim, Ze to bude beziplatny ptevod. Tak ja
myslim, ze minimalné¢ my, co tu sedime déle, tak bychom méli ctit né&jakou kontinuitu v tom
rozhodovani.
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RNDr. Hron

Osobn¢ nezpochybnuji ten zamér darovat pozemek, ale ta forma by méla byt takova, aby byl ten
dar podminén provedenim investice, protoze tim je to zdiivodnéno, ten dar. Pokud to nebude hotovo,
tak cely ten proces bude zpochybnén.

T. Batthyany

Dékuji. Nékteré z téch pripominek chépu. Ja navrhuji, abychom tento bod tedy ... Pani Roncova
chce jesté néco dodat.

1. Roncova

Ja bych jenom chtéla fict, Ze neni problém do smlouvy tuto podminku pochopitelné doplnit,
popfipade i tieba omezit ¢asoveé. Ze to musi udélat tieba do roka.

T. Batthyany

Takze bychom drobn¢ upravili navrh toho usneseni.
Mgr. Korytar

Jenom kdyz uz to budeme upravovat, tak vzhledem k tomu, Ze ten pozemek, i kdyZ je to maly,
prevadime zadarmo, darem, tak bych tam jesté navrhl dat jednu vétu a davat ji také standardné u téchto
prevodi, Ze si tam mésto vymini pfedkupni pravo. Je to jenom jeden fadek, ktery nam umozni, aby
v budoucnosti, kdybychom tam néco chtéli realizovat pfed tim, nez to vlastnici prodaji né¢komu
jinému, abychom tam zkratka toto pravo méli.

Mgr. Machartova

Viceméné fada pripominek zaznéla. Ja osobné nejsem pro bezlplatny prevod majetku meésta,
protoZze nadm z toho vznikne urcity precedens. Na pfiStim zastupitelstvu sem mohou pfijit vSichni
spolumajitelé a vlastnici nemovitosti a mohou po nas chtit zadarmo majetek kolem své nemovitosti a
jejich pozadavek bude zcela legitimni. Protoze pokud toto umoznime jednomu spole¢enstvi vlastniki,
tak se musime pfipravit na to, ze umoznit pfevod, bezuplatny pfevod, musime i dal§im spolecenstvim
vlastniki.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. J& bych chtél jenom fici, ze to rozhodné neni precedens. Precedentl pied tim uz
bylo.

Mgr. Solc

Ja jsem do této debaty piivodné nechtél vstupovat, nicméné musim. Paklize spolecenstvi vlastnikti
budou chtit do své péce svérit majetek, ktery by byl v bezprostfedni blizkosti a o ktery by mésto
muselo pecovat, tak je to navic v poradku. Musime si uvédomit, ze pokud ten majetek patii obci,
n¢jaka pani tam pijde a zlomi si nohu, tak ten reverz jde samoziejmé za nami. Protoze to zjevné neni
v dobrém stavu. Samoziejmeé mésto je na to pojisténo. Tato rizika mame pokryta, ale spravné to neni.
Kdyz ten pozemek bude patiit jim, tak to riziko pijde za nimi. Tak je to spravné. TakZe ja bych se
prevodil takovychto obsluznych pozemk, které opravdu pfinalezi domovim, bych se rozhodné nebal.
Naopak bych jim doporucoval, protoze by chyba vznikla tehdy, kdyz se to prodavalo, Ze se to prodalo
bez toho.

T. Batthyany

Deékuji. Muzeme tedy navrh malinko poupravit, Ze bychom tam doplnili néco v tom smyslu, Ze
tomu nabyvateli po ném chceme, aby ten nové nabyty chodnik opravil? Mtzeme se takto dohodnout?
Navrh usneseni by znél, Ze zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje bezuplatny prevod a uklada
nabyvateli ve 1hlité, pani Roncova, jak dlouho to miize trvat. Jeden rok? Zvladne to? Do jednoho roku
provést opravy na tomto. Technicka pan kolega Cervinka.
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Ing. Cervinka

Pane primétore, zastupitelstvo miize ledacos, ale rozhodné€ nemtize nic ukladat nabyvateli.
T. Batthyany

Bezvadné, dékuji.
Mgr. Machartova

Ja bych se tedy v tomto sméru rada zeptala, jestli pani Roncova a jeji odbor ma ptedstavu, mohou
nam fict, kolika dal§im spoleCenstvim vlastnikii byly zdarma pievedeny pozemky v jejich blizkém
okoli.

I. Roncova

V minulém volebnim obdobi se timto zplisobem pozemky neptevadély, ale pochopitelné je ve vasi
pravomoci toto zamitnout.

RNDr. Hron

Ja jsem vam chtél pomoct stim navrhem usneseni, byt nejsem ptedkladatel. Budiz schvaluje
bezuplatny prevod pozemku, tady ctim to, ze uz to proslo zdmérem zastupitelstva s podminkou, Ze
nabyvatel nebo obdarovany ¢i jak se mu fika dneska, do tehdy a do tehdy, do roka a do dne provede
rekonstrukci chodniku na darovaném pozemku.

T. Batthyany

Dékuji. To znamena, ze nemtizeme néco ulozit, ale mizeme mu dat podminku, za které ten prevod

RNDr. Hron
Jak tu podminku do té smlouvy dat? Nebude to jednoduché.

prof. Sedlbauer

Ja myslim, ze procesné Cistsi by bylo to usneseni doplnit tak, Ze zastupitelstvo uklada, pani
Roncové, jakozto vedouci odboru, doplnit do smlouvy o bezuplatném ptevodu, podminku
rekonstrukce nabyté nemovitosti a zaroven, to byla poznamka pana kolegy Korytate, doplnit do
smlouvy o beziplatném pievodu piedkupni pravo mésta. Cili tyto véci miizeme uloZit pani Roncové,
ktera bude tu smlouvu pfipravovat. A to je tak asi to, co mizeme a méli bychom udélat. Nic dalsiho.

T. Batthyany

Cisté teoreticky bychom to méli predkladat panu naméstku Kyselovi, jestli si dobfe vzpominam.

Ing. Cervinka

Ja mam obecné problém s tim, abychom tady schvalovali usneseni, ted’ se spolehneme na to, pfi vsi
ucté k pani Roncové, Ze to oSetii spravné. Ja si myslim, Ze ta véc snese odklad. Pani Roncova, je to
tak? Tak nevidim dGvod, pro¢ bychom to nemohli stihnout, at’ se to dobie piipravi na pfisti
zastupitelstvo a miizeme to taky v klidu schvalit. Tieba tou smlouvou o ndjmu a budouci koupi najaté
véci. Ja si myslim, kdyz jim to na rok pronajmeme a v okamziku, kdy jim to opravi, tak jim to
bezuplatné prevedeme velmi radi.

T. Batthyany

Ja si myslim, Ze to bude asi nejrozumnéjsi feSeni. Pokud to bylo v zastupitelstvu jiz od kvétna, tak
to ten jeden mésic muze jesté vydrzet. Doporucoval bych, abychom tento bod dopracovali a posléze
predstavili zastupitelstvu piisti mésic.

Mgr. Machartova
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Ja bych se rada zeptala, pokud nam tady vznikl tento precedens, vedeni mésta, jakym zplsobem
bude postupovat viici majitelim nemovitosti, ktefi si zakoupili v pfedchozich obdobich majetky kolem
svych nemovitosti. Protoze pokud fikame ted’, a ja s tim nemam problém a chran biih, neni to nic vici
obyvatelim Aloisiny Vysiny a jejich rozbitému chodniku, ale byla tady fada spoleCenstvi, fada lidi,
ktefi si ty pozemky kolem svych nemovitosti zakoupili. Takze jakym zptisobem se zachovame k tém,
ktefi si své pozemky zakoupili?

T. Batthyany

Tady bohuzel nejde vymyslet né€jaky mustr. V podstaté se jedna vzdy o individualni zaleZitost,
protoze zadny ten pozemek neni stejny, nekupuje se za stejnym ucelem apod. Dokonce tady byly
v minulosti pozemky, za které obyvatelé chtéli zaplatit, a nebylo jim to umoznéno tfeba kvuli tomu,
aby tam nevedli plyn nebo plynovou piipojku. Takze ono se toto neda globalizovat.

Mgr. Korytar

vvvvv

smlouvé, pokud to pfevadime zdarma, méla byt. To je zachovani vefejné pristupnosti toho pozemku.
Protoze jiny pozemek, ktery si nékdo ptikoupi k domku nebo k baraku, oploti si ho a je pro jeho
soukromé vyuzivani. Tady je to chodnik, predpokladam, ze bude i nadale, a méli bychom si to tak
oSetiit v t& smlouve, verejné pristupny a v tom si zrovna myslim, ze je to vyjimka, kdy mésto mtize
pozemek prevést nékomu jinému, ale s tim, Ze fekne, musite ho opravit, v pfipadé, ze ho budete chtit
n¢komu prevést, my mame predkupni pravo a udrzite ho vefejné piistupny. Tam si myslim, Ze by to
asi byla zrovna ta vyjimka, se kterou bychom mohli souhlasit.

T. Batthyany

Ale na to se asi Zorka zrovna neptala.

Bc. Kocumova

Ja si myslim, ze toto je opravdu o individualnim pfistupu, a neni jina Sance, nez rozhodnout o tom
nasim hlasovanim. Ve chvili, kdy se podivame, jak velky pozemek to je, kolik by mésto stila
investice, kterou by tam muselo provést, potom je na nasem uvazeni, jestli si myslime, Ze to je pro
mésto vyhodné nebo neni. Asi né&jaké jednotné pravidlo, kromé toho, ze se pokusime oSetfit rizika
napf. tim pfedkupnim pravem, tak jednotné pravidlo, které by ur€ovalo pocet metrl a jakym zptisobem
od jaké investice to asi dohromady nedame. Ale jsou véci, které musime posuzovat individualné a i od
toho mame nasi zastupitelskou zodpovédnost za nékteré kroky.

Mgr. Skrivankova

Ja mam jeden navrh, ktery by mozna mohl tuto diskusi trosku zkratit. Doporucuji, aby odbor
prostfednictvim pana tajemnika rozeslal vSem zastupitelim zasady, které byly schvaleny k prodeji
nemovitosti, k privatizaci nemovitosti, a potom, pokud bude ustavena majetkova komise, tak aby se
tim zabyvala ta komise, potazmo vybory zastupitelstva, abychom si jednak véci vyjasnili, protoze my,
kteti jsme tady déle, nam v podstaté jsou jasnéjs$i nez vam novym, takZe tim bychom méli zacit a
myslim si, Ze tim se ta diskuse i zkrati. Dékuji.

T. Kysela

Ja bych chtél predné uvitat iniciativu obcanil, kterym jsme slibili, Ze se zapoji do néjaké spoluprace
s méstem, takze toto zrovna vidim jako transparentni piiklad a jelikoZ smlouva se musi precizné
pripravit, tak jsem pro to, aby se tento material stahnul z jednani.

MUDr. Chalupa

Ja bych byl pro to, aby pfisté ty smlouvy byly opravdu pfipraveny profesionaln€, abychom véci,
které by tam mély jasné€ byt, prosté nemuseli fesit potom na zastupitelstvu a neztraceli s tim Cas.

T. Batthyany
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Déekuji. Takze ja na doporuc¢eni mnohych z vas tento bod stahuji a nebudeme o ném hlasovat a do
pristé ho 1épe vypracujeme.

K bodu ¢. 6/stazeno

Majetkopravni operace — vykup a budouci vykup pozemkii — ul. Ptaci

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — budouci prodej pozemkii pro CEZ
RNDr. Hron

To jsou vSechno pripominky, které jsem posilal doptedu, to nefikdm z fleku. A nedostal jsem na né
odpovéd’, takze mi neni jasné, pro¢ se uzavird smlouva o budoucim prodeji, pro¢ se rovnou ten
pozemek neproda, protoze, to jenom piipominam, jednd se o pozemek, na kterém ted’ka stoji
trafostanice. Pozemek patii mé&stu, trafostanice patii CEZ a CEZ chce pozemek koupit, aby ho vlastnil
a mohl si na ném postavit jinou trafostanici. O néco v¢étsi nez tu stavajici, ale potfad ve velikosti toho
pozemku, ktery, tak mé tady ptijdou ty dva kroky naprosto zbyte¢né. Pro¢ se to neproda rovnou? Na
co se tady ceka?

T. Batthyany
Dobie, dékuji, ja bych poprosil pani Roncovou, aby nam fekla, pro¢ tomu tak je.
I. Roncova

Tady se to projedndva nejdiive jako zamér prodeje, protoZze my musime zpracovat znalecky
posudek, je to budouci prodej s tim, protoze oni sice vybuduji na stejnych zakladech trafostanici, ale
nikde neni jisté, Ze pfesn¢ tak, jak oni si to naplanovali, to bude stat. Ve chvili az kdyZz bude
trafostanice stat, je mozné vlozit geometricky plan do katastru s kolaudaci a potom bychom znovu
de¢lali né&jaké opravy. Proto z tohoto diivodu se to d€la tak, ze se udéla nejdiive smlouva o budouci
smlouve.

T. Batthyany

Ja dekuji pani Roncové, uz je ndm to vSem jasné&jsi. Takze pokud k tomu nemate dalsi dotazy nebo
podnéty, tak bych nechal o bod¢ ¢. 7 hlasovat.

Hlasovdani ¢.13 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 4, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 4/2015.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemki
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RNDr. Hron

Ja jsem toho m¢él vic, ale byl jsem poucen o pravidlech, tak nic vic nefikam, ale je tady zamér €. 5,
kde se nevyhovuje té zadosti o prodej. Neni z divodové zpravy jasné, jestli je stim ten budouci
kupujici srozumén nebo neni srozumén. Navic se tady odvolava na pozemky 1900/1, 1900/3, 1904/8
ty uz jsou asi zfejmé oddeleny, ale porad nejsou v katastru. Nebo nevim, prosté v katastru nejsou.

1. Roncova

Do katastru se vkladaji tyto geometrické plany az s novou kupni smlouvou. Proto v soucasné dob¢
v katastru jesté nejsou. A protoze z pracovni skupiny vyplynulo, ze vSechny ostatni pozemky, které
pozadoval Zadatel, mésto prodat nechce, vyClenil pouze ten jeden jediny pozemek, tak proto je ted
predkladan ten zamér pouze u jednoho pozemku. S tim bude, pokud se to tady schvali, pochopiteln¢
prostiednictvim privatiza¢niho projektu ve vybérovém fizeni seznamen i zadatel.

RNDr. Hron

To mi pfijde opravdu mrhani ¢asem zastupitelstva. Pfece se toho zajemce o ty pozemky nejdiive
zeptam, budete mit zajem i o tento omezeny prodej, kdyz vam neprodame vsechno, ale jenom tu
nudlicku vedle? Je to pro vas jesté zajimavé? Pokud on fekne, ze ne, tak my se tim tady nemusime
viibec zabyvat.

1. Roncova

My se, bohuzel, musime zabyvat kazdou zadosti obcanil, kterda k nam pfijde. I kdyZz se nam muize
zdat v podstaté bezpfedmétna. Ale protoze oni zadali o vSechny pozemky, z pracovni skupiny, ktera
zahrnuje vSechny odbory magistratu, vyplynul pouze tento jeden pozemek a bez toho, ze ja budu mit
od vas rozhodnuti, Ze schvalujete zameér, nemtzu dal jednat.

RNDr. Hron

Ne, ja uz bych se opakoval. To tam asi néco zbylo historicky.
Mgr. Korytar

Pane Hrone, jestli jsem to dobfe pochopil, navrhujete, aby se pro pfist¢ pani Roncova alespon
neformalné zeptala a méli jsme tady tu informaci. To asi je mozné. Tak to berme jako podnét pro
pristé.

T. Batthyany

Pane Hrone, piihlaste se do debaty, jinak to nebude v tom zaznamu. Pane Hrone, my si jesté¢ néco
povime pozd¢ji o tom, co znamend mrhat ¢asem na zastupitelstvu. Tak dékuji. Takze pokud k tomu
nikdo nic uz nema k tomuto bodu, ja bych nechal o tomto bodu hlasovat.

Hlasovani é. 14— pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 5/2015.

K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — zamér vykupu pozemku

Ing. Cervinka

Strana 25 (celkem 109)



Ja mam dv¢ pripominky a to nejdiive vécné k bodu 1 a 2. Tam by mé zajimalo, jestli skute¢né
mésto hodla v nejblizsi dob¢ realizovat né¢jaké rekonstrukce téch predmétnych komunikaci, po ptipadé
kdy a zda to mame v rozpoctu apod. Prosté¢ zajima mé, pro¢ ta pozemky ted musime opravdu
vykoupit. Z divodové zpravy jsme se dozveédéli pouze to, ze to je na zadost odboru spravy vetejného
majetku, fikam to spravné? Myslim, Ze ano. To je vécny dotaz. Tyka se to tedy toho bodu 1 a 2. Co se
tyCe bodu 3 a 4, tak tam upozoriuji na to, Ze mame Spatné usneseni. Respektive mame tam negativni
usneseni zase. M¢lo by tam byt, Ze schvalujeme a pfipadné¢ bychom méli mit navrzeno, Ze... nebo
doporucit to neschvalit, protoZze co se stane, kdyz zastupitelstvo meésta neschvali usneseni, Ze
neschvaluje? Nema to logiku, prosté je to Spatn¢.

RNDr. Hron

Ja jsem na to upozornoval také v téch svych pfipominkach. Ono to ma dusledek. Kdyz schvalime
neschvalit, tak nas to zavazuje, Ze uz to nikdy neprodame. Leda, Ze bychom revokovali toto usneseni.
Proto jsem navrhoval stahnout tyto dva body, a pokud to nechceme prodat, tak k tomu nepfijimejme
usneseni.

Mgr. Korytar

Ja si myslim, mam na to trochu jiny nazor, Ze tady zastupitelstvo mize tu informaci dat, ze to
neschvaluje, tim padem déava tomu, kdo o to pozadal jednozna¢nou informaci a pak by to mélo byt tak,
jak to fikate vy. Ta operace je uzaviena. Pokud bychom o ni pfist¢ nékdy méli hlasovat, tak bychom
m¢éli nejdiive toto revokovat, piipadné by to muselo byt soucasti n¢jaké jiné majetkopravni operace.

Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML

Jestli mohu k tomu néco fict, dobry den vazené zastupitelstvo. Je to jinak, nez rikate, pane doktore.
Nevim, jestli mé slysite. Je to podle mé tak i podle vykladu stanoviska ministerstva vnitra, usneseni,
ktera jsme tady néjakou chvili i citovali, pokud zastupitelstvo nepiijme navrzené usneseni, znamena to
jenom, ze ho nepfijalo a nemtize odbor majetkové spravy informovat zadatele, ze zamitlo nebo ze mu
neprodame. Ne. Mohou maximalné oznamit, ze to neproslo jednanim zastupitelstva. Proto je tam
navrzeno negativni usneseni. Je to piesné opakujici se piibéh. Uz jsme to tady feSili i minule. Neni
mozné odpoveédét, neni to jenom tento piibéh, muze byt i zména uzemniho planu nebo néco
podobného.

T. Batthyany

Tady si myslim, Ze nebylo panu kolegovi Cervinkovi odpovézeno na jeho dotaz ohledné téch 90
metrti zaméru cyklostezky nebo néco takového. U bodu 1 a 2 mame tady jest¢ pani Roncovou? Ne, ne,
ne, pardon, pana Novotného, pan Rychetsky mozna, kdyby se tady zastavili.

Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku, MML

Dobry den, majetkopravni operace se tyka komunikace Nad Sluji. Jedna se o trasovani stavajici
komunikace, ktera ¢asteéné vede po soukromych pozemcich, a ktera soucasné nevyhovuje. Aby mésto
mohlo cokoliv na té komunikaci do budoucna délat, tak potfebujeme nejdiive provést majetkopravni
vyporadani téch dvou kouskli pozemk, po kterych vede naSe silnice. Tento pozadavek vyplyva ze
zékona o pozemnich komunikacich, kde je viceméné doporuceno, aby kazda komunikace méla
jednoho vlastnika. Jinymi slovy, abychom vlastnili silni¢ni pozemek a soucasné kdybychom chtéli
provést opravu predmétné silnice, abychom dostali stavebni povoleni, musime mit podle nového
obéanského zakoniku vyrovnané pozemky pod stavbou. Cili jinymi slovy musi byt mésta.

T. Batthyany

Dé&kuji. Staéi to jako odpovéd’ pro pana kolegu Cervinku? Ano, dobie. D&kuji. Je tady pan
Rychetsky? Ja bych se sam zeptal, jak to v takovych piipadech chodi ohledn¢ té zminované
cyklostezky nebo néco podobného.

Ing. Pavel Rychetsky, vedouci odboru dopravy MML
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Dobry den. Tento pfipad je to, Ze ze zédkona o pozemnich komunikacich §9 je stanoveno, Ze
pozemky pod mistnimi komunikacemi maji byt v majetku mésta. Je to stanovené, neni to jakoby
znarodnéni, ale mélo by dochézet k vyporadani. Cili toto je jeden z ptipadil. Takovych ptipadti mame
ve mesté Liberec hodné. Plati to u stavajicich komunikaci a mélo by postupné dochazet
k vyporadavani. Takto to ten zakon predpokladal uz v roce 1997.

T. Batthyany
TakZze u téch novych takovychto ....

Ing. Rychetsky

U novostaveb by nemélo dojit k tomu, ze bude pouze jinde nebo Ze bude komunikace jinde nez na
pozemku mésta. U novostaveb nebo u rekonstrukei.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. Jesté nekdo k tomuto bodu ? Ne, de€kuji. TakZe nechavam hlasovat o bodu ¢. 9.
Hlasovdani ¢. 15— pro - 28, proti - 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢. 6/2015.

K bodu ¢. 10

Majetkopravni operace — zamér nabyti nemovitosti
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 16 — pro - 29, proti - 0, zdrZel se - 5, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 7/2015.

K bodu ¢. 11/stazeno

Majetkopravni operace — zména usneseni — ul. Kubelikova
RNDr. Hron

Zase uplné formalni, ale my navrhujeme zruseni usneseni, stim ja problém nemam, ale pak
prijimame zménu toho zruSeného usneseni. Takze bud pfijmeme nové usneseni, ze schvalujeme
novou smlouvu, upravenou, ale ne, ze schvalime né¢jakou zménu néceho, co pred tim zrusime.

I. Roncova

Tam v usneseni pochopitelné¢ upravime, Ze schvaluje prodavajici pozemku: a ted tam budou
vSichni tak, jak to je, jenom se vypusti slovo ,,zména.

T. Batthyany

Tak ted’ jsem tomu nerozumél, abych pravdu fekl. Pani Roncova, miizete mi to jest¢ jednou
zopakovat? Navrh usneseni bude: zastupitelstvo mésta po projednani zrusuje ...
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1. Roncova

Zrusuje, to usneseni tam zlistane, a schvaluje prodavajici pozemku: a ted’ tam budou vSichni tak,
jak to je jenom se vypusti slovo ,,zména‘“. Hned to prvni.

T. Batthyany

Jo takto, ano a schvaluje prodavajici pozemku, aha, rozumim.

RNDr. Hron

Zrusené usneseni bylo usneseni o schvaleni majetkopravni operace o prodeji a my jsme ho ted’
zrusili, tak kdyz jsme ho zrusili, tak ho nemame, takZze nemizeme prodat. Takze musime schvalit
novou majetkopravni operaci s jinymi kupujicimi. O tom tady celou dobu mluvim.

T. Batthyany

Je v tom ,brajgl“. Opét tedy, pane Hrone, velice deékuji za tyto podnéty. J& opét radéji z toho
divodu, aby ztoho nebyl posléze gulas, bych i tento bod rad€ji stdhl a budeme pokracovat dale.
Dé&kuji pani Roncova.

K bodu ¢. 12

Prodej vodohospodarskych staveb v k. . Stary Harcov a Vesec u Liberce
SVS, a. s.

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani .17 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 8/2015.

K bodu ¢. 13/stazeno

Uprava terminu v pravidlech pro poskytnuti finan¢niho p¥ispévku pro
poskytovatele sluzeb v socialni oblasti na obdobi r. 2015 — 2016 v bodu 2.1

K bodu ¢. 14

Revokace usneseni ZM ¢. 89/2013 ¢. 15/2014
Mgr. Korytar

Dobré odpoledne. Tento material ma zrus$it usneseni zastupitelstva, které fikalo to, ze mame davat
na podporu sportu a na podporu socidlnich sluzeb 25 % z pfijmu z hazardu, kdyz to zjednodusim,
avSak minimalné 10 mil. K¢. Vzhledem k tomu, Ze dal$im bodem je piedloZeni rozpo¢tu, kde se pocita
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na letosni rok s ¢astkou 10 mil. K¢, vedli jsme o tom diskusi na radé mésta a navrhujeme, aby to
pravidlo do budoucna platilo, takze to bude minimalné 10 mil. K¢ kazdy rok. Souvisi to za me asi se
dvéma vécmi. Prvni véc je, Ze chceme podstatné omezit hazard, to znamena, ze nam klesnou i prijmy
z hazardu, to je jeden z dGvodl. Druhy z diivodt je to, Ze kdyZ se zamyslite nad tim usnesenim, tak
ono puvodné ani nebylo tak Gplné domyslené, protoze pokud zastupitelstvo v minulém roce piijalo
takovéto usneseni, ale pfijmy z hazardu byly v lofiském roce ptes 70 mil. K¢, tak néjakym algoritmem
nebo nécim meélo zastupitelstvo uz v minulém roce, asi pravdépodobné uz v prib&hu roku navySovat
rozpocet a penize rozdélovat. Nic takového se nedélo. Ono je to obtizné, protoze by se to muselo
vypocitavat kazdy mésic nebo kazdé ctvrtleti. Proto se navrhuje toto zjednoduseni, ale s tim, aby tam
zustala ta hranice, Ze to bude minimalné 10 milionti kazdy rok.

Ing. Cervinka

Tak ano, ditvod je hlavné ten, ze spravné bychom do rozpoctu na sport i na socialni véci méli dat
nepochybné o zhruba o 5 mil. K¢ vic, a to at’ uz podle toho ptvodniho ndvrhu i podle toho
pozménovaciho navrhu rozpoctu. Ale mné na té véci vadi cela fada dalSich véci. Asi neni tajemstvim,
ze ja jsem prili§ nesouhlasil ani s témi body tak, jak byly piivodné schvaleny zastupitelstvem. Jeden
z divodti byl mimo jiné i ten, ze nevidim divod, pro¢ by to takto mélo byt osetfeno pouze na tyto dveé
oblasti. A to je na socialni oblast a na oblast sportu. Pokud chceme néjakym zptisobem zafixovat do
budoucna piispévky do téchto fondl, do téch dotacnich fondl, ze kterych potom ddvame mimo jiné i
na kulturu, na Skolstvi a na dalsi véci, tak se domnivam, Ze by to mél byt systémovy navrh, ktery oSetii
vSechny fondy najednou, a né¢jakym zpisobem se postavime ke v§em oblastem Zivota mésta, které si
to zaslouzi. To je prvni véc. Druha véc, ktera mi na té celé véci vadi, je skuteCnost, Ze ve sportu jsou
vypusténa ucelova zaméfeni vlastné toho prispévku. Tomu mohu rozumét, ale pak se musim zeptat,
jaky tady ma vedeni mésta zamér, jakym zptisobem hodla zménit pravidla sportovniho fondu. Jaka je
vize toho pierozdélovani penéz ze sportovniho fondu a myslim si, Ze by to tady mélo byt zaroven
s tim, pokud tuto véc, kdy v podstaté dochazi ke zruseni toho ucelového vymezeni toho piispévku na
sport, takze bychom tu informaci k tomu minimalné méli dostat a mozna by tu mél byt i néjaky navrh
na zménu pravidel toho fondu. Obecné s timto materidlem za na$ klub nemtizeme souhlasit prave
z téch diivodi, které jsem uvedl.

T. Batthyany

Déekuji. Nez dam slovo panu Hronovi, jenom bych odpovédél ohledné toho sportovniho fondu.
Mn¢ se ta minula pravidla také nelibila nebo ja nevim, jestli se libila, pane kolego, vam, mné ne. Ja
bych chtél mnohem vétsi miru penéz davat do mladeznického sportu, do pravidelné Cinnosti nez na
jednorazové akce, ale netroufnu si to tady direktivné€ navrhnout sdm a nechat si to prohlasovat. Ja bych
chtél, aby se ustavila sportovni komise a aby se tam seSlo 11 lidi zfad vedoucich télovychovnych
jednot, riznych trenérti apod., abychom to prodiskutovali a ten finalni navrh pak piedlozili jako
doporuceni té komise. Pfedavam slovo panu Hronovi.

RNDr. Hron

Ja s tim také nemohu souhlasit, proto jsme navrhovali také i stazeni toho bodu z programu. Je tady
jeden hnidopissky divod. Ja nevim, jestli jste Cetli, j& nevim podle jakého ustanoveni zakona o
rozpo¢tovych pravidlech, respektive zakona o obcich, tady zavazujete budouci zastupitelstvo
schvalovanim né&jaké dil¢i Casti rozpocCtu na dalsi roky. Dokonce ani nefikate na kolik let. Zakon o
rozpoctovych pravidlech s tim pocitd v §3 a fika tomu aparatu rozpoctovy vyhled na 2 — 5 let. Takze a
ten rozpoc¢tovy vyhled ma sice rdmcova, ale piesto néjaka pravidla. Mini se tim, Ze si zastupitelstvo
muze n¢jaké dlouhodobéjsi projekty, u nichz predpoklada néjaké piijmy, u nichz predpoklada néjaké
vydaje, takze si je miize rozpoc¢tovat formou rozpoctového vyhledu. To tady ale viibec neni. Tady se
v usneseni tika, ze se schvaluje 10 mil. K¢ prispévku, prispévek z rozpoétu na néco, co neni vibec
poradné definovano. Nejsou definovany ani pfijmy, ani vydaje. Takze ja to vidim nelegalni tento
zpusob piedavani si do rozpoctu dopiedu a navic jesté takovych castek. Navic viibec neni jasné, co se
tim rozumi tim prispévkem. Tady se mluvi o fondech, ale ja v tom usneseni nevidim ani slovo, ani
naznakem slovo fond. Tam se mluvi o pfispévku z rozpoétu. A ne o prispévku z rozpoctu do fondu.
Ale o prispévku z rozpoctu na sport. Ja si myslim, Ze my pfispivame, kdyZ to dobte spoc¢itam 100 mil.
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K¢ na sport a sportovni zafizeni. Takze nevim, jak je to minéno. Je to skute¢né¢ hodné neurcité
usneseni a kromé divodd, které tady tikal Ondfej Cervinka, s tim usnesenim nesouhlasim i z téchto
davodu.

Mgr. Korytar

Jestli to nebude vadit, ja bych vzdycky reagoval, aby se ty dotazy neztratily. J& jsem také nékdy
hnidopich, pane kolego, tak bych si vas dovolil opravit. Vy jste fekl, Ze to usneseni je Spatn€, protoze
ono zavazuje k néCemu zastupitelstvo. Tak to ale neni. To usneseni tika, ze Jan Korytaf, namestek
primatora, ma zafradit kazdoro¢né finan¢ni prosttedky do navrhu rozpoctu mésta. To znamena, Ze to
usneseni je jenom o tom, ze kdyz se bude davat navrh rozpoc¢tu do zastupitelstva, tak uz by mél
obsahovat ¢astku 10 mil. K¢ a potom rozhodnou sami zastupitelé, jestli ta ¢astka bude schvalena nebo
ne. Je to jenom na to, aby se nezapomnélo. Tak to je jedna véc. Druha véc, mate pravdu v tom, ze
mnohem lepsi by bylo, kdyby to bylo v rozpo¢tovém vyhledu. Je to také naplanované. Rozpoctovy
vyhled, respektive jeho aktualizaci bychom méli schvalovat na unorovém, nejpozdéji na bfeznovém
zastupitelstvu. Nemély by tam byt jenom tyto vydaje, ale mnohem vétsi palety vydaji, se kterymi
bychom méli pocitat do dalSich let. Bude to urcité i na financnim vyboru. A co se tyce té posledni casti
a to je to, jestli tam nechat téch 10 mil. K¢ nebo ne. Do rady mésta Sel tento material variantn¢. Bylo
tam i vypustit celé to usneseni, ale musim fict, ze ja jsem nemé¢l odvahu vypoustét to, protoze
kdybychom to tplné zrusili a nebyla tam pro tyto dvé klicové oblasti ani ta minimalni hranice, tak si
myslim, Ze by to nebyl dobry signal. To znamend ten postup, jak je navrhovany takovyto, pokud
nechceme dlouhodobé snizovat tuto ¢astku a nechceme davat do sportu a do téch socialnich véci méné
nez 10 mil. K¢, tak si tam zatim tuto ¢astku nechme jako takovou startovaci nebo zékladni hranici, ke
které potom v téch rozpoctovych vyhledech mizeme stahovat dalsi fondy mésta. Slibuji, Ze se k tomu
vratime jesté v iinoru nebo nejpozdéji v bieznu.

doc. Vaclavik

Dekuji, ja navazu na kolegu Hrona stémi formalnimi vécmi. Ja s vami nesouhlasim, pane
naméstku, protoze vy ndm piedkladate usneseni, které fika, ze schvalujeme a ja se jest€ vratim k tomu,
co schvalujeme a pak teprve se uklada a to jesté¢ velmi zajimavym zplisobem. Ja prectu tu vétu, ktera
nam je predlozena: Janu Korytarovi, naméstku primatora, zaradit kazdoro¢né financni prostfedky do
navrhu rozpoctu mésta. Ja doufam, ze budete zafazovat financni prostiedky do rozpoétu mésta.
Prectéte si tu vétu poradné, protoze ja nevim jaké finanéni prostiedky. Takze toto je formalné Spatné.
Ta véc, ktera tam je, my schvalujeme néco, na co vam dame v podstaté bianko Sek, protoze kdyz se na
to podivate, tak z logiky véci, vezmu-li bod b) vysi piispévku, protoze se to nespecifikuje rozpoctu
meésta na, nebo bod a) vysi ptispévku mésta na financovani socialnich sluzeb kazdorocné v minimalni
vysi 10 mil. K¢ bez jakékoliv specifikace, tim padem mohu fici, ze pridé€lite-li 10 mil. K¢, minimalné
10 mil. K¢ ku ptikladu nasi piispévkové organizaci Slunicko, tim jste splnili tento pozadavek, protoze
vy nefikate davame 10 mil. K¢ na, do fondu davame 10 mil. K¢ na komunitni planovani, coz mimo
jiné v tom pivodnim usneseni je piesné specifikovano. Je tam néjaka Castka, ktera jde na konkrétni
véci. Z tohoto hlediska se pak muize stat, Ze my to odmavame a fakticky sport nebude dostavat 100
mil. K¢, které dostava, ale mize dostavat jenom 10 mil. K¢. Socialni véci, které fadoveé dostavaji také
desitky milionti, dostanou jenom 10 mil. K¢, protoze to neni specifikovano. A tieti véc, ktera mi tam
velmi zasadn& vadi a o tom uz mluvil pan Ing. Cervinka je skuteéné to, Ze ta véc je velmi vyrazné
dispropor¢ni. Jiné oblasti, o kterych se tady velmi mluvilo, které dokonce mate v programovém
prohlaseni, které pokud vim, tak vétSina zastupitelskych klubd, které dneska sedi v zastupitelstvu,
m¢ely jako priority, kulturu nebo Skolstvi, tam nejsou viibec. To jsou véci, které si myslim, ze jsou
$patné, notabene v moment¢, kdy jeden z diivodi, pro¢ minulé zastupitelstvo pfed Vanocemi schvalilo
rozpoctové provizorium, bylo, Ze se pfipravi kvalitni rozpocet a dalsi véci. Vysledek je takovy, ze
dostavame usneseni, které je nekvalitni, které je nelogické, které, jak jsme slySeli, je dokonce
v rozporu se zakonem.

Mgr. Korytar

Ja doufam, Ze jsem pfipravou tohoto navrhu nespéachal trestny ¢in. Jesté jednou bych se pokusil
vysvétlit, o co se tady jedna. Jedna se jenom o to, Ze to usneseni, které bylo doposavad platné, se
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zjednodusuje a je tam zachovana ta vyse 10 mil. K¢&. Jenom pro ty, kdo jsou v tomto zastupitelstvu
novi, toto puvodni usneseni bylo pfijato uz minulym zastupitelstvem. Pokud tam byly né&jaké
formulace, tak i ty piivodni formulace nebyly uplné logické, nebyly dotazené a byly nedomyslené.
Znovu zopakuji. Pokud by to bylo vSechno v poradku, tak jste v lonském roce méli na podporu
socialnich sluzeb a na podporu sportu vyclenit 18 mil. K&. Ale vy jste si tady ptijali néjaké usneseni,
nedomysleli jste to, nedotahli jste to a ted’ tady kritizujete, Ze se to nékdo pokousi zjednodusit. J& se
vibec nebranim tomu, abychom do budoucna vSechny ty fondy na sebe né&jak navazali, dali to tieba
procenty nebo jednotlivymi Castkami, a at’ to tak je, ale oproti tomu minulému navrhu, v tom navrhu
rozpoctu je alespon to, Ze se napi. navysuje kulturni fond zhruba z 600.000,- K¢ na 1 mil. K¢.

PhDr. Langr

Dobr¢ odpoledne damy a panové. Ja jenom budu kratce reagovat na to, co fikal David Vaclavik. Na
to taxativni vymezeni téch fonda a rozpoctovych polozek, které by v tom mély byt zahrnuty. Asi bych
s tim osobn¢ nem¢l problém, chci ukazat na chybu v tom plivodnim usneseni, které jsme vlastné my,
jako zastupitelstvo, respektive to byvalé, nenaplnili. Protoze tam mame taxativné vymezeno komunitni
plan, fond zdravi, fond prevence a z téchto tfi polozek v lofiském roce dohromady §lo na socialni
sluzby pouhych 5,9 mil. K¢, €ili my jsme nesplnili usneseni zastupitelstva, které jsme si sami piijali.
Cili ja bych velmi rad, abychom dnes opravdu piijali n&jaké jiné usneseni, revokovali to ptivodni,
protoZe to je pro mé nepfijatelné. Dékuji.

Mgr. Solc

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, ja tady udélam exkurz do minulosti, aby bylo tipIn€ zjevné,
pro¢ to tady vlastn¢ feSime. Kdysi loterijni spole¢nosti musely odvadét ¢ast penéz nikoliv do obecni
kasy, byly to statni kasy, ale pravé obecn¢ prospéSnym spole¢nostem, riznym nadacim a tak dale, tak
sport, kultura a socialni sluzby Cerpaly od téchto hazardnich heren prostiedky. Pozdégji to Kalousek
zmenil, udélal to tak, ze vSechny penize dostdvalo mésto a samoziejmé organizace chodily na mésto
s tim, Zze kdysi dostavaly z hazardu tolik a tolik, Ze by mésto mélo dat tolik a tolik. Samoziejmée
problém byl v tom, Ze to bylo naprosto nepfezkoumatelné, ta data nam tehdy ty spolecnosti nechtély
dat, nemohly dat a rozhodn¢€ by ndm je nedaly kompletni. Proto byl jakysi pokus s t€ch hazardnich
prostfedku jaksi nastavit a uspokojit ty sféry spole¢nosti, které ty penize piedtim dostavaly. Byl tady
nebo téch navrht tady byla cela fada, byl tady néjaky komplexni navrh, ten tenkrat neprosel, takze se
zvolila tato salamova metoda. Problém ale je troSicku nékde jinde. A ted’ m¢, pane primatore, dobie
m¢é poslouchejte. Vy jste fikal, Ze u téch majetkopravnich operaci ze je to brajgl a bordel, to jsou slova,
ktera by na zastupitelstvo asi patfit neméla, tak o tomto materialu to plati dvojnasob. Protoze ten
material je nejen Spatné pfipraveny, nejen ze nema zakonnou strukturu, protoze pfedjimat vydaje
meéstského rozpoctu, aniz bychom identifikovali pfijmy, miize skute¢n¢ jenom rozpoctovy umélec. A
to je také zcela nesystémové, jak fikal pan Cervinka, protoZe to opomiji ty ostatni. Ten problém, ktery
v tom vidim j4, a je jest¢ posazeny jeste troSicku jinde, nez kolegové, my vlastné tady slySime od pana
Korytafe néco o néjakém obecnim hazardu, ale zaroven v rozpo¢tu mésta mame 100% vsech piijmi,
které rozpoctujeme. Zastupitelstvem zatim neprosel ani zddny zamér, jak byste to chtéli délat, ani
radou to neproslo a zarovei se tady v tomto materialu o tom jasn¢ mluvi, jak na to jit. Takze kdybyste
to takto chtéli délat, tak by to mélo jit ruku v ruce. A tim, jestli si pan Korytaf pti ptipraveé rozpoctu
lame nebo nelame hlavu se schvalenimi usnesenimi, tak o tom si popovidame u rozpoctu, ale
kuptikladu zastupitelstvo s tim usnesenim schvalilo zavazné pravidlo vytvareni odpisu fondu do
rozpo¢tu. My jsme to usneseni nikdy nezrusili, a piesto v tom rozpoctu ty odpisové fondy nejsou.
Takze toto usneseni vlastn¢ nema zakonnou strukturu. Neni logické, neni systémové a je upln¢ Spatné,
protoze se tim Fidit stejné nebudete. A jestlize v tom ptivodnim usneseni byl odkaz na to, ze se to ma
dat do fondu a vy tady fikate, Ze se to ma dat do rozpoctu na socialni véci, tak ma pravdu pan Vaclavik
v tom, ze témito prostiedky mizeme nakrmit kojenecky istav nebo centrum zdravotni a socialni péce
nebo cokoliv jiného a bude to ve smyslu toho usneseni. Takze jestlize jsme u téch majetkopravnich
operaci z téchto divodd, ze to je bordel, brajgl, vase slova, stahovali, tak vas zadam, abyste to stahli
také a dopracovali jste do priste.

Ing. Vinklatova
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Piedrecnici fekli uz skoro vSechno. Po té formalni strance, mn€ na tom hlavné vadi, ze nevim, kdo
to urcil, ze prave sport a socialni oblast jsou ty kliCové oblasti. Mn¢ tam chybi déti a mladez. Chybi mi
tam kultura a to ja povazuji za minimalné rovnocenné.

T. Batthyany

Ono k tomu dojde, pan Korytat se k tomu jesté vyjadii. Ja davam ted’ slovo panu Hronovi. Pan
Hron se vzdava slova, takze pan prof. Sedlbauer.

prof. Sedlbauer

Ja se musim vratit také do historie. Vzpomente si, kdyz byla tato usneseni predkladana, tak byla
predkladana v podstaté jenom s tou c¢asti, ze do socialnich sluzeb a do sportu ptijde néjaké procento
z prostiedkit z hazardu. Jediny smysl téch usneseni tenkrat byl, demonstrovat, ze hazard je néco
nedotknutelného, néco, co bez ¢eho nedokazeme do budoucna financovat kulturu, tedy sport a socialni
véci. My jsme tenkrat navrhy usneseni pochopili jako opozice, jako Sanci, jak alesponn v téchto
oblastech fixovat néjakou minimalni garantovanou sumu, ktera do socialnich zalezitosti a do sportu
pujde. Proto jsme navrhli minimalni hranici 10 mil. K¢, nakonec tam byla zastupitelstvem takto
schvalena. Tak i navrh obdobného charakteru, ktery se tykal financovani kultury, byl pozdé do
zastupitelstva také predlozen a nebyl schvalen diky tomu, Ze ho neschvalila ani tehdejsi koalice. To
jenom piipominam ty nuance. Tady jde o to, Ze my ted’ musime ud¢lat n¢jaké kroky, které uvedou
platné usneseni zastupitelstva do souladu s tim, jaky je pfedkladan navrh rozpoctu. V navrhu rozpoctu
je do téchto dvou oblasti na fondy alokovano po 10 mil. K¢ a nutno fict, Ze to je nejvyssi suma, jaka
tam kdy do téch fondt kdy Sla. JeSté posledni vétu, jinak souhlasim s tim, Ze se tento problém té
minimalni garance z divodl néjakého planovani, dlouhodobéjsiho planovani, tfeba organizaci, které
délaji socialni sluzby, zaslouzi, aby byl feSen v ramci rozpoctového vyhledu mésta a to nejenom pro
oblast socialni, sportovni, ale i pro oblast vzdélavani a pro oblast kultury. To ale nemtizeme schvalit
dnes, protoze rozpoc¢tovy vyhled zatim neexistuje.

Mgr. Skrivankova

vvvvv

schvalili v programu, tzn. jenom revokaci téch dvou usneseni a tady v tom materialu je jesté dal a
schvaluje. Takze uz z tohohle to je podle mne také formalni chyba a uz z tohoto divodu navrhuji ten
materialu bud’ neprojednavat, vratit zpét k dopracovani, nebo ja pro néj hlasovat nebudu. Dékuji.

PhDr. Baxa

Ja se musim omluvit, Ze jsem dorazil pozd¢€, protoZze mi mozna néco uniklo, tfeba to, Ze se tady
bude délat politika z kazdého jakoby sebejednodussiho bodu, ale tak mi omluvte moji neznalost. Ja
mam za to, ze ta situace je celkem jednoducha. Byla tady né¢jaka usneseni, ta usneseni zkratka nebyla
uplné vhodna, nikdo z nich nejsme $tastny. Ale kdyz tady jsou n¢jaka usneseni, tak bychom se podle
nich méli fidit, nebo je zménit. Toto je cesta, jak je jakoby zménit. To si myslim, Ze neni jakoby nic
Spatného. Zaroven byla obecné vyjadiend vile, ze toto asi neni forma, jakou by tyhle véci mély byt
nastavené. VSichni asi vime, Ze idealnéjsi forma je prostfednictvim rozpoctového vyhledu, ale jako
myslim, Ze vSichni vime, Ze se nedaji délat vSechny véci najednou. A zrovna minula koalice byla
expertem na to schvalovat tady vydaje, aniz by byly jakkoli pojiStény pfijmy na ni. To si myslim, Ze se
tady musi pfipomenout.

Dalsi véc, kterou si myslim, Ze by bylo potieba pfipomenout je jesté to, Ze v minulych obdobich se
zrovna tfeba pan Vaclavik Casto vyjadtoval, ze by bylo dobré nedélat z kazdého bodu politiku, ze by
bylo dobré pracovat konstruktivné, a tak, ale ja jako na jeho zplisobech vyjadfovani toho moc
konstruktivniho nevidim. Pfesto, Ze tfeba to jeho vystoupeni ted’ tady mélo jeden racionalni obsah.
Tim racionalnim jadrem toho jeho vystoupeni bylo to, Ze ukladaci usneseni skute¢né neni Uplné
idedlni, a ja si dovoluji touto cestou doporucit piedkladateli, jestli by za slovo kazdorocné pted to
finan¢ni prostiedky nevlozil slovo schvalené finan¢ni prostiedky, ¢imz by bylo jednozna¢né minéné, o
jaké financni prostiedky jde, a vysli bychom vstfic té namitce, kterou opozice vznesla, Ze v podstaté
ukladaci ¢ast usneseni nejednoznacné definuje, o jaké financni prostredky jde. Jestli si to navrhovatel
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prisvoji nebo nepftisvoji, nechavam na ném. Jako pozménovaci navrh to navrhovat nebudu, protoze jak
jsem tak jako se postupné naucil, z toho usneseni jako celku je celkem logicky ziejmé, co je tim
mysleno a neni asi myslim zapotiebi patlat se s uplné kazdym detailem. Zvlast’ u tohoto materidlu. Je
mi lito, Ze stejnad pozornost nebyla vénovana napt. v dobé, kdy se tady schvaloval dluhopis a dalsi
véci, které pravé pan Vaclavik a dal$i pomahali schvalovat. Dékuji.

doc. Vaclavik

No, dékuji, pane doktore Baxo, podivejte se na to, kdo schvaloval dluhopis a kdo ne. To bude prvni
véc a druha véc. Ja jenom zopakuji to, co jsem fikal. JA4 nemam problém s tim, aby se zlepsilo
usnesenti, které nebylo idedlni. Ja s vami souhlasim. Tam byla cela fada véci, které byly problematické,
ale pro¢ navrhovat usneseni, které je hor$i? Tomu ja nerozumim a to je ta véc, na kterou poukazuji.
Znovu opakuji, tim, jak to navrhujete, netikate, ze téch 10 mil. K¢ ptjde do n&jakého fondu. Bude se
pouzivat na n¢jaké aktivity, které se budou tieba tykat podpory amatérského sportu atd. Vy tim fikate,
davame minimalné¢ 10 mil. K¢ na financovani télovychovy a sportu. To je ten problém, na ktery ja
poukazuji. TotéZ nefikate, davame 10 mil. K¢ do néjakého fondu, ktery se bude tykat dalsiho rozvoje
socialnich véci. Ne, fikdme: davame minimalné 10 mil. K¢ na socialni véci. To je to, na co upozoriuji.
Ad 1. Ad 2, upozornuji na to, ze vSichni jsme tady méli n¢jaké, vSichni jsme vstupovali do voleb
s n¢jakymi prioritami, a pokud si dobfe pamatuji, ty priority se tykaly i Skolstvi a kultury. Jestlize
timto zptisobem, jak vy fikate jednoduchym, se da vyfesit sport, da se tim n&jakym zpiisobem vyftesit
socialni véci, pro¢ se tim nedaji vyftesit takto jednoduse dalsi oblasti? Nerozumim tomu. Ad 3 mé
velmi pobavilo to, Ze se tady neustale predhazuje, Ze néjaka byvala koalice. Pominu-li to, zZe ti, ktefi
tikali, Zze byvala koalice pro ten pfedchozi navrh hlasovala, byt k tomu méla né&jaké diivody, tak ale
jenom nesmime pominout jednu véc. Byvald koalice tady neni, vy revokujete jeji usneseni a
predkladate usneseni, které tam dava jenom ty dvé oblasti a to ja také povazuji za troSku
nekonzistentni. Proto se domnivam, Ze v zajmu nés vSech je lepsi ten material stahnout, prepracovat
ho tak, aby na ném né&jakym zptisobem byl konsensus. Myslim si, Ze ani ja, ani mi kolegové nemaji
problém to schvalit, pokud tam tyto véci budou. My nechceme blokovat penize na sport. My
nechceme blokovat penize na socialni véci. My se jenom prosté domnivame, Ze ten material ma byt
né&jakym zplisobem jasné dany, abychom védéli, kam to v tom sportu ptijde. Kam to pidjde v téch
socidlnich vécech. Nezlobte se na mé, takto to ziejmé neni a mize mi to tady pan PhDr. Baxa
vysvétlovat, Ze je to jinak.

T. Batthyany

Dekuji, pane kolego. Rozumim tomu tedy spravné, Ze v podstaté to usneseni a to schvaleni je dost
nekonkrétni a ze by stacilo, aby se tam pfidalo, Zze 10 mil. K¢ ptijde na tyto sluzby skrze komunitni
pléan, fond zdravi, fond prevence a v pripad¢ sportu skrze fond sportovni. Je tomu tak?

doc. Vaclavik

Dékuji. Je to zcela jisté lepsi konkretizace nez to, co predkladate, s tim ja umim né&jak pracovat. Na
druhou stranu fikam, asi by chtélo o tom néjakym zpisobem trosku diskutovat, jestli tfeba nejsou
n¢jaké dalsi moznosti. J4 znovu davam jaksi navrh, stahnéte to, pojd'me si nékde k tomu sednout a
vycizelovat to. V podstaté to, co navrhujete, je mozna cesta, ja se ji nebranim, ale mozna najdeme jeste
néjaké dalsi moznosti. Myslim si, Ze kdyz uz budeme ten material pfedkladat, upln¢ stejn¢ se da
predlozit v né&jakych dalSich oblastech. Nemyslim si, ze my ten material v této podobé musime
schvalit, abychom né&jakym zptsobem fesili dalsi véci. Nemyslim si to. Neni to vazané na rozpocet
bezprostiedné, nebo alespon ja tam takovou zadnou bezprostiedni vazbu nevidim, nehledé k tomu, ze
k tomu rozpoctu budeme jesté diskutovat o dalSich vécech, minimalné mohou platit n&jaké véci, které
vyplyvaji ztoho ptfedchoziho usneseni, a my pak mizeme udélat rozpoctové opatieni, které,
predpokladam, by znamenalo, ze do nékterych oblasti by nateklo vice penéz nez na zakladé toho
predchoziho opatieni. Jenom toto podotykam, pojd'me to doplnit tak, aby to davalo né&jakou logiku.
Kdyz si to prectete, tak to skute¢né smysl nedava.

Mgr. Korytar
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Nejdiive konstruktivni navrh, pak glosa a pak dvé otazky. Konstruktivni navrh by spocival zhruba
v tomto, Ze to usneseni bychom doplnili tak, jak fika kolega Baxa, do toho ,,uklada“ by tam bylo to
jedno slovo, tak jak ho navrhuje, s tim se ztotoznuji. Pak je tam v tom schvaluje, v tom B to, co fikal
kolega Cervinka, fiké to i kolega Vaclavik. Tam bychom jasné doplnili prosttednictvim sportovniho
fondu, nahoru do usneseni A bychom doplnili prostfednictvim socialniho fondu, fondu zdravi, fondu
prevence, a do rozpoc¢tu odboru kultury, Skolstvi a socialnich véci. Protoze ¢ast téch penéz se dava tém
socialnim organizacim pies ptimé smlouvy. Nejde to jenom vSechno pies socialni fond a ted’ jenom
opakuji ten mechanizmus, jaky byl doposavad. Tak to je néjaky konstruktivni navrh, ktery by snad
mohl vést k tomu, Zze néjaka podpora pro to bude. Druha glosa, nezlobte se starostové, kolegové, ale
vy jste neskutecni formalisté. Vy jste ochotni ted’ tady tepat, Ze tam chybi n¢jaké slovo, nebo ze je
néco nejasného a vitbec vam to neni hloupé, kdyz jste sami zapomnéli na zakladé svého vlastniho
navrhu v lofiském roce vy¢€lenit dvakrat 8 mil. K¢ z rozpoctu, aby to ty organizace dostaly. To vam
nepiijde hloupé? Ja bych v tuto chvili radéji mi¢el a moc bych se o tom dal nerozsifoval. Mam tady
jeste, pane primatore, otazky. Chei se zeptat, je to mozné? Ja ted’ mam slovo, pane kolego.

T. Batthyany

Ne pane Hrone, prosim, nechte domluvit pana Korytare.
Mgr. Korytar

Ja jsem jenom vyjadtil svij nazor, Ze ja bych v tuto chvili asi mlcel, protoze kdyZ mam 10 kg
svého vlastniho masla na hlavée, tak bych se asi nepoustél do oponenta.

T. Batthyany

Prosim vas, vratme se k tomu bodu.
Mgr. Korytar

Tak si to neberte osobné, pane kolego. Posledni véc, co chci Fict, to je otazka na pana kolegu Solce.
Jenom bych se chtél zeptat, pro¢ nebylo naplnéno to usneseni zastupitelstva mésta v lonském roce a
ptam se na téch dvakrat 8 mil. K¢&. Dalsi véc pro¢ nebylo, pro¢ ty fondy nebyly zarazeny uz do
minulych rozpoctovych vyhledi. Protoze to, co vy tady ted’ navrhujete, to jste klidné¢ mohli udélat
b&hem uplynulych 4 let. Ja jenom fikam, za dva mésice jsme to nestihli, chceme to dat za mésic nebo
za dva, az se bude schvalovat novy rozpoctovy vyhled, tak tady mé to také tak jakoby Uplné ta kritika
nehraje. Znovu fikdm. Ud¢lame to, jenom potfebujeme jest€ mésic nebo dva Casu, az sem ten
rozpoc¢tovy vyhled pljde. Dékuji.

T. Batthyany

Dé&kuji. Pan Hron mél technickou, ale uz ji sdélil. Slo o to, aha, nesdélil jste ji. Tak pan Hron.

RNDr. Hron

S plnou vaznosti fikam, aby se vSichni vystiihali toho, Ze n¢kdo ma nebo nema néco tikat. My tady
argumentujeme veécné, nikoho nenapaddme. Vzdycky, kdyz mate slovo vy, tak se vracite nékam do
minulosti. Tady nikdo v minulosti, ja jsem tady v minulosti byl, ale no tak tady byli, ale uz je tady
nulovy stav. Je tady nulovy pocatek. Ted’ nam tady pan Baxa tikal, ze délame ze vSeho politiku. My
tady jenom opravdu chceme, aby se piijalo kvalitni usneseni. A to je ta moje technicka.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. Jinymi slovy co jsme si, to jsme si a jdeme dopiedu. Davam slovo pani
Rosenbergové.

Mgr. Rosenbergova

Ja se moc omlouvam, pokusim se to vratit zpatky, tam, kde to ma byt. Ja tady nechci posuzovat,
kdo co udé¢lal Spatné. Je pravda, Ze my jsme se velmi tvrde snazili dostat penize do socialni oblasti,
kde ty penize dlouhodobé chybély. Ja bych vas vSechny pozadala, abychom hledali n¢jakou cestu
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k feseni. Protoze vSichni nebo alesponi jsme to tady deklarovali, vSichni ty penize tam chceme, vSichni
vime, Ze téch penéz tam je malo, a ja tady nebudu fesit, co kdo udélal $patné, co kdo udé€lal dobie. My
jsme tam tehdy davali ten komunitni plan zjednoho jediného diivodu, protoze veskeré planovani
socialnich sluzeb se odviji od komunitniho planu. My jsme navysili i ty fondy, protoze v téch fondech
byly smésné penize. V prevenci bylo 75.000,- K¢ a v tom druhém 140.000,- K¢. To bylo opravdu
smésné¢ a nam to dalo mnoho prace, abychom tam dostali ty penize, které tam jsou. Ono neni
podstatné, jestli tam je 25 %, protoze my jsme to chtéli mit kryté pené€zi z hazardu. Proto tam byla i ta
formulace minimalné 10 mil. K¢. Proto byla ziizena zvlaStni skupina pro komunitni plan, ktera ty
prostiedky rozdélovala. Byla vypracovana velmi podrobna pravidla, kterymi se ta skupina fidila, a
nebylo to zavislé na politicich. Ja vas moc prosim, pojd'me se vratit k tomu, abychom doplnili to
usneseni. Nestahujme to, protoZe organizace podavaji zddosti. Muselo by se to oddalit zase o mésic a
oni na to maji navazany dalsi a dals$i dotace. My neublizime tady sobé, ze si dokazeme, kdo co udélal
$patn€é. My ublizime jim. Prosim, dopliite to usneseni, Ze toto nepijde na ptispévkové organizace, at’
jsou kolegové spokojeni, Zze to plijde pravé do socidlnich a sluzeb socidlniho charakteru, které
podchycuje ten komunitni plan plus ty dva fondy. Ale nestahujme to a pojd'me to dopracovat.

Mgr. Berki

Pane primatore, ja bych pozadal o kratkou pauzu na jednani pfedsedt klubti. Pojd'me se domluvit
na n¢jakém kompromisnim postupu, ten navrh, aby se o tom dalo za chvili hlasovat.

T. Batthyany

Dobfte, tak 10 minut pauza na jednani ptedsedd klubti.

Piestavka pro jedndni predsedu zastupitelskych klubii.
T. Batthyany

Damy a panové, probéhla piestavka, ve které se seSli predsedové zastupitelskych klubt.
Technickou méa pani Vinklatova. Vazeni v zadni ¢asti, ztiSte se trochu, zastupitelé neslysi.

Ing. Vinklatova

Ja bych méla jednu prosbu. Nas je tady opravdu vic nez polovina novych zastupitelt. A chtéla bych
apelovat a berte to, prosim, jako apel muj osobni. Na vas vSechny, ktefi se tady neustale odkazujete k
minulému zastupitelstvu, nas to prosté obtézuje a v§echny to zdrzuje. My jsme tady na startovni ¢aie
vsichni, chceme spolupracovat, tak to tak, prosim, berte. Dekuji.

T. Batthyany
Aha, dobfe, dékuji. Pan prof. Sedlbauer.

prof. Sedlbauer
Predpokladam, ze doslo k n&jaké dohodé¢, tak je asi bezpfedmétné davat jiné navrhy.
Mgr. Korytar

Ja ted’ myslim budu mit skute¢nou technickou, kdyz nékdo tika svlij nazor, to neni technicka, ale
technicka je k tomu, jak to tady probiha technicky. TakZe technicka informace je jenom ta, pokud by
se ted’ n¢kdo chtél odhlasit z diskuse, tak to ud¢la tak, ze jenom zmackne to tladitko, kterym je
prihlaSeny do diskuse. Chvilku to podrzite a tim padem se z té diskuse odhlasite. To jenom pro ty,
kteti by chtéli tu diskusi urychlit, tak technicky se to udela tak, jak jsem ted’ rekl.

Mgr. Machartova

Ja jsem se neodhlésila, ale vzhledem k tomu, ze dosSlo k urCité dohodé, tak muj prispévek asi
nebude. J4 bych jesté jenom v kratkosti reagovala na piispévek pana kolegy Solce, kdy jsem mu chtéla
pode€kovat za zminéni pana Kalouska, ¢ili TOP 09, kdy mésto mohlo zacit rozhodovat o penézich,
které jdou z hazardu, protoze jsou mistné zralejsi téch danych organizaci. Diky.
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T. Batthyany

Dobfe, pan kolega dostal pochvalu, ze zminil pana Kalouska. Vyborné. Pan PhDr. Baxa.

PhDr. Baxa

Ja jsem jen, bez Spetky jizlivosti, jen k tém, co tu jsou novi, a s mirnou $petkou jizlivosti k panu
doc. Vaclavikovi, chtél upozornit na nékolik zajimavych ustanoveni jednaciho tadu, u kterych si
myslim, Ze by jejich respektovani tuto souCasnou diskusi posunulo kupfedu. Tim hlavnim je
ustanoveni jednaciho fadu, které dava pravo zastupiteli prezentovat sviij néjaky protinavrh. Myslim si,
ze jsou snad nékteré pfipominky dopiedu, pii zvefejiiovani materialu véas by nemuselo dat takovou
praci a zvlast' ty vyhrady smérem k technickému znéni usneseni by tu diskusi skute¢né uspisily
kuptedu. Jak pozoruji kulturu tohoto zastupitelstva, tak by tady pravdépodobné ani nebylo
vynucovano to, aby ten navrh byl podavany pisemné. Dalsi véc, na kterou jsem chtél upozornit, tak je
to, ze bych chtél pozadat pana primatora, aby u téchto bodi vyuzival ustanoveni ¢. 24 jednaciho tadu,
¢l. 5, odst. 24 a to je to, Ze Clen zastupitelstva mize k projedndvanému bodu vystoupit nejvyse trikrat.
Myslim si, Ze jsou tam pak néjaké vyjimky, v poctu izemniho planu a dalSich velkych véci nad 50
mil. K¢ toto omezeni neplati, ale toto je skutecné relativn€ mala véc na to, jakou pozornost tady tomu
vénujeme. Dékuji.

T. Batthyany

Déekuji. Tady ta masSinka mi ukazuje, kdo se kolikrat prihlasi do diskuse, takze ja si to posledni
¢isilko hlidam.

Mgr. Tachovska

Dobré odpoledne. Ja bych si dovolila opravdu jenom velmi kratce reagovat na pana Hrona. Ja bych
se chtéla zastat pana Korytare, ktery nefekl nic ve smyslu, Ze mate mlcet. On fekl pouze, Ze na misté
nekterych vaSich kolegt, ktefi se podileli, ktefi byli v minulé koalici a podileli se na vladnuti, Ze na
jejich misté by radéji ml¢el. A potom druha véc opravdu velmi kratce, vy tvrdite, Ze vam nejde o to nic
blokovat, ze chcete spolupracovat, ze vam jde pouze o kvalitni usneseni. J4 si myslim, Ze to neni
pravda. Od zacatku blokujete vSechno jenom proto, Ze to navrhuje koalice. Pokud vam jde o kvalitni
usneseni, pak existuji pozménovaci navrhy. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji, ale rad bych se vratil opravdu k tomuto bodu ¢. 14. Uvédomte si, Ze dal$im bodem je
rozpocet a teprve po ném se pijde na vecefi. Ne, nikoliv, jA mam za to, Ze bychom méli jit na vecefi
po bod¢ ¢. 14. Nicméne¢ je moji povinnosti vam také fict, na ¢em se pfedsedové zastupitelskych klubt
shodli i neshodli, ale je tam vétSina ve shod¢é vtom, ze bychom to usneseni o vysi ptispévku
z rozpoctu mésta méli doplnit, jakou cestou budou poskytnuty. Tzn., Ze v pfipadé¢ vyse piispévku
z rozpoctu mésty na financovani télovychovy a sportu kazdoro¢né ve vysi, minimalni vysi 10 mil. K¢,
bude tam doplnéno, Ze to pujde skrze sportovni fond a v pripadé socidlniho fondu skrze a v ptipadé
téch socialnich sluzeb to jde skrze, pane kolego, pomozte mi.

Mgr. Korytar

Tam by mélo byt prostfednictvim socialniho fondu, fondu zdravi, fondu prevence a rozpoctu
odboru ve skolstvi, kultury a socialnich véci. Tak, jak to bylo doposavad.

T. Batthyany

Dékuji. Takze toliko, abyste méli informace o tom, co se projednavalo na kratké schiizce predsedu
zastupitelskych klubi.

Bc. Kocumova

Ja bych chtéla jenom pozadat, vidime, ze béhem kratké schizky predsedt klubti se tady da najit
spolecné stanovisko. Nevim, jestli to funguje v tomto volebnim obdobi, ale ona schiizka predsedii
klubti byva pred timto zastupitelstvem. Chapu, Ze tam neni vefejnost, Ze tam nejsou novinafi. Ale
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myslim si, Ze mnoho véci by se dalo dojednat pravé na schlizce piedseda klubii. Nemuseli bychom se
potom s formalnimi nedostatky potykat tady na zastupitelstvu. Protoze skute¢né potom mé napada,
jestli je divodem to, ze chceme predkladat konkrétni ndvrhy, anebo spiSe rypani do kazdého
jednotlivého bodu. Poprosila bych o to, ve chvili, kdy jsou to body zatazené do standardniho programu
jednani v daném case, tak skute¢né aby se véci, na kterych se da najit shoda a jak je vidét, je to
v podstaté vétSina véci, tak aby se fesila na téch predsedech klubdi a ne piimo zde. Pokud bude
kontroverzni bod, tak se tady na tom tradicné pobijeme, budeme mit jiné nazory, budeme si je
vytikavat, ale vétSina si myslim, ze se da vyfesit uz tady.

Mgr. Solc

Tak ja na rozdil od Jaromira Baxy, skute¢né bez jizlivosti odpovim panu Korytafovi na jim
polozené otazky, protoze chapu, Ze je v tom novy a ma toho hodné. Nicméné kdyZ se na ta usneseni
podivéte, tohle je z roku 2013, druhé dokonce z roku 2014, to znamena, jejich provedeni do rozpoctu
se vzdycky odehraje rok nasledujici a hazardni penize chodi v tzv. tranzich. Tzn., vy vlastné to, kolik
finan¢nich prostfedkli vam pfislo, vite az po té posledni tranzi, ktera vam pfijde v prosinci, tudiz
vysledky toho mtizete zohlednit az z hospodaiskych vysledkd, které vétSinou zastupitelstvo schvaluje
v ¢ervnu nasledujiciho roku.

doc. Vaclavik

Dekuji, pane primatore. Ja jsem také rad, ze predsedové klubii nakonec zapracovali moje naprosto
nevécné, zbyteéné a nesmyslné ptipominky do toho kompromisniho navrhu. Ja jenom jestli mé to
dobie, jenom bych se chtél zeptat, protoze kolega Berki m¢ informoval o tom, Ze v tom dopliujicim
usneseni bude také to, ze se néco podobného piipravi také pro kulturu a Skolstvi. To plati?

T. Batthyany
Ano.

doc. Vaclavik

Ano, dekuji. Tak to jsem rad, ze to tady explicitné zazn€lo a ja4 mam jednu takovou prosbu.
Nemyslim, ze by to nutné muselo byt v tom usneseni. KdyZ to tam bude, budu radd. Jenom mi staci
cestné slovo pana naméstka pro ekonomiku, ze skutecné od piistiho roku tak, jak jsme se tady o tom
bavili, tyto véci se budou fesit systémove skrze rozpoctovy vyhled. Takto mi to staci, ze kdyz se to
takto pfipravi, tak ja jsem pIné€ spokojen. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja nékteré véci musim fict nékolikrat. Ja jsem to fekl uz na zacatku té diskuse, ze pocCitam s tim, ze
to bude zahrnuto do rozpoc¢tového vyhledu, jenom nevim, jestli uz v inoru nebo az v bieznu. Ale
nejpozdéji v bieznu.

Mgr. Ferdan

Dobry den vazeni kolegové, ja bych chtél jenom poprosit, protoZe ta posledni véta je pro me& docela
dilezita, kterd zaznéla, tzn. stim, Ze by se mélo dale uvazovat nad tim, ze pfijde na pfisti
zastupitelstvo navrh kulturniho fondu a vzdé€lavaciho, tak jestli by to mohlo byt vypracovano vice
koncep¢né, tzn. s ng¢jakym zakladnim kontextem a vychdzet to z dokumentii aktualizované strategie
mesta Liberec. Tak aby to bylo opravdu srozumitelné a aby to bylo koncepcni. Coz je v podstaté to, co
jsem chtél i tady u tohoto materialu. Pfedlozit to najednou, i s fondy idealn€, samoziejme a i se statuty.
Dékuji.

RNDr. Hron

Ja uz jsem opravdu nechtél vystupovat, nicméné¢ pani Tachovska mi fekla, co fekl pan Korytar. Pan
Korytat vyslovné fekl: starostové by méli ml¢et. I kdyby fekl pan Vaclavik nebo pan Solc, aby mléeli,
je to nepfijatelné. Uz se k tomu nechci vracet. Co se tyce navrhu, a aby se ty véci predjednavaly na
klubu zastupitelil, na predsedech klubti, to piece neni organ. Od toho tady mame vybory. Ja nevim,
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pro¢ napt. tento material nebyl pfedlozen do finan¢niho vyboru. Tam patfil. M¢li jsme tam rozpocet,
ale nebyl tam tenhle material, tam patfi vSechny majetkopravni operace, nevim, pro¢ jsme je tam
neméli. Mohli jsme je tam probrat a ja bych tady neotravoval néjakymi detaily a formalismy. Co se
tyCe, ze nedavame protindvrhy nebo navrhy jiné, konkrétné u tohoto bodu jsme navrhovali jeho
stazeni, takze jsme necitili potfebu ho modifikovat. Nicméné doslo se k néjakému kompromisu,
uvidime, az bude doslovné pfecten a podle toho ja se rozhodnu.

T. Batthyany

Dékuji panu Hronovi, jenom bych chtél pfipomenout, Ze u néj uz ta troj¢icka sviti. Nez dam slovo
panu Berkimu, tak jesté pan kolega Korytar.

Mgr. Korytar

Jenom kratka odpovéd. Pan Hron se ptal, pro¢ to nebylo zafazeno na bod jednani finan¢niho
vyboru. Doporucil bych nastudovat si jesté trochu lépe ty procedury, protoze ten navrh jednani
finan¢niho vyboru vzhledem k tomu, Ze se jedna o vybor zastupitelstva, pfipravuje ten pan, co sedi
vedle vas. Predseda finan¢niho vyboru. Takze pokud chcete néco projednat na finanénim vyboru,
musite Fict panu kolegovi Solcovi a on to tam uréité rad zafadi. Ja opravdu jako ekonomicky naméstek
nepfipravuji program jednani finanéniho vyboru. J jsem tam ted’ navrhoval rozpodet, kolega Solc tam
jesté dal sménecny program a muze se tam objevit cokoliv. Takze je to vybor zastupitelstva, obracejte
se na pfedsedu finanéniho vyboru.

T. Batthyany

S technickou je tady pan Solc, ktery jisté nesouhlasi, protoze nemtize védét, co viechno ...
Mgr. Solc

Predseda finan¢niho vyboru nemtize védeét, co se urodi v hlavé pana ekonomického naméstka.
Honzo, promin, ja nemohu zaradit néco, o ¢em nevim, ze ty to chces projednat na zastupitelstvu. Tak
mi to alespon fekni, ja to tam potom rad zatadim.

Mgr. Berki

Ja jenom informuji zfejmé mén€ informované Clenky koalice. Pfipominky formalniho charakteru
jsme zasilali, a to dokonce jiz pied piedsedy klubi, takze pfipominky koalice k formalnim vécem
méla. To, Ze nebyly zapracovany, to, Ze na né¢ nebylo odpovézeno, bohuzel vede napf. pana Hrona
k tomu, ze ty pfipominky tady fikd znova. Protoze v tom materidlu prosté nejsou. To je prvni véc.
Druha véc, poprosil bych pana primatora, na schlizce ted’ predsedi jesté jsme navrhovali doplnit tu
ukladaci formuli, tak jenom poprosim o formulaci.

T. Batthyany

Deékuji. Formuli zpracujeme, az budeme o tomto bodu hlasovat. Nejdiive dam jesté slovo panu
kolegu Cervinkovi, ale piedpokladam, ze se jedna o tu formulaci, ktera ukladd panu nameéstku
Korytatovi, aby zpracoval i material tykajici se kultury a skolstvi.

Ing. Cervinka

Mn¢ to neda, musim také jest¢ reagovat na kolegyni Kocumovou. Ono samoziejmé spousta téch
véci, téch pfipominek, at’ uz vécnych nebo formalnich na téch predsedech klubli zaznéla, problém je
ale v tom, kdyz na posledni chvili v patek vecer je zménén termin jednani predsedd klubl. Nekolik
klubii upozorni na to, Ze se v novém terminu nejsou schopni zucastnit, a pfesto se ta schiizka takto
uskute¢ni, tak ono je potom docela obtizné néjaké véci prezentovat.

Mgr. Tachovska

Ja jenom kratce zareaguji na pana Berkiho. Zaslani pfipominek je néco jiného nez pozménovaci
navrh.
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T. Batthyany

Dobte, de¢kuji. Nikdo dalsi neni pfihlasen do diskuse, takze ja bych ted’ka precetl ten navrh
usneseni, o kterém bychom mohli hlasovat, a necham si zase poradit od Honzy, protoze ja v té socialni
oblasti trosku plavu. Navrh usneseni je, ze zastupitelstvo mesta po projednani zrusuje tu prvni cast,
ktera je jasné¢ dand a na ni se nic nemeéni a schvaluje a) vysi pfispévku z rozpoCtu meésta a na
financovani socialnich sluzeb kazdoro¢né v minimalni vysi 10 mil. K¢ fondu zdravi a prevence.

Mgr. Korytar

Prostfednictvim fondu socialniho, fondu prevence, fondu zdravi a rozpoctu odboru $kolstvi, kultury
a socialnich véci.

T. Batthyany

Tak a za b) vysi prispévku z rozpoctu mésta na financovani télovychovy a sportu kazdoro¢né
v minimalni vysi 10 mil. K¢ skrze fond sportovni. Co byste chtél zpiesnit, pane kolego?

RNDr. Hron

Pro¢ nenapiSeme rovnou, Ze se dava ptispévek do fondu 10 mil. K& Pro¢ néco prostfednictvim.
Prosté davame piispévek do fondu.

T. Batthyany
Dobfe, mate k tomu n¢kdo néco? Pan kolega Korytar.
Mgr. Korytar

Ja si myslim, pane kolego, Ze to tak neni, ze ten prispévek tam muze dat az zastupitelstvo tim, ze
schvali rozpocet mésta.

Mgr. Rosenbergova

Ja se moc omlouvam, ale skrze rozpocet odboru Skolstvi, kultury a pro socialni véci, to asi nefesi
to, na co jsme tady poukazovali, aby to neslo do téch prispévkovych organizaci. Protoze ty v ramci
toho odboru. Jestli by tam opravdu nemélo na socialni sluzby dané v komunitnim planu. Aby bylo
jasng, ze to je mimo tyhle ptispévkovky.

Mgr. Korytar

Pani kolegyné¢ Rosenbergova, jenom se chci vas zeptat, my to samoziejmé mizeme maximalné
zptesnovat. Nestacilo by vam moje nebo nase slovo, ze to bude v tom smyslu, jak to bylo doposud?

Mgr. Rosenbergova

Budete se divit, ale stacilo by mi to.
Mgr. Korytar

Dékuji.
T. Batthyany

Takze konecné nechavam hlasovat o bodu ¢. 14), kde ja jsem vam naznacil usneseni, ale netekl
jsem vam jesté, ze chceme upiesnit na Zadost starostli a v podstaté i vSech ostatnich pfedsedt klubti tu
ukladaci Cast, Ze zastupitelstvo mésta uklada Mgr. Janovi Korytatovi, naméstku primatora, zatradit
kazdorocné schvalené financni prostfedky do rozpoctu mésta a vypracovat material, ktery koncepcné
bude fesit oblast kultury a Skolstvi.

Mgr. Korytar
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Ne, ne. Ja bych si to dovolil trochu pozménit, abychom to ud¢lali oblast dota¢nich fondi mésta,
kdyZ uz to budeme délat, tak to udélejme i s fondem prevence, s ekofondem a se vSemi témi fondy,
které tam jsou.

T. Batthyany

Ano, vypracovat material, ktery bude koncepcné fesit oblast, dotacnich, ostatnich, vSech dalSich
dotac¢nich fondd mésta. Je to tak spravné? Je, dobte. Dékuji. TakZe ja nechavam hlasovat.

Hlasovdani ¢. 1 8— pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 7, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 9/2015.

T. Batthyany

Nyni vyhlasuji 30 minut pfestavku a vedle v sale je pro vas pripravena vecete. Dobrou chut’.

Prestavka.

T. Batthyany

Vazeni zastupitelé, vrat'te se do svych lavic a budeme pokracovat.

K bodu ¢. 15

Navrh rozpoctu statutirniho mésta Liberec a Fizenych organizaci na rok
2015 a navrh planu hospodarské ¢innosti statutarniho mésta Liberec na rok
2015

T. Batthyany

Zde bych se chtél zeptat, zda mate n€kdo néco do diskuse k tomuto bodu. Neni tomu tak, necham
proto hlasovat, pane kolego pozd¢€. Prosim ufedniky magistratu, aby se v zadni mistnosti ztisili, my uz
pokracujeme. Malem to proslo. Jesté jednou poprosim vSechny zastupitele, aby se vratili na sva mista,
protoze pan Solc chce mluvit ke viem zastupitelim, nikoliv jenom ke mn& a k namé&stkim.

Mgr. Korytar

Jestli mohu, rad bych poprosil kolegy Zmény pro Liberec, aby se dostavili do salu.
T. Batthyany

Pozor zména. A ja poprosim pana kolegu Solce, ktery je prvni piihlasen do rozpravy.
Mgr. Solc

Dé&kuji, pane primatore, za udéleni slova. Samoziejmé bych byl velmi rad, abych mluvil ke vSem
zastupitelim, respektive mrzelo by me¢, kdyby nékomu muj vyklad utekl. Zaroven bych poprosil
sleénu Skodovou, jestli by mohla zagit promitat prezentaci, kterou jsem ji poslal e-mailem. Ja bych asi
zacal tim, Ze to, co budu prezentovat, bude miij nazor nebo nazor zastupitelského klubu SLK a prvné
jesté feknu informaci o tom, ze rozpocet mésta byl velmi zevrubné projednan ve finan¢nim vyboru.
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Jednani bylo dlouhé, trvalo ptes 3,5 hodiny a nakonec se tedy financ¢ni vybor neshodl na tom, ze by
tento rozpocet podpofil do zastupitelstva. Nicméné vidime tedy moji prezentaci, klidné¢ miizeme jit na
prvni stranku. Tato prezentace vznikala o vikendu, takze se omlouvam, nemohl jsem logicky
zapracovat zmeény, které priSly v€era vecer, tudiz v nékterych vécech mozna ta prezentace nebude
upln¢ aktualni, nicméné zakladni rysy problému, ktery my s tim rozpoétem mame, v tom urCité
najdeme.

To, co je asi nejzasadnéj$i a to, co jsme svami komunikovali, je to, Ze na Ufedni desce i
v materialech zastupitelstva jsou ve skutecnosti rozpocty dva. Jednak je to rozpocet, ktery je v zavazné
skladbé podle zakona 250 o rozpoctové skladbé, to je ten, ktery ma vSechny ukazatele, a potom je to
tabulka, kterou pan naméstek Korytat vytvoftil se svym tymem. Vytvofil ji v Excelu a tim padem jsou
rozpocCty dva a v nékterych drobnych polozkach, ale ptfesto spolu ty dva rozpocty jesté v okamziku
projednani finanéniho vyboru nekorespondovaly. Byly tam drobné zmény. Coz je problém zejména
procesni a systémovy. ProtoZze mésto Liberec neni zadné malé mésto, které by mélo 5.000 obyvatel a
dalo by se to d¢€lat na koleni. Mésto Liberec je velké, samoziejme¢ pouziva informacni systém. Tento
informacni systém prosel velkou genera¢ni vymenou za nasi vlady a nyni mame nasazen systém Ginis,
spole¢nosti Gordic, ktery samoziejmeé ma svoji rozpoctovou ¢ast, ve které se tvori rozpocet. Takze ten
rozpoCet ma potom néjaké vnitini souvislosti, polozky se navzajem ovliviiji, zjednodusen¢ feceno,
kdyz tam je polozka platu, ma n&jakou vysi, tak tam je samoziejmé tieba polozka povinnych
socialnich a zdravotnich odvodi, ktera ma jinou vysi a spolu to dycha. Kdyz vznikne rozpocet mimo
ten rozpoctovy modul, tak samoziejmé je nachylny k tomu, Ze v ném mohou byt chyby. Je zcela
logické, ptirozené a lidské, Zze na téch 900 polozkach chyby jsou. Proto jsem mél problém s tim, Ze
jsme méli schvalovat dvé tabulky, nicméné jak jsem se dozvédél, v tom pozménovacim navrhu je
pouze jedna tabulka, tudiz jestlize budeme schvalovat pouze jednu tabulku, ktera ma tu zavaznou
rozpoctovou skladbu, tak je to dobte.

Prosim na tu druhou stranku a tady bych pfipomenul jednu dilezitou véc. My jsme schvalovali
v prosinci a omlouvam se, ta pfednaska bude o néco delsi. My jsme schvalovali v prosinci rozpoc¢tové
provizorium, které ja jsem nechtél, protoze jsem ho nepovazoval za spravné a zdravé feseni, nicméné
bylo to s odkazem na to, ze alespon ten ziskany ¢as bude uren na to, ten rozpocet, ktery bude
pripraven, bude zajimavéjsi, oteviengjsi, presngjsi, kvalitnéjsi, prost¢ a zjednodusené lepsi. Bohuzel
toto se podle mého nazoru nenaplnilo a nam predklddany rozpocet prost¢ a jednoduse kvalitnéjsi,
zajimav¢jsi a lepsi neni.

Kdyz se na tu koncepci rozpoétu podivame, tak ja osobné jsem nazoru toho, Ze ten rozpocet je
vzdycky lepsi pfipravovat jako stfidmy, konzervativni, s tim, Ze je do néj potfeba zahrnout vSechny
investice tak, aby se ty investice mohly Ufadem pfipravovat, ale zaroven takové ty volné polozky
mzdovych nédkladi nebo néjakych obecnych sluzeb, ty se daji vzdycky doplnit né¢jakym rozpoctovym
opatfenim. Pan kolega naméstek Korytar ptistoupil na jinou koncepci, naopak ty volné polozky
mzdovych polozek, ostatnich sluzeb a takovychto véci, ty jsou do jisté miry prikrmené, ale zaroven ty
investicni polozky, ty jsou umenSené. Zaroven i vtom rozpoctu také velmi problematické.
Problematické nazvoslovi. My tam urcujeme néco do fondu a tyto fondy jesté nevznikly. Tyto fondy
nemaji své statuty, tyto fondy nemaji sva pravidla ani spravni rady, takze v zasad¢ by se to nemélo
v tom rozpoctu jmenovat fond, ale mélo by se to jmenovat oddil, oddéleni, balicek nebo néco
takového rozumného, protoze ve skute¢nosti to fond prosté a jednoduse neni.

Tak, mlizeme asi na dalsi. V poloZce pfijml, v tom minulém volebnim obdobi na tom mésto
skute¢né nebylo dobfe. To si asi vSichni uvédomujeme, hodné se o tom psalo také v médiich a zaroven
ekonomika statu, na kterou nas rozpocet byl navazan poctem obyvatel, také neprozivala zadné rizové
obdobi, tudiz piijmy v pfedchozich letech byly nizsi, nez planujeme na leto$ni rok. Zaroven ale také
nebylo co prodavat. Letosni rozpocet je relativné zajimavé postaven na piijmech, ale zarovein mésto v
zéasadé abstrahuje od toho, ze by pocitalo néjaké kapitdlové vynosy. Jsou tam drobné vynosy 5 mil. K¢
z prodeje pozemkl, 5 mil. K¢ z prodeje budov, byt jsem piesvédéen o tom, Ze ten zbytny majetek
meésto jesté ma a vedeni mésta by nemélo rezignovat na tu snahu jej vyhledavat a toho zbytného
majetku se zbavovat, jednak proto, Ze dostane své prijmy, ale jednak také proto, ze kdyZz ten majetek
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bude patiit konkrétnim vlastnikiim, tak bude pfinaset daii z nemovitosti. Zaroven, a to je velkd vyhoda
tohoto rozpoctu, jsou ty pfijmy pomérné vysoce postavené tak, ze uz muze z rozpoctu ekonomiky,
mohl Cerpat na pfisti rok a se znalosti roku lofiského. Coz je pro tviirce rozpoctu vzdycky velka
vyhoda. Pfijmy z hazardu, které tady jsem chtél tepovat, tak pan naméstek Korytat pozménovacim
navrhem to opravil, za coz mu je potifeba jedin¢ pod€kovat, protoze byly vté predchozi verzi
navrhnuty skute¢né optimisticky a prosté by se nenaplnily, byt je potieba také fici, ze v pfijmech
hazardu pan nadméstek Korytat pocitd prakticky se 100 % vynosem, tudiz s zaddnou slibovanou
restrikei.

Tak a jsme u vydaji. Nijak neusurpuji nové rad¢ pravo ty vydaje délat po svém. Ale to, co je
dilezité, pan rozpoctovy naméstek by mél respektovat uzaviena usneseni, ktera timto zastupitelstvem
prosla nebo ta usneseni zrusit. Toto jsme si odbyli ted’ka tfeba v piipadé téch fondi atd., kdy jsme se
pokusili pfijmout n¢jaké usneseni, aby bylo zavazné do budoucnosti, ale za chvilicku uvidime, Ze pan
rozpoctovy nameéstek Korytaf to nefidil v dost zavaznych vécech. Nejzasadnéjsi nase vytka u tohoto
rozpoctu je to, Ze tento rozpocet v zdsadé rezignoval na potiebné investice, které... prakticky toto
rezignovani prohlubuji investiéni dluh mésta. Mesto Liberec na tom neni dobfe, co se tyka
infrastruktury, at’ uz vlastnictvi budov nebo vlastnictvi komunikaci a kdyz nebudeme pravideln¢ davat
do investic penize nebo do velkych oprav, tak se ten investi¢ni dluh bude zhorSovat. A rezignovat na
investice ve chvili, kdy na tom rozpocet mésta je 1épe nez v predchozich letech, je podle mého nazoru
velmi neodpovédné, protoze nase mésto se pak v pfedchozich letech, piesto, ze jsme museli splacet
uvér u Vseobecné uvérové banky, piesto, Ze jsme museli splacet kontokorenty neuhrazené, a
v poslednich 15 letech v tomto méste, tak presto jsme udé€lali mnoho dulezitych investic, na které
v tomto roce rezignujeme. Zejména Nerudovo namésti, vSichni se pamatujete, jak vypadalo, a vite, jak
vypada dnes. Zejména stokrat omilané Soukenné namésti, které se sice tehdejsi pan Korytaf, primator
zimni, pokusil stopnout, nicmén& Utad pro ochranu hospodaiské soutéze nam ho piikazal vytvofit.
Udg¢lali jsme, pani Dvotrackové zejména ale, v Lesni ulici, ktera byla nesmirné¢ drahou investici, kterou
jsme .... Do tfech let, ale prost¢ udélali jsme to a je to. Ud¢lali jsme Kostelni ulici vcetné
archeologickych priizkumt, Proletaiskou, MatouSovu atd. Téch investic byla cela fada a chtél jsem tim
demonstrovat to, Ze piesto, Zze jsme méli penéz skuteéné malo, balancovali jsme na hrané bankrotu, tak
ty investice jsme ud¢lali.

Jak jsem o tom mluvil, Ze tomuto rozpoctu vytykdm tu rezignaci na investice, tak se muizeme
podivat tfeba na to, Ze ta Lesni ulice jesté neni dokoncena, a my jsme rezignovali na jeji pokracovani.
To je tfteba 8§ mil. K¢. Je tady, podle mého nazoru, neomluvitelné sniZzeni rozsahu rekonstrukce
Klicperovy ulice a okoli v tom Liebiegové méestecku kolem tzv., nase generace zna ,,Ivanak®, dneska
je to Pribramské nameésti a tam se ma d¢lat sdilena investice. Ale kdyz uz se do té ctvrti bagry
zakousnou, tak bylo planovano, ze se také opravi §irs$i okoli. A v rozpoctu nam navrhovaném z téch 16
mil. K¢ investic délad 4 mil. K¢ s dovétkem, Ze se opravi jenom to ndmésti. A okoli zlstane uplné
stejné Spatné tak, jak je tomu dneska. Zaroven z politickych diivoda byl vyhozen ptipraveny projekt na
revitalizaci Lesniho koupali$té. Snad pétkrat projednany s vefejnosti, protoze ta koupaci plocha se
zvétsila. Byl to projekt, ktery mél byt zaplacen ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi, a my jsme méli
platit pouze spoluucast. I ta spoluti¢ast je z toho rozpoctu vyhozena.

vvvvvv

Ten se mize vratit nam, celému méstu, ale zejména je to odpoveédnost vas, vladnouci koalice. Toto
jsou data, ktera prosla zastupitelstvem v loiiském roce, o kterych vime, a nemiizeme se tvafit, ze
nevime. Toto jsou demografickd data o tom, kolik déti bude chodit do Skoly v piiStich letech. Ta
Cervena ¢arka je kapacita naSich §kol. Ta modra ¢arka jsou pocty zaku. Uz v roce 2017 nebude stacit
respektive, oni se prosté a jednoduse nevejdou. Uz v okamziku, kdy se ta modré ¢ara zacne blizit k té
Cervené, tak je samoziejmé prusvih, protoze v téch vyssich ro¢nicich, sedma, osma, devata tida, bude
mén& déti, a v t&ch prvnich roé¢nicich téch déti bude vic. Reditel $koly ma n&jakou danou kapacitu
schvalenou krajskym Ufadem a on pfes ni nemiize. TakZe ve spravnim fizeni déti prosté nepfijme a ti
rozezleni rodi¢e ptijdou sem. Problém je v tom, Ze ta kapacita dojde v roce 2017, takzZe uz v roce 2016
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se musi pozadat o to, aby ta kapacita byla navySena, a mize se pozadat az ve chvili, kdy ta kapacita
stavebn¢ upravena bude, jinak to hygiena a krajsky ufad nikdy nepusti. Tzn., my uz v roce 2015
musime udélat mnoho investic do nasich Skol, aby se zvysila kapacita, abychom v roce 2016 mohli
pozadat o navyseni kapacity, aby v roce 2017 tam ty déti mohly nastoupit. Kdyz to neudélame, tak tam
ty déti nenastoupi.

Tak, midzeme na dal$i stranku.

T. Batthyany

Pane kolego jenom je to 12 minut, ja chci, abyste mél Cas, ale trochu rychleji, prosim.

Mgr. Solc
Jasn¢. Ja uz to dob¢hnu. Je to o rozpoctu.

T. Batthyany

Ja vim, muZete se hlasit opakovang, o to nejde, ale ...
Mgr. Solc

Je to par slidi. Na odboru majetkové spravy v dobe, kdy jsem koncil, vznikl strategicky dokument,
ktery ik, co vSechno musime s t€émi Skolami udélat. Bylo zpracovano minimalné 8 projekti na
rozsiteni kapacit zakladnich skol. Mame to podano na ministerstvu Skolstvi a télovychovy. VSichni o
tom tady védi. Jenom v tom rozpocltu ty penize nejsou. Nemiizeme to udélat tak, Zze kdyZz nam
z ministerstva ted’ prachy nedaji, Ze to neudélame. My to musime udé¢lat tak jako tak a mimo jiné, jak
jsem tady mluvil o tom, Ze schvalilo zavazné usneseni, tak uz 5 let tady je schvalené usneseni z dilny
pana tehdejsiho naméstka Cervinky, které tika, ¢ my mame odpisy, které rozpoétujeme, davat do
specialniho fondu, ze kterého se plati pravé tyto Skolské investice. Toto usneseni nikdo nikdy nezrusil,
a presto v tom rozpoctu ty penize chybi. A ta dira vtom rozpoctu je ve vysi 36 mil. K¢. Takze
odpisovy fond skolsky by mél mit 22 mil. K¢, kulturni 12 mil. K¢ a socidlni 800.000,- K¢. A nebavime
se tady o béznych Upravach, bavime se vylozené o investi¢ni ¢innosti. A to v tom rozpoctu neni. To
tomu rozpoctu samoziejme vytykam.

Takze abych to zkréatil, kdyz majetkova sprava nema své odpisy, tak nebude nékteré véci délat. A
to, co neud€la, se nam vrati jak bumerang a ta zodpovédnost, politicka zodpoveédnost je na panu
nameéstku Langrovi a na panu nameéstku Kyselovi, ktery majetkovou spravu fidi. Je tady par investic,
které je potieba udélat tak jako tak a zas tak nesouvisi s tou kapacitou, ale prost¢ kdyz nebudou, tak
tieba déti ve skole U Skoly nebudou mit kam chodit na jidlo. Do Kaplického uZ se nevejdou déti ted’ a
vsechno je to pfipravené. Takze ja bych zavérem fekl, ten rozpocet ja vnimam jako $patné pfipraveny,
jak jsem ftekl na zacatku, chaoticky projednany, protoze prosté vy, jako zastupitelé mate k disposici
nekolik moznych tabulek, zastupitelé ve financnim vyboru, ¢lenové financniho vyboru téch tabulek
méli prehrsel, jedna prekryva druhou a ten pozménovaci navrh, ktery by to alespon trochu rovnal, tak
ptisel vcera v 19.30 hodin vecer. A ja zodpovédn¢ fikam, Ze veCer jsem se k tomu nedostal, dneska
jsem byl cely den pracovné¢ mimo, takze ja ani nemohu fict, jestli je tipln€ v poradku nebo ne. Jenom
vétim, ze je to krok spravnym smérem. TakZe ja osobné, byt to fikam nerad, bych, bohuzel, prodlouzil
rozpoctové provizorium a fekl panu naméstku Korytarovi, at’ rozpocet jesté prepracuje a predlozi nam
ho v tinoru znovu. Tak, aby zahrnoval vSechny ty potfebné véci, o kterych jsem mluvil. Dékuji za
pozornost.

T. Batthyany

Dé&kuji panu Solcovi a nez dam slovo panu Cervinkovi, tak je mozna lepsi dat prostor k reakci panu
nameéstkovi, aby se pak v téch pfipominkach neztracel.

Mgr. Korytar

Jenom navrhuji, Ze to bude mozna lepsi, kdyz tady budou padat rizné pfipominky a dotazy, tak
abych vzdycky na to odpovédé€l. Mozna to bude pro vSechny pfijemnéjsi. Tak budu reagovat na pana
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kolegu Solce nejprve. Nékolik informaci, zaénu to tak odzadu, jak jste to ¥ikal. Rikate, Ze ve fondu pro
opravy Skolskych zatizeni by mélo byt 22 mil. K¢&. Ono je v ném ted’ 37 mil. K¢ s tim, Ze na investice
je navrhovano zhruba 25 mil. K¢. Takze je to vice nez 100% odpisii. Jenom bych pfipomnél,
v rozpoctu, ktery jste mél pfipraveny vy, bylo 60% téch odpist. Tzn., vy jste navrhoval dat tam 13,2
mil. K¢, my navrhujeme zhruba dvounasobnou c¢astku 25 mil. K& Ty konkrétni véci, o kterych
mluvite, rekonstrukce kuchyné ZS U Skoly, ZS Kaplického, Svermova, Husova, viechny tyto véci tam
jsou. Takze poprvé po dlouhé dobé je fond na opravy a investice do Skolskych zatizeni naplnén vice
nez 100% odpist prvni véc. Druha véc je, mate pravdu, ze tady je problém s tim, Ze mozna nebo hrozi
to, ze nebude dostatek mist v zakladnich Skolach. Bavili jsme se o tom s pani Roncovou, ktera ma na
starosti spravu a udrzbu téchto budov. Ty investice, které jsou tam, tak to potvrdil i pan namestek
Langr, by m¢ly stacit v letoSnim roce na to, aby v tom Skolnim roce, ktery zacne letos, jsme dokazali
pokryt tu kapacitu, kterou potfebuje pokryt pro nartst zakd, takze vSechny potfebné investice jsou
v rozpoctu zatazeny uz ted’. KdyZz jsme se ale bavili, jak to fesit do budoucna, tak bych rad pfipomnél
jednu véc, pane kolego. Ja se obCas musim do té minulosti vratit, ono je to dobré pro pochopeni
nékterych souvislosti. Tady se trochu, kolega fikal, Ze bychom méli vic prodavat majetek, ze tam je
malo pfijmu z prodejii majetku, ale my jako koalice touto cestou nechceme jit. A feknu vam také proc.
Protoze jeden z téch problémt, ktery ted” fesime, je to, Ze mame malo mist v zakladnich Skolach, ale
jestli se nepletu, tak v uplynulém volebnim obdobi vase koalice prodala kus Zakladni $koly Svermova,
kterou prodala soukromé skole Karla EngliSe. Dneska to ma pan Pytloun, ktery to koupil od té skoly
Karla EngliSe, a my tady feSime problém, kam umistime zaky. Tak vite co, to je jakoby k tém
privatizacim majetku. My uz nechceme jit touto cestou, protoze ono se potom ukaze, ze za dva za tfi
roky najednou mate problém, ktery nedovedete fesit.

Lesni koupalisté je politické rozhodnuti. To jsme ted nevyhodnotili jako prioritni akci a v té
podobé, v jaké bylo ptipraveno, realizovano nebude. Nemyslim si, Ze by byla ob¢any pfijata a dobie
projednana. A v té podobg, ve které méla byt realizovana. Co se ty¢e ulice Klicperova, tak jsme o tom
vedli diskusi s panem Novotnym. Ja jsem samoziejme tlacil na to, aby investice, které¢ budou letos, §ly
opravdu jenom do téch nutnych véci. Reknu vam pro¢. Ne proto, aby se mésto nerozvijelo, ale
abychom si udélali dostatecnou rezervu na evropské projekty, které budeme muset kofinancovat 15%
a pokud ty penize nebudeme mit, tak se ndam stane to, co v tom uplynulém obdobi. Ze spoustu téch
penéz nevycerpame. A to mi pfislo jako nezodpovédné. Proto je ted pfijatd strategie, ze v letoSnim
roce jsme ty investice omezili na minimalni miru, abychom v dalSich letech mohli vy¢erpat maximum
evropskych dotaci. Jesté k té Klicperove, to neni ulice v zadném dezolatnim stavu. Pokud to srovnate
tieba s Volgogradskou, tak jsou tady ulice, které by si tu rekonstrukci zaslouzily n¢kolikanasobné vic.
Mala chybicka, Soukenné namésti, to nepiikazal soud méstu, ale bylo tam rozhodnuti tfadu pro
ochranu hospodaiské soutéze. Mésto se nevydalo tou cestou, ze by se soudilo, a proto to muselo
realizovat. Posledni véc pane kolego, jesté tady mate dneska jeden material. Tyka se zmény alokace a
to je dilezita véc k té diskusi. Tyka se zmény alokace na integrovany plan rozvoje mésta, je to ten
kvalitni Zivot. Tak tam se z té alokace 540 mil. K¢, které jsme mohli vyCerpat pro nase projekty, bude
snizovat zhruba o 60 mil. K& Pro¢? Protoze jsme jako mésto nedokazali pfipravit dostate¢né
kvalitnich projektti a nedokazali jsme je kofinancovat, protoze na to zkratka nebyly penize. Naptiklad
protoze se financovalo Soukenné namésti. Tak jenom kdyZz tady ted’ nékdo bude brecet, Ze nejsou
penize na investice, tak jenom bych chtél fict, ze budeme vracet 60 mil. K¢, které jsme nedokazali
vycerpat. Posledni véc k tém fondim, fondy mohou byt v rozpoctu tak, jak jsou. Berte je zatim jenom
jako rozpoctovou polozku s tim, Ze do budoucna pocitdme s tim, Ze ty fondy budou feseny jako ty tii
fondy, které mame ted’. Tzn., Ze budou mit i svoje statuty a bude v tom podobny systém jako v téch
tiech jiz dnes existujicich fondech. To je viechno zatim k panu Solcovi.

Ing. Cervinka

Ja asi v mnohém navazu na pana kolegu Solce, kdybych se vnétem opakoval nebo fikal véci
podobné, tak se za to pfedem omlouvam. Nicméné cely ten rozpocet mél byt o tom, Ze nam zde bude
predlozena nova struktura rozpoctu, ktera vyrazné zptehledni rozpocet a umozni se vném lépe
orientovat apod. No tak to se pfili§ nekonalo. Naopak to, Ze rozpocet jsme si museli velmi slozité tieba
srovnavat stémi predchozimi lety, to je fakt, ktery se asi nedd oddiskutovat. Z hlediska jeho
transparentnosti dochazi naopak z mého pohledu k zhorseni. Ke zhorSeni pfedevsim v tom sméru, ze
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predchozi rozpocty pracovaly s tzv. garanty rozpoctu. Kdokoliv si ten rozpocet piecetl, tak védél, kdo
za kterou polozku zodpovida, a ktery z ndméstkti ma tu konkrétni véc v néjaké svoji gesci ¢i garanci a
to se z toho soucasného navrhu ponékud vytraci. Je velmi obtizné se zorientovat v tom, kdo ma vlastné
tu vEc na starosti a to i s ohledem na novou organizac¢ni strukturu, kterou rada v ddvné dobé¢ schvalila,
ktera nota bene jeste uplné s tim rozpoctem nekoreluje. Potom co se tyce téch vécnych pfipominek, tak
predevsim tady bylo zminéno to, Ze jsou podle mého nazoru také nahodnoceny pfijmy a to jak danové
piijmy, tak i naopak, vtom se spanem kolegou Solcem neshodnu, ja se domnivam, Ze jsou
nadhodnoceny ty ptijmy kapitalové, protoze v podstaté v kapitalovych piijmech jsou pouze piijmy
z prodejii pozemkl a docela se budu divit, jestli budeme schopni v letosnim roce prodat pozemky za
15 mil. K¢, ale mozna se pletu. Co mé na tom rozpocCtu také z hlediska n€jaké rozpoctové
odpovédnosti vadi velmi, je skutecnost, ze je tam velmi nizka rozpoc¢tova rezerva. Obzvlast’ vlastné€ po
tom zasahu, po tom pozménovacim navrhu, ktery nam véera zaslal pan naméstek Korytaf. O téch
Skolach uz zde byla fec, ale ja to znovu zdliraznim. Pfesto, Ze v tom pozménovacim navrhu dochazi
skutecné k vyraznému navyseni investic a to je véc, kterou ja skutecné kvituji, tak se obavam, ze tam
jsou podfinancovany i ty bézné naklady, tzn. naklady na opravy a udrzbu téch Skol a domnivam se, ze
to mize v pribéhu roku zpisobit nemalé problémy.

Uz to tady bylo také zminéno, ta v podstaté totalni rezignace na rozvoj a nov¢ investice, ja na jednu
stranu rozumim tomu, Ze nova koalice se chce rozkoukat a chce ptipravit mozna néjaké nové investice
a chce mozna mit jiny pfistup k tém investicim. Na druhou stranu z toho rozpoctu tak, jak jsem si ho
cetl, tak mam pocit, Ze je tam v podstaté doslova rezignovano na piipravu téch novych investic. Ja
jsem tam téch polozek na ptipravu projektovych dokumentaci, na pfipravu néjakych investi¢nich
zameéru piili§ mnoho nenasel a z tohoto pohledu se domnivam, Ze je ten rozpocet Gtlumovy. Ke skolam
se vratim jest¢ jednou. Podle mého nazoru to neni jenom o té Gdrzbé€, opravach a o investicich ve
Skolach, ale trochu se obavam i toho, Ze jsou vyrazné podfinancované rozpocty Skol. Rozpocty
provozni, ted’ mluvim o provoznich rozpoétech skol. Uz v minulém roce doslo v podstaté ke sniZeni
normativli a ty normativy viceméné zlstaly na stejné trovni a i s ohledem na néjakou, byt malou
inflaci a to tak se domnivam, Ze provozni naklady jsou zna¢né podfinancované, a tém skolam to
v poslednich letech pfinasi nemalé problémy. Dalsi rozmér, ktery tam vidim, nebo dal$i nebezpeci,
které v podstaté znamena, ze do urcité miry tu rozpo¢tovou rezervu, o které jsem tady mluvil, mizeme
mit velmi zahy vyCerpanou nebo nékdy mozna v zafi, mozna v fijnu, je skutecCnost, Ze energie jsou
nastaveny na urovei roku 2014. VSichni vime, Ze to byl extrémné teply rok, uz ted’ se ukazuje, Ze to
tak v letoSnim roce uz byt nemusi a obavam se, Ze prispévky na energie, ptredevs§im u téch Skolskych
zafizeni jsou podseknuté. Nyni mi dovolte par dotazti. Chtél jsem se zeptat pravé na ty fondy, které se
v tom rozpoctu objevuji. Také nerozumim piili§ tomu, jak to vlastné mame chapat, ale ptam se tedy,
budou nastavena néjaka pravidla, jak budou ¢erpany jednotlivé polozky? Protoze napt. bavime-li se o
téch opravach a udrzbé v zakladnich a matetskych Skolach, tak jsou tam polozky v podstaté na bézné
opravy a udrzbu, které jsou dany do téch fondt. To znamena, pokud budeme vychazet ze stavajicich
statutii a pravidel téch fondl, tak to do znacné miry znemoznuje néjakou prubéznou reakci a
financovani té€ch drobnych oprav a viceméné by teoreticky v§echno mélo jit pies zastupitelstvo. Ne, Ze
by to na jednu stranu mozna nebylo dobie z naseho pohledu jako opozice, ale z hlediska provozu to

vy w7

povazuji za témef Silené.

Dale se chci zeptat, jak dobfe je promitnuta zména organizac¢ni struktury mésta. M¢ také mrzi, ze
napf. tu organizacni strukturu jsme jako zastupitelé neobdrzeli. MoZzna nam to také mohlo do urcité
miry pomoci v té orientaci v rozpo¢tu, mozna i s n¢jakym komentidfem by to bylo vyrazné lepsi.
Nicméné jsem si nasel usneseni rady mésta, kde jsem si tu organizacni strukturu vyhledal a prosté
n¢kde nam tam najednou rozpocet rusi neékteré oddéleni, respektive nékde pracuje pouze na trovni
odbort, nékde jde do oddéleni. Mam pocit, Ze i v tomto ohledu je to mozna po formalni strance Spatn¢.
Neni to upln¢ optimalné ptipraveno. Také mi pfijde nelogické ¢lenéni napt. ve vztahu k parterim
mésta. Jednu polozku, ktera se tyka, nebo polozky, prominte, ktera se tyka plaveckého bazénu, tak
jsou presunuty do oddéleni spravy objektu a zafizeni. Na druhou stranu méstsky stadion zistava na
odboru cestovniho ruchu a sportu. Prosté nékteré nelogické véci, bud’ by to mélo byt oboji na jednom,
nebo oboji na druhém, a takovych véci tam asi 1ze nalézt vice. Tim bych asi skon¢il.
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Mgr. Korytar

Na né&které véci jsem odpovidal, tak ja se pokusim jenom na ty, které zaznély nové. Kdyz tak se
jesté jednou zeptejte, kdybych na néco zapomnél. Poprosil bych pana vedouciho odboru ekonomiky
Karbana, jestli by pfipravil vstup k tomu, jak byly sestaveny piijmy v letosnim roce. To je jedna véc.
Potom jenom malé opraveni. My neplanujeme letos, Ze bychom za prodej pozemk ziskali 15 mil. K¢.
To bylo v tom piivodnim navrhu, ale tady je jenom 5 mil. K¢&. Je to na vedlejsi hospodarské ¢innosti,
tak to jenom si mozna opravte. Je tam spravna Castka 5 mil. K¢ jesté k tém fondim. Ano, pravidla
fond by méla byt, budeme zase fesit celou tu problematiku komplexné. M¢l by tam byt zachovany
podobny systém jako doposud. Tady bych jenom zastupitelstvo upozornil rad na jednu véc, ackoliv
jsme nékteré akce schvalovali pfimo na zastupitelstvu mésta, tak kdyz jsem se dival do statuti
jednotlivych fondd, tak tam stacilo v minulosti, aby to schvalovala jenom rada mésta, ktera tam byla
ve funkci spravee téch jednotlivych fondd. Zatim jsem nenasel zadné usneseni, které by fikalo, Ze to
ma chodit pfes zastupitelstvo, ale jestli mi tfeba s tim pomuzete, opravdu jsme to hledali, ale nenasli
jsme takovéto usneseni. To je asi tak vSechno. Snad jsem odpovédél na vSechno, co jste chtél védét. A
poprosil bych pana Karbana, uz vidim, ze jde, tak on jest¢ fekne néco k tomu, jak se do rozpoctu
nerozpoctovaly piijmy v letoSnim roce.

T. Batthyany

Jesté nez dorazi pan Karban, tak pan kolega Langr.

PhDr. Langr

Zustala je$té nezodpovézena otazka energii na Skoly. Opravdu tam jsou energie na lofisky rok, ale
ucelové my to vyhodnotime v okamziku, kdy pfijde zima a jsme piipraveni tam ty penize ptidat. Ted
jsme nechtéli akorat alokovat vétsi ¢astku, protoze by to nemélo smysl. Pocitame s tim, $koly o tom
vedi.

Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky, MML

Ja bych poprosil tu ptedchozi tabulku, co tam byla, tam byly krasné ty dan€, kdyz jsem ptichazel,
tak tam svitila ta tabulka z divodové zpravy pro porovnani dani. To je piesné ta tabulka, ¢ili tam se
podivate, proto jsme to tam uvadeéli, abyste méli porovnani s danémi, které byly vybrany v roce 2014,
k tomu navrh na rok 2015. My jsme méli ted’ trosku vyhodu, samoziejmé, Ze jsme znali tu skutecnost
roku 2014, protoze posledni dang, pro vasi informaci, pfiSly, myslim, 21. 12., takze opravdu
doposledka jsme nevédéli, a byly to docela velké ¢astky, coz byla nase vyhoda a v podstaté jsme se
snazili udé¢lat navrh podle skute¢nosti roku 2014. Jestli vyjdou pfesné ty dané v tom c¢lenéni, jak to
mame navrzeno, tzn., jestli bude pfesné dan z pfidané hodnoty ptl miliardy, dan z ptijmu pravnickych
osob 545, za to ruku do ohné neddm, nicmén¢, Zze to vyjde v sumé¢, za to bych skoro ruku do ohné¢ dal,
dokud se nestane néco naprosto zasadniho. To znamena néjaka nova krize. Pokud opravdu ta
ekonomika pojede v téch intencich, jako byly v tom poslednim roce, tak by to mélo takto dopadnout.
Nakonec mam informaci od nasi poradenské firmy AQE, se kterou jsme jednali v pondéli, ktefi se tim
zabyvaji pomérn¢ intenzivné. Vychazeji z predikci ministerstva financi a ti ten nas rozpocet, co se tyce
pfijmové casti, tak hodnotili naopak jesté trosku podhodnoceny. Respektive dobfe konzervativni.
Diky.

T. Batthyany

Ja dékuji panu Karbanovi k vysvétleni, jak jsme se zachovali v té€ otazce danovych piijmu a dalSim
prihlasenym do debaty je pani Skiivankova.

Mgr. Skrivankova

Uz to tady sice zaznélo, ale zeptdm se jesté jednou. V navrhu rozpoctu mé také zarazilo mnozstvi
téch fondl, které rozhodné nebyly zastupitelstvem schvaleny. Mam tady sebou zakon o obcich, takze
podle § 84, odst. 2, pism. d) zfizuje trvalé i do¢asné fondy zastupitelstvo mésta. Takze ja se ptam, pan
naméstek tady hovotil o tom, ze fondy budou zfizeny, tak se ptam, jestli ma né¢jakou ¢asovou vizi, kdy
to bude, protoze napft. ve fondu oprav a investic je jedna polozka ptestavba a rekonstrukce Matetské

Strana 46 (celkem 109)



$koly Ctyilistek, coz neni zadna investice, ale je to splatka dodavatelského uvéru a uréité v té smlouve,
jakoZe ji s sebou nemam, je n&jaky termin, kdy jsme povinni tento uvér splacet. Cili jestlize ten fond
nebude, nemiizeme tuto polozku Cerpat a mizeme se dostat napf. do prodleni, které bude
penalizovéano. Takze bych rada odpovéd’, kdy se pocita se ziizenim téch fondu.

Mgr. Korytar

Dvé véci. Pocitam, Ze to bude uz na pfistim zastupitelstvu, tzn. v Ginoru. A jenom k té splatce za tu
matefskou Skolu, byla to investicni akce, beru to, jakoZe to je investi¢ni uvér, a proto jsme to tam
zafadili. TakZe méli bychom na pfistim zastupitelstvu fesit statuty téch fondi.

prof. Sedlbauer

Sleduji pfipravu rozpoc¢tu uz poslednich asi 7 let a chtél jsem ocenit, ze v prub&hu téch let se
postupné za prosto nesrozumitelného shluku ¢isel a tabulek stava néco, co je trochu citelné&jsi jak pro
zastupitele, tak pro obCany. Letos v tom byl ucinén kvalitativni posun. Myslim, Ze to tady ma a mélo
by zaznit, protoze rozpocet uz konecné, alespoi tedy ne, Ze bych byl zcela spokojen, ale rozhodné to je
krok tim smérem, kdy je ziejmé, co za které ¢innosti mésto opravdu plati. Kdyz jsme se pred nékolika
lety pokouseli zhodnotit, srovnat kolik plati mésto Liberec za riizné podstatné Cinnosti, jako tfeba za
zimni ¢i letni udrzbu, nebo za informatické sluzby, tak jsme zjistili, Ze z rozpoctu jinych statutarnich
meést srovnatelnych, Ize za takovouto informaci ziskat relativn¢ snadno ve vétSiné ptipadd. U Liberce
je to schované, tedy bylo to schované v tolika polozkach, ze to téméf neslo. Tedy u té zimni a letni
udrzby jesté ano, ale tfeba u té informatiky v podstaté ne, protoze my jsme pro informatiku velmi
nestandardn¢ ziidili akciovou spole¢nost. Zarovei je tady odbor informatiky na magistratu. Takze toto
ocenuji. Pokud jde o ty komentatre, které tady k rozpoctu padaly, no, ono je v celku logické, Ze
rozpocet neobsahoval velké mnoZstvi konkrétnich investi¢nich akei. Ty divody tady viceméné padly.
Tak nové vedeni mésta chce, aby mélo volnéjsi ruce v rozhodovani, do jakych konkrétnich investic
bude prostiedky vkladat. Proto vytvarelo velikou rozpoctovou rezervu, velikou ve srovnani
s predchazejicimi roky urcité, velmi zasadni. Poté bylo vyhodnoceno, ze nékteré investice je lépe
zafadit do rozpoctu piimo, to jsou ty akce ve Skolach, protoze tam neni prilis Casu na to je odkladat
dal, premyslet o nich. Takze se do toho rozpoctu dostaly. Ale piesto tam zistava néjaka rezerva,
kterou bude mozné v prubéhu roku na investice vyuzit. Zaroven je mnohem dilezitéjsi v soucasné
dobé, vzhledem k tomu, ze se ldmou operacni obdobi, letos konci jedno, zac¢ina druhé, pfipravit se
dikladné na to pfisti operacni obdobi na integrovany plan rozvoje izemi a vyuzit penize, které mame,
které mizeme néjak schrastit dohromady, kdyZz zaplatime ted’ ¢tvrt miliardy téméf na dluhové sluzbé,
tak vyuzit tyto penize pro takovy vakuovy efekt, abychom z budoucich dotaci dokazali do mésta dostat
téch investic mnohem vic.

Konecné posledni poznamka k prodeji majetku, to je opravdu otazka ideologicka. Ja jsem velmi
rad, Zze kone¢n¢ mésto Liberec nebude prodavat ty svoje zbytky majetku. Na jeden ptiklad tady bylo
poukazano a to je ta Zakladni $kola Svermova. To bylo velmi neuvazené a dnes budeme mit na pofadu
jednani takovy dals$i neuvazeny krok. To byl zamér na prodej Technickych sluzeb a doufam, ze
takovouto politiku uz tohle mésto délat nebude, protoze je sebedestruktivni.

Mgr. Solc

Dekuji, ja za chvilku budu prezentovat na zakladé tabulky, nicméné musim reagovat na pana
kolegu Sedlbauera, jestli do toho nékdo vznasi ideologii, tak to zrovna vy, protoze o ideologii tady
nikdo nehovoftil a jestlize mésto Liberec ma zbytny majetek, ktery z historickych divodi tieba
nemuselo vratit vlastnikiim, tak jak to musela udélat jind ostatni mésta a zlstalo v majetku mésta a
tento majetek nepotiebuje, tak je spravné jej prodat. Otazka Technickych sluzeb bude tady probirana
zvlast.

Nicméné pojd'me, prosim, k té tabulce. Tady padlo, Ze ten rozpocet je kvalitativné n¢kde jinde, ze
byl udélan dopiedu. Kdyz se podivate na tu tabulku, o které byste se bavili jako zastupitelé, tak byste
tam neméli ani srovnani s lonskym rokem. J& jsem vam vSem rozeslal tabulku, kterou si vyzadal
finanéni vybor, coz je jedina tabulka, kde zazné€lo srovnani s loiiskym rokem a samoziejmé, Ze tato

Strana 47 (celkem 109)



tabulka je dneska neaktualni, protoze nemiize obsahovat pozmeénovaci ndvrh, ktery pfisel vcera
v 19.30 vecer. KdyZz se podivate do divodové zpravy materialu do zastupitelstva, tak tam, jak
prezentovat pan Karban, rozpocet roku 2015 je takika o 40 mil. K¢ zajimavéjsi nez byl rozpocet roku
2014. Presto rezignuje na investice. Je potieba se podivat, kde vlastné ty penize jsou. Takze prosim,
promitnéte tu tabulku, ja budu mluvit pfimo do mikrofonu. Doufam, ze tam nebudou moc velké
sykavky a co vlastng je v tom rozpoctu jiného? To, co mi tomu rozpoctu vytykame, je zejména presun
finan¢nich prostiedkd z konkrétnich véci do upln€ nekonkrétnich véci. Takze kdyz se podivame u
vydajti tfeba na fadek 175, je zaCervenén, tak tam v lonském roku bylo na konzulta¢nich sluzbach
800.000,- K¢, vnavrhu rozpoctu 2015 jsou tam najednou 3 mil. K¢ Otazka je pro¢? Kdyz se
podivame na tadek 179, tak tam bylo na nakup ostatnich sluzeb 400.000,- K¢, ale v letosnim roce je
700.000,- K¢. Kdyz se podivame zase o kousek niz, tak na nadkupu ostatnich sluzeb materialu jinde
nezatrazeného bylo 100.000,- K¢ a ted” je 10.000,- K¢. Proboha, pro¢ tam jsou takovéto skoky? Kdyz
se podivame na projektovou dokumentaci, to je to, co budeme chtit, na co si budeme Zadat dotace, tam
v lofiském roce bylo 500.000,- K¢, protoze jsme se chtéli pfipravit, ale v letoSnim roce je pouze
100.000,- K¢. Stejné tak kdyZ se podivame na udrzbu kotelen a vyménikovych stanic, coz je fadek
250, tak tam bylo 700.000,- K¢, a najednou tam jsou pouze 4.400,- K¢.To jsou nelogic¢nosti, ale na
odboru spravy vetejného majetku na fadku 272 nakup materidlu jinde nezatazeny, tak my jsme loni
planovali 100.000,- K¢ a letos planujete 500.000,- K¢. Pro¢? A to jsou piesné¢ véci, nebo na fadku
285, kdy loni tento ani neexistoval, konzulta¢ni, poradni a pravni sluzby, nebylo nic, ted’ tam je 1,8
mil. K¢. Nakup ostatnich sluzeb na fadku 288, my jsme projektovali 300.000,- K¢, vy projektujete 2,5
mil. K& Za co to chcete utracet? To jsou penize, kdy na fadku 291 sluzby — bezpecnost silni¢niho
provozu na komunikacich bylo 300.000,- K¢, je tam 1 mil. K¢. Vy na jedné strané nedé€late investice a
na stran¢ druhé, na skupiné tézko zkontrolovatelnych neidentifikovatelnych polozek vy tam ty penize
de facto utracite, bez néjaké moznosti ptimé kontroly a mné toto vadi, byt na druhou stranu fikam, ze
z pozice predsedy finan¢niho vyboru to budu velmi bedlivé hlidat, za co se tyto polozky rozpoustéji.
Ale obecné vzato, kdyz tam ty penize do toho rozpoctu jednou date, tak veéfte tomu, ze vam je ti lidé
utrati. Kdyz je tam nedate a donutite je k tomu, aby vam zdivodiovali, pro¢ tu kterou konkrétni véc
chtéji, tak si to pravdépodobné bude moci 1épe ohlidat. Mn¢ to prosté pfijde zvlastni. Minimalné, Ze
chcete délat véci spravné, ale poustite se do takovychto proziracich polozek. Ja to jinak fici neumim.
Sami jste, zastupitelé, tabulku dostali, ty Cervené fadky tam vidite, tak se na to mtzete podivat. Ja to
osobn¢ povazuji za nespravnou cestu a to jsou piesn¢ polozky, které by se daly dofukovat
rozpoc¢tovym opatienim na misto téch investic, které s rozpo¢tovym opatienim dofouknout nedaji.

Mgr. Korytar

Ja jsem jesSté na zacCatek, protoZze zacCala rozprava, tak jsem tady nefekl tu svoji prezentaci, nékteré
véci z toho uz zaznély. Rad bych jeste vysvétlil, jak probihala pfiprava toho rozpoctu, pane kolego,
jestli jste to v minulosti délal stejnym zplisobem, ale ja jsem prochazel fadek po fadku a s kazdym
vedoucim odboru nebo vedoucim oddéleni jsme opravdu prochazeli v§echny fadky a ve vSech tadcich
jsme se snazili najit uspory. Velkou ¢ast téch fadkt jsem navrhoval na ponizeni a teprve ve chvili, kde
jsem dostal uspokojivou odpovéd’ na to, na co ty penize maji byt utraceny, tak teprve potom tam ta
Castka byla a opravdu jsme to délali fadek po fadku. Nebylo to tak, ze by vedouci dostali jenom néjaké
alokace a pak si stim mohli dé€lat, co chtéli. Jeden z ptfikladd, vy fikate, pro¢ jsou v oddé€leni
tam takto velka ¢astka na konzultacni poradenské a pravni sluzby. Ja vam odpovim stejné, jako jsem
odpovédeél na finanénim vyboru. Je to proto, Ze abychom mohli Cerpat zhruba 2 mil. K¢
z integrovaného planu rozvoje Uzemi, tak si musime napf. udélat méstsky plan udrzitelné mobility a
dalsi strategie nebo studii, které nas teprve budou opraviiovat k tomu, abychom se o ty penize mohli
vibec uchazet. Takze kdyz na jedné stran¢ fikate, vy tady nemate dost penéz na investice, tak ty
penize jsou tady, protoZe bez téchto strategii my si na ty penize nesahneme. Jenom jest¢ pro vasi
informaci, byl jsem ted’ na setkani zastupct statutarnich meést k integrovanym plantim rozvoje uzemi a
nase mésto je posledni v pfipravé na tyto plany. Bohuzel. Tak my se to pokusime dohnat, ale musi
také na to byt vytvorené néjaké polozky. Ty dalsi véci, ja jsem to ted’, myslim, Ze to jsou podobné jako
tyto, mrzi mé, Ze jste mi to neposlali dfive. Ja jsem vSechny vyzyval, poslete mi to, kdybyste mi to
poslali jesté tfeba dneska rano, tak bych se na kazdou z téch polozek mohl pfipravit a mohl bych vam
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to vysvétlit. Ale vy tady v nékterych vécech vychazite z véci, které jiz nejsou aktualni, protoze je
v¢era rada mésta aktualizovala. To je vS§echno za me.

doc. Vaclavik

Dekuji, ja zacnu také od konce. Tu tabulku dostali, pokud ja vim, vSichni zastupitelé nekdy
v pondé€li, mozna diiv na rozdil od toho velkého rozpoctového opatieni v ramci za 50 mil. K¢, které
jsem dostal véera ve 20.00 hodin vecer. To jenom o tom, jak kdo dostal informace. Myslim, ze ty
informace byly relativné s predstihem. Ja budu mit také jenom par komentait a n€kolik drobnych
dotazli. Jedna véc, ja se ptfiznam, ze to, ¢im jsem byl zmaten, je skutecn€ pocet variant toho rozpoctu,
které bézely, a ja jsem kazdy druhy den musel znovu rozpocet nastudovavat a zjistovat, co vlastné
plati nebo neplati. Jestli toto povazujeme za, feknéme, piehlednéjsi rozpocet, tak ja pak bohuzel ne. To
je jedna véc. Druha véc, cela fada polozek byla v tom rozpoctu skryta tak, ze bylo nucené a $lo asi o
desitky polozek, které jste si nakonec museli secist, abyste zjistili, jakd je findlni castka.
Nejflagrantnéj$i to bylo u jedné polozky a to byly mzdové naklady, které standardné vzdycky byly
jednou polozkou. Velmi jednoduse se tudiz dalo zjistit, kolik nas budou stat zjednodusen¢ ufednici
v tomto roce, kolik nés stali v lonském roce, ale to jsem musel pocitat fadoveé opravdu desitky polozek,
abych se k tomu ¢islu dostal. Ano to ja nepovazuji za prehledny rozpocet, byt’ chapu, ze samoziejmé
opozice nemuze fikat, Ze pfipravila horsi a nepfehlednéjsi rozpocet. Ja vam rozumim. Musite vzdycky
pripravit lepsi a ptfehlednéjsi. Ale z mého hlediska lepsi a ptehlednéj$i neni. Kdyz jsem u téch
mzdovych nakladi, je tam pro mé cela fada velmi nejasnych véci. Jedna z nich je a je to tak, jak je to
v té tabulce, ktera byla rozeslana v pond¢li, ten ptivodni navrh rozpoétu pocital zhruba tusim se
400.000,- K¢ na odstupném. Ten novy navrh rozpoctu pocita s milionem na odstupném. Mam tomu
rozumét tak, ze tady se chystaji n¢jaké naprosto zasadni zmény? To je jedna véc.

Druha véc, kdyz si pos€itam a musim fict, Ze to bylo skute¢né velmi naro¢né, vzhledem k tomu, ze
se to neustale menilo, takze je docela dobie mozné, Ze dneska ta verze je uplné jina. Kdyz si poscitam
vSechny ty polozky, které byly, zapocitdm do toho i to zakonné nevySeni platd, tak i pfesto mi
v podstaté z toho vyplyva, Ze letos na ufedniky budeme dévat zhruba o 5 mil. K¢ vic. Nemluvim o,
mluvim o mzdach, nemluvim o odvodech zakonnych, mluvim o 5 mil. K& na ufedniky navic. Takze to
jsou ty dalsi polozky. Musim fict, ze mé piekvapily velmi, velmi mé ptekvapily nékteré polozky jako
je rezerva pro namestky a radni ve vysi 900.000,- K¢, ktera se ted’ ponizuje. Nedovedu si predstavit,
co by se stalo, kdyby se kdykoliv v minulych letech takovato néjaka polozka v rozpoétu objevila,
nevim na co, nevim jak. Myslim, Zze pan naméstek Korytaf tady pomeémé spravné upozornoval na to,
ze velkym problémem bylo to, Zze my jsme nebyli schopni vyCerpavat nékteré evropské penize. Ano, ta
zasadni chyba, jeden z téch problémil mimo jiné spocival v tom, Ze nebyly pfipraveny projekty. Kdyz
se podivam na Castky, které jsou na projektovou dokumentaci, jsou vyrazné nizsi, nez jsme navrhovali.
Nebo nez ptivodné bylo v nadvrhu rozpoctu. Jakym zplsobem tyto véci chceme fesit, kdyz vime, ze
priprava projektl je pomérné naroc¢na a také vime, ze abychom se vyvarovali n¢kterym problémim do
budoucna, tak je potieba projektovou dokumentaci mit relativné podrobnou. Abychom mohli uz na
jejim zaklad¢ davat vybérové fizeni. To jsou dalsi véci, které mé velmi pfekvapily, a zajimalo by mé,
jakym zptsobem to budeme fesit.

V neposledni fadé velmi mé piekvapilo to, Ze véc, kterou ja jsem povazoval za jistou prioritu
minimalné moji, zcela jisté casti nebo vetSiny zastupitelstva, protoze k tomu dokonce zastupitelstvo to
minulé pfijalo jisté usneseni a to je systém prostupného bydleni, tak penize, které na né pivodné byly
alokovany, uplné vypadly. A to i pfes to, kdyz jsem si precetl pozorn¢ programové prohlaseni, Ze
dostupné bydleni je jednou z priorit, ktera se tam objevuje. Mozna je skryta nékde v téch Cislech, které
ja jsem nenaSel. Ale ty penize nejsou, tusim, Ze tam ptivodné bylo rozpoc¢tovano asi 2 mil. K¢, mozna
o néco vic a bylo to na projektovou dokumentaci a na stavebni Upravy ziizeni t¢ méstské ubytovny. A
to tam zmizelo. Neni to tam. O téch Skolach uz toho tady zaznélo pomérnée dost. Znovu jenom opakuji.
To, ze budeme navysSovat, o tom my mluvime zhruba dva tfi roky. Projednaval to n¢kolikrat skolsky
vybor, ¢lenové, ktefi tam byli, tak to vi. Je to pod usnesenim. Myslim si, Ze se pfijala pomérné
rozumna koncepce jak to navysit, ale je potieba to délat. Tady nejde jenom o ty polozky, které se tady
objevily v tom navrhu nebo v té zméné, ktera piisla vCera vecer, ale dalsi zasadni véci. Posledni véc
naprosto faktickd, ja nevim, ja jsem si také precetl usneseni, které Cetla pani Mgr. Skifivankova, a ja
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bych rozum¢él tomu, Ze ndm za meésic, pane nameéstku, predlozite statuty téch fondd. To bych chapal.
Ale také bych predpokladal, ze pred tim, neZ budeme schvalovat rozpocet, ty fondy ziidime. My je
nemame zfizené. To znamena, my budeme ted’ davat penize do néceho, co fakticky neni zfizené. To
preci nejde. Ja bych rozumél opravdu tomu, kdy piijdete a feknete, podivejte se, jA mam jiny napad
nebo mam néjaky jiny navrh, jak to délat, pojd'me ztidit fondy, protoze chci s vami prodiskutovat nebo
obecné pojdme se zamyslet, jak to bude nastavené, pojd'me zfidit fondy a statut si budeme feSit
potom, ale my neziizujeme ty fondy, tzn., my ted’ davame penize do néceho, co nefunguje. Dokonce
vime, Ze to neni ani $patny nazev, protoze vy pocitate s fondovym financovanim, takze my davame
penize do néceho, co neexistuje. A to je véc, kterou ja povazuji za pomérné zasadni a to je také jeden
z diivodi, pro¢ se domnivam, Ze by ten rozpocCet mél byt stazen piepracovan a mély by byt doplnény
tyto véci. Dekuji.

Mgr. Korytar

Vezmu to odzadu. Systém prostupného bydleni, kdyZz se podivate na fond pro rozvoj socialniho
bydleni, tak je tam castka 1 mil. KE. Nejsou to ty 2 mil. K¢. Ten divod je ten, ze z integrovaného
planu rozvoje tzemi by meélo jit financovat socialni bydleni a to v fadech desitek milionii K¢. Proto
jsme se rozhodli, Ze ted’ nebudeme opravovat jeden baracek, ktery by potieboval jesté vic nez ty 2 mil.
K¢, ale ptripravime dobie integrovany plan rozvoje uzemi tak, abychom téch penéz mohli vycerpat
radove vice. To je jedna véc. KdyzZ se ptate na to, pro¢ tam nejsou penize na konkrétni projekty, ono je
to mozna i proto, protoze my abychom ty konkrétni projekty mohli zacit délat, tak nejdiiv musime mit
hlavni plan. Hlavni plan se jmenuje integrovany plan rozvoje tizemi a tam nam zkratka jesté chybi
nékteré metodiky, nefunguje tidici vybor, nefunguji pracovni skupiny a to je prvni véc, pies kterou my
se musime v letoSnim roce ptenést, vypotadat se s ni a to nam teprve umozni délat konkrétni projekty.
Kromé¢ toho na nékterych konkrétnich projektech uz se pracuje, ale samoziejmé mate pravdu, Ze toto
jesté nebézi tak, jak by mélo.

Vy jste tady tekl, ze, za me trosku manipulativne, ale tak jsme v politice, letos na Ufedniky dame 5
mil. K¢ vic, ja bych to jenom opravil. My je dame na zaméstnance magistratu. Coz jsou castecn¢ lidi
v utednickych pozicich, ale zaroven lidi v zaméstnaneckych manazerskych pozicich. Ano, ddme 5 mil.
K¢ vic, ja se za to nestydim, jsem rad, Ze se toto vedeni mésta na tom shodlo a pravdépodobné pokud
se budou vyvijet pfijmy mésta dobfe, budeme davat téch penéz jesté¢ vic. Tohle zni mozna jako
politicka sebevrazda nebo nesmysl, ale ja vam vysvétlim, pro¢ to chceme udélat. Protoze napt. odbor,
ktery spada pode mne, je to odbor strategického planu a dotaci, myslim, ze strategického planovani a
dotaci, tak v naSem stotisicovém meésté¢ tam mame jedno oddéleni, které se ma starat o rozvoj naseho
mésta. Ma pfipravovat strategie a strategicky rozvoj. Vede ho pani kolegyné Stefanova. Vite, kolik je
ta 1idi? Je tam jedna vedouci a k ni jsou dva lidé. S tim, Ze z t€ch dvou lidé je tam jedna pani, ktera
vyporada problémy po nékdejsim méstském fondu rozvoje bydleni, a ve stotisicovém meésté bychom
strategie méli d€lat se dvémi lidmi. Toto pfece neni mozné. Proto se tady v minulosti nékteré
strategické koncepce zadavaly ven. D¢laly to externi firmy a nerozhodovali jsme o tom my, jako
meésto. Proto uz jsme se dohodli, Ze se toto oddé€leni navySuje o dva lidi, bude vybran novy
zaméstnanec, ktery tady bude specializovan na pfipravu integrovaného planu rozvoje izemi a pokud
bychom neud¢lali tuto véc, Ze nenavysSime ty mzdové naklady, tak zkratka nebudeme kapacitné
schopni dotace vycerpat. Protoze to tady nebude mit kdo délat. Ja se znovu nechci dostat do té situace,
ze velkou cast penéz toho integrovaného planu rozvoje mésta vycerpali jini Zadatelé nez mésto a pak
jeste letos budeme 60 mil. K¢ vracet. Takze ano, jsou tam navysSené mzdové prostiedky a myslim, ze
je to v poradku, protoZze to je investice, ktera se méstu vrati. Ja se omlouvam, Ze jsem se trosku
rozpovidal, ale me toto ptijde klicové v té celkové strategii.

Odstupné je aktualné 500.000,- K¢ pane kolego, takze neni tam 1 mil. K¢, je tam 500.000,- K¢ na
odmeénach, jo, ted’ jesté jak jste fikal, ze jste kazdé dva dny mél n&jaky novy rozpocet. Tomu moc
nerozumim, protoZe na ten rozpocet bylo 15 dnt, kdy visel na desce a poprvé byl vyvésen ten navrh na
desku, pak jste si vyzadali z vaseho klubu, aby tam byl pridan sloupecek 2014, to jsme ud¢lali a pridali
jsme tam jeden sloupec, ale potad to byl stejny rozpocet. Ted’ jsme udé€lali dalsi véc, Ze jsme na rade
meésta vCera projednali navrhy, které k tomu navrhu pftisly a mate druhou verzi. TakZe neni to tak, ze
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by kazdé dva dny byl jiny navrh rozpoctu. To je za mé asi vSechno a jsem pfipraven odpovidat na dalsi
dotazy.

PhDr. Langr

Ja jesté kratkou reakci na to prostupné bydleni. V Zzadném piipad¢ jsme na to nerezignovali. Ty jsi
zminoval tu ubytovnu, kterd je v tom prvnim kroku a méla byt tou zahajovaci fazi. Nicméné tam
alternativné muZeme pracovat i se sluzbami jinych poskytovateld socialnich sluzeb. Nemusi to jit
cestou jen a pouze meéstské ubytovny, abychom ten systém prostupného bydleni mohli postupné
spustit.

Ing. Cervinka

Mné to neda, ale musim reagovat na pana prof. Sedlbauera. Asi se shodneme na tom, e doslo ke
kvalitativnimu posunu, ovSem neshodneme se na tom, kterym smérem. No a co se tyka téch investic,
pane profesore, ja jsem to tady zdUraznil, nemam zas ani tak velky problém s tim, Ze nejsou v tom
rozpoctu konkrétni investice, byt bych si to v mnoha ohledech pral a myslim si, Zze n¢které projekty
pripraveny jsou, ale daleko vétsi problém mam pravé s tim, ze ty investice nebudeme v leto$nim roce
pravdépodobné do zna¢né miry pfipravovat. To, Ze tady budeme pfipravovat né&jaké plany, at’ uz
mobility, nebo cehokoliv podobného, to je samoziejmé spravné a je spravné to délat na zaklade
n¢jakych strategickych dokumentd, ale pokud paralelné s tim nebudeme pfipravovat projekty po té
vécné strance, pokud nebudeme projektovat, pokud tady nebudeme mit néco, za co ty penize nakonec
nebudeme schopni utratit, tak se obavam, ze dotace nevycerpame také.

Mgr. Korytar

Tak jenom jesté kratka poznadmka k tomu, nezlobte se, ale v jakém stavu jsme to mésto prevzali? Ja
bych byl rad, kdyby projektova ¢innost uz tady bézela, bohuzel ale je to tak, Ze mésto ma schvalenou
smérnici o projektovém fizeni, ktera rika: mésto by na zakladé strategického planu mélo volit priority,
schvalovat projektové zaméry a ty projekty potom rozjizdét tak, aby na nich pracovala vSechna
odd¢leni a vSechny odbory. Ale ackoliv je tato smérnice podle mé spravna, tak by to projektové tizeni
mélo probihat uz néjakou dobu schvalené, tak kdyz jsem se bavil s vedoucim odboru, panem
Verei¢akem, i s dalsimi lidmi z toho odboru, tak mi fekli, Ze tady viibec jakoby nebyla napliiovana. Ze
si n¢které odbory jedou na vlastni pést, nefunguje tady ta koordinace a potom se stane to, Ze nam
chybi penize na skoly, ale je pfipravovan ten projekt na Lesni koupalisté, coz urcité neni zadna
priorita, do které by, ne koupalisté, kdyby to alespon byla obnova toho koupalisté, ale tam mél
vzniknout jakoby novy areal a to urcit¢ ted’ nevidime jako prioritu tohoto mésta.

Takze aby se zase toto zménilo a zlepSilo, tak je potieba persondln€ odbory posilit, abychom viibec
byli schopni pfipravit ty projekty v té kvalit¢ a v tom mnozstvi, v jakém budeme potfebovat. Jesté
abych vas trosku uklidnil. Mame ted dobrou pozici vtom, Ze jsme teprve na zacCatku toho
projektového obdobi. Vyzvy nas teprve ¢ekaji, a kdybychom byli na konci a byli bychom v tomto
stavu, tak by to byl urcité prasvih. Ale jsme na zacatku, a pokud si v leto$nim roce zvysime kapacitu
meésta na to ty projekty pfipravovat, tak si myslim, Ze dal$i roky sem penéz potece na rozvoj a na
investice mnohem vice nez v minulosti.

Mgr. Machartova

Ja, samoziejmé tady zaznéla spousta argumentd k tomu rozpoctu. Ja za nas klub musim fict, Ze
opravdu ten rozpocet je v nékterych polozkach nejasny. Jsou tam, myslim, ze tomu chybi jakoby dobie
propracovana diivodova zprava, protoze ja si tieba vilbec neumim jakoby piedstavit pod oddélenim
technické spravy vynosy z prodeje sluzeb reklamni plochy. V lonském roce nula, najednou 600.000,-
K¢. Nic mi to netika k tomu, kde se téch 600.000,- K¢ chce vzit. Co se chysta za nové reklamni
plochy, jaké budou tyto aktivity. Nebo odd€leni rozvojové koncepce. Vynosy z planovanych prondjma
ploch, ze 40.000,- K¢ najednou nartst na 300.000,- K¢. Opét neodiivodnéna polozka, jak k tomuto
narustu dojdeme. Samoziejmé timto smérem bychom mohli pokracovat dal a dal. Takze si myslim, ze
pro pristé, az se bude rozpocet ptipravovat, by bylo dobré, aby jednotlivé polozky, pokud u nich
nastane markantni nartst, byly zdivodnény, kde mésto k nim chce pfijit, protoze pokud nebyly
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doposud, tak bychom méli my, jako zastupitelé védét, co mate v tomto sméru v planu. Déale by mé
urcité zajimalo v ramci vydaji a investic u $kolskych zafizeni, na zaklad¢ jakého kli¢e byla Skolska
zafizeni vybirana, protoze urcit€ nejsou jenom ta, které stoji v té€ dvodové zprave, do kterych budou
investice délany nebo investovany. Znam fadu dalSich Skol, které maji své problémy, takze by mé
zajimalo, na zakladé jakého klice budou zrovna vybrana ta Skolska zafizeni. A samoziejmé asi nikdo
by nemohl ¢ekat ode mne komentar k tomu, Ze vy planujete v podstaté tady piijmout nové
zameéstnance. Ja s timto ani tak problém nemam, protoZe si myslim, Ze rozvojové oddéleni potiebuje
posilit, aby ufad tadné fungoval, je tfeba posilit kapacity ufednikli, protoze si myslime, Ze jsou
dlouhodobé¢ poddimenzované, nebo alespon osobné ja. To, co se mi jasn¢ nelibi, je, Ze v nartistu mame
zapocitany v méstském rozpoctu vyssi odvody na zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim. To je
z pohledu mé praxe neakceptovatelné. Protoze pokud se planuje, Ze se budou pfijimat zdravi lidé, pro¢
se neplanuje s tim a nepocita se s tim, Ze se budou pfijimat lidé se zdravotnim postizenim? V téchto
tadach je fada vzdélanych a kvalifikovanych lidi, které by mésto mohlo vyuzit ku prospéchu, ale radéji
jde tou cestou toho, Ze se odvede povinny rozpocet, povinny podil do rozpoctu nazpatek do statu,
radgji se tim nezabyva. Nezlobte se na m¢, takovouto cestou bychom jit neméli. Je tady fada lidi, ktefi
maji své problémy, ale maji pracovni schopnosti a dovednosti a toho bychom méli vyuzit. Samoziejmé
ja jsem i na schiizce zastupitelskych klubti nebo predsedt klubti avizovala, Zze se mi nelibi
nerovnomérné rozloZzeni fondd, ale véfim, Ze po tom, co jsme spolu vzajemné diskutovali, jednalo se
mi zejména o fond prevence a fond zdravi. VE&fim, Ze i v tomto ohledu bude mozna diskuse. Nicméné
tady fada komplikovanych otazek a bylo by tfeba na nich do budoucna zapracovat. Dékuji.

Mgr. Korytar

Par véci. Ja jsem mozna ten posledni, kdo by tady mél mluvit o komunikaci. Ale pfesto si dovolim
jednu nebo dvé véty. Jenom mé mrzi, Ze tyto dotazy nepfisly pfed dnem, dvéma, tydnem. Ja bych na
to mohl opravdu na vSechny odpovédét. Rozpocet visel 14 dni na ufedni desce, takze ten Casovy
prostor byl dost velky. To jenom pro pfisté. Opravdu kdyz vas néco napadne, tak klidn€ mi tu otazku
poslete klidn¢ den pted zastupitelstvem nebo v poledne. J4 jsem na tom pocitaci dneska byl a Cekal
jsem, mohl jsem se na to pfipravit. K tomu prvnimu, co fikate. Ano, mate pravdu, bylo by to lepsi,
kdyby tam ty zmény byly okomentované. My jsme to jenom letos nestihli. Pocitam s tim, ze v navrhu
rozpocCtu na pristi rok tam ty komentare budou. Budete mit porovnani s uplynulymi lety. Chceme jit
stejnou cestou. Druha véc je kli¢ pro Skolska zafizeni. Ten byl docela jednoduchy. Viceméné se tam
dostaly jenom akce, kde byly havarijni stavy a hrozilo uzavfeni té Skoly. Napf. protoZe nevyhovovaly
hygienické podminky v kuchyni, nebo to byly, to druhé kritérium, byly to zmény ve Skolach, které
umozni navysit poet zakl tak, abychom byli schopni pfijmout véts§i mnozstvi zakt od zafi leto$niho
roku. Zaroven ale né&jaké dotace na zkvalitnéni Skolskych zafizeni by mély byt v tom integrovaném
planu rozvoje uzemi. Takze bych ud¢lal to nejnutnéjsi, co je potieba a pocitame s dal$imi penézi z téch
dotaci. Posledni véc, odvody, to bych mozna piedal slovo panu tajemnikovi, ktery vam vysvétli,
jakym zptsobem se odvody vypocitavaji. Pockejte. Nechte mé jenom ...

T. Batthyany
Pani Machartova prosi o slovo.
Mgr. Korytar

Dobie. Mohu to domluvit jenom? J& to jenom domluvim a hned na mé reagujte. Jenom chci fict,
politicky se urcit€¢ vtom shodujeme, chtéli bychom, aby se tento pocet pokud mozno co nejvice
naplnil, ale jestli se nepletu, tak toto je odvod za lonsky rok, takze my tady jenom ted’ zaplatime za ten
stav, ktery byl v uplynulém roce. Tady uz nam jakoby moc prostoru nezbyva nez co s tim délat, ale
pokud tikate, Ze by strategie mésta byla takova, ze by jakoby vzorovy zaméstnavatel mélo tyto lidi
zameéstnat a ne platit ty pokuty, tak tam v tom se asi shodneme a jde o to najit cesty, jak to ud¢lat.

Mgr. Machartova

Dekuji. Ja opravdu nepotiebuji vysvétlovat, jak tyto odbory funguji, protoze v té branzi pracuji,
takze dékuji za vysvétleni, ale nepotiebuji. Nicméné v rozpoctu i pro pfisti rok je s touto polozkou
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planovano. To za prvé. Za druhé bych nefekla, ze ty dotazy nepfisSly z mé strany konkrétné dnesni den.
Ja jsem tyto nedostatky a tyto nejasnosti komentovala uz na finanénim vyboru, kde vy jste byl
pfitomen, a i tam, miiZeme to nalézt na finan¢nim vyboru, davalo se do zapisu, Ze se ty jednotlivé
polozky zjisti a uréitym zptisobem nam piijdou informace do e-mailu. Takze polozky typu nejasnych
reklamnich ploch atd. pfijmy, které nebyly v lonském roce nikde zaznamenany a najednou vznikly,
jsem na finan¢nim vyboru komentovala s tim, ze bylo feceno z vasi strany, Ze se na to zeptate na téch
jednotlivych odborech a vysvétleni nam pfijde do e-mailu.

Mgr. Korytar
Jestli jsem toto nesplnil, tak se omlouvam, je mozné, Zze mi to vypadlo. Pfijméte omluvu.

T. Batthyany

Dekuji, po pani Machartové pan tajemnik uz nemusi mluvit.
Mgr. Korytar

Jenom ja bych si rad tady vysvétlil tu véc, ja mam informaci, ze tu Castku, kterou davame ted’ do
rozpoctu, tak tim zaplatime problém, ktery jsme méli v loniském roce.

T. Batthyany

Je to sankce za lonsky rok.
Mgr. Korytar

Tak to jenom na vysvétleni. My jsme s tim nemohli nic dé€lat nez to spocitat, jaka ta sankce bude, a
to musime dat do rozpoctu.

T. Batthyany

A do budoucna se zaméstnavanim takovych osob samoziejmé pocitame, a pokud nam dovedete
penzum kvalitnich lidi, takto postizenych, budeme jenom radi.

MUDr. Absolonova

Ja se, s dovolenim, mozna budu opakovat, ale chtéla jsem reagovat na kolegu Vaclavika, prostupné
bydleni. Omlouvam se ostatnim, ze zase zabihdm do podrobnosti. Zapomenuto na to nebylo, méla
jsem ja schtizku s panem naméstkem a s panem vedoucim odboru Kalousem s tim, ze studii, ktera byla
na Dvorskou ud€lana, se z 6 mil. K¢, vysplhal odhad na rekonstrukci objektu na 12 mil. K¢. S tim, ze
opravdu ted’ existuji kapacity, které tu prvni uroven toho prostupného bydleni tam mohou to bydleni
v podstaté zajistit i poskytovani téch sluzeb. Pracuje se na tom, aby byly relativné brzy zajistény
podminky pro to, aby mohl byt umoznén vstup do t€ druhé urovné bydleni. Tzn. tam, kde uz jsou
volngjsi socialni sluzby, coz vyzaduje zmény podminek pro pridélovani méstskych byti nebo
vytvoreni urcité kategorie méstskych byti, takze to je ted’ ten aktualni stav. Prostupné bydleni neni
zmrazeno a budou se hledat penize, jak jste slySel, v IPRU, kde urcité kapacity jsou pro zdravotni a
socialni sluzby.

T. Batthyany

K tomuto by mohl své fici jesté pan kolega Langr.

PhDr. Langr

Jenom velmi kratce. Ministerstvo prace a socidlnich véci, zjednodusené bude pfipravovat pro
leto$ni rok zaroven zakon o socialnim bydleni. Pravda, bohuzel, podle legislativniho vyhledu letos
stihnou vécny zamér, nikoli samotné znéni zakona. Radi bychom i v této oblasti byli v souladu s tou
vy$si koncepci. Takze je otazka, jestli budeme piiliS rychli nebo budeme cekat.

doc. Vaclavik
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Déekuji. Ja& jsem predné rad, ze jste me tady ujistili, Ze se na prostupné bydleni nezapomnélo, piesto
si myslim, Ze pfeci jenom ten milion je relativné malo, a jakkoliv chapu, ze budou nékde dalsi zdroje,
tak nez se rozjede IPRU, nez bychom m¢éli ¢ekat na to, az, a myslim, Ze ze zkuSenosti to mame i
z jinych véci nez na ministerstvu piipravi nékde né€jakou koncepci, tak skuteéné¢ mize byt pomérné
problém, a Katefino, vite, ze my jsme ty véci pripravovali, aby byly relativné rychle. Vime, ze
nebudou v extenzivni podobé, vime, ze z IPRU budeme muset jesté zadat penize na dalsi zalezitosti.
Mné¢ §lo jenom o to, Ze si myslim, Ze pfeci jenom je to zalezitost, ktera by si zasluhovala vétsi
pozornost a vétsi prostiedky. Nicmén¢ zaplat’ panbth za ty dary. Jestli tam ten milion je, jestli jsme
schopni udélat alespoii né&jaké dalsi véci, budu rad. Nicméné rad bych se preci jenom zastavil u
né&jakych véci, na které jsem nedostal odpoveéd’. Rad bych tu odpovéd’ dostal. Ta nejpodstatnéjsi, se
tyka téch fondd. Ono to neustdle zapadd nékam. J4 znovu fikdm, my davame pomérné vyznamné
¢astky, zhruba 60 mil. K¢ do instituce, kterou toto zastupitelstvo nezfidilo. J4 se nebavim o statutech.
To chapu, Ze mohou byt nekdy do budoucna. Tomu rozumim. Ale davame je n€kam, do néceho, co
neni ziizeno. Takto to pfeci nejde. To je vec, kterd je v rozporu se zdkonem. Naprosto jednoznacng.
Takze na to bych rad slySel né¢jakou odpovéd’. Dalsi véc, ja rozumim tomu, to co fika pan nameéstek, ze
nékteré odbory jsou podfinancované. Chapu, Zze odbor strategie bude potfebovat n&jaké dalsi
zameéstnance. Nicméné kdyz si vezmu jenom pies ruku ten narist, tak se tady bavime zhruba v tomto
roce o narastu 15 dalSich zaméstnancii. Nebudu pouzivat onen pojem tfednici. Budu pouzivat pojem
zaméstnanci. Mozna to pocitam Spatné, ale plus minus 15 mi tak n&jak vychazi. Jak, pro¢, co? Dalsi
véc a to si myslim, ze by opravdu nemélo zapadnout, uz dvé veci. Nékteré ty polozky jsou pro mé
opravdu nejasné a jsou zbytné. Kolega Solc je tady v podstaté z velké asti vyjmenoval. Jenom mnohé
ty poradenské sluzby, tady byla vysvétlena jedna ztéch polozek, které se tykaji konzultaci téch
poradenskych sluzeb, ale v tom materialu, ktery mate, které jsou zacerven¢lé, téch polozek tam je
podstatné vice. Polozka rezerva pro neuvolnéné radni a naméstky. DalSi polozka, které pfilis
nerozumim, nebylo mi vysvétleno. A ta posledni poznamka, on to tady trosku naznacil kolega
Cervinka, tady nikdo po vis nechce n&jaky konkrétni vy&et investiénich akci, a co je piipraveno uz
ted’ka IPRU, ale kdyz se bude pfipravovat IPRU, tak se pieci paralelné¢ by s tim mély pfipravovat
podklady, tzn. né¢jaké projektové dokumentace. O tom tady celou dobu se bavime, Ze tam téch penéz
na projektovou dokumentaci je malo.

T. Batthyany

Ja dékuji a nez dam slovo panu Korytarovi. Tady se stale mluvi o téch 15 ufednicich, mozna by
bylo dobré uvést to na pravou miru. Sedm z nich jde do statni spravy na odbor socidlni, na ktery nam
prispiva stat na mzdy. Tzn., ze tady se bavime ve skutecnosti pouze o osmi lidech, ale pan tajemnik o
tom vi vice a poprosil bych ho, aby nas spravil o tomto.

Ing. Fadrhonc

Dékuji za slovo. Pokusim se to vysvétlit. Ano, je tam skutecné¢ schvalen celkovy nartst 15
zamestnanci, z toho ovSem je piesn¢ 6 zaméstnancli na odbor socialni péce, na které bychom méli
ziskat dotaci. O tuto dotaci bylo zazadano, rozdil mezi rokem lonskym, kde jsme obdrzeli 9,1 mil. K¢
a soucasnou zadosti, tedy vysi 12,6 mil. K¢, pokud si dobie vzpomindm, samoziejmé pijde z velké
casti do platt a dalSich osobnich vydaji na tyto zaméstnance. Pak je tam jeden zaméstnanec opét na
vykon statni spravy, na oblast pfestupkt. Nechci vas pftili§ zatézovat, ty dalsi pozice jsou jednak to, co
fikal pan naméstek Korytaf, jsou to dota¢nici, pak tam jsou pozice typu specialista energetik, jeden
dalsi zaméstnanec na odbor cestovniho ruchu, protoze tam vidime potiebu posileni tohoto odboru, tak,
abychom mohli vyvijet ¢innosti, které si odbor naplanoval. Jestli to takto staci.

Mgr. Korytar

Snad uz jsem si zapamatoval vSechny, kdyz tak potom mi dejte néjakou otazku a ja na ni hned
odpovim. Dobra, tak aby tady nevznikaly dohady, tak ja si osvojuji pfipominky, které tady padaji
k tém fondiim a jako ptedkladatel bych tam udé¢lal tuto zménu. U téch tii fonda, které jsou uz zfizeny
zastupitelstvem, zistane ta polozka nazvana tak, jak je. Tzn. fond pro opravy a vybaveni kulturnich
zatizeni nebo Skolskych. A ty ostatni se pfejmenuji tak, ze misto fond bude nové nazvano cast
rozpoctu urcend, tzn., bude to ted’ znit tak, ze tam nebude fond pro opravy a vybaveni komunikaci, ale
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bude se to jmenovat ¢ast rozpoc¢tu ur¢ena pro opravy a vybaveni komunikaci. Tim padem to nebude
v kolizi s t€émi fondy. Ja bych ale ptesto rad ty statuty fondd a ty fondy, abychom zfidili, takze to
predlozim tak, jak bylo slibeno, a v tuto chvili piejmenujeme ty polozky, abychom nebyli v tom
konfliktu tak, jak to tady bylo fe¢eno. Druha véc je, to je ta rezerva pro namestky ve vysi 10.000,- K¢
meésiéné. Je to jenom proto, aby ve chvili, kdy se vyskytnout néjaké nenadalé vydaje, na které ten
rozpocet zatim nepamatuje, tak aby naméstci mohli s touto castkou disponovat na odboru, a pokud se
tyto rezervy budou Cerpat, tak zastupitelstvo bude dostavat informace, na co se cerpaji. K tomu nardstu
téch lidi, ja bych se tady tpln¢ nechtél zaseknout na tom, jestli jich je 15 nebo 30, ale méli bychom se
bavit o tom, jestli se to mé&stu vyplati. Tzn., pokud budeme vidét n¢jaké dotacni zdroje a vyclenime na
to lidi, ktefi nam ty dotacni zdroje budou obhospodatovat a dokazi ziskat nékolikanasobné vic penéz,
nez kolik nas budou stat, pak si myslim, Ze je to dobra investice a ze bychom takovéto lidi méli
zaméstnat. Posledni véc k tém projektovym dokumentacim, tady je trosku problém v tom, ano, my
bychom ted” mohli rozbéhnout néjaké projektové dokumentace, problém je v tom, Ze investicnich
problém1, které mésto ma, je n¢kolikandsobné vic, nez pencz, které na to mizeme uvolnit. Proto jsme
se na vedeni mésta zase dohodli, Ze nejprve se vyhodnoti investi¢ni priority v téch jednotlivych
oblastech. Vedle toho je potfeba zpracovat ten IPRU a teprve ve chvili, kdy budeme mit znalost téchto
dvou véci, tak pak mlizeme dat zelenou t€ém konkrétnim projektim. S tim, ze pokud jsou néekteré
projekty, které jsou bez diskuse, tak ty samoziejmé¢ mohou bézet uz ted’, ale tady mi pfed tim
potfebujeme udélat tu strategickou néjakou tivahu a pak se mizeme pustit do konkrétnich projekta.
Odpovedél jsem na vSechno?

Mgr. Solc

Tak ja uz budu konkrétni, tudiz by to moje vystoupeni mohlo byt velmi kratké. Ja bych se prvné
zastavil u toho osobniho budgetu naméstkii a primatora. J4 jsem se o tom bavil jak s panem
primatorem, tak s rozpoctovym naméstkem. Oba dva mi to do jisté miry odkyvali. Mné osobné se to
zda jako velmi rizikové a netransparentni toto, aby naméstek nebo primator disponoval piimo takto
penézi. Nicméné pokud to takto je, tak ja davam navrh, ktery jste mi oba dva odkyvali, aby Cerpani
téchto polozek bylo vazano na usneseni porady vedeni a zastupitelstvo mésta bylo o ¢erpani téchto
polozek pokazdé spraveno, tfeba feknéme souhrnné€ jednou za ctvrt roku. Protoze to je asi tak jediné,
jak se to da ohlidat, ale nesouhlasim s tim. Povazuji to za rizikové, ale kdyz uz, tak uz pod takovouto
kontrolou. To je jedna véc. Dalsi véc, vy fikate, ze nékteré fondy, které neexistuji, pfejmenujete na
oddily urcené pro, ale pfesto na odboru majetkové spravy ten fond ziistane fondem. Nicméné v tom
fondu mate také polozku, ktera se jmenuje Oprava vyplyvajici z aktualniho stavu ZS, a ted’ mi feknéte.
V tom starém fondu to fungovalo tak, Ze o cerpani toho fondu rozhodovala rada a zastupitelstvo. Kdyz
se ten rozpocet schvali a vy si to tady koalici prohlasujete a pozitii na néjaké Skole se rozbije voda,
protoZe to je oprava vyplyvajici z aktudlniho stavu zakladni Skoly, oni ti pracovnici s tou opravou
budou muset pockat, az si na to sedne rada a zastupitelstvo, protoze tak to dneska funguje? Nechcete
radgji tyto polozky z toho fondu vycuknout a dat je normaln¢€ do rozpoctu odboru majetkové spravy?
Jak to tam vzdycky bylo léta letouci? A je to se zdravym rozumem? TakZe to bych se zeptal, jak ty
fondy budou fungovat.

Posledni véc, na finanénim vyboru nam bylo slibeno, Ze se udé¢la jakysi piehled rezerv. To jsme
také tuto tabulku nedostali. Jest¢ posledni véc, takovy povzdech. To, Ze si tady pan Vaclavik st¢Zoval
na to, ze verzi rozpoctu bylo hodné, bylo, protoze pfeci to si vSichni vzpomenete. My jsme dostali
rozpocet v té zavazné podob¢, k tomu byl rozpocet zpracovany vami vtom Excelu, potom byla
tabulka vyzadana financnim vyborem, a potom byla tabulka, ktera je pfedlozena dneska, u které zase
mimo jiné chybi to srovnani s tim lonskym tokem. Takze skute¢né téch tabulek se tu pohybuje cela
fada a ja se ani nedivim, Ze zkuSeni zastupitelé i ti novi se v tom ztraceji, protoze ten rozpocet ma 900
polozek. Tak asi takhle.

T. Batthyany

Dekuji. I kdyz tady se v tom ztracel sakra zkuSeny zastupitel, ne nezkuseny. To byl pan Vaclavik,
ale ted’ bych ptedal slovo panu Korytafovi.

Mgr. Korytar
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Hlavni otazka byla asi k fondim. Myslim, ze fondy by mély fungovat podle schvalenych statuti.
Tak jenom fikam, mozna se pletu, ale ja jsem zatim v téch statutech vidé€l, protoze spravcem fondu je
rada mésta, rad se sezndmim, pokud je to né&jak jinak, ale jiné usneseni jsem nenasel. To je jedna véc.
Meélo by to byt tak, jak tfikate. Pokud dneska tady zastupitelstvo to schvali, napt. opravy vyplyvajici
z aktualniho technického stavu zakladnich Skol ¢astku 4,6 mil. K¢, tak tato Castka by méla byt
pribézné rozpousténa praveé na toto urceni a zastupitelstvo by o tom jiz nemélo dal hlasovat. Povazuji
to za normalni, vécné. Z tohoto se hradi prubézné opravy, ty hlavni investicni akce jsou tam v té
spodni ¢asti vyjmenované.

PhDr. Baxa

Ja jsem si ptipravil nékolik poznamek k rozpoctu, aby v té obhajobé toho konceptu rozpoctu nebyl
pan ndméstek Korytai sam. V prvni fadé€ jeden vzkaz zastupitelim. Kazdy rozpocet mize byt lepsi nez
ten, ktery je navrzeny. To je asi véc, kterou vSichni vime, kterou vi urit€ i pan naméstek. Pro¢ toho
maxima té dokonalosti je t€Zké dosahnout. Je to Casto proto, Ze ten rozpocet musi respektovat
existujici smlouvy, existujici smluvni zavazky a tada smluvnich zavazkt byla i mnou v minulych
letech opakovang kritizovana, ale prost€ neni jiné cesty, nez je do toho rozpoctu zaradit. BohuZzel jsme
v situaci, kdy tyto smluvni zavazky a dalsi dané véci urcuji zakladni parametry rozpoctu pomérné
pevné a je tam jen relativné jen malo stupni volnosti, v nich néco meénit nota bene na konci roku pfi
samotné jakoby pfiprave rozpoctu. Ne nadarmo se fikd, Ze rozpocet je v podstate takové jakoby finale
a vysledek toho, jak vedeni mésta v tom minulém roce pracovalo a jaké podminky pro rozpocet
dokazalo vyfesit, protoze pfi samotné piipravé uz toho opravdu moc neudé€late. Toto je podle mne to
nejpodstatnéjsi, co je potieba si pii posuzovani rozpoctu uvédomovat a musim pfiznat, Ze mi trvalo
také par let, nez jsem toto pochopil. Jsem na druhou stranu velmi rad, Ze v tom rozpoctu nevidim
nékteré, jak to fict, nékteré omyly nebo prosté nékterd nedopatieni, ktera se v nich objevovala
v minulych letech. To byly tfeba véci, jakoze jsme schvalovali navrzeny rozpocet, kde byly
neadekvatné navrzené vydaje, ptijmy z odpadii. Casto az o polovinu, pfitom jsme v&déli, Ze v podstaté
tak vysoké nebudou uz v dobé¢, kdy se ten rozpocet schvaloval. Méli jsme zde rozpocet, kde se
pocitalo s piijmy z prodeje letisté, kdyz v podstaté nebylo viibec rozhodnuto, ze se to letisté skutecné
proda. Podobné to bylo s Technickymi sluzbami a v podstaté nekteré roky jsme tady byli postaveni
pied rozpocty, které mély skute¢né az stovky milionl v zasadé ve vzduchu. To si myslim, Ze piipad
tohoto rozpoc¢tu neni, jediné, co by se mohlo stat je to, Ze se tieba nekteré ptijmy, pokud se ekonomika
bude vyvijet hlf, nez se pocita, takze se tieba nenaplni, ale to je otazka standardniho ftizeni, ke
kterému mize dojit. Které neni v moci zadného ekonomického nameéstka.

Ohledné rezervy, vSichni bychom si ji prali vétsi. Ja bych jeji postupny rdst povazoval za nutny
vzhledem k tomu, Ze jde v podstaté o jednu z mala moznosti, jak si mésto miZe postupné zlepSovat
svoje cash-flow. Coz je jedna z véci, kterou Liberec potad potiebuje, ale budu sledovat to, jak se
planuje rezerva predevsim pfi pfipravé rozpoctovych vyhledd na dal$i roky, protoze jak jsem fekl,
mantinely pro rozpocet na tento rok jsou prakticky dané. O fondech a jejich feseni tady mluvil pan
nameéstek. V podstaté jsem chtél fict totéz. Mohlo se to nazvat jako nespecifikovana rezerva pro
investicni akce a bylo by to uplné totéz. Takze jsme se k tomu v podstaté dobrali. Padalo tady né€kolik
vyhrad k projednavani, ale v podstaté ta podoba toho projednavani rozpoctu byla velmi podobna jako
loni. Doslo k né¢jakému materialu, ktery byl schvalen na radé¢ mésta a nasledné byl projednan ve
finan¢nim vyboru. Probéhla n¢jaka beseda s vetejnosti, z toho vzesel komplexni pozménovaci navrh,
tak jako loni, ktery byl ve form¢ excelové tabulky rozeslan zastupitelim. Je pravda, ze to nebylo loni
den pted zastupitelstvem, ale asi dva. Jo, myslim si, Ze je celkem logické, Ze se v tom procesu toho
pripominkovani néjaké zmény udélaji. Chapu, Ze to neni Gplné komfortni, ale pfipada mi to lepsi, nez
zadné zmény nedélat. Povazuji za dobré, ze v t€ diivodové zprave jsou zminény nejvetsi zmeény i na
strané vydaju, ke kterym doslo ty alespon ty nejpodstatnéjsi. Je jasné, Ze tam nejsou popsané vSechny
polozky, ale minimalné tfeba u té, ktera je vnimana pomémeé jakoby kontroverzni a to je ta u téch
personalnich nakladi. Je tam skutecné v diivodové zprave rozebrana kazda pozice a je také videt, Ze to
tady také nikdo jakoby Zadnou z téch pozic tady konkrétné nikdo nezpochybnil. Mij osobni dojem je
takovy, Ze by liberecka radnice snesla klidné jesté o dalSich deset zaméstnancti vic a Ze by se Liberci
mohli velmi vyplatit, ale to je asi otazka dalSiho posuzovani. Jest¢ dveé véci. Ohledné investic a
majetku. Ano, chybi investi¢ni plan, dlouhodobé¢ jsme to kritizovali, nevymyslite ho hned, takze to je
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jenom reakce na to, pro¢ jsou nékteré Skoly zvoleny a jiné nezvoleny. Majetek, ktery mame, nemame,
my jsme uz, kdyz se délala nova pravidla na majetek na prodeje majetku, tak jsme kritizovali, Ze chybi
prehledna evidence majetku, ktery by ukazovala, jaky je ucel daného majetku, jestli je zbytny, k cemu
je vyuzivan a k ¢emu byt vyuzivany miize. Opét toto je veéc, kterou neudélate zroku na rok a
informace o tom, Ze mésto ma stale spoustu zbytného majetku, je zmého pohledu nepodlozen4,
protoZe neni o co toto tvrzeni opiit. Rada vyhrad, které tady byly vzneseny, je mozné povazovat za
relevantni. Tteba to, Ze radnice dlouhodobé selhdava vtom, aby zaméstnavala lidi se zménénou
pracovni schopnosti. Jsou to pak ty staré¢ smlouvy, na kterych mésto utraci vic penéz, nez by asi
muselo. A tak dale. Chapu tento rozpocet jako signal k tomu, kam chce soucasné vedeni mésta
vykrocit. Vnimam jej docela velmi pozitivné, to ze se chysta vykrocit smérem k néjakému fondovému
pohledu na investice a to povazuji za podstatnéjsi nez to, jestli ty fondy uz ted’ maji schvaleny statuty,
nebo jestli je budou mit schvalené tieba pristi tyden. Nebo pfisti mésic. Jesté bych mél jedno prani.
Myslim, ze by stdlo zato se zamyslet také nad odménovanim zastupitelli. Povazuji to stavajici
nastaveni odmén zastupitell za nedastojné nizké. Myslim si, Ze by to odménovani zastupiteli mélo
kopirovat maximalni ¢astky z nafizeni vlady, podobné jako to jsou v podstaté na maximalnich
castkach odmény uvolnénych zastupiteld a uvolnénych radnich. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dékuji kolegovi za slovo podpory. Ke dvéma vécem co tady zaznivaji, urcité rust té rezervy je
jedna ze zasadnich priorit. M€ mrzi, Ze se nepodafilo tu rezervu udrzet alesponi na téch 40 mil. K¢, ale
bohuzel ty investice do Skol nebylo mozné odkladat. Pak bych jesté vSem zastupitelskym klubtim
znovu rad nabidnul jednani o odménovani zastupiteli, pfipadné o ptispévcich na fungovani klubt. My
jsme to tikali jiz v minulosti, kdy jsme byli v opozici, Ze poméry pro ty, co jsou uvolnéni a jsou
v koalici a maji néjaky servis a néjaky prostor a pro praci téch opozi¢nich klubtl, kteti zadné
neuvolnéné nemaji, tak jsou hodn€ rozdilné, jsou tam hodné oteviené nizky a pokud bude zajem i od
ostatnich zastupitelskych klubt, tak se urcit¢ miizeme domluvit na néjakych zménach v této oblasti,
protoze na to, jak mame velky rozpocet meésta, tak toto nejsou zadné zavratné castky. Takze jenom
jsem piipraven k jednani, ale musi vzejit néjaky pozadavek nebo né&jaky navrh.

Ing. Culik

Dobry vecer. MUj prvni vstup bude velice kratky, protoze uz tady zaznél asi tfikrat. Od kolegy
Cervinky, Véclavika a pana naméstka Korytéaie a to je véc, tykajici se investic a z osobni praxe mohu
fict, Ze investice se pripravuji velice dlouho a potom ta realizace je velice kratka. Nicméné musim
pfipomenout i z historie, nechcete se tam vracet, ale musime se tam vracet, Ze konkrétné napt. vyborny
projekt tzv. Nova Pastyiska je stary fadové 10 let a pro¢ se tedy nerealizoval? Pro¢ se nerealizuji
takovéto projekty? V tomto piipadé je to dopravni projekt, ktery uz davno mohl fungovat. Mohl
odlehcit stfedu mésta, ale prosté soucasné vedeni mésta ma jiné priority nez mélo predchozi a pred tim
predchozi vedeni meésta, takze prosim, nechte tomu soucasnému vedeni chvilku ¢as, aby opravdu
sesbiralo informace, zvazilo co je ta priorita a potom muzeme rozb¢hnout tu pfipravu investi¢nich
akci. Dékuji.

RNDr. Hron

Ja budu také velmi strucny. Ja si myslim, Ze jsme tady néjak nedocenili tu viibec ten proces pfiprav
toho rozpoctu. Ja nevim, jak to fungovalo v minulych letech, ale napt. takovy instrument fungoval
prvnich 8 let po 90. roce, Ze ekonomicky naméstek svolaval tzv. seminai k rozpoctu. Je pravda, Ze se
nepoiadaly besedy s obcany o rozpoctu, ale ten seminaf mél ten smysl, Ze se potom nediskutoval
dlouho ten rozpocet na zastupitelstvu, ale vSechny tyto véci byly pfedjednané. Ja bych Sel dokonce
jeste dal. Ja si myslim, a ja jsme to svého Casu a to uz je také hodné davno, praktikoval, ze uz ve fazi
pripravy rozpoctu, uz o tom piemysleni o té zakladni strategii a pfistupu k tvorbé rozpoctu jsem se
schazel se zastupci zastupiteld, kteti o tu problematiku méli zajem. To bych navrhoval, aby se pro
pristé néjakou formou udélalo. Pak konkrétn€ k rozpoctu, fikal jsem to uz na financnim vyboru, ja se
tézko smifuji s tim, ze rada mésta ma velky objem prostfedkli sama na sebe, to je dano prislusnymi
predpisy, Ze jsou uvolnéni funkcionafi honorovani, stim nemam problém. Ma k dispozici
nékolikasethlavy aparat, nepochybné odborny a potom si jesté rozpoctuje na komise 1,5 mil. K¢, coz
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jsou zase jeji organy. Navic piedjimané jako odborné organy. Proti tomu jsou odmény na
zastupitelstvo ve vysi 900 nebo necelych, milion K¢, at’ jsem spravedlivy. Mné¢ to pfijde jako obrovsky
nepomér a myslim si, ze ten nepomér se dal dilem napravit navrhem nebo podnétem, ktery zaznél od
Jaromira Baxy a s nimz souzni i Jan Korytaf. Ja bych se k nému také ptipojil a dilem se to da zménit
pomérem mezi po¢tem komisi a potem vybori. Ja si myslim, Ze by to v zastupitelstvu probihalo
mnohem kvalifikovangji, mnohem [épe, kdyby ty véci byly pfedjednany ve vyborech. Jsem o tom
presvédcen. Posledni véc, nerozumél jsem tomu navrhu, ktery fikal pan Korytai ve vztahu k t€m
fondiim, Ze by se piejmenovaly né&jaké polozky. To neni v otdzce prejmenovani polozek, pfejmenovat
mohu cokoliv. Jaka tam bude polozka, jaké tam budou tidaje z rozpoctové skladby? Budou tam fondy
nebo to bude rozpoctova polozka na néco jiného? A my musime opravdu u kazdé polozky mit tidaje
rozpoctové skladby, ¢imz se dostdvam k posledni poznamce, Ze u fady polozek, které jsme dostali
vCera v pul osmé vecer, jeste ta rozpoctova skladba uvedena neni. Jsou to podle mne jenom odmény
pro radni a osobni vydaje.

Mgr. Korytar

Zacnu témi odménami. Ona tam byla ta rozpoctova polozka uvedena na odboru kancelar tajemnika.
Ono je to stale jedno a to samé ¢islo. Pani Karbanova uz to tam doplnila tak, jak jste fikal, Ze to bude
doplnéno u vsech polozek. To jenom k tém mzdam a odménam. To je jedna véc. Druha véc, nedovedu
ted’ uplné€ presné odpovedet na ty fondy. Pokud by tam byl problém s tim Cislem, tak kdyz to zménime
ted’ z té€ch fondl na to, jak jsem navrhoval, tak to ¢islo budeme muset zménit, ale nevim, jestli je tady
pani Karbanova, ona by mozna dokazala odpovédét. Tohle tedy ja z hlavy nevim. Pak jste fikal ten
seminat k rozpoctu. Souhlasim s vami, jenom zase pro vysvétleni. Ten rozpocet se zacal piipravovat
nékdy v zafi, to tady byl jesté va§ kolega, pan naméstek Solc. My jsme to pievzali v béhu, takZe letos
uz se to nestihlo, ale pojd'me s tim v tom leto$nim roce nékdy v zafi zacit, tak aby se zastupitelé
zapojili uz na za¢atku do p¥ipravy celého rozpoétu. Posledni véc. Jenom k tém vyboram. Rikate, Ze
kdyz ziidime vybory, Ze to zastupitelstvo bude jednodussi, a Ze se ty véci predjednaji, ale méli jsme
finan¢ni vybor a tplné to zatim tak nevypada. Tak ja bych si jenom samotné od zfizeni vybord, to, co
oc¢ekavate, uplné nesliboval.

Mgr. Rosenbergova

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja jsem odptrce planych diskusi. VSechno uz tady zaznélo,
takze ja spi§ jenom feknu, pro¢ nas klub ma problém podpofit navrzeny rozpocet. Jednak je to
nepichlednd struktura, uz se o ni hodné¢ mluvilo. Ja bych se pfimlouvala, kdyby to zase mohlo byt
roz¢lenéno pod garanty, tedy pod jednotlivé nameéstky. Je to urcité piehlednéjsi a ja nemam tolik Casu,
abych si scitala polozky, jako kolega Vaclavik. On si to asi u prednaSek muze dovolit. J4 ne. Nam
urcité vadi omezené investice, zvlasté polozka na havarijni opravy komunikaci, mosti, je velmi nizka.
Tam ja se obavam, Ze to nebude stacit. Zaroven polozka na opravu budovy krematoria. Tam je snad
jenom 1 mil. K¢&. Budu si moc ptat, aby tam nebylo potieba vice prostredkil. Jsem také rada, Ze se pod
tlakem médii podafilo navysit rozpocet méestské policie a vadi nam ten primatorsky fond. Myslim si,
ze byste mohli prehodnotit, jestli tieba alespon jeho ¢ast, ze pfevedete na krizové oddéleni nebo
neziidite fond pozarni ochrany, protoze mame 8 jednotek dobrovolnych hasicii a penize jsou velmi
nedostacujici. Potom bych se jesté zastavila u sniZzeného piispévku na DPMLJ. Ja vibec ted’ tady
nechci rozvifovat plky o smlouvé s Bus Line. Ja si spi$ budu pfat, aby se nezvysilo jizdné nebo nebyl
ptijat n&jaky nevstiicny grafikon pro nasi vefejnost. Budu vam také drzet palce, aby se vam podatilo
vyjednat pfispévek na provoz tramvajové trati s Libereckym krajem. Co tady jesté nezaznélo, myslim
si, jestli me¢ kolegové doplni, Ze to je asi tak vSechno v souhrnu. Chci jenom fici na zaver vétu, kterou
m¢ tady oblazoval kolega Korytaf. Nemusite mi odpovidat.

T. Batthyany

Tak nejdiive struéné jenom ja, protoze jsem Uplné presné zfejmé nepochopil, o jaky primatorsky
fond se jedna. Muzete, pani Rosenbergova, jenom fict, co jste tim myslela? Dékuji.

Mgr. Rosenbergova
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Samoziejmeé mohu. To je ten fond, o kterém se tady mluvilo, ze by mél podléhat usneseni porady
vedeni. Ono to je velmi problematické. Ja vim, Ze uZ se na to zamé&fovat UHOS, Ze uZ v minulém roce
jsme museli zdiivodilovat, pro¢ zrovna tyto malé Castky, ony to jsou opravdu malé castky nebo
doufam, Ze jste chtéli rozdavat malé ¢astky, tak si myslim, Ze tento fond by mohl byt snizen. Je tam asi
600.000,- K¢ po véerejSim snizeni a myslim si, ze je$té klidn¢€ polovinu byste mohli dat prave tieba na
dobrovolné hasice, na jejich povinné ockovani, ptipadné na obnovu jejich techniky.

T. Batthyany

Dékuji. Ono to neni primatorsky fond. Ona je to rezerva. Pokud tam ty penize zbudou, budeme
jenom radi. Samoziejmé bude to podléhat vasi kontrole, co ¢tvrt roku nebo co ptl roku, podle toho,
jak se domluvime, vam uré¢it¢ budeme to, za co se to utratilo pfedkladat. Ono je jedno, jak se to
jmenuje. Ugelem neni penize za kazdou cenu vyderpat. To fikim tpIné na rovinu a zrovna ja, jako
podilnik pfipadny téch 120.000,- K¢ je fakt nehodldm rozfrcat beziucelné. A co se tyCe téch
dobrovolnych hasica, tak véfte, Ze tuto problematiku si beru velice za svou. Pan Popp by mohl povidat
a neni mi jedno, jak hasici jsou zasobeni nebo jakou ¢innost vykonavaji, a budu se tomu vénovat i
nadale. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jesté k tomu rozpoctu odboru kancelar primatora. Oproti loniskému roku doslo ke snizeni ¢asti na
pohosténi o 100.000,- K¢ ze 600.000,- K¢ na 500.000,- K¢. Zaroven doslo ke snizeni castky
neinvesti¢ni transfery obCanskym sdruzenim z ¢astky 200.000,- K¢ na 100.000,- K¢. Takze my jsme
se snazili v tom fondu i Setfit. Predpokladame, ze se jesté snizi a myslim, Ze uz se snizil rozpocet na
Liberecky zpravodaj. Neni tam jenom navyseni, je tam i néjaké ponizeni. K DPMLJ je dohoda takova,
Ze toto nemize byt n¢jak kompenzovano rusenim spojit nebo navysenim jizdného. KdyZz jsme se bavili
s panem feditelem a ekonomickym naméstkem, tak oni fekli, ze tam jesté néjaké rezervy vidi, mimo
jiné tim, Ze se ted’ sniZzuje cena pohonnych hmot, ale i v nékterych téch smluvnich zavazcich. Posledni
véc je, slySel jsem tady dneska jeden z mala konstruktivnich navrhii, budeme se urcité o ném bavit a ja
ho vitam, do téch jednotlivych fond, mozna mtizeme ptipravit fond pozarni ochrany jako 10. nebo
11. fond, protoze tam ty penize ptjdou asi kazdym rokem, a bylo by dobré tam vyclenit néjakou
¢astku, o které se budeme bavit. Doufam, Ze jsem vas moc neoblazil.

Mgr. Rosenbergova

Mohla bych jesté reagovat? Ja jsem vas, pane nameéstku, nechtéla opravovat, ale samoziejmé, Ze
tam bylo 400.000,- K¢, bylo to rozclenéno do dvou polozek a ted’ se bavim o tom fondu. Ja to
respektuji. Ja jenom fikam, ze je to zbyte¢né vysoké, téch 600.000,- K¢, ale ta polozka tam byla. A
mozna jenom to pohosténi, Ze jste snizili, ono ta polozka, my jsme tam velmi Settili. J& bych mozna
tady pro vysvétleni fekla, protoze je to velmi Casto napaddno. To samoziejmé neni n€jaka polozka na
obcerstvovani kancelafe primatora, ale jsou tam z toho placeny rauty pro navstévy, je z toho placeno i
pohosténi, tieba ta dnesni vecefe. Myslim, ze je potieba to tady Fict, protoze si lidé mysli, Ze je to
GpIné jinak. Ze si za to primator déla mejdany, takZe tak to neni.

T. Batthyany

Jesté jsem si neudélal ani jeden. Pan kolega Cervinka

Ing. Cervinka

Ja jsem tady byl trosku podprahové vyzvan panem Korytafem, abych zareagoval na ty fondy,
respektive na to, zda polozky musi ¢i nemusi schvalovat zastupitelstvo. Nebo jsem to tak alespon
pochopil. Tak ja se domnivam, Ze skute¢n¢ musi, alespon tedy tak, jak kdysi davno byly pfipraveny
mnou, tak skutecné tam pivodni zamér byl takovy, ze spravcem téch polozek ve fondech bude rada
mésta. Nicméné tusim, ze dokonce na vas popud a na popud pani kolegyné Kocarkové, z toho
pfedminulého zastupitelstva doslo k tomu, ze to bylo svéfeno do kompetence zastupitelstva mésta a
takto ta praxe v podstaté od vznikil téch fondt fungovala a funguje doposud. Pfedpokladam, Ze to tak
je. Nevim, z jakych podkladi jste vychazel. Jest¢ bych rad zareagoval na pana primatora, ja si myslim,
ze uplné neni jedno, jak se ta polozka, ted’ se bavim o téch penézich v kancelafi primatora, jmenuje. Je
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to rezerva, tak predpokladam, ze jakékoliv jeji Cerpani bude nasledn¢ podléhat schvaleni v ramci
zmény rozpoctu.

Mgr. Korytar

Na to jsem se informoval, ale myslim, ted’ nevim, jestli to feknu spravng, ale podle m¢ pokud je to
jiz urCena rezerva, tak to podléha schvaleni vedouciho odboru ekonomiky. Ja bych poprosil, jestli tady
je jesté pan Karban, jestli by mohl dat informaci, jak je to s uvolilovanim rozpoctovych rezerv. Otazka
byla, jak je mozno Cerpat rozpoctové rezervy?

Ing. Karban

Rozpoctova rezerva mize byt v pravomoci vedouciho odboru, pokud to jsou pétkové polozky.
Pokud tu rezervu ma na odboru, v ramci pétkovych polozek mtize pfesunout se souhlasem vedouciho
odboru ekonomiky. Tedy mnou. Tak je to v soucasné platné smérnici.

doc. Vaclavik

Dekuji. Ja mam dveé poznamky a zacnu tou, kterad vlastn¢ vznika z té diskuse, protoze ja jsem se na
ty rezervy chtél zeptat. Jestli tomu rozumim tém disledktim, tak rezervy, které jsou v fadu miliont K¢,
o tom bude rozhodovat vedouci odboru? V momenté, kdy my jsme se tady celou dobu bavili a
probihalo to tak pted tim, ze ty velké investice schvalovalo zastupitelstvo a myslim, ze tak to bylo
v potadku, tak tady v ten moment by bylo optimalni si v§echny investice rozhazet do rezervy. Ja vam
tedy napovidam, jak to udélat tady podle toho, a uz nepotiebujete zastupitelstvo na nic, protoze si o
tom budete rozhodovat sami pomoci vedoucich odbori. A to je véc, kterou ja tedy nebudu podporovat
timto zpisobem. Druha véc, ja si nejsem, pane naméstku, jisty, Ze ten navrh, ktery jste dal ve vztahu
k tém fondiim, se da fesit tak snadno, jak jste navrhl. Prosté tak to mozné neni. To, Ze zménite nazev,
neménite podstatu. A to je véc, ktera je pomérn¢ zasadni. Protoze kdybyste to cht€l zménit, tak tam
musite ty penize mit ur¢ené néjakym zplisobem nebo to mozna date vSechno do rezervy a pak to
budete s panem vedoucim rozdélovat, jak se vam libi. A to jsou véci, které si zase myslim, Ze jsou
trochu problematické. A to je to, na co ja tady upozorniuji od zacatku. To jsou natolik zdsadni zmény
v tom, jak se ten rozpocet déla. Ja nefikam, Ze jsou S$patné, jenom fikam, Ze nejsou prodiskutované.
Nehledé k tomu, ze v momenté, kdy se tady zacneme bavit o n¢jaké dalsi oblasti, vznikne dalsi fond.
Vezmu-li ten navrh pani Mgr. Rosenbergové, tak uz je to tusSim 12. fond, ktery by vznikl. V ten
moment se podle m¢ ta struktura zacina byt malinko nepiehlednd. Ja bych proto docela rad, nez
zacneme tady o ¢emkoli hlasovat, tak aby minimalné v ptipadé¢ téch fondl a toho vaseho navrhu se
k tomu kompetentné vyjadrili pravnici, aby se tady neodhlasovalo néco, co bude v naprostém rozporu
se zakonem o obcich. Dé¢kuji.

T. Batthyany

Ja dékuji panu kolegovi Vaclavikovi. Ja bych ho chtél jenom ohledné téch rezerv a o tom, Ze to
muze vedouci odboru rozhodovat, musite rozliSovat rezervy pétkové jako bézné vydaje a Sestkové
jako investi¢ni. To je velky rozdil. Nemtizete michat jablka s hruskami.

Mgr. Korytar

Pane kolego, m¢ tady nékdy jakoby, kdyby tady bylo 39 novych zastupitelli a ¢ast z nich nebyla ve
vedeni mésta, tak bych to snad chapal, ale my tady jenom piebirame systém, ktery tady fungoval uz
v minulosti. My jsme do ného tady v tomto nijak nezasahovali. K t¢ém rozpoctovym rezervam. Na
jednu stranu to vypada, ze je to hrozné moc penéz. Je to 23 mil. K¢, na druhou stranu je to 1,5 %
celkového rozpoctu. To si myslim, Ze neni Zadna zasadni ¢astka. Samoziejmeé, pokud takovéto rezervy
budeme rozpoustét, tak s velkou pravdépodobnosti si myslim, Ze o tom bude diskuse minimalné na
vedeni mésta, mozna i na radé¢ mésta. To je jedna véc. Druhd véc je k t€ém fondiim. Vite co, to mate
tézké. Ja tam navrhnu, aby se to jmenovalo fondy, a fikdm, dodélame k tomu ty statuty a vy se mozna
spravné formaln¢ ozvete a feknete, ale my jest¢ nemame fondy udélané zastupitelstvem. Dobte, tak ja
fikam dobra, udélam vstricny krok, nebude se to ted’ jmenovat fondy, nazveme to rozpoctova polozka,
ale pockejte, v téch rozpoctovych polozkach jsou totiz fadky, stejné fadky, které byly v minulych
rozpoctech. Ja jsem udélal v zasad¢ jenom to, Ze jsem ty fadky z jednotlivych odbort vzal, a dali jsme

Strana 60 (celkem 109)



je v tom rozpoctu na jedno misto. To je celé. Takze ted’ ty fadky, které byly v minulych rozpoctech na
riznych odborech a v celém rozpoctu, tak jsou v této jedné ¢asti. Takze nebudou to fondy ted’ a dokud
neschvalime fondy, tak se to bude jmenovat tak, jak jsem fikal. Rozpoc¢tova polozka.

Mgr. Skfivankova

Budu pokracovat v evergreenu fondy, protoze to, co jsem tady na zacatku Cetla ze zdkona o obcich,
to plati. Jenomze k ¢emu se ziizovaly fondy? Pan kolega Cervinka mé doplni, aby se penize
prerozdélily, pokud to jsou ty fondy, mate napsano dotované, nebo aby se tam soustfedily penize,
které koncem rozpoctového obdobi nespadnou jakoby do toho rozpoctu a nemusi se s nimi pocitat
znovu. Cili Ze nékteré polozky, které mate uvedeny ve fondech, do toho fondového systému viibec
nepatii, jako napt. splatka skolky Ctyflistek, protoZe to je polozka, ktera byla pod smlouvou, ktera by
praveé méla byt v néjaké jiné poloZce nebo v jiné kapitola, protoze to je Castka, ktera je nasmlouvana a
v tom fondu nema co d¢€lat, protoZe se stejné musi v rozpoctovém roce vynalozit. Takze az budeme
pripravovat, tedy ty fondy, do pfisté, bedlivé se soustfed’te tady na to, protoze to, co tady v diskusi
zaznivd, mame toho vSichni uz dost a téch informaci je hodné. Abychom neud¢lali vic skody nez
uzitku. To je jedna véc. Dalsi véc je k tomu roztfisténi polozek v rozpoctu. My jsme spocitali za nas
klub polozky na konzultacni pravni sluzby a vysla nam castka po odborech 7,496 mil. K¢, ale tou
zmeénou, co jste posilali vera, je o 1 mil. K¢ nizsi. Takze ono, kdyZ se to potom secte dohromady, tak
to ¢islo vypada tedy docela jinak. Hovofit uz nebudu. Dékuji.

T. Batthyany
Déekuji, pan kolega Korytar nema k tomu co fici, pani Rosenbergova je dalsi v poradi.
Mgr. Rosenbergova

Ja jsem se ted’ka neptihlasila, ale jestli to neni kolega vedle sedici.

T. Batthyany

Pani Rosenbergova je ve skute¢nosti kolega Mecl? Nebo jak jste to myslela. Ne, nikdo, ale byla
jste ptihlaSena v systému.

Mgr. Rosenbergova

Ale jestli cheete, tak vam klidné néco feknu.

T. Batthyany

Tomu véfim. Tak dobfe, dékuji a pan kolega Baxa.

PhDr. Baxa

K tomu, co padlo jenom nékolik upfesnéni. To, Ze je struktura rozpoctu jina jesté neznamena, Ze je
nutné neptehledna. Znamena to, Ze je nova, neznama. Muj sen je takova podoba rozpoctu, ktera
nejdualezitéjsi informace fekne na strance, ale ta stranka by byla docela malym pismem a i tak by
mohla byt neptfehledna, ale uvédomme si, Ze rozpocet asi nikdy nebude material, ktery bude béhem
dvou minut zfejmy vSem zastupitelim. Toho asi fakt nedocilime prosté nikdy. Druha véc ohledn¢ té
rezervy. Pokud vim, tak tato pravidla byla nastavena v minulém obdobi. Nemam pocit, Ze pravidla
¢erpani rozpoctu, ktera praveé upravuji pravomoci vedouci odbort a tak, tak se zatim neménily. Neni to
tak, jak je to na kraji, kde se v podstaté ta rozpoctova pravidla upravuji s kazdym rozpoctem. Takze
tam si myslim, Ze se nenavrhuje nic nestandardniho a nic, co by $lo mimo rdmec toho, co bylo
navrzeno a zastupitelstvo se o téchto zméndch dozvidd pravidelné v informacich, ktera jsou
predkladana z rady mésta, a tusim, Ze i na dne$nim zastupitelstvu takovy material je. Nechci se plést.
Ohledné¢ fondi, Ze tam jsou vSechny ty véci na pétkovych polozkach tak zvang, tzn. mezi béznymi
vydaji. Ono je to tim, Ze opravy, byt velké opravy, byt velké rekonstrukce jsou v rozpoctu vedeny pod
béznymi vydaji, protoZe ta ivaha je takova, Zze kdyz mésto jakoby jenom obnovuje svilj majetek skrz
odpist, takze to je zkratka oprava, n¢jaka oprava je v podstaté bézny vydaj na udrzbu. Tim padem je to
rozlideni na to, kolik mésto dava na kapitalové a b&zné vydaje. Ze je obvifiovano z toho, Ze letos to ma
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byt malo, tedy co se objevovalo v médiich, tak tento pomér je velmi hruby, protoze v tom rozliSeni
toho poméru neuvazuje to, Ze opravy jsou mezi béznymi vydaji a ne mezi vydaji kapitalovymi. To
jenom na upfesnéni té diskuse, ktera tady probihala. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja vas asi permanentné¢ zklamavam, pane primatore, protoze jsem znovu piihlaSeny poté, co jste
jaksi nechtél, abych se znovu ptihlasoval. Ale ja si tady neodpustim jednu véc. To, co se tady
prezentuje pouze jako formalni zaleZzitosti, jsou zaleZitosti, které jsou dané zakonem. Zakon je
formalni. J& bych se nerad jako drzel jakéhosi vyroku, ktery tady kdysi padl, ze zdkon, ktery nam
prijde divny, se nemusi dodrzovat. Musi. Jestlize né¢jakym zptisobem zakon jasné mluvi o logice toho,
jak se to déla, tak to musime délat podle toho zakona. A je uplné jedno, jak to nazveme nebo
nenazveme. Jestlize ta polozka mé fungovat jako fondy s tim, jak to tady bylo popsano, Ze to jsou
investi¢ni fondy, Ze to nema byt na havarie atd., atd., tak to musi fungovat jako fondy. Takze to jenom
pro doplnéni a zaroven bych jesté chtél pripomenout nebo fict jednu véc. Ja jsem nckolikrat byl
vyzvan, mozna do jisté miry feknéme napaden, ze vlastné jsem stary matador, tak ty véci mam znat.
No ja je znam, ja se v nich orientuji, presto jsem byl upln€ zmaten mnoha témi variantami. To je jedna
véc. Druha véc, musim fict, Ze jestli néco dobie fungovalo nebo relativné dobie fungovalo v minulém
obdobi, bylo to, Ze pravé vyznamngjsi investiCni akce, nebavime se o havariich ale vyznamng&;jsi
investicni akce, schvalovala je jenom rada, bavily se o tom ne jenom komise a vybory, ale Sly do
zastupitelstva a schvalovalo je vzdycky zastupitelstvo. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dobra, pocitam s tim, Ze pokud jdeme do né&jakych vétSich investic, tak je budeme davat do
zastupitelstva urcité, to je jenom pro budoucnost. A druhd véc k t¢ém fondum, jestli jsem to dobie
pochopil, ja jsem si tedy ten zdkon o obcich v této casti upln€ nenastudoval, takze jsem to tady chytal
od pani Skiivankové, tak pokud to patfi do kompetence zastupitelstva, jakoze to tak je, tak v tuto
chvili ty fondy dneska zastupitelstvo nezfizuje, tzn. ja to pfipravim napfisté a ve chvili, kdy to piiste
udélame formalné tak, jak to ma byt, tzn., ze zastupitelstvo rozhodne o ziizeni ucelovych fondd,
schvali jejich statuty, tak v tu chvili to potom miizeme piejmenovat v rozpoctu a bude to fondové
hospodareni. V tuto chvili to formaln¢ fondové hospodaieni jesté neni. Takze se to nebude moct ani
tieba prelévat z roku na rok.

J. Cmuchalek

Vazené kolegyné, vazeni kolegové. Jelikoz jsme dali néjaky ndvrh a neustile tady mluvime o
zékonech, samoziejm¢ jsem, fekl bych, od fochu, od pozarni ochrany, tak bych se k tomuto chtél
zminit, protoze i v ramci rozpo¢tu mé nekteré véci zajimaji. Zakon nam urcité uklada nékteré véci.
Nékteré tady vidim zohlednény. Vidim tady zohlednéno i poprvé, myslim si, odména za vyjezdy
v pracovni dob¢, kdy nam to zakon uklada. Mame tady ¢astku 200.000,- K¢. Nevim tedy, odkud vysla.
Predpokladam, Ze asi od vedouciho odboru, i kdyz tady bylo jiz n€kolikrat feceno, ze byl probiran
radek po fadku. Nicméné si myslim, Zze nespecifikovana rezerva podle krizového zakona 118/2011
v ramci 100.000,- K¢ je podle mé¢ hodn€¢ malo na to, kdyz si uvédomime, ze vSem hasi¢im konci
vlastné rok nebo i vas rozpocet iderem pulnoci dne 31. 12., protoze do té doby nikdy nevime, co nam
ptiroda nebo lidé ptichystaji. Takze si myslim, Ze tyto polozky jsou opravdu podcenény vzhledem
k tomu, co vSechno se béhem roku dé¢je. Kdyz uz jsme tady i narazili na to, Ze by mél byt ziizen fond
pozarni ochrany, tak jsme na to narazili z divodu, ze to, co je dané ze zakona, funguje na tseku
represe a to, co my bychom chtéli, aby bylo dané fondem, to bychom chtéli, aby fungovalo na useku
prevence. Tzn., Ze ti hasici néjakym zplsobem se snazi chodit mezi spolecnost. D¢laji akce, chodi a
de¢laji osvétu jak ve Skolkach, tak ve Skolach a bohuzel na to nemaji kde brat finan¢ni prostiedky.
Proto od nas vzesel navrh, jestli by mohl byt zfizen fond pozarni ochrany.

T. Batthyany

Ja vam dekuji. Tyto podnéty by mozna mély byt spiSe konzultované s panem Poppem. My jsme
tady spletli trosku dohromady zasahovou a SDH, nicméné souhlasim s tim, ze v pfipadé téch SDH,
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které délaji tu spolkovou ¢innost apod., tam by bylo zapotiebi troSku zapracovat na tom, aby ty né¢jaké
prostiedky ziskali. Souhlas.

T. Kysela

Jeste jednou dobry vecer. Ja bych se vratil trosku na Givod, protoze je par véci, které tady mozna uz
nezaznély znovu, vySumély a vefejnost, kterd nas tieba sleduje, pokud nema zajimavéjsi program
v televizi, o cemz pochybuji, tady to je velmi zajimavé, tak mozna by potom byla zvédava na to, jak je
to prave s témi dopravnimi podniky, jestli se bude navySovat, uz to tady padlo, mame pfislib, ze se
nebude navySovat jizdné, byt tam byly upravy ptispévku pro DPMLJ. Co se tyce odpoveédnosti
namestka za jednotlivé kapitoly v rozpoctu, myslim, Ze je to zcela ziejmé a kazdy, kdo vidi strukturu
magistratu mésta a strukturu jednotlivych gesci naméstki tak, Zze napf. naméstek pro technickou
spravu nebude délat néco, nebude v jeho kompetenci fesit investice v kultufe nebo ve sportu jako
takovém. Takze tam si myslim, Ze to neni upln¢ neptehledné. Myslim si za sebe, ze rozpocet je velice
prehledny. Samoziejmé chvalime svij vytvor, kdyz to tak feknu, ale skute¢né si myslim, Ze to je
posun, alespont pro mé, k lepS$imu a to nejsem ekonom, byt jsem do né&j byl jesté pied pll rokem
nékterymi kolegy tady pasovan. Pro mée je prehledné&jsi. Pak se vratim jeste k jedné casti, ta je velmi
dilezita. Tady padla od pana Solce, Ze se konkrétné mné vrati jako bumerang to, Ze nepracujeme na
néjakych investicich, na projektovych dokumentacich atd., tedy vynakladani na ty investice na ty
rozvojové i na ty investice do oprav a spravy majetku, vidim tam velky rozdil v tom, jaky budget na to
pouzijeme, ale také vidim velky rozdil v tom, jak jej vyuzijeme. Tedy nemusi to byt vzdycky o
kvantité, ale o kvalité. Pro¢ o tom hovoiim. Neddvno se mi skutecné jako bumerang vratila jedna
projektova dokumentace nebo studie na matefskou Skolku, u Hokejky, Beruska, kde bylo néco
pripraveno, ale bylo to pfepraveno na zaklad¢ podkladi, které nebyly docela relevantni. A teprve dalsi
studie ukazaly, ze cela rekonstrukce této Skolky nas bude stat nasobné vic, nez bylo pfipraveno. A
pokud bychom to neudé¢lali, tak bychom posadili déti v t¢ matei'ské Skole, ktera je perspektivni, ma
neustaly nartist déti, tak bychom je nasledné tim, Zze bychom udélali dil¢i opatieni, pfipravili do toho,
ze by sedély ve zdravotn¢ zavadném prostiedi. Tedy tam konkrétn€ se mi to vratilo jako bumerang. Co
se ty¢e dalsich véci, vraci se mi jako bumerang pravé ty vysoké ¢astky za energie, které ve Skolach
dosud byly feseny velmi malo. No a posledni véc, mozna k tém infrastrukturam a to, Ze mozna nékteti
skutecné nasi obcané, ktefi sleduji tento pienos, tak si fikaji, nebude se opravovat zadna ulice, Zadna
silnice. Neni to tak. Re$i se néco jenom v dilgich lokalitach. Ano, ta Klicperova tam je, ale pokud
k tomu chcete opravdu relevantni informace, tak bych poprosil pana Davida Novotného.

T. Batthyany

Tak pane Novotny, ale jenom prosim stru¢n€, ale kdyz uz tady byla zmifiovana ta Klicperova, pro¢
z 16,4 nebo z 12,4, nevim to Uplné pfesné, tak asi neni povolanéjsiho ¢loveka nez pana Novotného,
aby vam to ve stru¢nosti vysvétlil, kdyz si zapne mikrofon.

Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku, MML

V navrhu rozpoctu stavajici vedeni mésta pfistoupilo ke vS§em zavazklim, které ucinila rada meésta,
co se tyka sdruzenych oprav sitaifti. Tyto vSechny akce se budou realizovat, které prosly radou mésta
v mésici zafi. To se tyka komunikace Klicperova. Tam byla u¢inéna dohoda s vlastniky technické
infrastruktury, ze ¢ast opravi oni, mésto opravi tu nejhavarijnéjsi ¢ast, coz je namésti Pod Branou,
tunylkem a bezpe¢ny piechod. Soucasné do rozpoctu v tomto, co schvalujete, byla zafazena realizace
posledni ¢asti IPRM Rochlice, ktera neobsahovala ptivodni variantu rozpoc¢tu. Soucasn¢ tato varianty
rozpoétu pocita s dorovnanim prispévku Technickym sluzbam mésta Liberce na realizaci bézné
udrzby komunikaci verejné zelen¢ a dopravniho znaceni. Podrobnosti bych si dovolil nefikat.

T, Batthyany

Jinym slovy tady pan kolega Kysela ziejmé chtél fict, Ze neni dtlezité ohanét se penézi, které do
téch investic pljdou, ale spis kolik se toho za ty penize da ud¢lat.

PhDr. Baxa
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Déekuji za slovo. Ja jsem nechtél vtom svém pifedchozim piispévku byt osobni, ale v dalSim
prispévku David Vaclavik opét jakoby plamené se rozhovofil o tom, Ze néco zakon, néco povinnost a
takze tedy ne. O téch vefejnych zakdzkach je to tak, ze zdkon ukldda povinnost zastupitelstvu
rozhodovat o tzv. odivodnénych vefejnych zakazkéch, o tzv. vyznamnych veitejnych zakazkach a to je
povinnost a takhle to tady bylo zavedeno a takhle to tady bude zavedeno i nadale, protoze zkratka
zakon tuto povinnost stanovuje. Jak je to vypisovani vetejnych zakazek do toho limitu, ktery je dany
tim limitem té vyznamné vetejné zakazky v pravomocich rady mésta, tak jako to bylo dfive, v tomto
ohledu se nic nemeénilo a tak to bude i nadale. Jinak Liberec zakazky zvefejiiuje na portalu zakazky
Liberec.cz, tzn., zastupitelé opet maji moznost se dozvédeét o tom, jaké zakazky jsou vypisovany. Da
se asi diskutovat o tom, jestli by neméli tfeba dostavat néjakou informaci o vypisovanych vetejnych
zakazkach jeSté nebo pfipravovanych vefejnych zakazkach jesté jinou formou. Fantazii se meze
nekladou. Je tu také moznost pro zastupitele, aby dalo podnét radé obce, ktery ta rada obce pak mize
posoudit a mize upravit néjakou oblast, na které ma eminentni zajem, aby ji upravila. U téch fondu,
tam uz to bylo diskutované asi dostatecné. Dékuyji.

Mgr. Rosenbergova

Na pana naméstka Kyselu. Vy jste mél mluvit vicekrat, protoze jste velmi inspirativni. Ja rozumim
tomu, Ze se vam zda rozpocet prehledny, protoze vy vite, co mate pod sebou. Ja jsem se chtéla vCera
podivat, ktery naméstek ma co pod sebou, ale mate staré organogramy a nemate na webovych
strankach rozdé€lend jednotlivd odd¢leni. Takze jsem hrozné¢ rada, ze jste to pfipomnél a prosim o
napravu tak, abych i ja, jako obycejny zastupitel se dozvédéla, pod koho co patti. Protoze néjaké
presuny jste tam urcit¢ méli, ale bohuzel ja to nevim.

Mgr. Korytar

Ono téch zmeén zase nebylo tolik a myslim, Ze pan tajemnik vam ten organogram vSem rozesle, ale
at’ nechodime kolem horké¢ kasSe, tak si to tady pojd'me fict. J& mam pod sebou dva odbory. Je to odbor
ekonomiky a odbor strategického rozvoje a dotaci. U mé v zasad¢ k zadné zméné nedoslo. Myslim, ze
vam to takto mohou fict i ostatni ndmeéstci. A mame to za minutu hotové.

Ing. Fadrhonc

Déekuji za slovo. Pokusim se vysvétlit, rada mésta schvalila zménu organogramu a dalsi
dokumenty, v podstaté bych to zjednodusil, vSechny pfilohy smérnice ¢. 1 rady mésta organizaéni fad,
posledni dvé piilohy na vcerejSim jednani rady mésta a vSechny jsou s ucinnosti a cely organizacni
rad, tzn., veskeré zmeény jsou s t€innosti od 1. 2. a vazi vlastn€ na rozpocet. Takze ve chvili, kdy ho
zkompletujeme, coz se doufam podafi hned zkraje pfistiho tydne, neni problém, abychom vam ho
rozeslali.

Mgr. Solc

Ja uz bych, vazeny pane primatore, ani nevystupoval, ale m¢ trochu znejistil pravé kolega Kysela,
protoze ja kdyz jsem mluvil o tom, Ze ta politicka zodpovédnost za investice do zakladnich kol je
pravé rozdélena mezi pana naméstka Langra a pana naméstka Kyselu, tak jsem vychazel ze znalosti
toho, Ze odbor majetkové spravy tidi on. Jestlize on ted’ fika, Ze to neni jeho politickd zodpovédnost,
tak tedy at’ mi pan tajemnik fekne, kdo fidi odbor majetkové spravy, a kdo tedy ma politickou
zodpovédnost za investice do zvySovani kapacit a s tou matetfskou Skolou Beruska, to je pfesné ten
pribéh, ktery je v potadku. Je dobfe d€lat jakoby tu vyssi aroven projektové dokumentace, na které se
prijde, Ze néco je Spatn€. To co nam néjaké studie neodhali, a to je pravé to, co my tady kritizujeme, ze
ty penize na projektové dokumentace v tom rozpoc¢tu nejsou. Takze to jste mi docela nahral a ted’ bych
docela rad védél, kdo tedy ma politickou zodpovédnost za odbor majetkové spravy.

T. Batthyany

Dékuji a tu politickou zodpoveédnost za odbor majetkové spravy ma pan Tomas Kysela.

Mgr. Korytar
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Pane kolego, ono se opravdu v téch odborech zas tolik nestalo. Vznikl jeden novy odbor a to je
odbor ekologie a vetejného prostoru, ktery ma pod sebou pani Hrbkova. Jinak je v zasadé ta struktura
stejna, jako byla v minulosti. Vy se jesté ptate na ty Skoly. Tak primarni tu odpovédnost za tento odbor
ma kolega Kysela, ale jinak za feSeni celé té problematiky mame vSichni dohromady. To se na tom
podilime dotacemi, nékdo tim, ze musi dodat podklady, kolik bude potieba zakli a n¢kdo jiny, ze
pfipravi projekty a ty potom nasleduje realizace.

Ing. Cervinka

Ja bych v tom, co tady nakousl pan naméstek Kysela, trochu jesté pokracoval. Ono to opravdu neni
uplné pravda, Ze ten rozpocet je prehledny a to jak po té formalni strance, tak po té vécné strance. Ja
uz jsem o tom mluvil v jednom z téch svych prispévki. Tam jsou prosté véci, které vécné by mély byt
osetfeny stejn€, ale jsou rozhozeny na riizné odbory. Pak kdyz jsme tady meli na ustavujicim
zastupitelstvu, kdyz jste si jako uvolnéni rozebirali jednotlivé kompetence, tak pan primator si vzal
pod sebe sport, ale v podstaté z organizaéni struktury i z rozpoctu jsme se dozvédéli, Ze pan naméstek
Langr je dneska naméstkem pro sport. Pak bych se rad zeptal pana tajemnika, kdyz tak pak na to
navdzu a budu jeste¢ pokracovat. Jestli ten organogram, ktery schvalila rada mésta 13. 1., ten uz
neplati?

Ing. Fadrhonc

Ten organogram plati s G¢innosti od 1. 2. Vaze pravé na rozpoCet a na ty upravy, které jsme
potiebovali udélat. TakZze kdybychom to udélali s okamzitou ucinnosti, tak by ne$lo ani proplacet
finan¢ni prostiedky, které byly v provizoriu, protoze ta struktura by nesed€la srozpoctem ani
provizoriem. V tu chvili.

Ing. Cervinka

Ja tedy na to navazu. Paklize plati organogram schvaleny 13. 1, ktery je uvefejnén na webu
v usneseni rady mésta, tak napi. odbor spravy vefejného majetku je rozdélen na dvé oddéleni. Ale
v rozpoctu to zobrazeno neni. V rozpoctu jsou polozky pouze alokovany na odbor spravy vetejného
majetku. Sorry, ale prosté to je ta nekonzistence, to je ta nepiehlednost, o které jsem mluvil. Jak
formalni, tak vécna.

T. Batthyany

Dékuji. Jesté pan kolega Solc a ja doufam, Ze bychom se mohli pohnout uz dale.

Mgr. Solc

Upozornuji kolegy, Ze na zavér celé této velmi podnétné diskuse k rozpoétu mé osobné¢ z mych
zkuSenosti z toho zevrubného projednani, které jsme tady méli, skutecné se mi jevi jako nejlepsi feSeni
to celé tedy pifepracovat a krozpoctu se vratit vunoru, byt svédomim toho, ze rozpoctové
provizorium neni Zadna selanka, ale myslim si, Ze je to lepsi, nez to schvalit v této podobé.

PhDr. Langr

Ja jsem si zamérné nechaval posledni slovo, ale pokud nebude posledni, tak se samoziejmé nebudu
zlobit. Jenom malou repliku na Jifiho Solce. Pokud ptijdeme do dalsiho mésice provizoria, nase velké
prispévkovky to nepieziji. To je prvni véc. Druha, rad bych na zavér té diskuse podekoval smérem
k Libereckému kraji a to konkrétné k panu hejtmanovi a pani statutdrni nameéstkyni Maierové za to, ze
vyslyseli Zadost mou a pana feditele Doubravy, feditele Naivniho divadla a ptispéji na letos$ni festival
Matetinka 100.000,- K¢. Tedy kraj, ne oni dva, samoziejmeé. A zaroven pro rok 2017, kdy se bude
konat dal$i nasledujici ro¢nik Matefinka, je ob rok, tak pfislibili, ze uz bude piimo polozkou
v rozpoc¢tu Libereckého kraje s pfimou podporou. Ja to povazuji za vysoce pozitivni krok a mozna
prvni krok té budouci schopnosti domluvit se s krajem na vzajemné financovani nasich organizaci a
dékuji za to.

T. Batthyany
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Dobre, takze zaveérecné slovo, protoze se jedna o rozpocet, bude mit pan Korytar.
Mgr. Korytar

Nikdo dal$i uz neni pfihlaseny, tak ja si ted’ dam velky pozor, abych nerozpoutal dalsi diskusi.
Musim se pfiznat, Ze jsem na dne$ni zastupitelstvo Sel s mirnymi obavami. Chtél bych vam na zaveér té
diskuse podékovat za vSechny podnéty, pfipominky a dotazy. Jsem pfipraven na dalsi diskusi s vami
se vSemi krozpoétu. At uz to bude diskuse o fondech, o odménach zastupiteld ¢i diskuse o
investi¢nich prioritach nebo o cemkoliv dal§im budete chtit diskutovat. Na zavér bych vas rad vSechny
pozadal o podporu k pfedlozenému navrhu rozpoctu. A jeste jednou dekuji za vase podnétné
pripominky.

RNDr. Hron

Ja si znovu Ctu to usneseni: ,,schvaluje rozpocet statutarniho mésta Liberec a fizenych organizaci na
rok 2015 a plan hospodaiské Cinnosti statutarniho mésta Liberec na rok 2015 — zavazna ¢ast”. My
jsme v podkladech dostali zavaznou cast jenom jednu, kterou jsme tady vibec nediskutovali,
s vyjimkou pfijmd, takze ted’ se ptam, co je ta zavazna Cast. Jestli setrvala zavazna Cast tak, jak nam
byla pfedlozena nebo jestli se mezi tim stalo zdvaznou ¢asti néco jiného.

Mgr. Korytar

Tak tam by pro vétsi piehlednost a piesnost mélo byt, Ze ta zavazna cast bude vyjmuta a misto ni
tam bude napsano: ,,podrobny navrh rozpoctu 2015 po upravé schvalené radou mésta®, to znamena,
bude schvalovat ten navrh rozpoctu, ktery byl rozeslan vcera véetné zapracovanych zmén z rady
mésta. Ty fondy, ty tfi zistanou tak, jak jsou doposavad, ta co jsou schvaleni zastupitelstvem a ty dalsi
polozky se zméni tak, ze tam bude napsano cast rozpoctu urceni pro a ted’ tam budou ty jednotlivé
oddily s tim, ze bychom to zménili na ptistim zastupitelstvu, kdy bych piedlozit statuty téch fonda.

Mgr. Ferdan
Dobry den jesté jednou. Ja bych mél dotaz na pana PhDr. Langra kvili tomu, abych mél tady své

posledni slovo. Ja bych se chtél zeptat s tim, ze kdyz ted’ nebude schvalen rozpocet, tak to nepteziji
prispévkovky mésta, protoze to je docela tvrzeni, které m¢ dési, a stavite m¢ ted” do pozice: bud
rozhodnu pro rozpocet, tzn. podpofit ty prispévkovky meésta, nebo rozhodnu proti a viceméné
rozhodnu o né¢jakém ortelu nad nimi. CoZz rozhodné samoziejme nechcei. A tla¢i mé to manipulativné

trosku do rozhodovani. Tak jenom abyste mi to trosku vysvétlili, jak tomu mam rozumét. Dékuji.

PhDr. Langr

Tak urcité jsem vami nechtél manipulovat, to v Zadném piipadé. Nicméné uz minulé zastupitelstvo,
myslim na néjaky dotaz uz nevim, koho byl, to je vcelku v tuto chvili nepodstatné, jestli rozpoctové
provizorium to jednomési¢ni neohrozi pfispévkové organizace, tak jsem odpovidal néco v tom duchu,
ze jsme s nimi byli ve spojeni, Ze jsme vSe propocitavali a ze jsou schopni na té 1/12 v lednu pfezit.
Ale pokud to bude pouze ten jeden mésic. Takhle né&jak jsem tu svoji fe¢ minuly mésic zakondil a ta
ma dnesni fec€ je vlastné logickym pokracovanim. To dvoumési¢ni provizorium uZz, nechci fict, Ze by
bylo pro né¢ likvidacni, ale nepochybné by byly v sekundérni platebni neschopnosti. Tfeba v Divadle
F. X. Saldy odkladali n&které platby za faktury apod. Cili mohlo by je to dostat do velmi, velmi
nepfijemné situace.

T. Batthyany

Tak ja vam dékuji. Ja bych jesté poprosil o 5 minutovou pauzu zastupitelského klubu ANO, jestli
vas mohu poprosit. Dékuji, Ze nas chapete.

Prestavka na poradu zastupitelského klubu.

T. Batthyany
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Takze prosim o klid. Pfejdeme k hlasovani o bodu ¢. 15. Ten navrh usneseni bude malinko upraven
a to nasledovné. Zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje rozpocet statutarniho mésta Liberce a
fizenych organizaci na rok 2015 a plan hospodaiské ¢innosti statutdrniho mésta Liberce na rok 2015 a
ted’ dojde ktomu, Ze dokladova cast bude rozsSifena o rozpocCtovou skladbu. Soubor se jmenuje
Podrobny navrh rozpoctu 2015 po upravé do zastupitelstva mésta. Pan Korytaf si osvojil i tu zménu
nazvoslovi, o jak jsme se bavili o téch fondech.

Hlasovdani ¢é. 19— pro - 21, proti - 14, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 10/2015.

K bodu ¢. 16/stazeno

Dodatek ¢ 1 ke Sméneénému programu poskytovanému Ceskou
sporitelnou, a. s.

K bodu ¢. 17/

Uzavieni dohody o prominuti dluhu a vyrovnani nakladi na znalecky
posudek a nakladi soudniho Fizeni mezi CR — Uradem pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych a statutarnim méstem Liberec

Mgr. Skfivankova

Ja jenom chci pode€kovat, Ze to takhle dobie dopadlo, protoze jsme se tady tou problematikou
zabyvali dlouho a ja si myslim, Ze je to pozitivni zprava. Dékuji.

Hlasovani ¢. 20 — pro - 38, proti - 0, zdriel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 11/2015.

T. Batthyany

Pani Skiivankové jesté bych chtél fict, nejasejte, jesté se k tomu musi vyjadfit ministerstvo financi.

K bodu ¢. 18

ZrusSeni zaméru prodeje spolecnosti TSML, a. s.

Mgr. Solc

Dékuji. Ja takové stru¢né vyjadreni, protoze vim, Ze vtom ndzoru jsem v tomto obsazeni
zastupitelstva osamocen, nicmén¢ nékteré informace, které padaji, jist€¢ nejsou pravdivé. Jenom abych
shrnul ty divody, které nas vedly k tomu, Ze bylo potfeba uvazovat o tom, ze mesto by se zbavilo at’
plné nebo castecné ucasti v akciové spolecnosti Technické sluzby. Jednak to byla snaha motivovana
ziskat do finan¢niho rozpoctu mésta Liberce penize, potfebné na thradu zejména vydajt, které bude
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Technické sluzby mésta Liberce jako akciova spole¢nost, ktera byla v minulosti zbavena lukrativnich
¢innosti, at’ uz na poli naklddani s odpadem nebo na poli prace s vefejnym osvétlenim, trpéla
znacnymi neefektivitami. My jsme si na to nechali zpracovat audit, ten naSe podezieni potvrdil a jen
pro vasi informaci, a samoziejm¢ jsou to vSeobecné¢ znamé informace, ale vlastnictvi spolecnosti
meéstem jeSté rozhodn€, nebo rozhodné ne, nezajistuje to, aby ty sluzby byly vykonavany levné a
efektivné. Kdyz se podivate na situaci, ktera vladne na stavebnim trhu, kdy v obdobi hospodaiské
recese vyznamné klesaly ceny stavebnich zakazek a mésto by bylo byvalo usetfilo, tak ne, technické
sluzby pracovaly nadale za stejné penize. Rozhodné se nedatilo dosahnout uspor z rozsahu a osobné se
domnivam, byt’ vim, Ze v tom nazoru jsem osamocen, ze kdyby statutarni mésto Liberec ty zakazky
vypisovalo na volném trhu a pfeneslo rizika vyplyvajici kuptikladu z mirné zimy na soukromého
vlastnika, Ze by bylo na tom vyznamné 1épe, rozhodné by usettilo. At uz auditem nebo prizkumem
zajmu jsme identifikovali, Ze mésto za technické sluzby by mohlo obdrzet cenu fadové mezi 120 az
130 miliony K¢. Je ted’ na va$i zodpovédnosti, kdyZ ten proces zastavime je to zcela regulérni
rozhodnuti, nicméné za 10, 15 let se samoziejmé nékdo muize ptat, jestli by byvalo leps$i tu spole¢nost
nemit a ty zakazky normalné soutézit na volném trhu.

PhDr. Baxa

Dobry vecer, dovolte mné seznamit vas s divody, které nas v podstaté¢ v predstavenstvu ve
spolupraci s vedenim meésta vedli k tomu navrhu na ukonceni — na to, abychom ud¢lali definitivni
teCku za pokusem privatizovat Technické sluzby mésta Liberce. Ty divody jsou v zasadé troji a
v podstat& bude to i jista jakoby polemika s byvalym panem ndméstkem Solcem. Ten prvni divod je
takovy, zZe podle naseho nazoru mésto Liberec své technické sluzby pottebuje a musim vyvratit to, ze
by mésto tfeba, co se Casto fikalo, ze by Technické sluzby mésta Liberce byly pro mésto financni
datilo splacet své zavazky a snizovat svou zadluzenost. Zarovei si myslime, Ze technické sluzby maji
na to, aby v budoucnosti znovu vykonavaly n¢které ¢innosti, které byly z Technickych sluzeb mésta
Liberce v minulych letech vyvedeny, at’ se to tykan vetfejného osvétleni, ale perspektivné tieba i
zajisténi svozu odpadu. Vime o tom, Ze tyto ¢innosti byly v minulych letech pfevedeny na soukromé
spolecnosti nebo na spolecnosti, ve kterych méd mésto dnes jen minoritni podil, ale pouze 100%
vlastnéna spole¢nost umozni méstu flexibilné meénit podminky, kontrolovat kvalitu prace, zplisob a
rozsah provadénych praci, mize mésto ménit smlouvy atd., protoze zkratka mize vyuzivat toho, ze
zadava zakazky naptimo, coz by u spoleCnosti, kterd je vlastnénd jenom castecné, nemohlo. To je
pravé jedno z rizik, které se tieba tyka budouciho tendru na odpady. Tim druhym velkym divodem je
to, Ze podle naseho nazoru pominuly divody k prodeji spolecnosti, které byly v letech 2012 — 2014
prezentovany. K t€ém nejzasadnéjSim patii to, Ze bylo naptiklad argumentovano, Ze v budoucnu bude
velky tlak, aby mésto veskeré zakazky zadavalo na otevieném trhu, a soutézilo je, a strach z toho, ze
by v téchto soutézich Technické sluzby nemusely uspét. Od té doby doslo k pfijeti nové evropské
smérnice o vefejnych zakazkach, ktera jednoznacné umozni v dal$ich letech zadavani tzv. naptimo, a
bude na novém vedeni spolecnosti a na novém vedeni mésta, aby nasly takové cesty spoluprace mezi
méstem Liberec a Technickymi sluzbami, které vyhovi vS§em podminkam, které tato nova smérnice
stanovi. Ale to se jedna spi§ o management a spiS§ o fizeni spolecnosti, nez o to, Ze by se mésto mélo
této spolecnosti kvtili zménam v soutéZnim pravu zbavovat. Bylo ¢asto zmifiovano i to, Zze mésto je v
pozici vlastnika, takze zkratka je v potencialnim konfliktu zajmt, protoze si nedokaze na tu spole¢nost
tak fikajic dupnout a vyjednat si lepsi podminky, ale tento potencialni stiet zajmu je v podstaté mezi
kazdou spolecnosti. Mizu jesté chvilinku? Dekuji. Mezi kazdou spolecnosti, kterd je v néjakém
holdingu s dalSimi spolecnostmi a které mezi s sebou obchoduji a je to jen otdzka lepSiho fizeni, a opét
nemusime tu spole¢nost prodavat. Kone¢n¢ tim tfetim diivodem je to, Ze proti privatizaci spole¢nosti
se postavila velka ¢ast obyvatel mésta v referendu a ptesto, ze jeho vysledek nebyl zavazny, tak nelze
nevidét, ze proti prodeji hlasovalo takika 13.000 obanti mésta a tahle viile je pomérné jasna na to, aby
se ji zastupitelstvo zabyvalo. Samotné rozhodnuti tu spole¢nost neprodavat musi byt provazané
né¢jakym dal$im rozhodnutim o dal§im sméfovani spolecnosti. To sméfovani k privatizaci se na té
spolecnosti dost jakoby podepsalo — za uplynuly rok se tam vystiidali 4 feditel¢, nedafilo se nabirat na
kli¢ové pozice nové lidi, protoze tam fada lidi ztracela motivaci a v podstaté¢ neméla motivaci spojovat
své jméno se spolecnosti, ktera ma byt privatizovana a v podstaté pfiprava na privatizaci tu spole¢nost
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do zna¢né miry v minulych letech paralyzovala. Nasim tukolem je ted’ pfipravit nové strategické
dokumenty a navrhnout pfipadné méstu néjaké Upravy smluvnich vztahti mezi Libercem a
Technickymi sluzbami. A tohle je nas nejvétsi tkol ted’ na rok 2015. Dékuji za pozornost a dovoluji si
vas za celé predstavenstvo pozadat o podporu navrzeného usneseni, které mize dat spoleCnosti
konec¢né jistotu v tom, co s ni jeji vlastnik v nejblizsi dobé zamysli. Dékuji.

T. Batthyany
Tak ja dékuji kolegovi Baxovi a do diskuse je je§té ptihlasen pan kolega Solc, prosim struéné.
Mgr. Solc

Ano, opravdu bude to strucné, protoze ja nejsem z téch, ktefi by tieba néco Spatného, ja naopak
predstavenstvu drzim palce v tom, aby nasi spolecnost Technické sluzby tedy dostalo do Cernych Cisel,
dosahlo toho kyzeného vysledku, jestlize nyni vlastné ztracime pifijem méstu, takze v budoucnu —
v horizontu né&jakych 10, 15 let s novym managementem ta firma jisté¢ vydéla ty penize zpatky. Tady
jde proste jenom o to, a kolega to ptesel dosti plytkym zplsobem, jestlize mésto je v pozici vlastnika,
zadavatele i kontrolora dila tak ve chvili, kdy mésto zada, kuptikladu hodné jsme ftesili zalezitost
Kostelni ulice, a zaroven ta firma sluzbu odvede $patné a potom zde dochazi k reklamaci, tak
reklamace samoziejmée jde k tizi spolecnosti, ktera je zaroven vlastnéna tim, kdo to zaplatil, takze jsme
v kole¢ku, v trojuhelniku, ktery prosté neni vyhodny. A zatim, kdyZ se podivate na komercni sféru a
ten tlak na tom trhu, na ceny a na kvalitu je prosté velky, tak dosahuje mésto v otevienych vybérovych
fizenich, které jsou dobfe odvedené, vyznamné nizSich cen. Tak s touto logikou by mésto mélo mit
jeste sviyj vlastni stavebni odbor, mélo by mit vlastni firmy, které délaji kancelarské potieby, a vracime
se zpatky do socialismu. Vim, Ze jsem v tomto ohledu osamocen, nicméné fikam, Ze bylo by byvalo,
podle mého nazoru, efektivni tyto sluzby na volném trhu soutézit a dosahovat maximalné moznych
vyhodnych cen. Ve chvili, kdy by byla mirna zima, mésto by Setiilo. Mame za sebou 2 mirné zimy,
tato zima také nebude néjaka extrémni, pfesto se ty uspory v rozpoctu meésta neobjevi, protoze
Technické sluzby si je vytahnou jinudy.

RNDr. Hron

Ja jsem sice také Clen predstavenstva, ale velmi se branim zde vystupovat jako ¢len pfedstavenstva,
protoze to bych byl opravdu v konfliktu zajmii. J& si myslim, ze pokud se pfijme toto usneseni, a ja ho
podporuji a jsem v tom v piimém rozporu se svym kolegou Solcem, a ten diivod je jediny, bych fekl.
Me¢sto musi mit pfimou kontrolu nad jednou ze svych zasadnich vefejnych sluzeb, kdyz by meésto
ponechalo uklid ulic a dalsi véci, které déla, tak opravdu da se to zafidit na soukromém trhu, ale
nemuze si dovolit ani denni vypadek této sluzby. V tom je to riziko a tim se da také omluvit, ze ta
sluzba muize byt pfipadné i draz$i, nez na vetejném trhu. Co chci ale fict, a to je podstatné. S tim, ze
odstoupime z prodeje Technickych sluzeb, to je jenom A, my musime fict také B a totiz, jakym
zptusobem a jaky ukol, co konkrétné chceme po Technickych sluzbach, aby zajistily, na jaké in-house
zakazky se mohou spolehnout Technické sluzby, a co je ¢ekd, jakym zptisobem se ty Technické sluzby
maji dale rozvijet. To je zasadni kol vlastnika, akcionafe a potazmo vedeni mésta dneska. Takze ja si
myslim, Ze bychom se méli ted’ sousttedit na B v tomto okamziku.

T. Batthyany

Déekuji, ja si myslim, Ze ted’ bychom se méli soustfedit na to A, protoZe ten ndvrh usneseni je zrusit
zamér prodeje, ale nicméné v tom ostatnim s vami naprosto souhlasim.

PhDr. Baxa

Jen kratce. Naprosto souhlasim s tim, co fikal pan PhDr. Hron. Jen dvé€ uptesnéni k informacim
nebo nékterym tvrzenim pana Solce. To prvni se tyka informace o tom, e kdyZ je mirna zima, Ze
mésto neusetii. Neni to tak Uplné pravda. Smlouvy s Technickymi sluzbami jsou konstruovany tak,
jsou to ramcové smlouvy, kde mésto hradi konkrétni v podstaté ¢innosti, to znamena, ze kdyz se jezdi
méné, tak mésto v podstaté zaplati méné na zimni udrzbé. Mésto mad ovsem moznost zadat napiiklad
Technickym sluzbam néjaké dodatecné prace, které se tykaji ¢isténi apod., nebo dalSich praci, které se
projevi zase pozitivné na tom méstském majetku. Takze neni pravda, Ze kdyZ by jakoby nebyla zima,
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takze by Technické sluzby dostavaly stejn¢ penéz v podstaté za nic. Ta druhéd véc, kterou je tieba
upfesnit ohledné cen na otevieném trhu. To je otazka, kterou se budeme muset podrobné zabyvat, jak
to je. Kazdopadné faktem je i to, Ze Technické sluzby nemaji problém obstat na trhu i v dalSich
zakazkach na otevieném trhu. A tyto zakazky jsou pro Technické sluzby v poslednich letech
ziskovéjsi, nez zakazky pro mésto. Je to koneckoncli obsazeno i v materialu, ktery jste obdrzeli.
Dékuji.

prof. Sedlbauer

O tom, zda mésto ma nebo nema vlastnit dodavatele svych klicovych sluzeb, miizeme debatovat
hodiny, bude to na urovni dojmt a pojmti, ale pro mne je velmi podstatna empirie. My jsme provedli
vyvedeni dvou takovych to dulezitych sluzeb mésta, konkrétné vefejné ho osvétleni a odpadi do
firem, ve kterych nemame majoritu, anebo nam vibec nepatii. A v obou dvou téch piipadech jsme se
dostali do situace, kdy platime ¢i jsme platili hodné penéz za sluzby, které nebyly Gpln¢ adekvatni
vynalozenym nakladim, abych to fekl eufemisticky. Takze tady bychom se dostali, kdybychom
prodali a ziskali tieba téch 100 milionti K¢ vynosti do Technickych sluzeb vlastné jenom do situace, Ze
si ty penize piijc¢ime, my si je pj¢ime od budoucnosti. Pak je budeme muset zaplatit tim, Zze budeme
platit za ty sluzby a budeme hlavné platit pravdépodobné mnohem vic, nez kdybychom si Technické
sluzby nechali. TakZe tohle je ta cesta, ktera nas vede ke Spatnym vysledktim.

J. Cegek

Dobry veder, ja bych mé&l poznamku v podstaté podobnou jako tady kolega Sedlbauer
k problematice vymahani kvality odvedenych praci u vlastnich spolecnosti a u externich dodavateld ze
soukromého sektoru. Myslim, Ze v§ichni, kdo ob¢as projdou po Soukenném namésti dole, tak si k této
problematice asi dokazi udélat obrazek, na kolik je co vyhodné nebo ne. Nedovedu si predstavit, ze
kdyby tu praci provadéla naptiklad vlastni organizace, Ze by s tim byly takové problémy, jako s touto
zélezitosti.

T. Batthyany
Dekuji, pokud nikdo nic dalsiho k tomuto bodu nema4, a to nema, tak bych nechal o bodu ¢. 18
hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 21 — pro - 33, proti - 1, zdrZel se - 4, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 12/2015.

K bodu ¢. 19

Odpis pohledavek véetné prislusenstvi nad 20.000,- K¢
RNDr. Hron

Mn¢ vadi zase to usneseni, tam schvalujeme odpis pohledavek, nic takového se v zdkoné o obcich
netfika. My miZzeme v tom citovaném ustanoveni 85, pismeno e) pouze prominout pohledavku anebo
se vzdat prava né&jakého. V daném ptipadé€ ziejmeé mame na mysli, Ze chceme prominout pohledavku.
Jenze ja se z divodové zpravy nejsem schopen dopidit toho, zda viibec ta pohledavka jesté existuje.
Tam byly ty pohledavky snad pfedmétem dédického fizeni a ja ted’ ani nahodou nevim, jestli
nezanikly, a nikde jsem na to nenasel odpoveéd’. Zase jsem se na to ptal a posilal jsem to uz v sobotu
nebo v nedéli, nevim. Ale takhle je to hodné zmate¢né usneseni.

T. Batthyany

Dé&kuji, jenom technicka pana Vaclavika a pak hned dam slovo panu kolegovi Langrovi, ktery vam
to vysvétli.
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doc. Vaclavik

Ja se omlouvam, pane primatore, ale vzhledem k tomu, ze je 21.33 hodin a jednaci fad nam
umoziuje jednat pouze do 22.00 hodin, mame pted sebou jesté pomerné dost bodl. Ja bych mozna
navrhoval, aby aZz toto projdeme, tak jsme si odhlasovali prodlouzeni jednani, protoze se nam také
muze stat, ze za 20 minut u néjakého bodu skonc¢ime a bylo by dobré to vyfesit v predstihu. Dékuji.

T. Batthyany
Déekuji, prijd'te s tim po tomto bodu, at’ netfistime diskusi k nému. Dékuji.
PhDr. Langr

Ja nejprve jednu formdlni, omluvil bych se za jazykovou chybicku v divodové zpraveé, u osoby
muzského pohlavi ma byt v pfijmeni ,,w“. A ted’ k dotazu pana Dr. Hrona. Ja si Gplné nejsem jisty
s tou formulaci prominuti dluhu, protoze rozumél bych tomu tak, zZe bychom promijeli nékomu. Ale
tady jaksi neni komu prominout, ta osoba nebo ty dvé osoby uZ nejsou mezi zivymi, dédické tfizeni
bylo zastaveno, dédicti neni, ¢ili v tomto pfipadé mné se zda ta formulace usneseni, jak jsem byl
yjistén tymem svych lidi, jako ptipadné a relevantni.

RNDr. Hron

Odpis pohledavky je pojem ucetni a ucetnictvi je pouze obrazem skuteCnosti. J& chapu ucetni, Ze
jim tam visi n¢jaka pohledavka a Ze by se ji radi zbavili a Ze by se jim moc libilo, kdybychom tady
schvalili odpis pohledavky. Ale ta skutecnost se musi nejdiive vysvétlit. Nejdiiv se musi védét, proc se
ta pohledavka ma odpisovat. Jestlize tedy neni dluznik, tak ja pak nevim, v ¢em pohledavka spociva.
Ta pohledavka je tim padem zanikla, neexistuje a odepiSe se z toho titulu, Ze zanikla. To pfeci tady
nemusime schvalovat, kdyz je zanikla.

Mgr. Korytar

Tak bud’ to tady nemusime schvalovat, pane kolego, nebo o tom nemusime dlouze diskutovat. Ta
divodova zprava je tpln¢ jednoduchd, je na jedné strance A4, jedna se o dva lidi, ktefi zemfeli, zbyly
po nich dluhy, dédicové se k tomu nepftihlasili, to znamena, Ze neni zadna Sance, jak bychom mohli
tyto dluhy vymoci, proto kolega dava navrh na to, aby se tyto pohledavky odepsaly. Ja myslim, Ze je
to upln€ jednoznacné, jasné, ale samozfejmeé mizeme o tom jeste¢ pul hodiny formalné diskutovat,
pokud chceme. Ja navrhuji, abychom o tom nediskutovali, a zaroven chci navrhnout k tomuto bodu
ukonceni diskuse vzhledem k pokrocilé hoding, protoze tohle fakt mné pfijde upIn¢ jednoznacné a bez
né&jakych problému. Nebo jestli se tady chceme tocit na tom, ze tady jsou dva, kolega fikal, ze nejsou
mezi Zivymi, ja bych to doplnil, oni jsou dokonce mezi mrtvymi. TakZe tady uz asi jakoby moc toho
nemame co odpoustét, ani toho moc nevymizeme. Mizeme jenom si fict, tady to zaniklo, odepiSme to
a pojd'me k dal$imu bodu.

Mgr. Skfivankova

Dobry vecer jesté jednou. Ja jen ze svého profesniho hlediska. Pohledavka, kdyz zemte dluznik,
nezanika, pravé proto se ptihlasuje do dédického fizeni, které probiha vzdy a ten ptislusny notai bud’
najde n¢jaky majetek, z kterého se ty prihlasené pohledavky uspokoji pomémé, a zbytek se odepise,
protoze uz nejde z niCeho jiného vymahat. A v ptipadech jako jsou uvedeny tady, prosté ten notat
napise, Zze nebyl zadny zjistény majetek, ¢ili Ze tu pohledavku uspokojit nemtize. Takze my mame dvé
moznosti, bud’ to tedy ji nechame, budeme ji vlacet, vlacet, vlacet a pak ji ti¢etné¢ odepiSeme, a podle
mne lepsi zpuisob je tenhle. Mohli bychom tedy striktné podle zdkona tady se usnést, Ze ji nebudeme
uplatnovat, ale to uz skute¢n¢ nemame po kom, kdyz nejsou dédici a neni majetek.

RNDr. Hron

Ale vy mne porad napominate, Ze ja diskutuji. Ja bych vibec nediskutoval, kdybyste si to od té
nedéle do ¢tvrtka rozmysleli, s pravniky rozebrali. Mné docela staci to, co ted mné fekla pani
Sktivankova. Ja jsem tak asi pochopil, o co jde. Ja nejsem pravnik, ja to fakt nevim. Méli jste na to 4
dny. J4 jsem tomu vénoval vikend, vy jste tomu nevénovali ani den, ani minutu jste mému dotazu
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nevénovali a ted’ mne budete napominat, ze tady prodluzuji diskusi. Nezlobte se na mne, ale mné se to
dotyka uz.
T. Batthyany

Dekuji, mame tady pana Kalouse vzadu? Ne, tak uz to nechme, nechme to zpét. Ja necham o tomto
bodu hlasovat a pan Kalous to panu Hronovi pak ptipadné jest¢ osvétli.

Hlasovani ¢. 22 — pro - 37, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 13/2015.

T. Batthyany

Pardon, ja& bych chtél reagovat na navrh pana Davida Vaclavika, ktery navrhoval, abychom si
prodlouzili toto dnesni jednani, protoze dle jednaciho fadu by ve 22.00 hodin bylo jednani ukon¢eno a
nasledovalo by druhy den od 9.00 hodin dopoledne, takZe ja vzna$im navrh, abychom jednani
zastupitelstva prodlouzili i pfes 22.00 hodinu. Nechal bych o tomto hlasovat. Nejpozdéji si myslim tak
do ptlnoci bychom mohli byt hotovi.

Hlasovdani ¢. 23 — pro - 26, proti - 5, zdrZel se - 7, ndavrh byl pFijat.

K bodu ¢. 20

Zadost o uzavieni dohody o splatkach
PhDr. Langr

Mozna si vzpominate, Ze jde o ten material stazeny z minulého zastupitelstva, kdy uz v pribéhu
zasedani jsme zjistili, Ze ten materidl, jak byl predkladan v prosinci, byl v pofadku, takze jej
predkladame v naprosto stejném znéni znovu, pouze v divodové zprave, a to je tuénym pismem, jsme
vam pfidali informaci, feknéme o situaci té osoby, ktera zada o splatkovy kalendat. Ja bych velmi
prosil, kdybychom informace, které tam jsou vypsany tuénym pismem, kdybychom tady né&jakym
zptusobem nekomentovali, protoZe jsou velmi, velmi citlivé. Samoziejm¢ vas nechci néjak omezovat
v diskusi, je to na vas, ale abychom se nedostali za hranu zakona na ochranu osobnosti. Dékuji.

Hlasovani ¢. 24 — pro - 38, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 14/2015.

K bodu ¢. 21

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Liberec, kterou se
stanovi systém shromazd’ovani, sbéru, prepravy, tridéni, vyuZivani a
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odstraiiovani komunalnich odpadi a nakladani se stavebnim odpadem ve
mésté Liberci

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani é. 25 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 15/2015.

K bodu ¢. 22

Vydani 52b. zmény Uzemniho planu mésta Liberce

Ing. Culik

Dobry vecer jesté jednou, je to spi§ takova krat$i informace, jak tomu rozumim ja. Jedna se o
pozemky, které by mohly byt vyuzity pro bydleni a ta zména 52b/19 by meéla byt pro chodnik,
pripadné cyklostezku. Nijak to nechci blokovat, jenom upfesiiuji, Ze chodnik je zde navrzen ve vymeére
256 metrt, pokud podle materialu bude Sitka 2,5 metru, tak je to 102 metrid chodniku, pokud bude
dvoumetrovy, je to 128 metri chodniku. Pokud by na tom méla byt cyklostezka, tak je to opét odnikud
nikam. Generel cyklistické dopravy, jak jsem se podival na stranky Liberce, je z roku 2005, tak tady
bych navrhoval, aby se tento generel aktualizoval, protoze v této casti ulice Hejnické Zadna
cyklostezka nebo cyklotrasa nevede. Jinak ja s tim problém nemam, protoZe si myslim, Ze chodnik na
ulici Hejnicka je zapotrebi i piesto, Ze se tam snizila doprava, odvedla ji silnice 1/13, tak pofad zlstava
ulice Hejnicka komunikaci 1. tfidy, tzn., statni a ti, co tam bydli, maji malé déti, tak potad to je pro n¢
rano a vecer ve tm¢ nebezpecné, protoze tam chybi v podstaté ten chodnik, pfipadné néjaky prechod
mezi zastavkami. To je ode mne vSe, dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja si dovolim to kratce predstavit. Je to 52b. zména uzemniho planu, nezabyva se ptimo tou
cyklostezkou a chodnikem, zabyva se tam témi pozemky, které jsou jakoby za tim a které jsou nove
urceny pro bydleni. Ta cyklostezka a chodnik jsou diivod, pro¢ ta zména se prodlouzila. Ona je uz od
roku 2007, tato ¢ast zmény byla nebo ta zména byla rozdélena a tyto pozemky kviili tomu, ze v dob&
zpracovani zmény uzemniho planu byla provedena studie na pési a cykloprovoz podél Hejnické, tak
bylo uznano za vhodné, aby uz to bylo v té probihajici zméné promitnuto. TakZe byla rozdé€lena, tento
pozemek se upravoval, upravoval se tak dlouho aZz ho tady mame dneska k projednani. Soucasti je tam
i ten prostor pro cyklostezku a chodnik, pokud by to nékdy v budoucnu bylo potieba, tak ten prostor
pro to je rezervovany. To je vlastné ten diivod, pro¢ se ta zména tahla déle, aby tam byla rezervace
toho prostoru pro ptipadné rozsiteni, pokud by to bylo potieba.

Hlasovdani ¢é. 26 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 5, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 16/20135.
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K bodu ¢. 23

Rozhodnuti o dal§im postupu v procesu pofizeni 71. zmény Uzemniho
planu mésta Liberec

Ing. Hrbkova

71. zména uzemniho planu je zména strategicka, méli jsme ji tady opakované. Byla to zména, ktera
se tykala pfevazné méstskych pozemku a jejich zhodnoceni tak, jak bylo usneseno na zastupitelstvu
v roce 2012, v prosinci. Je to usneseni ¢. 246/2012. V ramci tehdy jednani o prodeji pozemku v arealu
Letisté¢ Liberec bylo schvaleno nebo ulozeno Ing. Rutkovskému, naméstkovi, predlozit navrhy na
strategické zmény tzemniho planu za ucelem piipravy zaméru prodeje nemovitého majetku. Co se
tyka strategickych zmén, tak si nemyslim, ze by strategickou zménou bylo zhodnocovani pozemka
v izemnim planu za uc¢elem jejich nasledného prodeje. Proto jsem navrhla radé mésta, aby tuto zménu
rozdélila na dvé Casti. Tti pozemky — je to pozemek v Doubi, Skola Hergesell a byvala o¢ni 1éCebna
v Machnin€. U téchto pozemkl doporucuji vyjmout je z té zmény, respektive zménu rozdélit na tyto
pozemky a ten jeden, ktery zbyva. A u téchto pozemki pofizovani zmény tzemniho planu ukondit,
protoze se domnivam, Ze se nejedna o zménu strategickou. Ten posledni podnét, ktery tam je, se jedna
o novou cestu ke kamenolomu, kde jsme vyhodnotili, Ze toto zména strategicka je, protoze napravuje
n¢jaky stav uzemi, které neni zadouci, tzn., prijezdné té€zkych nakladnich automobild skrz zastavénou
oblast. TakZe to je asi pro pfedstaveni materialu vSe. Jsem pfipravena na vase dotazy.

Mgr. Solc

Rozumim a ptam se pani naméstkyné, co s témi pozemky chce tedy zamyslet dal? Protoze zejména
pozemky pod Makrem v Doubi prosté byly tizemnim planem né&jak pfedurceny, to jejich soucasné
predurceni asi neni to Uplné, které by bylo vyhovujici, takze mimo jiné, v ramci pofizovani té zmény
se mélo provérit jejich dalsi vyuziti tak, aby to, at’ uz tedy mésto pres n¢jaké financni prostiedky nebo
to zlepSilo to funkéni vyuziti ploch. Stejné tak ta neStastna ocni léCebna v Machning, kdy ta
nemovitost ta uz asi diiv spadne, nez se dokon¢i dédické fizeni pana zesnulého Samka. Nicmén¢ ten
pozemek je pofad mesta a tak, jak je to tam dneska, tak je to k nicemu. Spi§ jestli mate néjaky plan,
né&jakou vizi, co s témi pozemky dal? Jako ukoncit to, to je hrozn¢ jednoduché, ale asi byste to méla
hnat k né¢jakému vysledku, ze jo?

Ing. Hrbkova

Tak co se tyka dal§iho vyuziti t€ch pozemkd, tak o tom budeme dale jednat, nicméné zminil jste
Doubi, tam po projednani s mistnimi obCany jasn¢ nesouhlasili s tim, jakym zptisobem bylo to tzemi
vyfeSeno. To znamenda, Ze dale budeme spolupracovat na tom, abychom byli schopni s mistnimi
obCany najit n¢jaké feSeni, které jim bude vyhovovat. V tuto chvili, a to jsem fikala dlouhodob¢ a
opakovang, v této oblasti mésto vlastni pozemky, které v souc¢asné dobé¢ jsou zelené fyzicky, jinak jsou
vedeny v izemnim planu jako obchodni centra. Co se tyka téchto pozemkul, myslim si, Ze je lepsi je
vyuzit ve spolupraci s mistnimi obCany, nez je izemnim planem zhodnotit a prodat a nechat je jiz
dalsimu osudu. Co se tyka lé¢ebny v Machning, tam sice byl kromé toho zastavéného izemi, o kterém
vy mluvite, vlastné té byvalé 1écebny, tak je okolo obrovsky park, obora, ktera byla v tom navrhu
navrhovana jako hibitov pro domaci mazlicky, dejme tomu. My jsme vyhodnotili, zZe toto feSeni neni
to nejvhodnéjsi, které se pro danou lokalitu nabizi, takze zase budeme dal jednat o tom, co konkrétné
by tam mohlo byt. Tteti pozemek je Skola Hergesell, ale to jste nezminoval.

PhDr. Baxa

Ja bych chtél moc podeékovat za predlozeni tohoto materialu, povazuji ho za jeden
v minulych letech dély, zejména pro ¢tvrt’ Doubi je to vybornd zprava, protoze se ted’ v podstaté da
Sance fesit rozsahlé izemi nové novym uzemnim planem a mize tam vzniknout solidni zelen, ktera
tam v poslednich 20 letech vté c¢tvrti prakticky zmizela a pfitom plivodné byla na méstskych
pozemcich, které se ztratily béhem nepfili§ vydatrené privatizace. Dékuji.
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Mgr. Solc

Vazeni pratelé, nezlobte se na mne, jako neni tak pozdé¢, abych tady spal. Ja4 jsem vam, pani
naméstkyn¢, polozil konkrétni otazku, kdyZ vy tady zastavujete zménu Gzemniho planu, jakou mate
vizi vyuziti, a vy jste tady zablekotala néco, Ze jako ve spolupraci s mistnimi obcany, Ze vlastné
nevite, ze se tedy bude jednat. TakZze dneska tam jsou obchodni centra, vy zastavujete zménu, aby
z toho bylo né€co jiného, takze tam chcete ty obchodni centra nebo jako co? Stejné tak plocha
v Machnin¢ je samoziejmé problematicka, nefikam, Ze tam musi byt hibitov pro zvitatka, ale asi néco
by tam byt mélo nebo tam bude prales?

Ing. Hrbkova

Dobte, pane ndméstku, ptate se na konkrétni zaméry s témi plochami. Co se tyka plochy v Doubi,
tam si myslim, Ze jsem vam odpovédéla. Rekla jsem, Ze je tam dost méstskych pozemki, které
v soucasné dob¢ jsou zelené. Pokud bych uvazovala o zménu v nové vznikajicim tzemnim planu
anebo strategickou zménu v Gizemnim planu, bylo by to zachovani zelené minimalné na meéstskych
pozemcich, protoze je po tom velka poptavka mistnich obfanii. A ta poptavka je velmi, velmi
dlouhodoba z divodu toho, Ze ta zelen, jak fikal pan Baxa, neustale ubyva a stava se nedostupnou. Co
se tyka pozemku v Machning, v tomto piipadé nemam Uplné jasnou piedstavu, ale co ja bych si tam
dovedla predstavit je néjaky pfirodni park v navaznosti tfeba na HamrStejn a na zastavbu, kterd je
jakoby dal od tohoto mista. Co se tyka vyuziti pozemkd, které uz dnes jsou zastavitelné v Machning,
nevim, jestli jste tam byl, ten diim je vlastné dneska uz, da se fict, ve stavu havarijnim, postupuje to
velmi rychlym krokem k demolici a i tak si myslim, Ze by se méli obané v Machning vyjadfit k tomu,
k ¢emu by tento pozemek nebo to misto urcené k zastavéni v takové obote ptirodniho charakteru, ktera
tam je v navaznosti na Nisu, k ¢emu by to mélo slouzit.

Mgr. Korytar

Ja to zkusim panu kolegovi prelozit do srozumitelné politictiny. Jedna se o to, Ze tady byl zamér
vizemnim planu tyto pozemky zmeénit tak, aby je mohlo meésto prodat. My od tohoto planu
upoustime, to znamena, ze se prodavat nebudou, a to, co fekla kolegyné, chceme promyslet z vice
hledisek, tzn., nejen z hlediska naplnéni pokladny mésta, to co by tam mélo byt. To chceme udélat ve
spolupraci s obCany a na piikladu Doubi tam asi mnohem vétsi vliv, nez jenom mozny piijem
z budouciho prodeje pozemk je to, Ze v té ¢tvrti chybi kvalitni a velka zelena plocha. Je to zkratka
zmeéna politického nahledu na to, jak fesit financ¢ni situaci mésta a uzemni planovani.

Mgr. Solc

Ja opravdu a naposledy. Vy tady slucujete dvé naprosto neslucitelné véci. Jedna véc — jsou néjaké
majetkopravni operace a o tom se ted’ nebavime. Bavime se o zmén¢ tzemniho planu. Jestlize tam
jsou dneska obchodni plochy, tak tam neni zadna zelena plocha. Vy jste naméstkyné pro uzemni plan a
ne pro to, co tam je. Jestlize je tam dneska obchodni plocha — vy zastavujete zménu izemniho planu
na cokoliv jiného, tak musite tedy fict, jestli jsem to dobfe pochopil, Ze tam chcete zelenou plochu. To
asi chcete, ne? Tak nam feknéte, ze tam chcete zelenou plochu a ne obchodni plochu, protoze
obchodni plocha tam ted’ je. A pak je to srozumitelné nejen politictinou, ale i lidStinou, a nebudete to
muset zaobalovat do toho, co vlastné si myslite, Ze tam nektefi spolubydlici okolni chtéji.

Ing. Hrbkova

Mam povolenu jednu vétu, ale ja jsem vam pieci pfed chvili jasné fekla, Ze jsou tam méstské
pozemky, na kterych je mozné vymezit zelen v izemnim planu, a Ze si myslime, Ze je to tak spravné,
pokud o to bude zajem vetejnosti i nadale, coz predpokladam.

Mgr. Skfivankova

Tu problematiku rozsifim. Vzala jsem si ssebou dokument z25. 3. 2014, ktery se nazyva
Harmonogram pfipravy nového uzemniho planu, a byl nam piedlozen v minulém volebnim obdobi.
Podle toho, co se tady pise o roku 2015, tak my bychom tuzemni plan méli schvalit v ¢ervnu letosniho
roku. V zapise z minulého zastupitelstva jsem cetla, Ze pani kolegyn¢ Hrbkova se vyjadrila v tom
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smyslu, ze pfedlozi novy harmonogram, a ja jsem ho nenasla ani v materidlech, ani na stole, takze
vyuziji této prilezitosti a zeptam se, kdy bude ten harmonogram piedlozen? Dékuyji.

Ing. Hrbkova

Pani Skiivankova, mohu se pokusit ho ptedlozit na piistim zasedani zastupitelstva, pfipadné pokud
ho budeme mit k dispozici dfiv, rada bych ho projednala na vyboru pro tizemni planovani. Omlouvam
se za to zdrZeni, nicméné se nam zatim nepodafilo dojednat schiizku na ministerstvu pro mistni rozvoj,
takze bych dneska neméla jak podlozit vlastné tu zménu, ptipadnou zménu harmonogramu uzemniho
planu.

T. Batthyany

Déekuji. Ja myslim, Ze se nam ji podafilo dohodnout, ale vzhledem k vytiZenosti pani ministryné,
tak je to zhruba za 3 tydny nebo tak ptiblizné.

prof. Sedlbauer

Kolega Solc tady chce, abychom piedlozili novy zamér vyuziti téch pozemka, ale tak to pfeci neni.
Prosté¢ my jsme vyhodnotili, ze tyto navrhované zmény tizemniho planu nejsou strategické a paklize
nejde o strategické zmeény, tak ten proces zpracovani prislusnych ploch spada normalné do pfipravy
nového tizemniho planu, vCetné toho, ze se to projedna s mistnimi, s vefejnosti atd. To je pravé ta
zmeéna piistupu. My nechceme vymyslet dopfedu, co tam ti lidé maji mit, ale chceme o tom nejdiiv
s nimi normaln¢ debatovat. Kdyby $lo o strategickou zménu, tak je potfeba mit takovy zamér od nas,
ale tohle strategicka zména nebyla, nikdy nebyla, vy jste to prosté chtéli jenom prodat.

Mgr. Solc

Ja se omlouvam, ale to je fajn, ze ma Zména takového pekného prekladace, ktery vzdycky prelozi
v§echno, co si ostatni mysli, ale ja jsem se, pane kolego Sedlbauere, ptal pani ndméstkyné a ne potom,
co vy s tim chcete d¢lat, ale jakou ona ma vizi? Takze vy jste mné odpovidal Gpln€ na néco jiného a
opakovan¢ fikam, ze slucujete dvé naprosto neslucitelna témata. Jedna véc je majetkopravni operace,
jestli chcete prodat nebo neprodat, a druha véc, co tam chcete mit. Ale spoleCnymi silami vas, pani
nameéstkyné a pana naméstka Korytafre, jste fekli, Ze tam chcete mit zelenou plochu. Ja to respektuji,
ted’ tam jsou obchodni plochy, chcete tam mit zelenou plochu. To mné stac¢i a dal to netfeba pitvat.

T. Batthyany

Dekuji, pan kolega uz to pochopil a my mizeme pfistoupit k hlasovani.

Hlasovdani ¢é. 27 — pro - 23, proti - 0, zdrZel se - 15, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 17/2015.

K bodu ¢. 24

Podani Zadosti o dotaci MMR CR
»Regenerace sidlisté Gagarinova - III. etapa“

Ing. Cervinka

Chtél jsem upozornit, ze v bod¢ 3 toho schvalovaciho usneseni to neni Cesky a ukladaci podminka
je vécne Spatné.

T. Batthyany
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Miizete nam fict, jak by méla znit spravné, kdyz uz jsme tady u toho?
Ing. Cervinka

Tak finanéni spolutcast mésta na realizaci akce bychom méli schvalit, ne finan¢ni spolutcasti. A
v té ukladaci podmince v kazdém piipadé nemize byt ten Gplny zavér — ten konec posledni véty: a
v pripad¢ kladného rozhodnuti i s realizaci akce. To tam nema co d¢lat.

Mgr. Solc

Nechcei nikomu radit, ale vy jste fikali i podle organogramu podle té zmény, ze naméstkem pro
dotace je pan Korytaf, tak pro¢ by to mél predkladat pan naméstek Kysela, kdyZz by to tedy v tom
pripadé ten kol mél znit pro ndméstka Korytafe? Nebo, kdo je tady naméstkem pro dotace, tedy,
nebo, jak to mate, panové mezi sebou?

T. Batthyany

Pane Novotny, zistante a feknéte si k tomu své, abychom se dozvédeli, pro¢ je ukladaci ¢ast takto
formulovana.

Bc. Novotny

Druha ¢ast ukladaci podminky i s realizaci akce je tam uvedena z toho diivodu, protoze to je jednim
z pozadavkl poskytovatele dotace. Je to nezvyklé, nikdy jsme to nedavali, ale pro uspésné podani
zadosti toto poskytovatel chce. Byli jsme na osobni konzultaci s tim v Praze.

T. Batthyany

Ja akorat stale nerozumim tomu, mn¢ nedava ukladaci ¢ast smysl...Tak uz jsme se dopatrali, kde je
zakopany pes. V t¢ ukladaci ¢asti samoziejme to posledni nebude, mél by to byt bod nasledujici, ¢tvrty
v tom schvaleni, ze v pfipad¢ kladného rozhodnuti zastupitelstvo souhlasi s realizaci této akce.

Mgr. Korytar

Ja jsem chtél vlastné fict, mozna to jenom je$té zopakuji tak, jak to tady ted’ bylo panem Novotnym
vysvétleno. Ona je to podminka toho poskytovatele dotace, aby zastupitelstvo doptfedu vyslovilo s tim
souhlas. Je to tam tedy CeStinarsky Spatn¢, to mate pravdu, ale pokud to ukladda Tomasi Kyselovi
zkratime tady o toto a dame to jako ¢tytku, kde zastupitelstvo vyslovi souhlas s tim, Ze pokud ziskame
kladné rozhodnuti, tak pocitame i s tou realizaci akce, tak by to asi mélo naplnit to, co po nas chce
vyhlaSovatel dota¢niho programu. Ale bylo to Spatné.

Ing. Cervinka

Pfesto se obavam, pane nameéstku, zZe to usneseni takto byt nemiize. Pak tam mizeme vyjadfit
néjaky souhlas, tzn., muselo by tam byt dals§i usneseni, které bude o tom, Ze souhlasime s realizaci
akce, ale nemiizeme ji v tento moment schvalit, protoZze bychom postupovali v rozporu se zakonem o
obcich, protoze my tu dotaci budeme muset nejdiive pfijmout v zastupitelstvu a teprve potom mizeme
schvalit realizaci té akce jako takovou. Prosté ty véci nejdou takhle.

Bc. Novotny

Vazeny pane Cervinko, s va§im nazorem souhlasim, nicméné ministerstvo tam ten zavazek chce.
Jinymi slovy, byli jsme skutecné u pani Krasné a ta nas na to vyslovné upozornila, Ze je toto nezbytné.

Ing. Cervinka

No ale pfeci po nas ministerstvo nemize chtit néco, co je v rozporu se zakonem? Tak ja tikam, jako
a ministerstvo explicitné feklo, ze musime schvalit realizaci? Nebo feklo, Ze musime odsouhlasit
realizaci? Ze musime vyjadfit svlj souhlas s realizaci té akce?

Bc. Novotny
Ano.
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Ing. Cervinka

Reklo, Ze musime vyjadiit souhlas?
Be. Novotny

Souhlas s realizaci.
Ing. Cervinka

Tak pak to usneseni pieci mizZe byt, Ze zastupitelstvo mésta pod body 1, 2, 3 schvaluje, pak
souhlasi s realizaci akce nebo souhlasi s budouci realizaci akce a uklada a tak dale. Ja jenom nechci,
abychom ted’ schvalili realizaci akce, protoze nejdiive budeme muset tu dotaci pfijmout, az ji
dostaneme, jestli ji dostaneme, a pak teprve miizeme schvalovat realizaci.

Bc. Novotny
No, ale to byl ten navrh pana Korytafe, co piednesl, Ze souhlasi v bodé¢ Ctyfi.

Ing. Cervinka

Ne, ne, tam bylo v bod¢ Ctyfi, Ze schvalujeme, bod Ctyfi u toho schvalovaciho usneseni. To je moje
pripominka.

T. Batthyany

Dobfte, rozumim tomu spravng, Ze bychom méli prvni tfi body schvalit, pak a souhlasi v ptipadé
kladného rozhodnuti s realizaci akce. Mohlo by takto znit to usneseni? Skvélé. Prosim, prejdeme
k hlasovani.

Hlasovani ¢. 28 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 18/2015.

K bodu ¢. 25

Schvileni dodatku ¢&. 2 ke Smlouvé o poskytnuti dotace na projekt ,,ZS
Sokolovska - rekonstrukce*
Mgr. Korytar

Bod ¢islo 25 tyka se pouze toho, Ze se ve smlouve aktualizuje postup pii promijeni odvodu za
poruseni rozpoctové kdzné. Je to formalita, déla se to u vSech projekti.

Ing. Cervinka

Ja mam pocit, Ze u tohoto je tam jest¢ dodatek, ktery se tyka u té pétadvacitky jesté néceho jiného,
a ja mam jenom piipominku, Ze by bylo asi vhodné davat dokumenty komplexni, tzn., véetné
puvodnich smluv a podobng, abychom veédéli, co mame dodatkovat, zvlast' ted’ pro nové zastupitele. Ja
si to mozné nékde jsem schopen vyhledat ve starych materidlech, ale pro ostatni by asi bylo opravdu
vhodné tam ty materialy davat se v§im vSudy, abychom védéli, co dodatkujeme.

Mgr. Korytar

Tady u toho bodu se opravdu jedna jenom o jednu ptilohu. Ta prvni priloha byla schvalena 4. 9.
2014 a ted’ schvalujeme dodatek €. 2, ktery se tyka jenom toho, co jsem uvadél.

RNDr. Hron
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Jenom svoji obligatni pfipominku, schvalujeme dodatek ¢. 2, ale nefikame, kde je, takze zase dle
prilohy nebo uvedené v ptiloze. To plati pro vSechny ty dodatky.

T. Batthyany

Vsichni tam mate ten dodatek, ale bylo by dobré pfijmout navrh usneseni, Ze zastupitelstvo mésta
po projednani schvaluje uzavieni dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o poskytnuti dotace na projekt Zakladni
Skola Sokolovska dle ptilohy v tomto materialu, protoze ten dodatek tam je.

Hlasovani ¢. 29 — pro - 36, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 19/2015.

K bodu ¢&. 26

Schvaleni dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o poskytnuti dotace na projekt
»Sportovni centrum pro mladez v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska“
Ing. Cervinka

Tady je presné ten piipad, ja jsem si ty dva body zaménil, omlouvam se za to. Kdyby opravdu bylo
vhodné, abychom tieba ten ptivodni rozpocet znali.
Mgr. Korytar

Pan Cervinka ma v tady tom pravdu. Jinak tady se to tykd dvou bodi. Jedno je to samé, co
v pfedchozim bodg¢, to je ta aktualizace postupu pii promijeni odvodu za poruseni rozpoCtové kazne,
ale je tam jesté druha véc, a to je zména rozpoctu v neinvesti¢ni casti. Mate pravdu, Ze tam neni piesné
uvedeno, o co se jedna. Ja bych poprosil pana vedouciho odboru, jenom jestli by nam mohl poskytnout
informaci, o jakou zménu rozpoctu v té neinvesti¢ni Casti jde.

Ing. Michal Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci, MML

Dobry vecer vazeni zastupitelé. Pfiznam se, ze vam v tuto chvili nejsem schopny vysypat, o které
polozky se jedna, ale principialné. Vzdy, kdyz dokoncujeme néjakou akci a zauctovavame spolu
s ekonomy vlastné tu akei, polozky téch akci, tak poskytovatel dotace a ekonomové nam fikaji, co lze
uctovat jako investici a jako neinvestici. Celkova ¢isla se neméni, méni se pouze struktura nebo pomér
investic a neinvestic. Je to z mého pohledu Cisté technikalie.

Hlasovani ¢. 30 — pro - 36, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 20/2015.

K bodu ¢&. 27

Schvaleni dodatku ¢. 3 ke Smlouvé o poskytnuti dotace k projektu
~Administrativni zajiSténi a rizeni tematického IPRM*
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Mgr. Korytar

Opét je to to samé, jedna se o aktualizaci postupu pfi promijeni odvodu za poruseni rozpocCtové
kazné.

Hlasovani ¢. 31 — pro - 36, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢. 21/2015.

K bodu ¢. 28

Schvaleni dodatku ¢. 6 ke Smlouvé o alokaci prostiedkii na ,,IPRM Liberec
— Atraktivni a kvalitni zivot v Liberci

Mgr. Korytar

Ve strucnosti, ale zarovei tady to je vyznamna zména. Uvedl bych to slovy: je to nepekna, oskliva
véc. Snizujeme celkovy rozpocet na IPRM ,Kvalitni a atraktivni zivot v Liberci® z plivodnich 540
miliontt K¢ na 481 miliond K&, to je to, o cem jsem mluvil, ze jsme nedokazali t€ch 59 miliont K¢
vycerpat. Pro vasi informaci za téch 59 milionti K¢, kdybychom k tomu jest¢ dokazali pfidat 15%
podil, to znamena 10 milionti K¢ naSich, mohlo byt kompletné opraveno kino VarSava, nemuseli jsme
ho v dalsich letech fesit.

Hlasovani ¢. 32 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 22/2015.

K bodu ¢. 29

Schvaleni dodatku ¢. 8 ke Smlouvé o alokaci prostfedkii na Integrovany
plan rozvoje mésta Liberec — zona ,,Lidové sady*

Mgr. Korytar

Tady to je jen mirné upraveni rozpoctu, zhruba o 400.000,- K¢, které vychazi bud’ z toho, ze se
né¢jaka polozka plné nedocerpala, nebo Ze tam doslo ke snizeni ceny v rdmci vybérového fizeni.

Hlasovdani é. 33 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 23/2015.
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K bodu ¢. 30

Schvileni piijeti dotace ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi CR na akci
»RozSifeni systému oddéleného sbéru odpadi ve statutirnim mésté
Liberec*

T. Batthyany

Tady je malinky renonc, zastupitelstvo mésta po projednani ,,schvaluje®, nikoliv ,,souhlasi“, by tam
mélo byt: ,,schvaluje pfijeti financni dotace®.

Ing. Cervinka

Ja se chci zeptat, jestli madme ten spolupodil v rozpoc¢tu? Ja jsem ho tam nikde nenasel.
Mgr. Korytar

Méme to v rozpoctu.

RNDr. Hron

Ja jsem to zase psal pisemné, v nedéli jsem to odesilal, takze bez reakce zatim. Navrhuji, aby
v usneseni byla vySe piijimané dotace, to je podle mne dost podstatna nalezitost usneseni. Pak, to je
formalni véc, v ukladaci casti se ¢isluji body, ale je tam jenom jeden bod, coz je troSku nadbytecné.
Ale, co je podstatné dal, v dvodové zprave se uvadi jakési ¢islo 112.353,90 K¢, ale viibec neni jasné,
co to je za Cislo. Ja jsem se dopocital z téch Cisel, co tam jsou, Ze stavebni naklady ¢ini 1,223.018,- K¢,
dotace ¢ini 1,011.178,74 K¢, takze mné logicky vychazi, ze nam bude schéazet k dofinancovani
211.839,26 K&. Toto ¢&islo viak nikde nevidim a pfipojuji se k otazce pana kolegy Cervinky, zda téchto
211.839,26 K¢ je v rozpoctu a kde.

T. Batthyany

Dékuji, ja poprosim pana Novotného, aby vam na toto odpovédél, ale ja myslim, ze je to
realizované.

Be. Novotny

Castka v rozpoétu je alokovana pres 200.000,- K&, ted” vam nepovim, jestli 220 nebo 230. Co se
tyka nesrovnalosti v Cislech, tak dotace se sklada ze dvou dotacnich tituli. Jedno je dotace vlastné
z fondu Zzivotniho prostfedi a jednu Cast dotace 5 % mame piispévek Statniho fondu Zivotniho
prostfedi. Takze proto tam je ten renonc. Nebo viceméné proto ty &isla nesedi. Cili ta smlouva na téch
poslednich 5 % jesté nam nebyla piedloZena ze strany poskytovatele dotace.

Mgr. Korytar

Ja doplnim tu informaci, je to na odboru spravy majetku, polozka se jmenuje Sokolovské nameésti —
kontejnery — vlastni podil. A je tam 195.000,- K¢.

Ing. Cervinka
Ja jsem se k tomu chté¢l tady jesté zeptat, jaka potvrzeni bude pan naméstek Kysela zajist'ovat?
Bc. Novotny

Ke smlouvé je je§té spousta piiloh, co se tyka rozpoétu, které bude nutné potvrdit a odeslat. Cili
smlouvu bude podepisovat pan primator na zakladé usneseni zastupitelstva, pak tam je spousta
technickych pftiloh.

T. Batthyany

Jesté tady, Davide, rad&ji zUstaiite, protoze mozna dojde na vyjmenovani téch ptiloh.
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Ing. Cervinka

Pak bychom tedy meéli panu naméstkovi ulozit, aby ptredlozil pfislusné dokumenty panu
primatorovi k podpisu, a to usneseni asi neni tplné optimaln¢ formulovano.

T. Batthyany

Ja si myslim, ze pan naméstek Kysela je schopen zajistit potvrzeni pfislusnych dokladi pro
uvolnéni dotace.

RNDr. Hron

Ja nechci pana Novotného trapit, ale moc mi to nevysvétlil. Opravdu nevim, co je ta ¢astka
112.353,90 K¢, i kdyZ bych tam vzal téch 56.000,- K¢, tak mné to prosté na téch 211.000,- K¢, co
jsem spocital ja, nevychazi. Ja se omlouvam, zase jsem to fakt posilal dopfedu tyto véci.

T. Batthyany

Mate pravdu, posilal jste to opravdu dopiedu. Pan PhDr. Hron to opravdu posilal dopiedu. Pane
Hrone, jesté jednou, ja se vam omlouvam, je to renonc mého vedouciho kancelare, protoze ty podnéty
meély doputovat na jednotlivé odbory. Bohuzel se to nékde zaseklo, ja nevim kde, ale zodpovédnost
beru na sebe.

Mgr. Korytar

Pane Hrone, jenom se chci zeptat: nespokojil byste se vtomto pfipadé s pisemnou odpovédi,
vzhledem k tomu, ze mame ted’ jenom odhlasovat, jestli dotaci chceme pfijmout, ze by vam ptisla do
konce tydne?

T. Batthyany

Pan Novotny to umi dobfe odargumentovat, tak at’ nam to fekne tak, jak to fekl mné.

Bc. Novotny

Ja se omlouvam, ta castka méla byt pfesnéji rozepsana, protoze jedna ¢ast jsou stavebni naklady
plus jsou tam je$té souvisejici sluzby, proto tam vznikl ten rozdil. J4 vam to poslu, pane Hrone, e-
mailem, pfesné rozepsani toho souctu. Je to uvedeno nesrozumitelné. Jinymi slovy, ta ¢astka se sklada
ze stavebnich ndkladu, sklada se ta ¢astka z ptispevku na sluzby spojené s realizaci akei, to jsou TDI,
tam to mate uvedené dohromady a viceméne¢ je to necitelné a nesedi to. Jestli vam staci tato odpoveéd'.

RNDr. Hron

Ale s jednou podminkou, neposilejte to jen mné&, poslete to v§em. To je informace pro vSechny a
potom bych rad vedél tedy, kterou tu dotaci schvalujeme. Téch 56.000,- K¢ tak, jak je uvedeno
v usneseni?

Be. Novotny
Schvalujeme dotaci...

RNDr. Hron

Statniho fondu Zivotniho prosttedi tam je 56.000,- K&, jestli tedy SFZP CR je Statni fond Zivotniho
prostiedi.

Bc. Novotny
Ano.

RNDr. Hron
Pak je FS — to nevim co je FS.
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Bc. Novotny

Schvalujete pfimo smluvni dokument, ktery mate uveden v pfiloze, kde je uvedena ¢astka 56.000,-
K.

RNDr. Hron

Ja se omlouvam, my souhlasime s pfijetim finan¢ni dotace od statniho fondu, my neschvalujeme
zadny dokument.

Bc. Novotny

Dobfe, tak je mozné doupravit usneseni, pokud trvate na tom, Ze schvalujete financni dotace od
Statniho fondu Zivotniho prostiedi.

RNDr. Hron
Ja na tom netrvam, ja se ptam, co schvaluji vlastné?
Bc. Novotny

Jasné. Ve smluvnim dokumentu je uvedena castka 56.176,- K¢.

RNDr. Hron

Takze mij posledni dotaz. Zni usneseni, ze zastupitelstvo mésta po projednani souhlasi, tady bych
si troufnul trvat na malém ,,s“ — s pfijetim finan¢ni dotace od Statniho fondu Zivotniho prostiedi na
akci Rozsiteni systému sbéru odpadu atd. ve vysi 56.000,- K¢ a to, co je tam v divodové zprave?
56.176,- K&?

T. Batthyany

Tam by nemélo byt ,,souhlasi®, ale ,,schvaluje* to pfijeti dotace.
RNDr. Hron

Ja se proto ptam, ja opravdu...Tak ho naformulujte vy to usneseni.
T. Batthyany

TakZze navrh usneseni zni, Ze: ,,zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje pfijeti financni dotace
od Statniho fondu zivotniho prostiedi na akci RozSifeni systému odd€leného sbéru odpadu ve
statutarnim mést¢ Liberec ve vysi 56.176,- K¢,

Mgr. Petrovsky

Ja jsem se jenom chtél zeptat, jestli ta dotace opravdu neni ve vys§i Castce a pak podle toho
rozhodnuti o poskytnuti dotace, které je tam pfilozeno, jestli to opravdu neni vic nez 56.000,- K¢?

T. Batthyany
Jestli jsem to dobie pochopil, tak toto je cast z celkovych dotacnich penéz.
Mgr. Korytar

Myslim, Ze to bude tak, Zze Ceska republika k evropskym dotacim piidava jesté 5% podil a tady se
jedna o ten 5% podil z narodnich zdrojt, ze Statniho fondu zivotniho prostiedi. Ten zbytek jsme
pravdépodobné uz asi schvalili, protoze ta akce uz bézi, takze toto je opravdu jen téch 5 %, které
chybély ze Statniho fondu zivotniho prostiedi.

Ing. Cervinka
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Nevim, jestli poctvrté k tomuto bodu, ale ja jenom dékuji, pane primatore, Ze jste mne ujistil o tom,
ze pan nameéstek Kysela je schopen zajistit potvrzeni, pfesto trvam na svoji pfipomince a myslim to
s vami dobie.

doc. Vaclavik

I ja to s vami myslim dobfe, pane primatore. J4 jenom upozoriuji, Ze skutecné musime postupovat
podle zakona, takze musime ulozit panu primatorovi, aby podepsal piijeti té dotace. My nemiizeme
ukladat to, aby nékdo sehnal néjaka potvrzeni, byt chapu, Ze asi formaln¢ ty papiry mize ptipravovat
pan namestek Kysela. Tomu j& rozumim, ale to, co mame ukladat je, aby vy jste podepsal pfijeti
dotace. A prosim pana tajemnika, aby pfipadné¢ dal vyklad k tomuto bodu.

Ing. Fadrhonc

Ja dékuji za slovo. Podle mého nazoru je to tak, ze v ptipad€, Ze chceme, aby zajistil naméestek
primatora podpis pana primatora, tak by tam musel zajistit podpisy pana primatora, v pfipad¢, Ze to
bude ptimo podepisovat pan primator, jakykoliv dokument, neni podle mého nazoru potieba ukladaci

.oV v

usneseni, protoze to jednoznacné tika zakon. Opak by byl, kdybychom chtéli ulozit nékomu jinému.
Ing. Culik

Ono to tady uz zazné€lo, tak jenom v rychlosti. Fondy zivotniho prostfedi funguji skute¢né tak, ze ty
podily jsou roz¢lenény. Opera¢ni program zivotniho prostiedi dava obvykle 85 %, Statni fond
zivotniho prostfedi pfispivd samostatnou smlouvou 5 % a podil toho Zadatele byva 10 %. Ano je to
tady nerozepsané piesné, ale takto ty podily jsou a jesté ty podily jsou uréeny na uznatelné naklady. Ja
asi vic k tomu nebudu fikat. Dékuji.

Mgr. Berki

Ja se omlouvam, pane tajemniku, mohl byste to, prosim, jesté jednou? Ja tipln€¢ nepochopil, co to
tedy znamena pro tu ukladaci formuli. Dékuji.

Ing. Fadrhonc

Jestlize zastupitelstvo mésta chce ulozit naméstkovi primatora, aby zajistil urCité podpisy, nebo
zajistil pfedani smlouvy primatorovi, pak to ulozi usnesenim. Mohou to byt i potvrzeni pro ten
dokument. Jinak nemusi primatorovi pfimo ukladat, protoze ze zdkona je osobou, kterd ma pravo a
musi podepsat. Obracené jsem fekl, pokud bychom chtéli, nebo byste chtéli to ulozit nékomu jinému,
nez panu primatorovi, potazmo v dob& nepfitomnosti statutdrnimu nameéstkovi, pak to musi byt
explicitné uvedeno komu.

T. Batthyany

Jinymi slovy: tak, jak je ta ukladdaci ¢ast, tak ji Ize pouzit.
Hlasovani ¢. 34 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 4, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 24/2015.

K bodu ¢. 31

Prijeti dotace na projekt Varovny systém ochrany pred povodnémi v ORP
Liberec

Ing. Cervinka
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Zase se to usneseni nepovedlo.
T. Batthyany

Jste pfilis struény, tady se nepovedlo...
Ing. Cervinka

Tak n¢kdy vadi, ze jsem stru¢ny, nékdy vadi, ze jsem dlouhy, ale... Dobie, my nemizeme
schvalovat zruSeni usneseni, my miZeme zrusovat usneseni. To znamend, zastupitelstvo mésta po
projednani zruSuje usneseni zastupitelstva mésta €. 297 atd., a schvaluje atd.

Mgr. Korytar

To bych se tady snad trochu prel. Mohl byste to rozvést, pro¢ nemiizeme mit usneseni, které zni:
schvaluje zruseni? Ja si myslim, Ze to takto mtizeme mit a Zadny problém tam nevidim.

Ing. Cervinka
Jak myslite, ja to myslim dobfe...

T. Batthyany

Pardon, pardon, prosim hlaste se do diskuse, my vam udélime to slovo, nebudete v téch zapisech a
vy posléze budete nastvani, Ze jste fekli néco moc zasadniho a neobjevilo se to zkratka v zapise.

Ing. Cervinka

Zkratka zastupitelstvo mésta schvaluje usneseni anebo zrusuje usneseni, ale neschvaluje zruseni
usneseni.

Mgr. Korytar
Ale pro¢ by to nemohlo ud¢lat? Muze to udélat stejné, jako kdyz déla: rusi, zruSuje...
Ing. Cervinka

Ke zruSeni usneseni nedoslo.

RNDr. Hron

Nejdiive odpovim panu Korytarovi, pro¢ by to tam nemohlo byt, abychom takhle dlouho o tom
nediskutovali. Probtih, pro¢ o tom zase diskutujeme? Staci jenom zmenit: ,zastupitelstvo mésta
zrusuje usneseni zastupitelstva® a pokracuje to: ,,schvaluje pfijeti dotace v souvislosti®. To je celé, ale
my o tom zase budeme diskutovat.

T. Batthyany

Moc dékujeme za prispévek. A ja navrhnu usneseni, které bude u tohoto bodu ¢. 31 znit:
Zastupitelstvo mésta po projedndni zruSuje usneseni zastupitelstva mesta ¢. 297 a schvaluje pfijeti
dotace v souvislosti a realizaci projektu®. Necham o tomto bodu hlasovat.

Hlasovani ¢é. 35 — pro — 37, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo usneseni ¢é. 25/2015.

K bodu ¢. 32

Z¥izeni vyboru pro uzemni planovani
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Ing. Hrbkova

Ja bych jenom chté€la i po nékterych Clancich ve Zpravodaji fict, Ze jsem méla v timyslu ustanovit
vybor pro rozvoj a uzemni planovani, nicméné na minulém zastupitelstvu, kde opozi¢ni strany
neprojevily zajem nominovat své Cleny, tak jsme to ustanoveni vyboru nechali na zastupitelstvo
dnesni. Jestli se nepletu, méli bychom mit viechny kandidaty kromé& CSSD. Jenom bych se zeptala
pani Rosenbergové, jestli budou nominovat?

Mgr. Rosenbergova

Samoziejmé mame nominanta pfipravené¢ho, Ing. FrantiSek Hrusa za nas klub.

Mgr. Berki

Dekuji, ja jsem se pivodné chtél zeptat na ten seznam a jesté se chei zeptat na navrh na predsedu.

T. Batthyany

Ja jsem nerozumél.

Mgr. Berki

Zajimalo by mne, kdo je navrzen na predsedu vyboru?
Mgr. Korytar

Ja bych mozna jenom poprosil, aby vlastné nékdo mél fict ta jména. Ja nevim,...aha oni jsou tady,
pardon.

Ing. Hrbkova

Na ptfedsedu navrhujeme pana Felcmana.

T. Batthyany

Pan kolega Solc chce urdité fict, ze predsedou by mél byt zastupitel. Je tomu tak?

Mgr. Solc

Dé&kuji za rozsviceni stromecku tady. Nejen, ze to ma byt zastupitel, ale pochopte, ze kdyz ma
Zména pro Liberec naméstka povéreného zastupitele, tak pfeci nemiize mit predsedu vyboru. Nebo to
respektive tvorbu tizemniho planu davate Zméné pro Liberec na stfibrném podnose a neovlivnite,
vazena druhd strano koalice, viibec nic. Ja to nefikam pro to, Ze chceme my, ale prosté ta kumulace
moci v izemnim planu je nebezpecna véc a prost€ davat to do ruky jenom jednomu politickému
sdruzeni proste neni spravné.

Ing. Hrbkova

Ja se jest¢ omlouvam, to byl muj renonc, pfedsedou vyboru musi byt zastupitel. Je to Pavla
Haidlova. Moc se omlouvam.

T. Batthyany

Coz ale nefe$i malinko ten argument pana Solce, kterym cht&l fict, ze pokud mate ges¢niho
naméstka, tak by predsedou tohoto vyboru nemél byt stranicky ptislusnik, ¢len toho vyboru. Nicméné
v tuto chvili nekoukejte na ANO, protoze my jsme tam nominovali lidi, ktefi k tomu maji blizko,
nikoliv Ze by byli ¢leny nebo zastupiteli, takze u nas spasu nehledejte.

Mgr. Lysakova
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Ja bych chtéla pfipomenout, myslim, Ze pani Ing. Hrbkova to vi, za KSCM jsme nominovali Ing.
Moravka Jaroslava.

T. Batthyany
Tak pana Ing. Moravka doplnime za KSCM.

Mgr. Berki

Ja jsem piivodné chtél praveé navrhnout variantu, ktera by to fesila, protoZe ctime, ze izemni plan je
v podstaté véci pomérné vykonnou a tudiz by méla mit predsedu koalice, ovSem zasadné nesouhlasime
s tim, aby to byl zastupce Zmény uz z dfive uvedenych didvodi. OvSem nedovoluje mi situace
navrhnout nikoho z ANO, protoZe tam neni zastupitel, a tak ztoho divodu navrhuji na ptredsedu
Honzu Marka.

T. Batthyany
Dé&kuji, pan Marek pfijima kandidaturu? Aha, on tady neni.
Ing. Zamecnik

Mg¢ by zajimalo, na jak dlouho je tento vybor ustanoven nebo na jak dlouho se ustanovuje. Jestli to
je opravdu do schvaleni nového izemniho planu. To znamena tieba za rok nebo za pil roku uz by ten
vybor potom mohl koncit svoji ¢innost. Je to tak opravdu mysleno?

T. Batthyany

Ted nevim, jestli se opravdu ptate na ten vybor, nebo jestli chcete néjakou informaci o tom, za jak
dlouho bude schvalen izemni plan.

Ing. Zamec¢nik

Ne, opravdu ve statutu v ¢lanku 3 je napsano, konkrétné budu citovat. Tedy predpokladam, ze rada
vi, co nam predklada. Tam je napsano: ¢innost vyboru koné¢i schvalenim nového tizemniho planu.
Clanek 3, je to druhy odstavec.

T. Batthyany

NeZ dam slovo kolegovi Sedlbauerovi, tak bych piedal slovo Kaje Hrbkové. Tak jesté pana
profesora Sedlbauera bych poprosil.

prof. Sedlbauer

Ja kvituji, Zze kolega Berki tady uznal, ze tento vybor, tedy pfedseda vyboru by mél pochazet
z koalice, ale on si zaroven nepovsiml toho logického paradoxu, paklize ctime logiku, Ze kontrolni
vybor patii opozici, tak by nam bylo vycteno, ze mame naméstka a predsedu vyboru v jakémkoliv
vyboru, ve Skolském, finan¢nim, i v tomto. Takze my prosté, paklize mame mit piredsedu vyboru, tak
se do téhle situace nutné dostavame. My jsme pravé z toho diivodu nominovali pani Pavlu Haidlovou,
ktera myslim, ze kdo s ni mate zkuSenost, tak vite, Ze je velmi konsensualni ¢lovek, ktery bude
nepochybné v tom vyboru hledat feseni, ktera jsou dobra pro mesto, a ktera nejsou nijak konfliktni.

Mgr. Korytar

Tak dvé véci. To, co fikda pan kolega Zamecnik, tam doslo opravdu k chybé, neni to zamér. My
jsme se i bavili o tom, Ze ten vybor bude pokraCovat dal. Stala se chyba, takZe tato véta se z toho
statutu odstrani. Dékujeme za upozornéni, a druhé véc k t€ém predsedim. Jestli se nepletu, tak existuje
dohoda, zZe 2 predsedy klubii, a to kontrolni a finan¢ni ma opozice, a 2 predsedy ma koalice — to je
ANO a Zména. ANO ma ptredsedu ve Skolském vyboru, my bychom méli pfedsedu v tomto vyboru.
Ostatni predsedové uz jsou navoleni, tak to zkratka je.

Mgr. Solc
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Myslim, Ze jsem to fekl pomé&rné jasné. Uzemni plan podobné jako tieba rozpodet, ale ten tizemni
plan jesté mnohem zasadngji, je strategickym dokumentem mésta nedozirného vyznamu. Uzemni plan
rozhoduje o tom, jak se ve méste¢ bude Zzit, jak ve mésté budou vypadat pracovni pfilezitosti, kudy
povedou komunikace, a jevi se mi jako krajné¢ nestastné a neodpovédné, aby viibec tvorbu celého
uzemniho planu méla na starosti jenom jedna strana, ktera ma na uzemni plan jest¢ vyhroceny nazor.
Ja, samoziejmé pani navrzenou predsedkyni Haidlovou znam, zname se 1éta, ale uvédomte si, ze
zastavate ten krajné€ zeleny nazor na uzemni plan, protoze kdyby bylo podle jejich spolku, tak prosté
v Ostasove zadny rozvoj neni. A prosté podle mého nazoru, zejména tento vybor by mél mit na mysli
harmonicky rozvoj celého mésta se vSemi pracovnimi pfilezitostmi, s primyslem, dopravou,
obchodnimi plochami, bydlenim, ale i zeleni a odpoc¢inkovymi plochami. Prosté neni spravné, aby to
méelo jedno sdruzeni, nameéstka povefeného zastupitele 1 predsedu vyboru. Prosté spravné to neni a ja
myslim, Ze to vSichni chapete.

T. Batthyany

Ja bych se jenom chtél zeptat, ptedseda vyboru ma vice hlasovacich prav, nez bézny clen? Nebo
ma veétsi pravomoci, nebo kde je ten zakopany pes? Ja bych to chtél védet.

Mgr. Solc

Miizu se na to pokusit odpovédét. Samoziejmé chapu, Ze to nemusi byt uplné¢ zjevné, nicméné
predseda vyboru je ten, ktery do jisté miry konzultuje s odborem a nastoluje agendu. Pfedseda vyboru
je ten, ktery si vyzada podklady od ufadu, jako takového, a zaujima k tomu néjaké konsensualni
stanovisko predseda vyboru, alespon to tak bylo a tfeba ve financnim vyboru to tak je. Formuluje
navrhy usneseni, prosté jeho vliv je velky. Neni to prosté jen néjaka figurka, svolava to je jasné. Proste
nejde to. Prosté to zafidite, no.

T. Batthyany

Prosté tomu nerozumim.

Mgr. Berki

Ja to nebudu komentovat, vratim se k véci. Volal jsem panu Markovi, ten s nominaci souhlasi.
Druha véc, pane Korytafi, nepamatujete si to dobie, kdyz jsme tady stali u tohoto sloupu, panu
primatorovi jsem sdé€loval, Ze nemame problém s tim, aby piedseda byl zkoalice, ale Ze mame
problém s tim, aby to byl ¢loveék, zastupce Zmeény pro Liberec, a ten divod jsem vam vysvétloval uz
na tom minulém zastupitelstvu. Na tom se vibec nic nezménilo a nepamatuji se, ze bychom se
domluvili, Ze to bude zastupce Zmény. A tieti véc, poprosim vas o separé hlasovani o ¢lenech vyboru
a predsedovi.

T. Batthyany
Dé&kuji a ja z divodu néjakého koali¢niho jednani vyhlaSuji deset minut pauzu, ¢asu mame dost.
Ing. Cervinka

Ja myslim, Ze je to dulezité jest¢ pfedtim nez se né€jakym zplsobem rozejdeme na ta koali¢ni
jednani, ja myslim, Ze pan Korytaf si nepamatuje jest¢ jednu véc piesné, protoze na schiizce klubi
jsme se dohodli na tom, ze 3 piedsedové vyboru budou z opozice a 1 z koalice.

T. Batthyany

Dé&kuji, ale uz na to, prosim, pane kolego, nereagujte, ted’ si dame tu koali¢ni pauzicku.

Piestavka na poradu predsedii zastupitelskych klubii.
T. Batthyany

Damy a panové, jsme u bodu 32 Zfizeni vyboru pro rozvoj a izemni planovani.
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PhDr. Baxa

Déekuji za slovo. Chtél jsem smérem k nasim kolegim z opozice fict asi tohle. J& jsem nemél nikdy
problém pracovat v né¢jakém organu, kde ho vedl n¢kdo z koali¢ni strany, kdo mél tu danou oblast na
starosti. Sem tam to také byla vyhoda, protoze aspon piedavani materiald fungovalo lépe a také
fungovala ta jednoduchéa motivace, Ze obvykle sam naméstek ma docela dobrou motivaci k tomu, aby
ty véci na zastupitelstvu, které chce prosadit, tak aby byly projednavany celkem v klidu. Takze
nevidim zadny problém v nominaci Pavly Haidlové, a to si jinak myslim, Ze opozici celkem se snazim
pravo neupirat. Dekuji.

P. Haidlova

Dobry vecer, ja jsem jenom chtéla fict, ze si nemyslim, Ze piedseda by mél mit takovou moc, pravo
veta, proto je ta komise 11¢lennd. Tak jenom reakce na pana nebo vybor pardon, reakce na to, co tady
bylo feceno.

Mgr. Ferdan

Dobry vecer jesteé jednou. Ja jenom reakci na pana PhDr. Baxu. My, prosim vas, neusilujeme o to,
abychom méli pfedsedu. O to nejde. My budeme klidné radi, kdyz ptedsedou bude nékdo z koalice,
pravé z toho divodu to fikame. Ale jde o to, Ze kdyZ tam mate takovou kumulaci moci, tak je to prosté
riziko. A toto riziko nelze popiit. Rikdm, neni to pro nas problém, kdyz kdokoliv z koalice bude
predsedou, pokud nebude mit takovou kumulaci moci. Vy tam mate 3 lidi v podstaté a neni to nic
osobniho proti pani Haidlové, to viibec ne. Tam jde jen ¢isté o tuto procesni véc.

PhDr. Baxa

Kratka reakce. Ja chapu rizika v podobé kumulace moci u vSeho mozného, ale vzdycky je dobré si
ta rizika pojmenovat, fict, jestli se s nimi néco da délat a jestli jsou skute¢né tak vazna a jsou vaznéjsi
pro to, tfeba feknéme néjaké poruseni toho principu, Ze by tfeba nejsilngj$i koali¢ni strana nebo
nejsilngjsi strana zastupitelstva méla mit svého predsedu vyboru. Pokud se pamatuji, z nasi strany byla
aspirace na predsedu finan¢niho vyboru, v tomto ohledu doslo z nasi strany k ustupku. Pfedsedou
finan¢niho vyboru je ¢lovek z opozice. Ja jsem proto tieba si fict za pual roku: hele, nefunguje to, vede
to k valcovani. Ten vybor nefunguje, neplni to, co jsme si od néj slibovali a jsem zcela pfipraven
naslouchat néjaké diskusi o néjakém ptipadném pieusporadani, ale kdyz budeme vidét Certy opravdu
uplné vsude, tak neudélame nic, protoze se budeme jenom bavit o téch Certech, kteti nékde ¢ihaji.

Ing. Pavlova

Ja se chci jenom jest€ zminit k tomu velikému strachu, Ze budeme mit velkou moc ve vyboru. My
jsme tam 3 ze 14. Tak nevim, kde se bere ten strach.

T. Batthyany
Ze 13 chtéla pani kolegyné fict.

Mgr. Berki

Ja prosim, tuhle diskusi uz nebudu prodluzovat, jenom drobna glosa. Pane doktore, moc dékujeme,
ze Zména byla tak hodnd a ustoupila z predsedy financniho vyboru, kterého uz pfedtim ve svém
volebnim programu slibila opozici. Diky moc.

Mgr. Ferdan

Ja jenom opét opakuji, ndm nejde o to, abychom méli predsedu vyboru. To je to nejmensi. Ale tam
jde o tu kumulaci moci a to nikoliv v ramci toho vyboru, ale v ramci celého systému fungovani. Pokud
mate naméstka, pokud mate zodpovédného zastupitele a predsedu vyboru. Nam nejde o tu linii uvnit#
vyboru, tam bude, doufame, plodna diskuse. Ale tam pak se da manipulovat s fakty, mlze se
predkladat, co se chce ptedkladat. A pokud to ma jedna strana, tak tam neni zpétna kontrola. Tot vSe a
nehledejte v tom vic, nez v tom fikame. J4 nevim, co hledate porad.
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T. Batthyany

Takze jsme si k tomu vSichni fekli své a padl tady navrh, abychom zvlast’ hlasovali o predsedovi
vyboru pro rozvoj a uUzemni planovani a o ¢lenech. Ja tedy navrhuji totéz. Prvni hlasovani —
odhlasovali bychom si pfedsedu vyboru pro rozvoj a Uzemni planovani, a pak cleny. Takze ja
poprosim o navrhy na predsedu vyboru pro rozvoj a izemni planovani.

Mgr. Korytar
Zméena pro Liberec navrhuje Pavlu Haidlovou.

Mgr. Berki

Ja nejdiiv procesni otazku. Ja predpokladam, Ze se v podstaté bavime o ¢astech usneseni, protoze
nejprve je potfeba ten vybor ziidit, abychom mohli volit pfedsedu a jeho ¢leny. A zopakuji to, co jsem
fikal pfedtim, navrhuji na ptedsedu Jana Marka.

T. Batthyany

Takze budeme nejdiive hlasovat o ziizeni vyboru pro rozvoj a tzemni planovani, statut vyboru,
stanoveni ¢lenti vyboru na 13 a posléze bychom hlasovali o pfedsedovi a ¢lenech tohoto vyboru.
V prvni fadé budeme hlasovat o ziizeni vyboru pro rozvoj a tizemni planovani, schvalime statut a
stanovime pocet Clend na 13. V tom statutu dle tpravy, ktera tady byla pfedtim diskutovana. Takze to
je to dil¢i hlasovani.

Hlasovdani ¢. 36 — pro - 37, proti - 0, zdriel se - 0, navrh byl p¥ijat.

T. Batthyany

Timto byl zfizen vybor pro rozvoj a izemni planovani, byl schvalen jeho statut a pocet clenti byl
stanoven na 13. Nyni budeme hlasovat o predsedovi vyboru pro rozvoj a tzemni planovani. Pane
tajemniku, fikam spravné, ze bychom nejdiive méli...mame dva navrhy na predsedy. Mame tady pani
... V tom pofadi, v jakém byly podany. TakZe prvnim kandidatem na ptfedsedu vyboru pro rozvoj a
uzemni planovani byla pani Haidlova.

Hlasovani é. 37 — pro - 22, proti - 8, zdrZel se - 8, ndvrh byl p¥ijat.

T. Batthyany

Predsedkyni vyboru pro rozvoj a izemni planovani se stava pani Haidlova. A nyni bychom méli
hlasovat o clenech tohoto vyboru. J& navrhuji hlasovat o clenech vyboru tak, jak to vidite na
projektoru.

Hlasovani ¢. 38 — pro - 38, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 26/2015.

K bodu ¢. 32a/

Vyména €¢lena ve Finan¢nim vyboru

T. Batthyany
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Zastupitelstvo mésta po projednani bere na védomi rezignaci Mgr. Ondieje Petrovského na Clenstvi
ve Finan¢nim vyboru a nominaci Ing. Petra Cervy, Ph.D. klubem Zména pro Liberec a souhlas Ing.
Petra Cervy, Ph.D. s kandidaturou. Do debaty je ptfihlasen pan kolega Berki.

Mgr. Berki

Jenom Ciste logicky. Podle mne, pokud rezignuje, nemtize byt odvolan, protoZe uz neni ¢lenem.

T. Batthyany

Piesné mate pravdu. Bere na védomi rezignaci pana Ondfeje Petrovského a voli pana Petra Cervu.
Takto by to mélo znit spravné. Jesté nékdo néco k tomuto bodu?

Hlasovdani é. 39 — pro - 33, proti - 0, zdriel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 27/2014.

K bodu ¢. 33/

Povéreni delegata na valnou hromadu Dopravniho podniku mést Liberce a
Jablonce nad Nisou

Ing. Louckova Kotasova
My bychom chtéli 3, 5 minut — porada zastupitelského klubu.

Mgr. Solc

Dekuji za slovo. Ja bych mél otazku asi na volebni hnuti Zména. V zasadé bych s ni nerozporoval
74dné personalni navrhy, nicméné trogicku mé zaujalo, pro¢ né&jaky pan ze Stvolinek u Ceské lipy
bude povidat do Dopravniho podniku mést Liberce a Jablonce nad Nisou. Je to né&jaky expert nebo
jako kdyz jsem si ho dal do vyhledavace, ktery vétSinou vi vSechno, tak krom¢ toho, Ze to je né&jaky
editor na webu Zmény, mi o ném nevyjelo viibec nic a pak je tam né&jaky fotograf, tak nevim, jestli to
je on nebo ne. Ale rozhodné to nebude zadny odbornik.

Mgr. Korytar

Tak uréité to neni takovy expert jako vy, pane Solci. Je to byvaly podnikatel, ktery mél svoji firmu,
ma zkusenosti s podnikanim. Ja bych tady nerad rozvifoval tady tuto diskusi. Minule tady padaly
dotazy k tomu, jakou ma pan Petrovsky kvalifikaci na to, aby Sel do Teplarny. Ja tady zase vidim zase
né&jakého pana doc. Vaclavika, ktery v tom dopravnim podniku uz néjakou dobu je. Spoustu véci tam
nechaval bézet. Vzhledem k pokrocilé hodiné bych navrhl, abychom tyto dotazy odpustili a pracovali
co nejkonstruktivnéji. Pane Solci, dékuji predem.

RNDr. Hron

Ja si ted’ fakt nemohu nedovolit, nez stouchnout. Vy tady zdrzujete pfestavkami a ja nevim ¢im.
Zbytec¢nou diskusi taky. A zase nas tady napominate, abychom nediskutovali. Je to opravdu zbytecné.
Prosté tady padl néjaky dotaz a reakce na to je, proC se ptate, neptejte se. To je jedna véc, ale proto
jsem se do diskuse nehlasil. J& jsem se tam hlasil zas jenom kvili vycizelovani usneseni. Tam se v
usneseni navrhuje. Delegovanou osobu navrhnout k odvoldni stavajici ...a povétuje delegovanou
osobu navrhnout k odvolani stavajici cleny predstavenstva a dozor¢i rady spolecnosti a ja navrhuji,
aby se to doplnilo o jména téch, kteti maji byt odvolavani. At je to presné. Takto nikdo nevi, kdo to je
z usneseni. Musel bych to hledat nékde v obchodnim rejstiiku, kdo to je a ani pak nevim, kdo je za
mésto.
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Mgr. Korytar

Pane kolego, mohl byste nam dat ten ndvrh v pisemné podob¢ a ta jména piedlozit, abychom je
mohli zapracovat? No ten navrh, ted’ jste tady mél né&jaky navrh, tak jestli byste nam ta jména mohl
predlozit v pisemné podob¢, abychom je zapracovali do toho navrhu. A fikam to i s ohledem na to, Ze
jsme museli ¢ekat na nominaci z vaseho klubu, ktera ptisla pozdé. Ne. Je to jednoduché. Jestli mate ta
jména, tak prosim podejte pozménovaci navrh. My to tam zapracujeme. Vidite, ze tam do toho
predstavenstva davate svého kandidata i vy. Tak to pojd'me spole¢né dopracovat.

Ing. Louckova Kotasova

My mame také zménu v nominaci nasich ¢lent. Misto pana Milana Bumby navrhujeme pana Ing.
Pavla Sulce. Chtéla jsem doplnit, Ze si uvédomujeme, ze je to tedy na posledni chvili. Je to dopravni
inzenyr, takZe pteci jenom odbornost mame.

RNDr. Hron

Ja nejsem predkladatelem tohoto usneseni. Ja s nim souhlasim. Jenom navrhuju ho zpfesnit prave
proto, Ze neznam ty lidi, tak vam je nemohu pisemn¢ dat. A protoZe je neznam, tak proto usneseni se
mi pak bude té¢zko hlasovat, kdyz nevim, koho povéfuju a k cemu... Teda k ¢emu toho doty¢ného
povéruji. Jestli ty lidi znate, tak je tam napiSte. Pokud na tom budete trvat a nebudete to chtit doplnit.
Potom si ja vyhrazuji piilhodinovou prestavku na to, abych se dostal na rejstiik a tam se pokusil ta
jména zjistit. DEkuji. J4 myslim, Ze uz jsou technologie, které by to zvladly za podstatné kratsi dobu.

prof. Sedlbauer

Tak ja se budu snazit tu pilhodinovou prestavku zkratit. Na webu mésta Liberce je stejné jako v
obchodnim rejstiiku seznam ¢lentl predstavenstva a ¢lentt dozor¢i rady. Miizu je tady precist. Snad to
bude stacit k tomu, aby to nemuselo byt explicitn€ v tom usneseni, protoze to se jednoznac¢n¢ odvolava
na stavajici Cleny, tedy ty, ktefi jsou uvedeni v rejstiiku. Predstavenstvo je v soucasné dobé¢ tvoieno
Romanem Sotolou, Davidem Vaclavikem, &tu to bez tituld, Jifim Veselkou, Janou Hamplovou,
Karlem Dlouhym, Bohumilem Kasparem, Jifim Kittnerem, Jifim Rutkovskym, Marcelou Sedlakovou.
Dozor¢i rada: Miroslavem Peltou, Frantiskem Peskem, Josefem Sedlbaurem a to je vSechno, protoze
dalsi dva ¢lenové dozor¢i rady jsou voleni zaméstnanci. Staci to tak?...Tak to je mi lito.

Mgr. Rosenbergova

Vazeny pane primatore, ja bych se chtéla zeptat, kdo bude navrzen do dozorci rady. Protoze tady
zadné navrhy nepadly. To usneseni nebo ta kolonka je vyteCkovana, ale v pozvance je napsano, ze
akcionar navrhne ¢leny dozor¢i rady. Tak se zeptam, kdo jimi bude? Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji. Ten zamér tohoto materialu byl ten, ze my jsme nanominovali ¢leny do predstavenstva.
Jablonec nanominoval ¢leny i do dozor¢i rady a zbytek dozor¢i rady bylo vyhrazeno opozici, ale
bohuzel se nam nepodafilo ziskat zadna dalsi jména, takze byste nam je tfeba tady mohli sd€lit.

PhDr. Baxa

Ja hrozné€ nerad né¢koho skolim. Zv1ast ne z jednaciho fadu a uz viibec ne nékoho starsiho. Piesto
bych chtél pozadat pana primatora, aby v pfipad¢é skutecné vazné minéné zadosti o pilhodinovou
prestavku vyuzil ustanoveni jednaciho fadu o tom, Ze je jeho pravo vyhlasit pfestavku jednani, nebo o
preruseni jednani nebo o ukonceni jednani a této zadosti nevyhovél, protoze se mi zda, ze ma spise
obstrukéni charakter, nez ze by skute¢né $lo o dohledani n&jakych informaci. Omlouvam se, ze to tak
musim fict.

Mgr. Lysakova

Takze ja bych zareagovala na pana PhDr. Baxu a to, nejen Ze tady hovofi, Ze nés tady neskoli, ale
on nas tady 1 mystifikuje. Protoze Ing. Pesek jiz neni ¢lenem dozor¢i rady. Dékuji.

Strana 92 (celkem 109)



Mgr. Machartova

Ja bych chtéla jenom kratkou reakci. Myslim, ze na zacatku doslo k nedorozuméni mezi panem
naméstkem Korytafem a panem Hronem, protoZze pan RNDr. Hron, jestli jsem jeho slovo pochopila
spravné, myslel doplnit jména odvolavanych clent, jestli jsem to pochopila spravné, takze v tomto
smyslu, panové, myslim, Zze doslo k nedorozuméni. A my bychom radi za TOP 09 do dozorci rady
nominovali pana Zdenka Chmelika.

T. Batthyany
Dé&kuji jesté. Nez dam slovo panu Hronovi, tak pan Korytaf.
Mgr. Korytar

Abych to upfesnil. V dozor¢i rad¢ je Sest ¢lenil, dva navrhuje Jablonec. Dva jsou zaméstnanci a dva
jsou vyhrazeni pro Liberec. Dohoda byla takova, tu informaci opozice dostala opakované. Navrhnéte
dva kandidaty, abychom tam tu zménu mohli provést. To znamena, je tady jeden navrh od pani Zory
Machartové a nevim, jestli bude né&jaky dalsi jeste.

RNDr. Hron

Panu doktoru Baxovi, Ze jsem nepozadal o ptfestavku. Leda ze by se tady trvalo na tom, Ze bych
podal pisemn¢ ten navrh.

Mgr. Lysakova
Takze pokud tady byla vyzva, tak navrhuji za klub KSCM Mgr. Skiivankovou.
PhDr. Baxa

Ja se jesté jednou omlouvam k pani Lysakové. Ja jsem nikoho nemystifikoval s panem Peskem, ale
zrovna mi tady jeden kolega pise, pritel na telefonu, Ze pan Pesek je stale ¢lenem dozorci rady, protoze
ho valna hromada stale neodvolala. Tak to jenom na upiesnéni vaseho stanoviska. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ja bych vas poprosila o prestavku na poradu predsedti opozi¢nich klubti v délce 5
minut.

T. Batthyany

Dobie. Ja si myslim, Ze to je nejrozumné;jsi feSeni.

Prestivka na poradu piedsedii zastupitelskych klubii.
T. Batthyany

Tak tady od predsedy zastupitelského klubu pana Berkiho jsem se dozvédél, Ze opozice trochu
udelala kiks a nedokazala se jesté dohodnout, Ze to bude na programu jejich dal$iho jednani. V tu
chvili bychom tam mohli nominovat ty zastupce, ktefi tam jsou za Jablonec. Pak jsou tam za
zameéstnance, dva lidé, ktefi tam také budou zlstavat. To znamena, ze dozor¢i rada by byla funkéni,
ale potiebuju, aby jak KSCM tak TOP 09 stahla zpatky své navrhy na ty kandidaty do dozoréi rady a
ta dvé mista bychom nechali jesté oteviend. Ale nemusi. Samoziejmé. Takze ja poprosim mimotadné
pani Machartovou.

Mgr. Machartova
My stahujeme navrh pana Zdenka Chmelika.

T. Batthyany

Dekuji a jeste pani Lysakovou.
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Mgr. Lysakova
Za téchto podminek stahuji navrh na pani Mgr. Skfivankovou.

Mgr. Berki

Ja se jenom timto chci omluvit v§em zastupiteldm. To je skuteéné muj kiks, protoze ja jsem dostal
za ukol s panem primatorem jesSté o dozorcich radach jednat a prosté jsem to nestihl. TakZe se moc
omlouvam za tuto komplikaci.

T. Batthyany

Dobte. Dé¢kuji. Ja bych jenom doplnil, ze u toho povéteni pro jistotu bych dal vtom navrhu
usneseni, tak jak je tam uvedeno, ze povéfuje delegovanou osobu navrhnout odvolani stavajici ¢leny
predstavenstva a dozor¢i rady spolecnosti. Dodal bych tam: ,,mimo ¢lenli z fad zaméstnanci“. Aby
bylo jasné, ze neodvolavame ¢leny dozoréi rady, ktefi byli voleni z fad zaméstnanci. Dalsi upravou
bude, Ze misto Milana Bumby navrhujeme za nového &lena piedstavenstva pana Ing. Pavla Sulce. A
tfeti zménou bude, Ze pan profesor Sedlbauer se nenarodil 1696, ale pravdépodobn& 1966, teda 69.
Vypadate velice dobfe, pane kolego na sviij vek.

Hlasovdani &é. 40 — pro - 30, proti - 1, zdrZel se - 7, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 28/2014.

K bodu ¢. 34/

Jmenovani zastupce nositele IPRU Liberec- Jablonec nad Nisou a jeho
nahradnika v Regionalni stalé konferenci a Narodni stalé konferenci

T. Batthyany

Tady je technicka od pana Hrona a pak ddm slovo panu tajemnikovi.
RNDr. Hron

Ja jenom upozornuji, Ze jste zapomnél dat hlasovat o mém navrhu.
T. Batthyany

Ja se pfiznam, Ze jsem se v téch navrzich tplné ztratil.
RNDr. Hron

Trikrat jsem to tady fikal, Ze chci, aby byly doplnéni ¢lenové. Vedli jsme tady kolem toho takovou
diskusi. J& jsem to i nasel. Chtél jsem to tady nadiktovat. Nez jsem se nadal, bylo odhlasovéano. Proto
jsem hlasoval proti.

T. Batthyany
Dobfte. My doplnime pro jistotu i jména téch stavajicich jest¢ clenti predstavenstva.
Ing. Cervinka

Ja vim, ze jsem otravny, ale zase to usneseni neni upIn¢ v poradku.

T. Batthyany

Ted nevim, o kterém se bavime.
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Ing. Cervinka

No k tomu bodu 34, pokud uz ho projednavame.

T. Batthyany

Jasné, kdybychom dali $anci, panu tajemnikovi, on by to vysvétlil.

Ing. Cervinka

Aha. Tak to se omlouvam. Tak jste mohli dat nejdfive Sanci, panu tajemnikovi. Vy jste mne
vyvolal, pane primatore.

Ing. Fadrhonc

Déekuji. Ja bych si dovolil navrhnout zastupitelstvu upravu toho usneseni. Jestli mohu. Jednak by to
bylo: ZruSuje usneseni ¢. 256/2014 ve znéni, jmenovani zastupci, zkratim to, a schvaluje jmenovani
pana Verescaka. Za dalsi bylo, schvaluje jmenovani pana Tibora Batthyanyho, primatora mésta
Liberce zastupcem nositele IPRU Liberec — Jablonec nad Nisou v regiondlni stalé konferenci
Libereckého kraje. Pod tim schvaluje by bylo: za 2. jmenovani pana Mgr. Jana Korytaie, naméstka
primatora mésta Liberec zastupcem nositele IPRU Liberec — Jablonec mezinarodni stalé konferenci a
za dalsi bylo, souhlasi* a zas by tam bylo za 1. se jmenovanim Ing. Petra Beitla, primatora mésta
Jablonec a za 2. by tam bylo, souhlasi se jmenovanim JUDr. Ing. Lukase Pletichy, naméstka primatora
mésta Jablonec nad Nisou.

Ing. Cervinka

No skoro, akorat si myslim, Ze by tam neme¢lo byt, schvaluje jmenovani, ale jmenuje.

T. Batthyany
Bezvadny. Takze ma nékdo k tomuto bodu jest¢ néco. Budeme hlasovat o navrhu usneseni tak, jak
ho prednesl pan tajemnik s tou upravou, Ze misto schvaluje tam bude jmenuje.

Hlasovani ¢. 41 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 5, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 29/2014.

K bodu ¢. 35/

Schvaleni zastupce statutarniho mésta Liberec do Fidiciho vyboru projektu
»Modernizace Krajské nemocnice Liberec*

Mgr. Skfivankova

Ja jsem se chtéla zeptat, co vedlo radu meésta k odvolani pana Verescaka, ktery tam dochazel a
podle mého nazoru je odbornikem na pfijeti dotaci, které v té rekonstrukci budou tedy urcité potieba a
jestli je mozné ten bod odlozit, protoze se domnivam, ze se jedna o rekonstrukci Krajské nemocnice a
Ze by tam mél byt zastupce minimaln¢ stavar nebo architekt nebo n€kdo, kdo se vyzna v téch dotacich,
jestli mi miizete odpovedet.

T. Batthyany

Dé&kuji. Ja si dovolim k tomuto fict. To, Ze ty divody, pro¢ pan Veres¢ak déle v tom fidicim vyboru
nebude, je, ze jsme potfebovali zastupce, ktery bude mit nebo ktery uz se v té problematice uz
pohyboval a tim, jestli to bude stavaf nebo nebude. Ja si nemyslim, Ze od politického pohledu se
vyzaduje prave ta odbornost. Ja si myslim, Ze pani Kocumova by mohla v tom fidicim vyboru uspét a
mimochodem bavil jsem se o tom i s panem Moosem, ktery u mne nedavno byl. Takze tolik za mne.
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Mgr. Korytar

Kdyz vidim pocet prihlasenych, tak bych chtél dat navrh, abychom hlasovali o prodlouzeni jednani
dnesniho zastupitelstva pro jistotu do 02.00 hodin do rana, abychom to nemuseli potom prodluzovat.
Mame totiz schvaleno do ptlnoci, a pokud si to neprodlouzime, tak v piilnoci skon¢ime. Takze ja
necham hlasovat o navrhu na prodlouzeni jednani dnesniho zastupitelstva do 02.00 hodin do rana.

Hlasovani ¢. 42 — pro - 22, proti - 12, zdrZel se - 4, navrh byl pFijat.

T. Batthyany

Takze vratime se k tomuto bodu a nasleduje pani Machartova.

Mgr. Machartova

Vazeny pane primatore, dékuji vam za slovo. Ja bych chtéla jenom takovou jednu technickou
poznamku nejdiiv. Myslim si, ze kdyz jste mluvil o tom, Ze kdyz chce ¢loveék nékoho, kdo je znaly,
v problematice rozvoje nemocnice, tak pan Verescak svou odbornost ukazal, protoze se tam pohybuje
poméme dlouho. Takze pak nevidim rozdil mezi panem Veres¢dkem a nominovanou pani Bc.
Kocumovou a my bychom samoziejmé s ohledem na to, Ze madme v naSich fadach fadu odbornikd,
ktefi se této problematice vénuji a jsou jist¢ znali. My bychom radi na tento post najmenovali pana
doktora Hromadku.

Ing. Cervinka

Tak musim fict, Ze ten navrh TOP rad podpofim a v kazdém piipad¢ tam ta odbornost je, ale
opravdu nechapu, kdyz jste potfebovali mit ¢lovéka, ktery s tim ma uz n&jakou zkuSenost. Vzdyt pan
Verescak s tim snad, pane boze, ma. Takze vy tam toho ¢lovéka, ktery ma tu zkuSenost, mate. Tak
pro¢ ho ménite? Ja tomu nerozumim?

T. Batthyany

Ja nerozumim zase vam. Vy mluvite piili§ potichu a mozna i v n€jakych jinotajich. Bud’te prosim
vas jasny a strucny.
Ing. Cervinka

Pane primétore, ja budu mluvit nahlas. Slibuji.

T. Batthyany

No dobfe, ale nevim viibec nic. Technicka pani Machartové.

Mgr. Machartova

Ja jsem chtéla technickou smérem k pani Kocumové. Samoziejmé vime, Ze se v této oblasti
pohybovala a neni to nic proti ni.

Bc. Kocumova

Ja mozna jenom k vysvétleni. Zastoupeni nebo slozeni této skupiny, pfedevsim politické. Ma tam
svého zastupce, jak Liberecky kraj a jsou to také politici. Pan Vere$¢ak se tam pohyboval, ale ne zase
tak dlouhou dobu. Pred tim tam byl naméstek Rutkovsky v dobé po volbé, tedy po volbach
komunalnich. Bylo dohodnuto, Ze tam bude prozatim dochazet pan Ing. Veres¢ak, aby mésto Liberec
neztratilo kontinuitu, aby tam mélo uréité zastoupeni, nez se dohodne vladnouci koalice a v této chvili
zase z t¢ odborné urovné, ale urednické se to vraci na tu politickou. Stejné jako tam maji to politické
zastoupeni ostatni akcionafi.

RNDr. Hron
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Ja bych dal taky prednost nékomu, kdo ma bliz k tém Cinnostem, z niz se sklada ta modernizace
nemocnice, coZ si nemizu pomoct, je spi§ stavebnictvi, nez zdravotnictvi a pti v§i Gicté. Vim, Ze tam je
to zdravotnictvi hodné dulezité, ale proto si myslim, Zze by tam mél byt naptiklad pan Kysela,
napfiklad n¢kdo z naméstkd nebo mozna i vedouci odbori, ktery ma k takové ¢innosti blizko. Nechtél
jsem se ted’ 1ékatd dotknout ve vztahu k modernizaci nemocnice.

T. Batthyany

Tak dobte. Dékuji za nazor.

prof. Sedlbauer

Ridici vybor je opravdu politicky organ, kam nominuji svoje zastupce akcionafi, také vedeni
nemocnice a pak tam je jesté¢ takovy moderator celého toho procesu profesor Moos. To je vSechno
kolega Verescak tam byl na zastup. Je tam uplné jako exces vlastné ¢lovek, ktery neni v té politické
reprezentaci a bylo to na pfechodnou dobu poté, co skoncilo toto vedeni mésta. Tady se to jenom vraci
k tomu piivodnimu a spraévnému stavu. Tam se opravdu fesi jenom takové koncepéni otazky. Nikoliv,
jaké ma ta nemocnice mit stavebni parametry. To je prace pracovnich skupin, které si ten fidici vybor
ziidil. Ty pracovni skupiny, tam uz jsou nominovani lidé, ktefi uz s tou oblasti maji néjaké zkusenost.
Pochopitelné existuje pracovni skupina velmi vyznamna zdravotnikd, kde nominovalo své zastupce
predstavenstvo nemocnice a tam se odehrava vétsina té faktické prace, kterou ale musi koncepéné ridit
a dohlizet nad ni fidici vybor, tak to je smysl toho celého organu. Kolegyn¢ Kocumova u toho projektu
byla od samého zacatku, a jestli tady o ném ma nékdo nejvic informaci a je schopen v tom nejlépe
prosazovat zajmy mesta, no tak to je nepochybné ona.

T. Batthyany

Tak ja dekuji. Ja si myslim, Ze ten pravy divod je trochu nékde jinde, nez Ze by pani Kocumova
neméla tu odbornost nebo néco takového. Koneckonct, ja jsem si vzal v nasi koalici tu nemocnici pod
sebe, a chci se o ni starat, a chci se o ni zajimat, a ja nevidim nic Spatného na tom, ted’ to berte prosim
jako moje slovo, aby tam ta Zuzka byla. To jestli se osvéd¢i nebo ne, ukaze az Cas, ale ja bych ji
rozhodné¢ tu Sanci dal. Tolik za mne.

Mgr. Skrivankova

Dobte tedy. Souhlasim stim, ze by mésto mélo byt zastoupeno ne¢kym z politikti. Takze ja
doporucuji, aby to byl pan naméstek Kysela, ktery je pfeci jenom technik.

T. Batthyany

Déekuji za névrh. Je to uz druhy navrh. A mél bych pak o nich nechat hlasovat, ale nejdiive dam
slovo panu Chalupovi.

MUDr. Chalupa

Ja se jen bojim toho, jakou funkci ma politik v tom vyboru pro modernizaci Krajské nemocnice. Ja
si myslim, ze by tam méli byt hlavné odbornici. Protoze ten politik tam neni pfili§ dulezity. Uz
v minulosti jsme zazili politické vedeni krajské nemocnice a vedlo to k neslavnym konctim.

Bc. Kocumova

Politik tam ma asi tu roli, Ze ve chvili, kdy jsou akcionafi této nemocnice, tii subjekty, tak hlavné
na nich predev§im bylo rozhodnuti, jestli nemocnici modernizovat nebo nemodernizovat, jestli se
n¢jakym zptisobem finan¢né podilet na jeji modernizaci atd. Toto jsou véci, které i kdyZ si odhlasuje
odborny management krajské nemocnice, tak je ale nékdo musi pfivést na tu politickou Groven. Jenom
k t¢ mé nominaci. Byla jsem u toho, kdyz se fidici vybor ustanovoval. Pracovali jsme a skladali jsme
pracovni skupiny. Pfemysleli jsme o tom, jaci odbornici tam maji byt zastoupeni. Tady toto je
skute¢né ta Groven politicka, ktera by méla davat ten zakladni ramec. VSichni ostatni maji moznost se
ucastnit téch jednotlivych skupin, at’ uz nameéstek Kysela, té pracovni skupiny, ktera se bude zabyvat
tteba technickym stavem. Pani ndméstkyné Hrbkova pracovni skupiny, kterd se bude zabyvat
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urbanismem. Zakomponovanim té¢ nové nemocnice do uzemniho planu a vSem dal§im vécem. Takze
toto je skutené ta vrcholova uroven, ktera ma pfenaset vuli zastupitelstva jako akcionafe a potom
vSichni ostatni ...ale potom mame si pravé vybrat, ze tam ma byt technik nebo 1ékat nebo urbanista.
Toto jsou ty jednotlivé pracovni skupiny, ale fidici vybor je skute¢né ta uroven, kde jsou zastoupeni
akcionafi plus nejvyssi vedeni krajské nemocnice.

MUDr. Absolonova

Ja jsem chtéla jenom fict, ze pani Kocumova ma i zkuSenost z vedeni jin¢ho tidiciho vyboru [IPRM
a 7e &erpani penéz IPRU nebude az tak o t&ch budovach a betonu, ale o tom zafizeni nemocnice
vicemén¢ medicinském. A myslim si, Ze jeji zkuSenost a vztahy s vedenim nemocnice, pokud
fungovala na kraji jako naméstkyné pro zdravotnictvi, byli z mého pohledu spiSe nadstandardni. Co
mam informaci, tak v nemocnici je spiSe neradost z toho, Ze tam na kraji uz neni, ale mozna jsou i jiné
informace, které se ke mné¢ z nemocnice nedostaly.

T. Batthyany

Dobie dékuji. Pan Korytat, ale ja bych chtél poprosit stru¢n€. Ja bych chtél jenom fict, Ze ti
zaméstnanci toho magistratu tady sedi. Je ptilnoc, jeste to vypada na dlouho. Méjte trochu pochopeni a
ohled v tomto a snazte se prosim tedy piredchazet alesponi konstruktivni a ne formalni navrhy a zkuste
opomenout tentokrat to, ze jste opozice, a Ze potfebujete byt slySet i v tuto pozdni hodinu. Ja toto
chapu, a pokud bude ta moznost, tak se nad touto problematikou miizeme sejit extra a nemusime to
fesit na zastupitelstvu. Dékuji.

Mgr. Korytar

Zatimco jste mluvil, tak koukam, Ze se prihlasil pan kolega Hron, ktery asi bude chtit mluvit. Ja
tady ted’ udélam zlého muze a navrhuji, ddvam navrh podle jednaciho fadu k ukonceni diskuse. A
opravdu bych vas poprosil, zejména ty kolegy, ktefi se nedokazali v minulém bod¢ shodnout ani na
novych nominantech dozor¢i rady, kdyby byli trochu vstficnéjsi. Ja tady vydrzim klidn€¢ do 03.00
hodin. Ja jsem vycviceny z opozice, ale berte ohled na ty, ktefi jdou zitra normaln¢ do prace. Jenom
vas chci o to poprosit jenom o néjaké trochu ohledy. Kdybyste nem¢li to maslo na hlavé s nékterym,
titeba s timto bodem, tak ...ale ne, pan primator fika, Ze toho mam nechat, ale ja toho nenecham,
protoze se mné zda, Ze toto uz tady trochu presahuje néjakou miru a nepfijde mi to jako vtipna situace
o pllnoci se tady bavit o téchto vécech. Ja davam navrh na ukonceni diskuse.

T. Batthyany

Tak ja necham o tomto navrhu hlasovat. Chce se jesté jednou nékdo piihlasit do diskuse. Tak ja
nechavam hlasovat o ukonceni diskuse. A podle jednaciho fadu necham dojet ty prihlasené.

Hlasovdani é. 43 — pro - 20, proti - 11, zdrZel se - 5, navrh byl p¥Fijat.

T. Batthyany

vvvvv

Mgr. Machartova

Takze ja dekuji za slovo. Ja jsem rada, Ze to tady ze stran i koalice zazniva, Ze ten fidici vybor je
opravdu koncepénim organem, ktery nebude fesit beton, cihly a maltu, ale Ze je to koncepcni organ,
ktery by tu nemocnici mél fidit i po strance odborné a medicinské, jak zaznélo od pani MUDr.
Absolonové. Proto si znaseho pohledu nedokazu predstavit lepSiho odbornika, nez kterym je pan
MUDr. Hromadka, ktery ma jak zdravotnické vzdélani, tak je fidicim pracovnikem celé chirurgie a
navic je tim politikem, o kterém se tady hovotilo, Ze je dulezité, aby tam ta politicka vile byla. Dékuji.

T. Batthyany

Rozumél jsem spravne, pan Hron?
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Mgr. Machartova

Hromadka.

T. Batthyany

Aha. D¢kuji. Pardon. Ja jsem se pieslechl a trochu mé to vydésilo.
Mgr. Lysakova

Ja bych nejprve chtéla reagovat na pana Korytafe, protoze si nemyslim, Ze to je o tom, Ze bychom
chtéli byt nékdo slySet nebo vidét nebo ja nevim cokoliv. Povazuji to za velice nekorektni. A pak bych
tady chtéla upozornit na jeden veliky rozpor, protoze celou dobu tady zaznivaji podnéty, které se tykaji
proklamaci odbornosti a najednou v tomto sméru je jakousi prioritou, se objevuje jakési politické
stanovisko nebo politickd priorita. Nemyslim si, Ze to je v poradku, a Ze v tom rozhodné neni jednota
to, co stavajici koalice tvrdi.

T. Batthyany
Déekuji, pan Kysela. Ziejme se chee vyjadiit k nominaci.
T. Kysela

Ja dékuji za nominaci, ale nemohu ji pfijmout. Ja jsem ptisel na radnici proto, abych délal velmi
dobfe svou praci, kterou mam svéfenou, a zabere mi tolik ¢asu, Ze se nemohu vénovat dalsi takové
naro¢né ¢innosti a véfim tomu, Ze pani Kocumova ma takové znalosti i ty odborné, i ty politické, ze
dokaze mésto velmi dobie reprezentovat.

MUDr. Hromadka

Ja pfedné¢ musim fict, ze si vazim pani Bc. Kocumové, ale na druhou stranu musim fict, ze
modernizace nemocnice se m¢ bytostne tyka, jako $éf jednoho z nejvétSich oddé€leni v nemocnici,
chirurgie a to se tyka bytostné toho, ze chirurgie je soucasti prvni etapy modernizace nemocnice a
samoziejmé ten pohled politika zvenci na tu nemocnici je slozity, ten si nedokaze ptredstavit, co v té
nemocnici musi byt. A co v t& nemocnici, jakym smérem by méla jit, medicinskym, a nemyslim
politickym za dvacet let. V tuto chvili ja se samoziejmé zi¢astnuji na procesu modernizaci nemocnice,
ale chtél bych za mésto tam byt a narovinu fikam, chtél bych, aby ta nemocnice byla podle doktort
postavena a aby ta koncepce byla vic medicinska, nez-li politicka.

T. Batthyany

Ja dékuji. Ja bych chtél jenom pfipomenout, ze samoziejme na ty nazory lékaiti je tam pohlizeno.
Tusim, ze tam jsou zastupci z n¢jakého kolegia nebo néceho takového, ale zase jak tady nékdo fekl, ze
ty neodbornici, tak my mame zkuSenosti, ze kdyz chtéji néco doktofi, tak nekoukaji vlevo, vpravo,
dokud to nedostanou a neni to v naSich moznostech leckdy, takZe to jenom za mne. Posledni
prihlaseny je pan Hron.

RNDr. Hron

Ja se chci omluvit persondlu, promiiite, lidem z magistratu, Ze tady s nami musi byt tak dlouho. Ja
jsem byl tak ohleduplny, Ze jsem hlasoval proti tomu, aby se pokracovalo v jednani dal a zacalo se az
zitra, pokud se tedy pokracuje, tak to musime holt zvladnout. Ja jsem se teprve tady dozvedél, co je
smyslem toho fidiciho orgéanu, protoze z diivodové zpravy jsem to nepoznal. Jesté bych poprosil, aby
ten smysl toho organu, do kterého ted’ nominujeme, aby to bylo popsano peclivéji, a pokud je to tak,
7e to je opravdu spiSe smérem k ¢innosti vevnitt k t€ém cihlam, nez k tém cihlam, tak pak mi je blizsi
nominace pana MUDr. Hromadky.

T. Batthyany
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Tak dékuji za prispévek. Zaznély tady dva navrhy. Pan Kysela, to byl ten druhy navrh, tu nominaci
nepfijal, takze zbyva pan MUDr. Hromadka, ktery byl nanominovan TOP 09 do ftidiciho vyboru za
meésto Liberec, takZe ja necham nejdrive hlasovat.

Hlasovani ¢é. 44 — pro - 17, proti - 8, zdrZel se - 13, ndavrh nebyl piijat.
T. Batthyany

Toto usneseni nebylo pfijato a nyni se vracime kplivodnimu kandidatovi, k pani Zuzané
Kocumové. Necham o tomto navrhu hlasovat.

Hlasovdani &é. 45 — pro - 20, proti - 16, zdrZel se - 2, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 30/2014.

T. Batthyany

Pani Kocumova byla schvalena jako zastupce mésta Liberec do fidiciho vyboru.

K bodu ¢. 36/

Pracovni skupina pro mistni Agendu 21
Mgr. Berki

Ja mam jenom dotaz, pro¢ z naméstka pro skolstvi se to pfesouva na namestka pro rozvoj? Dékuji.
Mgr. Korytar

Odpoveéd je jednoducha, mistni agenda je soucasti odboru strategického rozvoje dotaci. Je to
oddéleni, které tidi pani Stefanova. To znamena, Ze ta agenda piimo pode mne spada. To je jedna véc.
Druha véc je, ja se dlouhodobé mistni Agendou 21 zabyvam, takZze mné to pfijde jako logické feseni.

Mgr. Solc

Ja bych se pana nameéstka Korytaie chtél zeptat, mozna na dotaz nesouvisejici, ale piesto velmi
vazné a to k této véci. Vy zde zlstavate nadale, i kdyz jste statutarem Cmelaka?

Mgr. Korytar

Jsem clenem spravni rady.
Mgr. Solc

Ne, ja jsem se ptal, jestli jste statutarnim zastupcem Cmelaka, jestli se za n& podepisujete.
Mgr. Korytar

Neékteré dokumenty ano.

Mgr. Solc

To znamena, ja si myslim, ze je velmi nevhodné, abyste byl koordinatorem mistni Agendy 21,
protoze si ve vztahu je Cmeldkovi a k této agend¢é mizete dost vyrazné ovliviiovat své zajmy.
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Mgr. Korytar

Tak to je zajimavy ndzor. To je asi vSechno, co vam k tomu mohu fict. Mozna bych vam jenom
doporucil, abyste se seznamil s tim, co to je mistni Agenda 21, jak to funguje, jak to probiha, a jaké
cile to sleduje. To je vSechno.

Mgr. Solc

Pane Korytafi, nepoucujte. Ja si prost¢ myslim, Zze kdyzZ jste statutarem meésta, tak byste nemél
fungovat v zadném podnikani a nemé¢l byste byt statutdrem organizace, ktera ma mnoho ¢lenti a ma ve
mésté své zajmy.

T. Batthyany
Tak ja dekuji za prispévek. Také se to dalo fesit jindy a jinak, nez tady. Ja nechavam o bodu €. 36
hlasovat.

Hlasovdani ¢. 46 — pro - 21, proti - 6, zdrZel se - 10, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 31/2014.

K bodu €. 36a/

Volba Cleni a predsedy vyboru pro Skolstvi, vychovu a vzdélavani
T. Batthyany

Pristoupime k bodu €. 36a tim byl Starosty piedlozeny navrh usneseni, kdy zastupitelstvo mésta po
projednani odvolava z postu pfedsedy vyboru pro $kolstvi, vychovu a vzdélavani Mgr. Libusi Vitovou
a voli pfedsedu vyboru pro $kolstvi toho a toho a ¢leny vyboru toho a toho. Tady to slouzi k tomu, Ze
vybor pro Skolstvi, vychovu a vzdé€lavani jiz funguje, predsedkyni je jiz zminiovand Mgr. Libuse
Vitova a ted’ bych poprosil PhDr. Langra, aby se k tomuto bodu vyjadtil.

PhDr. Langr

Tak jak se asi dalo ocekavat, uz z té Gvodni reakce ze zacatku jednani, vyjadiim se i k tomuto
navrhu. J4 jsem na minulém zastupitelstvu, jak si jist€¢ vzpominate, velmi zadal opozici, aby
nominovala do vyboru pro skolstvi, vychovu a vzdélavani. Podlozil jsem to i racionalnimi argumenty,
pro¢ chei, aby ten vybor zacal pracovat, kdyZ uz se zdalo, Ze ten vybor nakonec nebude sestaven, pani
Mgr. Vitova se ujala kandidatury, a byla zvolena pfedsedkyni. Svolala fadné prvni jednani vyboru.
Vedla ho velmi dobie a ja zkratka z lidského hlediska nemohu a nebudu hlasovat pro jeji odvolani.
Diky.

T. Batthyany

Tak dékuji. Jesté nékdo néco k tomuto bodu?

Mgr. Berki

Ja za Starosty navrhuji dva ¢leny a to mé, Jana Berkiho, a pana doc. Vaclavika. Jako ¢leny navrhuji
m¢e, pana Berkiho, a Davida Vaclavika.

T. Batthyany
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Dobte dékuji.
Mgr. Skrivankova

Ja za KSCM navrhuji pani Mgr. Danu Lysakovou.
Mgr. Rosenbergova

Za klub CSSD navrhuji pana Adamce.

MUDr. Chalupa

Pokud bude pani Vitova odvoland, ja navrhuji za pfedsedu Ing. Ondieje Cervinku. Piipadné
soucasn¢ za Clena.

T. Batthyany

Takze Clen a zaroven predseda. Tak to sedi. Takze jesté nékdo k tomuto bodu?
Mgr. Korytar

Chci se zeptat, plati stale ten navrh pani predsedkyné ze strany Starostli pro Liberecky kraj?
T. Batthyany

Ja jenom jestli mam nechat hlasovat o tom usneseni tak, jak je, o celém?

Ing. Cervinka

Tak ja se domnivam, ze mizeme nechat hlasovat po castech. To znamena, nejdfive mizeme
hlasovat o tom odvolani, paklize to odvolani neprojde, tak jenom doplnime vybor a je to.

T. Batthyany

Ja bych rad nékoho ze Starostl, jelikoz predkladali tento navrh. Berki, nemame co k tomu fict?
Trvate na tom?

Mgr. Berki

Ja myslim, Ze do ted’ to Slo i bez toho. My jsme ten navrh tak podali. Samoziejm¢ kdokoliv ze
zastupiteli ma moznost podat pozménovaci navrh k nasemu navrhu.

Mgr. Korytar

V tom pripad¢, pokud ten navrh nechcete stahnout, tak ja chci pozadat o schiizku koalice, abychom
se domluvili, jak v tomto bodé budeme postupovat. Podivejte, ja nechapu, jak to mizete myslet vazné.
Vy tady navrhujete, aby se hlasovalo o odvolani piedsedy toho vyboru, a zaroven asi budete chtit
podporu pro to, abychom zvolili potom dalsi ¢leny. Nezlobte se, ale mé tato hra uz nebavi a chei,
abychom se na tom v koalici poradili. Jest€ se vas jednou chci zeptat, pokud chcete, abychom
domluvili ty ¢leny vyboru, a mame tady rozdé¢leni pfedsedtt mezi koalici a opozici. Opozice ma dva
predsedy vybort. Koalice ma dva predsedy vybord, tak si myslim, ze by vstiicné bylo, abyste sviij
navrh stahli, my jsme dovolili vSechny ostatni ¢leny a vybor mize zacit pracovat. To, co tady
predvadite, je nesystémové, hloupé a nekonstruktivni. To je mij nazor.

T. Batthyany
Déekuji. Cheete se prihlasit.
Mgr. Berki

Ja vas, byt nerad, pane primatore, poprosim o pauzu na jednani opozice 5 minut.
T. Batthyany

Dobte. Dékuji, takze vyhlaSuji pétiminutovou pauzu.
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Prestivka na poradu piedsedii zastupitelskych klubii.

Ing. Cervinka

Ja se pro odblokovani té situace té kandidatury na predsedu vyboru vzdavam.

T. Batthyany

Dobfe. V tu chvili ja podavam navrh, abychom hlasovali pouze o ¢lenech vyboru, ktefi doplni jiz
stavajici Cleny, ale nejdiive dam slovo jesté panu Berkimu.

Mgr. Berki

Ja panu Cervinkovi d&kuji. Jenom jsem chtél fict, Ze tim padem je ta prvni ¢st asi zbyte¢na.
PhDr. Baxa

Ja bych se k tomu podékovani panu Cervinkovi rad pfipojil. D&kuji.
T. Batthyany

Tak vSichni deékujeme. Ja tedy bych chtél nechat dat hlasovat o bodu 36a v tprave, ze
zastupitelstvo mésta po projednani voli Cleny vyborG a to Jana Berkiho, pana Vaclavika, pani
Lysakovou, pana Adamce a pana Cervinku.

Hlasovani ¢. 47 — pro - 37, proti - 0, zdriel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 34/2014.

K bodu ¢. 37/

Plnéni usneseni zastupitelstva mésta za IV. ¢tvrtleti 2014

Ing. Cervinka

Ja jsem se chtél zeptat, které ty terminy z té diivodové zpravy plati?

T. Batthyany

Na koho byla ta otazka, zfejmé na pana tajemnika?

Ing. Fadrhonc

Pardon. Dékuji za slovo. U téch, u kterych se méni terminy. Je to oznaceno v prodlouzeném
terminu a v navrhu na posun téch termint, ktery je tam uveden...pokud jsem si nestacil vSimnout.
Nebo mate konkrétni ptipominku, pane zastupiteli?

Ing. Cervinka

Tady je problém v tom, ze soucasti i té¢ ditvodové zpravy je i to doplnéni usneseni zastupitelstva
mésta s terminem plnéni v mésici fijen, listopad, prosinec, atd., a na zacatku té divodové zpravy jsou
néjaké terminy k tém jednotlivym cislim usneseni. Kdyz pominu tfeba v tom prosinci. Tam mate
jedno usneseni dvakrat. To by jeSté mozna tak nevadilo, i kdyz pardon, ono se to tyka dvou lidi, to je
moje chyba, ale v kazdém ptipad¢ jsou rozdilné terminy v té€ druhé casti té druhé casti té divodové
zpravy v nekterych piipadech. Napiiklad, tusim, Ze to je u 241/2014. Myslim, Ze to tam je asi ve tfech
pfipadech. To znamena, asi by to s ohledem na to, ze to usneseni zni, dle divodové zpravy, a v té
divodové zprave jsou k jedné a té samé véci stejné terminy, tak je to potfeba n¢kde opravit.
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Ing. Fadrhonc

Déekuji za pripominku. Pak poprosim, aby se to schvélilo dle piredlozeného plnéni usneseni, a ne
podle divodové zpravy.

T. Batthyany

Ano, vSechno?

Ing. Fadrhonc

Dékuji. Navrhuji, aby se to usneseni opravilo v tom smyslu, ze souhlasi s prodlouzenim terminu dle
prilohy, ktera je uvedend za diitvodovou zpravou. To znamena plnéni usneseni.

T. Batthyany

Dobie. Dékuji, tak nechavam hlasovat o bodu ¢. 37. V upravé tak, jak ji zminil pan tajemnik.
Hlasovani ¢. 48 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 32/2014.

K bodu ¢. 38/

Vyfizeni podnéti, dotazii a pripominek z 1. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta, které se konalo dne 18. 12. 2014

Mgr. Machartova

Ja bych méla jenom k tomuto bodu, ja jsem na minulém zastupitelstvu vznasela podnét k mistim,
ke skolkam, kdy mi samoziejmeé na né¢j bylo odpovézeno s tim, ze k dispozici je minimalné 3.612 mist.
Ja jsem sama kontaktovala odbor pted ptl rokem kvilli dvéma détem, které jsou nezafazené. Psala
jsem e-mail pani Romanupulu, a predavala jsem kontakt na ty rodiny, které nemohly umistit své déti, a
bohuzel musim konstatovat, Zze do soucasné doby nemaji z odboru zadnou informaci, a déti stale
nebyly zafazeny do ptedskolni vychovy, teda do piedskolniho zafizeni pardon a tak jsem se chtéla
zeptat, jestli ta mista, ktera jsou myslena, protoze se jednalo tfeba o malou slecnu ve véku Ctyft let, tim
jesté neni uplné v tom predskolnim veku, jestli teda ty predskolni mista jsou opravdu myslena pro
predskolaky, ktefi budou za rok nastupovat do skolky, do skoly, pardon, uz jsem unavena.

T. Batthyany
Dékuji. To je spise na kolegu Langra.
PhDr. Langr

Ono je to tak, ze samoziejmé predskolaci, ti, predskolaci, ktefi opravdu mifi pfisti rok do skoly, tak
ti samoziejme v téch kritériich musi byt na prvnich mistech, protoze jejich zatazeni do predskolského
zatizeni je povinné. Téch 3.600 mist. To je soucet nami zfizovanych matefskych Skol a téch
soukromych, kterych je asi 24 po mésté. My v tuto chvili nejsme schopni z kapacit vlastnich pokryt tu
veSkerou poptavku jesté¢ v tomto roce, tedy v tomto roce 2015, 2016 Skolnim roce toho nebudeme
schopni, ale velmi pravdépodobné uz vroce 2016, 2017 budeme schopni kryt poptavku z Liberce
vnami ziizovanych matefskych gkolach. Cili tak uz svym zpisobem ty soukromé nebudeme
potiebovat. Ty ted’ samoziejmé potiebujeme jesté rok, rok a ptl.

T. Batthyany

Dé&kuji. Jesté jednou pani Machartova, prosim.

Strana 104 (celkem 109)



Mgr. Machartova

Ja se omlouvam pravé ta moje reakce, kterou jsem prednasela na minulém zastupitelstvu, byla
pravé k tém mensSim détem, protoze tam si velmi uvédomujeme, Ze to je problém s umisténim téchto
déti mladSich péti let a samoziejmé to vidim jako velky problém, protoze je tady fada rodict, ktefi by
potiebovali nastoupit zpatky do prace, ale nemohou, protoze se musi starat o své déti, takze timto
smérem jsem sméfovala svou otazku, jestli teda bude pfipravena n¢jaka koncepce i pro to, aby byli
umisténé i mladsi déti v ramci té povinné piedskolni vychovy.

PhDr. Langr

Ja jsem mluvil obecné. To znamena4, dité péti i Ctyfleté nebude mit problém v pfiStim roce nastoupit
do nami zfizované mateiské $koly. Skolsky zakon hovoii ,,zpravidla dité tileté a vyssiho véku by
mélo byt umisténo v predskolském zatizeni“. I my v téch kritériich to mame takto odstuptiovano, ze to
kritérium az pod tii roky je uplné posledni. Cili nemél by s tim byt problém. Samoziejmé je to i tom,
ja myslim, Ze se pohybujeme ve dvou rovinach. Prvni rovina je obecné kapacita predskolskych
zatizeni v Liberci, ta je, byt jen tvofena méstskymi a soukromymi $kolkami a potom ta druha rovina,
ze nepochybné ¢ast rodicl, na které nezbyde, respektive, na jejichz déti nezbyde misto v klasickych
nasich nami zfizovanych matetskych skolach, si samoziejmé nemtize dovolit to Skolné, které je vyssi
v téch soukromych Skolach. To je druha rovina toho problému. A jesté ke koncepci, pardon. Ja
myslim, Ze koncepce v tuto chvili je takova, o matetskych skolach, neni Gplné poteba uz z toho titulu
toho postupného uvolnovani kapacity, o némz jsem hovotil, které nastane snad uz na konci pfistiho
roku, nicméné budeme pfipravovat koncepci rodinné politiky, kde nepochybné ptedskolni zatizeni,
respektive matefské skoly budou mit své misto, ale trochu z jiného titul. V okamziku, kdy se nam ty
nase Skolky zacnou vyprazdiovat, kdy tam tedy ta kapacita zacne prebyvat, tak budeme premyslet a
davat k diskusi, jestli tfeba ve dvou, tfech vytipovanych matetskych Skolach v Liberci neziidit ta
odd¢leni, mala odd¢leni, pro déti naopak jest¢ mladsi tii let, mezi dvéma a tfemi lety. Ale to je otazka
dalsich dvou, tii let.

T. Batthyany

Dekuji. Ja si myslim, Ze tohle by mohlo pfijit do bodu 39 — informace, dotazy a podnéty
zastupitelil. Ja se chci jenom zeptat. Budou tady odborné dotazy, protoze bych chtél, aby $li ufednici
domd, protoze tady sedi a nevim, jak mi budou zitra fungovat. Pojd’'me si schvalit nejdiive tento bod a
ja bych je posléze pustil domd, pokud proti tomu nebudete néco namitat.

Ing. Cervinka

No ja jsem chtél upfesnit nekteré véci, které tady fekl pan naméstek. J& si myslim, ze souhlasim s
tim, Ze ta situace v mateiskych Skolkach se zafind pomalu zlepSovat, Ze se mozna na konci toho
pristiho roku mozna vyrovna ta poptavka s nabidkou, ale za ptedpokladu, ale za ptedpokladu existence
pravé téch soukromych skol, které v souc¢asné dobé nahrazuji zhruba kapacitu asi 520, mozna vic mist,
které v tom meésté dneska jsou. To znamena, nebyl bych tak odvazny v tom tvrzeni, Ze se bez téch
soukromych matetskych $kol obejdeme. Nebyl bych ani tak odvazny v tom, Ze nepotifebujeme Zadnou
koncepci smérem k t€ém matefskym Skolam, protoZe ta problematika méstskych materskych kol neni
jenom o té stavajici kapacité, my tu kapacitu také budeme potfebovat né¢jakym zpiisobem udrzet a
mame celou fadu matetskych skol, které jsou za hranici zivotnosti. Jsou v zatizenich nebo v objektech,
které pro provoz mateiskych kol nejsou piiliS vhodné a i tuto situaci bychom meéli asi v téch
nasledujicich letech n&jakym zptisobem fesit a nehled€ na to, ze mame i Skolky, uz tady tu$im, zrovna
o0 jedné dneska mluvil pan naméstek Kysela, tfeba tu Berusku, kde ten stav je opravdu havarijni a kde
nam realn¢ hrozi, Ze ta Skolka bude zaviena z hygienickych divoda.

T. Batthyany

Dékuji, nemtizeme toto pfesunout na ten bod €. 39. To se piimo netyka tohoto bodu 38. Pojd'me se
bavit o bodu €. 38 a posléze mizeme v bod¢€ €. 39 — dotazy a podnéty zastupiteldl se bavit o dalsich.
Pan Hron ma néco k bodu ¢. 38, prosim.
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RNDr. Hron
Ja jsem tady jesté pfi minulém, ja jesté vytykam pired zavorku. Ja uz nepotiebuju odborny personal.
T. Batthyany

Tim jste de facto skoncil. Ne miizete mluvit samoziejme.

RNDr. Hron

Ja jsem minule daval ke zvazeni, zda by rada nezvazila davat zastupitelim materialy, nebo vedeni
meésta, materialy, které piislusi do rady mésta, dostal jsem odpoveéd, za kterou deékuji. A v t€ odpoveédi
je na zavér napsano: vysledky projednani této otazky s ndmeéstky a vyjadieni k této véci vam sdélim do
terminu konani zastupitelstva 29. 1. 2015. Obavam se, Ze mi nikdo zatim nic nesdé€lil. Navrhoval jste,
pane primatore, ze se rad setkate nebo i v né¢jakém S$irSim plénu, ani to se neuskutecnilo. J& bych
uvital, kdyby se tato véc nékam posunula.

T. Batthyany

Déekuji. V tomto mate naprostou pravdu. A jelikoz je 0:31 hodin, tak uz to ani nestihnu do toho 29.
A ja pokud dovolite, ja bych se hned z kraje pristiho tydne s vami na toto téma velice rad setkal a
nejenom s vami, ale i se zastupci ostatnich opozicnich stran. Mate nékdo jesté néco k bodu ¢. 38.
Nemate, d¢kuji, tak nechavam hlasovat o bodu €. 38.

Hlasovani ¢. 49 — pro - 37, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 33/2014.

K bodu ¢. 39/

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

T. Batthyany

Chtél bych, aby se do diskuse piihlasil nejdiiv n€kdo, kdo tady vyzaduje odborny personal. To
znamena, vedouci odboru a vse Ufedniky. Je n€kdo takovy? Ne, tak ja bych chtél pozadat, aby se
oblékli a sli kone¢n¢ domil. Nez ddm slovo pani Absolonové, pak pana Langra.

MUDr. Absolonova

Dotaz na pana doc. Vaclavika, jestli nékde na odboru Skolstvi a socidlnich véci prosté najdu tu
zpravu, kterou jste mél vypracovat o prostupném bydleni, souhrnnou zpravu, jak jsme se dohodli na
poslednim zasedani pracovni skupiny a pokud k nalezeni neni, tak jestli bychom ji mohli mit piiste
v informacich do zastupitelstva. Ke mn¢€ se nedostala, i pokud tedy existuje.

T. Batthyany

Dekuji. Prosim pana Vaclavika jenom o stru¢nou odpovéd.

doc. Vaclavik

Pokud vim, tak k dispozici jsou dva materialy, véetné té& zaveérecné zpravy s doporucenimi. Ted’
nevim piesné, o jakém materialu mluvite, jestli mluvite o né¢jakém tom ¢asovém harmonogramu, tak ja
bych se musel podivat do materialu rady, kde jsme se o né¢jakych harmonogramech bavili, takze ja
bych potieboval specifikovat, o ¢em se bavime. Ale myslim si, Ze si miizeme sednout. Ty materialy o
prostupném bydleni véetné harmonogramu a vcetné potiebnych piijatych usneseni schvalovalo toto
zastupitelstvo, tusim nékdy v Cervnu, ja nevim, co jesté dalSiho potfebujeme. Tam jsou piesné popsany
kroky, které mame udélat. Jsou tam popsany i ¢astky, je tam popsan i harmonogram, takze ja nevim, o
cem se bavime, ale asi to potiebuji specifikovat.
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T. Batthyany

Jesté dejte prosim slovo pani Absolonové na chvili.

MUDr. Absolonova

Ja jenom, ze vy jste sam sliboval, Ze z toho vSeho vypracujete souhrnnou zpravu, tak poté se ptam.
Pan naméstek Langr o ni nevi. A pan Mgr. Kalous tu asi uz neni, ale on byl pfitomen jednani té
skupiny a myslim si, Ze to bylo slibeno na jednani, které probéhlo v zafi.

doc. Vaclavik

Ta pracovni skupina v zaii se domluvila na tom, ze ja rad¢ piedlozim né&jaké zavéry z té pracovni
skupiny. Ty zavéry korespondovaly s pfijatym usnesenim a to, co tam bylo podstatné, je, ze rada
meésta na zakladé toho pfipravi rozpoctové véci, které v tom rozpoctu byly, ale bohuzel doslo ke
zmeéng. Bavili jsme se pak o dalSich vécech, Ze se znova ta pracovni skupina sejde a domluvi se, co se
bude dit dal. Ale vzhledem k té nejasné situaci kolem voleb a dal$imi vécmi, se uz ziejme nesesla, to
je moje chyba, mél jsem ji svolat neformalné. On ji v podstaté skonc¢il mandat v moment¢, kdy skoncil
mandat radé meésta a ja uz jsem si jaksi nedovoloval svolavat skupinu péti lidi bez jakéhokoliv
mandatu k tomu, aby cokoliv d€lalo. Jinak znova fikdm a znova opakuji, vSechny ty postupy byly
predloZeny, material byl predlozen tak, jak jsem slibil rad¢, zastupitelstvu, mate ho k dispozici. Je tam
schvaleny ¢asovy harmonogram. Je tam schvalend narocnost financni a to, co jsem slibil, to je
predlozit ty kroky tak, aby rada mésta do pfipravy rozpoctu na rok 2015 ty véci predlozila, to jsem
udélal. Ty véci rada zapracovala, dala je do rozpoctu, doslo k n¢jakym zméndm, o kterych jsme se
tady dneska bavili, a ty véci v tom rozpoctu nejsou. To je jediné, co vam k tomu mohu fict.

PhDr. Langr

Ja jenom abych neziistal Ondiejovi Cervinkovi dluzen odpovédi. Skoda, Ze nam do zépisu pronikl
dialog pani MUDr. Absolonové a panem doc. Vaclavikem. Mohlo to byt u sebe, ale to nevadi. Pokud
jde o ty soukromé Skolky, zda se bez nich obejdeme nebo ne. Je takovy predpoklad, Ze skuteéné
budeme schopni to pokryt ze své kapacity, nicméné piipoustim, ze je fada rodicl, kteti radsi
vyhledavaji to soukromé Skolské zafizeni nez mestské, Cili tam to moje slovo bylo zkratka
diskutabilni. To pfipoustim. Obejdeme n¢kdo ano, n¢kdo ne, tak to je. Pokud jde o tu koncepci, ja
jsem mél nepochybné na mysli vzdélavaci cast té koncepce. Tam to druhé, feknéme plan oprav a
investic, to bych tak skoro do té rodinné politiky nepletl. Ono mi to tam moc s obsahem jaksi nespada,
ale nepochybné to s tim souvisi. To urcité ten stav zafizeni. Jesté dneska jedno podékovéani, které
jedno mifilo na kraj, ted’ to druhé bych rad smétoval k pani Rosenbergové, chtél bych podékovat za to,
Ze nam pomohla na ministerstvu Skolstvi s rychlej§im vyfizenim Zadosti o navySeni kapacit Skolskych
zafizeni zékladnich skol k 1.9.2015, takze nase feditelky a nasi feditelé uz mohli to naSe schvaleni
dostat k rukam v dob¢ zapisu. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja mam jenom jednu otazku na zavér. Je to pro pani kolegyni zastupitelku Tachovskou. Dotaz zni,
jak hodnotite pribeh dnesniho zastupitelstva a staci mi to pisemne.

T. Batthyany

Déekuji. Vy vite, jak nékoho namichnout po 0.30 hodin rano.

doc. Vaclavik

Tak ja jsem rad, ze ani v 0.30 hodin rano né¢kterym lidem neschazi humor. Ja si toho velmi cenim.
Ja mam dva dotazy. Prvni se tyka fonda a ted’ myslim fond vzdé€lavaci a ty dalsi, tusim, ze k 31. 1.
Byly standardné néjaké terminy, minimaln€ u vzdelavaciho fondu a chtél jsem se zeptat, za prvé, jestli
uz né¢jakym zptisobem byly jmenovany spravni rady, protoze ke mn¢ se ta informace nedostala. Mozna
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uz jmenovany byly, ale ty spravni rady by mély uz co nejdiive zacit rozhodovat o téch zaddostech. Pak
jestli se budou né&jak ménit harmonogramy a jak to bude, jestli to ty organizace dostaly v¢as, protoze ja
jsem musel v pribéhu ledna odpovidat celé fadé zastupct Skolskych zafizeni a fikal jsem jim, Ze
nevim, jak to bude. Rikal, jsem jim, Ze bude pouze rozpoétové provizorium. Daval jsem jim ty
informace, ale oni ty informace nem¢li, tak jsem se chtél zeptat, jak to vypada, jestli uz jsou obsazené
spravni rady, na zaklad¢ jakého klice, jak ten harmonogram bude. To je prvni otazka a druhd otazka.
Tyké se to prostupného bydleni a nesouvisi to nebo nebylo to vyvolano tim dotazem pani MUDr.
Absolonové. Ja jsem se na to chtél zeptat uz pred tim. Jestli se tedy pocita s pokracovanim néjaké
takové pracovni skupiny, ktera by dal ty véci dotdhla nebo dal je néjakym zpisobem feSila nebo
pripadné ta agenda spadne pod néjaky jiny organ a pod jaky. Dekuji.

T. Batthyany

Dékuji. Slovo bych piedal panu Langrovi, nez dam slovo panu Cervinkovi.

PhDr. Langr

Ja myslim, ze by to asi nebyl problém né&jakou poradni skupinu jmenovat, nicméné zatim nemam
z opozice ani jediny navrh do komise. Natoz abych sestavil poradni skupinu. To fikam bez né&jakych
vytek. To jenom konstatuji. A omlouvam se, Davide, tu prvni jsem zapomnél. Ano, uz vim, fondy,
museli jsme ¢ekat na schvaleni zastupitelstva. Pokud vim, obména spravnich rad jesté nenastala.

Ing. Cervinka

Ja jenom zareaguji jeste na tu posledni vétu, pane naméstku, ze ne obmeéna, ale ty spravni rady byly
odvolany, ale uz predchozim zastupitelstvem. Ja bych jesté rad zareagoval na tu nasi posledni debatu,
kterou jsme tady méli, tam skute¢né€ nejsem si jisty, jestli jste Upln€ pochopil to, co jsem chtél fict. Ja
si opravdu nemyslim, ze v tom roce 2016, 2017 budeme schopni nahradit ty kapacity téch soukromych
skol, byt’ bych si to samoziejmé ptal a co se tyce investic do téch matetskych skol, tak ja si myslim, Ze
to s tim souvisi pfedev§im s tou kapacitou, protoze skutecn¢ pokud nékteré z téch Skolek budeme
muset v né¢jakém Case zavfit nebo je zavie hygiena, tak nam ta kapacita vyraznym zptisobem klesne.
To jsem tim chtél fict.

PhDr. Langr

Velmi kratce samoziejmé vychazime z néjakych predpokladanych prognézovanych cisel, ktera
mam pomerné Cerstva. Dva dny stara a samoziejme realita mize byt jina vlivem migrace a podobné,
ale zatim to tak vypada, ze bychom, co se tyc¢e obyvatel, respektive déti s trvalym pobytem v mésté
Liberci, Ze bychom takto méli jit a kapacitu méli byt schopni pokryt sami. Uvidime. Ted’ je to opravdu
jenom loterie. Nic vic.

RNDr. Hron

Déekuji. Ja jsem svého ¢asu pozadal pana naméstka Korytare o néjaké dokumenty k veiejné zakazce
na volnocasové aktivity. Chtél bych poprosit, jestli bych ty dokument mohl dostat nebo alespon sdélit,
ze je nedostanu. To je zaprvé a za druhé k té véci bych se rad dotazal, jaky ma ta verejna zakazka dalsi
VyvOoj.

T. Batthyany

Dé&kuji. Pan Korytaf miize odpovedét.
RNDr. Hron

Nemusi to byt hned.

T. Batthyany

Pisemné.

Mgr. Korytar
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J& jenom pokynutim hlavy jsem signalizoval, Ze jsem se ztotoznil s tim, e to nemusi byt hned. Ze
jsem tomu porozumél a kolega vam uz mél poslat tu informaci, ze to neodeslo. Zitra vam to poslu,
pro¢ ne. Ale jeste¢ jedna véc. Dokud jsem clen hodnotici komise. Dokud ta hodnotici komise
nerozhodne, tak ode mne moc informaci neocekavejte.

Mgr. Machartova

Ja jsem jenom chtéla fict, Ze za nas stahuji ten bod na informatiku. Informace zasleme e-mailem
vSem zastupiteltim.

doc. Vaclavik

Dékuju. Mozna jenom nosim sovy do Athén, ale ptfesto bych poprosil, jestli by nemohlo byt ve
vztahu k t¢ém fondiim v inorovém zpravodaji n¢jakd informace o té€ch terminech, protoze skutecné cela
fada organizaci na to ¢eka, tak jestli by mohly dostat n¢jakou informaci o programu a o tom, jak by to
meélo probihat.

T. Batthyany

Dékuji, je jesté nékdo prihlasen do bodu €. 39? Ne, ani kolega Korytaf o tom neuvazuje, takze ja
bych vcerejsi zastupitelstvo a dnesni zasedani zastupitelstva ukoncil. Popral vam hezky zbytek rana a
dékuji za Gcast.

Pan primator ukoncil zasedani zastupitelstva mésta dne 30. 1. 2015 v 00.45 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem z 1. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis pfijatych usneseni

V Liberci dne 18. tnora 2015

Zapisovatelka: Zuzana Skodova, v. r.
(ptepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, T. Babi¢kova)

Ovérovatelé:
RNDr. Michal Hron, v. r. Pavla Haidlova, v. r.
Mgr. Jan Korytaf, v. r. Tibor Batthyany, v. r.

namestek primatora primator mésta
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