ZAPIS
Z 16. ZASEDANI RADY
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 4. 10. 2011 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéfovatelé:  Be. Jifi Solc

Ing. Bohuslav Kabatek

Program

Pani primatorka Bc. M. Rosenbergova piivitala pfitomné na zasedani rady mésta, konstatovala, Ze je
pfitomno 8 Clenti rady mésta a jednani je usnaSenischopné. Zapisovatelkou zasedani byla urcena
Zuzana Skodova, pracovnice organizaéniho oddéleni, jako ovéfovatelé zapisu byli uréeni Be. Jiii Solc
a Ing. Bohuslav Kabatek. Pani primatorka Rosenbergova uvedla, Ze na stole je vytistény aktualni
program 16. zasedani RM. Na sttl byly pfedlozeny v pisemné forme body ¢. 6, 7, 10, 12 a 13.

Takto upraveny program zasedani (viz ptiloha ¢. 1) byl jednomyslné schvalen.

K bodu ¢. 1/

Majetkopravni operace - MO Vratislavice n. N.
Piedklada: L.Pohanka, starosta MO Vratislavice n.N.

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

I. Zamér prodeje budovy - zamér prodeje budovy €.p. 69, ul. Tanvaldska, Liberec XXX na p.p.¢. 129
s piislugenstvim a pozemky, p.p.¢. 129 o vyméfe 568 m’ v k.G. Vratislavice nad Nisou za cenu
1,385.900,- K¢, formou vybérového tizeni.

II. ZruSeni usneseni - zruseni usneseni ¢. 139/2011 bod II. ze dne 1. 3. 2011 a zruSeni usneseni €.
197/2010 bod VIII.1.2. ze dne 6. 4. 2010.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 689/2011

K bodu ¢. 2/

ZruSeni vécného biemene - Jachymovska 260 a 261, Liberec 10

Predklada: I. Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Zastupitelstvo mésta dne 27. 11. 2008 schvalilo usnesenim ¢.207/2008 prodej budovy €.p.260 a 261,

ul. Jachymovska, Liberec 10, postavené na pozemcich p.¢.892/2 a 892/3 v k.. Frantiskov u Liberce
vcetné stavebnich pozemki p.¢.892/2 a 892/3 a pozemkt souvisejicich p.c.892/14, 892/15, 892/32 a
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892/34, vse v k.. Frantiskov u Liberce. Souc¢asné se schvalenim tohoto prodeje bylo v kupni smlouvé
stanoveno i pravo odpovidajici vécnému bfemeni bezplatného uzivani nebytového prostoru véetné
pristupu k nému ve prospéch statutarniho mésta Liberec pro provoz sluzebny Méstské policie Liberec.
Vzhledem ke skutecnosti, ze kupujici, Bytové druzstvo Jachymovska 260 a 261, vlozil na katastr
nemovitosti Prohlaseni vlastnika budovy o vymezeni jednotek dle zakona ¢.72/1994 Sb. doslo
automaticky se zapisem jednotlivych bytovych i nebytovych jednotek k ptepisu vécného biemene na
vSechny bytové i nebytové jednotky, ¢imz doslo k omezeni vlastnickych prav vsech vlastnik jednotek
v celém domé. Z tohoto diivodu zada dopisem ze dne 21. 9. 2011 BD Jachymovska o souhlas se
zruSenim vécného bfemene u vSech bytovych i nebytovych jednotek mimo jednotku, kterou uziva
sluzebna Méstské policie Liberec.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢ 690/2011

K bodu ¢. 3/
Uprava postupu pii zru$eni pfedkupniho prava

Predklada: I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Névrh na snizeni poplatku ve vysi 20% o pomérnou (jiz uplynulou) dobu, kdy na nemovitosti vazlo
vécné bfemeno predkupniho prava. Za kazdy uplynuly rok navrh na odecteni 1/20 (v piipade
predkupniho prava na dobu 20 let) nebo 1/15 (v ptipadé predkupniho prava na dobu 15 let) z tohoto
vymeéteného poplatku.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Mozna se zeptam ja, jestli tam zlstane zachovana povinnost provozovat ty sluzby?

Be. Solc

Ano, o kazdém odpusténi nebo zruseni vécného bfemeno rozhodovala rada mésta. Je tady spise
reakce na situaci, ktery tady byla provozovana v 90. letech je$té za pana primatora Drdy, kdy se
prevadél za levné penize majetek obcantim a ti tam museli mit vécné bfemeno, protoze tam museli byt
udélany tpravy nebo tam byly néjaké jiné divody. A tito velmi stafi obcané, kdyz dnes tfeba ten
majetek chtéji prevadét tieba na deti, mimo dédické fizeni, nebo jej chtéji prodat, tak to vécné
bfemeno tam zdstava vté podob€, v jaké bylo schvaleno. Je to pro né finanéné nevyhodné a
aktualizujeme a harmonizujeme tady ten postup se schvalenym materialem, ktery fesil vécna biemena
u pozemkii, kdyz jsme to projednévali asi dvé rady zpét.

Bc. M. Rosenbergova
A tyka se to tieba i téch budov, kde se provozuji socialni sluzby?

Be. Sole

Tykalo by se to i budov, kde se provozuji socialni sluzby. Kdybychom chtéli jako rada mésta, to
bfemeno zrusit, tak o tom musime ud¢lat specialni usneseni. Neni to zadny automaticky postup.
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Bc. M. Rosenbergova
Dobre.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 10, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl pFijat.
Rada mésta piijala usneseni ¢ 691/2011

K bodu ¢. 4/

Letni promenada - projekt spolufinancovany ze Spole¢ného regionalniho
operacniho programu a doreSeni majetku porizeného z projektu po uplynuti
doby udrzitelnosti projektu

Predklada: Ing. Kubica

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pocatkem roku 2006 mésto se svymi partnery ZOO Liberec, p. 0., Botanicka zahrada Liberec, p. o.,
Severoceské muzeum, p. o. (LK) a Kulturni sluzby Liberec, s. r. o., uspé€sné¢ pozadalo o dotaci
ze Spole¢ného regionalniho opera¢niho programu, grantového schématu: Podpora sluzeb cestovniho
ruchu pro vetejny sektor, priorita: 4 Rozvoj cestovniho ruchu, opatieni: 4.1. Rozvoj sluzeb pro
cestovni ruch, podopatieni: 4. 1. 2 Podpora regionalnich a mistnich sluzeb v cestovnim ruchu.

Projekt byl zahajen v dubnu 2006 a dokonen v bieznu 2007. Zamérem projektu bylo vytvorit
turisticky produkt (produkt CR) — stavebnici nabidky vychazek, vyletd a navstév atraktivit uzemi od
polodenni az po vicedenni, a to =zaméfené cilené na rizné cilové skupiny.
Vseobecnym cilem projektu bylo zvySeni konkurenceschopnosti, ekonomického, socialniho a
kulturniho pfinosu CR zkvalitnénim informaci v CR, zkvalitnénim marketingu CR a zkvalitnénim
sluzeb v CR.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam je, myslim, jen pfevod toho pocitace s ptislusenstvim Severoceskému muzeu.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢ 692 /2011

K bodu ¢. 5/

Protokol z kontroly hospodareni organizace Zakladni Skola a Zakladni umélecka
Skola, Liberec, Jabloniova 564/43, prispévkova organizace za obdobi roki 2009
a 2010

Predklada: Ing. Vozobulova
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho ptispévku,
kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokti 2009 a 2010, vEetné navrhu na opatieni.
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Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Uz jsme o tom mluvili, Ze se neustale ve Skolskych zatizenich opakuji stejné chyby, a Ze je potieba
s nimi ud¢lat n&jaké metodické Skoleni, co se tyka ucetnictvi. Zaroven je to na uskute¢néni kontroly
Skolnickych bytt, které se jim pfevedly, protoZe oni je prosté nevyuzivaji k tém ucelim, ke kterym by
méli.

Mgr. Rosenbergova

Pani Klozova, ktera ma na starost vétSinu skol, tak ta Skoleni pravideln¢ déla. Zucastiuje se také a
vzdy se poucuje praveé z téch chyb, které jsou na zaklad¢ téch kontrol a myslim si, Ze to déla velmi
dobte. To je jen takové konstatovani.

Bc. M. Rosenbergova
Neustale se to opakuje. Je to potrad stejné.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢ 693/2011

K bodu ¢&. 6/

Schvaleni vypsani jednaciho Fizeni bez uverejnéni pro verejnou zakazku ,,MS
Kyticka - realizace Gspor energie - dodate¢né prace*

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Stavebni prace na zatepleni objektu MS Kyti¢ka jsou zahajeny a probihaji dle stanoveného ¢asového
harmonogramu v navaznosti na provoz S$kolky. V prub&hu realizace stavby se vyskytla nutnost
zhotoveni stavebnich praci v¢. dodavek materialu, které predmét dila VZ nezahrnoval. Zaroven se
ukazalo, ze n¢které prace neni nutno provést v planovaném rozsahu.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ja bych k tomu chtél fict, ze tady na tom jsme spolupracovali s Ing. Kuncifem, se kterym jsme se
dohodli na néjaké spolupraci a ve spolupraci s pani Tominovou a Ing. Kuncifem se podatilo vlastné
mime hrozici nebezpeci z téch vicepraci a nesmysli, co tam byly, at’ uz vyprojektovany nebo zadany
nebo pfipraveny, tak se podafilo to dovést do stavu, kdy nas tady za praci pan Kabatek, pokud vim,
pochvalil. Takze bych chtél podékovat pani Tominové za spolupraci a véfim, ze do budoucna i s tim,
ze vlastné uz je dnes vybran dalsi jeji spolupracovnik, Ze se nam podaii, aby se tyto chyby
neopakovaly. Ty chyby jsou opravdu zasadni a jsou uz od zadani skrz cely ten proces. Je to velmi
slozitd véc, takze se ndm to nakonec povedlo. Chtél bych jeste¢ jednou pod€kovat pani Tominové a
panu Ing. Kuncifovi, Ze se jim to povedlo zvladnout.

Ing. Kabatek
Kdyz tady nékoho pochvalujeme, tak ja bych byl rad, kdybychom také za to nékoho pokarali.

Strana 4 (celkem 21)



Ing. HrusSa

Docela mé irituje, Ze v podstaté voleny organ ma dohanét praci placenych tfednikti. Ten prisvih je
de facto ve fazi utednikd, historicky, ale principialné je to Spatné.

Ing. Rutkovsky

Ja vétim, ze po téch persondlnich zménach, které jsou na odboru Skolstvi, jiz zadny dalsi zasah
takového typu nebude potieba. Uplatnili jsme znalosti, které mame a taky od toho tady jsme, abychom
pomohli, kdyz néco hofi.

Be. Solc

Ja bych poprosil pana Kalouse nebo nékoho, aby nam vysvétlil, jak k témto vicepracem doslo.
Protoze ja si nedovedu predstavit, ze by to byla otdzka jednoho tufednika. Pro¢ tedy v piivodnim
projektu, ktery se podaval na Zadost na dotace, tieba ty lodzie nebyly? At to probereme od toho
prvopocatku, proc se to podalo takto Spatné, a pro¢ jsou ty véci, které nam ted’ vyrostou? Protoze ja za
ekonomiku tikam, Ze néjaky milion prosté¢ nemame. Ted’ se s tim budeme strasn¢ obtizné potykat.

Mgr. Kalous

Pane nameéstku, cela ta problematika souvisi stim, Ze oddé€leni technické spravy kulturnich,
Skolskych a sportovnich objektli je pomérné specificky tutvar, ktery byl na odboru skolstvi, kultury a
sportu transplantovan rozdélenim oddéleni odboru technické spravy i s odborniky. Kvalifikovanost
tam byla samozfejm¢ dlouhodoby problém, ktery se fesil ve spolupraci s politickou reprezentaci tak,
jak se tesil, a ja jsem tu personalni situaci fesil v intencich svych moznosti. Jsem si samoziejmé
védom, Ze je to uréity nedostatek, ktery tam vznikl, ale domnivam se, Ze ...

Be. Sole

Dobfe, ale ja jsem se ptal spi$ na to, kdo ten projekt pfipravoval, vas odbor nebo odbor rozvoje?
Kde se stala chyba, ze v tom projektu nebyly napsany ty lodzie? Pfitom kazdy laik asi pochopi, ze
kdyz se zatepluje objekt, ze se zatepli i lodzie. O to mi tu jde.

Petra Tominova, vedouci odd. technické spravy kulturnich, Skolskych a
sportovnich objektl

Tady byla mozna trochu chyba vtom prvopocatku, kdy se zadavala projektova dokumentace.
Projektant vypracoval projektovou dokumentaci pouze pro stavebni povoleni. Samoziejmé kvuli
energetickému auditu, abychom viibec na dotaci dosahli, musel projekt osekat na opravdu jen na ty
uznatelné naklady. Samozriejmé, alespon jak ja jsem se dozvédéla, se uvazovalo o tom, Ze to, co je
vyprojektovano, pravdépodobné stadit nebude. Nésledné, kdyz se vypracovala projektova
dokumentace, tak se méla stavba nejspi$ projit a zhodnotit, co je vyprojektovano, co se bude muset
jesté dodélat, co projekt neobsahoval. A tady toto se asi pravdépodobné nestalo. Nicmén¢ veskeré
naklady, které bychom si doplnili mimo projekt, by stejné hradilo mésto ze svych vlastnich
prostedktl, protoze tyto naklady by byly neuznatelnou polozkou pro fond, a proto se to rozdélilo timto
zpisobem.

Be. Solc

Takze jestli to mzu shrnout. Ten projekt byl napsan tak, aby prosel sitem dotaci, i kdyz a vy jste u
toho jesté nebyla, odbor rozvoje védél, ze tam vzniknou néjaké vicendklady, které tedy poskytovateli
dotace ptiznany nebyly, akorat kdyz se to potom sout¢zilo, tak tam tyto véci napsany nebyly, protoze
mezitim se ta historicka pointa vytratila, protoze to bylo jesté za starého vedeni. Takze to bylo jesté za
pana Cervinky, pokud si dobfe promitam dozadu?

P. Tominova

Nevim, pokud ja jsem méla moznost zjistit, tak samoziejmé fond rozvoje veédél, Ze je to osekano a
také na toto upozornoval, Ze tam nejsou vSechny prace, které se budou muset ud¢lat.
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Be. Solc

A upozoriioval na to koho?

P. Tominova

Je to tusim i v n&jakych zapisech z porad, ale ja jsem u toho nebyla.

K. J. Svoboda

Vime, ve kterém to bylo ¢asovém obdobi? Jestli to bylo loni, letos?

P. Tominova

To bylo myslim od lofiského listopadu, podzim 2010 a vlastné ted’ jaro.

K. J. Svoboda
Dékuiji.
Ing. Hrusa

Prosim vas, to je problém 90% dotacnich programii, nejen na skolstvi, i jinde. Tady se to osekavalo
proto, aby ty penize piisly.

R. Sotola

Vy jste u toho nebyla, ale evidentné jste znala odpovéd’ na otazku, upozornoval koho?

P. Tominova

Upozoriioval koho, upozornioval nés technicky odbor nas technicky ttvar.

Ing. Rutkovsky

Ja bych to asi shrnul, Ze ta véc je opravdu velmi slozitd a zakladni problém byl asi v tom, Ze ty
vicenaklady, které se daly predpokladat, nebyly vycisleny. Mél se udg€lat jeden projekt, ktery by
obsahoval, feknéme dotacni tituly, a k tomu mél byt druhy projekt, ktery mél byt na ¢astku 1,5 mil. K¢
na vicenaklady uznané do té dotace. To se nestalo a vlastn¢ dnes se to zjistilo az v ramci stavby, takze
byla stavba rozjeta a v tuto chvili se tu zacalo fesit néco, co uz davno mélo byt vyfeseno predem.
TakZze tam byl asi ten zakladni problém v tom projektu. Nasledné pane Solci, jestli chcete né&jaké
technické véci?

Be. Solc

Ne. Ja jsem se chtél jen dopatrat, kde se stala ta pfi¢ina. A tomuto rozumim, protoze mély byt
vypracovany dva naroky do rozpoctu, protoze méla jit tato dotacni akce a k tomu mél jit rozkaz
rozpoctu meésta na leto$ni rok, Ze toto pfijde sice z dotace. Ale nezapsali jsme tam tohle a tohle, takze
narok na tom rozpoctu jesté je 1,5 mil. K¢ navic. M¢lo se to vysoutézit s tim a mohli jsme dnes feSit
vicendklady. Takhle to na nas vrha Spatné svétlo, Ze tady davame Stavo-Unionu o milion K¢ vic.
Ptitom ve skutecnosti to tak neni.

Mgr. Kalous

Pane nameéstku, ja vim, Ze to jsou samozfejme jen Cisla na papife, ale to vysoutézeni pieci ponizilo
cenu natolik, Ze ted’ si nedovedu predstavit, jak bych dal do rozpoctu dalsi ¢astku. My jsme v té
soutezi usettili vic, nez jsme vysoutezili.

Be. Sole

Ja vim, ale ted’ je to ve form¢ vicendkladl jako vicepraci.
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Mgr. Kalous

Ja vim.
Be. Solc

Pak jak to vypada! Vypada to Spatné.
Mgr. Kalous

To se s vami neptu.
Mgr. Cerny

Dekuji za slovo i za pozornost. Ja bych k tomu ekl asi tolik. Vzhledem k tomu, ze nase druzstvo
také ty dotace dél4, tak ja se také nespokojim s tim tvrzenim, které tady probéhlo. To se samoziejmé
vse dalo udé¢lat tak, aby pfislusna dotace byla pfiznana a vSechny ty naklady tam zobrazeny byly. To
jen jedna véc. Druha véc, navazu tady na kolegu Kabatka, ktery mi tikal, ze se tam byl podivat a ze
vSe je provedeno tak, jak ma. Tak v této souvislosti, ale nejenom k tomuto ptipadu, ale i k ptipadu
vSech skol, potazmo Skolek, které se tedy sanovaly, jak je dodrZzena hygienickd norma, ktera
predepisuje predepsanou vymeénu vzduchu v téch tiidach? To bych se chtél zeptat, jaké je tedy
technické feseni, jaké tam probéhlo, protoze vime, ze ta okna, kterd umi tu vyménu vzduchu, tak jsou
samoziejmé o néjaké to % drazsi, nez jsou béznd okna. A pak jednu formalni véc k tomu materidlu.
Sazby DPH u nas se nedéli na nizké a vysoké, ale na zékladni a snizenou, tak to bych jen prosil
opravit. Ja si také myslim, Zze 20% je vysoka sazba dan¢, ale neni tomu tak. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Jesté chee k tomu nékdo néco dodat? Nechce, budeme tedy hlasovat o névrhu tak, jak je ptedlozen.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢.694 /2011

K bodu ¢. 7/

Schvaleni vypsani jednaciho Fizeni bez uvefejnéni pro vefejnou zakazku "ZS
Aloisina vySina - realizace Gspor energie - dodate¢né prace"

Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

V prubéhu realizace stavby se vyskytla nutnost zhotoveni stavebnich praci v¢. dodavek materialu,
které¢ predmét dila VZ nezahrnoval. Zarovenn se ukazalo, ze nékteré prace neni nutno provést
v planovaném rozsahu.

Pritb¢h Rrojednévéni bodu:
Mgr. Cerny
Trvam na svém predchozim dotazu a zadam jeho zodpovézeni.
P. Tominova
Takze vy jste se ptal, jestli jsou dodrzené hygienické normy pro vyménu vzduchu ve tiidach?
Mgr. Cerny
Ano.

P. Tominova
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Ja ted’ nevim, jak mam odpovédét. Ta okna jsou samoziejmé navrzena tak, aby tam klasicky
probihala vyména vzduchu, tak jak probihala, okna maji samoziejmé mikroventilaci.

Mgr. Cerny
Bylo to tam zapracovano v souvislosti s tou hygienickou normou?
P. Tominova
Myslim si, Ze to zapracovano pravdépodobné nebude.
Mgr. Cerny
Zkuste to zjistit.
P. Tominova
Dobte.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢.695 /2011

K bodu ¢. 8/

Platovy postup reditelky Zakladni Skoly s rozSifenou vyukou cizich jazykii,
Liberec, Husova 142/44, prispévkové organizace, Mgr. Blanky Reindlové dle

narizeni vlady ¢. 564/2006 Sb., v platném znéni
Predklada: Mgr. Kalous

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je to zvyseni po dosaZeni zapocitatelné praxe.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 696 /2011

K bodu ¢. 9/

Souhlas s prijetim dari pro zakladni a matei'ské Skoly

Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Na odbor skolstvi, kultury a sportu se obratili feditelé zakladnich a matetskych $kol s pozadavkem o
udéleni souhlasu k pfijeti darti.

Priibéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Ja bych tady chtéla podékovat za to, ze Skoly to maji v poradku a upozoriuji na to, ze socialky
véetné divadla nam tyto dary nehlési, Ze by je na to mél nékdo upozornit, ze 1 oni maji ve zfizovaci
listin€, kdy nam musi hlasit, a kdy ne.

Doc. Vaclavik

Strana 8 (celkem 21)



Ja tady znovu musim pozadat o néco, o co jsem zadal jiz nékolikrat, zda by nebylo mozné vytvofit
novou metodiku, ktera by takovéto dary upravovala, abychom tady na radé nefeSili skute¢né
tisicikorunové polozky, protoze si myslim, Ze feditel je dostate¢né zodpoveédna osoba. Abychom jako
radni projednavali pouze vysoké ¢astky, pfipadné dary, z nichz potom budou méstu plynout néjaké
finan¢ni zavazky. To znamend, aby tieba feditel nemohl pfijmout budovu, kterou pak budeme muset
opravovat, nebo pozemek, ale jedna-li se v podstaté o vybaveni $koly nebo jsou to nizké financni dary,
tak si myslim, ze by §lo vytvofit metodiku tak, aby to bylo v kompetenci feditele. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
Oni to maji ve zfizovaci listin€, pokud se nemylim, pane magistie?
Mgr. Kalous

Ano. Toto ustanoveni vyplyva ze zfizovaci listiny. Nicméné v kontextu toho, co fika pan doc.
Vaclavik, tak je feSenim, zZe by obdobné, jako jsme navrhovali panu tajemnikovi standardni platové
postupy, aby byly delegovany na vedouciho odboru, tim padem bychom nemuseli ménit 56
zfizovacich listin.

Bc. M. Rosenbergova
Dobre.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 697 /2011

K bodu ¢. 10/

Jednaci Fizeni bez uverejnéni '"Bazén Liberec - dodate¢né prace €. 2 " v ramci
Integrovaného planu rozvoje mésta Liberec — zéna "Lidové sady"

Predklada: Ing. Verescak
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V ramci IPRM Liberec — zo6na ,,Lidové sady™ bude u projektu ,,Bazén Liberec* realizovano jednaci
fizeni bez uvetejnéni ,,Bazén Liberec — dodatecné prace ¢.2°, které je vyvolano zménou v zalozZeni
zékladli nového bazénu a zménou tvaru potapécské véze.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Veresc¢ak

Mame tady jednaci fizeni bez uvefejnéni na akci Bazén Liberec. Tentokrat se nam stalo, Ze
zhotovitel stavby, kdyz odkryl zatrubnény potok, ktery se nachazi pod stavbou, tak zjistil, Ze realné
vede zhruba o metr, metr a pil jinudy nez jsme ocekavali podle pfedprojektové pripravy, na zaklade
které byla provedena projektova dokumentace. Bohuzel, to vychazi tak, Ze ta hrana, ta nosna sténa
nebo jedna ze stén toho bazénu nebo té pristavby by méla pravé stat na klenbé potoka, coz prave
vyvolava potiebu zmény zaloZeni v této Casti stavby. Realné se jedna o dopilotovani nebo vytvoreni
pilot v okoli toho bazénu a né¢jakymi vazniky pifepazeni tak, aby zéklady staly na téchto vaznicich,
nikoliv na klenbé potoka. Jesté bych dodal, ze tady byl od zacatku ze strany mésta nestastny postup,
kdy samoziejmé, prvni, co jsem zjistoval, jak je mozné, ze ten potok vedl o 1,5 metru vedle. Kdo to
zameétoval, tak predpokladam, Ze je pojistén a to, co nas to bude stat navic, tak budeme chtit po ném,
kdyz svou praci odvedl nekvalitné. Nicmén¢ ten ¢lovek, ktery to zaméfovani provadél, pro mé z dost
nepochopitelnych diivodd, to prosté délal za dobré slovo. Bez objednavky, bez ni¢eho. To je holy fakt.

Ing. Rutkovsky
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Ja bych rad znal odpovéd na mou nasledujici otazku, jestli cena za upravu zatrubnéného potoka
1,935.912,- K¢ je cena v misté obvykla?

Ing. VeresS¢ak
Jesté jednou, prosim.

Ing. Rutkovsky

Jestli cena za upravu zatrubnéného potoka, to znamena za polozky €. 60, 62, 63, 64, 65, ve vysi
1,935.912,- K¢ je cena v misté obvykla?

N P4

Ing. Verescak

Na to vam doufam budu moci odpovédét po tom JRBU, nebot’ to bude soudasti jednani té komise
v ramci toho jednaciho fizeni.

Ing. Rutkovsky

V tomto pfipadé méam otazku, jestli bychom neméli na zakazku za 2 mil. K¢ tedy zvolit jin¢ho
dodavatele stavby, pokud by se ndm podatilo, ud€lat ji tieba za 1/3 a nedélat to formou JRBU?

Ing. Verescak

Nemam s tim vibec praktickou zkusenost, abych pravdu fekl, jak by toto fungovalo. To si necham
poradit. Ale uvédomte si, Ze jsme v n¢jakém harmonogramu, poméme ostrém. Nevim, jak by toto
prakticky fungovalo.

Bc. M. Rosenbergova

Tam by pak mohl byt problém se zarukami za tu stavbu.

L. Martin

To je nékolik problémd, jak fikala pani primatorka, zaruky. Druha véc, a to je dost podstatna, jsou
terminy, tfeti véc technika. Ve chvili, kdy tam budeme ménit firmu, tak si uvédomte jsou to vrtaci
prace, uz je nejdrazsi pfevoz techniky a spoustu véci. Provéfit to asi lze.

Ing. Veresc¢ak

O Cem se tady bavime. Pfeci mame néjakou nabidku.My budeme o tom feSeni jednat v ramci
JRBU. Musi nas, resp. toho zhotovitele, ale i nas hlidat TDI, musi nas hlidat dodavatel vybérového
fizeni a oni ty objemy nebo ty jednotkové ceny jsou viceméné jasné. Z téhle logiky o¢ekavam nebo
predpokladam, ze kdokoliv jiny by pfiSel s feSenim, protoze architekt nam nakresli, nebo projektant
nam nakresli n¢jaké feseni té nové situace. Ta nova situace je nacenéna podle néjakého ceniku nebo
podle cen v tomto Case, takze ja bych predpokladal, Zze né¢jakou podobnou ¢astku, nefikam stejnou, ale
podobnou ¢astku, méli obdrzet od kohokoliv jiného. Vite jak to myslim?

Ing. Rutkovsky

Vim, jak to myslite, pane Verescaku, presto bych byl rad, kdyby ta ¢astka byla v misté obvykla.
Ing. Verescak

To snad my vSichni.
Mgr. Cerny

Ja bych se presto vratil k vasi neurcité odpovédi. Ten donator, zeméméfic, ten jen jako zadarmo,
z Cistého fandovstvi, chtél bych se zeptat, to byl kdo?

Ing. Veresc¢ak
To byl pan Rous.
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Mgr. Cerny

Aha. Ted teda tomu uplné nerozumim. J& jsem tedy pfedpokladal, ze kdyz se tedy déla projekt na
cokoliv a bude to tfeba slouzit potap&ciim, jako tieba ta potapéci zalezitost, tak jsem predpokladal, ze
v tom zaméru se to s nimi zkonzultuje, a ne Ze teprve ted’ se dozvidame, Ze misto kulaté vany chtéji

hranatou.

Ing. Verescak

Rekl jste, pane magistfe, Ze jsme konzultovali s potapéci a ja sam jsem se ted’ divil, jak je mozné,
ze kdyz jsme projektovali, tak nam ftikali, ze poZaduji, nebo ze pro n¢ by byl lepsi kruhovy ptdorys
s argumentaci tou, Ze se jich tam vejde vic. Ted tady dostanu stanovisko, Ze tieba vic spolki, které
tfikaji, ze vic vyhodnéjsi je pro n¢ pidorys obdélnikovy nebo ¢tvercovy. Ja tomu rozumim. Méli jsme
dvé moznosti. Rict ne, takto je to nakreslené, tady mame vyjadieni n&jakych potapéct, takze takto to
postavime, ale zase jsme si fikali, Ze jestli se ten nazor néjakym zplisobem vyvinul nebo je jiny, tak
pro¢ realizovat néco, co tfeba pak nebudou tolik vyuzivat, nebo neni chténé, kdyz to feknu
polopaticky.

Doc. Vaclavik

Ja se asi musim vratit k tomu, coz se pfiznam, mi vrta hlavou a nemtzu to pochopit. Kdo mtze za
to, Ze do projektu na stavbu za vic jak 100 mil. K¢ zapracuje dar, nedar, ja to jinak fict neumim, a na
zéklad¢ toho pfipravi projekt. Kdo je za to zodpovédny? Rozumite, ja kdybych pripravil projekt za
100 mil. K¢ a vychazel z podkladu, které mi nékdo da, které ale nejsem schopen néjak verifikovat a
nejsem schopen a na tom ¢lovéku si nic nevezmu, tak je to podle mé nejen nezodpovédnost, ale tady
se uz pohybuji mimo. To znamena, n€kdo pfipravoval ten projekt. Tady je nékde né&jaky projektant,
ktery to délal, ted’ jsem to tady nékde Cetl.

Ing. Verescak

Tomu rozumim. Pro m¢ je to také do znacné miry nepochopitelné. Protoze jsem ptresvédéeny, Ze
ten naklad by byl v relaci s cenou dila upln¢ smésny. Jednalo by se o par desitek tisic K& mozné ani to
ne, ale za to nemuze architekt. On nds, od mésta jako od investora, obdrzel tyto podklady a na zakladé
nich kreslil. Jestli hledate pfimého ¢lovéka, tak pak se koukejte, kdo vedl odbor, ktery vedu ja, prede
mnou. To je celé.

Bc. M. Rosenbergova
Kdo to byl?

v wr

Ing. Verescak
Vzdyt to vSichni vite. Ale tak vSichni chybujeme.
K. J. Svoboda
Jaka je tam odchylka v t€ch metrech?
Ing. Verescak
Asi metr a pul.
K. J. Svoboda

Ja si myslim, ze pokud je to spodni voda, tak ja tedy také nejsem jako kolega Vaclavik odbornik,
ale jsem schopen pochopit, ze tam je n¢jaka odchylka, ktera by vznikla, i kdyby to délal n¢jaky ¢lovek
s razitkem, jakoby odbornik a byl by pod tim podepsany, tak to mi nepiijde jako véc, ktera ... Jen mé
mrzi, Ze to je tedy délano v takové blizkosti, mozna, Ze m¢ i kolegové opravi, ale kdyby to bylo délané
nékde dal od toho potoka, tak tam ta chyba nemusela vzniknout.

Ing. VeresScak
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Ja bych fekl jesté jednu véc. Podle néjaké historické dokumentace ten potok byl zakreslen iplné
Silené. S timto prave tenkrat prisel pan Ing. Hampl a tikal, ze tam to takto netece, at’ se tam jde n¢kdo
podivat, at’ to nékdo nakresli. To bylo ono, ze jsme fikali, zaplat’ panbih, Ze to tam nékdo né&jak
zaméfil.

Ing. Rutkovsky

Ja bych tekl, ze odchylka 1,5 metru neni uplné obvykla, kdyby se jednalo o 1,5 nebo 15 cm, tak
bych ji snad toleroval, ale 1,5 metru je néco neuvétitelného a chtél bych pozadat zase o srovnani ceny
toho hranatého bazénu, ktery vychazi na 5,280.000,- K¢ a toho ovalného za 5,370.000,- K&, protoze
nez hranata vana, a proto bych byl rad, kdybychom od pana Smarze, pfedpokladam, Ze to ma na
starosti, védéli, z ¢eho se vychazi pii stanoveni ceny o 100.000,- K¢ levnéjsi, ptitom ta technologie je
uplné nékde jinde. Takze bych byl rad, kdyby ta cena byla potom upravena a snizena v této polozce.

Doc. Vaclavik

Ja se omlouvam, ale ja bych povazoval za logické, Ze nez za¢nu délat projektovou dokumentaci na
takovou velkou stavbu, tak si zjistim vesSkeré dalsi véci, protoze vime, jak to podlozi se chova, jak
v Liberci to funguje. TakZe z toho jsem pochopil, Ze nékdo ud€lal n&jaké nové zaméteni, které bylo
jiné, nez to zaméfeni, které se délalo jeSté za Némcl a ten problém spociva v tom, Ze to nové
zaméteni, pracuje s tou odchylkou 1,5 metru. A to je pro mé jaksi tézko akceptovatelna zalezitost, ze
n¢kdo doda podklady, pokud to tedy rovnou ned€la zhotovitel té provadéci dokumentace, tak jemu
nékdo doda podklady, které jsou, jak to fict, nedaji se moc pouzit. Diky tomu zacinaji vznikat
vicendklady. Tady ted’ zaznéla cela fada véci véetné toho, jestli jsou ty ceny obvyklé v misté, do jaké
miry se li§i ceny u potapéci véze v momenté€, kdy se zméni jeji tvar a podobné. Ja se tady ptam, ja
bych byl moc rad, aby nékdo provétil zodpoveédnost lidi, kteti dodali zhotoviteli t¢ dokumentace ty
podklady, diky kterym vznikaji vicenaklady. Tady jde v podstaté o princip. Jak to tady funguje a
fungovalo. Jestlize si dovolime piedat podklady pro stavbu za 150 mil. K¢ timto zptisobem, tak pak se
nedivme, Ze se dostavame do situace, do které se dostdvame. Ja vam garantuji, ze v moment¢, kdy
tady nad tim pfivieme oci, nebudeme s tim nic délat, tak nas vSichni rozcupuji a rozcupuji nas
naprosto opravnéné. Proto rovnou fikam, Ze ja dnes pro material v této podob& hlasovat nebudu,
protoze je tady vice otaznikl, které dokud nebudou vysvétleny a tyka se to cen obvyklych, tyka se to
cen bazénu, tak ja za to nemohu zodpoveédné zvednout ruku.

Ing. Kabatek

Ja se pokusim najit odpoveéd na tu zménu té ceny. Pane inZenyre, ty bazény jsou nerezové?
Ing. Verescak

To vam nepovim.
Ing. Kabatek

To znamena, ze ten obdélnikovy bazén, ten bude vzdy drazsi. Je tam vice materidlu, je to
v jednotkovych cenach pocitanych za kilo zpracovaného nerezu. To znamend vzdy to bude drazsi. To
znamena, Ze ta cena, piedpokladam, ze dodavatel ma pevnou cenu?

Ing. Verescak

Ja kdyZ jsem se ptal pravé na ten princip, bez ohledu na to, jestli je to z nerezu nebo z plastu, tak mi
to bylo vysvétleno tak, ze toho materidlu na ten ptidorys obdélnikovy je potfeba vic nez na kruhovy
nebo elipsovy.

L. Martin

Ja souhlasim s kolegou Vaclavikem, ze je velmi $patné, Ze néco bylo dodano, nebylo to objednano.
Nakonec to Ing. Veresc¢ak vysvétlil. Asi by se toto nemélo stat. MEli bychom se z toho ponaucit, Ze
takto to nelze delat. Nicméné v tomto materialu nehlasujeme o tom, zda budeme hledat ¢i nehledat
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vinika a zda ho potrestime ¢i nepotrestaime, ale v tomto materidlu hlasujeme o stavbé bazénu a je
potieba védeét, co se stane, kdyz tento material neschvalime, resp. k ¢emu to povede. To bych poprosil
jesté Ing. Verescaka, aby to tady koleglim radnim sdélil.

Ing. VeresSc¢ak

Kdyz to neschvalime, tak, jako tak. je stav takovy, Ze ten potok nékudy tece, takze nosnd zed’
prosté nékde stat musi, tim se zaobirat musime. Paklize nam ted’ odjede ten pilotovaci naklad’ak nebo
ta technologie, kterda de¢la ty piloty a vrati se tfeba za mésic, za dva, tak uz ta viceprace nebude
600.000,- K¢, ale podle néjakého predbézného odhadu zhotovitele, at’ uz si o ném mtzeme myslet
cokoliv, tak hovoii o ¢astce 2 mil. K¢. I kdyby to tieba tolik nebylo, tak z logiky véci si dovedu
predstavit, ze kdyz ten nakladni viiz odjede, pfijede, lidi s tim spojené apod., Ze k néjakému navyseni
to proste povede.

Be. Solc

On mi pan Veres¢ak do jisté miry odpovédél, protoze my bychom tady v tom materidlu méli
schvalovat vypsani toho jednaciho fizeni bez uvetejnéni a potom znovu, pokud se nepletu, pijde do
rady tento vysledek.

Ing. Vereséak
Urcite.
Be. Solc

Téch otaznikti je tady skute¢né mnoho. Chtél jsem se zeptat na terminy. Jak nam tam hofi terminy
ve vztahu k zim¢ a hlavné k dotaci?

Ing. Verescak

Hodné. Mohl jsem tady v té horsi varianté sedét a presvédCovat vas o tom, abychom tuto zalezitost
nefesili systémem JRBU, nicméné ty naleZitosti by to mélo, ale abychom to fesili objednavkou. Zadal
bych vas tedy o vyjimku ze smérnice, z vasi smérnice, schvaleni rady mésta pro zaddvani verejnych
zakazek pravé sohledem na Cas, aby rada mésta neschvalovala vypisovani vybérového fizeni a
nasledné aby rada mésta neschvalovala vysledek, aby ta zména mohla byt provedena, co nejdiive. Ja
jsem rad, ze nam zhotovitel stavby potvrdil to, ze kdyz to bude trvat néjaké 2 tydny misto jednoho,
takZe to nebude znamenat néjakou terminovou kolizi pravé ve vztahu predevsim, ze se blizi zima a ty
mokré procesy je potieba mit do zimy hotové.

Be. Solc

Jen se zeptam kolegy Vaclavika, jestli chce byt v té komisi pro posouzeni nabidek v ramci JRBU
misto tieba Ing. Sourka, ktery je také od nés.

Doc. Vaclavik

Ja tam nechci byt. Nemusim tam byt. Mé jen zarazi nékteré procesni véci, které tady jsou, pan Ing.
Sourek je expert, ktery se vyzna v tom, jak stoji stavby. J4 tam budu koukat na &isla. Mné jen prosté
selskym rozumem pfijde naprosto neakceptovatelné, aby se zadavaci dokumentace na stavbu za 130
mil. K¢ délala timto zpisobem. M¢ by pak zajimalo, kdo za to nese odpoveédnost. Ja chapu to, co tady
fika pan naméstek Martin, Ze ted’ musime fesit bazén, ale na druhou stranu si musime tady uvédomit,
ze tomu néco predchéazelo, a Ze ta situace néjakym zplsobem vznikla. To neni néco, co spadlo
z Cistého nebe, protoze tam je ten potok. To, Ze toto miize byt geologicky problematicka zaleZitost,
vime. Ja pfedpokladam, Ze nez za¢nu takovou stavbu délat, tak si ziskdm maximum informaci a na
zakladé teéch teprve pfipravim projektovou dokumentaci. To je jedna véc. Druhd véc, pro mé tady
zaznély néjaké otazky a na n€ jsem dostal ¢astecné odpovédi a to se tyka té potapéci véze. Byly tady
dalsi a to jsou ty, které se tykaji téch cen obvyklych, ale to musi fesit odbornici, to ja fesit nebudu,
kdyz tomu tplné nerozumim.
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Mgr. Cerny

Pane inzenyre, ja bych se chtél zeptat, takovou obecnéjsi otdzkou, protoze vas povazuji za
odbornika a vim, ze se tomu vénujete velmi dikladné. V tuto chvili ¢ekaji néjaka podobna rozhodnuti
v ramci bazénu jako s tim, co pfichazite dnes?

Ing. Vereséak

Ja doufam, Ze ne. J4 jsem se samoziejmé na to ptal jak TDI, tak i zhotovitele nebo ptal, ja jsem
tfikal, ze doufam, kdyz jsme schvalovali tu posledni nebo feSili tu zménu zakladdani stavby, a védéli
jsme, Ze nas ¢eka jesté ta véz, tak jsem doufal, Ze je to posledni. Ja predpokladam, ze ano. Z ptistupu,
ktery mi dava logiku, do zemé, dokud to neodkryli, nevidéli. Ted” vSe, co budou stavét na téch
zékladech, na té desce uz prosté vidét bude. J& sdm jediny, co m¢ tak napada a doufdm, Ze to tak
nenastane, protoze tam to zaméfeni bylo dobré, tak snad jestli dojde k néjakym problémim pii
propojovani obou téch bazént technologickym. Doufam, Ze ne. To jsou véci znamé. Bud’ budou
vznikat véci zcela nové anebo pfi tom napojovani na tu stavajici technologii, tak to jsou také véci
zakryté, nejsou nikde v zemi. Vim, Ze ten Clovek tam byl, Ze to tam v ramci piedprojektové piipravy
zakresloval. To je snad jediné, co mé snad napada, kde by tak mohlo byt jeste néjaké tskali. Doufam,
Ze se toto nenaplni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢.698 /2011

K bodu ¢. 11/

Jmenovani vedouciho odboru Zivotniho prostiedi Magistratu mésta Liberec
Predklada: Ing. Fadrhonc, tajemnik MML

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zakladé vysledku realizovaného vybérového fizeni doporucuje tajemnik Magistratu mesta Liberec
rad¢ mésta jmenovat do funkce vedouciho odboru Zivotniho prostfedi Magistratu mésta Liberec Ing.
Jaroslava Rasina s terminem nastupu do funkce od 5. fijna 2011.

Priibéh projednévani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam se jedna o Ing. Rasina, ktery byl povéten.
Ing. Fadrhonc

Ano, pan Ing. Rasin byl povéfen. My jsme vypsali jiZz po 2. nebo 2 kola vybérového fizeni. V 1.
kole jsme nikoho nevybrali. Pan Ing. Rasin byl povéfen od 1. ¢ervence zjednoduSené, na odboru déla
od roku 2003, pokud si dobfe vzpomindm, ve funkci vedouciho oddé¢leni. Asi od roku 2005 pii
vybérovém fizeni nejenom Ze komisi piesvédCil o tom, Ze vedeni odboru zvladne, ale jako jediny
predlozil realnou koncepci, jak dale postupovat v fizeni odboru, a v jeho organiza¢nim usporadani.

Bc. M. Rosenbergova

Ja bych tedy jen fekla k osob¢€ pana Rasina, Ze se velice osvédcil pfi povodnich, kdy se ukazalo, ze
ma opravdu znalosti i v téch krizovych situacich, takze jsme docela rada, ze vyhral vybérové tizeni
praveé on.

Strana 14 (celkem 21)



Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 699 /2011

K bodu ¢. 12/

Schvileni vyhrazenych parkovacich stini pro invalidy vcéetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro zrizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8.2.2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho uzemi Vratislavice nad Nisou, osobam téZce zdravotné postizenym®. Na zakladé vyse
uvedeného pfijima odbor technické spravy vefejného majetku zadosti osob s vydanym prikazem ZTP
nebo ZTP/P o vydani souhlasného stanoviska na jehoz zaklad¢ jsou zfizovana vyhrazend parkovaci
mista (VPM) drzitelim priikazii ZTP a ZTP/P a to prostfednictvim odboru dopravy Magistratu mésta
Liberec. Nové podminky pro zfizeni vyhrazeného parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi
meésta Liberec umoziuji na zadost opravnéné osoby bezplatné poskytnuti dopravni znacky IP12 , P
reservé O bezplatném poskytnuti rozhoduje rada meésta.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Jsou to dv€ stani.

Be. Solc

Jen dotaz, zda-li realizaci ptredpokladame letos, nebo realizace téchto dopravnich znacek a
vymezeni téch mist bude az v piistim roce, a ptipadné bych byl za to, aby to bylo az v pfiStim roce.

Bc. M. Rosenbergova

No ja si myslim, ze tady je termin listopad a neumim si predstavit, ze by se zdravotné postizeny
omezoval az do pristiho roku.

Be. Sole

Tam jde spiSe o to, jestli v listopadu budou viibec klimatické podminky, aby se daly usazovat
n¢jaké znacky a betonovat. Asi je nesmysl, aby to délali, kdyz bude snih, ale proto se na to ptam.
Termin se tam mtiZze napsat, jaky je, ale s prihlédnutim ke klimatickym podminkam. Na stranu druhou
to budou dalsi n¢jaké desetitisice, které vime dobie, ze nemame.

Bc. M. Rosenbergova

Nevim, jestli k tomu chcete ptizvat pana Novotného.

Be. Solc

Ne, jen jsem se chtél zeptat na ten termin, jestli opravdu plati to, co tam je napsano.

Bc. M. Rosenbergova

Neumim si ptedstavit takovéto omezovani. Na tom tedy opravdu neusetiime.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 700 /2011

K bodu ¢. 13/

Schvaleni vyjimky z interniho predpisu pro zfizovani vécnych biemen pro
SeveroCeské vodovody a kanalizace, a.s. zmocnény zastupce stavebnika
Severoceské vodarenské spoleCnosti a.s., investora kanaliza¢niho potrubi
v lokalité Dykova

Predklada: Bc. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Severoceské vodovody a kanalizace, a.s., jako zmocnény =zastupce stavebnika, Severoceské
vodarenské spolecnosti a.s., v souvislosti se stavbou kanaliza¢niho potrubi v lokalité¢ Dykova pozadali
dne 9. 9. 2011 Statutarni mésto Liberec o prominuti poplatki za vécna bfemena za ulozeni
kanaliza¢niho potrubi do komunikaci ve vlastnictvi Statutarniho meésta Liberec. Pfedmétem stavby je
zruSeni kanalizaéni vyusti ve Starych Pavlovicich, kterd je zakoncenim jednotné kanalizace z ulic
Senovazna, Dykova, Vlastovci a ¢asti Balbinovy ulice. V soucasné dobé jsou veskeré odpadni vody
svedeny do vyusti, kterd se nachazi na soukromém pozemku p.p.¢. 836 v k.u. Staré Pavlovice. Odtud
splasky a srazkové vody voln& odtékaji strzi na soukromych pozemcich smérem k vyusti do Cerné
Nisy. V soucasné dobé ma investor pripravenou dokumentaci pro uzemni fizeni, ktera tento neptiznivy
stav v dané lokalité fesi. Noveé budou odpadni vody z této oblasti zachyceny a Cerpany do stavajici
kanaliza¢ni sité zakonéené na COV Liberec. Stavba se planuje na zadatek roku 2012. Vyse uvedena
stavba pfisp&je k vyraznému zkvalitnéni Zivotniho prostfedi v dot¢eném uzemi vzhledem k tomu, Ze
vyust’ i cca 80 m dlouha neudrzovana strz se nachazeji v tésném sousedstvi rodinnych domi v ulici
Dykova, vyust’ do Cerné Nisy pak v t&sné blizkosti nemovitosti v ulici Na Mlynku.

Prbéh projednavani bodu:

Be. Sole

Ja to okomentuji, protoze tady mam piesna Cisla, ktera jsme ve spolupraci s panem Mgr. Kalousem
pripravil. Ro¢né plati nase Skoly a Skolky za odvod destovych vod do kanalizace 2,396.760,- K¢,
takze jestlize ta dohoda na zapis tady zazni, jestli ta dohoda bude takova, Ze oni nam nebudou platit
430.000,- K¢ za vécna bfemena a naopak nam odpusti 2,396.760,- K¢, tak je to samoziejmé pro nas
vyhodné.

Doc. Vaclavik

To je urcité vyhodné a bude to mit formu néjaké smlouvy nebo to bude jen gentlemanska dohoda,
ktera uz pristi rok nemusi platit?

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze tam je napsano, ze vysledky toho jednani budou piedloZeny radé, takze bude
existovat n¢jaka pisemna dohoda?

L. Martin
Me¢la by existovat n¢jaka dohoda, kterou budou ob¢ strany do budoucna akceptovat.
Mgr. Cerny

Dé&kuji za to objasnéni, co tady fikal pan naméstek Solc. Nicméné to navrhované usneseni
neodpovida obsahové tomu, o Cem se tady bavime. Pokud by bylo naformulovano tak, aby to
odpovidalo tomu, co tady bylo fec¢eno, tak ja nemam problém pro to zvednout ruku. Pokud by to mélo
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byt formulovano takto vagné, to znamend, my jako rada nebudeme souhlasit s tim, Ze nepozadujeme
uhradu za vécna bfemena a pokusime se jednat o slevé nebo odpusténi finan¢ni nahrady, tak bych to
samoziejme nepodporoval.

Bc. M. Rosenbergova

Kdyz jim dnes odpustime ta vécna biemena, tak si podle mé ztizime pozici k vyjednavani. Tak ja
bych tedy upln¢ vypustila ten odstavec ¢.1 a nechala tam jen ten odstavec ¢. 2.

Be. Sole

Ja bych tedy naopak nesouhlasil stimto vagnim pojetim, protoze od zacatku ta jednani byla
vedena, Ze ta dohoda je pieci oboustranné vyhodna, takze bych a ja se jen divim, Ze to je najednou
takové n¢jaké v polodomluvené rovin€. Pojd’'me se domluvit, Ze tam bude ten bod ¢. 1 a v tom bodé¢ €.
2 prosté povéiime pana naméstka Martina vést jednani a predlozit na nejbliz§i radé smlouvu ke
schvaleni. A kdyby ta smlouva nebyla nebo kdyby ta smlouva nebyla z jejich strany akceptovana, tak
revokujeme usneseni, ty penize po nich pozadovat budeme.

Bc. M. Rosenbergova

Dobre, ta jednicka, to je jasné stanovisko nasi strany a ta dvojka nam vlastné€ nic neslibuje.

Doc. Vaclavik

Ja tady musim plné souhlasit s pani primatorkou, ze pfijetim toho bodu ¢. 1 si v podstaté zaéneme
tahat za kratsi konec provazu a ted’ nechci néjak zpochybnit to, Ze vodovody a kanalizace se budou
chovat néjak jinak. Doufejme, Ze se budou chovat standardné. Tam asi problém byt nemusi, ale pokud
my jim chceme dat né&jaky signal, tak pojd'me schvalit usneseni, které tika, ze rada schvaluje zamér
takovéhoto postupu, ktery prosté fika ten zameér, ze kdyZz my odpustime vécné bfemeno, tak vy
odpustite néco. Povéfime pana naméstka, aby probéhlo jednani a pravné zdvazné stanovisko, ve
kterém rada odsouhlasi zruSeni nebo odpusténi toho vécného biemene, bude vazana na to, jakd nam
bude predstavena dohoda, protoze jako tady vten moment my naprosto pravné zavazné nékomu
bereme penize nebo resp. odpoustime mu penize a pak fikame, no a pak budeme jednat, co bude dal.
Ale v podstaté, kdyz ztoho jedndni vznikne, Ze nebude nic, no tak ja se obavam, ze nemuzeme
revokovat jednoduse usneseni, protoZze budeme mit na krku pravniky.

L. Martin

Ano, pravda. Je to tak, ovSem ja se také pfiklanim k tomu, ze miZeme vést jednani, ze kterych
vyjdou pak vysledky na obou strandch, ale nicméné musime to v tomto ptipade jaksi schvalit nebo
resp. odsouhlasit, odhlasovat, Ze do té doby, nez bude jasna n¢jaka dohoda, Ze nas odbor poplatkl a
pohledavek to vécné biemeno bude néjak vymahat a samoziejmé s nim také jaksi vymahat né&jakou
uhradu z prodleni platby atd.. Protoze oni samoziejmé ¢asove by ted’ méli to vécné bfemeno uhradit a
kdyz nam to neuhradi, tak ho budeme né¢jak sankciovat za neprob&hlou platbu. Pak uz jaksi neni o cem
jednat a dojde to do té roviny, kdy si zase zaéneme z obou stran plnit okamzit€¢ hned, tudiz uz tam
nepovede zadné jednani, takze jestlize schvalime, ze budeme jednat, pojd'me také schvalit, ze se
pozdrzi narok za vybér za toto vécné biemeno.

Bc. M. Rosenbergova

To preci nema pro mésto v této podobé zadny piinos. Naopak se omezujeme. Tak tam nedavejme
ten odstavec ¢. 1 a pojd'me tam zatim dat jen tu dvojku, Ze povedeme jednani az budeme mit néjaky
hmatatelny vysledek, to Ze se to vyplati i méstu, tak pojd'me pak pfijmout to, Ze jim odpustime
n¢jakou thradu za vécna biemena.

Be. Solc

Ja bych se tedy pfimlouval k tomu, co tady fikal pan Vaclavik. To je dobra cesta a jen bych tedy
podotkl, ze samoziejmé nase Skoly to hradi, takze neni to o tom, Ze by Skoly nehradily a SCVAK
nehradil nam, abychom cekali, co bude. Naopak my platime a oni platit nechtéji, tak se pojd'me
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domluvit, Ze bude zavazna smlouva, zZe v roce 2011 a dale, tedy 2012 a dale my hradit nebudeme a za
to jim odpustime néco uz v roce 2011.

R. Sotola

Ja mam obavu, ze tady ted to optimalni feSeni nevysochame a podporoval bych to, co fikala pani
primatorka, aby usneseni bylo: ,,jednat®.

Ing. Fadrhonc

Ja jsem to chtél jen doplnit v tom smyslu, ktery tady uz padl. Maximaln¢ zamér, abychom do toho
legislativné nezapadli na jedné strané, co se tyka prava a nasich povinnosti, na druhou stranu, jestli ten
dotaz legislativné byl myslen, jestli jsou povinnosti, protoZze podle mé¢ho nazoru, ve vodnim zakon¢
jsou povinnosti plateb ve své podstaté zakotveny. Za srdzkové vody atd., takze opravdu bych si
myslel, Ze je rozumnéjsi nejdiive mit na stole soucasné nebo ne nejdiiv, mit soucasné tu dohodu
v souladu s pravem a soucasné odpoustét to bfemeno.

L. Martin

Jen jsem chtél naformulovat, Ze budeme jednat a na pfisti radé nebo na nejblizsi pfisti rade
predlozime navrh dohody. OvSem nevim, jak tedy s timto vécnym bfemenem za tuto lokalitu. Jestli
tedy zkusime to prosté do nejblizsi rady, 1 kdyZz se nam nepodaii zadna dohoda, tak asi zfejmé se nic
dohadovat dale nebude. Zkusme tedy tu formulaci toho usneseni, ze mé povéiujete k jednani a na
nejblizsi pristi radé predlozit navrh dohody.

L. Martin

Muze to tak byt.

Bc. M. Rosenbergova

Termin zlstane takto stejny?
L. Martin

Nevim tu problematiku, jak oni budou reagovat, jak oni budou schopni udé¢lat n&jaké dohody.
Nevim, jak oni maji zdlouhavy schvalovaci proces, jestli oni néco predlozi k jejich vedeni. Jak dlouho
to budou schvalovat.

Bc. M. Rosenbergova

Zkusime tedy listopad?
L. Martin

Zkusme listopad, feknéme v nejbliz§im mozném terminu, by bylo asi vhodné.
Bc. M. Rosenbergova

Déame tam listopad 2011. Budeme tedy hlasovat s pozmé€nénym usnesenim, jak tady zaznélo a se
zménou terminu v listopadu 2011.

Hlasovani o navrhu zménéného usneseni — pro — 10, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl
Pprijat.
Rada mésta piijala usneseni ¢. 701 /2011
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K bodu ¢. 14/

Riizné
Mgr. Cerny

Ja bych chtél do rizného takovou véc. My jsme ted prozili pomérné€ dlouhé jednani zastupitelstva a
mé trochu mrzi, ze vzhledem k té pokrocilé hoding, se asi ne uplné¢ adekvatné povedla diskuse
ohledn¢ té sanace Nerudova namesti, protoze pak uz to tam pfipominalo takovou lidovou tvofivost,
kdy se vlastné feklo, Ze ta varianta bude schvalena s tou vyjimkou, kterou tam 1istné piednesl pan Ing.
Hampl. V podstaté tam mohly padat dalsi vyjimky, jakoZe posunout kvétinad¢ o metr doleva a pomnik
zveétsit o ptl metru. A mé trochu mrzi to, ze je to v rozporu s nas§im koalicnim prohlaSenim, protoze
my tam mame néjaké véticky o tom, Ze jsme se shodli na tom, ze tady ma pusobit architekt, jednak
jsme se shodli na tom, ze ta ndmésti by méla mit n&jaky podobny lightmotiv, kdyz to tak feknu. Tady
jsme se vlastn¢€ nechali zatlacit do néjakého feseni, které se nelibi nikomu, tak jsem se chtél v této
souvislosti zeptat, jestli by byla viile koali¢nich stran se k tomu problému jesté vratit a jit tfeba formou
vyhlaseni né¢jaké studie nebo architektonické soutéze.

Bc. M. Rosenbergova

Pan kolega Hampl tam navrhl snizeni parkovacich mist, bylo to tak?
Mgr. Cerny
Ano.

Bc. M. Rosenbergova
Oe.

L. Martin

JelikoZ jsem to s kolegou Hamplem, neboli se zastupcem zastupiteld ODS, debatoval, tak jim snad
neslo uplné o n&jaky takovy detail. Slo jim o to, aby ten vnitroblok toho namésti jaksi z pohledd, aby
tam nebyla zaparkovana auta, aby ten prtihled byl bez aut, proto navrhovali téch 6 parkovacich mist po
téch obdélnych stranach toho vnitrobloku. Nevim, jestli by cela ta architektonickd soutéz, celou
rekonstrukci nezabrzdila, myslim si, Ze ano. To uz bylo nékolikrat projednano. Druha véc je, k Cemu
by architektonicka soutéz vedla. Tteti véc je, kolik by stéla, a ten termin by rozhodn€ byl minimalné 6
mésicil, a to by byl néjaky zrychleny proces bez projednani s vetejnosti. J4 k tomu nameésti mohu
dodat snad jenom to, Ze podle informaci, které se ke mné doposud dostaly, tak tady bylo uz spoustu
architektonickych studii na Nerudovo namésti, které skoncily, jak se fika, v Supliku, a obavam se, ze
jestli to udélame i s touto variantou, tak ze to dopadne podobné¢, a ze zase néco vyhlasime a pak se
nam k tomu pamatkafi a archeologové zase vyjadii. Ja sam za sebe, za toho, ktery to ma v té realizaci,
fikdm, pojd'me schvalit tu variantu, nebo schvalit, ona je schvalena, ale pojd'me tu variantu néjakym
zpisobem akceptovat. Bude to zadldzdéné, rekonstruované nameésti. Déale se k nému uz nebudeme
v budoucnu muset vracet. Ten mobiliaf, ktery tam vznikne, bude viceméné mobilni. Miize se kdykoliv
tvar toho nameésti zase v budoucnu, kdyZ na to budou dostatecné finance a chut, zménit. Jedna se
opravdu o vydlazdéni, o zrekonstruovani véetné siti. Mzeme vyhlasit architektonickou soutéz, ale
opravdu by to protahlo tu rekonstrukci a problém je v tom, Ze kdyzZ bychom to provizorni zadlazdéni
provedli nebo to provizorni zaasfaltovani provedli, tak ono nam to déle jak rok nevydrzi. Jestli
bychom S§li zase cestou, Ze to shodime, museli bychom udé€lat néco provizorné lepsiho, coz by bylo
nakladné;jsi na néjaké to zakonzervovani toho namésti, nez tedy bude né&jaka dalsi jina varianta.

Bc. M. Rosenbergova

A n¢jaka predstava, jak budou vypadat ostatni ndmésti, o tom jste viibec neuvazovali?

L. Martin

Strana 19 (celkem 21)



Ja jsem daval minule na tom zastupitelstvu takovy nazor nebo fikal, jak by mély koncepce namésti
vypadat, jestli bychom se nezamysleli nad tim, ze bychom trochu nechali na odbornicich a na
pamatkarich a nesméfovali bychom tfeba k co nejidentiCtéj$im variantdm téch namésti, jak byla
v historii, protoZze to mizeme potom piedat vlastn¢ tomu dalSimu pokoleni v n&jaké nezménéné
podobé. Samoziejmé zrekonstruované tak, aby tam nebyly technické problémy, protoze nevim, co
bychom s tim vymysleli. Je hezké o tom mluvit, ale ty vysledky, jak je vidét, tak v minulosti se nestalo
nakonec nic tim naméstim, kdyZ se to hodné rozvadélo a hodné se to probiralo. Udélalo se hodné
studii, hodné navrht a nakonec se nezrealizovalo nic.

Bc. M. Rosenbergova

To mate urcité pravdu. Ja nechci o tom hezky mluvit a moc mé nezajima, co bylo v minulosti, ale
néco nam stoji v programovém prohlaSeni a tomu musime dostat. O to tady asi jde.

L. Martin

Ja bych to doplnil, urCit¢ bychom méli respektovat pii dalSich investicnich zamérech nebo
rekonstrukcich nebo prestavbach to, Ze bychom to projednali s vefejnosti, ze bychom na to udé€lali
néjakou architektonickou soutéz, ze které¢ néco vyjde. Ale v tomto piipad€ uz néco bézi a jak fikam,
bud’ se tedy rozhodneme jit architektonickou soutézi znovu projednani s tou vefejnosti, ale v tom
pripadé to musime néjakym zplisobem zakonzervovat.

Bc. M. Rosenbergova

Tak tam jsme stejné omezeni pamatkafi a archeologickym vyzkumem. Tam si stejné nemizeme
délat, co bychom chtéli.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jenom potvrdil slova pana Martina, Ze na to namésti bylo zpracovano, jak ja mam
informace, také nescetné mnozstvi studii a vzdy skoncilo u studii, coz je velké nebezpeci u kazdé
politické reprezentace konci u studii a pak se té¢Zko hledaji penize. Tato varianta, ktera vlastné byla
predstavena zastupitelstvu, tak byla konzultovéna s architektem vefejného prostoru meésta, ten se
k tomu vyjadtil, Ze jsou ob¢ ty varianty akceptovatelné, takze to je jen stanovisko architekta mésta.
Potom bych chtél fict, ze predpokladdme nebo jsme davali navrh na to, aby architekt, ktery
zpracovaval ten navrh tak, aby byl jednim ze ¢lent té rady, takze se da tézko predpokladat, ze by
vlastné sam neschvalil sviij vlastni navrh.

Ing. Rutkovsky

Mne¢ se libi ta myslenka toho vetejného prostoru a spoleénych namésti a vseho, a myslim si, Ze tam
mame nekonecny prostor. Za 3 roky mizeme do nekonecna vybirat, diskutovat a rozmnoZovat
mobiliar a fikat vetejnosti nebo bavit se s vefejnosti, co by bylo dobie. Myslim, Ze tam prostor je.
Nevim, jak to ovlivni nésledné¢ tu podobu Nerudova namésti, jestli se nakonec nedostane zpé&t
k tomuto navrhu jako takovému, ktery je akceptovatelny z vice stran.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud jiz nejsou dalsi ptispévky, kon¢im zasedani rady mésta.
Pani primatorka ukoncila zasedani v 11.23 hodin.

Ptilohy:
- Program 16. zasedani RM
- Vypis piijatych usneseni
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V Liberci dne 11. fijna 2011

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Be. Jifi Solc, v. r.

Ing. Bohuslav Kabatek, v. r.

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Ji¥i Solc, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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