ZAPIS
Z 15. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 18. 9. 2012 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéfovatelé: Kamil Jan Svoboda

Ing. Mgr. Petr Cerny

Program

Pani primatorka Bc. M. Rosenbergova pfivitala pfitomné na 15. fadné schiizi rady mésta, konstatovala,
ze je pritomno 9 Clenti rady mésta a jednani je usnasSenischopné. Omluvila ze zasedani Doc. D.
Viaclavika a Ing. B. Kabatka. Zapisovatelkou zasedani byla navrzena Zuzana Skodova, pracovnice
organiza¢niho oddé&leni a ové&fovateli zapisu K. J. Svoboda a Ing. Mgr. P. Cerny. Tento navrh na
zapisovatele a ovérovatele zapisu byl jednomysiné schvalen v§emi pfitomnymi.

Pani primatorka Rosenbergova uvedla, Ze na stole je vytistény aktualni program 15. schiize rady mésta
a materialy k bodu ¢. 2a, 2b, 22a, 22b, 27a, 32b, oprava divodové zpravy k bodu ¢. 19, a doplnéni
bodu ¢. 3. K zatazeni do programu byly navrzeny body 2a — Zruseni zadavaciho fizeni na poskytnuti
investicniho revolvingového uvéru, 2b — Vypsani zadavaciho fizeni na poskytnuti investicniho
revolvingového uvéru v JRBU, 20a — Vefejna zakazka ,,ZS Oblaénd — vyména stiedni krytiny* —
udéleni vyjimky z vécné plisobnosti, 20b — Vefejna zakazka ,,Malé divadlo — vymeéna stfes$ni krytiny*
— udéleni vyjimky z vécné plisobnosti, 20c — Vefejna zakazka ,,Vybaveni interiéru MS Ctyilistek —
udéleni vyjimky z vécné plisobnosti, 22a — Navrh dodatku ¢. 9 ke smlouvé ¢. 3800/00/0198 — rozsifeni
najemni smlouvy se spole¢nosti Jestédska sportovni spol. s r. 0., 22b — Navrh na urceni auditora G¢etni
zavérky roku 2011 spolecnosti Sportovni areal Fotbal, a. s., 27a — IPRM Rochlice — schvaleni
vysledku vyzvy €. 5 a vypsani vyzvy €. 6, 32b — Bezpecné ptechody — zalozeni projektl, 44a — Zména
¢lena v komisi dopravy. Dale byly stazeny z programu 22, 29, 30, 31. O navrhu takto upraveného
programu (viz pfiloha €. 1) nechala pani primatorka hlasovat.

Hlasovdani o navrhu programu - jednomyslné prijato.

K bodu ¢. 1

Projednani navrha prijmi rozpoctu Statutirniho mésta Liberec na rok 2013

Predklada: Ing. Karban

Strucny obsah piedkladaného materialu:

V souladu s planem ¢innosti rady mésta, kterd usnesenim cislo 494/2012 na svém zasedani dne 19.
6. 2012 schvalila ,,Harmonogram piipravy rozpoctu meésta a fizenych organizaci na rok 2013 a
rozpoc¢tového vyhledu na roky 2014 — 2017, pfedklada odbor ekonomiky a majetku navrh rozpocétu
pfijmu, financovani, vynost a nakladd hospodaiské ¢innosti za mésto na rok 2013. Sestaven byl podle
podkladt jednotlivych odborti.

Prbéh projednavani bodu:
Bce. Sole

Dobry den vazeni radni, je to material, ktery standardné odpovidd harmonogramu piipravy
rozpoctu a je to materiadl, kdy vychazime z Cisel, kterd zname k 31. 8. a rysujeme tady prvni piijmy
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tak, jak by mohly vypadat pro rok 2013. Ja bych mozna pfizval pana Ing. Karbana, protoze k tomu
bude zména.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté nez prizveme pana Ing. Karbana, tak bych se chtéla zeptat: protoze je stazen material ¢. 22 a
myslim, Ze se tam ménila platba SAJ, v tomto materidlu uz pocitame s tou zménou, s témi 6 miliony
K¢?

Be. Sole

Jednak pocitame s touto zménou a jednak tento material je jaksi volny v tom, co je v ném napsano
nemusi byt Upln€ nutné soucasti rozpoctu, protoze jesté dozna zmeén urcit€ uz i proto, Ze budeme mit
v listopadu pfesnéjsi data o danovych pfijmech. Je to takovy, feknéme, material nastielny, abychom
vedeli.

Bc. M. Rosenbergova

TakZze pokud ten material €. 22, jestli jednou bude pfipraven a neschvali nam ho zastupitelstvo, tak
to neni v rozporu s tim, Ze tady schvalime néco jiného, ono je to jako vlastn€ jedno co schvalime...

Be. Solc

Neni to v rozporu, pfesné tak. Tento materidl nam urcuje mantinely, mate je doplnény o tabulky.
Asi nejzajimavéjsi prehledové tabulky pro vas jsou ty na Uplné posledni strané, kde vam ukazujeme
ptijmy, které byly v letech 2009 — 2010, 2011, 2012 a vlastné navrh roku 2013. Ta véc, o které jsem
mluvil, Ze by tam meélo dojit ke zméné, tu jsme vcera diskutovali, je o tom, Ze se bude muset piijmout
nova vyhlaska o odpadech z divodi legislativnich zmén. Neshodli jsme se zatim na tom ani tady, ani
na porad¢ ani nikde jinde, zda tam vibec budeme zapracovavat néjaké navyseni. My jsme navrhli, ze
bychom néjaké drobné navyseni zapracovat mohli, kolegové zatim fikali, at’ to nechame byt. Takze
pojd'me tam dat 45 milionii K¢ jako v té€ch letech pifedchozich, byt tam mate narysovano 60 miliond
Ke.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to doplnim, my jsme si vSimli, Ze je tam navySen poplatek za odpady, a to dosti vyrazné a
protoze neprobehla politicka debata, ktera by urcit€¢ méla byt prvni, tak jsme se dohodli nebo kolega to
tlumocil, Zze bychom byli radi, kdyby tam ztstal poplatek z minulého roku, dokud si jako koalice
nesedneme a nefekneme si, Ze chceme lidi zatézovat dalSimi poplatky.

Be. Solc

Mne¢ to nevadi, ja s tim nemam problém. V téch cCislech se to samoziejmé projevi a ten koncensus
budeme hledat dal.

Bc. M. Rosenbergova

Nyni se zeptam, jestli chcete pfivolat Ing. Karbana, jestli mate nékdo né&jakou otazku? Nema,
nebudeme jej tedy volat. Jinak ja jsem si i zkontrolovala hospodarskou ¢innost mého resortu, mam to
v potadku a doufam, ze vSichni nameéstci udélali totéz. Budeme tedy hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 708/2012
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K bodu ¢. 2

Smérnice rady mésta ¢. 9/2012 Inventarizace majetku a zavazki Statutiarniho
mésta Liberec

Predklada: Ing. Karban

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu s ustanovenim §29 a § 30 zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi vydalo Ministerstvo
financi CR dne 15. 10. 2010 provadéci predpis — vyhlaska ¢. 270/2010 Sb. o inventarizaci majetku a
zavazkl. V tomto provadécim piedpise jsou popsany zakladni pojmy a etapy inventarizacnich
¢innosti. V souladu s vySe uvedenymi legislativnimi zménami byla zpracovana samostatnd smeérnice
RM, ktera blize specifikuje postupy pii zajistovani inventarizacnich ¢innosti, stanovi odpovédnost za
jmenovani inventarizacnich komisi (dale jen IK), odpovédnost za Skoleni IK, odpovédnost za
provedeni a kontrolu inventarizaci, stanovi zptisoby jejich provedeni a terminy jejich zahajeni a
dokonéeni, véetné vyhodnoceni a vyporadani inventariza¢nich rozdild.

Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Hned na uvod se zeptam, zda to vidélo pravni oddéleni, protoZe to je smérnice rady meésta a ja tady
nikde nemam ptipodepsaného pana Audyho.

Be. Sole

Zavolam pana Karbana.

Bc. M. Rosenbergova
Ja si myslim, Ze smérnici by mélo pravni konzultovat, pieci jen to je néjaké nafizeni mésta.

Dobry den, pane inzenyre, projednavame bod ¢islo 2 — Smérnice rady meésta a ja bych se chtéla
jenom ujistit, zda jste tento navrh projednaval s pravnim oddélenim, protoze tady nikde nevidim
pfipodepsaného pana Audyho.

Ing. Karban

S pravni m oddélenim jsme tedy tohle neprojednavali nebo nepocitovali jsme tu potiebu, protoze
z naseho pohledu je to viceméné standardni material, ktery v podstaté navazuje na novy zakon z roku
2010, kde se upravuje jednak terminologie, jednak néjaké véci, které ten samotny zakon neupravuje.
Pak jsme tam pii té pfilezitosti zahrnuli i pfipominky auditora. Nepovazovali jsme to v tuto chvili za
potiebné projednat s pravniky. Neprojednavali.

Bc. M. Rosenbergova

Neprojednavali, dobte dekuji.
Be. Solc

Pane inzenyre, spécha ten material? Protoze preci jen méli bychom dodrZovat n&jaky uzus.
Ing. Karban

Docela spécha, protoze tam je naplanovana inventarizace a tam by se to mélo vSechno od 1. 10.
byt. Takze to spécha, aby vlastné inventury mohly prob&hnout v planovaném harmonogramu.
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Ing. Fadrhonc

Ja jen potvrdim to, co fikd pan Karban — spécha. V tuto chvili potfebujeme smérnici vydat a ten
divod pro jeji zménu nebo novelizaci je zména legislativy. Samoziejmé na tom budeme pracovat, ale
tak abychom letos dokazali udélat tu inventarizaci, potiebujeme smérnici co nejdiive vydat.

Bc. M. Rosenbergova

VSichni vite jak to je. Mate k tomu n¢kdo néco? Pokud ne, budeme hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysiné schvdleno.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 709/2012

K bodu ¢. 2a

ZruSeni zadavaciho Fizeni na poskytnuti investi¢niho revolvingového uvéru
Predklada: Ing. Karban

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Usnesenim rady mésta &. 626/2012 bylo schvaleno vypsani vybérového fizeni (JRBU) na
poskytnuti investi¢niho revolvingového uvéru v maximalni vysi 200 mil. K¢ na pfedfinancovani akci
dotovanych ze zdroji Evropské unie. Na zaklad¢ skuteCnosti, Ze statutarni mésto Liberec obdrzelo
pouze jednu obalku s nabidkou, coz dle zdkona neumoziiuje obalku s touto nabidkou oteviit, je
navrzeno zruseni zadavaciho fizeni.

Priibéh projednavani bodu:
Ing. Karban

Tento bod a nésledujici spolu tzce souvisi. Prvni bod — Zruseni vybérového fizeni, které bylo
vypsano mimotadnou radou mésta 9. 8., vlastné po tom zastupitelstvu, kdy jsme predpokladali, Ze nam
banky dodaji své nabidky. Nakonec nedodaly a dopadli jsme tak, Ze se se§la jedna nabidka, respektive
1 zalepena obalka s nabidkou, kterou jsme nemohli podle zékona o vefejnych zakdzkach ani oteviit.
Cili jsme stali pied problémem — co dal, tak aby to bylo z hlediska zakona co nejéistsi, a myslime si,
ze takto to Cisté je. A to se dostavam k tomu — bod ZruSeni vybérového fizeni, k tomu asi neni potieba
vic o tom diskutovat. Dostavame se k druhému navazujicimu bodu, a to je nové — jednotné bez
uverejnéni, které je uz podle §23, odst. 4, pismeno b), coZ znamend, Ze mizeme piipadné¢ piijmout i 1
nabidku v pfipad¢, ze jsme, nebo zadavatel je v nouzi. Ta situace podle mého posouzeni i podle nazoru
pana Audyho, kdy jsme to samoziejmé projednali s pravniky, ktefi ten material pripravovali spolecné
s nami a nakonec i externi Compet Consult nam potvrdil, Ze to je ten paragraf, ktery bychom mohli
v této chvili pouzit. Délame to, Ze opravdu jsme v nouzi. Ja si myslim, Ze ptipadné kdyby to mohl
n¢kdo napadnout, mize napadnout cokoli, tak tim, Ze jsme ud¢lali jednou vefejné fizeni, pak 2
jednotna fizeni bez uvefejnéni, kdy jsme dohromady oslovili 18 bank a finan¢nich instituci, dostali
jsme jednu nabidku a v této situaci vSichni vime, jaka je situace s laznémi, které se stavi, fakturuji a
bihvi, kdy pfijdou dotace, jestli n¢jaka pfijde, takze ta nouze je vic nez zfejma — zmého
ekonomického pohledu. Proto navrhujeme tento postup s jedinou nabidkou, ktera piisla.

Be. Solc

Ja dékuji za vycCerpavajici informace a ja bych k tomu doplnil jenom takové to politické. Je dost
mozné, Ze banky jiz nemély zajem podat nabidky poté, co Ceska televize odvysilala tu nestastnou
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reportdz o dopravnim podniku, a Ze dopravni podnik bude zcela jist¢ vracet 80 miliont K¢ atd., coz
vime, ze neni pravda, ale banky to mohlo odradit. Ja, kdyz jsem si piecetl ¢tvrteéni noviny minuly
tyden, kdy v patek byla uzavérka k podani nabidky nebo respektive JRBU a my jsme védéli, ze jestli
se nestane zazrak, tak budeme radi, kdyz dostaneme alespon jednu, nasi politicti oponenti rozjeli tu
reportaz o tom, jak lazné jsou predrazené atd., atd. Byla vlastné obava, zda viibec né&jaka nabidka
prijde.

Bc. M. Rosenbergova

Mate nékdo né&jaky dotaz k témto materialtim, at’ je to 2a nebo 2b?

Ing. Karban

Ja bych mozna jesté doplnil, je to v zadavaci dokumentaci — tam se objevuje firma Compet
Consult, ktera toto fizeni pro nas bude délat. Je to hlavné z divodl kapacitnich, v podstaté pravni
odbor ted’ neni schopen to procesovat tak rychle, jak mi to chceme, takze se obratime na Compet
Consult.

Bc. M. Rosenbergova

Jeste, Ze ji mame. Mate nékdo néco k tomu materialu? Pokud ne, budeme hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné schvaleno.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 710/2012

K bodu ¢. 2b

Vypsani zadavaciho Fizeni na poskytnuti investicniho revolvingového uvéru
v jednacim Fizeni bez uverejnéni v souladu s § 23 odst. 4 pism. b)

Predklada: Ing. Karban

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Vefejnd zakazka by byla vyhlasena formou jednaciho fizeni bez uvefejnéni oslovenim jediného
zajemce. V tomto piipadé spolecnosti Equa bank a.s., ktera jedina podala nabidku do pfedchoziho
jednaciho fizeni bez uvetejnéni vyhlaSen¢ho dle § 23 odst. 1 pism. a) zakona, které muselo byt dle
zakona o vefejnych zakazkach zruseno. Dle dosavadnich jednani se spole¢nosti Equa bank a.s. se 1ze
domnivat, ze predlozena nabidka je pro statutarni mésto Liberec z ekonomického pohledu velmi
zajimava.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byla p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 711/2012
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K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

I._Prodej garaze

1.

na pozemku p. ¢. 4158/7, ul. Na Rybnicku, Liberec 3, pozemek p. ¢. 4158/7, k. . Liberec,
kupujici Michael Rychetsky, za kupni cenu 361.000,- K¢.

II. Prodej obsazenych bytovych jednotek

1.

I1I.

prodej obsazené bytové jednotky €. 74/1 a spoluvlastnického podilu o velikosti 7697/63984 na
spole¢nych ¢astech budovy €. p. 74, ul. 5. kvétna, Liberec 1 — Staré Mésto a podilu o velikosti
7697/63984 na pozemku p. ¢. 670 v k. 1. Liberec, souvisejici s budovou €. p. 74, ul. 5. kvétna,
Liberec kupujicim: Ondiej Jerman, Stépan Kietek, Mat&j Travnicek, za kupni cenu 456.000,-
Ke.

. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 74/2 a spoluvlastnického podilu o velikosti 8353/63984 na

spole¢nych ¢astech budovy €. p. 74, ul. 5. kvétna, Liberec 1 — Staré M¢sto a podilu o velikosti
8353/63984 na pozemku p.¢. 670 v k.u. Liberec, souvisejici s budovou €. p. 74, ul. 5. kvétna,
Liberec, kupujici Stépan Teufl, za kupni cenu 512.000,- K¢,

Prodej pozemku

10.

11.

12.

.pozemky p. ¢. 1972, 1973/1, 1973/2, 1973/3, 1973/4 , k. u. Liberec, kupujici QUATRO

FORMAGGI, a. s., IC: 27343413, Jablonec nad Nisou, Soukenna 712/1, PSC 466 01, za kupni
cenu 1,583.000, - K¢

. pozemky p. & 4161/4, 5864/5, k. 1. Liberec, kupujici UNIQA Real Estate CZ, s. . o., IC:

61501905, se sidlem Evropska 136/810, Praha 6, PSC 160 12, za kupni cenu 25.000,- K¢.

. pozemek p.¢. 256/2, k.0. Rochlice u Liberce, kupujici Ing. Jan Klajl, za kupni cenu 15.000,-K¢.

. pozemek p.C. 457/13, k.. Jantiv DUl u Liberce, kupujici manzelé Ing. Jaroslav Kramar, a

Anna Kramarova, za kupni cenu 9.000,-K¢.

. pozemek p. ¢. 816/22, k. 0. Ruzodol I, kupujici Jarmila Gotvaldova, za kupni cenu 8.000,-K¢.
. pozemek p. ¢. 1190/2, k. 0. Riizodol I, kupujici Jaroslav Krupicka, za kupni cenu 57.000,-K¢.

v

. pozemku p. ¢. 170 a 171/10, k. i1. Nové Pavlovice, kupujici manz. Jan Kosek a Jifina Koskova,

za kupni cenu 402.500,- K¢.

. pozemek p. ¢. 620/1, k. 4. Nové Pavlovice, kupujicim v pofadi 1. manzelé¢ Marta Vaikova a

Ales Vangk 2. Josef Holicky 3. MCU KOLOSEUM, o.p.s., IC: 25405080, sidlo Koloseum, ul.
gen. Svobody ¢. 83, Liberec 13.

. pozemek p. ¢. 142/79, k. 0. Stary Harcov, kupujici Sylva Kobosilova, za kupni cenu 7.000, -

K.
pozemky p. ¢. 1676/3, 1676/4, k. 1. Stary Harcov, kupujicim FrantiSek Kracik a Marie
Kracikova, za kupni cenu 50.000,- K¢.

pozemek p. ¢. 233/1, k. 0. Katefinky u Liberce, kupujicim v potadi: 1. Vaclav Rac 2. manzelé
Jiti Tomicek a Miroslava Tomickova.

pozemky p. ¢. 233/7, 233/8, k. 0. Katetinky u Liberce, kupujici 1. Vaclav Réac za kupni cenu
33.000,-K¢.
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13.

14.

15.

16.

pozemky p. ¢. 19/1, 22/2, k. 1. Horni Hanychov, kupujicim v pofadi: 1. manzelé FrantiSek
Otruba a Zdenka Otrubova 2. manzelé Radim Kapras a Irena Kaprasova 3. David Bartel.

pozemek p. €. 396/3, k. 1. Ostasov u Liberce, kupujici 1. manzelé Stanislav Forchter a Dana
Forchtnerova, za kupni cenu 168.000,-K¢.

pozemek p. ¢. 163/22, k. 0. Pilinkov, kupujici Drahomira Pavli a Josef Pavll, za kupni cenu
32.000,- K¢.

pozemek p. €. 29/4, k. 0. Kunratice u Liberce, kupujicim Michal Kanca, Michaela Kancova, za
kupni cenu 343.000,- K¢.

17. pozemek p. €. 40/6, k. 0. Kunratice u Liberce, kupujici Michal Kanca a Michaela Kancova, za

kupni cenu 173.000,- K¢.

18. pozemek st. €. 302/2, k. 0. RadcCice u Krasné Studanky, kupujici Vladimir Pospisil, za kupni

cenu 3.000,-K¢.

IV. stazeno

V. Zamér prodeje pozemku

1. zamér prodeje pozemku p. €. 2672/2 ¢ast ,,a*, k. u. Liberec formou vybérového fizeni s pravem

prednosti vlastnika garaze na pozemku p. ¢. 2672/3, k. 0. Liberec, za cenu cca 11.000,- K¢, za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zamér prodeje pozemku p. €. 2672/2 ¢ast ,,b*“, k. 1. Liberec formou vyb&rového fizeni s pravem

prednosti vlastnika garaze na pozemku p. ¢. 2672/4, k. 0. Liberec, za cenu cca 10.000,- K¢, za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zam¢&r prodeje Casti pozemku p. ¢.995/3, k. . Rochlice u Liberce formou vybérového tizeni

s pravem piednosti vlastnika pozemkt p. ¢.1080/1, 1082 a budovy ¢. p. 210 k. 0. Rochlice u
Liberce za cenu cca 26.000,-K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zamér prodeje pozemku p. ¢. 1084/2, k. 1. Rochlice u Liberce, formou vybérového fizeni

s pravem piednosti vlastnika stavby na pozemku p. ¢. 1084/2, k. 0. Rochlice u Liberce, za
cenu 30.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zamér prodeje pozemku p. ¢.1303/6, 1303/12, k. 0. Rochlice u Liberce formou vybérového

fizeni s pravem prednosti najemce pozemki za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky za
cenu dle IP ve vysi 1,483.000,- K¢.

. zamér prodeje pozemku p. ¢. 717, k. 0. Dolni Hanychov formou vybérového fizeni s pravem

prednosti vlastnikli pozemkt p. ¢. 708/1, 709, budovy ¢p. 274, pozemku p. ¢. 711/2, 711/3,
712, budovy ¢. p. 575 a pozemkl p. ¢. 714, 715, 716 a budovy ¢Ep. 270 do podilového
spoluvlastnictvi za cenu 49.000,-K ¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 1057, k. 0. RGzodol I po geometrickém odd¢leni chodniku,

za cenu cca 366.000,-K¢ formou vybérového fizeni s pravem prednosti vlastnika budovy ¢p.
363 za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

. zamér prodeje pozemkid p. ¢. 474/2. 474/3, 475/2, 476/3, k. 1. Nové Pavlovice formou

vybérového fizeni s pravem piednosti vlastnika pozemkt p. ¢. 474/1, 475/1, 476/1, 476/2,
477/1 a spoluvlastnika pozemku p. ¢. 477/2, k. . Nové Pavlovice za cenu:

a) dle IP 1,002.000,- K¢, za ptfedpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky
b) dle ZP 735.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky

) za cenu ve VySi ......... K¢, stanovenou RM, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky

. zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢€.1394/2, k. u. Ruprechtice po geometrickém oddéleni pruhu

podél komunikace formou vybérového fizeni za cenu cca 49.000,-K¢.

Strana 7 (celkem 60)



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

zamér prodeje casti pozemku p. ¢.1441/12, k. 4. Ruprechtice, formou vybérového fizeni
s pravem piednosti vlastnika pozemki p. ¢. 145, 156/4, 156/5, 156/2, 156/3, 156/1 a budovy
¢p. 540, k. 0. Ruprechtice za cenu cca 60.000,-K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zam¢ér prodeje ¢asti pozemku p. €. 38/1, k. 4. Stary Harcov formou vybérového fizeni s pravem
prednosti vlastnika pozemku p. €. 24, k. 4. Stary Harcov za cenu cca 12.000,-K¢ za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje Casti pozemku p. €. 139/1, k. u. Stary Harcov formou vybérového fizeni za cenu
cca 92.000,- K¢.

zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 142/1, k. u. Stary Harcov formou vyb€rového fizeni
s pravem prednosti vlastnikli budovy na pozemku 142/97, pozemku p. ¢. 142/28, 142/29,
142/30, 142/31, k. 0. Stary Harcov, za cenu cca 33.000,- K¢, za piedpokladu vyrovnani
nejvyssi nabidky.

zamér prodeje pozemku p. ¢. 284/2, k. 0. Stary Harcov formou vybérového fizeni s pravem
prednosti vlastnika budovy na pozemku 289, pozemku p. ¢. 290, 285, k. 0. Stary Harcov, za
cenu 41.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamer prodeje pozemku p. €. 58, k. 0. Katefinky u Liberce formou vybérového fizeni s pravem
pfednosti vlastnika pozemkt p. ¢. 56, 57/1 a budovy ¢p. 124 za cenu 44.000,- K¢ za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 546/1, k. u. Liberec formou vybérového fizeni s pravem
prednosti vlastnika pozemkt p. ¢. 550, 551,552, k. 0. Liberec za cenu cca 192.000,-K¢ za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zameér prodeje pozemku p. €. 871, k. 0. Liberec formou vybérového fizeni s pravem prednosti
najemce pozemku za cenu 344.000,-K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 4936/10, k. 0. Liberec formou vybérového fizeni za cenu cca
41.000,-K¢.

zamér prodeje Casti pozemkl p. €. 5781, k. u. Liberec, formou vybérového fizeni s pravem
pfednosti vlastnika pozemku p. ¢. 889 a 887, k. 0. Liberec, za cenu 3,073.000,-K¢, za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje pozemku p. ¢. 6480/31 a ¢asti pozemku p. ¢. 5858/2, k. u. Liberec, formou
vyberového fizeni s pravem prednosti vlastnika pozemki p. ¢. 4798/7 a 4806/2, k. 1. Liberec,
za cenu 223.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje pozemku p. ¢. 525/1, k. 0. FrantiSkov u Liberce formou vybérového fizeni
s pravem prednosti najemce pozemku p. €. 525/1, k. 0. Frantiskovu Liberce, za cenu 430.000,-
K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamgér prodeje pozemkil p. ¢. 1438, 1439/2, 1453 a Casti pozemku 1439/1, k. 4. Rtzodol 1.,
formou vybérového fizeni s pravem piednosti vlastnika pozemku p. €. 1449/1, k. 0. Rizodol
L., za cenu 13,330.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zameér prodeje pozemki p. €. 537, 545/1 cast, k. u. Staré Pavlovice, formou vybérového fizeni,
za cenu cca 516.000,- K¢.

zamér prodeje casti pozemku p. ¢. 550/1, k. 0. Nové Pavlovice formou vybérového fizeni
s pravem piednosti vlastnika pozemkt p. €. 545/3, 551, 552, a budovy ¢p. 239 za cenu cca
17.000,- K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

zamér prodeje pozemkul p. ¢. 139/1 cast, 140, k. 0. Stary Harcov formou vybérového fizeni,
s pravem piednosti najemct pozemku p. ¢. 139/1, 140, k. 0. Stary Harcov, za cenu cca
1,928.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.
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26. zamér prodeje pozemku p. €. 339/2, k. 0. Stary Harcov formou vybérového fizeni s pravem
piednosti vlastnikd pozemki p. ¢. 418/7, 418/2, budov na pozemcich p. ¢. 418/3, 418/7, k. u.
Stary Harcov, za cenu 112.000,- K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

27. zamér prodeje pozemku p. €. 112, k. u. Krasna Studanka formou vybérového fizeni s pravem
pfednosti vlastnika pozemku p. ¢. 1083, k. 0. Krasna Studanka za cenu 23.000,- K¢, za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

VI. Pronajem pozemku

1. pronajem pozemku p. & 4571/29 - 25m’ (pozemek pod garazi), k. 4. Liberec na dobu
neurcitou za ro¢ni najemné 875,-K¢ pro pani Hanu Téthovou.

2. prondjem &asti pozemku p. &. 1482/80 — 22 m? (zahradka), k. 0. Rochlice u Liberce na dobu
neurcitou za ro¢ni nagjemné 220,- K¢ pro pana Vitézslava Kuropatu.

3. pronajem pozemku p. &. 521/1 - 931m? (zahrada), k. 4. Dolni Hanychov na dobu neuréitou za
ro¢ni najemné 9.310,-K¢ pro manzelé Ing. Petra a MVDr. Karolinu Svobodovi.

4. pronajem &asti pozemku p. €. 139/1 — 200 m? (zahradka), k. 4. Stary Harcov na dobu neuréitou
za ro¢ni najemné 2.000,-K¢ pro pani Be. Martinu Kmecovou.

5. pronajem &asti pozemku p. &. 140 — 270 m? (zahradka), k. 0. Stary Harcov na dobu neuréitou
za ro¢ni najemné 2.700,- K¢ pro pani Michaelu Krylovou.

6. pronajem &asti pozemku p. & 306 — 300 m* (zahrada) a vypajcku ¢asti pozemku p. &. 306 -
200m” (sekéni travy), k. G Kunratice u Liberce na dobu neuréitou za roéni najemné 3.000,- K¢&
pro manzele Michala a Martinu Podolskych.

VII. Vypujcka pozemku

1. vyptjcku &asti pozemku p. &. 632/5 - 18m’ - chodnik, k. &. Nové Pavlovice na dobu neuréitou
pro manzele Milana a Janu Edelmanna.

2. vyptjcku &asti pozemku p. ¢ 1931- 90m’>- udrzba pozemku, k. 0. Vesec u Liberce na dobu
neurcitou pro pana Michala Popovice.

VIII. prondjem nebytovych prostor

1. prondjem nebytového prostoru o vyméfe 65 m” vul. Dvorska 169, Liberec 5, pro Mgr.
Roberta Samala IC: 75172267, najemné 800,- K¢/m?/rok, smlouva na dobu neurcitou, stavebni
upravy na vlastni naklady.

2. pronajem nebytového prostoru — prodejny na pozemku p. ¢. 6083/5, k. 0. Liberec, Trzni
namesti, o vymeéie 7 m? pro Mgr. Roberta Samala, IC: 75172267, najemné 800,- K¢/m?/rok,
smlouva na dobu neurcitou, stavebni upravy na vlastni naklady.

3. prondjem nebytového prostoru v ul. Pionyrii 976, Liberec 6 o vymefe 170 m’ pro sdruZeni
Potravinova banka Liberec, o.s., IC: 22714154, Rtazova 688, Straz nad Nisou, najemné 1,-
K¢&/m?*/rok, smlouva na dobu neurcitou, stavebni ipravy na vlastni naklady.

4. prondjem nebytového prostoru v ul. Pionyrd 976, Liberec 6 o vymefe 171 m’ pro sdruZeni
»Liberecké forum* o.s., IC: 22843361, Heliova 557/1, Liberec 1, najjemné 1,- K&/m?/rok,
smlouva na dobu neurcitou, stavebni Gipravy na vlastni naklady.

IX. Zména usneseni RM

1. Zména stanoviska k zaméru smény pozemkil - zamér smény casti pozemku p. ¢. 159/1, k. 1.
Dolni Hanychov ve vlastnictvi: RAKON spol. s r.0., IC: 25476441, Erbenova 404/14, Liberec
8 za ¢ast pozemku p. €. 196/1, k. 0. Dolni Hanychov ve vlastnictvi Statutarni mésto Liberec,
nam. Dr. E. Benese 1, Liberec 1, IC: 00262978.

2. Rozsifeni vécného biemene
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1. zfizeni vécného bifemene strpéni ulozeni podzemniho trubkového vedeni pro opticky kabel,
pfijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢.5954,5938/1,5940,5850,5855,
5858/1,5866,5864/2,5865,4111/4,4111/6 k. 0. Liberec na dobu existence stavby piislusné
inzenyrské sit€¢ pro: Krajsky ufad Libereckého kraje, U Jezu 642/2a, Liberec 2, 461 80,
I1C:70891508, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 272.050,- K& bez DPH a to po vyhotoveni
geometrickych pland s pfesnym zaméfenim stavby.

2. zfizeni vécného bfemene strpéni umisténi vrchni piipojky NN, pfijezd a pfistup pro opravy
a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 796/64, 805, k. 0. Staré Pavlovice na dobu existence stavby
prislusné inzenyrské sité pro: CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, 1C:24729035, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 4.000,- K¢ bez DPH.

3. zfizeni vécného bfemene uloZeni vodovodnich a kanaliza¢nich piipojek, pfistup a piijezd
pro opravy a udrzbu na pozemku p. ¢. 756, k. . Horni Hanychov na dobu existence stavby
prislusné inzenyrské sité, ve prospéch vlastnikti pozemku p. ¢. 230/1, 230/2, 231, k. 4. Horni
Hanychov, kterym jsou v sou¢asné dobé Kadava Antonietta, Augstenova Sarka, Kadavy Petr,
za podminky slozeni zalohy ve vys$i 30.000,- K¢ bez DPH.

X. Vé&cna bfemena

1.

zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni zemniho kabelového vedeni NN +skiinn NN v pilifi,
prijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 3015/1, k. u. Liberec na dobu
existence stavby piislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s. D&in 4, Teplicka 874/8,
IC: 24729035, za podminky slozeni zalohy ve vysi 1.000,- K& bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni zemnich kabel VN, piistup a pfijezd pro opravy a

udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 296, 297/1, 298/2, 1045/2, k. 0. Horni Rdzodol a na pozemcich
p. ¢ 718/2, 718/3, 721/5, k. 4. Rochlice u Liberce na dobu existence stavby pfislusné
inZzenyrské sité¢ pro CEZ Distribuce, a. s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 102.200,- K¢ bez DPH.

. ziizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemnich kabeltt NN, piijezd a pfistup pro opravy a

udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 303/1, k. 0. Horni Rtizodol na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&Cin 4, Teplicka 874/8, 1C: 4729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 6.000,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene ulozeni vodovodni, plynovodni pfipojky a pfipojky splaskové a

destové kanalizace, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na pozemcich p. ¢. 1014, 1016/1, k. 1.
Horni Riizodol, na dobu existence piislusné inzenyrské sité, ve prospéch CZECH BUTIK
s.r.0., V Zahradach 425, 25241 Dolni Bfezany, IC: 24832154, za podminky sloZeni zalohy ve
vysi 20.800,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného biemene strpéni ulozeni STL plynovodu a plynovodnich pfipojek, pfijezd a

pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 86/1, 232, 385/1, k. u. RuZodol I na dobu
existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti
nad Labem, IC 272 95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 361.500,- K¢ bez DPH.

. zFizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemnich kabeli VN, pfistup a ptijezd pro opravy a

udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 920/4, k. 1. Staré Pavlovice a na pozemku/cich/ p. €. 1277/2,
1277/28, k. 4. Ruprechtice na dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ
Distribuce, a. s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky sloZeni zalohy ve vysi
38.800,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene ulozeni vodovodni piipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na

pozemku p. €. 263, k. u. Karlinky, na dobu existence pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch
vlastnika pozemku p. ¢. 213/3, k. 0. Karlinky, jehoz vlastnikem je v sou¢asné¢ dobé Eva
Kouftilova, Liberec, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemniho kabelového vedeni NN, piijezd a pfistup pro

opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 137, k. 0. Rudolfov na dobu existence stavby prislusné
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inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&&in 4, Teplicka 874/8, IC: 4729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 37.750,- K¢ bez DPH.

9. ztizeni vécného bfemene ulozeni kanalizacni pripojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. €. 323/1, k. 4. Doubi u Liberce, na dobu existence pfislusné inzenyrské sité, ve
prospéch vlastnika pozemku p. €. 305, 306, k. 4. Doubi u Liberce, jehoz vlastnikem je
v soucasné dob¢ Ing. Josef Bydzovsky, Liberec, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,-
K¢ bez DPH.

10. ztizeni vécného bfemene strpéni uloZeni umisténi technologického rozvadéce, piijezd a pristup
pro opravy a udrzbu na pozemku p. ¢. 490/1, k. 4. Doubi u Liberce, na dobu zivotnosti stavby
komunikacéniho zatizeni pro UPC Ceska republika, a.s., ZaviSova 5, Liberec 4, IC: 00562262,
za podminky slozeni zalohy ve vys$i 1.000,- K¢ bez DPH.

11. ztizeni vécného bfemene strpéni ulozeni zemniho kabelového vedeni NN, ptijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1182/1, k. 4. Doubi u Liberce na dobu existence
stavby piislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC:
4729035, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 2.000,- K¢ bez DPH.

12. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni umisténi technologického rozvadéce, ptijezd a pristup
pro opravy a udrzbu na pozemku p. €. 3/1, k. 0. Vesec u Liberce, na dobu Zivotnosti stavby
komunikaé¢niho zatizeni pro UPC Ceska republika, a.s., ZaviSova 5, Liberec 4, IC: 00562262,
za podminky slozeni zalohy ve vysi 1.000,- K¢ bez DPH.

XI. Zadmér smény staveb a vécnych bifemen v prostoru leti§té za pozemky

- zamér smény staveb a vécnych biemen na pozemcich p. ¢.1428/27, 1428/39 a 1428/40, k.
u. Ruzodol 1. za pozemky ve vlastnictvi mésta p. ¢.1428/13, 1428/14, 1428/34-Cast a
1428/36-¢ast, k. 1.Ruzodol I..

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Vénujte prosim pozornost materialu, ktery byl dodatecné zarazen kvili tomu, Zze méla komise
jednani vcera. Dobry den pani Roncova, projednavame majetkopravni operace a prosili bychom vas,
abyste nas informovala o zménach, ke kterym doslo.

I. Roncova

V prvni fadé bych chtéla uvést, ze bod 1. prodej garaze se stahuje z prodeje, protoze kupujici
odstoupil z vybérového fizeni. V bod¢ III. stahuji bod ¢. 11 a na stil jste dostali zmény i ohledn¢
jednani komise vCera pro vybérova fizeni. Je to material, kde se v podstaté¢ jednalo o potadi
jednotlivych zajemct a cenach za vydrazené nemovitosti. Takze u II. bytova jednotka ¢. 1 byla
vydraZena za 716.612,- K& pro pana Majer¢ika, druhy je pan Spot s cenou 684.000,- K¢ a tieti je trio
Jerman, Ktecek, Travnicek za 513.000,- K¢&. K III. — prodej pozemkd — u bodu ¢. 8 prodej pozemku
v Novych Pavlovicich, pozemek 620/1 tam je pofadi: pan Holicky za cenu 353.000,- K¢, ktery ma i
prednostni pravo. 2. manzelé Vankovi za 352.000,- K¢, 3. Koloseum za 269.000,- K¢. Dalsi zména je
u bodu €. 11, to je ten, ktery jsem stahovala, tam vybérova komise oznacila vybérové fizeni jako
zmatecné. K tomuto materidlu jsem vam stdhla i materialy, které jsme projednévali s katastrem a
vysvétlovala jsem i panu Tomickovi, ktery se do jednani hlasil, Ze mame pravo ten pozemek prodat,
naopak je pro nas lepsi, kdyz ho prodame, aby ten spor, ktery zne vedou pan Tomicek a pan Rath, je to
sousedsky spor, aby si ho vytesili mezi s sebou bez mésta. Piesto tento bod radéji stahuji s tim, ze se
mu budeme vénovat na dalsi rad¢ podrobnéji.

Dalsim bodem je bod ¢. 13 Horni Hanychov. Zde se na 1. misté umistili manzelé¢ Kaprasovi
s cenou 720.000,- K¢, 2. Pan Bartel za cenu 715.101,- K¢, 3. manzelé Otrubovi za cenu 715.000,- K¢,
ktefi sice meli pravo prednosti, ale to neuplatnili.
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Bc. M. Rosenbergova

Mohli bychom vidét, nemame tam né¢jakou mapu, abychom si udélali piedstavu, o co jde?

Be. Solc

Je to strana 88.

I. Roncova
U bodu 13 je mapa,Ill/13.

Be. Solc

Nez to najdou, to znamena pani Roncova, ze manzelé Otrubovi nabidli 715.000,-K¢&, pan Kapras
720.000,- K¢ a manzelé Otrubovi méli pravo piednosti a oni ho nedorovnali kvili 5.000,- K¢?

I. Roncova

MEéli pravo dorovnat, protoze pan Otruba tam ma najemni smlouvu na jeden pozemek. Vzhledem
k tomu, Ze nedorovnali, odmitli cenu navysit, tak...

Be. Solc
Byli pfitomni?
I. Roncova

Byli ptitomni vSichni. To je ono, pak je k tomu jesté¢ geometricky plan, kdyz pijdete o stranku dal a
tam jsou vlastné ty pozemky pfesné vymezeny. To se tyka téchto dvou pozemkd.

Be. Sole
Pan Otruba bydli, kde?

1. Roncova

Pan Otruba bydli nahofe na té mapce.

Bc. M. Rosenbergova

A kde ma néjakou piistupovou cestu?

I. Roncova

A Kaprasovi maji zase ten pozemek zde, takze v podstaté piistup maji zajistény vsichni. Pak bych
jesté chtéla upozornit na zamér prodeje pozemkii — V. bod ¢. 6, tam komise pro prodej nemovitosti
trvala na zméné formulace svého souhlasu, ze souhlasi se stanovenou cenou pozemku a jeho prodej
doporucuje do podilového spoluvlastnictvi dle navrhu usneseni rady mésta a v bod¢ ¢. 10 — pozemek
Ruprechtice 1441/12 ¢ast jeho, Ze nedoporucuje jeho prodej. Tam bych chtéla podotknout, Ze se jedna
o pozemek, ktery v souCasné dob¢ je viceméné pied zalobou na vydrzeni. Tzn., pokud bychom ho
neprodali, tak nejspi$ bychom soud prohrali, takze pro nas by bylo opravdu dobré ten pozemek prodat.
Jesté jsem vam tam napsala nazor komise, ktery byl v€era trochu hekticky s tim, ze nas upozoriiovali
na to, Ze nesouhlasi s tim, abychom jim ptedkladali material, kde je i stanovisko rady a zastupitelstva
meésta, protoZze oni se tim citi ovlivnéni. To jsem nyni nemohla ovlivnit, protoze materidly se
pretahovaly ze dne na den a vzhledem k rozpoctu to neslo jinak udé¢lat. Od pristé to skutecné mit
nebudou.

Be. Sole

Jesté vim, ze tam probihalo komplikované jednani s panem kolegou Rutkovskym na téma jednoho
prodeje, tak to potom na zaveér jesté zminime.

Bc. M. Rosenbergova
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Ja bych zacala — V/3 jestli byste mohli ukazat mapku, mne zaujalo co to tam je? Jestli to je garaz, ¢i
je to gardz, protoze mi pripada, Ze chtji ten pozemek do pilky té garaze? Na to mapce to tak
vypadalo.

I. Roncova
Je to téch majitelt, to vSechno — ten cely trojuhelnik patii tém Zadatelim. Tamto je vyjezd z garaze.
Be. Solc
A ten je nas, méstsky?
I. Roncova
Cely tento pozemek je nas a ta garaz je toho Zadatele.
Bc. M. Rosenbergova
Nevim, pro¢ pted tou garazi ten kousicek...
Be. Solc
Ten kousicek, je ¢i?
I. Roncova
To nevim, protoze spadé tady k tomu pozemku dold.
Bc. M. Rosenbergova
Podle té fotografie tam zadna cesta neni.
I. Roncova
To jsme nefesili, protoze oni si zazadali pouze o tohle.
Be. Solc
Predpokladam, Ze ta lampa zistane mésta, ne? Ta je v té teCkované Casti.
I. Roncova

Ty schody a vlastné chodnik zistanou méstské a jedna se skute¢né¢ o tu malinkou plochu zeleného
prostranstvi. Sit¢ jsou vétSinou v chodniku nebo komunikaci.

Be. Solc

A hlavné by jako stanovisko technické spravy to obdrzelo. My to nijak neprosazujeme, obCan si
pozadal...

Bc. M. Rosenbergova

Ne, to jenom abychom védéli, o co jde. Mazu jesté poprosit o devitku? Ja si myslim, Ze ten cely
pozemek je mésta a jestli ma cenu ho takto ukrajovat. Billboard tam nemtize byt, je to ze svahu dolt a
nikdo by ho nevidél. Vznikne tam parkovaci misto a bude najezd z druhé strany. Ja jen fikam, Ze ten
pozemek je méstsky, cely ten cip, i kdyZ si neumim predstavit, Ze by tam v budoucnu né¢kdy néco
bylo, ale jestli to budeme takto ukrajovat po takovych kousickach, tak ...?

Ing. Fadrhonc

Chtél jsem se zeptat jesté k tomu piedchozimu pozemku, jak tady probihalo s tou lampou vefejného
osvétleni, takze pani Roncova, tam bude vécné bfemeno, protoze tam budou mozna i sit¢ nebo ...?

Bc. M. Rosenbergova

To jsou ti Kendikovi, to je €. 3.
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Ing. Fadrhonc

To bude oSetfeno vécnym biemenem, abychom se pak nedostali do situace, ze nckdo chce
zpoplatnit umisténi svétla verejného osvétleni.

Bc. Solc
Ja myslim, Ze to svétlo bude — zlistane na méste.
Ing. Fadrhonc

Takze tam bude vécné bfemeno.

I. Roncova

Bude to soucasti kupni smlouvy.

Ing. Fadrhonc

My prodame pozemek...

Be. Sole

Tam praveé podél té silnice ztistane teCkovany pruh a v ném je to svétlo.

Ing. Fadrhonc

Aha, tak to jsem nevédeél.

Bc. M. Rosenbergova

Aby nam viibec potom umoznili pfistup. Jesté mate nékdo...
Ing. Rutkovsky

C. 18 - prode;j.
I. Roncova

To jsou ty dva metry, jak pfesahuje garaz do silnice? To se schvaloval zamér a schvalilo se to takto
s tim, Ze — jedna se pouze o dva metry pfesahu stavby, ze tam neni divod né&jakym... Pozor, mésto
prodava pouze tyto dva metry. Jak to chcete sménovat? Dva metry nesménite. A jestlize oni dnes maji
stavbu, které brani kolaudaci v tom, Ze bohuzel tou stavbou se dostali na nas pozemek, ale chtéji ty
dva metry odprodat, aby to zlegalizovali, a my jsme to schvalili na rad¢ v cervnu, tak nevidim divod,
pro¢ bychom jim dnes do toho prodeje vstupovali.

Ing. Rutkovsky

Pak mam zasadni pozemek v Pavlovicich.

I. Roncova

Pan Placht. Uz to tady bylo nékolikrat, jedna se v podstaté panu Rutkovskému, Ze nebude pfistupna
rokle. VSechny odbory po velkém jednani stim takto souhlasili, uz jsme to tady projednavali asi
ttikrat. Prichod pfes tu rokli neni mozny, byl jste tam v posledni dob€? To skutecné je v takovém
stavu, Ze by mésto muselo vynalozit ja nevim kolik prostiedkti, aby tam néjak ten piistup udélalo.
V soucasné dob¢ je to skute¢né rokle, ktera je neudrzovana, je to jak prales, spousta vymoll, kameni,
neda se tam jet ani na kole, neda se tam jet ani s kocarkem, neda se tam ani pofadné jit. Ja se toho
nezastavam mné je to jedno, jestli to prodame nebo ne. Je to milion do kasy. Ale na druhou stranu
panu Plachtovi jsme pii n€kolika jednanich, co jsme vedli, nakonec tuto variantu slibili.

Ing. Rutkovsky
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Ja si myslim, Ze to neni dobfe, tu cestu bychom méli mit ve vlastnictvi. Prodat jsme mu méli jinou
¢ast.

Be. Solc

Pani Roncova, a pan Plachta by o ten pozemek mél zajem i tak, kdyby ta cesta ziistala méstu a on ji
dostal do vyptjcky?

I. Roncova

On to chtél i stou cestou. Takhle byla vedena jednani n¢kolikrat, nékolikrat to uz bylo i tady
v rad¢, stahovalo se to zrady, vznikla dal$i jednani. Ted’, kdyz uz vSichni souhlasi na pracovni
skuping, tak znovu ted’ pan Rutkovsky ted’ na radé€ otevira a znovu tam chce pésinu.

Bc. M. Rosenbergova

Ty ostatni parcely podél té cesty, ja vim, ze jsou prodané, ...ty patii vSechny tomu Plachtovi?
I. Roncova

Ne, ty patii riznym vlastniktim, ale ti maji piistup z druhé strany.
Be. Solc

Tady v tom materidlu piSete poml¢ka S, pomleka Z, tak piedpokladam, Ze soukromé pomlcka
zadatel.

I. Roncova

S — jsou soukromnici, ostatni Z — je Zadatel.

Be. Solc

To znamena, Ze ti vlevo od té cesty jsou Plachta, ¢. 474/1.

I. Roncova

U n¢j jde v podstaté o sceleni pozemkl. Oni pravé maji i se Salomonovymi néjakou dohodu
ohledné v podstaté uzivani té cesty, protoze ta cesta tam dneska tak neni, ona je trosku jinak a vlastné
kdyz se chtéji dostat na ten svilj pozemek, tak stejné musi jezdit pfes pozemek Salomonovych.

Be. Solc

Kdybychom to prodali Plachtovi a dali si tam vécné bfemeno piistupu? On tam bude chtit néco
postavit a ti lidé budou muset tam néjakym zptisobem chodit, my kdybychom si tam nechali dat vécné
bfemeno piistupu, takhle by mohlo znit usneseni rady: ze s tim souhlasime pod podminkou vécného
biemene pfistupu po té pésiné a az jednoho krasného dne ty penize budou a budeme tam chtit udélat
vstup do budouciho parku, tak to takhle mizeme udélat. Protoze ja zase souhlasim s panem
Rutkovskym s tim, byt asi milion potfebujeme — to pfedestiram, ale Ze tato sit’ malych komunikaci by
se zachovavat mela. Myslite si, ze by §lo?

I. Roncova

Miizeme s panem Plachtem ptedjednat.

Be. Solc

Ja bych to, jestli by mohlo byt usneseni rady takové, Ze s tim souhlasime za podminky...

I. Roncova

Za predpokladu vécného biemene priichodu pro obcany.

Be. Solc
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Ale pouze pruchodu a nikoliv prijezdu. On samoziejm¢ miize mit obavu, aby mu tam nékdo
nejezdil, ale pouze péSiho prichodu. Takhle by to asi $lo. Pane Rutkovsky, takto byste s tim byl
spokojeny?

Ing. Rutkovsky

Ja vitam tuto vstficnost, ale nesouhlasim s tim, aby se to prodavalo.

Be. Solc

Tak ja navrhuji, pani Roncova, abychom to pierusili do pfisté, mezitim se panem Plachtem sejdeme
s panem naméstkem Rutkovskym. Asi Gplné podobng, jako jsme s panem naméstkem Rutkovskym
vyftesili problém za technickymi sluzbami. Ono, kdyz si potom lidi posadime ke stolu a vysvétlime jim
to, tak oni to n¢kdy pochopi.

I. Roncova

Takze v tom ptipadé¢ stahujeme ten bod z jednani.
Be. Solc

Prerusime ho, abychom se k nému pfist€¢ museli vratit.
Bc. M. Rosenbergova

Jesté jednou mi feknéte, jaky je to bod?
Ing. Rutkovsky

V., bod €. 8. A potom jesté¢ bych si dovolil nesouhlasit s tim, Ze je negativni stanovisko k prodeji
lesa U opicaku, u letisté, protoze zadatelem je Spole¢nost ochrany ptirody, ktera je vlastné vlastnikem
sousedniho pozemku. To je €. 22.

Be. Solc

Ja jsem si toho také vSimnul, kdyz jsme méli poradu s pani Roncovou, ja jsem se pokousel pana
Ambroska opakované kontaktovat, protoze ja bych jim ho také hrozné rad prodal, za 13 miliontd K¢ to
by bylo Gplné Gizasné a oni by se o né&j hezky starali, ale zda se mi, Ze oni trochu nepo¢itaji s tim, Ze by
to bylo za 13 milionti K¢. Nicméné¢, budete se mozna smat, ale mné se ho nepodatilo dohnat, protoze
je potad na dovolené. Ja bych souhlasil asi s panem Rutkovskym, ja bych stanovisko zménil na to, ze
souhlasime, paklize by oni nasli 13 miliond K¢, pak je to mozna nejlepsi investice, protoze kdyz by to
takova statem fizena organizace ochrany pfirody vlastnila a zabezpecila vefejné pfistupny prostor a
zarovein by se o toto VKP starala, tak my s tim jako mésto stejné nemtizeme udélat nic.

I. Roncova

Ja bych k tomu ,,opicaku* jenom fekla jednu véc. Ve chvili, kdy se tady dohodneme na souhlasu
s prodejem, nebude to 13 miliond K¢, ale s tim, Ze se jesté¢ doplni usneseni o to, ze bude vyhotoven
znalecky posudek a proda se to potom podle znaleckého posudku a ceny, protoze tam jsou velké
vyméry a vzhledem ktomu, Ze jsme méli od odboru hlavniho architekta a rozvoje zamitavé
stanovisko, tak jsme ten znalecky posudek jesté nenechali délat.

Bc. M. Rosenbergova

Takze ja jesté shrnu ten prvni blok. C. I stahujeme, ¢. II zastava a &. I1I tam stahujeme 111/ 11, &. IV
byla stazena, a u ¢. V prerusujeme V/8 do pfisté. Souhlasi? Budeme tedy hlasovat o tomto bloku.

Ing. Rutkovsky

Jesté u toho zameéru jak jsme se dohodli u toho €. 3, to je ten pozemek jak jste se ptala s tou
lampou.
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Bc. M. Rosenbergova
To je v poradku, nechame to tak, jak je navrzeno. Je jesté n¢jaky navrh, n¢jaka pripominka?
Ing. Mgr. Cerny

At se tedy ostatni radni vyjadii k tomu navrhu, co tady padl. Ja tedy z principu, jako ¢len té
komise, ktera to posuzuje, tak prost¢ nemohu souhlasit s tim, ze odbor vede nékolik desitek hodin
jednani, pak se vSichni ufednici, které tady mame, k tomu vyjadiuji, komise k tomu da souhlas a pak
prijde Spatné vyspaly Ing. Rutkovsky a celé to tady zbofi. Bud’ si tedy feknéme, ze vSichni lidé, ktefi
to posuzovali, téch 50, 60 lidi je prasténych do hlavy, a ze tady mame jediného osviceného a chytrého,
anebo je to obracené a pojd'me o tom hlasovat. VétSinovou vili vyjadiime néjaké stanovisko.

Bc. M. Rosenbergova
Je tady navrh Ing. Cerného, abyste se vyjadiili k tomu ,,opi¢aku®. Omlouvam se, jde o ten priichod.
Be. Solc
Mam tomu rozumét tak, ze o tom chcete nechat hlasovat?
Ing. Mgr. Cerny
Mame doporucujici stanovisko.
Bc. M. Rosenbergova

TakZze bychom ho nepierusovali do pfiste, ale Ze bychom to odhlasovali tak, jak je pfedlozeno. Tak
ja to potom necham hlasovat zv1ast.

I. Roncova

Pani primatorko, mohu jest¢ poprosit, aby se zvlast hlasovalo o tom ,,opi¢aku“? Abychom tam
mohli vlozit nové usneseni?

Bc. M. Rosenbergova
To byla ¢. V?
I. Roncova
V/3.
Bc. M. Rosenbergova
Dobre, to budeme také hlasovat zvlast. Budeme hlasovat II., III., IV. a V. bez bodu ¢. 8. a 23.

Hlasovani o upraveném ndavrhu usneseni — jednomysliné piijato.

Bc. M. Rosenbergova

Nyni budeme hlasovat o V/8 — to je ten prichod k rokli. Kdo je pro tak, jak bylo navrzeno
odborem?

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 2, proti — 2, zdrZel se — 5, - navrh nebyl prijat.

Be. Solc
Ja to projednam a do piiste predlozim.
Bc. M. Rosenbergova

Ted’ zde mame ,,opic¢ak™, je to V/23 a tam je tedy navrh, aby se neprodavalo.
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I. Roncova

Tam by mélo znit, Zze rada mésta dne 18. 9. Schvaluje zdmér prodeje pozemku s tim, zZe bude
vyhotoven znalecky posudek a znovu bude cena predlozena radé mésta ke schvaleni.

Bc. M. Rosenbergova
Formulaci jste slySeli, doufam, ze jste vSichni rozuméli.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 7, proti — 1, zdriel se — 1, - ndavrh byl
Drijat.

Bc. M. Rosenbergova

Mame pied sebou VI., VII, VIIL, IX, X., XI. Je néco k témto bodim? Nikdo nic, budeme hlasovat
o vSech téchto fimskych ¢islicich najednou.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 712/2012

K bodu ¢. 4

Zména najemce nebytového prostoru - ordinace v ul. Rynolticka 1, Liberec 33

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

Zmeéna najemce nebytového prostoru — ordinace v ul. Rynoltickd 1, Liberec 33, vyplyvajici z
predlozené Kupni smlouvy o prodeji hmotného a nehmotného majetku nestatniho zdravotnického
zafizeni, uzaviené dne 29. 6. 2012 a Dodatku ¢. 1, uzavieného dne 2. 7. 2012 mezi najemcem MUDr.
Helenou Girethovou, IC: 49108387 a spole¢nosti DOKTOR KLAIN MEDICAL s.r.o0., IC: 28743857 s
ucinnosti od 2. 7.2 012 (prevzeti prav a zavazkl vyplyvajicich z ndjemni smlouvy).

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je n&jaky dotaz k tomuto materialu? Mame nékde v poznamkach, kolik je tam najemné?
I. Roncova

Tam je sice zanedbatelné najemné, ale vzhledem k tomu, Ze je to jedind zdravotni sluzba, tak my
jsme v podstaté tu cenu neménili.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo zadny navrh, zadnou pfipominku, zadny dotaz? Budeme hlasovat.
Ing. Mgr. Cerny

Neni nasim zajmem dat komerénimu zatizeni n¢jaké najemné vyssi?
Be. Solc

Obecné samoziejmé ano, za kazdych okolnosti se snazime davat najemné vyssi, nicméné tady
prihlizime k zajisténi jakoby spadovosti obvodniho 1ékafe. Obecné plati, Ze na doktory jsme mekei.
Paklize se o tom mizeme pobavit zvlast, potom bychom ale méli postupovat u vSech stejné, protoze ti
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doktofi by si mezi s sebou zavidéli a pak bychom to m¢li zvedat po celém mésté se vSemi dopady,
které to miize mit.

Ing. Mgr. Cerny

No jo, ten zubat tam zkasiruje 100.000,- K¢ za den, Ze jo v nasem bezplatném zdravotnictvi.
Be. Solc

Ale tohle je obvodni 1ékafr.
I. Roncova

V tomto piipadé v podstaté jedna pani doktorka piedala ordinaci druhé pani doktorce, takze tam
neni divod v podstaté ménit najemni smlouvu, protoZe ona ta prava piechazeji — jednalo se de facto
prodej organizace nebo jak bych to nezvala.

Bc. M. Rosenbergova
Ale je to stomatologie.
I. Roncova
Oni ptebiraji automaticky vSechny zavazky a prava, ktera méla ta ptivodni pani doktorka.
Ing. Mgr. Cerny
Doktorka vrtala za 200,- K¢ a doktor Klein bude vrtat za 1.000,- K¢.
Be. Solc

Omlouvam se za své chyby, ja jsem myslel do posledni chvile, Ze je to obvodni 1ékarka. Uslo mi,
7e je to zubni. Tak tam samoziejme u té€ch zubaiti bychom mohli postupovat jinak.

Bc. M. Rosenbergova

Pockejte, tohle je zatim zména najemce. To by stejné musel byt jiny material. Pojd'me odhlasovat
zménu najemce a pak budeme uvazovat, jestli ordinacim zvys§ime ve smérnici najemné.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 713/2012

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — Méstsky obvod Vratislavice nad Nisou
Predklada: L. Pohanka

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:
L. Vécna bfemena

1. ztizeni vécného bifemene vedeni plynovodni pfipojky, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu na
p- p- ¢. 2061/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve prospéch vlastnika p. p. ¢. 2408/1 vk. u
Vratislavice nad Nisou, manzeld Ing. Pavla a Jany Kucerovych, a kteréhokoliv dalsiho
vlastnika, za podminky thrady ptfedpokladané ceny ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH a za podminek
stanovenych technickym odborem.
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. zfizeni vécného bfemene zemniho kabelového vedeni NN, pfistupu a pfijezdu pro opravy a
udrzbu na p. p. ¢. 2406 a 2061/1 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby
prislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, Dé¢in 4, IC 247 29 035 za
podminky uhrady ptedpokladané ceny ve vysi 2.600,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych
technickym odborem.

. ziizeni vécného bfemene vedeni vodovodni ptipojky, pfijezdu a ptistupu pro opravy a udrzbu na
p. p- €. 1881/1 v k. 1. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské site
ve prospech vlastnika p. p. ¢. 1883/38 v k. u Vratislavice nad Nisou, AUTO KOUTEK s.r.o.,
Tanvaldska 1141, Liberec 30, IC 622 45 830, a kteréhokoliv dalsiho vlastnika, za podminky
uhrady ptredpokladané ceny ve vysi 10.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych
technickym odborem.

. zfizeni vécného biemene zfizeni a provozu podzemniho vedeni vefejné -elektronické
komunikac¢ni sité, pfistupu a piijezdu pro opravy a udrzbu na p. p. ¢. 2209/22, 2209/23 a
2209/47 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby vefejné komunikacni sit¢ pro
HELIOS MB s.r.0., Lannova 2061/8, Praha 1, IC 27371123 za podminky thrady predpokladané
ceny ve vysi 22.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych technickym odborem.

. 1) ztizeni vécného biemene vedeni tlakové kanalizace, ptijezdu a pfistupu pro opravy a udrzbu
na p. p. ¢. 2133/1, 2431/1 a 2564 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby
prislusné inzenyrské sité ve prospéch vlastnika p. p. €. 2565 a 2566 v k. U Vratislavice nad
Nisou, SYNTEZ — CZ s.r.o0., Tovary$sky vrch 1358/3, Liberec 1, IC 25418394, a kteréhokoliv
dalsiho vlastnika, za cenu 126.460,-K¢ bez DPH.

2) ztizeni vécného bfemene vedeni vodovodu, piijezdu a pfistupu pro opravy a udrzbu na p. p.
€. 2133/1 a 2564 v k. u. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby piislusné inzenyrské
sité ve prospéch vlastnika p. p. €. 2565 a 2566 v k. 0 Vratislavice nad Nisou, SYNTEZ — CZ
s.r.0., Tovary$sky vrch 1358/3, Liberec 1, IC 25418394, a kteréhokoliv dal§iho vlastnika, za
cenu 20.000,-K¢ bez DPH.

3) ztizeni vécného bfemene zemniho kabelového vedeni NN, piijezdu a pfistupu pro opravy a
udrzbu na p. p. ¢. 2564 v k. u. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité ve prospéch vlastnika p. p. ¢. 2565 a 2566 v k. 0. Vratislavice nad Nisou,
SYNTEZ — CZ s.r.o0., Tovaryssky vrch 1358/3, Liberec 1, IC 25418394, a kteréhokoliv dalsiho
vlastnika, za cenu 10.000,-K¢ bez DPH.

. zFizeni vécného bifemene spocivajiciho v pravu mit zfizeno a provozovat plynovodni potrubi, a
v pravu vstupu a vjezdu v souvislosti se stavebnimi Upravami, opravami a provozovanim
plynarenského zafizeni na p.p.c. 2133/1 a 2564 v k. 1. Vratislavice nad Nisou na dobu existence
plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.0., Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567
(investor stavby SYNTEZ — CZ s.r.0., Tovary$sky vrch 1358/3, Liberec 1, IC 254 18 394) za
cenu 25.000,-K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bifemene vedeni fadu splaskové kanalizace DN 300, pfistupu a piijezdu pro
opravy a udrzbu na p. p. ¢. 2145 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby
piislusné inzenyrské sité pro spol. Severoceska vodarenska spolecnost a.s., Pritkovska 1689,
Teplice, IC 490 99 469 (investor stavby Skanska a.s., Libalova 1/2348, Praha 4, IC 262 71 303)
za cenu 15.000,-K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene vedeni fadu de$tové kanalizace DN 300 a uloZeni reten¢ni nadrze,
vstupu a vjezdu za Gcelem udrzby, oprav a odstranéni havérii na p. p. €. 2196/3 a 2196/15 v k. .
Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Skanska a.s., Libalova 1/2348, Praha 4, IC 262 71 303 ve
prospéch Statutarniho mésta Liberec, nam. Dr. E. Benese 1, Liberec, IC 00262978 na dobu
neurcitou za cenu 1.000,-K¢ bez DPH.

. ziizeni vécného biemene umisténi, provozovani, provadéni kontroly, udrzby a oprav sloupti a
vedeni vefejného osvétleni na p. p. ¢ 2196/1, 2196/3, 2196/8, 2196/14, 2196/15, 2196/17,
2196/18, 2197/2 a 2199/3 v k. 0. Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Skanska a.s., Libalova
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1/2348, Praha 4, IC 262 71 303 ve prospéch Statutarniho mésta Liberec, ndm. Dr. E. Benese 1,
Liberec, IC 00262978 na dobu neuréitou za cenu 1.000,-K¢& bez DPH.

II. Zmeény usneseni
1. zfizeni vécného bifemene vedeni podzemniho kabelu NN, pfistupu pro opravy a udrzbu na p. p.
¢. 1511, 1540, 1652, 1655, 1679/1 a 1873/2 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence
stavby pfisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, Dé&&in 4, I1C 247
29 035 za cenu 56,-K¢&m” bez DPH.
2. ztizeni vécného bfemene vedeni zemniho kabelu NN, pfistupu pro opravy a udrzbu na p. p. €.
2209/47, 2209/49, 2209/50 a 2209/57 v k. 0. Vratislavice nad Nisou a vedeni zemniho kabelu
VN, pfistupu pro opravy a udrzbu na p. p. ¢. 2209/47 v k. 0. Vratislavice nad Nisou, na dobu
existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, D&&in 4, IC
247 29 035 za cenu 25.170,-K¢ bez DPH.
III. Zamér prodeje pozemku
1. zamér prodeje p. p. €. 486/1, oddélené z p. p. €. 486 dle GP ¢. 3196-204/2011, pfi ul. Dopravni,
v k. 0. Vratislavice nad Nisou, formou vybérového tizeni, za minimalni prodejni cenu snizenou
0 10%, tj. 1,290.200,- K¢, formou vybérového fizeni.

2. zamér prodeje p. p. ¢ 1470/3, pri ul. Tanvaldskd, v k. 1. Vratislavice nad Nisou za minimalni
prodejni cenu 70.000,- K¢, formou vyberového fizeni s pravem piednosti najemce — vypijcitele.

IV. Zamér prodeje volné bytové jednotky
- zamé&r prodeje volné bytové jednotky ¢. 1400/62, v budove ¢. p. 1400, ul. Zamecky vrch,
Liberec XXX, v k. 0. Vratislavice nad Nisou, za minimalni prodejni cenu snizenou na 990.000,-
K¢, formou vybérového fizeni.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Je k tomu né&jaka ptripominka? Neni, budeme tedy hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 714/2012

K bodu ¢. 6

Protokol z kontroly hospodareni organizace Naivni divadlo Liberec, prispévkova
organizace, Moskevska 32/18 za obdobi rokii 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Naivni divadlo Liberec, ptispévkova organizace, Moskevska
32/18, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho pfispévku,
kontrola dodrZovani zfizovaci listiny za obdobi rokt 2010 a 2011, v€etné navrhu na opatieni.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Zavery kontroly si jist€ ges¢ni naméstek vzal k srdci a dohlédne na to, aby byly napraveny.
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Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 715/2012

K bodu ¢. 7

Navrh Spravni rady Fondu prevence SML na pridéleni dotaci z Fondu prevence
SML v ramci I1. vyzvy roku 2012

Predklada: Be. Jiti Zavoral, ptedseda Spravni rady Fondu prevence SML

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Statutarni mésto Liberec vyhlasilo dle ,,Zakladnich pravidel pfidélovani dotaci z fondu prevence®
II. vyzvu k piedkladani zadosti o dotace z fondu prevence s terminem uzavérky do 7. 9. 2012. Zadosti
na predepsanych formulafich byly pfijimany na odboru humanitnim. Pfijaté zadosti obsahovaly
predepsané nalezitosti a byly podany ve stanoveném terminu. V ramci II. vyzvy k predkladani zadosti
o dotace z fondu prevence, které byly vyhlaseny na projekty s dobou realizace od 1. 8. do 31. 12. 2012
za ucelem podpory aktivit prevence kriminality a prevence socialné patologickych jevii — domaci
nasili, alkoholismus, drogy a patologické hracstvi. Podpora aktivit, které vedou k samostatnosti a
nezavislosti (pfistup k zaméstnani, pravim).

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 716/2012

K bodu ¢. 8

Pridéleni byti ve vlastnictvi SML
Predklada: J. Nyvltova

Struény obsah predkladaného materialu:

Na 7. zasedani Komise humanitni dne 4. 9. 2012 byly projednany zadosti o piidéleni bytd
standardnich, s vécné usmérinovanym najemnym, pro piijmoveé vymezené osoby, zadosti na domy
s pecovatelskou sluzbou (DPS), Zadosti na byty se zvlastnim urCenim (BB) a upravitelné,
prodlouzeni smluv o ubytovani nizkého standardu, vystaveni smlouvy na ubytovani nizkého
standardu.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Ja vas upozornim na bod 1, to je prodlouzeni smlouvy o ubytovani nizkého standardu. Na Den
otevienych dveti mne navstivil pan Sir, ktery na této ubytovné bydli. Je to senior, ma nizkou penzi, ze
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které jesté plati néjakou exekuci a jenom prosil radu mésta, on sem chtél pfijit, ale ja jsem samoziejmé
tekla, ze je nevefejna, abychom mu to tam prodlouzili. Socialni pracovnice sice tvrdi, ze
nespolupracuje a ta nespoluprace se tyka toho, ze tato socidlni pracovnice si mysli, Ze by mohl mit
obecni byt, kde by si platil najemné. On si to nemysli, on neni schopen se zaradit, sam to fikal. Ja se
tak obavam, jak jsme s nim jednali, Ze je to ¢lovek, ktery by nam mohl skoncit na ulici. On zada
prodlouzeni alespon o rok, ale museli bychom to tady rozhodnout jako rada mésta, protoze v tuto
chvili bychom §li proti rozhodnuti humanitni komise. Piesto se pfimlouvam, abychom to tady u toho
péna udg¢lali.

Ing. Fadrhonc

Ja bych podpotil tento navrh, protoZe i socialni odbor ve smyslu pfeneseného vykonu statni spravy
s timto panem hovofi a tvrdi, Ze zjeho pohledu s nimi komunikuje a Ze tu situaci se snazi fesit a
pomaha, co ja vi, jest€¢ rodin€. Alespon takovou informaci jsem dostal. Takze ze strany odboru
socialniho v pfeneseném vykonu statni spravy to vidi tak, ze by bylo vhodné to prodlouzit.

Bc. M. Rosenbergova
Ja prosim o vyjadfeni ostatni radni.

Be. Solc

Ja za sebe respektuji, Ze pani primatorka ma svéfenou tuto socialni gesci a kdyz feknete, pro mne to
je jasné.

Bc. M. Rosenbergova

Ja dékuji za vstticnost, protoze to bychom si opravdu pfidé€lali jednoho bezdomovce. Takze ja
navrhuji, zménit to usneseni, ze prodlouzeni smlouvy Sirovi Bfetislavovi. Ano, Ze bude prodlouzena ta
smlouva o ubytovani nizkého standardu a humanitni komisi to samoziejmeé vysvetlim.

Ing. Mgr. Cerny
Nebude nam chybét ten byt?
Bc. M. Rosenbergova

To je mistnost na ubytovné. Nebude. Takze do ukladaciho usneseni dam také uzavieni dodatku o
ubytovani nizkého standardu s panem Sirem Bfetislavem.

Hlasovani o zménéném ndavrhu usneseni — jednomyslné piijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 717/2012

K bodu ¢. 9

Navrh Spravni rady Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani Statutarniho mésta
Liberec na pridéleni dotaci z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani SML - 2.
kolo roku 2012

Predklada: Doc. Vaclavik

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:
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V Cervnu 2012 vyhlésilo Statutarni mésto Liberec 2. kolo zadosti o dotaci z Fondu pro podporu a
rozvoj vzdélavani SML na akce konané v obdobi od 1. fijna 2012 do 28. tnora 2013 s terminem
uzaveérky piijmu zadosti 31. Cervence 2012 do 16.00 hodin. VSechny zadosti byly odevzdany na
predepsanych formulafich na odboru skolstvi a kultury nebo zaslany postou na adresu SML. V fadném
terminu uzavérky bylo pfijato celkem 38 zadosti o dotaci. V ramci 2. kola roku 2012 bylo piijato
celkem 38 zadosti. Pozadavky uchazecti o dotace z Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani SML
Cinily celkem 1.098.850,- K¢. Spravni rada hlasovala o kazdé zadosti zvlast. Spravni rada fondu se na
svém 2. jednani dne 28. srpna 2012 zabyvala vSemi doruCenymi zadostmi dle schvalenych kritérii. Po
projednani zadosti a vyse pozadovanych dotaci predklada Spravni rada Fondu pro podporu a rozvoj
vzdélavani SML navrh na pfidé€leni dotaci v 2. kole 2012 v celkové vysi 536.000,- K¢ k odsouhlaseni
Rad¢ mésta Liberec.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 718/2012

K bodu ¢. 10

NavySeni kapacity Skolni druziny p¥i Zakladni Skole, Liberec, Kaplického 384,
prispévkové organizaci
Predklada: Mgr. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

Dne 11. zati 2012 se obratil na odbor Skolstvi a kultury feditel Zakladni skoly, Liberec, Kaplického
384, Mgr. Pavel Zeronik, s pozadavkem o navysSeni kapacity Skolni druziny z po¢tu 50 na 60 zakda.
Reditel zakladni §koly sviij pozadavek odivodiuje tim, Ze v zakladni §kole dochazi k nardistu poétu
zakt prvniho stupné a ve Skolnim roce 2012/2013 pfistoupil k otevieni dvou prvnich tfid a pfipravné
tfidy. Celkem je na prvnim stupni 136 zaki. Je skutecnosti, Ze v dané lokalit¢ dochazi jiz nékolik let
k nartistu poétu déti, coz se jiz nyni projevilo pfi zapisu do sousedni ZS Ceska, kde nebylo mozno
uspokojit v§echny zajemce z ptislusného Skolského spadového obvodu.

Priibéh projedndvani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Tam bude tedy na 60 zaki z kolika? Z 57?

K. J. Svoboda

Ja to okomentuji. Je to zadost, kde se zvysSuje kapacita Skolni druziny z 50 na 60 déti. Je to
predjednano s krajskym tfadem. Krajsky ufad nam to ptedb&zné povolil uz jenom proto, ze my jsme
tam letos otevieli dvé prvni tiidy a jesté pripravny ro¢nik. My mame v téch prvnich dvou tiidach a
pripravném ro¢niku vic déti, nez je soucasna kapacita skolni druziny, takze zvySujeme alespon o téch
10 na 60, abychom mohli tyto déti ve Skolni druzin€ umistit.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 719/2012
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K bodu ¢. 11

Zadosti Fediteld zikladnich $kol o povoleni vyjimky podle § 23 zakona &.
561/2004 Sb. ze stanoveného poctu zaki ve tiidé

Ptredklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
Na odbor skolstvi a kultury se obratili feditelé zakladnich Skol s pozadavkem o povoleni vyjimky
z poctu zaku.
Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 720/2012

K bodu ¢. 12

Stanoveni kapacity Materské Skoly "Kyticka'", Liberec, Burianova 972/2,
prispévkové organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

Na odbor skolstvi a kultury se obratila feditelka Mateiské Skoly ,,Kyticka®, Liberec, Burianova
972/2 (dale matefska Skola) Hana Teplikova s pozadavkem o navySeni kapacity matefské skoly
z poctu 217 na 220 déti a Skolni jidelny z po¢tu 217 na 220 stravovanych.

Priibéh projedndvani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 721/2012

K bodu ¢. 13

Ziizeni Skolniho klubu p¥i Zakladni Skole, Liberec, JeStédska 354/88, prispévkové
organizaci.

Stanoveni kapacity Skolni druZiny a Skolniho klubu pri Zakladni Skole, Liberec,
JeStédska 354/88, prispévkové organizaci.

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:
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Dne 31. srpna 2012 se obratila feditelka Zakladni Skoly, Liberec, Jestédska 354/88 (dale zakladni
Skola) Mgr. Andrea Gardonova na odbor $kolstvi a kultury s pozadavkem o povoleni zfizeni §kolniho
klubu.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Solc

Vcera jsme to feSili na poradé, protoze mi piijde, Ze jestli je mozné tam udé€lat n&jaky polstar,
protoze vlastné, jestlize dneska nam pani feditelka pise, ze zivy stav je 213 zakti a my jim to povolime
uplné na presny pocet 213, ale pfisti rok jich tam bude 216, tak bychom ...

Bc. M. Rosenbergova

Ja tady trochu nerozumim tomu, pro¢ se snizuje kapacita druziny, to jenom proto, aby se mohl
udelat skolni klub? To znamena, Ze Skolni klub ma urcité jiné parametry nez $kolni druzina, protoze
jinak by to nemélo smysl.

K. J. Svoboda
Ano.
Be. Solc

A pedagogicky je to jakoby zajimavéjsi? Platby na pedagogické pracovniky chodi i do $kolniho
klubu?

K. J. Svoboda
Urcité.
Be. Solc

V zésadé je to jedno, jestli je to Skolni klub nebo druzina, jenom... A je mozné tam schvalit
kapacitu o 10 zaka vétsi, aby tam byl néjaky naraznik, kdyby v prub&hu roku tam chtélo chodit vic?

Bc. M. Rosenbergova

Mn¢ jde spis o to, jaky je tam rozdil mezi klubem a druzinou. Protoze kdyby to byla druzina a
k tomu skolsky klub, tak tomu rozumim, ale pro¢ snizit kapacitu druzin€ a zalozit ten klub? Pfiznam
se, Zze opravdu nevim.

K. J. Svoboda

Tam to umoziuje dochazeni starSich déti a takhle se to dohodlo s krajskym Gradem.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 722/2012

K bodu ¢. 14

Zadost Zakladni $koly a Matei'ské $koly, Liberec, BarviFska 38/6, pFispévkové
organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Strana 26 (celkem 60)



Reditel Zakladni $koly a Matefské $koly, Liberec, Barviiska 38/6 (dale zékladni $kola), Mgr.
Miloslav Kuzelka se obratil dne 30. srpna 2012 na zfizovatele o souhlas s uzavienim Smlouvy o
partnerstvi bez finan¢ni spolutcasti mezi Spolecnosti pro Jizerské hory, o.p.s. (pfijemce) a Zakladni
skolou a Matetskou skolou, Liberec, Barvirska 38/6, ptispévkovou organizaci kraje (partner).

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 723/2012

K bodu ¢. 15

Dodatek k volebnimu fadu pro volby do Skolskych rad
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu se Skolskym zakonem rada meésta usnesenim ¢. 576/05 schvalila volebni tad, ktery
upravuje zpisob volby ¢lenti $kolské rady, jmenovani a délku funkcéniho obdobi. Dale byl tento
volebni fad upraven usnesenim Rady meésta Liberec ¢. 256/07 ze dne 15. kvétna 2007. Dne 6. zafi
2012 se na naméstka primatorky Kamila Jana Svobodu obratil feditel Zakladni umélecké Skoly,
Liberec, Frydlantska 1359/19, Mgr. Tomas Kolafa s zadosti o zménu ¢lanku 5, odst.1a 6 volebniho
fadu. Divodem je skutecnost, Ze oproti zakladnim $koldm s denni dochdzkou zakt neni pro zakladni
umeéleckou skolu realné dostat pozadavku zaslat do tfi dnti informace uvedené v odst. 3.

Pribéh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

To se tyka zakladni umélecké Skoly, protoze volebni fad doted’ tfikal, Ze musi byt rodi¢e seznameni
do 5 dnii s vysledkem voleb a vzhledem k tomu, jak dochizi d&ti do ZUS, tak jsme se rozhodli
prodlouzit ten termin na 15 dnti, aby tam byla opravdu ta moznost, kdyz tfeba jeden tyden dité
nepiijde, tak seznamit jeho rodi¢e s témi vysledky, aby prosté nebyly v rozporu s volebnim fadem tak,
jak bylo dneska.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 724/2012

Bc. M. Rosenbergova
Skolsky vybor to vidél, nebude n&jaky problém?
K. J. Svoboda

Skolsky vybor to nevidél, protoze zaseda ve étvrtek.

Bc. M. Rosenbergova

Ale mohl byste je s tim seznamit.

K bodu ¢. 16
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Souhlas s projektem - Zakladni Skola a Materska Skola, Liberec, Barvirska 38/6
Predklada: Mgr. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

Reditel Zakladni $koly a Mateiské $koly, Liberec, Barvitska 38/6, piispévkové organizace Mgr.
Miloslav Kuzelka se obratil dne 5. zati 2012 na zfizovatele s dodatecnou Zadosti o souhlas s podanim
zaddosti o poskytnuti grantu na Multilateralni partnerstvi Skol Comenius vramci Programu
celozivotniho uceni.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 725/2012

K bodu ¢. 17

Platovy vymér reditelky Zakladni Skoly, Liberec, Obla¢na 101/15, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

Rada mésta na svém jednani dne 28. srpna 2012 a na zaklad¢ Usneseni ¢. 643/2012 jmenovala Ing.
Alenu Routovou na vedouci pracovni misto feditelky Zakladni Skoly, Liberec, Obla¢na 101/15,
prispévkové organizace s ucinnosti od 1. listopadu 2012. Na zaklad¢ této skutecnosti a v souladu se
schvalenymi kritérii pro pfiznani platl a odmén fediteld Skol a Skolskych zafizeni (usneseni rady
meésta €. 15/2012 ze dne 10. 1. 2012), predklada odbor skolstvi a kultury navrh platového vymeéru
jmenované feditelky a doporucuje jeho schvaleni.

Prbéh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

To je nova pani feditelka, soucasny feditel odesel do diichodu.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 726/2012

K bodu ¢. 18
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Platovy vymér reditelky Materské Skoly, Liberec, MatouSova 468/12, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Reditelka Matetské §koly, Liberec, Matousova 468/12, Michaela Janki se obratila dopisem ze dne
7. zati 2012 na odbor Skolstvi a kultury se zadosti o pfiznani zvlastniho ptiplatku a caste¢né zapocteni
predchozi praxe.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 727/2012

K bodu ¢. 19

Uprava plati Feditelii kulturnich p¥ispévkovych organizaci - Divadlo F. X. Saldy
Liberec, Naivni divadlo Liberec, Botanicka zahrada Liberec, Zoologicka zahrada
Liberec

Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Odbor skolstvi a kultury po projednani a schvaleni novych platovych vymeéri feditelti Skolskych
prispévkovych organizaci predkladd navrh na upravu plati fediteld kulturnich ptispévkovych
organizaci, ktery reaguje na skute¢nost, ze se jedna o vysoce erudované a kvalifikované odborniky
v dané oblasti, ktefi dosahuji dlouhodobé velmi dobrych pracovnich vysledkli a svym renomé
prispivaji k pozitivnimu vnimani Statutdrniho mésta Liberec v Ceské republice i v zahraniéi.

Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Posledni navrZzenou zménu jste dostali na stl. Ja predam slovo panu naméstkovi.

K. J. Svoboda

Jak jsem slibil, tak jsme vam dodali organizaéni strukturu jednotlivych organizaci, k tomu jsme si
sedli nad platy jednotlivych feditelti a nasli jsme koncensus, jak by to nastaveni mohlo vypadat. Nikdy
to nelze udélat tak, jako napiiklad u skol, kde jsou ty parametry dany pifimo zakonem, snazili jsme se
najit spravnou cestu vyvazenosti, protoze nckdo ma tieba vEtsi organizaci a zaroven se neda fict, ze
ten kdo ma vyrazné¢ méné zaméstnanci, tak méné pracuje. VSichni feditelé maji néjakou ptidanou
hodnotu, bud’ publikuji, nebo jsou c¢leny riznych asociaci, prezidenty. Tieba pan feditel Nejedlo je
prezidentem Asociace Ceskych zoologickych zahrad a dalsi. Takze si myslime tak, jak jsme to
pripravili, je to nastavené spravné. V ramci toho osobniho ptiplatku mame jesté prostor pro navyseni
do budoucna, a jak piSeme, tak predlozime rad¢ mésta navrh, podle kterého budou uréovany odmény
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jednotlivym feditelim a ty odmény by mély byt vétSinou ptidélovany v ¢ervnu dalsiho kalendainiho
roku.

Bc. M. Rosenbergova

Takze ptiplatek za vedeni podle struktury organizace a osobni piiplatek podle vykonu ¢innosti, da
se to tak fict. Pan tajemnik nas jest¢ doplni.

Ing. Fadrhonc

Snad jen informaci, ktera navazuje na to, co tady fikal minule — na co se ptal minule pan Cerny.
Dival jsem se a snazil jsem se najit v podkladech a nasel jsem podklady, kdy dochéazelo ke zménam.
Tak kdyz zapomenu, kdyZ to zjednodus$im, na ty zmeény, které se d¢ji tim, Ze je postup ve stupnich
dané tfidy, coz souvisi v podstaté s odbornou praxi, postupujeme takto vSichni svym zpiisobem zhruba
po 3 az 6 letech, tak ty platy se zménily v roce 2009 od 1. dubna, v podstaté, ale to byla zména, ktera
probéhla na zakladé upravy platovych tabulek, které, myslim, ze to byla Topolankova vlada tésné€ pred
tim, nez skoncila v kvétnu, tak zménila tabulky a zménila je ve vazbé, feknéme nebo vzdy je tak ty
vlady ménily ve vazbé k jakési inflaci nebo k néjakym témto zménam. Pravda je, Ze pokud je ménili
v tom roce 2009, lépe feceno ty tabulky byly uz zpracované na konci roku 2008, tak kdyz to
zjednodusim, tak od roku 2009 nebyly ménény platy kromé téch platovych postupt ve stupnich. Ja
jsem se pro zajimavost podival, jaky byl napiiklad index spotiebitelskych cen nebo jaka byla inflace,
mira za ty jednotlivé roky od roku 2008 az do roku feknéme 2012, protoze tam uz néjaka inflace
predikovana je nebo je tam né&jaka platna a kdyz si prendsobite ty jednotlivé koeficienty od 1.0 6,
pokud si dobfe vzpomindm, nebo 36 atd., tak se dostanete k ¢islu pfiblizné 15% nartstu. Kdyz se
podivate do toho nastaveni platu, tak to zhruba odpovida. Nasobil jsem to od roku 2008 az do roku
2012.

Bc. M. Rosenbergova

Dékuji a vase dotazy a pripominky? Tak pokud ne, pojd'me o tom materialu hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 1, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 728/2012

K bodu ¢. 20

Navrh na cCerpani Fondu pro financovani rozvoje Skolskych prispévkovych
organizaci

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta schvalilo usnesenim ¢. 26/09 ze dne 5. 3. 2009 zfizeni, statut a zakladni
pravidla Fondu pro financovani rozvoje 8kolskych piispévkovych organizaci (dale jen fond). Cerpéni
finan¢nich prostfedkt fondu je pfisné ucelové urceno predevsim na realizaci velkych oprav objektt
Skolskych ptispévkovych organizaci, zfizovanych Statutarnim méstem Liberec.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 729/2012

K bodu €. 20a

Vefejna zakazka ,,ZS Oblaéna - vyména stie$ni krytiny* - udéleni vyjimky
z vécné plisobnosti
Predklada: Mgr. Kalous, P. Tominova

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Koncem &ervence 2012 byl odbor kolstvi kultury a sportu pozadan feditelem $koly ZS Oblaéna o
opravu stfechy v prostoru nad Skolni jidelnou. Pivodné méla byt tato oprava a jeji financovani
zajisténo z rozpoctu Skoly, ovSem po vyhodnoceni stavajici ekonomické situace Skola od tohoto
zaméru ustoupila. Na zakladé posouzeni stavu stavajici konstrukce, a to véetné jejiho slozeni, bylo
objednano vypracovani projektové dokumentace a polozkového rozpoctu, ktery fesi komplexni opravu
havarijniho stavu stfechy. Kompletni projektovou dokumentaci vcetné¢ vykazu vymeér obdrzelo
oddéleni SKTS koncem mésice srpna. Vzhledem k nastavajicimu rocnimu obdobi, vytiZenosti
pravniho oddé€leni a oddéleni SKTS, neni mozné vypsat na tuto akci vefejnou zakazku v nejblizsim
mozném terminu. Z tohoto diivodu zadame o udéleni vyjimky na akci ,,ZS Obla¢na — vyména stfe$ni
krytiny“. Predpokladané naklady na opravu nepiesahnou castku cca 500.000,- K¢. Odbor skolstvi a
kultury doporucuje schvalit vyjimku vyjimky z vécné plsobnosti v souladu se Smérnici rady mésta ¢.
2/2012 RM a vypsani vefejné zakazky ,,ZS Oblaénd — vyména stfedni krytiny“ formou pfimého
osloveni vice dodavateld.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Protoze materialy 20a, 20b a 20c byly dodany piimo na stil, poprosim o informaci k t€émto
materialim. Mizeme zavolat pani Tominovou.

Dobry den, vitam vas na radé. Projednavame 20a, a protoze to byl material na stil, tak bychom
poprosili o par slov, aby se radni dostali do ,,obrazu®.

P. Tominova

Na Zakladni skole Oblacna je plocha stfecha, kterd se nachazi nad jidelnou. Stfecha je vlhka,
zatéka do ni. Po prazkumu, ktery se nechal udélat, bylo zjisténo, Ze izolace tzn., polystyrén je
uprostfed stfechy mokry a tim padem nam vzlina vlhkost do bocnich stén a zaroven i do stropu nad
jidelnou. Pivodné mél tuto opravu zajistit feditel Skolu na své vlastni naklady, nicméné kdyz
zhodnotili svoji finan¢ni situaci, tak fikal, ze v rezervnim fondu jim na to uz nezbyvaji penize, a o
opravu pozadal nas. Z tohoto divodu zadame o vyjimku, protoZe toto nam bylo sdéleno na konci
cervence a obavam se, ze ted’ vypsat vyberové fizeni, protoze ted’ je zaneprazdnéné pravni oddéleni i
neékterymi nasimi zakdzkami, my ji také nestihneme vypsat a vzhledem k tomu, ze ted’ prsi, chceme
udélat tuto vyjimku. Je to jenom kvili pocasi.

Bc. M. Rosenbergova
Dadam prostor pro otazky. Chcete se nékdo na néco zeptat?

Be. Solc

Ja ptedpokladam, ze néjaka fotodokumentace a tyhle véci jsou asi k nahlédnuti na odboru.

P. Tominova
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Neni s tim problém, mame odborny posudek. Nechali jsme si ud€lat diagnostiku celé konstrukce,
délaly se tam sondy na tfech mistech, které popisuji skutecny stav stiechy. Je tam navrh feSeni a
samoziejme i rozpocet na opravu stiechy.

W

Be. Solc

Kdyz se vypisuje vyberové fizeni, tak ho vypisuje odbor $kolstvi nebo odbor pravni a vetejnych
zakazek?

P. Tominova

Zalezi na domluvé, vefejné zakazky malého rozsahu mizeme vypisovat i my, ale vzhledem k tomu,
ze ted’ jesté feSime velice problémové stavby z prazdnin, kde jsme tfeba dvakrat dennég, tak ted’
nemame Casovy prostor, abychom je vypsali a pravni odd¢€leni, tuSim pani Dorflerova, ma ted
dovolenou a pani Juraskova nam ted’ vypisuje dvé vetejné zakazky, to opravdu nestihnou.

Bc. M. Rosenbergova
Ja se jesté zeptam. Finanéni prostfedky na tu opravu ...
P. Tominova
Mame odsouhlasené z fondu zastupitelstvem.
Bc. M. Rosenbergova
Ma nékdo pripominku?
Ing. Mgr. Cerny
Chtél jsem se zeptat, co to je za typ stiechy a jestli se skute¢né jedna, jak je to tady napsano, o
vymeénu stfesni krytiny.
P. Tominova

Skutecné je to plocha stfecha, ktera byla v soucasné dobé feSena jako pochilizni, hral se na ni
volejbal, basketbal, stfecha slouzila volnocasovym aktivitim o pfestavkach, nicméné ted’ se stiecha
zaviela, nemlze byt pochiizni, samoziejmé tam ted’ nebudeme davat pochiiznou krytinu, da se tam
v podstaté lepenka nebo folie, podle toho co nam firmy nabidnou ve vybérovém fizeni.

Ing. Mgr. Cerny

To je ale rozdil, jestli lepenka nebo folie.
P. Tominova

Stecha bude nepochiizna. Po lepence asi také nenecham Slapat.
Ing. Mgr. Cerny

No dobfe, ale lepenka je na bazi asfaltového pasu, kdezto folie je na bazi folie, to znamena
umélohmotna. To je tedy vyména? To znamena, Ze stary povrch pfijde kompletn¢ strhat?

P. Tominova

Ptijde strhat a bude nova izolace, ta stfecha musi také trochu vyschnout, protoze ten vnitfek, tam je
pry srazena vlhkost.

Ing. Mgr. Cerny
Vy jste tikala, ze je tam néjaké zatepleni té stfechy, to znamena, to se bude délat znovu?
P. Tominova

To se musi udélat znovu, to je mokré.
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K. J. Svoboda

Ja bych jenom chtél fici, Ze jsme samoziejmé uvazovali o tom, Ze se zkusi ta investice ud¢€lat jinak
a v minulosti, kdyZ jsme o tom debatovali, Ze by tam opé€t vznikla pochlizna stfecha, ptipadné by se to
zasttesilo, ale ta investice by byla mnohonasobn¢ vyssi, v fadech nékolika miliontt K¢, mozna vice jak
10 miliond K¢, takze jsme se prave rozhodli tuto, velmi nepfijemnou situaci fesit timto zptisobem.

P. Tominova

Je to vlastné z toho diivodu, Ze tam je velmi nestastné konstrukéni feSeni té pristavby, takze takto
by se opravdu zamezilo dal§imu vzniku vzlinani zemni vlhkosti, protoze tam chybi v celé pfistavbe i
svislé hydroizolace, tam to neustale vlhne, takZe jediné feseni je dostavba té proluky, ale to je opravdu
15 — 20 mil. K¢ a na to ted’ opravdu nemame, proto se uchylujeme k tomuto feseni, které nam, dejme
tomu 5 — 6 let vydrzi a pak to mizeme fesit komplexnéji.

W

Bc. Solc

Tak ja jenom, at’ tady zazni popis toho, co nastane, jak a kolik firem bude osloveno, a potom se
pfimlouvam za to, a myslim, Ze to je standardni postup, aby cely tento piipad byl postoupen komisi
pro veiejné zakazky, protoze kazdou vyjimku bychom méli evidovat. Takze, kolik jsme oslovili firem,
jaké jsme dostali nabidky, za kolik jsme to nakonec ud¢lali. Ud¢lat z toho né&jakou svodku.

P. Tominova

Smérnice neurcuje, kolik firem mame oslovit, tam je vice dodavatell, ale ja navrhuji oslovit 5
dodavateld. To si myslim, Ze by bylo dostatecné.

Mgr. Kalous

Ja jenom doplnim: my jsme tam ptivodné téch 5 dodavatelti méli, nakonec jsme se drzeli textace té
smérnice, tzn., i v téch nasledujicich materidlech je vzdy uvedeno piimé osloveni vice dodavateld,
nicméné my vsude uvazujeme o 5.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 730/2012

K bodu ¢. 20b

Verejna zakazka ,,Malé Divadlo - vyména stie$ni krytiny*“ - udéleni vyjimky
z vécné pusobnosti.

Predklada: Mgr. Kalous, P. Tominova

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢ nahlaseni havarie tykajici se zatékani do casti stiechy nad baletnim salem Malého
divadla byla provedena celkova prohlidka stavu stfesni konstrukce. Na zakladé odborného posudku
bylo objednano vypracovani projektové dokumentace, ktera fesi komplexni opravu havarijniho stavu
sttechy nad divadlem. Kompletni projektovou dokumentaci, véetné¢ vykazu vymér, obdrzelo oddéleni
SKTS koncem mésice srpna. Vzhledem k nastavajicimu ro¢nimu obdobi, vytizenosti pravniho
oddéleni a oddéleni SKTS, neni realné vypsat na tuto akci vetfejnou zakazku v nejbliz§im mozném
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terminu. Z tohoto divodu zddame o udéleni vyjimky na akci ,,Malé Divadlo — vyména stiesni
krytiny“. Ptredpokladané naklady na realizaci vySe uvedeného zaméru nepfesahnou castku cca
1,200.000,-K¢. Odbor skolstvi a kultury doporucuje schvalit vyjimku vyjimky z vécné plsobnosti
v souladu se Smérnici rady mésta ¢. 2/2012 RM a vypsani vefejné zakazky ,,Malé Divadlo — vyména
stiesni krytiny* formou pfimého osloveni vice dodavateli.

Pribéh projednavani bodu:
P. Tominova

Toto je dalsi vyjimka — vymeéna stfesni krytiny. Pivodni material byl uz v porad¢ vedeni, o tom asi
vite. Tam jsme se dohodli na tom, ze udélame zase sondy do stiech, projektovou dokumentaci, protoze
u téchto stfech bylo navrzeno urcité feseni, které ovsem pozadovalo statické posouzeni, takze to jsme
nakonec nechali udélat a v mésici srpnu jsme obdrzeli kompletni projektovou dokumentaci, ktera fesi
stiechy celkové. Zase vzhledem k pocasi potfebujeme udélit tuto vyjimku, aby se stihlo vSechno v¢as,
dokud nebudou soustavné destd. Castka 1,2 milionu K& je odsouhlasena zastupitelstvem mésta,
financovani mame kryté.

Ing. Mgr. Cerny
Opét stejny dotaz, o jaky typ stiechy se jedna?
P. Tominova

Je to opét soubor plochych stiech. Ta stiecha je dvouplastova, ovsem jedna se o to ... Ja kdyz tak
vam dam k dispozici ty odborné posudky, protoze uprostied stiechy jsou nosniky, které jsou prorezlé,
tam uZ je to staticky velmi $patné, oprava je opravdu velky zasah.

Ing. Mgr. Cerny

Ta stecha se nebude zateplovat, ta ziistane dvouplast'ova?
P. Tominova

Stiecha ziistane dvouplastova a vlastné ty prorezlé nosniky ty se musi vymenit.
Ing. Mgr. Cerny

Zatepleni se tedy délat nebude z tohoto diivodu.

P. Tominova

Ja se priznam, ted’ pfesn¢ nemam v hlavé ten projekt, ale ja vdm tu informaci poskytnu, to neni
problém.

Ing. Mgr. Cerny
A planujete zase folii?
P. Tominova
Planuje se folie.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 731/2012

K bodu €. 20c¢
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Vefejna zakazka ,,Vybaveni interiéru MS Cty¥listek - udéleni vyjimky z vécné
pusobnosti

Predklada: Mgr. Kalous, P. Tominova

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Dne 3. 9. 2012 spolecnost AWEA s.r.o. pfedala SML dokumentaci ke stavebnimu povoleni, na
zakladeé které je jiz mozné objednat nabytek ,,na miru“. Dne 17. 9. 2012 obdrzelo oddéleni SKTS
zadost feditelky matefské Skoly Jaroslavy Kalinové s podrobnou specifikaci pozadovaného zatizeni a
dovybaveni pro MS Ctyflistek, odlou¢ené pracovisté Vékova. Jedna se o vestavéné skiiné pro lehatka
a pracovni pomiicky, Satni a koupelnové boxy (plivodni jsou po ticeti letech uzivani zcela dozilé a
nelze je jiz pfemistit). Po osazeni kontejnerd, které je planovano v prvni poloving fijna 2012, mohou
zapocit prace na vnitinim vybaveni prostor. Pfedani stavby do uzivani objednavatele prob&hne nejdéle
do 30. 11. 2012. Z divodu kratkého casového useku mezi pievzetim dokumentace a kone¢nou
montazi vyse uvedenych interiérovych prvki do prostor nové matetské Skoly zadame o udéleni
vyjimky z vécné plisobnosti dle smérnice ¢.2/2012 RM. Odbor skolstvi a kultury doporucuje udélit

vyjimku ze Smérnice rady mésta ¢. 2/2012 RM a vypsani vefejné zakazky ,,Vybaveni
interiéru MS Ctyflistek* formou pfimého osloveni vice dodavateld.

Priibéh projednavani bodu:
P. Tominova

Matetska $kola ,,Ctyilistek®. Tento material predkladame z diivodu, e kompletni projektovou
dokumentaci jsme obdrzeli nyni v zafi. Na zaklad¢ této projektové dokumentace my mizeme piesné
zadat nabytek na miru, ktery potfebujeme v soucasné dobé udélat 3 vestavéné skiin€, koupelnovy
nabytek a Satni skiinky. Toto je opravdu to nejnutnéjsi, co do té skolky potfebujeme, bez toho Skolku
neotevieme. Dale potom 1 s navySenim kapacity, kterd se planuje od 1. 1. Je potieba pro 14 déti
doplnit matrace, povleceni, skiinky a samoziejmé je potieba vybavit i novou jidelnu, ktera v ptivodni
Skolce nebyla. Financovani. S ¢im je problém. S financovanim chceme jit teprve do zastupitelstva. To
je ten predchozi material. Vzhledem k tomu, Ze to bude nabytek na miru, ktery se bude minimalné
mésic vyrabét, a samotné kontejnery se planuji, ze by mély ptijit ve druhém fijnovém tydnu a muize se
vlastné zacit pfiprava interiéru pro Skolku, tak ja se obavam, ze tam bychom casové nestihli vypsat
vefejnou zakazku, zah4jit prace a osadit nabytek. Tam bychom to nestihli do pilky listopadu.

Be. Solc

Tady si myslim, Ze bychom tu zakazku vypsat méli, protoze s Matei'skou $kolou ,,Ctyilistek je
politicky problém nad problém. Kolik Casu trva vypsat vetejnou zakazku, jestlize jeSt¢ ani nemame
schvalené zastupitelstvem financovani? To znamend, jakoby ten mezi¢as bychom mohli vyuzit na
vybérové fizeni, protoze vy stejn¢ ani na vyjimku nemutzete objednat néco, co vam zastupitelstvo
neschvalilo — jakoby rozpoctové. Takze stejné ten ¢as do zastupitelstva byste méli vyuzit na vetejnou
zakéazku a je to 890.000,- K¢ u této problematické Skolky. Ja bych byl rad¢ji, aby to byla vefejna
zakazka.

P. Tominova

Ja jenom casové¢ k tomu nejdiiv feknu, protoze ted budeme minimalné 3 tydny pfipravovat
zadavaci dokumentaci, pak to musi 15 dnd viset na strankach, to uz jsou v podstaté 3 tydny, kdyz to
tak vezmu. Potom bude vyhodnoceni, to je dalsi tyden, to jsou 4 tydny a je to mésic. To je konec fijna
a vzhledem k tomu, Ze se pfedpoklada, ze skolku bychom mohli zatim teoreticky pfedavat zatim to tak
nasveédcuje v poloving listopadu, tak to nestihnou vyrobit ani namontovat.

Be. Sole
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Dobte, ale vtom ptipad¢ tikate, Ze 3 tydny budeme pfipravovat zadavaci dokumentaci, no ale
v tom piipadé¢ to musime pfipravit tak, jako tak., kdyz chceme oslovit 5 dodavateli, bez té se
neobejdeme.

P. Tominova
No, to ne.
Be. Solc
Jak to?
P. Tominova

Protoze ted’ si objednam dejme tomu 5 firem, seznamim je s projektovou dokumentaci, feknu, co
chci a béhem tydne mam od nich cenové nabidky na to, co my pozadujeme.

Be. Solc

Jaky je vtom ptipadé rozdil mezi tou projektovou dokumentaci, kterou mame a vetknutim té
projektové dokumentace do tpln€ obycejné zadavaci dokumentace, kdy na pravnim maji své vzory?

P. Tominova

Neni to rozdil.
Be. Solc

To pteci nebudou piipravovat 3 tydny?
P. Tominova

Ja toho dodavatele budu mit znamého nejdiiv za 3 tydny. A dodavatel nasledn¢ mize vyrabeét.
Be. Solc

Mame projektovou dokumentaci, vime, co chceme.
P. Tominova

Ano, vime, co chceme.
Be. Solc

Vypsat zadavaci dokumentaci neni nic slozité¢ho, protoZze vzory mame a jestlize vime, co chceme,
tak to pravni miize za par dnli mit hotové. Vypsat vybérové tizeni trva 15 dnt, bude to viset na portale.
Téch 15 dni...

P. Tominova

Plus minimalné na vyhodnoceni, potom je to dalsi tyden.

Be. Sole

No dobfte, ale stejné to musi schvalit zastupitelstvo. Vy to stejné nemuzete diiv poptavat ani
objednavat, dokud to nemate schvalené zastupitelstvem.

P. Tominova

Ale v okamziku, kdyz by mi to zastupitelstvo schvalilo, ja uz budu mit zndmého dodavatele. Ja
muzu udélat tu poptavku a ja to vlastné mizu zadat 1. fijna.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2, ndavrh byl p¥ijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 732/2012

K bodu ¢. 21

Zprava o vyuziti zadavatelem pridélenych hodin verejné sluzby sportovnim
jednotam, klubim a Skolam v arealu Méstského stadionu Liberec za obdobi leden
az ¢erven 2012

Piedklada: N. Burianova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

v

Odbor sportu a cestovniho ruchu ptedklada v souladu s usnesenim ¢. 783/2011 ze dne 15.
listopadu 2011 a koncesni smlouvou Zpravu o vyuziti hodin vefejné sluzby za kalendaini obdobi 1. 1.
2012 do 30. 6. 2012.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Uplné to nesouvisi s tim materialem, ale vyuZiji toho, Ze se tady bavime o té smlouvé se Sport
Facility Management. Byvali jednatelé spolecnosti SAL, kdyz odstupovali, tak mimo jiné diivody pan
Ing. Sulc zmifioval také zjevnou nevyhodnost té uzaviené smlouvy. Tak jsem se chtél zeptat, jestli se
uz tim porada vedeni zabyvala, pfipadné rada mésta mé zabyvat a jestli novi jednatelé, kteti byli radou
mésta jmenovani, budou v této ¢innosti nebo v této véci vyvijet také néjakou ¢innost. Dékuji.

Ing. Rutkovsky

Ja si myslim, Ze toto neni véc jednatelit SAL, protoze SAL nema s koncesionafem v podstaté nic
spole¢ného. Je to véci rady mésta.

Bc. M. Rosenbergova

Ostatni radni chtéji se k tomu néjak vyjadrit? Pravda je takova, pokud se pamatuji, tak mél jednani
naméstek Martin, bohuzel druhé strana vstficna nebyla. Pokud si ja pamatuji, co se tyka koncesni
smlouvy.

L. Martin

To bylo jednani, které ani nevedlo k néjakému snizovani nebo k n¢jakym financ¢nim pohybtim.
Tam se jednalo o to, zda nam jsou schopni pomoci s investici do Svijanské arény. Ani tam ta jednani
k tomu nevedla. Nevim, budou to asi velmi slozita jednani.

Bc. M. Rosenbergova

vvvvvv

dovolené, ale urcité se tim zabyvat budeme.

Ing. Rutkovsky

My se snazime obecné dosdhnout maxima mozného v ramci koncesni smlouvy. Ta koncesni
smlouva, pfipadné jeji Upravy to podléha pomérné slozitému schvalovani a nedomnivam se, Ze by ten
koncesionar s nami zvlast chtél vyjednavat. Ta situace je slozitd pro né&jaké jednani, nicméné
z hlediska téch povinnosti koncesionat plni svoje povinnosti.

Mgr. Ing. Cerny
To budovani nebo ptebudovavani té restaurace bylo v souladu s koncesionafskou smlouvou?

Ing. Rutkovsky
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Prebudovani restaurace tam je to, Ze pozemek je uveden v koncesni smlouvé, restaurace neni, je na
to n¢jaka samostatna smlouva a my jsme domluveni z S group Facility s panem Pfimdou, Ze az ptijdou
tyhle véci, jako je objednani kogeneracnich jednotek, oprava stfechy apod., tak budeme fesit i tuhle
véc. Az budeme mit hotové toto, po¢itame béhem podzimu, ze to dame do poradku, tak projedndme i
tu dalsi véc. Informovali jsme se a vysledkem je, Ze na to specialni smlouva, ale tu vyhledat a dolozit
je také véc urcite trosku narocna. Ja bych apeloval na radni, pokud mate zajem o pfidéleni téch hodin,
tak informujte, Ze je mozné ptidélovat a bylo by idealni nebo nejlepsi, kdybychom to veédéli tak do
ptlky fijna. To je takovy spravny termin pro jednani. Pokud byste chtéli pro néjakou skolu nebo pro
n¢koho, je tam ta moznost. Mizeme to davat z rezervy nebo z téch 4 000 hodin.

Be. Solc

Ja kdyz tu debatu vedeme, tak ja bych urcité zajem mel, aby koncesionar ve spolupraci s nami

VS

s détmi, provozuje to pan Patrman jako komercni aktivitu. Je to velmi uspé$né, j& mu nechci ubirat
napady, ale na stranu druhou, kdyZ toto komercné ve vybaveni arény mulize provozovat komercni
subjekt, tak kdyby se spojilo n¢kolik matetskych skol, tak by si tam takové podobné cvi¢eni mohly
samy pro sebe d¢lat v ramci hodin, které bychom jim piid¢lili.

Ing. Rutkovsky

Neni nic jednodussiho, nez aby se obratily na referentku sportu a podaly si zadost, kolik chté&ji
hodin.

Be. Solc
Dobie, tak to je odbor pana Svobody, tak to néjak zprocesuje.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 733/2012

K bodu & 22/STAZENO

K bodu €. 22a/ odroc¢eno

Navrh dodatku ¢. 9 ke smlouvé ¢. 3800/00/0198 - rozSifeni najemni smlouvy se
spolecnosti Jestédska Sportovni spol. s r. o.

Piedklada: N. Burianova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta rozhodlo o dostavbé Plaveckého bazénu Liberec. V dusledku tohoto
rozhodnuti a dokonceni dostavby, dochazi ke zméné najemni smlouvy a to v ¢l. I. Pfedmét najmu a
v ¢l. III. Pravni poméry smluvnich stran. V ¢lanku 1. smlouvy se jedné o rozsifeni pfedmétu najmu o
objekty SO 01 vyukovy bazén, SO 02 zpevnéné plochy, SO 03 venkovni kanalizace, SO 04
trafostanice, vie v obci Liberec. Clanek III. smlouvy bude jesté rozsifen o nové seznamy technologii
vCetné pfislusenstvi, které jsou obsahem projektové dokumentace Cislo Bazén Liberec
1.13/2.1.00/27.01140.

Priibéh projedndvani bodu:
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Bc. M. Rosenbergova

Ja se omlouvam, to byl také material na sttl, tak bych poprosila par slov k tomu.

Ing. Rutkovsky

Tady je dodatek ¢. 9 ke smlouvé, ktera upravuje piedmét smlouvy. To znamena, ze tam je vlozen a
do té smlouvy ta pfistavba, ty stavebni objekty 01, 02, 03, 04. K této smlouvé bude muset byt také
doplnéna smlouva, my ji zatim fikdme pracovné energeticka, ktera zajisti dodavky energii smluvné
mezi méstem a JeStédskou sportovni. Mame to konzultovano s pravnim oddélenim. Oni nam
doporudili, abychom tam do té kmenové smlouvy a do dodatku toto nedavali, abychom vypracovali
novou energetickou smlouvu.

Bc. M. Rosenbergova

S odborem dotaci, s panem Verescakem je to také konzultované?

Be. Solc

Tam samoziejmé nejde o nic jiného nez o penize. Tam jde o to, Ze co budeme délat ve chvili, kdy
tento dodatek oni podepisou, protoZe to je pro n¢ v pohode¢, ale ten energeticky dodatek, ktery by jim
trochu svazoval ruce, oni nebudou chtit podepsat, protoZe pro né by byl ted’ nejvyhodnéjsi, myslim tim
ted’ pro tu Jestédskou sportovni, by bylo nejjednodussi, kdyby to vycislovani energii bylo podle
staré¢ho rezimu s novymi svéfenymi nemovitostmi, ale samoziejmé asi tusime, ze by ta nova budova
méla byt energeticky tisporngjsi, takze ja osobné si to predstavuji, Ze to bude trochu jinak, ale ted’
pravé ¢ekam Ze jako mé by se libilo, kdyby ty smlouvy sem $ly obé dvé najednou a podpis jedné by
byl podminén tou druhou.

Ing. Rutkovsky

Ja si myslim, ze bod mlzeme pierusit a pockat az bude energetickd smlouva a schvalit to
dohromady. My jsme to ptedlozili z diivodu, abychom vykazali ¢innost, Ze mame pfipravenou ¢innost,
predlozili jsme radé a pokud rada mésta chce pferusit tento bod energetickou smlouvu, tak ja to
povazuji také za vhodny postup.

Ing. Hrusa

Pokud chcete, ta smlouva zakladni a s dal$imi dodatky ma né&jaky casovy horizont, kdy kon¢i
smlouva s Jestédskou spolecnosti, ptisti rok?

Ing. Rutkovsky

Prespfisti.
Ing. Hrusa

Protoze tady jsou zavazky na 5 let, coz se mi zda, ze nesouhlasi terminy.
Ing. Rutkovsky

Tam predpokladam, ze to reaguje na udrzitelnost toho projektu zase. Zatim mame piedstavu, Ze by
to bylo feSeno koncesni smlouvou, kterou bychom zacali ptfipravovat zas nékde v zimé a potom
bychom m¢éli rok na pfipravu té smlouvy, takze tam by se uz vSechno dalo dohromady. Ta véc je
pomérné obtizna, nicmén¢ bazén funguje a to je dobfe. Ty ostatni véci prosté¢ musime dodélat.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, cheete tento bod prerusit do ptiste? Ano, dobie, takze bod 22a ptrerusujeme.
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K bodu ¢. 22b

Navrh na urceni auditora ucetni zavérky roku 2011 spolecnosti Sportovni areal
Fotbal, a. s.

Predklada: Ing. J. Rutkovsky, naméstek primatorky, pro uzemni planovani, sport a cestovni ruch

Tento bod projednavala rada mésta ve funkci valné hromady spole¢nosti.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 707/2012

K bodu ¢. 23

Zprava o vyuziti a vydactovani dotaci ze sportovniho fondu za rok 2011

Piedklada: R. Sotola, pfedseda spravni rady sportovniho fondu

Struény obsah predkladaného materialu:

Usnesenim Zastupitelstva mésta Liberec ¢. 29/00 ze dne 28. 3. 2000 byl zfizen Sportovni fond
Statutarniho mésta Liberec jako trvaly ucelovy fond Mésta Liberce. Za kazdy uplynuly kalendaini rok
predklada odbor sportu a cestovniho ruchu zpravu o vyuziti a vyuactovani dotaci radé mésta
k projednani a zastupitelstvu mésta ke schvaleni. Zprava obsahuje statistické informace o hospodateni
s finan¢nimi prostfedky na uctu sportovniho fondu.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 734/2012

K bodu ¢. 24

Navrh spravni rady na zménu Zakladnich pravidel sportovniho fondu v roce
2012

Predklada: R. Sotola

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Dne 28. 6. 2012 na 6. zastupitelstva mesta bylo usnesenim ¢. 141/2012 schvaleno navyseni
ptispévku sportovniho fondu pro rok 2012 v celkové vysi 5,315.000,- K¢ v poméru 75% na
pravidelnou sportovni Cinnost mladeze a 25% na jednorazové, ndborové a propagacni akce. Ing.
Rutkovsky ve spolupraci s tajemnici fondu ptipravil pro ¢leny spravni rady ptehled realizovanych a
planovanych piijmt a vydaji sportovniho fondu v roce 2012, tak aby bylo zfejmé, jak byly dosud
realizovany piijmy a vydaje a jaky je plan na vyuziti navySeného piispévku pro rok 2012. Spravni rada
sportovniho fondu predklada radé mésta k odsouhlaseni zménu Zéakladnich pravidel sportovniho fondu
pro rok 2012. Po schvaleni zmény Zakladnich pravidel radou meésta budou Zakladni pravidla
zvetejnéna na webovych strankach mésta.
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Priibéh projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Ja bych mozna okomentoval, Ze oproti tomu, jak to bylo dfive schvalovano, tak dfive byl také tento
material postoupen zastupitelstvu, ale ve statutu je, Ze toto schvaluje rada mésta a domluvili jsme se,
jedndme i s pravnim oddélenim, abychom na pfist¢ uz nemeénili zakladni pravidla sportovniho fondu,
ale abychom vypisovali, protoZe princip je, ze my vypisujeme nové kolo. My neménime pravidla, ale
je to tam tak oznaceno, jakoZe je to zména zakladnich pravidel sportovniho fondu a ta spociva v tom,
ze v bod¢é 2 ménime vyhlasované kolo, pfidaivame jedno kolo. TakZe to neni upln€ z4dna zmeéna téch
pravidel, ale je to vyhlaseni kola, takze hledame né¢jakou cestu, jak to spravné nazvat, abychom to
mohli vyzvat, protoze kdyz to nazveme zména zakladnich pravidel, tak ja kdybych to nevédél, tak si
myslim btih vi co se tam déje, ale ve skutecnosti je to vypsani 4. kola na ty jednorazové akce a je to
podle toho, jak mné¢ to ulozilo zastupitelstvo.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se jen zeptam, v roce 2012 nebude zadna vyzva se zaméfenim na zadané investi¢ni naklady nebo
néco takového?

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 706/2012

K bodu ¢. 25

Euroregion Nisa - Zadost o upravu smluvnich termini
Ptedklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dopisem ze dne 27. 8. 012 regionalni sdruzeni Euroregion Nisa pozadalo o prodlouzeni terminu
doby urcité v uzaviené smlouvé (bod 5.1.), atoz 31.12.2012 do 31. 12. 2015. Dvodem zadosti jsou
vy&erpané finanéni prostiedky z vy$e uvedeného Operaéniho programu pieshrani¢ni spoluprace Ceskéa
republika - Polska republika 2007 — 2013 a doporuceni ¢lentt Rady ERN pokusit se ziskat pottebné
finanéni prostfedky z novych preshrani¢nich programti pro obdobi 2014 — 2020. Ve své zadosti dale
ERN uvadi, ze maji na vystavbu vydano uzemni rozhodnuti a jsou pfipraveni zadat ke zpracovani
dokumentaci ke stavebnimu povoleni.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Ja se jen zeptam, tam pujde i o posun té Castky, ktera méla byt zaplacena do rozpoctu mésta do
konce roku 2012. Bude se to tedy posouvat i tyto 3 miliony K¢ néco, né€jaké drobné, k tomu roku
2015? Ale my jsme nepocitali v rozpoctu s tou ¢astkou na rok 2012,

Be. Sole

Nemame.

Bc. M. Rosenbergova

TakZe nam tam nebude chybét. Jsme radi, Ze o ni vime a uz si to do toho roku 2015 budeme psat.

L. Martin
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Ja snad jen dopliujici informaci pro radni, Ze jsem se dotdzal pana Zamecnika, zda v objektu by
mél byt néjaky obchodni prostor, a bylo mi odpovézeno, Ze nikoliv, Ze se skutecné nebude jednat o
z4dné obchodni prostory, zadné obchodni centrum dalsi, které by bylo v centru mésta.

Bc. M. Rosenbergova

Jeste se zeptam, protoZe tam v té smlouvé v ¢lanku €. 3 je zakotvena vySe najemného, to znamena,
ze oni ndm plati ndjemné a budou ho platit po ty tfi roky, co to chtéji prodlouzit?

L. Martin
Ano.
Ing. Rutkovsky

Ja bych jen dodal, Ze Euroregion zadava v soucasné dob¢ realiza¢ni dokumentaci ke stavebnimu
povoleni, takze ten objekt nespi, ale maji zajem realizovat, nicméné jsou na tom podobné¢ vSichni,
takze jen Ze ten projekt nespi.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 735/2012

K bodu ¢. 26

DRUVT COMP spol. s r. 0. — Najemni smlouva na nebytové prostory
Predklada: Ing. Verescak

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Dne 30. 12.2 011 byla uzaviena dota¢ni smlouva na projekt ,,Praktické ovérovani ziskanych
znalosti na libereckych ZS*. V ramci projektu bylo vypsano vybérové Fizeni na dodavatele
sluzeb (Skoleni) a dodavku vybaveni laboratofi. Obsahem projektu jsou Skoleni, na kterych
pedagogové ziskavaji nové znalosti v oblasti prace s vybavenim pro experimenty. Pro dana
Skoleni je potieba zajistit pronajem Skolici mistnosti, kterd bude vybavena potiebnymi
pomuckami. Tato kritéria spolenost DRUVT COMP spol. sr.o. spliiuje a zarovenn jsou
nabizené prostory dostupné MHD Liberec. Zarovein nabizena cena 200,- K¢ / hodina byla po
priazkumu trhu vyhodnocena jako cena v misté obvyklad. Celkova castka 72.000,- K¢ vcetné
DPH bude hrazena z dotac¢nich finan¢nich prosttedkd, tedy bez spoluucasti mésta Liberec.

Prtiibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady se jen zeptam, pane Martine, my jsme neméli zadné své prostory, které jsme jim mohli
nabidnout nebo by to nebylo uznatelné nebo pro¢ tam je ten tieti partner nebo maji néjaké vyhodnéjsi
prostory? Ja vim, Ze to nebude financované z naseho rozpoctu, ale jen jsem se tak pro zajimavost
chtéla zeptat.

Be. Solc

Co ja si pamatuji, ale to je dotaz asi opravdu na pana Martina, ale co ja si pamatuji, tak meésto,
jakozto ten, kdo tu dotaci vypisuje, tak nemize pronajimat samo sob¢, ani nase prispévkové
organizace nejsou uznatelnymi pronajimateli a navic se tam jedna o pronajem vybavené ucebny. Oni si
musi pronajmout vybavenou ucebnu, co ja si pamatuju.

Strana 42 (celkem 60)



Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 736/2012

K bodu ¢. 27

Vyhodnoceni vybérového Fizeni na dodavatele sluZeb - zajiSténi publicity v ramci
projektu "Administrativni zajisténi IPRM" z IPRM Liberec - Atraktivni a
kvalitni Zivot v Liberci

Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Na zaklad¢ usneseni rady mésta Liberec ze dne 5. 6. 2012, ¢. 469/2012 odbor strategického rozvoje
a dotaci vypsal ve spolupraci s externim dodavatelem vybérovych fizeni podlimitni vefejnou zakazku
v rezimu otevieného fizeni na dodavatele sluzeb — zajisténi publicity Integrovaného planu rozvoje
meésta Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci.

Priibéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 737/2012

K bodu €. 27a

IPRM Rochlice - schvaleni vysledku vyzvy €. S a vypsani vyzvy €. 6
Predklada: Ing. Verescak

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V pribéhu Cervence bylo mozné podavat zadosti do IPRM Rochlice oblasti IOP 5.2. b (regenerace
bytt). K rozdéleni bylo 2,3 mil. K¢ z prostiedktt ERDF (Evropského fondu pro regionalni rozvoj). Ve
lhaté pro predkladani zadosti bylo doruceno 12 zadosti — ztoho 4 zadosti nebyly v souladu
s podminkami IOP (Integrovaného operacniho programu) a bylo nutné je vytadit v pribéhu hodnoceni
formalni Gplnosti a vécné ptijatelnosti.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 738/2012
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K bodu ¢. 28

Vyhodnoceni vybérového rizeni na dodavatele kamerového systému v ramci
projektu ,,Revitalizace Rochlice — kamerovy systém“ z IOP

Ptedklada: Ing. Verescak

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢ usneseni Rady mésta Liberec ¢. 552/2012 ze dne 19. 6. 2012 odbor strategického
rozvoje a dotaci vypsal ve spolupraci s pravnim odborem vefejnou zakazku v rezimu zjednoduseného
podlimitniho fizeni na dodavatele kamerového systému v ramci projektu ,,Revitalizace Rochlice —
kamerovy systém* zIPRM Liberec — Revitalizace sidlist¢ Rochlice. Podani nabidek do tohoto
vybérového fizeni bylo ukonceno dne 28. 8. 2012 v 9:00h. Zadavatel oslovil celkem pét firem, do
konce terminu pro podani nabidek byly zadavateli doruceny nabidky tii uchazecu.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 739/2012

K bodu & 29/ STAZENO
K bodu & 30/ STAZENO
K bodu & 31/ STAZENO

K bodu ¢. 32

Schvaleni partnerské smlouvy a smlouvy o poskytnuti dotace a schvaleni prijeti
dotace na projekt ,,Rozvoj vyuziti interaktivni techniky na ZS mésta Liberec"

Predklada: Ing. Verescak

Struény obsah predkladaného materialu:

Projekt je pokradovanim projektii pro ZS mésta Liberce. Byla provedena analyza potieb ZS, z které
vyplynul zdjem ZS o rozsifeni moznosti prace s interaktivnimi prostfedky v ramci vyuky - hlasovaci
systémy, Pasco. Projekt usiluje o posileni kompetenci pfi praci s interaktivnimi prvky v ramei vyuky s
dirazem na obsahovou i metodickou naplii a zpétnou vazbu od zéki. Projekt je vys$im stupném prace
s interaktivni tabuli pfi mozném pouziti hlasovacich systému, které zvysuji moznosti ovéfeni probrané
latky a umoziuji diskusi a spolupraci v rdmci hodiny, zaroven je propracovana evaluace porozumeni
latce, coz umoziuje uciteli zacilit se na problematické oblasti uc¢iva. Dalsi moznosti je novy rozmér
pro interaktivni experiment pfi pfipojeni riznych senzort, jimiZ jsou Skoly vybaveny v ramci prave
probihajiciho projektu z OP VK. Piedkladany projekt je uréen pro zaky ZS mésta Liberce, kterym
prostfednictvim ugitelti partnerskych ZS nabidne nové vyuziti interaktivnich uéebnich pomiicek.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 740/2012

K bodu ¢. 32a

Komise pro rozvoj a strategické planovani - jmenovani ¢lent
Ptedklada: Ing. Verescak

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na své schiizi dne 4. 9. 2012 usn. ¢. 705/2012 schvalila pocet ¢lentt Komise pro rozvoj
a strategické planovani a ze stanoveného poctu 13 ¢lenti jmenovala sedm ¢lent, ktefi byli nominovani
politickymi kluby (Ing. Toma§ Hampl — piedseda, Ing. Jaroslav Moravek —¢len, Ing. Jifi Veselka,
MBA — &len, Ing. Robert Korselt — &len, Jan Cmuchalek — ¢len, Mgr. Ondiej Petrovsky — &len, Ing.
Ivan Machacek - ¢len).

V souladu s vySe uvedenym materidlem predkladame timto radé mésta navrh na jmenovani
zbyvajicich 6 ¢lent, kteti se svou nominaci vyslovili souhlas.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
To je doplnéni té komise, co jsme odhlasovali posledné.
L. Martin
Sesty ¢len bude pan Ing. Martin Dusek.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 741/2012

K bodu ¢. 32b
Bezpecné piechody zaloZeni projekti
Ptedklada: Ing. Verescak

Strucny obsah piedkladaného materialu:

V leto$nim roce byla vyhlasena iniciativa Ministerstva dopravy (MD) a Statniho fondu dopravni
infrastruktury (SFDI) ,,Bezpecny pfechod” k odstranovani nebezpecnych koliznich mist na silnicich I.
tfidy cestou Upravy prechodli na silnicich ve spravé Reditelstvi silnic a dalnic (RSD).Mésto jako
navrhovatel nebezpecnych prechodt vybralo pfechod v ul. Sokolska (u Ambiente) a v ul. Zhotelecka
(za Malym divadlem).
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Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Pane Martine, alespon par slov k tomu, protoze je to také material na sttl.
L. Martin

Tento projekt hovofi o vybudovani pfechodii u Ambiente a dale na ulici Zhofelecka. Tyto piechody
by méli budovat RSD a naSe spolutcast by méla byt, predpokladame 100.000,- K¢, na kazdy projekt.

Bc. M. Rosenbergova

Tam je pieci ptechod? Co tam budeme ménit?
L. Martin

Neni bezpecény.
Ing. Rutkovsky

Jestli mohu, tak ja bych to okomentoval. Tam je pfechod, nicméné neni vidét napiiklad pied
zastavku autobusu, takZe ten chodec, kdyz piechazi, tak po levé strané ma autobus. Ja jsem si udé¢lal
piehled nehodovosti u Ambiente. Doslo k Sesti nehoddm od roku 2007 chodcti, 3 chodci byli tézce
zranéni a 3 lehce zranéni. Tézké zranéni u chodcl znamena skoro smrt. To neni téeba, Ze by byl
povaleny nebo tak. To je opravdu skoro smrt.

Bc. M. Rosenbergova

To je ptimo pied Ambiente s tim ostrivkem nebo ten kousek, co je vedle, tam pted tou hernou?
L. Martin

To je vlastné za kiizovatkou.
Bc. M. Rosenbergova

Takze to je pred tou hernou, ne pfed Ambiente?
Ing. Rutkovsky

Ne, to je komplexni feSeni, které nahrazuje...
Bc. M. Rosenbergova

Je to pred tou hernou, pied Ambientem totiz ostriivek je, proto mé to zarazilo.
Ing. Rutkovsky

Ne, ale je to Uprava i pfed Ambiente, protoZze ten pfechod pied Ambiente je nebezpecny. To je
dlouhodoba zavada.

Ing. Verescak
Ale ten pfechod bude prosté¢ pied tou hernou.
Bc. M. Rosenbergova
Tak je to pted tou hernou, tak to je logické. A ta Zhoteleckd, tam bude pfechod na obou stranach?

Ing. Rutkovsky

Nepredpokladame, toto bylo pro dotaci. Tam nebylo nutné mit dokumentaci. Tam je jen nakres,
ktery vyjadiuje zhruba néjaké feSeni. Myslim si, Ze je to dostate¢né projednano s Reditelstvim silnic i
se spravci, takze to vysledné feseni je téZké odhadnout, ale tam si myslim, ze tam bude jen jeden
prechod.
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Bc. M. Rosenbergova

Tam kdysi dva prechody totiz byly, pak se jeden zrusil, protoze to bylo nevyhovujici, Ze ta auta to
tam blokovala.

Ing. Rutkovsky

Jinak tam jsme také udé¢lali pehled nehodovosti. Tam doslo ke tfem tézkym zranénim chodct na
prechodu ptimo v tom misté, 2008, 2010, 2011.

Bc. M. Rosenbergova

Tam je internat a ty déti tam opravdu chodi neukaznéné, a kdyz chodi po obou téch piechodech, tak
se tam neda projet, to je Silené.

Ing. Rutkovsky

Ten vybér téch mist byl konzultovan s dopravnim inspektoratem policie a s odborem dopravy,
takZe to nejsou mista, ktera by si nékdo ndhodné vybral, takze byla doporucena polici a ten piechod u
Ambiente si ja pamatuji z dopravni komise asi vroce 2003, kdy bylo feCeno, ze je potieba ho
neprodleng fesit.

Bc. M. Rosenbergova

To ja si pamatuji dobu, kdy se takto pfechody nedélaly blizko sebe a ted’ i ten pfed tim Ambientem
a pted tou hernou, vzdyt je to par metrt. Ti lidé opravdu neudélaji ani krok navic.

Ing. Rutkovsky

Ja toto upfesnim. My jsme tedy méli pfipraven projekt, kdy RSD mélo realizovat to vodorovné
znaceni podle tohoto projektu, a mely tam byt mobilni prvky, at’ uz mobilni ostriivek nebo ten tvar mél
byt z mobilnich prvki, ale piisla nabidka pravé z RSD a statniho fondu, Ze oni to viechno zafinancuji
a proto jsme se vlastné rozhodli pro to stavebni feseni. Toto feseni bylo doporu¢eno RSD.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 742/2012

K bodu ¢. 33

Vyhodnoceni plnéni Planu odpadového hospodarstvi statutarniho mésta Liberec
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

V bieznu letosniho roku schvalila rada mésta pod Usnesenim €. 172 /2012 prodlouZzeni terminu
platnosti Planu odpadového hospodatstvi Statutarniho meésta Liberec. Platnost Planu odpadového
hospodaistvi (dale POH) byla prodlouzena do roku 2015, zaroven rada meésta ulozila zajistit
vyhodnoceni plnéni zdvazné ¢asti POH. Odbor spravy vefejného majetku pripravil poptavku na
vyhodnoceni POH, byly osloveny 4 firmy, SML obdrzelo 2 nabidky.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 743/2012
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Bc. M. Rosenbergova

Jen se zeptam, kdy nam bude ptedlozena smlouva s spole¢nosti A.S.A. na ptisti rok?

L. Martin

Meéli bychom to schvalovat v listopadu.

K bodu ¢. 34

Smluvni vztah mezi méstem Liberec a spolecnosti Eltodo Citelum, s. r. o.,

Zaloba o uréeni neplatnosti odstoupeni mésta Liberce od Smlouvy o poskytovani
sluZzeb, najmu verejného, slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného
signaliza¢niho zarizeni a tpravé dalSich priav a povinnosti TE 4210/06/0013
uzaviené dne 31. 5. 2006 se spole¢nosti ELTODO CITELUM, s. r. o., IC:
25751018, se sidlem Praha 4, Novodvorska 1010/14, PSC 142 01

Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Na zakladé skutecnosti, ze dne 20. 8. 2012 byla u Okresniho soudu v Liberci podana zaloba o
urceni neplatnosti odstoupeni mésta Liberce od Smlouvy o poskytovani sluzeb, najmu vetejného,
slavnostniho a specialniho osvétleni a svételného signalizaéniho zafizeni a upravé dalSich prav a
povinnosti TE 4210/06/0013 uzaviené dne 31. 5. 2006 se spole¢nosti ELTODO CITELUM s.r.o. IC:
25751018, se sidlem Praha 4, Novodvorska 1010/14, PSC 142 01, sp. zn. 27 C 82/2012 (uvedena
v priloze €. 1) navrhuje, aby mésto Liberec bylo v pfedmétné véci nadale zastupovano advokatni
kancelafi Hefmanek & Cerny advokatni kancelaf, s.r.o., IC: 241 64 551, se sidlem Praha 2 - Nové
Mésto, Dievna 382/2, PSC 128 00, ktera poskytuje méstu Liberec pravni sluzby jiz v souvislosti s
odstoupenim od smlouvy ¢islo TE 4210/06/0013 ze dne 31. 5. 2006 se spolecnosti Eltodo Citelum
s.1.0. a s vyvojem smluvniho vztahu mezi méstem Liberec a spolecnosti Eltodo Citelum s.r.o. je
obeznamena. V souvislosti s podanou zalobou, ktera jiz byla meéstu Liberec jako Zzalovanému
dorucena, lze ocekavat, ze bude mésto Liberec jako zalovany Okresnim soudem v Liberci vyzvéno,
aby se k zalob¢ vyjadrtilo. Jelikoz ma rozhodnuti v tomto fizeni pfimé dtsledky na u¢inéné odstoupeni,
potazmo trvani Smlouvy lze povazovat kvalifikované pravni zastoupeni za nezbytné.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 744/2012

K bodu ¢. 35

»Most pies 1/35 a Zeleznicni trat’, ul. Ostasovska“

Dodatecné prace
Predklada: Be. Novotny
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Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vetrejného majetku uzaviel v souladu s usnesenim rady meésta ¢.137/2012 pfijatym
na 4. schizi rady dne 14.2.2012 s vitézem vybérového fizeni na vefejnou zakazku — akci "Most pies
1/35 a Zelezni¢ni trat’, ul. OstaSovskd”, predmétem akce je kompletni rekonstrukce stavajiciho
dvoupolového mostu z piedpjatych prefabrikatt, ktery je v havarijnim stavu. Most pfevadi mistni
komunikaci (Ostasovskou ulici) ptes 1/35 a Zelezni¢ni trat. Na obou stranach mostu bude osazena
protihlukova sténa vysky 2,0m. Zhotovitel vybral jako subdodavatele na realizaci protihlukovych stén
firmu Titan Multiplast, ktera dle zadavaci dokumentace a platnych norem vybrala vyplné PHC ve tfidé
bezpecCnosti 4. Legislativa pro nas zavazna je TP 104 a tomu odpovidajici TKP kapitola 25. Tato
legislativa je ovSem zastarala oproti platné CSN EN 1794-2, ktera fe$i problematiku pozadavki pro
bezpecnost mimo jiné i vyplni PHC. Na zadost zhotovitele a doporuc¢eni AD, souhlasi odbor SM v
souladu s platnymi dokumenty uvadénymi v Systému jakosti 2012 s pouzitim vyplné spliujici
dodatkovy parametr 5. tfidy druhotné bezpeénosti (nebezpeéi padajicich ulomki, CSN EN 1794-2 tab.
B.3.8.3). Ochrana tohoto z4jmu je dulezita i pfes financni navySeni ceny, sohledem ve vyse
uvedenych ptedpisech uvedenou zodpovédnost spravce komunikace a soucasné majitele pozemku a
stavby pii rozbiti vyplni na frekventovanou I/35 a Zelezni¢ni trat’ pod mostni konstrukei.

Prbéh projednavani bodu:
L. Martin

Ja to feknu stru¢né, kdybyste to chtéli probrat, tak je piipraven pan Novotny. Projektant nakreslil
né&jaké zabradli. Dodavatel nam dle skutecnosti poslal dopis, kde nam tvrdi, Ze toto zabradli nas nijak
moc neuchrani pred piipadnou feknéme havarii. A paklize se stane, nékdo se tam zrani, spadne,
budeme za to zodpovédni my, nikoliv projektant, ale my jako vlastnici, proto nam to oznamuje.

Detailngjsi informace dostanete od pana Novotného, ktery je za dvefmi. Jedna se o navyseni fadové o
250.000,- K¢.

Bc. M. Rosenbergova

A mate to v rozpoctu?

L. Martin

Nemame to v rozpo¢tu. Budeme si stim muset néjak poradit. Je pravda, ze ta akce byla
vysoutézena za n¢jakych 10 milionti K¢ a to navyseni neni né€jak dramatické, ale pravda je, ze pokud
by se n¢kdo ptal, zda mlizeme pozadovat néco po projektantovi, tak nemiizeme, protoze projektant
nam zatim zadnou $kodu nezplsobil. Tady nam to oznamuje dfive, nez je tam cokoliv udélano, takze
je na nas, jak se rozhodneme. Rikam, kdyZ se néco stane, budeme odpovédni my.

Be. Solc

My jsme se o tom vCera pomérn¢ zevrubné bavili. Ja tady z toho dopisu Ctu, ze i podle té normy
CSSN 17/94 — 2 musi stfida 4. J4 bych jim tam Zadnou takovou to vicepraci neumozioval, at’ to
udélaji podle té Ctytky, jak to bylo v tom projektu. 20 let to tam bylo jen s obyéejnym kovovym
zabradlim. Nikdo tam nespadl, kdyz nechtél a kdyz by chtél, tak spadne i z toho nového nebo si skoci
nekde jinde a to si myslim, Ze tak jak je to tam napsané, je dostacujici a naopak vSechny penize, které
nam zbyly, bychom méli pouzivat na vyplnéni dér n€kde, kde nas to skuteéné trapi.

Bc. M. Rosenbergova
Ve chvili, kdy tam nékdo spadne, tak si to budeme vycitat.

L. Martin

To si budeme muset rozhodnout. Ja netrvam na feSeni, protoze pro nas je to také naklad navic a
musime to v tom rozpoctu hledat.
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Bc. M. Rosenbergova
Je mi to jasné.
Be. Solc

Ja to nechci blokovat. Ja pro to hlasovat prosté nebudu, a jestli to projde, tak v pofadku, ja jen
nechci byt ¢lenem té komise, protoze mé to principialné vadi takovéto ,,salamovani‘.

Bc. M. Rosenbergova

Kazdy bude hlasovat podle sebe. Ja jen tady ve dvojce ménim slozeni komise, takze tedy Skrtdm
kolegu Solce, misto n¢j tam piijde Kamil Jan Svoboda a jako nahradnik misto pana Svobody ptjdu ja.

Ing. Fadrhonc

Ja jsem se chtél zeptat, jestli mame vyjadfeni zpracovatele té projektové dokumentace, Ze i kdyz to
neodhlasujeme, Ze bychom si ho méli i presto vyzadat, abychom méli kryti, Zze je to v potfadku
s normou. Jak to navrhl, tak to navrhl. My pfeci tady nikdo nemlzeme posuzovat, jestli je dodrzena
norma nebo neni.

Bc. M. Rosenbergova
Dobre, tak pojd'me hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 5, proti — 3, zdrZel se — 1, navrh nebyl p¥ijat.

Rada mésta neprijala piedloZeny navrh usneseni .

Ing. Fadrhonc

A nechame tam tedy zpracovat posudek, vyjadieni projektanta.

K bodu ¢. 36

Lokalita Lesni ul. - oprava komunikaci - I. etapa, dodate¢né prace
Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Predmétem akce je kompletni rekonstrukce ulic Mozartova (v celé¢ délce mezi ulicemi Vitézna a
Lesni) a Javorova (I. etapa v rozsahu mezi ulicemi Horska a Purkyfiova) provadéna v ndvaznosti na
opravu vodovodu a kanalizace provadénou jejich vlastnikem, spole¢nosti SVS, a.s. V pribchu
realizace bylo zjisténo, Ze je nutné provést dodateCné stavebni prace, které nebyly obsazeny v
ptvodnich zadavacich podminkach, jejichz potfeba vznikla v disledku objektivné¢ neptedvidanych
okolnosti a jsou pro provedeni zadanych stavebnich praci nezbytné. Podle dosavadniho pribéhu
stavby nevyplyva nutnost uvazovat o dal§ich zménach, po zahajeni praci na SO 330 — Revitalizace
nadrze v Javorové ulici, kde po uspésném vodopravnim fizeni bézi odvolaci lhlita a na poslednim
useku SO 103 - Rekonstrukce Mozartovy ulice (mezi Sukovym naméstim a ulici Lesni), kde stavajici
podezdivky ploti vykazuji stranovou i vyskovou deformaci, je mozné oc¢ekavat drobné komplikace.
Odbor spravy vetrejného majetku nepredpokladd vzhledem k odectu neprovadénych praci celkové
navyseni ceny dila.

Priibéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Jaké tam jsou dodate¢né prace?
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Ing. Fadrhonc

To jsou ty zmény, jak jsme schvalovali, mam pocit, nékdy v ¢ervnu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 745/2012

K bodu ¢. 37

MatouSova - oprava komunikace, dodatecné prace
Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Akce tesi kompletni rekonstrukci Matousovy ulice, jeji zklidnéni (pomoci zuZzeni jizdnich pruhd,
vloZeni Sikany a zvySené kiizovatky), v€etné novych parkovacich stani a usmérnéni kiizovatky Na
Rybnicku pomoci vysazenych ploch. Soucasti je i oprava ¢asti ulice Na Rybnicku mezi kiizenimi
s ulicemi MatouSova a 1.maje, kde bude zvysena bezpecnost chodcli vlozenim deliciho ostriivku do
piechodu pro chodce. V ramci realizace budou osazeny nové uli¢ni vpusti, které budou spolu se vSemi
destovymi svody, situovanymi v uli¢cnim prostoru, zalstény do nové zrekonstruované kanalizace.
Rekonstrukce kanalizace je samostatnou investici vlastnika — SVS, a.s. V prubéhu realizace bylo
zjisténo, ze je nutné provést dodatecné stavebni prace, které nabyly obsazeny v ptivodnich zadavacich
podminkach, jejichz potieba vznikla v dusledku objektivné neptedvidanych okolnosti a jsou pro
provedeni zadanych stavebnich praci nezbytné.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 746/2012

K bodu ¢. 38

Nerudovo namésti - oprava komunikaci - I1. etapa, dodate¢né prace
Predklada: Bc. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

V pribehu realizace projektu bylo zjisténo, ze je nutné provést dodatecné stavebni prace, které
nebyly obsazeny v pivodnich zadavacich podminkach, jejichz potieba vznikla v diisledku objektivné
nepiedvidanych okolnosti a jsou pro provedeni zadanych stavebnich praci nezbytné.

Pribéh projednavani bodu:

Be. Solc
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Ja se domnivam, ze by stdlo za to, provétit deponii technickych sluzeb, zdali tam ty kostky
Sestnactky nejsou, abychom je nemuseli kupovat znovu, protoze co ja vim, tak technické sluzby tam
maji obrovské hromady a pfijde mi to neefektivni je kupovat, kdyz vime, Ze néjaké mame, ale jak jsou
velké, t€zko fict.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 747/2012

K bodu ¢. 39

Planovaci smlouva — Retizkova
Predklada: Be. Novotny
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

NISA REALITY s.r.o., sidlem Senovazna 86/1,460 01 Liberec je investorem prodlouzeni
pristupové komunikace na pozemku SML p. ¢. 3/7. Jedna se o slepou obousmérnou mistni komunikaci
funkéni skupiny C k prvnimu a jedinému prilehlému rodinnému domu. Dale je komunikace pouze
zatravnénd, bez pravidelného pojezdu. Vznikne zde prodlouzeni normové Gpravy na komunikaci o cca
20m a uprava krytu stavajici ¢asti.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 748/2012

K bodu ¢. 40

Plianovaci smlouva — uprava kiiZzovatky ulic U Mocalu x Na Jezirku
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

To & Mi Vdf. s.r.o., sidlem Prazska 2951,407 47 Varnsdorf je investorem stavebni pravy tvaru
ktizovatky mistnich komunikaci, stavebni uprava spoc€iva v realizaci napojeni komunikaci ul. U
Mocélu x Na Jezirku pod tthlem 90° a dale dopravniho rozdéleni dnesni 1 kiizovatky o 6 paprscich na
2 samostatné kiizovatky.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 749/2012
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K bodu ¢. 41

Prevzeti komunikace a VO - Staré Pavlovice
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

M-stavby s.r.o., se sidlem Selskd 11, Liberec 12, ICO: 27277526, DIC: CZ27277526 jsou
investorem vystavby inzenyrskych siti a komunikace pro 19 RD v Liberci — Starych Pavlovicich na p.
p. €. 814/1. Prostor k vystavbé 19 rodinnych domku je situovan na okraj stavajici bytové zastavby v
Liberci XII, ¢ast Staré Pavlovice, v tésném sousedstvi ul. Polni. Z dopravniho hlediska se stavebni
prostor nachazi v sousedstvi obsluzné komunikace — ulice Polni, na kterou byl pravostranné ptipojen
noveé vybudovany slepy usek obsluzné piistupové komunikace.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 750/2012

K bodu ¢. 42

Petice - nezavadéni parkovaci zony ve vnitrobloku Rumjancevova
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Statutarni mésto Liberec obdrzelo dne 10. 8. 2012 petici tykajici se pozadavku feSeni situace ve
véci zavadéné zomy placené¢ho stani ve vnitrobloku pfi ulici Rumjancevova. Dle sdéleni odboru
pravniho a vefejnych zakdzek se v tomto piipadé jednd o petici se vSemi nalezitostmi. Predmétem
petice je nesouhlas se zavedenim zoény placeného stani tzv. ,,modrych zon“ ve vnitrobloku pfi ulici
Rumjancevova. Divodem nesouhlasu je dle petice snizeni poctu parkovacich mist a dal$i blize
nespecifikované diivody. Jiz v minulosti bylo podobnou petici CJ] MML 181480/10 ze dne 19. 10.
2010 pozadovano feSeni situace ohledné parkovani ve vnitrobloku Rumjancevova do doby realizace
»modrych zon®“. V této dobé zamér zavedeni parkovaci zény v pfedmétné lokalité (po projednani
v rad¢ mésta Liberce dne 8. 12. 2010), ktery byl sdélen autorim petice a zaroven nabizen jako piiklad
jiné alternativy feSeni parkovani (sdéleni uvedeno v pfiloze ¢. 4). Na toto navrzené feSeni nikdo
z autorli petice nereagoval a ani nebylo navrzené feSeni ze strany obyvatel predmétné lokality
rozporovano.

Pribéh projednavani bodu:
L. Martin

Pivodni petice, na které jsou podepsani lidé, ktefi jsou ted’ na té petici také, tak ta pivodni petice
byla pro zavedeni parkovaciho systému, aby tam mohli parkovat. Ted vlastné pfisla petice proti
parkovacimu systému, ale jsou to ti sami lidé, takze vlastné nevédi, co tam chtéji.
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Bc. M. Rosenbergova

Ale ja si myslim, ze naprosto piesné védi, co tam chtéji. To jsou byvali druzstevnici, ktefi si to
parkovisté vybudovali, a pfipada jim nespravedlivé, Ze mi jim to ted chceme zpoplatnit. Tomu
naprosto rozumim.

L. Martin

Ale nejdtive chtéli ten parkovaci systém zavést.

Bc. M. Rosenbergova

No parkovaci systém, ale oni nefikali parkovaci zoénu s poplatkem. Pojd'me se domluvit tplné
lidsky, jestli by tam neslo ud¢€lat n¢jaké opatfeni s ohledem na to, Ze ti 1idé si to kdysi budovali. Prave
7e se za to jedno misto plati asi 2.000,- K¢ ro¢n¢. Tady bychom brali na védomi znéni toho dopisu, co
tém obcCantim chce zaslat pan Ing. Rychetsky. Ten stejné nijak tu situaci neupravuje, stejné to tam
budete fesit dal.

Be. Sole

Na zacatek apeluji na to, abychom postupovali na celém izemi mésta stejné, protoze stejna situace
je pod nadrazim, né&jaky parkovaci systém, tak aby se to nerozlozilo. Nicméné jen k tém vécem
ohledn¢ toho prondjmu, my jsme to feSili na téch farmaiskych trzich. Ta situace je opravdu velmi
komplikovand, protoze my ani ze zakona nemizeme pronajmout komunikaci, pokud je v siti
komunikaci, a kdyz bychom ji vyjmuli ze sit¢ komunikaci, tak oni nemaji na ¢em jezdit auty. Ja
rozumim tém lidem, kteti tam bydli, pro n¢ je idealni stav takovy, aby tam nikdo jiny nez oni nesmél
jezdit a nikdo jiny, nez oni nesm¢l parkovat a oni by za to nechtéli nic platit, ale svét prosté¢ neni
idealni. Kazdy, kdo si na svém pozemku postavi garaz, tak za ni da urCitou Castku a také si ji musi
zaplatit, takZe to se neda nic délat a jesté plati dai z nemovitosti. Zadarmo parkovani v centru mésta u
katastralniho ufadu prosté¢ asi nebude nikdy. Navic ano, ti druZstevnici si to vybudovali tenkrat, ale
také s podporou vefejnych zdroji a ten zakon je zcela jasny, pokud je to obecni komunikace, musi byt
vyuZzivana rovnym zpisobem vsemi.

Bc. M. Rosenbergova

To si nemyslim, Ze by to bylo s podporou vefejnych zdroji tenkrat. Dobfte, tak pojd'me se vratit k té
petici. Toto je odpovéd na tu petici a ja jsem tedy zvédava, jak to budete fesit dal?

L. Martin

To ja nevim, to by mél fesit nekdo jiny. Ja vim, Ze tady fikam véci, které se na jednu stranu nemusi
libit.
Ing. Fadrhonc

Ja panu naméstkovi rozumim, ja jsem byl rad, Ze to mohu piedat jejich odboru.

L. Martin

Chéapu dichodce nebo seniory, ktefi kazdou korunu dnes obrati tiikrat, Ze to je dalsi naklad. To je
jasné. Na druhou stranu, co s tim mtzeme d¢lat, tak to tam prosté nechame bez placeni, ale na druhou
stranu ti lidé tam opravdu nezaparkuji pfes den, potom vecer se to tam uvolni. Ja jsem tam projizd€l.
Vecer se to uvolni.

Bc. M. Rosenbergova
Dobie, pojd'me schvalit tu odpovéd’ na tu petici, tak to tedy vezmeme na védomi.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 751/2012
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K bodu ¢. 43

Projektovy zamér centralniho nakupu elektrické energie prostiednictvim
Ceskomoravské komoditni burzy Kladno, se sidlem nam. Sitna 3105, Kladno

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Ve snaze uSetfit prostiedky rozpo¢tu mésta Liberce se nabizi centralizace nakupu silové elektrické
energie, ktera umozni usporu v oblasti plateb za elektrickou energii.

Priibéh projedndvani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 752/2012

K bodu ¢. 44

Zamér centralizovaného nakupu zemniho plynu prostiednictvim Ceskomoravské
komoditni burzy Kladno, se sidlem nam. Sitna 3105, Kladno

Piedklada: Be. J. Solc, naméstek primatorky pro ekonomiku a systémovou integraci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec, spolecn¢ s organizacemi méstem vlastnénymi nebo ovladanymi (dale jen
méstska skupina) odebird znacné mnozstvi zemniho plynu. Po zkuSenostech s realizovanym nakupem
silové elektrické energie se logicky nabizi i centralizace nakupu zemniho plynu. Motivaci je opét
vyznamna uspora plateb.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 753/2012

K bodu ¢. 44a

Zména ¢lena v Komisi dopravy
Predklada: P. Stranska
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Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Ing. Bohuslav Kabatek odstupuje =z funkce <¢lena komise dopravy zdavodu c¢asové
zaneprazdnénosti v souladu se zadkonem 128/2000 sbirky, § 84.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Tady jsme se né&jak, pane inzenyre, nemohli dostat na adresu pana Vrany.
Ing. Mgr. Cerny
Ja jsem na to zapomnél.
Z. Skodova
My uz jsme adresu ze sekretariatu kancelatre primatorky obdrzeli, takze tu adresu tam doplnime.
Bc. M. Rosenbergova

Takze pojd'me hlasovat a tady opét opakuji, Ze posledn¢ to strasné zajimalo ostatni strany, ze to je
jen vymeéna Clena nezavislych kandidatti za pana Kabatka, ale piesto protoze zapisy jsou vefejné, tak
aby to bylo jasné, Ze nejde o vyménu jiného politického subjektu, jinak pan Kabatek o tom vi.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 754/2012

K bodu ¢. 45

Plnéni usneseni rady mésta za mésic ¢erven, ¢ervenec, srpen 2012
Predklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 755/2012

K bodu ¢. 46

Hodnoceni 7. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 6. 9. 2012
Predklada: Bec. M. Rosenbergova, primatorka SML

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Ja hodnotim kladn¢ délku zastupitelstva.

Bc. M. Rosenbergova
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Tak ja jen poprosim, abyste vSichni odpoveédéli v fadném terminu. J4 vim, Ze to je unavné a Ze se
odpovida neustale na stejné veéci.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 756/2012

K bodu ¢. 47

Organizacni zajiSténi 8. radného zasedani zastupitelstva mésta konaného

dne 27. zari 2012
Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka SML

Prﬁbvéh projednavani bodu:
Z. Skodova
Tady poprosim v programu skrtnout bod ¢. 14.
Bc. M. Rosenbergova
Dobfte, skrtneme tedy bod €. 14.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 757/2012

K bodu ¢. 48
Riizné

I. Informace — Plnéni usneseni ZM za II. ¢tvrtleti 2012

Prbéh projednavani bodu:

Ing. Fadrhonc

Ja bych mél jednu prosbu na radni, pokud jsou navrzeni jako ovétrovatelé zapisu, at’ jiz z rady, ¢i ze
zastupitelstva, tak pfipominam, a vim, Ze je to kolikrat na posledni chvili a nemate moc Casu, a
specidlné ze zastupitelstva vytvotit zapis je docela slozité a trva to pomérné dlouho i tyden, takze ten
Casovy prostor je pro vas ovéfovatele velmi kratky, ale j& musim upozornit na to, ze ze zakona mame
deset dni na to, abychom vyhotovili zépis, a za vyhotoveny povazuji takovy zapis, ktery je podepsany
jak ovérovateli, tak samoziejm¢ pani primatorkou a panem nameéstkem. Chei vas tedy skutecné
pozadat, abyste tomu zapisu dali prednost, protoze ten zakon prosté hovoti jednoznacné.

Bc. M. Rosenbergova

My pak ten zapis samoziejm¢ nemiZzeme zvefejnit, a lidé si mysli, ze je za tim néco jiného a my
pritom nemame podpis ovérovatele.

Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem se cht¢l v souvislosti s majetkopravnimi operacemi Vratislavic vratit k vécné poznamce.
Tady schvalujeme celou fadu vécnych biemen, to je samé povoleni piekopu pozemkid za Gcelem
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vybudovani plynovych piipojek. Je to pro nas, nebo pro mé osobné, velmi citlivé téma, nebot’ na
podobné bazi jsme se s mestem soudili, a tak bych tedy pozadal, jestli by to pan naméstek nemohl
né&jak projit a s tim stavem nas seznamit, kdyz se k tomu pan starosta nema. To je jedna véc, a kdyz uz
o tom mluvim, tak bych chtél apelovat na nase koali¢ni partnery ze stejného uskupeni, jako je pan
starosta, jestli to tedy je Liberec ob¢antim, jak pfedpokladam, tak se mi nezda uplné distojné organu
rady meésta, Ze pan starosta piijde, sedne si, a kdyZ se projedna jeho bod €. 2a, tak si vezme tasku a
odejde. To ho nezajima, co se déje v Liberci? M¢ by to zajimalo, kdybych byl starostou. Mozna by to
chtélo n¢jak to s nim prodiskutovat.

Be. Sole

vvvvvv

Vratislavice n. N., kde nekandidoval za Liberec obCantim, ale za Starosty pro Liberecky kraj, a
v zastupitelstvu sedi jako zastupitel za Liberec obcaniim. Takze ja ho z této pozice, kdyz nechce, jako
starosta Vratislavic, vénovat pozornost bodim projednavanym na Radé mésta Liberce popotahovat
nemohu, protoZe jako zastupitel mésta Liberce by tady nesedél. Ale samozfejm¢ mohu mu to vlidné
doporucit, on se pak sam e-mailem omluvil, to jste urcit¢ dostali, protoZze na to proste¢ nebyl
pripraveny, a myslim si, ze kdyby ten dotaz dostal prost¢ e-mailem den dopiedu, tak by se na to urcité
1épe piipravil, a ten dotaz prosté zodpovedél. Jinak ano, také si myslim, Ze by se to mélo provétrovat,
aby postupovali v souladu s energetickou koncepci celého mésta, protoze ty vyhlasky jsou platné na
celé uzemi, na druhou stranu, bud’'me citlivi, protoze néktefi jsou extrémné¢ citlivi na jakékoliv zasahy
od nas smérem do Vratislavic, takze polozme mu dotazy dopiedu a on na né rad odpovi.

Bc. M. Rosenbergova

Presto se musim ohradit, myslim si, Ze i libere¢ti obcané jsou velmi citlivi k tomu, co se déje ve
Vratislavicich, protoze to pfeci jen je soucast naseho mésta. Také jsem velmi citliva, kdyZ si ke mné
v den otevienych dvefi chodi lidé stézovat pravé na Vratislavice a ptaji se, jak to bude tfeba se
slibenou dani z nemovitosti, kdy jim to zacneme vracet, a tak musim fici, ze to jsou opravdu takové
citlivé okamziky, nicméné to, Ze to, Ze ja se tady pana starosty na néco zeptam, a on mi neni schopen
odpovédet, o tom si opravdu mohu myslet své.

L. Martin

Dékuji kolegu Cernému, rad piijimam tukol, a zaroven tedy musim fici, Ze je pravdou, Ze
energeticka koncepce tehdy byla feSena véetné Vratislavic a dnes by skutecné méla podléhat néjakému
uzemnimu celku, celému Liberci, a ne Ze si kazdy obvod bude myslet, Ze v tomto ma samospravu, ze
ma statut se rozhodovat. Prosté teplarna tady jednou je a bud’ ji budeme, nebo nebudeme chtit po
celém Liberci.

Ing. Mgr. Cerny
Nebo to Vratislavice rozhodnou za nas za vSechny, to tak mtize dopadnout.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, jestli ty vysledky pracovni skupiny Teplo byly projednany ve Vratislavicich
s jejich predstaviteli? Nebo jestli byli alespon informovani.

Bc. M. Rosenbergova
Mg¢li by se také trochu zajimat oni sami.
Ing. Mgr. Cerny

Probéhlo to tiskem, probéhla pisemna informace zastupitellim, byl vystup z pracovni skupiny, tak
ja predpokladam, ze to tedy Ctou.

L. Martin

Schvalovalo se memorandum na radé a neoficialn¢ samoziejme ano, byli informovani.
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Ing. Mgr. Cerny

Vsechny zastupitelské kluby s tim byly seznameny. Moc jsem nepochopil, jestli pan starosta je
starostou a zaroven ob¢anem Liberce nebo Liberec obéantim, nicméné doufam, Ze Liberec ob¢anim
svého Starostu pro Liberecky kraj informoval o tom, co se dé&je.

Be. Solc
Vzdyt je to pochopitelné. Za Liberec obcantim je zastupitel ...
Bc. M. Rosenbergova

Na radu je prizvan, protoze to vyplyva ze statutu, a mé¢l by dévat pozor na to, co se tady
projednava, véetné¢ memoranda pracovni skupiny Teplo.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél jenom s panem Ing. Cernym upozornit, Ze ptisté bude valna hromada SAJ, a. s., tak
pokud byste méli néjaké dotazy, tak je prosim napiste pfedem, at’ se mizeme pfipravit. Budou tam
takové ty zéakladni informace, co je potieba schvalit, ale je mozné se vénovat i jinym vécem, takze
vSechny dotazy prosim pokud mozno ptedem, at’ je zodpovime.

Bc. M. Rosenbergova

Nikdo dalsi se jiz s prispévkem nehlasi, ukoncuji tedy tuto schlizi rady mésta.

Pani primatorka ukoncila schiizi rady mésta v 13:24 hodin.

Piilohy:
- Program 15. schiize RM
- Vypis piijatych usneseni

V Liberci dne 25.9. 2012

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Kamil Jan Svoboda, v. 1.
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Ing. Mgr. Petr Cerny, v. .

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Bec. Ji¥i Solc, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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