ZAPIS
Z 14. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 27. 8. 2013 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Ing. Jifi Rutkovsky

4

K bodu é. 1
Zahijeni
Pani primatorka Bc. M. Rosenbergova pfivitala pfitomné na 14. fadné schiizi rady mésta, konstatovala,
ze je pritomno 7 ¢lenti rady mésta a jednani je usnasSenischopné. Z jednani rady meésta se omluvili L.
Pohanka, Ing. B. Kabatek a R. Sotola, pozd¢ji se na jednani rady dostavil Mgr. Ing. P. Cerny. Jako
zapisovatele schtize navrhla pani primatorka Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho oddéleni, a
jako ovétovatele zapisu Mgr. J. Solce a Ing. J. Rutkovského. Navrh byl jednomysiné schvalen vSemi
pritomnymi.

Pani primatorka uvedla, Ze dodate¢n¢ jsou navrzeny k zatazeni do programu body: 1a, 6a, 19a, 20a,
34a, 53a, 57a, 57b, 57c. Na stil byl dodan bod ¢. 60 a e-mailem ¢lenové rady obdrzeli Informaci o

dota¢nich zménach v materialech odboru spravy vefejného majetku. Pani primatorka navrhla stahnout
bod 52a.

Takto upraveny program byl jednomysIné schvalen v§emi pfitomnymi.

K bodu ¢. 1a

Navrh Spravni rady kulturniho fondu SML na pridéleni dotaci z Kulturniho
fondu SML pro 2. kolo 2013

Predklada: L. Dusek, ptedseda spravni rady fondu

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec zvefejnilo na svych webovych strankach vyzvu k podavani zadosti o
dotace z kulturniho fondu pro 2. kolo 2013 s terminem uzavérky 12. srpna 2013 do 17.00 hodin.
K terminu uzévérky bylo podano celkem 34 zadosti 27 zadateli, zddna Zadost nebyla podana po
terminu uzaverky.

Prbéh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

Vcera se seSla spravni rada, aby byla co nejrychleji schopna vyftesit zadosti do kulturniho fondu,
abychom ty akce nezdrzovali a proto jsem pozadal zaroven s kolegou Duskem, abychom ten material
predlozili mimotadné na sttil, mohli ho schvalit na prvnim zastupitelstvu, abychom ty akce mohli
podpotit.
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Bc. M. Rosenbergova

N¢éjaky dotaz? Nemadte, tak ja vyuziji prilezitost a zeptdm se na Cinnost kulturni komise, co nam
pripravuje nového. Pane Dusku, my jsme se bavili o té vitrince zaslouzilych ob¢antl, pokracuje to
néjak?

Ladislav DuSek, pfedseda spravni rady Kulturniho fondu SML

Byla opét oslovena Technicka univerzita, aby pokracovali, protoze ty fotografie nebyly kompletni,
nesahaly az pln€ do té minulosti, takze pani Ph.D. Koudelkova spole¢né s panem naméstkem si vzali
na sebe, Ze oslovi, dal$i ro¢nik, ktery v tom bude pokrac¢ovat, abychom to kone¢né uzavieli a ta vitrina
byla. To je prvni velice dalezita véc. Dovoluji si jesté upozornit na jeden problém, ktery vznikl, a ten
asi je potieba v kulturni komisi ted’ dofesit. Je to urCité podezieni clent kulturni komise, ktera byla si
ve vSech komisich, a tam vznikalo, Ze asi nedopatfenim se stalo, Ze za jednu politickou stranu jsou tam
2 osoby. Asi se to zfejme piehlédlo, myslim Véci vefejné, jsou tam dva za jednu stranu. Asi by se to
mélo néjakym zplisobem zredukovat na tu jednu, aby to bylo za kazdou politickou stranu jeden.

Bc. M. Rosenbergova

To zkontrolujeme, tak to mélo byt.

Ing. J. Fadrhonc
M¢lo by to byt vyfeseno nyni do10. 9.
Ing. Rutkovsky

™

Tady si Libereckd obcCanska spolecnost, ¢. 18, davala zadost na otevieni trasy Liberec —
Reichenberg, ja vim, Ze oni se na nas obraceli, Ze by chtéli udélat tu trasu v Liberci. Mne by zajimalo,
jestli byste ndm mohl fict néjaké podrobnosti.

L. DuSek

Navrh byl predlozeny uz na loniské druhé kolo, byly tam néjaké cesty do zahrani¢i a byl tam
problém s tim, Ze pii této akci tam bylo napsano, ze by méli politici bézet na kolobézkach po mésté a
diskutovali by.

Ing. Rutkovsky

V tom ptipadé€ se vracim zpét s otazkou a deékuji za odpoveéd'.
Bc. M. Rosenbergova

Jesté néjaky dotaz? Pokud ne, budeme hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 582/2013

K bodu ¢. 2

Informace k fizi Krajské nemocnice Liberec, a. s., a Panochovy nemocnice
Turnov, s. r. 0. — Ustni prezentace

Piedklada: kluby ZM, Ing. J. Suma (VGD)

Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
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Ma to byt ustni prezentace, pozveme piedsedy ostatnich zastupitelskych klubii a pana Sumu. Pan
Audy tady je. Pane Svobodo, mate slovo.

K. J. Svoboda

Dobré dopoledne vazeni kolegové, vitam vas na prezentaci k fuzi Krajské nemocnice Liberec a
Panochovy nemocnice Turnov, vitdm mezi ndmi pana Ing. Sumu, ktery se ujme prezentace a pokusi se
spoluzodpovédét dotazy, které zde k té fuzi zazni.

Bc. M. Rosenbergova

Ja mozna budu mit prvni dotaz. Kdy budeme mit néjakou analyzu, co se tyka ekonomiky a co se
tyka prava tak, abychom védéli, co schvalujeme, protoze ja to pofad beru jako navrh. Ta rtzna
ustanoveni se neprolinaji, nesouhlasi, je tam spousta chyb tak, jako tfeba dvoutifetinova vétSina z 11
¢lenti — j& potad nevim, kolik to je. Jestli je to 7 nebo jestli je to 8, protoze to vychazi sedm celych a
néco. Tak je potfeba to tam asi ukotvit a pak mi to tedy zase nevychazi tak, aby to bylo vyhodné pro
Liberec nebo aby tam byla zajisténa néjaka prava. Ale o to nyni nejde, pojd'me zacit u toho majetku.
Mne zajima Uplné prosté, jak to fyzicky udélame, mame tady né&jaké akcie v trezoru. Co s nimi bude
dal? Vezmu je, odnesu je Turnovu?

Ing. J. Suma, zastupce spole¢nosti VGT

V zasadé to podobné takto bude. Vezmete kus svych akcii a kus svych akcii date Turnovu.
V zésadé ta fuze je pfipravena tak, ze bez navyseni zakladniho kapitalu, to uz jsme si vicemén¢ tikali
na tom prvnim jednani, které tady bylo v ¢ervnu. Diivodem k tomu je to, Ze de facto jsou dva zpisoby
jak precenit ten majetek. Prvni je vlastné metoda DCF, coz je diskontované cash-flow, coz vime, ze
obé dvé nemocnice v soucasné¢ dobé zadny netvoii nebo jsou zaporné, tzn., ze by pravdépodobné
hodnota téch dvou subjektti se blizila k nule touto variantou. Anebo je potom mozné piecenit kazdy
majetek a od hodnoty majetku odecist hodnotu zavazku, coz samozfejmé lze udélat, nicméné je to
proces na pul roku. Pravdépodobné by na tom byl Liberec vyrazné huf, protoze doslo podle mne
k ptecenéni az pfili§ optimistickému, pfi poloZzeni majetku jak mésta, tak kraje pii vzniku akciové
spole¢nosti, coz je dnes vidét pti prodeji jednotlivych zafizeni, protoze tieba letos se vyfazoval
linedrni urychlovac a jenom rozdil v ziistatkové cené je zhruba 30 mil. K¢, ktery vlastné mél vliv na
hospodareni. To znamend, z tohoto divodu jsme se rozhodli nepiecenovat.

Jak jsme tedy pfisli na vyménny pomér akcii. Vyménny pomér akcii jsme fekli, Ze jsou auditované
vysledky jednotlivych spolecnosti ke dni 31. 12. loniského roku, vzali jsme pomér vlastnich kapitalii a
na zakladé poméru vlastnich kapitald, tzn. ucetni hodnoty kazdé té firmy, jsme urcili vyménny pomer.
Je to v té prezentaci uvedeno. Vlastni kapital liberecké nemocnice je zhruba asi 1,5 mld. K¢, vlastni
kapital Panochovy nemocnice v Turnové je 156 mil. K& Samoziejmé ten Cisty majetek ve vysi 156
mil. K¢ prejde do liberecké nemocnice, to je vlastné jakoby vklad Turnova, nicméné to nebude mit
vliv na zvySeni zakladniho kapitalu, ale vlastn¢ bude vlozen do ostatnich kapitalovych fondd, tzn.
bilan¢ni suma naroste, tzn. hodnota, kdybyste nevyménovali akcie, pfipadajici na jednu akcii vzroste a
tim, Ze vy v tom samém pomeéru vlastné date kazdy ze svych akcii, coz de facto v soucasné podob¢
akcii neni mozné, proto ty akci e se budou muset rozstépit, rozmelnit, protoze z diivodu jednoduchosti,
diive byly vystaveny s velkou nominalni hodnotou tak, aby kazdy nemé¢l tisice a statisice akcii, ale
jsou tam né&jaké akcie po stamilionech atd. Tim padem de facto klesne vas podil, ja jsem to psal, ze
17% na 14 %...

Bc. M. Rosenbergova
Ale to bylo jesté diiv, nez se ukazalo, v jaké ztrat¢ je Turnov nyni.
Ing. Suma

Ne, ne. Liberec je na tom ted’ jeste hut. Liberec ma kumulovanou ztratu 70 milionti K¢ za prvnich 7
meésict, myslim si, ze kdybychom se na to divali pohledem letosniho roku, tak pravdépodobné by ta
¢isla pro Liberec byla spi§ horSi nez lepsi. My jsme fekli ne, zastavujeme se v loiiském roce.
V lonském roce byl pomér vlastniho kapitalu takovy, jaky byl, a proto se urcuje ten pomérny pomer.
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Nicméné proto jsme to vlastné davali, a to je ten postup, ktery jsme si odsouhlasili pfedem, kdyz jsme
tekli, ano takto je to nyni vymysleno, akcionafi by se k tomu méli vyjadtit a méli by fict: za téchto
podminek to chceme, nechceme nebo chceme jiné podminky. A v momentg, kdy to vlastné odsouhlasi
ta 3 zastupitelstva, za jakych podminek chtéji tu fuzi, tak by vlastné vznikl ten projekt. Fuze, ktera
v prvni prezentaci, byla vlastné osnova toho projektu napsana, kterou jsme tady v ¢ervnu promitali.
V zasad¢ ten projekt na druhou stranu neni nic dramatického, protoze v zasadé v tom projektu jsou
hlavné dtlezité 4 véci. To znamena, jaké budou statutarni organy, jaky bude zakladni kapital, jak si
vymeénite akcie a jaké budou stanovy spoleCnosti. A proto jsme vlastn¢ dali ty jednotlivé dokumenty
tak, jak tam jsou vytvofené. My jsme méli n&kolik debat s panem Sedlbauerem, Ondfejem Cervinkou,
atd. Myslim si, ze tam zasadni a podle mne zadné chyby nejsou, v téch stanovach, protoze v téch
stanovach jde o to, abychom fekli — pravidla, proto jste se mne i vCera ptala, jestli jsou jina nebo
nejsou. My jsme vlastné stanovy nechali viceméné stejné, ménili jsme je jenom v téch zakladnich
vécech...

Ing. Jiri Kittner, zastupce klubu zastupitelii za ODS

A tady se ja musim ohradit. Zmeénili jste tam podstatnou véc, a to je procento hlasovani, a to je
prosté lez, ze zUstaly stanovy stejné! Nezistaly stejné, méni se tam pomérn¢ vyznamné procento
hlasovani. V materialu pro kraj je napsana tato lez, ze je to stejné. Neni to stejné!

Bc. M. Rosenbergova
Je pravda, Ze mne to pfekvapilo, protoze vcera jste mi tvrdil...
Ing. Suma
Ja ted’ nerozumim tomu, v ¢em se méni procenta hlasovani.
Ing. Kittner
Meéni se procento hlasovani ¢lenidl dozor¢i rady, a to vyznamné ze 100 % se ustupuje.
Ing. Suma

No to ale bylo pfedmétem diskuse, v tom jediném se méni a bylo to napsané v akcionarské dohodé,
tuto akcionatskou dohodu jsme tady probirali vlastné na tom nasem prvnim jednani. ..

Bc. M. Rosenbergova

Mozna jesté nez budete pokracovat — pro¢ vlastné délame akcionarskou dohodu, pro¢ nam nestaci
stanovy?

Ing. Suma

V akcionaiské dohod¢ se stanovuji i jiné véci, které se ve stanovach nestanovuji, jako naptiklad...
Bc. M. Rosenbergova

Které se netykaji piimo fuze?
Ing. Suma

Stanovy se také netykaji flize, ale v zasad€ jsou urcité véci, které jsou na zakladé¢ dohody
akcionait, je standardni je upravovat v akcionaiské dohod¢ a neni standardni je upravovat ani ve
stanovach, coz jsou pravé tyto. Stanovy maji svoji vlastni strukturu tak, jak o nich mluvi obchodni
zakonik. My jsme tam chtéli vtélit vic, nez je pozadovano v obchodnim zakoniku, my jsme to tady
vlastné probirali s vaSim pravnikem, s panem Audym, coz jsou ty otazky spolecného postupu pfii
pfipadném prodeji. Jsou to otazky nerozdélovani zisku, které se vétSinou nedavaji do stanov, protoze
jsou omezeny né¢jakym Casem, protoze tu Casovou dohodu jsme tam dali na 10 let. Jsou tam prave
dohody o tom, Ze byste si méli akceptovat své navrzené kandidaty na dozor¢i radu, coz se také do
stanov nedéava, protoze tam se dava, kolik je ¢lenti dozor¢i rady, kolik je kvorum atd. To znamena tyto
véci, které nejsou a nemohou byt ve stanovach, se davaji do akcionafskych dohod. Ty akcionarské
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dohody dneska, bych fekl, jsou standardnim dokumentem. De facto urcité jste Cetli o tom, jaka byla
akcionafska dohoda, kdyz se vyplaceli navzajem akcionafi v Sazce, nebo kdyz si dneska vyplaceji ze
Sazka arény atd. Tzn., akcionatské dohody jsou dnes opravdu standardni ve vSech spolecnostech, kde
je vic nez 1 akcionaf, protoze prava a povinnosti akcionaiti se vzdycky snazi dopiedu upravit nad
ramec jenom stanov, aby nedochazelo k tém dohodam.

Bc. M. Rosenbergova

Tak pane inzenyre, pojd'me postupné, na otazky zastupiteld. Mozna posledni dotaz: co tomu fika
generalni feditel nemocnice? Protoze mné potad chybi jeho nazor na toto.

Ing. Suma

Ja nemohu mluvit za generalniho feditele...
Bc. M. Rosenbergova

On ponese odpovédnost, mné by pripadalo logické, kdyby se k tomu vyjadfil i on.
Ing. Suma

Tak on de facto byl na seminafi, kde ncktefi vasi zastupitelé byli na Libereckém kraji, kde
samoziejmé fikal, ze v tom vidi i pfilezitost, Ze to podporuje. To samé zopakoval vCera na jednani, na
kterém byl pan Svoboda - na Libereckém kraji s tim, Ze samoziejmeé Turnovu fikal, Ze v soucasném
stavu liberecké nemocnice nemohou ocekavat od Liberce finanéni pomoc. Nicméné si mysli, Ze
v momenté, kdy se bude spolecné hospodafit na vétsim objemu, takze vidi vlastné moznost
restrukturalizace a lepsi péci pro oba dva subjekty. Ale ja samoziejmé nejsem generdlni feditel
liberecké nemocnice pan doktor NecCesany, a mohou pouze opakovat jeho slova, ktera jsem slysel na
ruznych stfetnutich.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to hlavné fikdm kvtli panu nameéstku Svobodovi, Ze aZ to bude projednavat zastupitelstvo, byla
bych rada, aby tam pan feditel byl.

K. J. Svoboda

Ano, pana feditele pozveme. Pokusim se, aby tam byl pfitomen. Jenom k tomu jes$t¢ dodam — ja
jsem se tieba ptal, co to znamena pro Turnov, Ze se nezméni ta zasadni péce v Turnove, protoze to tam
nebylo jasné dané. Vcerejsi odpoveéd’ znéla, Ze by neradi pfisli o chirurgii a internu. O ostatnich jsou
ochotni debatovat, protoze pan feditel naprosto jednoznacné¢ tekl, Ze restrukturalizace turnovské
nemocnice bude muset piijit. Ja jsem chtél védét, protoze v té akcionatrské dohodé je prave to, ze s tim
musi souhlasit Turnov, tak co je pro n¢ zdsadni zména. A zasadni zména by pro né bylo zruseni
chirurgie a interny.

Bc. M. Rosenbergova

Mné¢ totiz vadi, ze to zvlastni ujednani neplati i pro Liberec, Ze Turnov musi souhlasit se snizenim
majetku ale Liberec ne. To znamena, ze kdyz Turnov se dohodne s krajem, tak ...?

Ing. Suma
Protoze ten pozadavek nevzesel od vas.

Bc. M. Rosenbergova

Ja vim, ale je to logické, ze kdyz tam ma takové vyjimecné pravo Turnov, tak by tam stejné pravo
m¢l mit Liberec.

Ing. Suma

Je to pravo, které si oni vyzadali v ramci fuze, my vychdzime z toho, ze vztahy mezi Libereckym
krajem a statutarnim méstem Liberec byly determinovany vlastné pti vzniku akciové spolecnosti a ted’
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pristupuje novy akcionaf. My i na téch vSech jednanich, kde byl de facto za vas na pravni porad¢ pan
Bures, tak jsme probirali detailné veskeré body, které jsou a samoziejmé kdyby asi vznikl takovy
n&jaky pozadavek, tak je potieba, aby jini akcionafi, tzn. Liberecky kraj, vyftesil, jestli je pro né¢ho
prijatelny nebo ne. Pro mne je to fadek k akcionaiské dohodé¢, a kdyby Liberec fekl, tak urcité by pan
hejtman fekl ano nebo ne, protoze v§echno to jsou obchodni podminky té transakce.

Mgr. V. Skrivankova

Pravé proto. Jak jste fikal na zacatku, ze pfi vzniku akciové spoleCnosti to potieba nebylo, tak
dneska je to potieba jednoho subjektu, ja bych byla pro, aby rada mésta doporucila, aby se tyto
podminky upravily. Tak necht’ je to tam vyvazené. Jest€ mam otazku spiS na pana Svobodu, jak daleko
je projednavani této zalezitosti v Turnové, pieci jen ta spole¢nost je mésta. Mam né&jaké hlasky, ze
nékdo jo, nékdo ne, takze oni maji tu prvni véc podle mne, protoZe tu podruznou spolecnost, ktera
zasobuje, musi pievést. Tak jestli vite, jak dalece je tam to projednani.

K. J. Svoboda

Mluvil jsem s panem starostou. On tika, ze ma pfedjednano se zastupiteli, a tento tyden ma
vetejnou debatu s obCany mésta, kde se bude snazit vysvétlit vsechny body tykajici se fuze. My jsme

vvvvv

projednat zastupitelstva na konci zafi, pokud mozno. To stihneme, i v Turnove¢.

Ing. Suma

Turnov to mél piivodné na zastupitelstvu tento ¢tvrtek, jestli se dobfe domnivam, 29., protoze to
proslo radou, proslo to zdravotnim vyborem, financnim vyborem. Ja jsem na téch jednanich byl,
v zasad¢ tam nebyly zadna dramata, ktera by méla pozadavky. Oni si de facto kladli dost jasné
podminky uz od zacatku fize. V zasad¢ ty podminky, musim fict, ¢asteéné byly akceptovany, castecné
ne, ale takto jim to vyhovuje s tim, Ze de facto na zaklad¢ porady vcera s tim jeste, Ze statutarni mésto
Liberec potiebuje delsi Cas, aby si pravé vyjasnilo dals$i podminky, o kterych nyni diskutujeme. Pan
starosta Hocke slibil, aby neschvalovali néco jiného, nez findlni dokument s vami, Ze je ochoten o
mesic to prodlouzit, nicméné tika, ze déle nez o mésic to prodlouzit nemtize, protoze samoziejmé na
jeho stole lezi dalsi 3 jiné nabidky od privatnich subjektl a fika, Zze po mesici se zastupitelé Turnova
musi rozhodnout, jestli budou fézovat, anebo budou pronajimat nemocnici privatnimu subjektu.
Takhle jsem pochopil vCerejsi zavér debaty na Libereckém kraji.

Bc. M. Rosenbergova

Zastupitelstvo je v obou méstech 26. a na 27. je svolana mimotadna valnd hromada, kde by se to
mélo schvalovat. To je jen pro upfesnéni, Ze ten Cas mame.

Ing. Suma

J& jenom feknu ten pravni proces. Na té prvni valné hromad¢ by se mél schvalit ten findlni projekt,
ktery vznikne na zakladé schvaleni pravé stanov, de facto ne stanov ale téch zakladi, jak se budeme
chovat, které jsou ve stanovach domluvené, protoze ty stanovy jesté musi byt vtom projektu
modifikovany do nového zdkona o obchodnich korporacich, ke kterému dneska, bohuzel, chybéji
provadéci vyhlasky, takze nas pravni tym ted’ vlastné pfipravuje stanovy tzv. obojetni, které budou
vyhovovat jak postaru, tak ponovu. Dostavame se do takového pravniho kejklitstvi, kdy ho prosté
budeme muset délat. A vy tam vlastné schvalite ten projekt, schvalite rozstépeni akcii, jestli se
domluvite, ze je to pro vas vSechny akceptovatelné tak, jak to je. Ten projekt se na 30 dni ulozi do
sbirky listin a pak uz vlastné budou 2 valné hromady, které uz realn¢ budou schvalovat fuzi, to
znamena projekt, ktery bude koncem fijna.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd'me k tém jednotlivym otazkam. Prvni véc, Ze bychom tam cht¢li to ustanoveni, jako tam ma
Turnov. Dalsi, pane inZenyre.

Ing. Kittner
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Ja bych to vzal spis trosku ze Siroka. Jednak jsem rad, ze se modifikuje proces schvalovani, protoze
to, co nam jesté fikala na seminaii pani Kocumova, byl naprosty nesmysl, protoze je tfeba si uvédomit,
Ze to zastupitelstvo, které to schvali prvni, at’ schvali cokoliv, tak ta druhd strana uz do toho nema co
mluvit. Protoze prosté bude schvalena jedna varianta a kdyZ ten druhy schvali néco jiného, tak se na
valné hromad¢ sejdou, je potfeba 100 % a kazdy bude mit jiny mandat. Jinymi slovy se musi opravdu
vypracovat konsensualni navrh, kde jednotlivi akcionafi budou mit relativni jistotu, Ze pro n¢j maji
ptislusny pocet hlast. Jinak to nemtze nikdy dobie dopadnout. Takze jsem rad a predpokladam, ze
zitra to schvalovat kraj nebude, protoze jinak by bylo vymalovano.

K. J. Svoboda

Schvalovat to kraj nebude, to je dnes.

doc. Vaclavik

Mate to oficialné z kraje? Ja jsem dostal informaci naprosto rozdilnou.

Bc. M. Rosenbergova

Ja to mam od pana hejtmana Pty takeé.
Ing. Suma

Je to stazené na zakladé schlizky.

Ing. J. Kittner

Ja budu pokracovat. Prosim vas, asi by nékde v téch materialech mélo byt zastupitelim vysvétleno
to, co fikal pan Ing. Suma tady, a to jsou ty poméry, jak se vlastné bude délat kapital, kolik kdo bude
mit akcii, protoze to se nikde ten zastupitel nedocte. To znamena — zastupitel, ktery dostane materialy,
vubec netusi, kolik procent akcii bude mit. To by tam n¢kde mélo byt napsano, neni to ani v diivodové
zpravé ani v té prezentaci — tam je to nastinéno. Zrovna tak tam neni nikde napsano, Ze si akcie
pfedame, prodame, neni tam nic. Ani z téch materialii se nedozvite, kolik ten Liberec bude mit akecii.
To tam nikde neni.

Bc. M. Rosenbergova

Mizeme si promitnout tu prezentaci?

Ing. Kittner

Takze to by se tam mélo dat. Potom samoziejmé mné, a ted’ budu mluvit nejen za sebe, abychom to
zkratili, nebo i za klub ODS — rozumim divodim, proc je akcionaiska dohoda, feknu, s kterymi body
nesouhlasime za chvili, nicméné¢ se nam nelibi ustanoveni, Ze akcionaiskd dohoda ma ptednost pied
stanovami. V ptipadé rozporu bychom pfeci neméli piijimat Zadnou dohodu, ktera je v rozporu se
stanovami. To je jedna véc. Druha véc — stanovy jsou vefejné, akcionatska dohoda je otazka, na kolik
je vetejna. Jelikoz se jedna o tii vefejné subjekty, mélo by to tam byt n¢jak zohlednéno. Samoziejmé
klub ODS nebude souhlasit s zddnou dohodou, kterda méni poméry hlasovani. To tady fikdm naprosto
na rovinu. ProtoZe to neni pro fuzi nutné, to si pouze nejveétsi akcionafi fesi své problémy. Nevim jak,
to asi védi nejlépe tady pan Suma a podle mne by nékdo mél posoudit, ja skuteéné nic nemam proti
tomu, aby tam méli své zastupce jednotlivi akcionari, nedomnivam se, a je to i nazor klubu, Ze je
mozné n¢jakou smlouvou toto upravit, protoze tim omezujeme budouci zastupitelstva v jejich
hlasovani. Zastupitelé prosté mohou navrhnout kohokoli, zmocnit primatora k ¢emukoliv a my tady si
v né¢jaké smlouveé stanovime, ze to musi délat néjak, ale to je véc opravdu asi pravniho posouzeni.
Zrovna tak dohoda o rozdé¢leni zisku, nevim, jestli je tak Uplné v souladu s pravnim fadem at’ uz si ji
dame kamkoliv, protoze pak tam jsou n¢jaké paragrafy o postupu ve shode¢.

Pak ta akcionafskd dohoda ma podle mne jeden podstatny rozpor, a to sice v tom piedstavenstvu,
protoze bud’ ¢leny piedstavenstva voli — tam je napsano, ze ma 9 ¢lend, Cleny piedstavenstva voli
dozor¢i rada 75 % a dal$i odstavec tika, ze bude né&jak vybran feditel, ktery je automaticky clenem
predstavenstva.
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Bc. M. Rosenbergova

Pane inZenyre, prosim, vydrzte. Dejte tam tu akcionaiskou smlouvu, kdyZ se bavime o akcionarské
smlouvé. Ne tuto prezentaci, tu vypnéte.

Ing. Kittner

Ja to spi§ dokon¢im. Bud’ to 8 Clentl je se 75 % a jeden Clen je néjak jinak, nebo to musi byt n&jak
jinak, ale takhle je to trosku v rozporu, tzn., Ze o tom vitézi bude jesté jednou hlasovat dozorci rada
nebo jak to bude? Myslim si, zZe to by se mélo upravit. Samoziejme nechci se zde poustét do toho,
jestli bychom méli mit néjakou koncepci, jestli bychom méli mit néjakou vizi o tom, co bude
s nemocnicemi dél, atd., to asi neni otdzka na pana Sumu, to je otizka na piedkladatele, ktery tady
zatim asinenia ...

Bc. M. Rosenbergova
To je jesté néjaka stara verze, pane Svobodo-

Ing. Suma

v

Ne, ne, nejnovéjsi je upln€ s 11 Eleny a tu mate, tu jsem posilal vasi asistentce.

Ing. Kittner

Ja jsem stahoval to, co je na krajském webu a tam uz je 11, tam je to opraveno. Zlstaly tam ty 2/3 a
nejsem si tak uplné jisty, Ze to zaokrouhlovani je automatické, ale budiz. Na to neni zadny problém,
Co tedy ja mam osobn¢ i s klubem jsme to probirali, pochopil jsem tu logiku, na druhou stranu,
jestlize mame 1,5 miliardy K¢ a ja vim, Ze nikoliv do zékladniho jméni a tam to také neni, dame 150
milioni K¢, tak je to sice pomér 10:1, ale pak by to méla byt 1/11. Ono to vypada, Ze je to
bezvyznamné, na druhou stranu v akcionaiské dohodé mame povinny odkup podle zakladniho jméni,
ato 1 % je 10 miliont K¢. Jinymi slovy, kdyby pak doslo na néjaké vykupy, tak neni uplné¢ pravda, ze
je jedno, jestli madme 9 % nebo 10 %.

Ing. Suma

Vychazi to ptesné na 9,3 % pro Turnov, to jsme pocitali s tim, Ze vlastné ptivodni dohoda, kdyz se
s krajem dohodli, ze bude v poméru zakladnich kapitalti, coz ¢inilo 17 %, tak my jsme s nimi
vyjednavali, jaky bude pro né piijatelny podil, tzn., matematicky ma pan Kittner pravdu, je to opravdu
9,3, kdyz sectete ty dvé Cisla, ale v zasad¢ ta nabidka byla 10 % pro mésto Turnov. Je tam opravdu 0,7
jinak. V té prezentaci to tak je.

Ing. Kittner

Ja vim, ja jen upozoriuji, Ze to neni jedno. Ono to vypada, Ze to je jedno v tom hlasovani, ale neni
to jedno v piipad¢é néjakych odkupt. Jsou to n€jaké penize. Netvrdim, ze k tomu dojde, ale méli
bychom si byt toho védomi.

Bc. M. Rosenbergova

To 3, 4 je také zméneno, ze? Pivodné tam bylo 100% hlasovani.
Ing. Suma

Ne, to bylo pro ¢leny dozor¢i rady.
Ing. Kittner

Tohle tam stale zustava, 3, 4. To by se mélo n¢jakym zplisobem bud’ tedy pro jmenovani kazdého
¢lena predstavenstva je 75 % dozor¢i rady a druhy odstavec fika néco jiného, Ze se stane vitéz ¢lenem
predstavenstva. Tak...

Ing. Suma
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Ono se vitézem nemtiZe stat, to je potieba fict, Ze pravni postup je jasny, Ze musi byt zvolen jako
kazdy jiny.

Bc. M. Rosenbergova

Tak proc¢ to tam mame, jestli to tak nejde?
Ing. Suma

Ono to tak jde, je to stejné jako u akceptace Cleni dozorci rady, tzn., on jako feditel vyhraje
vybérové fizeni, bude nominovan na clena predstavenstva a vSichni akcionafi se zavazuji
prostiednictvim svych ¢lentt dozor¢i rady, ze budou hlasovat tak, aby byl jmenovan do funkce
predstavenstva.

Bc. M. Rosenbergova

Vsichni akcionafi se prostfednictvim svych zastupcii zavazuji, Zze pro n¢j budou hlasovat. A co
volny mandat? To tém zastupitelim nafidime, jak maji hlasovat?

Ing. Suma

To uz jsme se bavili minule, ten princip je takovy... Ja bych mozna zac¢al odzadu, abychom véd¢li,
proc se to tam vibec dostalo. Ujednani dneska ve vaSich stanovach je, Ze pro jmenovani dozor¢i rady
je vzdy potieba souhlas vSech akcionaii. Uz samoziejmé tento politicky cyklus ukazal, ze tato dohoda
je problematicka, protoze se miize stat, ze ti akcionafi maji natolik rozdilny pohled na jmenovani
novych ¢lend, Ze je nejmenuji. Problém je v tom, Ze kdyZ mame némecky model a po dvou volbach se
muze stat, ze dozor¢i rada nebude zadna, tzn., bude bez mandatu, probéhne mandat celého
predstavenstva a ted’, kdyz budete predpokladat, Zze se vzdycky musi domluvit, tak se mlze stat, ze
spolecnost je béhem 8 let uplné bez jakychkoliv statutarnich organt. To znamena, Ze krajsky soud
naridi jeji fizenou likvidaci, protoze vlastné nikdo nemtize tu spolecnost fidit, a skonci v likvidaci. My
jsme tenkrat pfisli s timto feSenim, které se libilo jak Libereckému kraji, tak se libilo méstu Turnov,
samoziejmé jsme o tom uz diskutovali, jestli miZzeme zavazovat zastupitele. ..

Bc. M. Rosenbergova
Mné se to nelibi.
Ing. Suma

My tikdme, Ze je timto nezavazujeme, protoze vy je samoziejme¢ mizete odmitnout, nicméné jsou
tam potom pokuty, které se musi zaplatit. Samozrejmé pak je druha moznost, fict néjaké kvorum, které
umozni hlasovat trochu jinak, samozifejmé v momente, kdy jste tam dva minoritni akcionafi tak je
otazka, jak to kvorum nastavit, ale v soucasné podob¢ stanov se domnivame, Ze pro tu spolecnost je to
nezdravé, Spatné a do budoucna opravdu hrozi nefunk¢énost celé spolecnosti. Myslime si, ze kdyz
vidime a myslime si to, tak bychom méli feSeni navrhnout. My jsme navrhli toto feSeni. Samoziejmé,
jestli se pfinese jiné feSeni, které se vam bude zdat lepsi, asi ho lze diskutovat, ale myslim si, ze
soucasné znéni stanov je opravdu Spatn€. Minimaln€ uz ve 3 akcionarich, kdybyste se sfizovali, tak
shledavat naprosty konsensus na vSem mezi tiemi zastupitelstvy, bude vzdycky problém, coz nam de
facto nam ukazuje i souc¢asna diskuse o projektu fuze. To bude opravdu slozité.

Bc. M. Rosenbergova
Tak ja rad¢€ji konsensus, nez abych zavazovala zastupitele.
Ing. Suma
Ja bych tekl, ze pravné to tak neni — nezavazujete. Vy jim davate svobodnou volbu, Ze ano.

Ing. Kittner

To asi nesouhlasime, ja si myslim, Ze to neni podstatné, ale pfesné principidlné a ted’ mluvim za
klub, proto tady jsem, klub prost¢ nebude souhlasit stim, Ze dva mohou piehlasovat jednoho.
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Jakékoliv stanovy jsou zde, a to neni pro fuzi nutné, to je presn¢ to — to fesi problém kraje a
politickych dohod. Ano, jestli jsou politicka zastupitelstva tak neschopnd, Ze se 8 let nebudou umét
dohodnout, tak pak radéji nedélejme Zadnou fuzi. Ale naopak, ta nutnost té dohody by je méla tlacit
k n&jaké akceptaci. Ano, bude to mozna slozitéjsi, je to porad lepsi, nez kdyz 2 ,,zvalcuji* jednoho. To
se prosté¢ vzdycky potom vrati. Vime, ted’ zase mluvim ze své zkuSenosti, vime, Ze to tak je. Prosté
dojde k tomu, ze dva ,,zvalcuji* jednoho, ptisté se to odroci a bude se jen bojovat. Ja to fikam tak, jak
to je, protoze kvili tomu tady asi jsme. Jednou zasadou je — Ze pro zZadnou takovou dohodu klub ODS
sv¢ hlasy neda. S tim je tfeba pracovat.

Ing. Suma

Tak ja si myslim, ze je to vule Libereckého kraje, asi zfejmé se da domluvit, samoziejme pravné
oni by ani ten vas hlas pro fiizi nepotiebovali, flize by se vlastn¢ dala prohlasovat jenom jejich hlasy,
tak jak jsou dneska v soucasné dob¢ napsany stanovy, ale urcite...

Bc. M. Rosenbergova
Tak at’ to ud¢laji, pak ale nevim pro¢...
Ing. Suma

Ale myslim, Ze to neni jejich cil. V¢era bylo feceno, ze je potieba hledat n¢jaky konsensus, ale
myslim, Ze ten konsensus jakoby fict si na vSem, Ze se ve vSem vzdycky domluvime, je opravdu
natolik blokac¢ni, ktery my nemtzeme doporucit, protoze se v celé fad¢ pripadt v minulosti postavil
proti té spolecnosti jako samé.

Ing. Kittner

Na vSem se preci vzdycky domluvime, ten princip tam neni, ten je u dozor¢i rady, a to je pomérné
klicové, samoziejmée. Jinak tam ten 100% princip uz nikde jinde neni, to je tfeba také fict.

Ing. Suma
Je tam jest¢ asi v 5 otazkach...

Ing. Kittner

To jsou zasadni otazky té spoleCnosti a pfeci nemuzZe o takto zasadnich otdzkach spole¢nosti
rozhodovat to, Ze se dva dohodnou proti jednomu. Pak tam samoziejmé musi byt néjaky povinny
odkup.

Bc. M. Rosenbergova

Muzete si tedy udélat pozndmku, Ze tento odstavec chceme meénit?
Ing. Suma

A mohu si tedy udélat néjakou poznamku, tzn. pozadavek mésta je to nechat na stejném znéni?
Bc. M. Rosenbergova

Chceme, aby tam byla politicka dohoda, aby to stale bylo na politické dohod¢, ne Ze se spolecnici
zavazuji.

Ing. Suma

My neumime definovat politickou dohodu, tzn., musime tam napsat bud’ to, Ze bude né&jaké kvorum
100%, 90%, anebo jiny mechanismus.

Ing. Kittner
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Prakticky musi byt 100%, protoze kdyz tam dame vétsi Cislo nez 70 nebo 84,7, tak je stejné 100%,
protoZe pieci smyslem je, aby dva libovolni vZzdycky nemohli piehlasovat tietiho. Takhle to nemuze
fungovat.

Ing. Suma
To znamena — chcete 100%, ja to jen rekapituluji, aby ...

Bc. M. Rosenbergova

Pane inZenyre, ten problém, ktery jste tady zminoval, nevznikl tim, Ze my bychom se tady n¢jak
zasekli, Ze je nechceme podpofit, ale tim, Ze ndm byl pfedlozen $patny material. MozZna jste dostal
né&jakou $patnou interpretaci.

Ing. Suma

J4, bych, po pravd¢ feceno profesionalné mne viibec nezajimaji ty politické divody, Slo jenom o to
samoziejmé. ..

Bc. M. Rosenbergova

To nejsou politické divody, to byly divody Spatného ptredlozeni materidlu, a proto se mi zda
zbytecné to takto obchazet a takto vlastné trestat néjaké rozhodnuti zastupiteld.
Ing. Suma

Jenom fikam, ze 100% souhlas dneska z téch de facto 120 lidi mize byt problematické vzdy...

Ing. Kittner

To neni 120 lidi, to je vzdy polovina.
Mgr. Solc

My jsme tady nad tim materialem dlouze sedé€li, opakované jsme to projednavali na poradé vedeni,
ale jest¢ jsme se tady vtomto formatu sesli s pfedsedy zastupitelskych klubti a jedna z velkych
politickych stran a toto, pane inZenyre Kittnere, jestli tomu rozumim, toto dava jako neménnou
podminku schvaleni a chceme-li to zastupitelstvem schvalit pokud mozno v maximalnim konsensu,
tak nam nezbyva nic jiného nez pfipravit variantni feSeni, které by respektovalo nazor ODS. A zeptat
se predsedil ostatnich zastupitelskych klubd, co oni na to, protoze my jsme samoziejm¢é mensinova
koalice a na to musime brat ohled. Jestli potom dame né¢jaké zavérecné stanovisko ostatnim, protoze
vim, Ze jsme v koali¢nim formatu o tom dlouze mluvili, ale jestlize to takto zaznélo, tak to musime
respektovat.

Bc. M. Rosenbergova

Toto by vadilo samoziejmé i nam.

Ing. Kittner

Tak respektovat to nemusite, pieci vSichni vime, ze ODS ma 8 hlast, to znamena4, Ze jich 31 zbyva,
ale tu jenom fikam, Ze my pro to hlasovat nebudeme. Rikdme to naprosto oteviené a musite se k tomu
né&jak ptizpisobit nebo ne.

Ing. Suma

V zéasadé mné je to jedno, ja akorat potfebuji, abyste mi fekli zadani, protoze samoziejmé pak by
z tohoto vystupu mély vzniknout néjaké zmény, které tam do toho promitnu s komentafem — tohle je
navrh, tohle je pozadavek, bez tohoto pozadavku nema cenu dal v tom materialu jit. Asi zhruba
v tomto bych rdd mnél n¢jaké zadani, jestli jsme schopni nebo feknu - nejsme schopni tohle zadani
dneska udélat.
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Mgr. Solc

To asi jsme schopni, ale jak tady vidime, tak pani primatorka i klub ODS na tom trvaji, tim padem
se uz zatiname posouvat do neschvalovatelné roviny, tak to tak pfipravme jako variantni FeSeni,
zeptame se jeste ostatnich zastupiteld.

Ing. Suma

To znamend, ja ted’ budu pfipravovat ve zménéném listu, to znamena, kde vyndame kompletni
jmenovani akceptace dozor¢i rady a ve stanovach nechame ptvodni ¢lanek, ktery fika, ze vSichni
¢lenové dozor¢i rady musi byt 100% schvaleni v§emi hlasy. Jenom rekapituluji.

Bc. M. Rosenbergova

Ano, souhlasite s tim?

K. J. Svoboda

Ja se jenom teoreticky zeptam. Co by se stalo, kdybychom se dvakrat nebo tiikrat nedohodli na
¢lenech dozorci rady?

Ing. Suma

Tam pokud bude platit mandat to funkéni obdobi, které je stanovené, ted’ nevim, jestli je to na 3
roky, tak de facto se nestane nic.

Bc. M. Rosenbergova

Predpokladate, ze se nedohodneme?

K. J. Svoboda

Ne, ja hovotim v teoretické variant¢.

Ing. Suma

Teoreticka varianta je takova, ze lidem v dozor¢i radé skon¢i mandat, funkéni obdobi, pak skonci
funk¢ni obdobi predstavenstvu a de facto nebude zadny statutarni organ.

Bc. M. Rosenbergova

Prosim, nedavejte viibec najevo takové signaly vefejnosti, ze si nevéfime. To je to nejhorsi, co
muzeme udé¢lat, kdyz si politici mezi sebou nevéri. Vzdy to bylo na zédkladé dohod, vzdy to fungovalo.
Najednou pfijde jedna strana, ktera predlozi Spatny material, proto se to celé zaseklo, vzdyt’ si to
pamatujete, a najednou tady upravujeme stanovy, akcionafskou smlouvu a vSechno tak, abychom se
my dostali do nevyhodného postaveni. Tak to prosté neni.

Tak dal, jesté k tomu odkupu, zapomnéli jsme néco? To byl ktery ¢lanek?
Ing. Suma

Ja si myslim, Ze tam byly ty lhiity od pana Cervinky, Ze jsou kratké na ty odkupy, jsme ¥ikali, Ze to
je Cisté technikalie. Tam jsou dvacetidenni, tak jsme fikali, Ze mate fict jaké, tieba 60, 90. Tam jde
jenom o to, aby ta lhiita byla stanovena. De facto chapu, Ze v politickém prostiedi je asi 20 dni malo,
ale ... To jsme de facto odpovidali na pfipominky pana Ing. Cervinky, Ze v zasadg, jakou Ihitu
feknete, ta se tam objevi. 60 dnt, ano.

Mgr. Véra Sk¥ivankova, zastupce klubu zastupitelti za KSCM

Urcité, jestli mohu, tak to znamena zménu rozpoctu, protoze meésto si nevytvoii eventualni fond na
odkupy akcii, kdyby ndhodou... protoze ona je to potom procedura — finan¢ni vybor — zmény, takze
téch 60 dni je podle mne tak akorat na hranici, protoze to jsou 2 zastupitelstva...
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Ing. Suma

...nebo jestli cheete, mize byt 90 dni.
Mgr. Skrivankova

Ur¢itg, ja téch 60 dni povazuji za minimalni.
Ing. Suma

Tak dame 90, tam opravdu je to technikalie.
Mgr. Skfivankova

Jesté jestli mohu, tak ja si myslim, ze pro ten material, ktery by mél jit k nam do zastupitelstva, by
mélo byt zpracovano v jednoduché tabulce to, co tady fikame, co je nevyhodné, tohle miize mésto
poskodit v tom, v tom. Aby v tom byl pichled a naopak tohle je vyhodné pro krajskou nemocnici, kde
jsme akcionaf. Protoze z tady toho tady vytahujeme jednotliva ustanoveni a fikame tohle je nevyhodné
— jeden prehlasuje dva nebo dva prehlasuji jednoho, takze aby to bylo srozumitelné. A jesté znovu se
vratim k tomu, co jsem fikala na zacatku: je potieba také vytesit konsensudln€ s timto tu smlouvu nebo
respektive prevod t€ — ja tomu fikam obsluzné spolecnosti, protoze jsem si to jméno nezapsala. To je
podle mne dulezité velmi — prani, vateni...

Ing. Suma

Domluva je takova — existuje ramcova smlouva nebo navrh, protoze se ¢eka, jak dopadnou
hlasovani zastupitelstev, existuje ramcova smlouva mezi Krajskou nemocnici Liberec a méstem
Turnov o prodeji 100% podilu spole¢nosti Nempra, jedinou odkladnou podminkou je schvaleni
projektu fuze. Jakmile se schvali projekt fuze...

Bc. M. Rosenbergova
Tu smlouvu ja tady mam.
Ing. Suma

Me¢sto Turnov je povinno odprodat 100% podil na Nempie do nemocnice Liberec. To je takové
klicové, o tom jsme se s panem starostou Turnova relativné dlouho dohadovali, prosadili jsme se to,
tzn., Ze vlastné€ ty véci jsou spojené, jsou provazané pravnim dokumentem a neni mozné je oddélit.

Bc. M. Rosenbergova
Dalsi dotazy?
Ing. Kittner

Jesté nevim, jestli to tady zaznélo od pani Skiivankové, ja se omlouvam, ja chapu, Ze to a ted’ to je
otazka z rozhodnuti: pro nas to asi neni nepfekrocCitelné, nicméné je pravdou, ze prosté jestli tam ma
prava jeden mensi akcionat, tak by je mél mit i ten druhy. Protoze teoreticky tady o prodeji turnovské
nemocnice bez souhlasu Turnova nelze rozhodnout, a ted’ schvalné to prezenu, kdyz se kraj rozhodne
prodat libereckou nemocnici, tak ji proda a Liberec do toho nema co mluvit. Tak jsou nastaveny
stanovy.

Ing. Suma

Bavime se o nemovitém majetku?
Ing. Kittner

O nemovitém majetku, a to znamena i o majetku, ktery tam Liberec vlozil.
Ing. Suma

Ale to mam prvni bod, ktery jste fekli, ze je pro vas....
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Ing. Kittner
Ja také nevim, jestli to tam mame. Rikam, asi to neni nepiekroéitelné...
Ing. Suma

Ja jsem si dnes odnesl tfi pfipominky, které tam mam dat. Jenom zrekapituluji. Chcete mit stejné
pravo jako Turnov na majetek, na zcizeni majetku, pravo veta. Chcete mit zachovany ¢lanek dozorci
rady po 100%, a zruseni ¢lanku o nutnosti akceptace navrhovanych ¢lenti dozor¢i rady v akcionarské
dohodé, a v ramci odkupti zménu lhlity na vyjadieni z 20 na 90 dni. Tyto tfi pfipominky jsem zatim si
napsal a ty myslim, Ze budu prezentovat. Jsem pfipraven na dalsi diskusi.

Ing. Kittner
Ja nevim, jestli to ma byt zrovna 60 nebo 90, tam jde opravdu...
Ing. Suma
Spocitali jsme 60, ze kvili zastupitelstvu je takové hranicni, ...
Ing. Kittner
To neni Zadny jiny diivod, nez aby to bylo proveditelné. Ta zastupitelstva néjak zasedaji.
Ing. Suma

Ja si myslim, ze v§echny ty podminky na odkup jsou spi$ ku prospéchu Liberce, protoze v zasadé
vam davam moznost, kdyby se prodavalo, tak vy se nikdy nedostanete do podruci toho majoritafe,
protoze samoziejme, kdyby on prodal svlij majoritni podil, tak by znehodnotil va§ minoritni. A tohle
vam vlastné umoziuje prodat za stejnou cenu, jako oni.

Bc. M. Rosenbergova

Mizu se jesté zeptat k rozdeleni zisku? My tam mame néjakou nebo je tam néjaka uprava, ze kdyz
se nedohodneme, Ze se to prodluzuje o dalsich 10 let.

Ing. Suma

Myslim, Ze tam je to napsané opaéné. Ze je to na 10 let a Ze se muizete domluvit, Ze to prodlouZite o
dalsich 10.

Bc. M. Rosenbergova
Myslim, Ze je to 5:1. My mtzeme takto rozhodovat s takovym nadhledem?
Ing. Suma

Je to standardni soucast akcionatskych dohod, kdy minorita si pravé chrani to, aby se investovalo
do spole¢nosti a majoritni akcionaf aby si nevytahoval své zisky, protoZe samoziejme ten kraj a vime,
ze tady byly doby, kdy nemocnice vytvaiela velké zisky, dokonce uz existoval pisemny navrh na
vyplaceni dividendy ve vysi 100 milionii K&. TakZe to je jen ochrana. Rikali jsme si, Ze zamér, kdyz
jsme to probirali v pravni komisi, Ze zdmérem akcionait nebo téch zastupci je investovat a nevybirat
ten zisk a pouzit ho na rozvoj spole¢nosti.

Bc. M. Rosenbergova

To je v poradku, pane inzenyre, ja jenom, jestli miizeme rozhodnout takhle daleko doptedu.
Ing. Suma

Muzete. Miizete rozhodnout na 20 let doptedu. Myslim, ze to neodporuje zadné pravni Gprave.
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Bc. M. Rosenbergova

Jesté mi feknéte, piivodné ta fuze byla planovana kvili Jablonnému v Podjestédi a kviili LDN. To
uz ted’ uplné padlo, s tim uz se viibec nepocita?

Ing. Suma

LDN, ten projekt se zastavil, protoze ekonomicky byl nevyhodny, nepriichozi, dotace je zamitnuta
a LDN z Jablonného se nebude st¢hovat. Samoziejme je néjaky plan, protoze libereckd nemocnice ma
oddé€leni LDN, turnovska nemocnice ma oddéleni LDN. LDN existuje v Jablonném, samoziejmé by
bylo idealni, aby ty LDN byly pokud mozno slouc¢ené, pokud mozno v arealu n¢jaké nemocnice, ale to
urcité nefesi tento pavilon, rekonstrukce tohoto pavilonu.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté mné feknéte, Ceskd Lipa, kdyby se rozhodlo ¢asem, Ze zfizuje také, tak se bude nové otevirat
akcionafska smlouva?

Ing. Suma

Ja myslim, ze pii jakékoliv fuzi i pfitom, jak jsou stanovy dnes napsané, tak by vas cekalo to samé
jednani jako nyni, tzn., bude vas Cekat za jakych podminek, dal by se o tom debatovalo. Ja si tedy
nemyslim, Ze je to na pofadu dne, ani v horizontu piistich 3 let, protoze Nemocnice v Ceské Lipé ma
takové své problémy a je to tak zvlastni ekonomicky subjekt, Ze se bude muset vyrazné¢ ozdravit,
vyrazn¢ zainvestovat. Kraj si to uvédomuje, budou tam z Libereckého kraje téct relativné velké
provozni investi¢ni Castky, aby se ta spoleCnost ozdravila. Bylo zcela jednozna¢né napsané, ze
v koncepci zdravotnictvi ma prvni misto, Ze se ani ve sttednédobém, ani v dlouhodobém horizontu se
neuvazuje o prodeji, zmén¢ atd., a bude se do ni investovat. Coz uz de facto projevili tim, Ze dali uvér,
poslali penize na zatepleni a zhruba podle mne v koncepci Libereckého kraje je tam castka az 150
miliontl K&, ktera se bude davat do Ceské Lipy.

Bc. M. Rosenbergova

Dalsi dotazy, pfipominky? Soucasti toho materialu do zastupitelstva bude tedy néjaka ekonomicka
analyza téch dopadl na rozdé¢leni akcii. Jak to bude zprocesované. To vSechno musime udélat, aby to
tam bylo jasné. Priberte, prosim, také pana Ing. Karbana.

doc. D. Vaclavik

J4 mam jednu prosbu, a to, abychom ty materialy dostali vSichni v¢as a neopakovala se situace,
ktera byla minuly tyden, Ze kolovalo n¢kolik riznych verzi. Jde jen o to, to né¢jak diplomaticky, my se
budeme pokouset také sdelit piislusné ndmeéstkyni, protoze jde skutecné o to, aby ty materialy, jestlize
to mame schvalovat 26. , maji se k tomu kompetentné vyjadiit kluby, ja predpoklddam, ze budeme
potfebovat plus, minus 14 dni na to, abychom ty materialy mohli projednat. Bylo by dobré, aby to
projednaly piislusné vybory, a ja bych byl skute¢né velmi nerad, aby tady ta komplikovana situace
nastala — ta véc, kdy my 10. dostaneme néjaké podklady a 25. ptijde uprava ¢. 1 a 26. na sttl uprava C.
2. To by se bohuzel opakovala situace, kterd byla minuly tyden, a kterd si myslim do zna¢né miry
rozjitfila cely ten proces. Asi by také stalo za to, to je hlavn¢ na pana naméstka Svobodu, se domluvit,
dat néjaké terminy, do kdy ti jednotlivi hraci, subjekty dostanou podklady. J4 si skutecné myslim, ze
14 dni na finalni verzi je tak akorat, a pak by uz nemélo, pokud se na tom nedohodnou ti 3, pak by uz
nemélo dochazet k Zadnym zménam.

Bc. M. Rosenbergova

My jsme na to tak nepospichali, protoZe jsme ¢ekali na tu krajskou zdravotni koncepci.

doc. Vaclavik

Ta neni a ani nebude, evidentné asi podle toho, co fika pan Ing. Suma v né&jakych nastinech je,
nékdo o ni né€co vi, nékdo o ni nic nevi, ale... nemizeme chtit vSechno.
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Ing. Suma

Ja si myslim, Ze krajska koncepce neexistuje zadna pisemna, existuji n¢jaké vize, jak to udé€lat, a
myslim, Ze toto feSeni z Turnova je vlastné urychlené nabidkou privatnich subjekti. Myslim si, ze
kdyby nebyly nabidky privatnich subjektii, tak v soucasné situaci by pravdépodobné liberecka
nemocnice se spi§ zaméfila na zlepSeni svého vlastniho hospodateni, nez na to, aby si pfidavala jeden
problém navic. Nicméné ten vliv nefuze je tam vlastné vypocitany a mél by tak dalekosahlé dusledky
na zdravotnictvi a na ten stav, ktery by zde byl, Ze se rozhodl i ten management, ze do toho pijde, a ze
v tom vidi ptilezitost, protoze ten opacny lidr, to vyhodnotili jako vétsi zlo.

Bc. M. Rosenbergova

Ja bych moznéd chtéla fict, ze zastupitelé, se kterymi jsem mluvila, a bylo jich hodné, zZe
podporujeme fzi, pouze nam jde o to, aby akcionarska smlouva nebyla nevyhodna pro mésto. Jinak
proti fizi nemame vibec nic. Nevidime tam tedy takovy piinos pro Liberec to zase ne, to jste velmi
optimisticti, ale chceme mit tu smlouvu upravenou tak, aby na to meésto nedoplaceno a chceme mit
jasno pravé i v téch akciich, protoze doted’ jsme nedostali Zadnou ekonomickou analyzu, jaky to mize
mit dopad a z pohledu mésta a nikoliv z pohledu kraje nebo z pohledu Turnova. To uz asi vime vSichni
velmi dobfe, ale na to mésto se zapomnélo. Takze pane naméstku Svobodo, dokdy to dostaneme,
pokud to mame schvalit 26.?

K. J. Svoboda

18. zafi je finan¢ni vybor...

doc. Vaclavik

No ale to skute¢né musime s n¢jakym predstihem...

Bc. M. Rosenbergova

Pane predsedo finan¢niho vyboru, vy byste si mohli né¢jakou schiizku mimotadné svolat, ne? Takze
chtéli bychom to vidét diiv, nez to ptijde do finan¢niho vyboru a potom pozadat vybor, at’ se urychlené
sejde. Musime ty materialy, nez ptijdou do finan¢niho vyboru, vidét i my, protoze ja jsem vzdycky
ptekvapena, co tam probirate. Chcete to jesté do jiného vyboru, nez je financni? Do né&jaké komise?

doc. Vaclavik

Zdravotni uZ nemame.

Bc. M. Rosenbergova

Do 4. zafi to stihneme, pane inZenyre?

Ing. Suma

Za mne urcité, ja samoziejmé nevim, jak dlouho budou psat divodovou zpravu. Osobné si myslim,
ze od nas dostanete nové stanovy, kde uz budou dopsané akcie, jak kdo je bude mit, pfinesu novou
akcionafskou dohodu se zménami, na kterych jsme domluvili, udélam néjaky cover latter, na kterém
napiSu - akcie byly nyni takto, na zéklad¢ takového poméru vlastniho kapitalu, coz vezmu-li rozvahu
v té prezentaci to je, nominalni majetek ptfipadajici na jednu akcii pied fuzi byl takovy, po fuzi je to a
to, abyste veédéli, ze se to neméni kromé 7/10 co tady je, a to fikdm, to tak je. NapiSu tam pravni
postup, jak to bude fungovat a pro jistotu tam ddm osnovu projektu fuze, aby védéli, co obsahuje.
Ocekavam, ze nékdo z vas napise ty piipominky, co vidite klady, zapory, protoze to ja zase nemohu
psat za vas, protoze tady zastupuji tfi akcionafe, a nemlizu psat za vas vaSe vyhody a nevyhody,
protoze to bych se dostaval do pozice asi ne uplné té spravné.

Bc. M. Rosenbergova

Pane inzenyre, vy na tom ted’ pracujete s panem Ing. Veselkou?
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Ing. Suma

Za Krajskou nemocnici Liberec byl povéren pan Ing. Veselka, Ze to je ten, ktery ma konat veskeré
kroky od pana Necesaného.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, pane Svobodo, vy to do té doby projednate s hejtmanem, nebo s naméstkyni?

K. J. Svoboda

Pokusim se jeste tento tyden.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd'me znovu k tém terminim, takze do 4. zafi se to rozesle vSem zastupitelim, projedna se to
s krajem a predlozi se to na financni vybor, tak, abychom to mohli 17. projednat na radé. Mizeme to
takhle uzavtit?

Ing. Suma

Ja mam jesté jednu technickou pifipominku, kterda mize byt v budoucnu, jenom abyste védéli, ty
stanovy ted’ opravdu, jak je ta politicka krize, nejsou ty provadéci vyhlasky v zakoné¢ o obchodnich
korporacich, tak se mlze stat, ze ty stanovy nebo budou se muset napsat obojetné a bude tam jeden
fakticky problém pravdépodobné, a to ten, ze abychom méli jistotu, Ze to soud zapiSe, ze
pravdépodobné¢ po docasnou dobu tam bude muset byt ta tietina zaméstnancti. Tzn., dneska mame tfi
mista pro zaméstnance, pravdépodobné pro jistotu tam dame 4 s tim, ze kdyz projdou vsechny ty
vyhlasky provadéci, tak bychom upravili zpatky na 3 tak, jak bylo domluveno. Tohle jsme
prezentovali vCera na jednani na kraji. Myslim, Ze to jakoby neni Zadna pozice pro Zadného akcionate,
ale zaméstnanecka a asi bych to mozna napsal do né&jaké akcionaiské dohody, ze po provadécich
predpisech se shodujete na tom, Ze budete hlasovat tak, aby se snizila o jednoho dozor¢i rada. Na to
jsme narazili v€era, protoze tim jak nyni padla vlada, byly provadéci vyhlasky - v zakoné nejsou, tak
vlastné dneska nikdo nevi, jak se bude zachazet se stanovami. Nevim, jestli to dat uz ted’ do stanov,
které budou schvalovat, protoze pak budou finalni v téch projektech, kdyz ted” uz mame 7 dni, tak
bych to skoro napsal takto, abyste védeli ten ditvod, proc je to takto zmeénéné.

Bc. M. Rosenbergova

Chcete n€kdo poslat smlouvu kvili Nempie? Nepotiebujete.
Ing. Suma

V zé4sadé¢ cena je zhruba 5 milionti K¢, coz je zhruba dvojnasobek vlastniho kapitalu a navratnost je
do 1,5 roku pro libereckou nemocnici, Turnov chce jenom garanci toho, Ze budeme dodavat teplo
jejich ,,duchod’@ku za stejnych podminek, tzn., vzali jsme kalkulacni vzorec, ktery dnes pouziva
spolec¢nost, a fekli jsme, Ze ho budeme dodrzovat do budoucna a budeme dodédvat ve stejném
kalkula¢nim vzorku stravu do ,,dichod’aku‘ a nékterych subjektt, které jsou zfizeny méstem.

Bc. M. Rosenbergova
Na jak dlouho maji vysoutézené ty energie?
Ing. Suma

To tedy nevi, myslim, Ze oni nesoutézi, protoZe to je jakoby vyroba tepla, coz je regulovana cena
ERU, takze se podle mne nesoutézi, protoze tam nema kdo jiny dodévat., protoze oni jsou propojeni
trubkou a vlastni vyroba je jen jedna a ta cena regulovana. Oni nesoutézi plyn, oni maji jakoby vlastné
dodavku tepla a vzhledem k tomu, ze je to licencni podle zakona o energetice, tzn., tam miZze byt
jenom jeden dodavatel, ktery ma licenci a cena je regulovana, tak se vlastné jenom vychazi z toho
vzorce. Pan Ing. Cerny je asi na to nejlepsi expert.
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Bc. M. Rosenbergova

Mame tedy vSechno? Pane magistfe, nechcete néco védét pro pravni? Nechcete.

K. J. Svoboda

Je to tak, ze se Zména omluvila? Omlouvam se, pani Stejskalova mi to fikala, Ze se omlouvali. Byli
pozvani.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze oni maji informace od pani naméstkyné€ a od pana Sedlbauera, a myslim, Ze i od
pana Korytare, vzdyt’ je v dozorc¢i rad€é. Myslim, Ze oni toho védi vic, nez my. TakZe ja pod€kuji nasSim
hostiim a budeme pokracovat ve schtizi.

K bodu ¢. 3

Smlouva o spolupraci pri zajiSténi dopravni vychovy a systematického vycviku
mladych cyklistii na détském dopravnim h¥isti v Liberci

Predklada: Mgr. L. Krajcik, feditel Méstské policie Liberec

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢ ptedchozich smluv s Libereckym krajem zajistovala Méstska policie Liberec od 1. 9.
2011 provadeéni systematické dopravni vychovy ve Skolnich letech 2011/2012 a 2012/2013 na détském
dopravnim hfisti Liberec. Méstskéd policie Liberec Cinnosti na détském dopravnim hfisti vyraznou
mérou piispiva k lepsi dopravni vychové déti a mladeze ve mésteé Liberec. Zaroven s touto ¢innosti se
zvySuje odborna zpisobilost strazniki — lektorti a toto ma dopad na zdokonaleni prace méstské policie
v oblasti prevence kriminality a dopravni vychovy. Ve spolupraci, ktera byla navazana v piredchozich
letech na détském dopravnim hfisti s Libereckym krajem a pracovi§tém BESIP Ministerstva dopravy
CR pro Liberecky kraj, cht&ji tyto subjekty nadéle pokradovat.

Priibéh projednévani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je to do Cervna 2014, kdy jsme dostali dopis od vlastnika, ze potom to chtéji uzaviit. Myslim si, Ze
je to takto v poradku.

K. J. Svoboda

Jenom kratkou informaci, my jsme se vCera byli podivat s novym panem vedoucim na dopravni
hristé, abychom zhodnotili stav budovy, tak vSechno okolo. Dotaci na tu vychovu dostdva méstska
policie, dostava ji ¢astecné od statu a castecné z kraje a my tady béhem zaii pripravime néjaké navrhy
jak pokracovat dale.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze my zatim nemame zajem v tomto stavu brat si do vyptjcky dopravni hiiste, zvIast’
kdyz shodili ze stolu projekt IPRM. Je tam tieba rozsahld investice, my se pokouSime to vymyslet
jinym zpusobem, nez investovat do majetku kraje.

Mgr. Solc

Jenom kratkd glosa. Piimlouvam se za to samé, protoZe zaroven soub&zné s tim pracujeme na
vymeéné ziizovatelskych kompetenci a financovani a jest¢ to neni upln¢ dojednano, takze nechme to
zatim tak.
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Ing. Rutkovsky

Jenom pfipomenu, ze o dopravni hfist¢ se standardné staraji obce a my jsme v kraji vyjimkou,
takze se da predpokladat, ze kraj nebude dale tuto vyjimku ¢init, takze letos nam jesté vyhovi, ale
obavam se, ze ptisti rok uz ne.

Bc. M. Rosenbergova

Pane inzenyre, ja nefikdm o tom, ze bychom neprovozovali dopravni htisté, ja fikam, Ze nechceme
investovat do majetku, ktery nam nepatii. To znamena, ze je tady uvaha, ze ziidime détské dopravni
hiisté v aredlu Vesec, kdyby to byl nas majetek, do kterého bychom si investovali. J& si myslim, ze ted’
je to vyhodné, Ze mame vlastn€ pod sebou i vefejné osvétleni. Ja si myslim, Ze pro nas by to bylo
vyborné vyuziti arealu, neni to komer¢ni akce, takze to nebude narazet na dotaci.

Ing. Rutkovsky

Je tam velka nevyhoda dopravni dostupnosti pro $koly, tam budeme muset...
Bc. M. Rosenbergova

Nezapomeiite, pane kolego, Ze kraj ted’ daval ptiplatek na dopravu téch déti.
Ing. Rutkovsky

Tam nic nejezdi do Vesce.
Bc. M. Rosenbergova

Tak tam protdhneme linku, to se da udélat, ale bude to uz vzdycky naSe a nemusime podléhat
takovému tlaku, ze kraj to nechce provozovat a dava nam areal, kde my nejsme schopni zajistit nebo
zabezpecit bezpecnost pro déti, protoze jim to tam spadne na hlavu. A navic ty nebytové prostory tam
jsou pronajaté.

Ing. J. Rutkovsky

Jesté teknu véc, Ze pan Sepp, ktery byl vlastné radnim na kraj, tim, jak to pfevzal a oteviel
vetejnosti, udélal kraj obrovsky krok v té dobé, je Skoda se toho zbavit.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 583/2013

K bodu ¢. 4

Zprava ze zavadéni projektu procesniho a projektového Fizeni na Statutarnim
mésté Liberec a jim Fizenych ¢i zaloZenych organizaci
Predklada: Mgr. L. Kraj¢ik
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V fijnu 2010 vstoupila Méstska policie Liberec do projektu ,,Zavadéni procesniho a projektového
fizeni na Statutarnim mésté Liberec a jim fizenych ¢i zaloZenych organizaci.“ Vedeni méstské policie
vstupovalo do projektu sjasnym cilem dokoncit rozsahlou reorganizaci meéstské policie, ktera

probéhla v roce 2009 a nové zavedeny systém fizeni podrobit certifikaénimu procesu a zavést na
meéstské policii standardy podle normy ISO 9001.
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Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Dobry den pane tediteli, dopravni hfi§t€ jsme jiz probrali. Jsme u bodu 4, a to je projekt procesniho
a projektového fizeni. Kdybyste nam k tomu néco tekl.

Mgr. Krajéik

Jesté jednou dobry den, nevim, jestli jsem si vedl dobte, nicméné po 2 letech usilovné prace se nam
podafilo cely ten projekt dovést do zdarného konce a certifikat ISO 90001 ziskat. Jsme jedind méstska
policie v republice, ktera ho ma.

Bc. M. Rosenbergova

No, vyborné. Budete to chtit dat do zastupitelstva jako informaci?
Mgr. Krajéik

Ano, pfesné.
Mgr. Solc

Ja se jen k tomu pfipojim, protoze z mych informaci, které ja mam, protoze jsem ten projekt
dozoroval a zndm narocnost celé operace, tak vim, ze pan feditel Kraj¢ik a cely jeho tym si vedl
nadstandardné dobie a ja bych to chtél ocenit, proto Ze to nase méstska policie ziskala je opravdu
unikatni a zaroven ndm to v tom procesnim fizeni pomaha nastavovat a fesit dalsi véci, zejména tieba
informacni systém a viibec nakladani s lidskymi zdroji a viibec procesy a ekonomikou. J4 to ocenuji,
je to bezva a jsem rad, ze nase méstska policie to ma.

Mgr. Krajéik

Mohu jesté jednu véc. Mozna to tady nepadlo — pro¢ jsme to vlastn€ délali. Méstské policie obecné
v republice se fidi zakonem o obecni policii. Ten zakon fika, co straznik smi a nesmi, ale neexistuje
zadna provadéci vyhlaska, neexistuji zadné noty, jak ma vypadat ta organizace ze stranky fizeni, jak
ma vypadat struktura, jak maji probihat procesy, feknéme, od nakupu materialu az po rozdélovani
strdznika do vykonu sluzby. Proto jsme to délali, aby to mélo sva pravidla, aby bylo garantovano, ze
kdyZ néco délame, tak, ze to délame tak, jak by se m¢lo délat.

Bc. M. Rosenbergova
N¢jaky dotaz? Budeme hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 584/2013

K bodu ¢. 5

Schvaleni Dohody o uZzivani sluZzebniho vozidla méstské policie pro sluzebni i
soukromé ucely

Predklada: Mgr. L. Kraj¢ik

Struény obsah predkladaného materialu:

Soucasti pracovni naplné zastupce feditele je zastupovani feditele méstské policie v plném rozsahu
a to 1 v povinnostech vyplyvajicich ze zakona o Obecni policii ¢. 553/1991 Sb., kdy osoba, ktera tidi
méstskou polici mé ze zakona povinnost vyhodnocovani pouziti donucovacich prostiedkd ¢i zbrané.
V piipadé, ze dojde pii zakroku k jakékoli skod¢€ ¢i Gjme na zdravi, musi feditel ¢i zastupce feditele

svvr
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CR. K tomuto ucelu je potiebné, aby mél zastupce feditele k dispozici sluzebni vozidlo v misté
bydlisté pro ptipadné feSeni mimotfadnych udalosti ¢i feSeni shora uvedenych donucovacich
prostiedkl. Z téchto diivodl je navrzeno radé mésta uzaviit dohodu o pouzivani sluzebniho vozidla i
pro soukromé ucely.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 585/2013

K bodu ¢. 6

Zprava o napliiovani piijmi a cerpani vydaji rozpoctu Statutarniho mésta
Liberec za I. pololeti 2013

Predklada: Ing. Z. Karban, vedouci ekonomického odboru

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu se schvalenym planem cinnosti RM a ZM piedklada odbor ekonomiky a majetku
informaci o napliiovani pfijmi a Cerpani vydaji rozpoc¢tu Statutdrniho mésta Liberec za 1. pololeti
roku 2013.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Pane naméstku, jak to vypada?
Mgr. Solc

V zasad¢ se da fict, ze standardné dobfte, kdyz se do téch materialti podivate, tak vSechny ty feci o
nasem bankrotu a krachu jsou nepodlozené. My jsme dovedli splatit VUB, dovedli jsme vyrovnat
vypadek z piijmi prodeje letisté a samoziejmé nas ¢eka pomérné zasadni, robustni rozpoctové
opatfeni na konec zafi. Pokud se jest¢ do konce roku zmatofi pfijmy z dani fyzickych pravnickych
osob, tak by to skutecné do konce roku mohlo dopadnout rozumné.

Bc. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze na tom tak dobfe nejsme, tedy podle téch pichledt, které jsem vidéla tak mné
pripada, ze do konce roku nam bude chybét zhruba 70 milionti K¢.

Mgr. Solc

To ne tolik. Bude to min, paklize se naplni to, co nam kraj slibil, ale musime si uvédomit, Ze na
zaCatku roku jsme méli schvaleny rozpocet, ktery pocital se stomilionovym pfijmem z prodeje letiste a
stomilionovym piijmem do rezervy z prodeje technickych sluzeb. Tyto véci se nenaplnily, a my jsme
vlastné v pribéhu celého roku s témito negativy museli pracovat a prave proto fikdm s pfihlédnutim

k témto vécem, které se v pribéhu roku staly a to, Ze dnes jsme v situaci, Ze jsme zaplatili VUB a
nemame vyc¢erpany nase narazniky, tak je to situace dobra.

Bc. M. Rosenbergova

Nicméné v poslednim rozpoctovém opatfeni, pokud si takto vzpominam, byla néjaka dotace od
kraje ve vysi 25 mil. K¢, nebo dokonce 35, a ja si myslim, Ze se tato dotace nenaplnila.
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Mgr. Solc

35. Je to mimo jiné predmétem smlouvy, kterou domlouval pan Verescak s krajem a my ji oficialné
jesté nemame, ale budeme muset to narovnat, protoze idajné, co ja mam informace, v té smlouve neni
35, je to rozdéleno na 26 a zbytek. Budeme muset to narovnat.

Bc. M. Rosenbergova

Tak se podivejte, co schvaluje zastupitelstvo, protoze tam to maji a tam to vidite. My potom
budeme muset néjak tento stav narovnat, protoze nam to potom nebude vychazet. Mne jesté
prekvapilo v tom materialu, Ze jsme si od Equa bank vzali 80 milionti K¢, ja myslela, ze 70.

Mgr. J. Solc
My méame u Equa banky dva uvéry, nebo pane Karbane, feknéte to.
Ing. Karban

Vlastné piivodné bylo opravdu, dobfe si pamatujete, 70, to bylo na tom zacatku, tzn. 70 bez
zajisténi a pak jsme se bavili, Ze by nam pujcili jesté 10 miliond K¢ a tam to podminovali ptichodem
prvnich penéz z ROP, kter¢ pfisly, takZze nam to navysili jesté o 10 miliont K¢&. Takze dneska jsme
opravdu na 80 milionech K¢, bez zajisténi.

Mgr. J. Solc

Tu zéastavu arény jsme z ministerstva nikdy nedostali a v zasad¢ asi lze dnes fict, Ze se bez ni
umime obejit.

Bc. M. Rosenbergova
Dotazy?
Mgr. Ing. Cerny

Uz to tady padlo, jenom bych se chtél ujistit, ono to neni upIn¢ pfesn€ napsano, v tuto chvili je tedy
z téch 3 kontokorentli Cerpano u Equa bank 80, je to tak?

Ing. Karban

80 neni kontokorent, 80 je revolving a ten samoziejmé je ¢erpan plné€, protoze to byly v podstaté
platby za lazné.

Mgr. Ing. Cerny
Co zbyvajici dva?
Ing. Karban

Ty jsou necerpané, nebo myslim tam u jednoho je ¢astka asi 5 milionii K¢, coz jsme také pouzili na
lazné, protoze 80 pokud by nam uplné nestacilo, tak abychom zaplatili co nejvic, aby vlastné penize
z ROP piisly co nejdiiv, tak jsme pouzili ¢astecné i ten kontokorent u Equa a tam je vyCerpano
necelych 5 milionti K&. Zadny jiny kontokorent Gerpan neni.

Mgr. Ing. Cerny

Tam jesté néco cekame z téch 1azni?
Ing. Karban

Ano.
Mgr. Ing. Cerny

Kolik jeste tedy?
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Ing. Karban

V podstaté€ to, co mame nacerpano, takhle, to co budeme platit nebo co piijde?
Mgr. Ing. Cerny

Co ma ptijit z dota¢nich penéz.
Ing. Karban

V podstatg to co je vyCerpano, by nam meélo piijit. Tzn., ted’ tam je 80, 85 milionti K¢ v této chvili
plus jest¢ mame platit celkove 25 miliont K¢.

Mgr. Solc

B¢zi to ve standardnim rezimu, tak jak to pan Verescak naplanoval, tak to bézi. Neni tam Zadny
zadrhel, pokud mame informace.

Bc. M. Rosenbergova
Jesté mné feknéte, to rozpocCtové opatieni, které ptipravujete, co tam bude?
Ing. Karban

Zejména bychom méli vyrovnat zavérecny ucet roku 2012, tzn., tam mame nasich minus 50. Tim
se budeme zaobirat. M¢lo byt tsporné a extra byly osloveny odbory, kterych se to extra tyka, napf.
Novotny, Veresc¢ak, kdyz to vezmu personifikovat, pan Kral, kde ja si s nim chci sednout jesté extra.
Zejména u Michala Veresc¢aka by se dalo néco najit, co by se dalo tieba zaplatit az pfisti rok. U
Davida Novotného si nejsem tak jisty tak, jak znam jeho reakce.

Bc. M. Rosenbergova

Jeste¢ mné feknéte, v Cervenci nam chybélo ve Skolach 8,5 milionu K¢, pocitime s tim, ze to
dofinancujeme?

Ing. Karban

Zatim s tim nepocitame, to bude piesné na pana Krale, proto jsem i jmenoval tento odbor.

Bc. M. Rosenbergova

My jsme uz fikali s nékterymi feditelkami, Ze uz v zafi nemaji za co platit faktury a uz i dostaly
doporuceni, at’ je neplati. Tak si myslim, Ze je to $patné doporuceni, a Ze bychom to méli urychlené
fesit, nez tedy nam zdiraznily, ze se budou schazet s rodi¢i a budou zadat navyseni riznych piispévki
a bude to mit velmi negativni ohlas. Takze tam by bylo potieba néjak tuto situaci fesit.

Ing. Karban

V rédmci toho rozpoctového opatfeni bude to muset byt feseno.

Bc. M. Rosenbergova

Mne zajima, jak bude feSeno. Ze to musi byt feSeno, to vime, ale mne zajima, jak to bude feseno.

Ing. Karban

Je to jednoduché, pokud nenajdeme na druhé strané néjaké uspory, jak jsem o tom hovoril
napfiklad u pana Verescaka, tak to znamena urcité Cerpani kontokorentniho uvéru, ktery mame
pripraveny mozna na toto, mozna na néco jiné¢ho, ale znamenalo by to toto. Je to velmi jednoduché, je
to pofad 50 miliond K¢, které nam potad chybély nebo chybé&ji od samého pocatku, at’ uz to je téch 50
milionti K¢, které jsme méli vloni schodek, nebo 50 milionti K¢, které nam chybél na doplaceni VUB,
nebo necelych 50 miliont K¢, které jsme planovali v rozpoctu, Ze dostaneme od kraje na ptispévkové
organizace. To je piesné potrad téch padesat.
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Bc. M. Rosenbergova

Tak j& prosim pana Svobodu, aby na to dohlédl a nenechal ty feditelky bez finan¢nich prostiedk,
protoze pak to musime hasit na konci roku.

K. J. Svoboda

K tém rozpoctovym opatfenim, jak uz bylo feceno, se to musi vyrovnat. Jednim z piijmd, ktery by
mél piijit, je 1,5 milionu K¢ od EPC, ktery ted’ finiSuje zpatky do rozpoctu. Takze to byla jedna z véci,
kterou se ¢ast pen¢z na energie musi pokryt.

Mgr. Solc

Samoziejm¢ my to nenechavame lezet ladem, ale feSime to. Je potieba si uvédomit, jsou to
nedoplatky za energie, ¢ast snad podatfime umofit v tom rozpoctovém opatfeni a ¢ast bude samoziejmée
otazka predmétu jednani mezi méstem a dodavateli téch médii tak, aby umoznily bez n¢jakych sankci
to posunout do roku pfistiho. Jina Sance stejné neni a vzhledem k tomu, Ze v pfistim roce se uz musi
naplno projevit nizsi cena jednak zemniho plynu a jednak cen elektfiny, tak to by snad mélo byt
v poradku.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté ptipominam, Ze jsme slibili pani feditelce ZS Sokolovska, Ze ji do konce srpna dame
rozhodnuti, co s bazénem. Tak jestli uz n¢jaké takové rozhodnuti padlo.

K. J. Svoboda

Zitra na porad¢ vedeni pfedkladam to, Ze my jsme se s pani feditelkou dohodli, ze bychom byli
radi, abychom to vyfesili béhem prvniho pololeti, tzn., odpovéd’ je — jsou naplanované rozvrhy, je
naplanovano to, jak se budou ucit déti v prvnim pololeti, od druhého pololeti by mél byt bazén
zavieny. Zaroven ruku v ruce pfipravujeme navrh, co s tim prostorem aby byl nadale vyuzit a nebyl
jen zakonzervovan, takze to je také véc, kterou bych predlozil. Ja to klidn€ ptiznam, propocitavame,
co by znamenalo v prostoru bazénu vytvorit detaSované oddéleni materské Skolky. Ty naklady by
mély byt vyrazné nizs$i nez kdekoliv jinde, takZe to je jedna z véci a pani feditelka je tomuto napadu
relativng naklonéna.

Ing. Fadrhonce

Jestlize v odstavci 2 je napsano: ,.celkové danové pfijmy se naplnuji s planovanym rozpoctem,
niz$i vybér je zatim ...“, tak je to konstatovani tak, jak se to vyviji. Je to dobré nebo Spatné? U
majetkovych piijmi, kapitdlovych pfijmu je to riziko ¢im dal tim vyssi, za tfi ¢tvrté roku jsme ten
majetek neprodali. TudiZ si myslim, Ze by to tam mélo byt popsané.

W
Mgr. Solc
Ale zaroven bézi vybérové fizeni, my nemtizeme veédét, jestli prodime nebo neprodame, ale to

riziko je obecné platné porad. Riziko, ze se neproda, je vzdycky.

Ing. Karban

vvvvvvvv

s pani Roncovou, nebo to probirdme pribézné, protoze mne také samoziejmée trapi kapitadlové ptijmy,
které jsou naprosto zasadni. V této chvili kapitalové piijmy rozpoctu byly 35 miliond K¢ to, co si
opravdu myslim, Ze je jisté, Ze mame asi 36 milioni K¢&. Neni v tom tedy Masarykova vila. Protoze
byla v rozpoctu loni, neni v letoSnim, ale je tam tfeba ta Skolka F. L. Véka...

Bc. M. Rosenbergova

Pockejte, ale tu vilu mame v zavérecném uctu.
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Ing. Karban

Ano, proto neni v tomto rozpoctu.
Bc. M. Rosenbergova

Tomu ja rozumim, ale ja jako ted” beru ten vysledek...
Ing. Karban

Vysledek je takovy, ze v podstaté, kdyz Masarykovu neprodame — prodame F. L. Véka, coz si
myslim, Zze F. L. Véka by mélo byt nebo alespoii podle poslednich indicii si myslime, Ze se opravdu
proda, a Masarykova to si tak jisti nejsme, tak v podstaté budeme mit naplnéné piijmy kapitalové
presné tak, jak jsme planovali. Ale samoziejmé je tam ten propad z lonského roku, ktery prosté
budeme rovnat. Nebude tam dalsi, takto bych to fekl.

Bc. M. Rosenbergova
No ale asi ta situace neni tak optimisticka.

Ing. Karban

Samoziejme, ze neni optimisticka. Idealni by bylo, kdybychom méli 100 mil. K¢ rezervu a takhle si
hospodatili.

Bc. M. Rosenbergova
Jesté n¢jaky dotaz, neni tomu tak, pojd'me hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 586/2013

K bodu ¢. 6a

Informace o posouzeni platnosti ramcové smlouvy o obchodovani na finan¢nim
trhu a platnosti irokového swapu

Predklada: Ing. Z. Karban, vedouci ekonomického odboru

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

SML v lednu tohoto roku zahajilo jednani o moznosti emise nového dluhopisu, ktery by primarné
slouzil k ziskani finan¢nich prostfedkii na odkup stavajiciho komunalniho dluhopisu, jez byl emitovan
v ¢ervenci 2010.

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. Solc

Toto je pferuseny material z minulého jednani, mezitim probéhlo mimotadné zasedani finan¢niho
vyboru, asi pan piedseda k tomu bude mit n¢jaky obsahlejsi komentat. Ta situace se samoziejme nijak
nezménila a dilezité je, ze s bankou jedname, finan¢ni vybor i svym usnesenim toto jaksi pouzil, byt
to neni piimy organ, ktery by tkoloval radu mésta. Nabidka ze strany Ceské spotitelny padla, to uz
pred n¢jakym ¢asem jedname s nimi dal o jiné lepsi nabidce.

Bc. M. Rosenbergova

Je k tomu né&jaky dotaz, pane predsedo?
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Mgr. Ing. Cerny

Ja bych to rad uvedl na spravnou miru. Finan¢ni vybor samoziejmé nemiize ukladat rad¢ zadné
tikoly, on tam doporugil radé mésta vyuzit té situace a jednat zejména s Ceskou spofitelnou o té situaci
a jednak, pokud jde o tu samotnou smlouvu nebo pokud jde o ten urokovy swop. Pfevazuje tam nazor,
7e ted’ je ta idealni situace se s Ceskou spofitelnou dohodnout na co nejlepsich podminkach této
spoluprace. To je tak asi v kostce vSechno. Ale jak to pokroc€ilo za ten mésic, Zadné zpravy nemame.
To by asi mohl pan naméstek fict.

Mgr. Solc

My jsme se s Ceskou spofitelnou sesli, samoziejmé probiha vyjednavani o tom, jak ty pozice
budou vymezeny. Tady je dilezité fict, Ze ta chyba, kterd viceméné vede k tomu, ze swap zryze
puristicky pravniho hlediska je asi neplatny, vznikla na strané mésta tehdy, kdyz u toho nikdo z nas
nebyl, ale ta spofitelna si to uvédomuje, nicméné potad tam je ten negativni zavazek, ktery vyplyva
negativni zavazek nezpochybiuji. Ten tam vznikl, je a musi se s nim pracovat. Jedname se spofitelnou
jak s tim nalozit.

Ing. Karban

Piesné jak fikal pan nameéstek, na poslednim jednani, které jsme se spoftitelnou vedli, to bylo
minuly tyden, tak jsme jim v podstat¢ sdélili nasi predstavu, respektive seznamili jsme je s vysledky
posudki a s tim, Ze opravdu se domnivame, Ze to irokové zajisténi nemusi byt platné, tzn., Ze pro nas
v tuto chvili neni dostacujici nabidka, kterou predlozili zhruba pfed mésicem, vlastné to, co poslali
vam, tzn., kdyby se to trokové zajisténi rozlozilo v Case tj. néjakym zptisobem by se posunulo, to
znamena, Ze budeme platit méné pfisti rok a prespristi, ale zaplatime to v roce 2026, 2027, tak jsme
jim v podstaté dali jednozna¢né najevo, Ze toto neni nabidka, kterd by byla pro nas v tuto chvili
akceptovatelnd, a ze o¢ekavame néjakou lepsi nabidku s ohledem na to, Ze jsou tady ty posudky o té
neplatnosti. Pochopitelné tam jsme trosku, nechci fikat ve sporu, protoZe oni si toto vyslechli, radost
z toho nemaji, nicméné interné¢ nam slibili, Ze se o tom intern¢ poradi, tzn., s jejich schvalovacimi
organy, jakou nabidku nam mohou dat lepsi, abychom my s klidnym srdcem mohli fict: podivejte se,
muzeme uzaviit néjakou dohodu o narovnani, tam by to mohlo nékde skoncit. Spofitelna udéla tento
ustupek, ale je to nad hranici toho, co nabizela, kdybychom v podstaté¢ vSichni konstatovali, ze
urokové zajisténi je platné a byla by to jen jakasi restrukturalizace stavajiciho tirokového zajisténi. To
my chceme jednoznacné a to jsme jim, myslim, dost jednoznacné sdélili. To si odnesli, Ze ta nabidka
by méla byt vyrazn¢ lepsi, nez to, co nabizeji v této chvili.

Bc. M. Rosenbergova

Kdy mate termin, kdy vam ptedlozi tu nabidku?
Ing. Karban

To oni ani nebyli schopni fict, protoze to neni tak jednoduché.
Mgr. Solc

Zaroven jsme se dohodli, Ze je to nutné feSit béhem prvnich mésicii podzimu. Takze urcité do
konce zari, pulky fijna, budeme mit jasnou piedstavu o tom, co bude od 1. 1. Protoze kvtili tomu, co se
objevi v navrhu rozpoc¢tu, oni toto respektuji, protoze védi, Ze proces prodeje toho rozpoctu takto
vypada.

Ing. Karban

Takto bych to fekl: myslim si, ze bychom méli vyuzit situace, ktera je, abychom z toho vytezili co
nejvice, protoze kdyby to bylo nezpochybnitelné to zajiSténi, tzn., tyhle véci se nedély, tak my
opravdu mame dluhopis zajistény tak, jak mame, a platime ten urok tak, jak platime, byt mozna by
nam ho trosku posunuli. Ted’ je opravdu jedine¢na Sance se dohodnout na lepsich podminkach, fekl
bych, netrznich podminkéach, které¢ prosté odpovidaji...
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Bc. M. Rosenbergova
Takze myslite, ze uz v listopadovém zastupitelstvu bychom to mohli mit schvalené?
Ing. Karban
To bych tekl urcité, protoze podle mne do konce zaii bychom se se spofitelnou méli dohodnout.
Bc. M. Rosenbergova
To také musime najit podporu pro ten navrh a to nebude vitbec jednoduché.
Ing. Karban

Toto jsme spofiteln¢ zdiraznovali také, Ze to nemize byt jen tak né&jaka nabidka, protoze ta
podpora pro to musi byt.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud souhlasite, upravime jes$t¢ vhodné&ji formulaci usneseni na: ,,vstoupit v jednani s Ceskou
spofitelnou o feSeni platnosti stavajici rdmcové smlouvy a feSeni platnosti stavajiciho urokového
zajisténi.” Pokud jiz nikdo nema dotazy, budeme hlasovat.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 587/2013

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace - Budouci prodej pozemkii
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:
1. Privatizace nemovitosti

- uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni na prodej nemovitosti: pozemky p. ¢. 80/5, 158/2 a
460 a Casti pozemkda p. €. 80/4, 150/1 a 150/3, k. 4. Rtizodol I, v souvislosti s planovanou
stavbou ,,1/35 Liberec Londynska, rampa Turnov®, budouci kupujici: Reditelstvi silnic a dalnic
CR, IC: 65993390, se sidlem Na Pankraci 546/56, Praha 4, za kupni cenu stanovenou znaleckym
posudkem v dobé¢ realizace kupni smlouvy a tthradou nakladii spojenych s realizaci prodeje.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Pro¢ mame vSechny majetkopravni operace rozdélené do samostatnych materiala?

Mgr. Solc

Protoze jsme se pokusili vam ukazat, jak by vypadalo, kdyby kazda skupina majetkopravnich
operaci méla sviij vlastni bod tak, jak to chtéli n¢ktefi zastupitelé. Uz i tohle je pro nas pomeérné
narocné, ale myslim si, Ze tato forma je nakonec i pfijatelnd pro radni i zastupitele, ale mizeme se
podle vaseho rozhodnuti vratit k té ptivodni podob¢. Ja jsem to jen chtél prezentovat, jak by to mohlo
vypadat. Takhle je to po kapitolach, budouci prodej je specialni véc vaci RSD, zamér vykupu —
specialni véc a jinak prondjmy jsou vSechny pohromad¢, vécna bfemena jsou pohromad¢, prodeje by
byly vSechny pohromad¢. Tzn., fimské ¢islice bychom udélali zvlastni body.
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Bc. M. Rosenbergova
Je n¢jaky dotaz? Neni tomu tak, pojd'me hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 588/2013

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace - Zamér smény pozemku
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

- zamér smény &asti pozemku p. & 111/1, k. 4. Horni Hanychov, ve vlastnictvi: Lesy Ceské
republiky, s. p., IC: 42196451, Pfemyslova 1106/19, Hradec Kralové, za pozemek p. ¢. 1940, k.
. Liberec, ve vlastnictvi: Statutarni mésto Liberec, ndm. Dr. E. Bene$e 1, Liberec 1, IC:
00262978, za podminky legalizace stavby ,,Retenc¢ni nadrz Bucharka®“ pted realizaci sménné
smlouvy.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ja uz jsem o tom mluvil s pani Roncovou, ja bych byl rad, az bude vycislena cena pozemku, aby
jesté byly jesté provéfeny dalsi pozemky ve vlastnictvi Lest CR, aby také byly ptfipadné predmétem
smeny.

I. Roncova

Jestli k tomu mohu, tady to je v podstaté prvni ukon, ktery my potfebujeme udélat, abychom mohli
zacit zapisovat tu Bucharku. A potom teprve v podstaté¢ mizeme rozsifit i ten pfedmeét t€ smeny, az
budeme védeét, kolik bude stat Bucharka, kolik budou ty pozemky, pak teprve budeme jednat dal.

Ing. Rutkovsky

Jenom dodam, Ze vlastné platime za tu Bucharku najem Lestim CR, je to potieba vypofadat.
Mgr. Solc

Pani Roncova, tento zamér smény piijde do zastupitelstva?
I. Roncova

V podstat€ je to posvéceni rady, abychom mohli nechat zpracovat znalecky posudek.
Mgr. Solc

Ale az budeme mit ten znalecky posudek...
I. Roncova

Pak to pljde jesté¢ jednou, az to bude konkretizované, v podstaté rozsifené moznad o ty dalsi
pozemky, tak to ptijde znovu do rady a znovu do zastupitelstva.
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Mgr. Solc

Ugelem tohoto je, ze de facto retenéni nadrz, ze které se zasnézuje na kopci, prosté neni zapsana
v katastru jako stavba. To je prost¢ chyba z minula a my pokud to chceme napravit, tak to musime
takto vyfesit.

I. Roncova
Je to de facto pfiprava zameru toho zapisu.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 589/2013

K bodu ¢. 9
Majetkopravni operace - Zamér vykupu pozemku
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

- zamér vykupu Casti pozemku p. ¢. 1465/1 v k. 0. Liberec za cenu stanovenou na zakladé
znaleckého posudku.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 590/2013

K bodu ¢. 10

Majetkopravni operace - Pronajem pozemkii
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

1. pronajem &asti pozemku p. &. 4292 - 180 m* (zahrada) a 140 m? (udrZba a rekultivace pozemku),
v k. 1. Liberec na dobu neurcitou za ro¢ni najemné 1.800,-K¢ pro Josefa Koloucha.

2. prondjem &asti pozemku p. &. 1429/138 - 13 m’- parkovani, k. 1. Rochlice u Liberce na dobu
neurcitou za ro¢ni najemné 455,- K¢ pro pana Ivo Asenova.

3. pronjem &asti pozemku p. & 418/1- 130 m*- zahradka, k. 4. Frantiskov u Liberce na dobu
neurcitou za ro¢ni najemné 1.430,- K¢ pro pani Kazimieru Jonasovou.

4. pronajem pozemku p. & 873 - 201 m*- zahrada, k. 0. Stary Harcov na dobu neur&itou za roéni
najemné 2.010,- K¢ pro manzelé Nadézdu Iliadu a Kosmose Iliadise.

5. pronajem &asti pozemku p. ¢ 379 - 81 m*- zahrada, k. G. Rudolfov na dobu neuréitou za roéni
najemné 810,- K¢ pro pana Vladimira Vronku.

Strana 29 (celkem 81)



6. pronajem &asti pozemku p. ¢ 159/1 - 20 m*- parkovani a kompost a 80m? sekani travy, k. .
Kunratice u Liberce na dobu neurcitou za ro¢ni najemné 700,- K¢ pro pana Vaclava Hofmana.

Priib¢h projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Pronajmem se znemozni pfistup k pozemku ¢. 359 v bod¢ ¢. 5. Byl bych proto, aby byl vyfazen
tento pronajem.

I. Roncova

My jsme tento pozemek méli piivodné v prodejich a pracovni skupina ndm doporucila najem,
protoze v podstaté ono to vypada, Ze tam cesta je, ale tam zadna cesta neni.

Ing. Rutkovsky
No to jo, ale je to pfistup...
I. Roncova

Pravé proto je to jenom najem s vypovédni lhitou, kdy mtizeme kdykoliv s nimi domluvit a oni
nam ten pozemek vrati k uzivani.

Mgr. Solc

Je tu tieba trochu reagovat na ten fakticky stav, ktery tam je. Ten stav, kdy ho ten najemce zadarmo
uziva, protoze tam Siroko daleko nikdo jiny nez on neni, by mél byt pravné spravné a mél by nam to
platit, byt je to n&jakych 800,- K& za rok. A ve chvili, kdy by mésto chtélo néco s tim dal§im zadnim
pozemkem dé¢lat. ..

Ing. Rutkovsky

To neni méstsky pozemek, to je pozemek soukromého vlastnika, ktery tam ma pfistup pies tento
pozemek, pies tuto cestu.

Mgr. Solc

A kdyby pfisel na mésto a zacal ji vyzadovat, dneska ji nevyzaduje, dneska si to tam ten pan
obhospodatuje po svém, tak samozfejmeé mesto ma vypoveédni lhiitu, ukonci to a miizeme délat néco
jiného. Ale neni mozné, aby uzival jenom on méstsky pozemek a neplatil za to nic. To by pak mohli
délat vSichni, kam bychom pfisli.

Ing. Rutkovsky

Mtuzeme to ale také feSit tak, Ze se nechaji odstranit véci, které brani tomu prichodu, ne? To je
druha moznost.

Mgr. Solc

Je nesmysl délat néjaké opatieni, které neni vymahatelné. Jak to budeme vymahat? To tam budeme
posilat pani Roncovou, aby tam hlidala? To nejde, vzdyt je to v odlehlé ¢asti mésta.

Ing. Rutkovsky
Muj nazor je, Ze bych to nelegitimizoval...
I. Roncova

Ono v podstaté dneska to stejn¢ vyuziva jediny tenhle vlastnik, vSechno dal jsou zarostlé pozemky,
které neuziva nikdo. Takze tam nikomu Zadny piistup neni zabranény, protoze ten diim, co je dole, je
piistupny z té hlavni komunikace — z Rudolfovské. A ta cesta, kterd se tam vlastné planuje, bude bith
vi kdy, tak jsme fikali, Ze nyni umoznime najemci tu cestu uzivat legaln¢.
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Ing. Rutkovsky
J& se zdrzim hlasovani.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 591/2013

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace - Zména usneseni vécna biremena
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:
1. a) zruseni usneseni ¢. 25/2013 - IX/1 ze dne 22. 1. 2013

b) ztizeni vécného bfemene strpéni drenaze a kontrolnich Sachet, ptijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 3547/2, k. 4. Liberec na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro Spolecenstvi Stavbaiti 373 a 374, Stavbaiti 374, Liberec 5, 460 05, 1C:254
60 641, za cenu 1.050,- K¢ bez DPH.

2. a) zruseni usneseni ¢. 499/2012 - X11/7 ze dne 19. 6. 2012

b) zfizeni vécného biemene strpéni uloZeni plynovodni NTL pfipojky, piijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1050/1, k. 4. Horni Riizodol pro RWE Gas Net s.r.o.,
Klisska 940, Usti nad Labem, IC: 27295567, za cenu 5.000,- K¢ bez DPH.

3. a) zruseni usneseni ¢. 364/2012 - IX/27 ze dne 22. 5. 2012

b) ztizeni vécného biemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pftijezd a ptistup pro opravy
a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 23/1, k. 0. Vesec u Liberce na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
1.000,- K¢ bez DPH.

4. a) zruseni usneseni €. 25/2013/VIIl/1 ze dne 22. 1. 2013

b) zfizeni vécného biemene ulozeni HDPE trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro
opravy a udrzbu na pozemcich p. ¢. 2235/2, 6074/1, 6081/1, k. 0. Liberec, na pozemcich p. €.
59, 76/21, 76/38, 76/65, k. u. Nové Pavlovice, na pozemcich p. ¢. 46, 1441/13, 1441/15,
1441/20, 1441/36, 1441/52, 1443/2, 1443/53, 1443/68, 1443/87, 1443/112, 1443/125 k. u.
Ruprechtice, na pozemcich p. ¢. 602/31, 602/32, 602/43, 602/46, 602/47, 602/50, 602/51,
602/54, 602/58, 602/60, 602/63, 602/79, 602/129, 602/130, 602/131, 602/132, 602/133,
602/155, 602/162, 602/170, 602/174, 602/175, 602/177, 602/218, 602/231, 602/278 k. 1. Staré
Pavlovice, na dobu existence prislusné inzenyrské sité, ve prospéch VYDIS a. s., 5. Kvétnal6,
Dolni Biezany, PSC: 25241, IC 24660345, za cenu 657.000,- K& bez DPH.

5. a) zruSeni usneseni ¢. 446/2012/VIIl/1 ze dne 5. 6. 2013

b) zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni optického kabelu vcetné prislusenstvi, piijezd a
pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 4130/1, 4134/1,5864/2, k. u. Liberec na
dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité pro: Telefonica Czech Republic, Praha 4, Za
Brumlovkou 266/2, IC: 60193336, za cenu 30.800,- K& bez DPH.

6. a) zruseni usneseni ¢. 967/2012/V1/9 ze dne 4. 12. 2012

b) ziizeni vécného bifemene ulozeni HDPE trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro
opravy a udrzbu na pozemcich p. ¢. 4851/3, 5850, 5855, 5858/1, 5863, 5866, 5940, k. u.
Liberec, na dobu existence pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch VYDIS a. s., 5. kvétna 16,
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10.

11

12.

Dolni Biezany, PSC: 25241, IC 24660345, za cenu 153.800,- K& bez DPH nejpozdgji do
dokon¢eni praci, a to pred predanim definitivnich uprav dotéenych povrchi mésta Liberec.

. a) zruSeni usneseni ¢. 193/2012/VIII/3 ze dne 20. 3. 2012

b) zfizeni vécného biemene strpéni ulozeni optického kabelu, piijezd a piistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 5978/12, k. 1. Liberec na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro: Telefonica Czech Republic, Praha 4, Za Brumlovkou 266/2, IC: 60193336,
za cenu 4.400,- K¢ bez DPH.

. a) zruseni usneseni ¢. 97/2012/VI1/2 ze dne 14. 2. 2012

b) ztizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni VN, pfistup pro opravy a udrzbu
na pozemku/cich/ p. €. 6119, 6120, k. u. Liberec na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské
sité¢ pro CEZ Distribuce, a. s., D&Cin 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za cenu 27.000,- K¢ bez
DPH.

. a) zruseni usneseni ¢. 499/2012/X11/5 ze dne 19. 6. 2012

b) zfizeni vécného bifemene strpéni uloZzeni NTL plynovodu a plynovodnich ptipojek, pfijezd a
pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 1606/1, k. 0. Rochlice u Liberce na dobu
existence stavby plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti
nad Labem, IC 272 95 567, za cenu 308.000,- K¢& bez DPH.

a) zruseni usneseni ¢. 280/2013/V/2 ze dne 16. 4. 2013

b) ziizeni vécného bifemene ulozeni vodovodniho fadu, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu, na
pozemcich p. ¢. 1716/163, 1716/171, k. . Rochlice u Liberce na dobu existence stavby
prislusné inZenyrské sit¢ pro: SeveroCeska vodarenska spolecnost a. s., Pritkovska 1689, 41550
Teplice, IC: 49099469, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 52.200,- K& bez DPH.

. a) zruseni usneseni ¢. 332/2011/1V/7 ze dne 17. 5. 2011

b) zfizeni vécného bifemene strpéni ulozeni STL plynovodu, piijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p.¢. 95, 102/1, 102/3, 111/2, 843/39 k. 0. Frantiskov u Liberce, na
dobu existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.o., se sidlem Klisska 940,
Usti nad Labem, IC 272 95 567, za cenu 60.000,- K& bez DPH.

a) zruSeni usneseni ¢. 453/2013/VIII/5 ze dne 18. 6. 2013

b) ztizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni VN, pftijezd a ptistup pro opravy
a udrzbu v mostni konstrukci umisténé nad pozemkem p. €. 478/3, navazujici na pozemky p. ¢.
434, 1056/1, 1180/1, vSe v k. u. Rizodol I, na dobu existence stavby piislusné inzenyrské sité
pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 1,- K& bez DPH.

13. a) zruSeni usneseni ¢. 193/2012/VIII/9 ze dne 20. 3. 2012

14.

15.

b) zfizeni vécného biemene strpéni ulozeni optického kabelu, piijezd a piistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 144/15, 144/23 k. 4. Ruprechtice na dobu existence stavby
piislusné inzenyrské sité pro: Telefonica Czech Republic, Praha 4, Za Brumlovkou 266/2, IC:
60193336, za cenu 6.000,- K& bez DPH.

a) zruseni usneseni ¢. 897/2012/VII/16 ze dne 20. 11. 2012

b) ztizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, ptijezd a piistup pro opravy
a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 38/1, 216, 217, 218, k. . Stary Harcov, na dobu existence
stavby prislusné inZenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035, za podminky slozeni zalohy ve vysi 16.800,- K¢ bez DPH.

a) zruSeni usneseni ¢. 193/2012/VIIl/12 ze dne 20. 3. 2012

b) zfizeni vécného biemene strpéni uloZeni optického kabelu, piijezd a piistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1747/41,1747/42,1747/43 k. 0. Stary Harcov na dobu existence

Strana 32 (celkem 81)



stavby pfislusné inzenyrské sité pro: Telefonica Czech Republic, Praha 4, Za Brumlovkou
266/2, 1C: 60193336, za cenu 8.960,- K& bez DPH.

16. a) zruSeni usneseni ¢. 251/2012/V/16 ze dne 3. 4. 2012

b) zfizeni vécného bifemene strpéni uloZeni kabelového vedeni NN, prijezd a pfistup pro opravy
a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 297, k. 1. Ostasov u Lbc na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., D&&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
28.000,- K¢ bez DPH.

17. a) zruSeni usneseni ¢. 302/2010/VII/13 ze dne 18. 5. 2010

b) ztizeni vécného bifemene strpéni ulozeni plynovodu, piijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich/ p. €. 733/45, 733/143, 737/9, k. 1. Doubi u Liberce, na dobu existence stavby
plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272
95 567, za cenu 56,-K&/m® bez DPH.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 592/2013

K bodu ¢. 12

Majetkopravni operace - Vécna bifemena
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

1. ziizeni vécného biemene uloZeni kanaliza¢ni a vodovodni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich p.¢. 6023, k. u. Liberec, na dobu existence stavby piislusnych
inzenyrskych siti pro: Ing. Ale§ Drmla, Liberec, za podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,-
K¢ bez DPH.

2. zfizeni vécného bfemene ulozeni plynovodni pfipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. ¢. 841/1,k. 0. FrantiSkov u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inzenyrskych siti, pro RWE GasNet sr.o., Klisski 940, Usti nad Labem,
IC: 27295567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K& bez DPH.

3. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni zemniho kabelového vedeni NN a VN, pfijezd a
piistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 620/2, 615, 632/2, 632/8, 15, 37, 59, 76/38,
204/1, 204/8, 204/9, 217, 173/1, 197/6, 197/16, 197/17, 194/6, 194/3, 194/4, 194/7, 242, 197/8,
197/7, 268/2, 258, 632/7, 632/4, k. u. Nové Pavlovice, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminek:
- slozeni zalohy ve vysi 1,032.400,- K¢ bez DPH, - trvani platnosti smlouvy o budouci smlouvé
o zfizeni vécného bifemene na dobu pouze dvou let, pocinaje dnem vydani rozhodnuti silni¢niho
spravniho ufadu — MML, odboru dopravy ve smyslu § 25, odst. 6, pismeno d) zékona
13/1997 Sb. a provadécich predpisa.

4. zrizeni vécného biemene strpéni uloZeni zemniho kabelového vedeni NN, piijezd a ptistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 733/28, 733/44, 742/1, 742/15,744/33, k. 4. Doubi u
Liberce na dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., D&¢in 4,
Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky slozeni zalohy ve vysi 147.500,- K& bez DPH.
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10.

11.

12.

13.

14.

ziizeni vécného biemene ulozeni kanalizacni piipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. €. 67/1,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 910 a budovy ¢p 50, k. 1. Vesec u
Liberce, jehoz vlastnikem je v sou¢asné dobé Milan Benes, Liberec-Vesec, za podminky sloZeni
zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene uloZeni kanalizacni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 67/1,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inZzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 913/4, k. 4. Vesec u Liberce a budovy
¢p. 595 na p. p. €. 913/5, k. u. Vesec u Liberce, jehoz vlastniky jsou v souc¢asné dobé: Stolin
Jan a Stolinova Milada, Liberec, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene ulozeni kanalizacni piripojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. €. 67/1,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 940/3, k. 0. Vesec u Liberce a budovy
¢p. 600 na p. p. ¢ 940/3, k. 4. Vesec u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobg¢:
Stiburkova Zlatuse, Liberec, za podminky slozeni zalohy ve vysi 5.000,- K& bez DPH.

ziizeni vécného bfemene uloZeni kanalizacni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 67/1,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inZzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 67/2 a 914/1 k. 4. Vesec u Liberce a
budovy ¢p 473 na p. p. €. 914/2, k. 4. Vesec u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé:
Marysko Helmut a Marysko Milada Jarmila, Friedenheimerstr. 151, 80686 Miinchen, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene uloZeni kanalizacni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. €. 67/1,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby piislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 912/1 k. . Vesec u Liberce a budovy ¢p.
553 na p. p. €. 912/2, k. 4. Vesec u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé: Lepkova
Jitfina, Liberec za podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene ulozeni kanalizacni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 67/1,k. . Vesec u Liberce, na dobu existence stavby piislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. €. 942/7, k. 0. Vesec u Liberce a stavby na
p. p- €. 942/58, k. u. Vesec u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé: Helebrant Josef
Ing. Dis., Liberec 7 a Helebrantova Petra, Jantv Dil, za podminky sloZeni zalohy ve vysi
5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 909,k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusnych
inZzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 908/4, k. u. Vesec u Liberce a budovy
¢p. 742 na p. p. €. 908/11, k. . Vesec u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dob¢: Necas
Martin a Necasova Monika, Liberec 25 za podminky slozeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez
DPH.

ziizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni pfipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 909,k. . Vesec u Liberce, na dobu existence stavby piislusnych
inZzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 911/1, k. 1. Vesec u Liberce, jehoz
vlastnikem je v soucasné dob¢: Dabdoub Ahmad, Liberec, za podminky slozeni zalohy ve vysi

5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene chiize a jizdy, parkovani osobnich vozidel, na pozemcich p. ¢. 537/1,
537/14, 537/16, 537/17, 539/2, 539/3, 539/4, 539/5, 539/6, 539/7, 539/8, 539/10, 545/1, k. 1.
Liberec, na dobu neurcitou, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 538 v k. 0. Liberec, a budovy
¢. p. 340, Liberec I — Staré Mésto, na pozemku p. ¢. 538. V k. 1. Liberec, za podminky slozZeni
zéalohy ve vyse 175.400,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene ulozeni HDPE trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro opravy a
udrzbu na pozemcich p. ¢. 2235/2, 2238/5, 2238/7, 2486, 5755, 6074/1, 6081/1, 6081/4, 6083/1,
6083/3, 6083/6, k. u. Liberec, na pozemcich p. ¢. 37, 59, 76/21, 76/38, 76/65, 76/69, 76/70,
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156/1, 632/8, 632/9, k. 1. Nové Pavlovice, na pozemcich p. ¢. 46, 211/2, 1422/2, 1429/1,
1441/13, 1441/15, 1441/20, 1441/36, 1441/52, 1443/1, 1443/2, 1443/3, 1443/53, 1443/68,
1443/87, 1443/112, 1443/125, 1482, k. 1. Ruprechtice, na pozemcich p. €. 456/1, 456/3, 575/3,
602/31, 602/32, 602/43, 602/46, 602/47, 602/50, 602/51, 602/54, 602/58, 602/60, 602/63,
602/79, 602/129, 602/130, 602/131, 602/132, 602/133, 602/155, 602/162, 602/170, 602/174,
602/175, 602/177, 602/218, 602/231, 602/278, 920/10, k. 0. Staré Pavlovice, na dobu existence
ptislusné inzenyrské sité, ve prospéch T-Mobile Czech Republic, a. s., Tomickova 2144/1,
14900 Praha 4, IC 64949681, za cenu 1.000,- K& bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, piijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 5875, k. u. Liberec, na dobu existence stavby piislusné
inZenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
24.600,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN a VN, piijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 5875, k. 1. Liberec, a pozemcich p. ¢. 1049, 1050/1, k.
. Horni Razodol, na dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s.,
Dé&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 102.100,- K& bez
DPH.

ziizeni vécného biemene uloZeni kanalizacni pfipojky, piistup a piijezd pro opravy a udrzbu na
pozemcich p. ¢. 5923/1, 5924, k. 0. Liberec na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité,
ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 2613/1, k. 1. Liberec, kterym je v soucasné dobé Madéra
Jifi, Sumavska 532/1, Liberec IV-Per$tyn, 46001 Liberec, za podminky sloZeni zalohy ve vysi
7.525,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene ulozeni vodovodni ptipojky, pfistup a ptijezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. ¢. 6010/1, k. u. Liberec na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité, ve
prospéch vlastnika pozemku p. €. 2924/1, k. 0. Liberec, kterym je v soucasné dobé DP REAL
IMMO, s. r. 0., Té&nov 1163/5, Praha 1 — Nové Mésto, 11000 Praha, IC: 28261496, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni uloZeni plynovodni ptipojky, ptijezdu a pfistupu pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 6010/1, k. u. Liberec, na dobu existence stavby plynarenského
zatizeni pro RWE GasNet, s.r.0, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene ulozeni HDPE trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro opravy a
udrzbu na pozemcich p. ¢. 1089, 1116, 1134/1, 1171/1, 1176, 1189, 1204/1, 1204/2, 1235/1,
1579/41, 1579/42, 1579/43, 1235/88, 1235/87, 1235/89 k. 0. Rochlice u Liberce, na dobu
existence piisluiné inzenyrské sité, ve prospéch VYDIS a. s., 5. kvétnal6, Dolni Biezany, PSC:
25241, 1C 24660345, za podminky slozeni zalohy ve vysi 325.400,- K& bez DPH nejpozdgji do
dokonceni praci, a to pted predanim definitivnich Gprav dotcenych povrchli mésta Liberec.

ziizeni vécného bifemene ulozeni HDPE trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro opravy a
udrzbu na pozemcich p. ¢. 1239/1, 1276/1, 1276/2, 1292, 1303/5, 1333/2, 1429/215, 1551/11,
1551/19, 1579/41, 1579/46, 1579/47, k. 0. Rochlice u Liberce, na dobu existence pfislusné
inZzenyrské sit¢, ve prospéch VYDIS a. s., 5. kvétnal6, Dolni Bfezany, PSC: 25241, IC
24660345, za podminky slozeni zalohy ve vysi 261.600,- K¢ bez DPH nejpozdéji do dokonceni
praci, a to pied predanim definitivnich tiprav dotcenych povrchti mésta Liberec.

ziizeni vécného bfemene ulozeni destové kanalizace, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemcich p. €. 1568/2, 1567/2, 1568/11, 1567/4, 1567/80, k. 1. Rochlice u Liberce, na dobu
existence piislusné inzenyrské sité, ve prospéch JAVORNICKA STAVEBNI A REALITNI
SPOLECNOST s. 1. o., Javornik &p. 53, Prose¢ pod Jestédem, 463 43, Cesky Dub, IC:
25402293, za cenu 25.450,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene ulozeni kanaliza¢ni a vodovodni ptipojky, piistup a pfijezd pro opravy
a udrzbu na pozemcich p. ¢. 1094/1, 1107, k. 0. Horni RdZodol na dobu existence stavby
ptislusné inzenyrské sit€, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 868/4, k. 4. Horni Rizodol,
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kterym jsou v soucasné dobé Vursta Daniel a Vurstova Monika, Liberec, za podminky sloZeni
zalohy ve vysi 30.450,- K¢ bez DPH.

zfizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, pfistup a piijezd pro opravy a udrzbu na
pozemcich p. ¢. 566/2, 661/1, k. . Dolni Hanychov na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 566/1, k. 0. Dolni Hanychov, kterym jsou
v soucasné dobé Kvapil Vaclav, Ji¢in, Kvapilova Pavla, Liberec, za podminky slozeni zalohy ve
vysi 10.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bifemene uloZeni vodovodni piipojky, pfistup a pfijezd pro opravy a udrzbu na
pozemcich p. €. 650/1, k. 0. Dolni Hanychov na dobu existence stavby prislusné inzenyrské site,
ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 8/5, k. u. Dolni Hanychov, kterym jsou v soucasné dob¢
Moravkova Martina, PusSkinova 5/5, Liberec VIII-Dolni Hanychov, 460 08 Liberec, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni STL plynovodni piipojky, pfijezdu a pfistupu pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 650/1, k. u. Dolni Hanychov, na dobu existence stavby
plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272
95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

zfizeni vécného bfemene ulozeni vodovodni piipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemcich p. ¢. 565, k. 1. FrantiSkov u Liberce, na dobu existence prislusné inZzenyrské sit¢,
ve prospéch: CESKE DRAHY, a. s., NabieZi L. Svobody 1222, 110 15 Praha 1, IC: 70994226,
za podminky slozeni zalohy ve vysi 1.120,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 578/1, k. 0. Staré Pavlovice, na dobu existence stavby piislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 15.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemniho kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 692/1, 690/201, k. 0. Staré Pavlovice, na dobu
existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., Dé¢in 4, Teplicka 874/8, 1C:
24729035, za cenu 19.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 920/5, k. u. Staré Pavlovice, na dobu existence stavby piislusné
inZzenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
1.200,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni 3 STL plynovodnich piipojek, piijezdu a ptistupu pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 620, k. u. Ruprechtice, na dobu existence stavby
plynarenského zatrizeni pro RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272
95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 30. 000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 145, k. 0. Stary Harcov, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni umisténi vrchniho vedeni VN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1040, k. 0. Stary Harcov, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 2.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
Gdrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 102, k. 4. Karlinky, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., Décin 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za cenu

10.000,- K¢ bez DPH.
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ziizeni vécného bfemene chlize a jizdy, na pozemku p. €. 297/5, k. 4. Horni Sucha u Liberce, na
dobu neurcitou, ve prospéch vlastnika pozemkd p. ¢. 293/2, 294/3 v k. u. Horni Sucha u
Liberce, kterym jsou v soucasné dobé Krabs Ondiej Bc. a Krabsova Anna Ing., Vratislavice nad
Nisou, za podminky slozeni zalohy ve vyse 12.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 297/5, 440, k. 0. Horni Sucha u Liberce, na dobu existence
stavby pfislusné inzenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035, za podminky slozeni zalohy ve vysi 17.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 1127/1, 1127/6, k. 1. Doubi u Liberce, na dobu existence stavby
piislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 12.400,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene strpéni ulozeni vrchniho kabelového vedeni NN, ptijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 670, k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby
pfisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za
cenu 11.200,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 1361/5, k. . Vesec u Liberce, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sit¢ pro CEZ Distribuce, a.s., D&Ein 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
1.250,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného bfemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1459/1, 1467/1, k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence stavby
prislusné inZenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 61.000,- K¢ bez DPH.

ziizeni vécného biemene chiize a jizdy na pozemcich p. ¢. 248/3, 249/1, k. 0. Kunratice u
Liberce, na dobu neurcitou, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 250/1, 250/2 v k. 4. Kunratice
u Liberce, kterym jsou v soucasné dobé Hnyk Michal Ing. a Hnykova Jana, Liberec, za
podminky sloZeni zalohy ve vyse 45.600,- K¢ bez DPH.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. J. Rutkovsky

Zeptam se také na tu cenu 1.000,- K¢ za vécné biemeno, jestli je to ptiloz...

I. Roncova

Pravée proto, Ze je to jenom ta piiloz k tomu ptivodnimu, co uz bylo, tak to ¢ini jenom téch 1.000,-

K¢.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 593/2013

K bodu ¢. 13

Zména usneseni — oprava ceny v pievodu pozemku v k. u. Stary Harcov
Predklada Ing. Z. Karban, 1. Roncova

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada meésta dne 18. 6. 2013 usnesenim ¢. 456/2013 souhlasila s prodejem pozemku p. ¢. 1238/1, p. €.
1428, p. €. 2221, p. ¢. 1507/1 a p. €. 1507/2 v k. u. Stary Harcov: Libereckému kraji, se sidlem U Jezu
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642/2a, 461 80 Liberec 2, IC 70891508, DIC 70891508, za kupni cenu ve vysi 3,123.080,- K&. Pti
vyplnovani material doslo k administrativni chybé ve vysi kupni ceny schvalené zastupitelstvem
Libereckého kraje. Zastupitelstvo Libereckého kraje dne 28. 5. 2013 svym usnesenim ¢. 184/13/ZK
schvalilo prodej pozemku p. €. 1238/1, p. €. 1428, p. ¢. 2221, p. €. 1507/1 a p. €. 1507/2 vse vk. u.
Stary Harcov. Timto Liberecky kraj podal Zadost na revokaci usneseni a schvaleni pfevodu
pfedmétnych pozemkii formou ptimého prodeje, a to za cenu 40,-K¢/m?, kdy celkova cena cini
3,136.080,-K¢.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
To je zase pro kraj, to uz jim ménime cenu potieti. Je vyssi nebo nizsi?
I. Roncova
Ted’ je vyssi. Pivodné byla schvalovana 3,123 mil. K¢, a ted’ je 3,136 mil. K¢
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 594/2013

K bodu ¢. 14

Zména vypijcitele u smlouvy o vypijéce reg. ¢. 2501/01/0988
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na 21. zasedani Rady mésta Liberce dne 11. 12. 2001, usnesenim ¢. 581/01 byla schvalena
smlouva o vypujéce reg. ¢. 2501/01/0988 na pani Editu Uchytilovou. Pozemek je schvalen za Gc¢elem
sekani travy, a to na dobu neurcitou od 1. 1. 2002. Dne 2. 8. 2013 jsme zaregistrovali zadost pana Jana
Mastalite, kde zada o ptrepis smlouvy z pani Edity Uchytilové na jeho jméno.

Pribeh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Tady jsem se chtéla zeptat, jestli pani Uchytilova byla informovana o té zméne.
I. Roncova
Byla informovana, vi o tom a souhlasi s tim.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 595/2013

K bodu ¢. 15

Zména vyméry pozemku u niajemni smlouvy reg. ¢. 5/13/0337
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
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Na 9. schtizi Rady mésta Liberec dne 7. 5. 2013, usnesenim ¢. 325/2013/1/3 byla schvalena najemni
smlouva na ¢ast pozemku p. ¢. 418/1, k. 0. Frantiskov u Liberce pro pana Vaclava Nadvornika.
Pozemek je schvalen za ucelem zahrady a pozemku pod chatkou, a to na dobu neurcitou od 1. 6. 2013.
Dne 9. 7. 2013 jsme zaregistrovali Zadost od pana Nadvornika na zménu vymeéry pronajatého
pozemku. Pronajaty pozemek konci 30 cm za zahradni chatkou a neni moznost Udrzby chatky. Za
zahradni chatku vozi ostatni zahradkati posekanou travu a jiny zemédélsky odpad. Pan Nadvornik
z4da o rozsiteni vyméry az k hranici potoka, aby se zabranovalo znec€isténi za pronajatym pozemkem.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 596/2013

K bodu ¢. 16

Uprava najemni smlouvy - zahradky Winterova
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souvislosti s planovanou vystavbou protipovodiové zdi v tiseku ul. Jungmannova — ul. Sokolska
byla v roce 2009 ukoncena najemni smlouva na zahradkaiskou kolonii ve Winterové ulici, uzaviena se
Zékladni organizaci Ceského zahradkaiského svazu Liberec 2. Zminéna protipovodiiova opatieni
nebyla z finan¢nich divodl realizovdna. UkonCenim vySe zminovaného najemniho vztahu mnoho
zahradkaii opustilo zahradky. Od roku 2009 do roku 2012 je ¢ast zahradek zpustoSena a nékteré ze
zahradnich chatek jsou uzivany bezdomovci. V okoli chatek a na biehu feky Nisy se hromadi
odpadky. Z tohoto diivodu byla na 12. schlizi Rady mésta Liberce dne 19. 6. 2012, usnesenim ¢.
499/2012/VI11/2 schvalena najemni smlouva na pozemky p.¢. 4940/1, 4940/3, 4940/4, 4950/5, 4959/1,
4959/2, 4973, 4982/1, 4982/2, 4983, 5202/1, 5202/2, 5202/4, v§e k.. Liberec pro Zakladni organizaci
Ceského Zahradkaiského svazu Liberec 2, IC: 68455623, zastoupené predsedou Ing. Jifim Bradacem,
se sidlem Jungmannova 471/25, 460 01 Liberec 1. Pronajem byl schvalen za ucelem zahradkaiské
kolonie (11,-K¢&/m?/rok), a to na dobu neurcitou od 1. 7. 2012. Dne 23. 7. 2012 jsme zaslali najemni
smlouvy k podpisu. Dne 23. 8. 2012 nam pfisla odpovéd’ od predsedy Ing. Bradace, kde poukazuje na
vysokou cenu za m? a vzhledem k vysoké cené¢ za pronajaté pozemky musi svolat mimofadnou
¢lenskou schuzi, kde se musi vyjadfit vSichni ¢lenové, zda jsou ochotni za téchto podminek uzivat
zahradky nadale. Také poukazuje na fakt, Ze mnoho zahradkard je jiz v dichodovém véku a lze
ocekavat obtizné rozhodovani. Také zadaji o dobu neurcitou s garanci trvani smlouvy minimalné na 5
let (této 1hute nelze vyhovét z divodu planovanych protipovodnovych opatieni).

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Nasim zamérem je dlouhodobé zajistovat zazemi pro cyklostezku, ale nemohu fict, ze tfeba uz
v pristim roce bychom tuto ¢ast upravovali. Pfedpokladam, ze se ndm podaii upravit ¢ast na dotaci
tady toho pozemku, ale jestli je tam vhodna ta pllro¢ni doba.

I. Roncova

Ten pozemek pro cyklostezku, co jste si vyminili, jsme vam vpiedu nechali.

Bc. M. Rosenbergova

A tam neni n¢kde zaplavové tizemi?
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I. Roncova

To byl ten ptivodni zacatek, ptivodné ty zahradky sahaly az k té cyklostezce a pak jste si vlastné
pres pracovni skupinu vyminili, Ze ten pozemek musi ziistat méstu volny.

Ing. J. Rutkovsky
To ano, aby ti lidé byli informovani, Ze mozna i ty dalsi ¢asti budou vyuzivany.
I. Roncova

Oni védi, ze v izemnim planu bude n€jaky posun, proto se tam dala ta 6mési¢ni lhita z divodu
toho, Ze jsou to zahradkari a museji si sklidit svoje vypéestky.

Ing. Rutkovsky
Dékuji za informaci.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 597/2013

K bodu ¢. 17

Nevyuziti pfedkupniho prava - Pekarkova 322, Liberec 15
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Megsto Liberec v roce 1994 prodalo kupni smlouvou ¢.j. 2201/1/1/94/040 ze svého majetku budovu
¢p. 22, ul. Pekarkova, Liberec 15 postavenou na pozemku p.¢.463, a pozemku p. €. 463, vSe v k. u.
Stary Harcov za celkovou kupni cenu 641.648,-K¢. Dne 22. 10. 2012 byla tato budova vkladem
prohlaseni vlastnikd rozdélena na jednotlivé bytové jednotky. Smlouvou o vécném biemeni ze dne
26.0.994 bylo ziizeno vécné biemeno piedkupniho prava po dobu 20 let ode dne nabyti ucinnosti
smlouvy ve prospéch prodavajiciho, které v soucasné dobé pieslo i na vSechny vlastniky bytovych
jednotek. Dopisem ze dne 24. 6. 2013 nabizi spoluvlastnici byt. jednotky Ing. Ladislav Fuchs, Marie
Fuchsova a Vladislav Dlask bytovou jednotku ¢. 322/3 v této budové vcetné spoluvlastnického podilu
na budove i na pozemku p. ¢. 463, k. . Stary Harcov k odkoupeni za cenu 2,000.000,- K¢.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 598/2013

K bodu ¢. 18
Vypovéd’ z najmu
Predklada: I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor humanitni piedkladd seznam uzivateld, u kterych doporucuje zaslat vypovéd z najmu
z diivodti danych Obcanskym zakonikem ¢.40/1964 Sb.
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Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady jsem chtéla poprosit, pani Roncova, u té neziskové organizace, abyste dala pokyn, aby
vzdycky odbor humanitni informoval pfimo tu organizaci. Je to chrdnéné bydleni a mozna s témi lidmi
neni az takova domluva.

I. Roncova

Ona s nimi uz pani Doubravova mluvila, ta gestorka se nam jiz ozvala. Vysvétluji to tim, Ze nemaji
¢tvrt roku ucetni, tak proto ten skluz. Takze jsme fekli, ze skutecné ve chvili, kdy zaplati ten splatkovy
kalendat pro chybé¢jici najmy, mohou pozadat o zpétvzeti vypoveédi. Ale zatim si to nechavame,
protoZe tam jsou 3 najmy plus splatkovy kalendar.

Bc. M. Rosenbergova
Jenom abychom na to pamatovali, ¢asto tam miZe byt chranéné bydleni pro postizené.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 599/2013

K bodu ¢. 19

Kapitalizace ¢asti dluhu a sniZeni splatky dluhu spole¢nosti Sportovni areal
JeStéd, a. s.

Predklada: N. Burianova, povétena zastupovanim funkce vedouciho odboru sportu a cestovniho ruchu

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na Statutarni mésto Liberec se obratil s Zadosti o ¢astecnou kapitalizaci feditel Sportovniho arealu
Jestéd a.s. pan Jan Svato$. Ve své zadosti sezndmil SML s vysledky hospodareni spolecnosti a jeho
soucasnymi finan¢nimi moznostmi.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. J. Rutkovsky

Na zastupitelstvu mésta byl piedloZzen materidl, ktery pojednava o kapitalizaci dluhu SAJ a byla
navrzena v néjaké vysi, feknéme 170 miliontt K¢, potom na zakladé stanoviska zastupitelstva jsme
stahli tento bod, protoze tam byla pfipominka, Ze to nebylo projednano ve finanénim vyboru. SAJ, a. s.
material predlozil finan¢nimu vyboru, finanéni vybor doporucil snizeni této Castky, nicméné pan
predseda pfedstavenstva nesouhlasi se snizenim této Castky, a proto by bylo dobfe, kdybychom
predlozili na zastupitelstvo material tak, jak byl ptivodné piedstaven s ptivodni vysi a jako alternativu
material se snizenou castkou a doporuc¢enim finan¢niho vyboru.

Bc. M. Rosenbergova
Ale prosim, projednejte si to s opozici, at’ ma ten material podporu.
Ing. J. Rutkovsky

Ano, zajistime. Takze budou tam dv¢ usneseni, tedy dvé varianty usneseni. Jedno to piivodni, a
druhé upravené. Nevyhodou toho upraveného je to, Ze vlastné kazdy rok by nartstaly dluhy, nartstaly
by uroky, je to nekoncepéni.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 600/2013

K bodu ¢. 19a

Aktualni informace o vefejné zakazce ,,Obnova kogeneracnich jednotek*
v arealu SAL

Predklada: Ing. J. Rutkovsky, naméstek primatorky

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 20.8.2013 byly otevieny obalky s nabidkami u zakdzky SAL - Obnova kogenera¢nich
jednotek. Piihlasily se pouze dvé firmy, které musely byt vyfazeny z divodu poruseni zadavacich
podminek.

Priibéh projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Informaci tam mate takovou zevrubnou, prob&hlo vybérové fizeni na dodavatele kogenera¢nich
jednotek, prihlasili se dva zajemci a oba zajemci nesplnili zadavaci podminky, takze museli byt
vylouceni. TakZe po roce aktivni ¢innosti ve vybéru dodavatele kogeneracni jednotky jsme na zacatku,
mame zpracované zadavaci fizeni — zadavaci podminky, nicméné nemame Zadného dodavatele.
Vypsali jsme toto fizeni neprodlen¢ znovu a v soucasné dob¢€ jsme ve fazi oznameni. Nicméné¢ je tam
jedna velice zajimava a dilezita skutecnost, a to, ze cena, kterou my mame od zacatku 5,8 mil. K&, kde
neni uvedeno, jestli je to s dani nebo bez dané, se jiz pii dodavatelskych cenach pohybuje ve vysi 14
mil. K¢ s dani. TakZe jsme v nefeSitelné situaci, protoZe repasované jednotky jsou nam dodavatelé
ochotni dodat za 14 mil. K¢ s dani, coz je pro nas, jako Sportovni areal Liberec, samoziejmeé
neufinancovatelné z hlediska naSich planti piijmt a vydaji. Takze bych pozadal radu meésta, jestli
bychom si mohli udé¢lat n¢jaké mimotadné jednani valné hromady, pfedpokladam v ramci piisti rady,
kde byste nam sdélili, jakym zplisobem mame postupovat, protoze my jsme v souc¢asné dob¢ ve stavu,
kdy nejsme schopni zajistit to, co potiebujeme pro béh toho arealu. Situace je vazna, je mozné, ze my
ted’ samoziejmé oslovime vSechny dodavatele s tim, ze je opakovano to vyb&rové fizeni, nicméné
mize se stat, ze dodavatelskd cena nebude niz$i, protoze na trhu se nepohybuje pfiliS§ mnoho
dodavatelt v této branzi a my nejsme schopni dat 14 mil. K¢ za ty jednotky.

Bc. M. Rosenbergova
Ty kogenerace jsou jiz po zivotnosti, Ze?
Ing. Rutkovsky

Ty jsou po Zivotnosti, byla provedena oprava téchto jednotek, vymena nekterych Casti, které by
meély dle dodavatele zajistit funkcnost do konce zimni sezony, je to bez zaruky, ale mélo by to zajistit
funkcnost.

Mgr. Solc

Pane inzenyre, kdy se tam stala ta strasliva chyba, Ze to ten pan projektant spocital pivodné na
repasi asi za 5,8 mil. K&?

Ing. Rutkovsky

Pivodni chybnou informaci jsme dostali od koncesionare, ktery nam sdé¢lil ve svém materialu tu
puvodni ¢astku, nasledné jsme dostali, to jste tady slySeli na radé mésta, druhou chybnou castku od
projektanta, ktery nasledné tu castku zvysil na zakladé upozornéni, kdy jsme vlastné chtéli dolozit
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cenu, nejen, Ze nam napise, ze je to n¢jaka Castka, ale aby nam dolozil situaci na trhu. Kdyz nam m¢l
napsat, tak nam napsal velice zkrouseny e-mail, Ze asi udélal priasvih, a ¢astka se zvysila o 2 mil. K¢.
Nasledné, my jsme mu samoziejme neuhradili fakturu, snizili jsme mu platby za projektovou
dokumentaci, a dale to pokracovalo tim, ze on nam zvysil tu ¢astku v projektu, my jsme to takhle
vypsali, dohodli se, Ze to bude repasované, Ze nebudeme chtit nové a dodavatelskou cenu za
repasované jsme dostali vyssi, nez za nové.

Bc. M. Rosenbergova

Jestli tomu dobfe rozumim, tak jediné feSeni je navysit tu Castku na ty kogenerace, protoze ji
nemate.

Mgr. Solc
Z ¢eho?
Bc. M. Rosenbergova
Tak si uvédomte, kdyZ nepojedou, kdyz nebudou funkéni, tak co se stane. Stejné to musime udélat.
Mgr. Solc
To teseni, které se zvazovalo, pane inZenyre, tzn., zZe by se ten cely areal napojil ze site?
Ing. Rutkovsky

To miize stat — tam vykazuji ¢astku 300.000,- K¢ az 1 mil. K¢ mési¢né navySeni energii ze sit¢.
Takze ta lavice velmi rychle dob&hne tu ¢astku v pofizovani téch jednotek. Je to zavazny problém, ja
predpokladam, ze bychom se tomu méli vénovat jako valna hromada. Povazoval jsem za dulezité vas
na to upozornit. My jsme se snazili napfiklad limitovat tu horni ¢astku, vlastné tu nabidku, ale byli
jsme upozornéni, ze potom jiz pokud bychom fekli, Ze chceme za tu ¢astku, co mame v projektu 11
mil. K¢ sdani, tak bychom limitovali projekt nebo dodavku 11 miliony K¢, nikdo by se nam
nepiihlasil, tak uz nemizeme oslovit dodavatele, aby nam dal ¢astku vyssi, takze vzdycky by musela
byt do 11 mil. K¢, a miizeme se dostat do nefesitelné situace.

Bc. M. Rosenbergova
N¢jaky napad, né¢jaky navrh?
Ing. Rutkovsky

Jesté bych chtél upozornit na to, Ze na tomto se ukazala jedna véc, a to je, Ze ta spoleCnost nema
zadny vykonny aparat. Je sice vyborné, ze se Setfi, to je bezvadna véc, ale pro nas, jako jednatele
spolecnosti, vypisovani vybeérovych fizeni a feSeni téchto zalezitosti je pomérn¢, nechci fict pracnd, ale
slozita zalezitost. Nejsme natolik zb&hli v téchto vécech, abychom byli schopni to zafidit. Nejsem si
jisty, jestli ten model je do budoucna spravny.

Mgr. Solc

Jenom premyslim nahlas, pane inzenyre, $lo by to tfeba udélat cestou dodavatelského uvéru nebo
ze bychom pronajali tu ¢ast té technologie né¢komu, kdo by postavil ty kogenerace a prodaval SAL to
teplo a zase ty vydobytky v podobé elektrického proudu by si prodaval sam?

Bc. M. Rosenbergova
Tam bychom asi nardzeli na dotace.

Ing. Rutkovsky

My mame v koncesni smlouvé, ze vlastné ten zisk z toho nebo ty vynosy jsou koncesionaie. My
mu v podstaté musime zajistit funkéni kogeneracni jednotky a vynosy jsou jejich.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 601/2013

K bodu ¢. 20

Piipominky k navrhu zpravy o uplatiovani Zasad izemniho rozvoje Libereckého
kraje

Predklada: Ing. J. Rutkovsky, naméstek primatorky

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

K ZUR LK byla uplatnéna namitka, kterou schvalila rada mésta Liberec usneseni ¢. 614/2011 ze
dne 30. 8. 2011. Této namitce bylo Castecné vyhoveéno. V ramei pfipravy navrhu Uzemniho planu
mesta Liberec se vyskytly dalsi ptipominky k ZUR LK.

Priibéh projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Ja to asi uvedu. Liberecky kraj vypsal moznost pro obce vyjadfit se k navrhu Zpravy o uplatiiovani
zédsad tizemniho rozvoje Libereckého kraje, tzv. ZUR LK a samoziejmé to vypsal v dobé prazdnin, Ze
termin vyprsi 30. 8. My jsme se snazili prodlouzit ten termin, aby tu pfipominku mohlo projednat také
zastupitelstvo, ale bylo ndm vysvétleno, ze k prodlouzeni nemize dojit, nicméné Ze se budou nasi
namitkou zabyvat, kdyz ji nedame v terminu. Toto jsme konzultovali s panem tajemnikem tady na
magistratu a on nas upozornil na to, ze je to hezky pfislib, nicméné Ze to, co se uplatni v terminu, je
vhodnéjsi. Proto jsme pivodni materidl, ktery se sklada ze dvou ¢asti, jedna je méstska obvodova
komunikace a jeji vedeni, a druha letisté, rozdé€lili na dveé casti, protoze ten koridor D16 mame
schvalen jako material — to jsem vam rozesilal tu pfipominku, ze chceme vlastné, aby krajské silnice
byly z Horniho Hanychova smérem na Straz a smérem do Jizni zény. Protoze to jsou ob¢é dvé
komunikace, které by mély patfit kraji, mél by to zajist'ovat kraj, protoZe to je spojeni s obci Straz nad
Nisou a Bedrichov. Kraj to vypustil ve své studii a my bychom meéli trvat na tom, aby to tam zstalo.
Tento materidl mame schvaleny, kraj neakceptoval nasi pripominku v plném rozsahu a my bychom ji
m¢éli uplatnit v tom ptivodnim rozsahu. My to chceme jako obec a budou o tom dalsi jednani. Druha
zalezitost je Letist¢ Liberec, které vzhledem ke svému vyznamu bychom radi projednali
v zastupitelstvu, ackoliv to formalné zastupitelstvu nepfislusi, tak to je tady véc, kterd je hodné
diskutovana. Proto my jsme pfipravili material v kvétnu, kdy jsme chtéli vlastné vyzadat si vytazeni
ztoho zaméru leti§té z materialdt ZUR. Zastupitelstvo, jiz pfedtim mné politické kluby sdélily, Ze
nepodpofi tento material nebo Ze nechtéji projednavat zadny material do doby, nez bude ukonceno
referendum, protoze to se zabyva letiStém. Z toho diivodu my jsme stahli material, ale je pfipraven
k tomu vyfazeni. V soucasné dob¢ nejsme schopni, nebo ja nejsem schopen ani odbor sdélit krajskému
ufadu, jestli chceme nebo nechceme rozporovat letist€¢ v Zasadach tuzemniho rozvoje. Takze
reagujeme na to doporuceni, které jsme dostali z kraje, abychom tam do té pripominky dali i informaci
o tom, ze nejsme schopni na zakladé toho, Ze to neni projednano v organech, se k tomu vyjadiit ke
schvaleni v té¢ ZUR letisté. Snad jsem to fekl alespoii trochu pochopitelng, pokud nebudu vysvétlovat
dal.

Bc. M. Rosenbergova

Je k tomu néjaky dotaz? Ne. Bud’ to neni vlibec jasné, anebo je to jasné uplné¢ vSem. Budeme
hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 602/2013
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K bodu ¢. 20a

Navrh harmonogramu pro zajiSténi Doporuceni pro urceného zastupitele
k navrhu porizovatele na vyporadani namitek a pripominek k UP

Predklada: Ing. J. Rutkovsky, naméstek primatorky, Ing. P. Kolomaznik

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Do 20.6.2013 mohla vefejnost podat namitky a pfipominky k UP. Této moznosti vyuzilo 700
subjekt, vzhledem ke zvySené administrativni narocnosti a nutnosti dodrzet ptedpokladany
harmonogram pfipravy nového UP byl navrzen piedlozeny harmonogram pro zajisténi Doporuceni.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Jiz jsem vam rozeslal material pied uréitou dobou. Dlivodem je to, Ze k navrhu izemniho planu
prislo 700 namitek, neékteré jsou zasadni a nékteré jsou samoziejmeé mén¢ zasadni, ale vzhledem
k tomu pfedchozimu projednavani a u konceptu bych byl jako uréeny zastupitel rad, kdybychom jiz
vtéto fazi znali nazor zastupitelstva na vyporadani nebo predpoklddané vyporadani namitek a
pripominek. ProtoZze pokud bychom se pfisti rok v ¢ervnu, kdy piedpokladdime vydani nového
uzemniho planu, méli vracet k tomu, Ze nékterou namitku nebo ptipominku mame vyporadat jinak, tak
zadny uzemni plan za obdobi vlastné nase volebni nevznikne. Proto jsem ve spolupraci
s pofizovatelem vypracoval takovy navrh harmonogramu, ze kterého vyplyva dost intenzivni ¢asova
narocnost na zastupitelstva. Jsou to 2 jednani, kdy 26. 9. mame fadné jednani zastupitelstva, kdy mize
zastupitelstvo schvalit, ale také nemusi vzhledem k piedchozimu priubéhu, cast téchto bodi a potom je
v fijnu obdobna situace, kdy ve ¢tvrtek 31. 10. mlze zastupitelstvo schvalit zbytek téch doporuceni,
ale také nemusi. J& jako urCeny zastupitel bych byl rad, kdybyste mi jako rada schvalili tento
harmonogram, ktery urcuje, ze zastupitelstva budou, piedpokladame, prodlouzena i na dal$i den po
fadném jednani zastupitelstva. Na poradé vedeni jsme konzultovali tuto zalezitost s tim, ze tam byla
jesté varianta, ze by bylo mimofadné zastupitelstvo, ale to bylo z divodu jesté¢ vétSiho zatizeni,
protoZze mame v zafi 2 zastupitelstva, v fijnu dalsi zastupitelstvu a pokud bychom délali jesté jedno
mimofadné, tak toto nebylo doporuceno.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud ja se nepletu, tak prodlouzeni zastupitelstva nebo pokracovani, to miize odsouhlasit jenom
samotné zastupitelstvo dle jednaciho fadu.

Ing. Rutkovsky

My jsme to pravé dali do rady s tim umyslem, aby rada doporudila a do zastupitelstva to $lo jako
informace a samoziejm¢ v ramci informace k tomu mize také probéhnout diskuse na zastupitelstvu.
Samoziejme to mizeme piedjednat a predjedname to s kluby, ale moje upozornéni je, Ze ten Cas kvapi,
a kdyz my neschvalime to doporuceni, tak ten izemni plan, to poprosim pana Kolomaznika, jestli —
pokyval, nestihneme. Je to narocné, protoze mame 700 namitek obcanii. ObCané nam dali 700
namitek, feknu, ze vétSina se tyka, ackoliv to byva mnohdy interpretovano riizné, tak vétSina se tyka
soukromych pozemki, ze lidé chtéji, aby byly zastavitelné ty pozemky, a my jim v tom v podstaté
branime, at’ dotéené organy nebo mésto. Tak Ze to neni naopak, Zze by vSichni chtéli, aby byl Liberec
zeleny, tak to neni. VétSina chce, aby byl zastavény. Ono to miize dopadnout dobfe, pokud vybor pro
uzemni planovani to projednd, da slusné doporuceni, tak se nemusi v patek jednat, ale vzpomenme si
na to nase jednani.

Bc. M. Rosenbergova

Bude to jako informace nebo tam budeme davat usneseni?
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Ing. Rutkovsky

Informaci, my jako rada bychom dali doporuceni.

Bc. M. Rosenbergova

TakZe nepotiebujete hlasovat?

Ing. Rutkovsky

V zastupitelstvu? Ja se domnivam, Ze ne.

Ing. Kolomaznik

Uzemni plan se pofizuje podle kuchaiky a tou kuchaikou je stavebni zikon. Tento bod diky
specifikaci Liberce, tak feknéme, ze je néco nad ramec, co asi nikdo ned¢la v celé republice a je to nad
ramec toho zakona. Takze tady je to, ze diky tomu, Ze Liberec ma k navrhu 700 namitek, ke konceptu,
feknéme bylo 1.300 plus, minus, tak my jako potfizovatelé budeme muset napsat 2.000 rozhodnuti, a
téch 2.000 rozhodnuti vlastné zastupitelstvo o nich bude rozhodovat pfi vydani tzemniho planu
v Cervnu 2014, jak tady zaznélo. Téch 1.300 namitek, pfipominek se néjakym zpltisobem projednalo
tim, ze se schvalovaly pokyny pro zpracovani navrhu, takZe to v zastupitelstvu bylo. Téch 700 namitek
k navrhu ty v zastupitelstvu nebyly a v zdkoné je napsano, Ze urCeny zastupitel ve spolupraci
s pofizovatelem vyhodnoti a napiSe navrh rozhodnuti o vypofddani. A protoze o tom rozhoduje
zastupitelstvo, tak tady je, ze my miZzeme mit n¢jaky nahled na vyporadavani néjakych namitek, ale ti,
ktefi o tom potom rozhoduji, mohou mit jiny nazor. A¢ to neni krokem, ktery je popsan ve stavebnim
zakong, tak je vlastné z hlediska urceného zastupitele a tak trochu mozna i z hlediska pofizovatele,
spi§ bych fekl z hlediska zvédavosti, jestli to vyhodnotil spravné nebo ne. Protoze ono se to déje
v pienesené pisobnosti a my jako pfenesena pusobnost, ted’ to feknu trochu neslusn€, nemusime brat
ohled na samospravu, coz je zastupitelstvo, jestli mame vyhovét zastupitelstvu nebo ne, protoze i kdyz
zastupitelstvo fekne, Ze s tim nesouhlasi, jak jsme to vyhodnotili, tak my jako pofizovatelé mame-li
byt nezavisli a budeme mit argumenty, Ze to nelze zménit, tak to nezménime. Ale tady je ureny
zastupitel a ten urceny zastupitel by nam mél byt partnerem a mél by nam fikat to, jaka je predstava. Je
to vlastn¢ forma diskuse. Nyni jak to bylo zvefejnéno nebo poskytnuto vyboru a zastupitelim, tak se
zacinaji projevovat kroky uréitych zastupitelti nebo urcitych lidi z vyboru a asi se nic nestane, kdyz
budu jmenovat pana Petrovského, ktery psal néjaky e-mail, ve kterém zpochybrtiuje vSechno mozné, co
muze zpochybiiovat, Ze je to Spatné udélané, ze to mélo byt dano vefejnosti. J4 jsem s nim stravil
mozna hodinu, mozna i déle a na ten e-mail jsem mu odpovédél, kdy jsem mu fikal, pro¢ to nemize
byt zvefejnéno — praveé proto, Ze to neni ukoncend Cinnost a Ze to je v zakoné napsano, ze potizovatel
s ur¢enym zastupitelem. TakZe ta diskuse na zastupitelstvu se timto urcit€ rozvine timto smérem, proc¢
ti obCané, o které jde predevsim, se to nedozvédi a vy jako zastupitelé dostanete takové materialy,
které jak pan naméstek trefné¢ okomentoval, Ze to bude propirané z toho divodu, ze ty materialy jsou
v celku nic nefikajici. Ale vzhledem k tomu, Ze ten proces rozhodnuti jest¢ neni hotovy, tak vlastné
materidly skoro ani jiné dat nejdou. Z hlediska ¢asu my uz potiebujeme délat na téch namitkach a
pripominkach. Dovedu si zivé pfedstavit vyjadieni, ze ten doteny zastupitel nebo dotéena skupina
zastupiteld si to feknou a feknou: ale my jsme to chapali jinak na zakladé toho — to se stat mize. A
v kontextu celého tzemniho planu. To je sméfovano kvili ur¢enému zastupiteli, aby mél to, Ze vlastné
to zastupitelim piedstavil, pfedvedl a my abychom m¢li vazbu toho uréeného zastupitele tim, ze
v Cervnu, kdyz by se chtél ten uzemni plan vydavat, tak aby se nefeklo, tak dalezity dokument a vy
nam to davate jenom tyden, 14 dni, mésic predem.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 603/2013

K bodu ¢. 21

Schvaleni navrhu zadani 71. zmény Uzemniho planu mésta Liberec
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Predklada: Ing. P. Kolomaznik, vedouci odboru hl. architekta

Strucny obsah predkladaného materialu:

Podnét k pofizeni 71. zmény Uzemniho planu mésta Liberec byl schvéalen usnesenim zastupitelstva
mesta ¢. 43/2013 ze dne 28. 3. 2013, a to jako podnét k pofizeni strategické zmény Gzemniho planu
mesta Liberec pod nazvem ,,71. zména tzemniho planu mésta Liberec*. Z navrhu zadani 71. zmény
uzemniho planu mésta Liberec byla vypusténa lokalita ¢. 3, a to z dGvodu negativniho stanoviska
dot¢eného organu (Krajsky tifad Libereckého kraje). S timto stanoviskem potizovatel souhlasi, a proto
v navrhu zadani zmény ¢. 71 zemniho planu mésta Liberec byla tato lokalita vypusténa.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 604/2013

K bodu ¢. 21a

Informace o cinnosti Rady architekti mésta Liberce za obdobi 08/13
a opraveny zapis 03/13

Predklada: Ing. P. Kolomaznik, vedouci odboru hl. architekta

Struény obsah predkladaného materialu:

V obdobi 08/13 se uskutecnilo jedno jednani Rady architektd meésta, na kterém byly feSeny dva
soukromé investicni zameéry, o jejichz projednani si investofi sami pozadali. Jednotliva témata a
vysledky jednani Rady architektti mésta jsou predlozeny v piiloze.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 605/2013

K bodu ¢. 22

Stanoveni vySe priplatku za vedeni Mgr. Pavla Zeronika, reditele Zakladni Skoly,
Liberec, Kaplického 384, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral, vedouci odboru skolstvi a kultury

Struény obsah predkladaného materialu:

Na zakladé dopisu Mgr. Pavla Zeronika ze dne 20. srpna 2013 a v souladu se schvalenymi kritérii
pro pfiznani plati a odmeén feditelim Skol a Skolskych zatfizeni (usneseni RM ¢. 15/12) odbor skolstvi
a kultury predklada rad¢ mésta ke schvaleni navrh na stanoveni nové vyse piiplatku za vedeni.

Pribéh projednavani bodu:
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K. J. Svoboda

Dobry den vazeni kolegové, dovolte, abych vam pted tim, nez probereme dva body odboru
Skolstvi, pfedstavil pana Mgr. Romana Krale, coz je novy vedouci odboru $kolstvi a kultury. Pokud na
n¢j budete mit néjaky dotaz, urcit€¢ vam ho rad zodpovi.

Mgr. Kral

Bod ¢&. 22 stanoveni vyse priplatku za vedeni pana feditele ZS Kaplického. Je to jednoduché,
vyplyva to ze schvaleného vnitiniho platového ptredpisu pro feditele skol a Skolskych zafizeni. Jedna
se o zvlastni ptiplatek v disledku navySeni primérného poctu piepoctenych pracovniki.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 606/2013

K bodu ¢&. 23

Stanoveni vySe specializa¢niho priplatku Ing. Jifiho Veselého, reditele Zakladni
Skoly, Liberec, U Soudu 369/8, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral

Struény obsah predkladaného materialu:

Reditel Zakladni §koly, U Soudu 369/8, Ing. Jiii Vesely se obratil dne 6. 8. 2013 na odbor §kolstvi
a kultury a ptedlozil osvédceni potfebné k pfiznani specializacniho ptiplatku dle § 133 Zakoniku
prace, protoze splituje podminky stanovené § 24 odst. 5, zdkona ¢. 563/2004 Sb. a § 9 vyhlasky ¢.
317/2005 Sb., v platném znéni.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. Kral

Také to bude jednoduché, jedna se o specializa¢ni ptiplatek. Pan feditel absolvoval studium,
konkrétn¢ se jedna o koordinaci v oblasti komunika¢nich technologii a podle §133 Zakoniku prace mu
za to nalezi zvlastni ptiplatek.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 607/2013

K bodu ¢. 24

Protokol z Kkontroly hospodareni organizace Materska Skola ,V zahradé®,
Liberec, Zitavska 122/68, prispévkova organizace za obdobi roka 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova, vedouci odboru kontroly a interniho auditu

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Matefska Skola ,,V zahradé“, Liberec, Zitavska 122/68,
ptispévkova organizace, se zamétenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho
ptispévku, kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokti 2011 a 2012, vcetné navrhu na
opatteni.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 608/2013

K bodu ¢. 25

Protokol o kontrole hospodareni organizace Materska Skola ,,Motylek“, Liberec,
Broumovska 840/7, prispévkova organizace za obdobi roki 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Matefska Skola ,Motylek™, Liberec, Broumovska 840/7,
prispévkova organizace, se zamétenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho
prispévku, kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokd 2011 a 2012, véetné navrhu na
opatfeni.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 609/2013

K bodu ¢. 26

Protokol o kontrole hospodareni organizace Zakladni §kola, Liberec, Sokolovska
328, prispévkova organizace za obdobi roka 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Kontrola hospodateni organizace Zakladni Skola, Liberec, Sokolovska 328, pftispévkova
organizace, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho piispévku,
kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokii 2011 a 2012, v¢etné navrhu na opatfeni.

Pribeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 610/2013
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K bodu ¢. 27

Protokol o kontrole hospodareni organizace Mateiska Skola ,,Klicek“, Liberec,
Zitna 832/19 za obdobi roki 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodareni organizace Matefska Skola ,,Klicek®™, Liberec, Zitna 832/19, ptispévkova
organizace, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho prispévku,
kontrola dodrZovani zfizovaci listiny za obdobi rok 2011 a 2012, v€etné navrhu na opatfeni.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 611/2013

K bodu ¢. 28
Navrh zastupce SML do Monitorovaciho vyboru Regionidlniho operac¢niho
programu NUTS II Severovychod

Predklada: Ing. M. Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Bc. Martin Plta, predseda Regiondlni rady regionu soudrznosti Severovychod, informoval Bc.
Martinu Rosenbergovou, primatorku SML, dopisem ze dne 14. 6. 2013 o ucasti Ing. Frantiska Hrusi,
zastupitele SML, na zasedani Monitorovaciho vyboru ROP NUTS II SV (dale jen MV) se zadosti o
potvrzeni stavajici nominace nebo navrzeni nové nominace do MV za SML (viz ptiloha ¢. 1).

Prbeh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady nam doslo upozornéni, ze to posilali Ing. HruSovi na $patnou adresu a tudiz si to nepiebral.
Vy uz tam, pane inzenyre, nechcete dale byt?

Ing. Hrusa
Ano, nechci.

Bc. M. Rosenbergova

Pravé proto tam mame vyteckovano misto pro zastupitele, ktery by se chtél za¢astnit spolu s panem
Veres¢akem. Co je naplni monitorovaciho vyboru mate popsano v materidlu. Mate nékdo zédjem?
Mozna jestli by nemél zdjem Ing. Rutkovsky. Dobie, tak tedy doplnime Ing. Rutkovského.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 612/2013
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K bodu ¢. 29

Vyhodnoceni verejné zakiazky na varovny systém
Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Predmétem vefejné zakazky je vybudovani varovného a informac¢niho systému, zajistujiciho
zakladni ozvuceni povodnové oblasti statutdrniho mésta Liberec prostfednictvim venkovnich
akustickych jednotek a detekce zvySeni vodni hladiny pro v€asné varovani obyvatel statutdrniho mésta
Liberec. Vybérové fizeni bylo vypsano vrezimu zjednodusené podlimitni fizeni. Predpokladana
hodnota verejné zakazky byla 1,445.418,- K¢ bez DPH.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyly pfipominky.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 581/2013

K bodu ¢&. 30

Vypsani vybérového rFizeni Korporatni systém Fizeni pro Statutirni mésto
Liberec

Predklada: Ing. M. Verescak

Struény obsah predkladaného materialu:

V ramci projektu Integrovany systém fizeni Statutdrniho mésta Liberec a jeho zfizovanych a
zakladanych organizaci bude navrZen systém korporatniho fizeni, vytvofen model implementace
korporatniho systému fizeni a nastaven systém fidici kontroly. Vystupy zrealizovanych aktivit
projektu povedou ke zvyseni kvality a efektivity poskytovanych sluzeb magistratem meésta Liberce a
organizaci méstské skupiny zavedenim systému korporatniho ftizeni a procest fidici kontroly.
Soucasné dojde ke sjednoceni aktivit mésta, které maji vazbu na integrovany systém fizeni. Tento
postup je v souladu se strategii Smart Administration. Pfi realizaci projektu jsou provadény nasledujici
aktivity: expertni analyza a nastaveni korporatniho systému fizeni a nastaveni systému fidici kontroly.

Prbeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 613/2013

K bodu ¢. 31

Majetkopravni operace - odbor strategického rozvoje a dotaci
Predklada: Ing. M. Verescak
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Struény obsah predkladaného materialu:

V ramci akce ,,Napojeni Obchodn€ — pramyslové zony Liberec sever na kiizovatku silnic I/13 a
1/35% byla vybudovéana stavba kabelového vedeni vetfejného osvétleni. Tato stavba je v majetku
Statutarniho mésta Liberec a je umisténa do ¢asti dotéenych pozemkt dle geometrického planu ¢.
1213-958/2009 ze dne 10. 12. 2009, zhotovitel: GEOKART v.o.s., U Soudu 536/6a, 460 01 Liberec 2.
V soudasné dobé je &ast pozemkil, na kterych je stavba umisténa ve vlastnictvi Reditelstvi silnic a
dalnic CR, se sidlem Praha 4 - Nusle, Na Pankréci 546/56, PSC 145 05, IC 65993390. Jedn4 se o
pozemky p. €. 71/2, p. €. 71/37, p. €. 80/15, p. €. 80/16, p. €. 80/20, p. ¢. 80/30, p. €. 80/31, p. ¢. 146/1
p. €. 152/2 a p. ¢. 478/3, vse vk. 4. Rizodol I. S vlastnikem pozemkd doslo k dohodé, Zze vécné
bfemeno bude ziizeno bezuplatné.

Prbeh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
To je obchodné primyslova zona.
Ing. Fadrhonc
Jedna se o vécna bfemena kruhové kiizovatky.
Bc. M. Rosenbergova
Pokud nikdo nema dotaz, budeme hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 614/2013

K bodu ¢. 32

Narodni sit’ Zdravych mést CR - jmenovani zodpovédného politika projektu
Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta dne 25. dubna 2013 schvalilo vstup Statutarniho mésta Liberec do Narodni
sité Zdravych mést CR a piihlasilo se k podpisu Deklarace Zdravého mésta. Soucasné byla schvalena
organizaéni struktura Statutarniho mésta Liberec v Narodni siti Zdravych mést CR. Vzhledem
k rezignaci pana LukaSe Martina je tfeba jej nahradit novym politickym predstavitelem, aby mohly byt
realizovany schvalené aktivity projektu, které Rada mésta na svém 13. zasedani dne 16. Cervence 2013
schvalila formou tzv. Planu zlepSovani MA21 na rok 2013.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Vzhledem k rezignaci pana naméstka Martina bychom potiebovali navrhnout neékterého politika,
ktery ma ke zdravi blizko. Navrhuji, na zakladé konzultace s odborem rozvoje, pana naméstka
Svobodu. Pokud nikdo nema dotaz, budeme hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 615/2013
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K bodu ¢. 33

»Parky Lidové sady IL.“ - Dodatek ¢. 1 dotacni smlouvy
Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Smlouva o poskytnuti dotace k projektu ,,Parky Lidové sady II.“ mezi SML a Regionalni radou
NUTS II Severovychod byla schvalena usnesenim ZM ¢. 184/2012 dne 6. 9. 2012 a byla podepsana
dne 20. 12. 2012. Odbor strategického rozvoje a dotaci zpracoval Oznameni o zmén¢ v projektu
tykajici se zmény fyzické realizace projektu a zmény uctu. Toto Oznameni o zméné bylo
poskytovatelem dotace akceptovano 16. 8. 2013 a rovnéz bude na SML =zasldn dodatek ¢. 1 ke
Smlouvé o poskytnuti dotace, ve kterém budou tyto zmény zohlednény. Piijemce dotace se dle
Oznameni o zméné zavazuje ukoncCit fyzickou realizaci projektu do 16. 10. 2013 a ukoncit projekt
k31. 10. 2013. Posun terminu ukonceni fyzické realizace projektu byl zplisoben nepfiznivymi
klimatickymi podminkami (pfivalové a intenzivni desté), ke kterym doslo v noci z 29. na 30. 7. 2013.
Témet dokoncené prace na predmétné akci v lokalit¢ Lesopark a Zborovska rokle byly poniCeny a
poskozeny. Zhotovitel nemohl dokoncit finalni upravy nékterych stavebnich objektt - fotbalové hiiste,
¢asti travnatych ploch a terénnich uprav, pfilehlé plochy basketbalového hiisté. Toto Oznameni o
zméné informuje rovné€z o zmén¢ banky, u které je veden bézny ucet projektu z VSeobecné uvérove
banky, a.s. na Equa bank a.s.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Tady se jedna o posunuti terminu.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 616/2013

K bodu ¢. 34

Dodatky k dota¢nim smlouvam
Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Struény obsah predkladaného materialu:
Doporuceni odboru strategického rozvoje a dotaci

1. Souhlasit s uzavienim dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o realizaci grantového projektu ,,Praktické
ovéfovani ziskanych znalosti na libereckych ZS“ ¢ CZ.1.07/1.1.22/01.0026 v ramci
globalniho grantu ,,ZvySovani kvality ve vzdélavani v Libereckém kraji 1T

2. Souhlasit suzavienim Dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o poskytnuti dotace k projektu
»~Administrativni zajisténi IPRM* ¢. CZ.1.13/2.1.00/11.00758

3. Souhlasit s uzavienim Dodatku ¢. 1 Smlouvy o poskytnuti dotace k projektu ,,Administrativni
zajisténi a fizeni tematického [PRM* ¢. CZ.1.13/2.1.00/27.01176

4. Souhlasit suzavienim Dodatku ¢. 2 Smlouvy o poskytnuti dotace k projektu ,,Centrum
aktivniho odpocinku — Lidové sady* ¢. CZ.1.13/2.1.00/27.01203

5. Souhlasit s uzavienim Dodatku ¢. 3 Smlouvy o poskytnuti dotace k projektu ,,Revitalizace
méstskych lazni na galerijni objekt* ¢. CZ.1.13/2.1.00/27.01139
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Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady jsou dodatky k n€¢kolika dotacnim smlouvam, v materidlu je to popsano. Mély by to byt
kone¢né Gpravy.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 616/2013

K bodu ¢. 34a

Dodatek ¢. 11 ke smlouvé o dilo ,,Revitalizace méstskych liazni na galerijni
objekt*

Predklada: Ing. M. Verescak

Struény obsah predkladaného materialu:

V ramci [IPRM Liberec — zona ,,Lidové sady“ byla u projektu ,,Revitalizace méstskych 1azni na
galerijni objekt” provedena zavérecna kontrole soupist praci jednotlivych dodatkli ke smlouvé o dilo.
U dodatku ¢. 8 se cena dila snizuje o 74.212,- K¢ bez DPH, u dodatku ¢.10 se snizuje o0 6.163,- K¢ bez
DPH. Oprava ceny z diivodu zaokrouhleni vykazi vymér ve vSech dodatcich bez DPH je navySena o
5,36 K¢ bez DPH. Celkové snizeni ceny dila za zménu v dodatcich je 80.369,64 K¢ bez DPH. Nova
celkova cena dila bez DPH je 297,087.019,36 K¢ bez DPH.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Z jakého diivodu je tam dodatek? Je to jenom snizeni té ceny?
Ing. VeresS¢ak

Presné tak, my jsme d¢lali zavére¢nou kontrolu vSech vykazii vymér tak, jak vznikaly jednotlivé
dodatky kvuli JRBU, tak jak se stavba ménila. Nasli jsme tam néjaké chyby. Ja ani nevidim potiebu,
davat do rady minusy, nicméné vyzadala si to regionalni rada, tak proto to davame.

Bc. M. Rosenbergova
Takze toto je konecna cena dila?
Ing. VeresS¢ak
Ano.
Bc. M. Rosenbergova
Kolik nam maji jesté poslat z ROP?
Ing. Veresc¢ak
To z hlavy bohuzel nevim, ale zjistim vam to. Ted’ se administruje posledni zadost o platbu.
Bc. M. Rosenbergova

Jesté mi feknéte. 1. zaii to jde do vypijcky galerii?
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Ing. VereS¢ak
Ano.
Bc. M. Rosenbergova

Jak jsme domluveni na zalohy na energii? Tam jsme byli domluveni do ¢ervence, pak jsme to méli
jesté v srpnu...

Ing. VeresS¢ak
Tam uz bude zavazek piebirat galerie.

Bc. M. Rosenbergova

Kraj to bude pfebirat az za pét let, ted’ to bude mit ve vyptjcce galerie, kdo bude investovat do
udrzby a do oprav?

Ing. Veresc¢ak
Drobné opravy bude hradit galerie, reklamace smérem k firmé Chladek a Tintéra budeme fesit my.
Bc. M. Rosenbergova
A kdyzZ nebudou reklamace, ale bude to néco jiného?
Ing. VereS¢ak
Tak ten objekt by mél byt pojistén. Jinak vlastnikem objektu je statutarni mesto Liberec, takze my.
Bc. M. Rosenbergova
Takze my budeme majiteli té galerie a jest¢ budeme brat od nich navic starou galerii?
Ing. Veresc¢ak
Ano.
Bc. M. Rosenbergova
Az za pét let ji vezmeme.
Ing. VeresS¢ak

Pak je ale tfeba upravit ten smluvni vztah, ktery s Libereckym krajem mame, protoze tam se tika,
ze po predani objektu 1azni k uzivani galerii, se Liberecky kraj zavazuje do 6 mésicti podat vklad na
katastru nemovitosti a pfevést stavajici objekt galerie na mésto.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem zila celou dobu v domnéni, Ze my jim pfedame galerii a oni nam daji starou galerii a
budeme mit jedno trapeni, ale ted’ jsem se vlastné dozvéde€la, Ze nam to zlstane jesté pét let a budeme
se starat o dv¢ galerie.

Ing. Veresc¢ak

My nemtizeme kvli dotaénim podminkadm zménit vlastnictvi.
Mgr. Solc

Presné tak, pojisténi mame ve velké smlouve.
Ing. VeresS¢ak

Ano, pfesné tak.
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Bc. M. Rosenbergova

Pokud nikdo nema dotaz, budeme hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 618/2013

K bodu ¢. 35

Navrh na jmenovani zastupce Statutarniho mésta Liberec do dozor¢i rady
obcanského sdruzeni Mobile Muzeum CR, klub v ACR

Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zastupce ob&anského sdruzeni Mobile Muzeum CR, klub v ACR (Autoklub Ceské republiky) se
obratil na Statutarni mésto Liberec se zadosti o jmenovani dvou zastupcli mésta do dozor¢i rady
z divodu zajisténi vetejnopravniho charakteru této nestatni neziskové organizace (viz piiloha ¢. 1).
Jedna se o naplnéni podminky poskytovatele dotace (Regionalni rada NUTS II SV), nebot’ v ramci
ROP 2.1 (IPRM) jsou zpisobilymi Zadateli pouze takové nestatni neziskové organizace, které maji
charakter vefejnopravniho subjektu (viz Provadéci dokument ROP NUTS II SV). Odbor strategického
rozvoje a dotaci navrhuje jmenovat do dozoréi komise obéanského sdruzeni Mobile muzeum CR, klub
v ACR zastupitele SML Mgr. Jifiho Solce a Ing. Frantiska Hrusu.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

To jsou zadosti, které mi sem chodily v pribéhu dovolené. Jsou tam vzdy navrZeni zastupci,
samoziejmé navrh je zde mozné zménit. Pokud nikdo nema pfipominku, budeme hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 619/2013

K bodu ¢. 36

Navrh na jmenovani zastupce Statutarniho mésta Liberec do dozor¢i rady obecné
prospésné spolecnosti Centrum Vlasty Buriana

Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zastupce obecné prospésné spolecnosti Centrum Vlasty Buriana se obratil na Statutarni mésto
Liberec se zadosti o jmenovani dvou zastupct mesta do dozoréi rady zdlivodu zajisténi
vefejnopravniho charakteru této nestatni neziskové organizace (viz pfiloha ¢. 1). Jednd se o naplnéni
podminky poskytovatele dotace (Regionalni rada NUTS II SV), nebot’ v ramci ROP 2.1 (IPRM) jsou
zplsobilymi Zadateli pouze takové nestatni neziskové organizace, které maji charakter
vetejnopravniho subjektu (viz Provadéci dokument ROP NUTS II SV). Odbor strategického rozvoje a
dotaci navrhuje jmenovat do dozorci rady predmétné spoleCnosti zastupitele SML pana Romana
Sotolu a pana Milana Sira.
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Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Zde je navrzen pan Sotola a kolega Sir. Pokud nikdo nic nema, budeme hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 620/2013

K bodu ¢. 37

Priprava jizdniho Fadu vlakii na rok 2013 — 2014 Krajskym ufadem Libereckého
kraje

Vlakové spojeni Liberec — Vesec u Liberce

Predklada: Be. D. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Strucny obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku piijal dne 4. 7. 2013 sdéleni od odboru dopravy, Krajského uradu
Libereckého kraje, ve kterém upozoriiuje na ruseni vlaki mezi stanici Liberec a zastavkou Liberec —
Vesec. Na zéklad¢ tohoto sdéleni provétil Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s.
veskeré dopady na dopravni obsluznost na izemi Liberce. Predmétné vlakové spojeni slouzi nékolika
malo zaméstnancum, ktefi ho vyuzivaji pro dopravu za praci, kterd se nachazi v blizkosti zastavky
Liberec — Vesec. Zastavka Liberec — Vesec je umisténa mimo zastavbu Vesce (viz. pfiloha ¢islo 1),
kdy jeji umisténi vyrazné snizuje atraktivitu této zastavky pro vétsi pocet obyvatel. Zejména diky
nevhodnému umisténi je velmi malo vyuzivana a slouzi dopravni obsluze pro jednotky obyvatel. Z
hlediska potencialniho vyuziti zavedeni dopravy, neni ekonomicky vyhodné zajiStovat dalsi
autobusovou dopravu nad ramec soucasn¢ objedndvané dopravni obsluznosti. Cestujici maji v
dochazkové vzdalenosti cca. 3 minuty (vzdalenost 500 m od vlakové zastavky) k dispozici zastavku
tramvaje Lékarna, kterou je mozné pro obsluhu tohoto izemi vyuzit. Z analyzy Casové dostupnosti
jednotlivych bodil v okoli je patrné, Ze nedochazi k vyraznému zhorSeni dochazkovych vzdalenosti a
Casll, a proto je mozné vyuzivat dopravu pomoci tramvaje. Nedaleko se také nachazi autobusova
zastavka Zelené udoli cca. 7 minut chlize (vzdalenost 900 m od vlakové zastavky), kterou je mozné
také vyuzit. Z vySe uvedenych divodu, tak neni nutné zajiStovat dalsi spojeni pro obsluhu této lokality
s tim, Ze nedojde k ohroZeni dopravni obsluznosti mésta.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

To je ptfiprava jizdnich tadt vlakdi. Tam nas pozadal Liberecky kraj, at’ dofinancovdvame tu
vlakovou linku, my tam mame autobusy, tak to nepovazujeme za nutné, v tom smyslu je ta odpovéd.
Pokud k tomu nikdo nic nemate, pojd'me hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 621/2013

K bodu ¢. 38

Zadost spole¢nosti Autonapiil na sleva MHD Liberec pro své klienty

Strana 57 (celkem 81)



Predklada: Be. D. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Odboru spravy vefejného majetku byla doru¢ena zadost spole¢nosti Autonaptl (viz piiloha), coz je
prvni carsharingova spolecnost vznikajici ve mésté Liberci. Pocita se, Ze jedno vozidlo v systému
carsharingu nahradi 4-10 vozidel v soukromém vlastnictvi. Zadost spo&ivd v moznosti poskytnuti
slevy na ro¢ni jizdenku na MHD Liberec.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Jestli jsem to pochopila dobfte, tak dopravni podnik nechce vyjit vstiic.
doc. Vaclavik
Neprojednavalo to predstavenstvo, takze to ziejme rozhodlo vedeni.
Bc. M. Rosenbergova
Jak to tedy ud¢€lat? Dopravni podnik piSe, Ze se ho to netykd, Ze by to mé¢lo rozhodnout mésto.
Ing. Rutkovsky
Dalo by se to prerusit a dat k rozhodnuti pfedstavenstvu?
Doc. Vaclavik

Obavam se, ze predstavenstvo také konstatuje, Ze se to dopravniho podniku netyka, a ze to musi
rozhodnout rada mésta. Osobné si myslim, Ze to odsouhlasit miizeme.

Ing. Rutkovsky
Tak mizeme to zkusit a uvidime.
Ing. Hrusa
Navrhuji dat to na dobu ur€itou a pak se rozhodnout, jestli pokracovat.
Bc. M. Rosenbergova
Dobr4, takze to preruSime, a predlozime to znovu se zapracovanim doby urcité.

Projednavani bodu bylo pieruseno.

K bodu ¢. 39

Zmény jizdnich Fadi MHD Liberec s platnosti od 1. 9. 2013
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s. pfipravil nové jizdni fady, které vejdou
v platnost od 1. 9. 2013. Pfi zpracovani jizdnich tadd je prihlizeno k pozadavkiim - pfipominkam
cestujicich ve vazbé na jednotlivé spoje a k vystuptim z realizovanych dil¢ich dopravnich prazkumd.
Od 1. 9. 2013 tak dochazi k ukonceni platnosti prazdninovych jizdnich fadu a dale k dil¢im Gpravam
jednotlivych spojii, dle pozadavku zaméstnavateli a cestujicich. Zmény jizdnich fadd nemaji vliv na
objednany ro¢ni objem zajistovanych kilometrickych vykont.
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Priibéh projednévani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Ja bych chtél navazat na svou ptredeslou fe¢, kterou jsem mél na zastupitelstvu. Skute¢né se na mé
obraci fada obcanti, ktefi si st€Zuji na nedostatecné periody, pokud jde o linku €. 25 smérem na
Broumovskou v porovnani s linkou ¢. 12. Bohuzel, kdyZ jsem to fikal na zastupitelstvu panu fediteli,
tak tam kolega zastupitel zase upozoriioval, ze ta linka €. 12 je na tom S$patné. Nicméné nékolikrat
jsem toho byl i ja svédkem, ze zatimco na lince €. 12 si jede kolem poloprazdny autobus, tak na lince
¢. 25 lidé cekaji na zastavce, a trochu mé piekvapuje, ze v té zméné jizdnich fadlt neni rozdil v
posileni linky €. 12 v, podle m¢, naprosto nevhodném intervalu od 8.00 do 13.00 hodin, kdy téch lidi
nejezdi tolik, tak tam se zkratil interval z 12 na 10 minut, a ta linka ¢. 25 v téch hodinach, kdy lidi
jedou z prace a do prace, tak zistava beze zmény. Tak bych chtél apelovat na dopravni podnik, aby se
tou situaci zabyval.

Bc. M. Rosenbergova
Tak poprosime doc. Vaclavika, aby to tlumocil. Pojd’'me hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 622/2013

K bodu ¢. 40

Zprava o priubézném hospodareni DPMLJ za obdobi leden aZ ¢erven 2013
Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Podle internich ptedpisi spole¢nosti DPMLJ a.s. ptedklada spolecnost radé¢ mésta Zpravou o
hospodareni a stavu majetku spole¢nosti Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s.
k datu 30. 6. 2013. Text zpravy nasleduje, v pfilohach 1 az 15 jsou podrobnéjsi informace
k jednotlivym druhtim nakladti a vynosi v tabulkové formé.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Vim, Ze jsem si jiz stéZzoval na pfistup vedeni dopravniho podniku, ten po nas pozaduje desitky
miliond K¢. Tam je spousta feci o tom, s jakymi problémy se potykaji. To vykaznictvi si myslim, Ze je
docela dobfe udé€lané, jsou tam ty ceny pohonnych hmot, vSechno to tam je dobfe udélané, ale
v zasad¢ vibec neni popsany zpisob uspor, dozvite se tam, Ze v podstaté na jednoho fidice je tam
zaméstnany jeden nefidic. A to si jeSté vezméte, Ze ti fidi¢i v podstaté délaji vice nez osm hodin
denné, ti se stfidaji jako sménafi, takze ta prezaméstnanost tam urcit€ je a pokud se bavime o
pozadované Uspoie ve vztahu k méstu, jak fikal pan naméstek Solc, n&jakych 20 mil. K&, kolik
bychom ro¢né potfebovali, tak znovu fikdm, Ze z hlediska objemu to musi byt pro ten management
takova marginalie, kterou by méli odstranit v ramci béznych uspor, a ne Ze se tady budou s méstem
handrkovat a natahovat ruku timto zptisobem. Prosté i Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad
Nisou, a. s. musi respektovat situaci, ve které se mésto nachazi a ne, Ze nam tady cClenové
managementu budou vyhrozovat, ze ano, dojde-li ke snizeni tohoto pfispévku, dojde k tomu, ze
nebudou schopni obhospodarovat tu sit’, a to vzdycky dodavaji, ze to volic¢i pied volbami urcité tézce
ponesou. To je svym zplisobem vyhroZzovani. Ale ja bych to otocil a pohrozil managementu. Jestli to
nedokazi, tak ptjdou oni. Nechapu, pro¢ tam je 8 nebo 6 nameéstkli na kazdou riznou ¢innost, kdyz je
to firma, kterd ma néjakych 300 lidi. To nechapu. Takze myslim, ze n¢€jaké rezervy tam jsou, a rada
mésta by se méla zabyvat nasledujicimi vécmi. Jednak seriézné vy¢islit, kolik penéz jsme tam schopni
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dat, a nemusi byt jednotka desetimilion, ale vy¢islit to n¢jak exaktné a o tom Cisle se bavit, a také se
bavit o tom, co je mozné a za jakych okolnosti. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Mame tady zastupce dopravniho podniku, tak se ho miizeme zeptat. Dobry den panové, vitejte na
radé mésta. Probirame zpravu o hospodateni dopravniho podniku. Chcete k tomu néco fici?

Ing. Milan Cervenka, ekonomicky feditel DPMLJ, a. s.

Dobry den, hospodaieni dopravniho podniku za I. pololeti 2013 je, dalo by se fict, o néco lepsi ve
srovnani s rokem 2012, nicmén¢ opravy a podobné véci se d&ji ve vlnach, tzn. nelze ten rok az tak
pfesné posuzovat v uréitém daném obdobi. Nicméné za toto obdobi jsme skoncili v zisku 2,5 mil. K¢,
coZ je urcCité pozitivni. Je to dano predevsSim tim, Ze se nasadil Gisporny rezim ve spousté oblasti.
Napiiklad v pohonnych hmotach jsme piesli na novou naftu, na Fame, tim se uSetfilo, nicméné
spustilo se to az nékdy v kvétnu, tzn., ta Gspora se promitne az v druhé polovin€ roku. Tato nafta je ale
pouzitelna pouze v letnich obdobich, tzn., d4 se z toho pausalizovat, Ze se do konce roku usetii stejna
mira. Nicméné usetfili jsme néco na elektrické energii, néco na topeni, prosté napii¢ vSemi naklady,
které v dopravnim podniku jsou, se snazime najit n¢jaky usporny program, protoze k dne$nimu dni
jesté nemame podepsané smlouvy s krajem, smlouvu s vami, jako s méstem jsme si odsouhlasili toho
16. 7., nicméng¢ stale jest¢ uctujeme dohadné, protoze jesté nemame vytisk v ruce. Takze jsme si jeSte
nedovolili n&jakym zplsobem spustit vetsi opravy. Nicméné podle prislibt tak, jak jsou, tak
¢ekaji velké opravy, co se tyka tramvajovych trati. Co se tyka toho zbytku, tzn. oblasti vynost, tak se
nam ne uplné podafi naplnit plan trzeb z MHD. Ta ztrata se pohybuje nékde na trovni milionu K¢, je
to dané napii¢ vSemi kupony a jizdenkami, tzn., neda se fict, Ze by néktera oblast néjakym zpiisobem
vycnivala, ale fekl bych, Ze je to dané tim, ze lidé bud’ méné jezdi, nebo dali pfednost jinému zptsobu
dopravy, celkové se ta ztrata pohybuje nékde kolem milionu K¢. Co se tyka ostatnich trzeb, tak tam si
myslim, Ze napliiujeme ten plan takovy, jaky je. Takze j& bych jenom struc¢né fekl, ze téch 2,5 mil. K¢
je urcité¢ pozitivnich, nicméné koncem roku ocekavame, Ze skoncime v plusu ne€kde kolem toho
pulmilionu K¢.

Bc. M. Rosenbergova

Mohu se jeSté zeptat na ta jednani s Libereckym krajem? Radi bychom védéli, jestli je néjaky
posun.

Ing. Cervenka

Posun uréité je, protoze jsme méli schiizku v utery, minuly tyden, s panem Capem, pani Sulcovou a
pani JakeSovou, v podstaté ten piislib tak, jak byl projedndn dopiedu, Ze dopravni podnik dostane
jakysi mimotadny piijem v hodnoté asi 10 mil. K¢, tak se z tohoto ptislibu najednou stalo 9 mil. K¢,
nicmén¢ shodli jsme se na tom, Ze dopravni podnik upravi dodatky tak, aby ten mimofadny ptispévek
byl 9 mil. K¢. Shodou okolnosti dneska zaseda Zastupitelstvo Libereckého kraje, které by toto mélo
schvalit. Mélo by to byt predjednano tak, Ze by se dopravni podnik dostal na urovenn 33 mil. K¢
piispévku od Libereckého kraje na rok.

Bc. M. Rosenbergova

A mluvili jste také o pfistim roce?

Ing. Cervenka

Bavili jsme se o pfistim roce a v podstaté jsme dostali informaci toho charakteru, ze stiednédoby
plan, ktery Liberecky kraj pripravuje, tak pocita s ptispévkem na Grovni roku 2012, coz je 23 mil. K¢.
My jsme na to meli n&jaky nazor, Ze to takhle neni az tak upln€¢ mozné, shodou okolnosti jsme dnes
rano byli u pana naméstka pies ekonomiku, pana Pietera a tomu jsme se snazili vysvétlit problematiku,
ktera se kolem toho nachazi, tzn., ze to neni jenom otazka toho, dam, nebo nedam penize, ale Ze to je
spiSe otazka pfipravy na tuto situaci. Protoze kdyby potom kategoricky zaznélo, Ze ty penize opravdu
nebudou, tak pro dopravni podnik, my jsme to vycislili, fddove jsou to stovky tisic kilometrd, které
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bychom museli ve vztahu ke kraji n€jakym zpilisobem omezit. Ta vétSi Cast je samoziejm¢ na
Jablonecku, kde pro kraj jezdime 372.000 km autobusem, v Liberci to je 86.000 km. To by se omezilo
zhruba o 30% ty kilometry, protoze tam neexistuje pfima umeéra, to neni 55,- K¢ krat néco, ty fixni
véci by nam zdstaly, takze se to tyka pouze ptimych naklad. Samostatné byla diskutovana otazka
tramvajové trati, protoze tam to nejde tak jednoduse kratit, ta vazba na Jablonec je velmi dulezita, a
pokud bychom omezili dopravu tak, jak chce Liberecky kraj, tak by se to samoziejmé dotklo té
jablonecké Casti, protoZze nejsme schopni zajistit, aby jezdil jeden vz po tficeti minutach a v Jablonci
jezdil jinak, to prosté nejde, to je propojené. Takze jsme to dnes brali jako informaci s tim, Ze jsme si
to navzajem vysvétlili a snazili jsme se o tom né&jak domluvit, a predpokladam, ze se o tom bude
jednat dal. Pan naméstek kvitoval to, ze se to fesi, v podstaté v tuto dobu, protoze si uvédomuje, ze
kdyby nam v prosinci fekl, Ze to bude jinak, tak na to nejsme schopni reagovat. Ta doba na to, kdy
musime zménit jizdni fady, ma to vliv na lidi, na vSechno, to prosté jsou otazky tfi nebo ¢tyf mésicu,
to se neda fesit ze dne na den. Takze v prvnim kole to vyzniva tak, Ze Liberecky kraj chce pfispét
stejnou hodnotou jako v roce 2012, nicméné ta jednani se vedou k tomu, aby se to vratilo do koleji
roku 2010, 2011.

Mgr. Solc

Pane fediteli, znamena to tedy, Ze vSechna ta jednani se tedy vedou tak, aby to sméfovalo k tomu,
ze rozpocet roku 2014 bude stejny, nefiti se to nékam, kam byste to neocekaval?

Ing. Cervenka

Ja bych byl rad, kdyby vznikl alespon né&jaky dil¢i dokument nebo né&jaky zapis, nebo néco v tom
smyslu, protoze ja si myslim, ze dopravni podnik je schopen drzet tu filosofii téch 200 mil. K¢
pfispévku na rok. Samoziejmé by se nam libila otazka n¢jakého inflacniho koeficientu, protoze to si
budeme nalhavat, ten zivot kolem nas je pfeci jenom trochu slozitéj$i a my jsme za posledni dva, tii
roky ty naklady dost stahli a trochu se nam to projevuje na téch tratich, dopravnich prostiedcich a
podobné, takze to je trochu véc k diskusi. Nicmén¢ jak z pohledu bank, tak z pohledu Libereckého
kraje, ale tieba i z pohledu nasich dodavatelt, ta stabilita, oni se na to ptaji, jestli to mame s méstem
oSetiené. Oni se tieba ptaji, kdyZ ted’ mésto hypoteticky ma problémy a fesi n¢jaké véci atd., jak mame
zajistény piisun financnich prostfedkl na dalsi obdobi. Takze my tvrdime, jak jsme se kdysi o tom
bavili, ze tady néjaky zameér je, z pohledu dlouhodobého zavazku — stabilizace 200 mil. K¢ za rok, my
to takto vSude tvrdime, nicméné piiznam se, Ze by se nam hodilo, kdybychom to méli pisemné, nikoli
alibisticky, ale pro dalsi jednani, Ze se s dopravou takto pocita.

Mgr. Solc

Deklaratorn€ to asi rada mésta uzaviit mize, ale je to potom otazka realie kazdého rozpoctu, ale
stejn¢ to kolem téch 200 mil. K& bude, prost¢ tomu neuteCeme. J4 tomu rozumim, uz jsme to
diskutovali mnohokrat, tam jde o to, pokud by se vam podafilo takovyto dlouhodoby zavazek ucinit
tteba s krajem, Ze by se tfeba konecné stabilizovala vySe jejich pfispévku, tak to samoziejmé mizeme
vtelit do néjakého stabilizacniho usneseni rady mésta, byt nezastiram, ze kazdy rok se tvofi rozpocet
znovu a znovu, a ze ve chvili, kdy tady bude sedét jind reprezentace, se mize stat, ze to bude brat
uplné jinak a nebude brat na n¢jakou deklaraci této reprezentace ohled.

Ing. Cervenka

Problém, ktery jste ted’ trochu naznacil je ten, ze pokud se nam to podaii ted’ s krajem, tak vy
zaClenite, de facto kraj ma podobnou filozofii, ¢ekd nas stanovisko meésta a netvrdim, ze kraj je
naklonén tomu, aby nam doptedu fekl jakousi stabilizaci. My jsme o tomto v podstaté nejednali,
protoze veskera jednani dnes sméfuji jenom k tomu, dosdhnout v této fazi na co nejvétsi penize,
alespon v horizontu nékolika mésicii a v podstaté dnes nejsou podminky pro to, kdyz nemame vytesen
jeden rok, abychom fesili dva, tfi, ¢tyfi roky dopfedu. Byt by to samoziejmé pro ten dopravni podnik
zase mélo n&jaky smysl, vezméte si naptiklad tu tramvajovou trat’. Dneska mame vybérové fizeni na tu
investici za 300 mil. K¢ a jeden objednatel fesi otazku, Ze ho tramvaj nemusi zase az tak zajimat, a
nebo Ze by chtél omezit ten pfispévek, coz samoziejme pro me, jako pro cloveka, ktery to musi scitat,
znamena, Ze neexistuje vilbec konsensus, jak ma ta doprava byt. To je trochu problém.
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Bc. M. Rosenbergova

Nemeélo by to omezeni prispévku trochu vliv i na dotaci?

Ing. Cervenka

Myslim si, ze v této fazi asi ne. | kdyz vybérové ftizeni bézi, samoziejmé vzdycky se pridavaji
podklady o tom, jaké je hospodateni spole¢nosti...

Bc. M. Rosenbergova

J& myslim na tu pfedeslou, jedna se o rekonstrukci trati U lomu, jestli tam zménou podminek
nemohlo dojit k né¢jakému naruseni.

Ing. Cervenka

Ja to ted’ neumim takto Fict, ale nejsem si védom, Ze bychom davali podklady, ktery objednatel ma
dat jaké penize. My jsme vzdy davali vyhled hospodafeni a zatim za posledni 3, 4 roky, sami vite, Ze
meésto z 226 mil. K¢ $lo na 200 mil. K¢, kraji se to vloni, budeme fikat, také nepovedlo, takze dopravni
podnik vzdy vystupoval jako firma, ktera hospodafi s tim, co ma, a né¢jakym zptsobem to dokazal, a
netesi, jestli to ma od toho nebo od toho a netika, od toho jsme nedostali, od toho jsme nedostali,
prosté to feSime en bloc. Takto vystupujeme navenek vici dotacim a vS§emu a nefeSime samostatné
vazbu kraj-mésto apod.

Ing. Fadrhonc

Tam se jedna spiSe o indikator poctu prepravenych cestujicich. Pokud se prodlouzi interval, je
mozné, Ze se prepravi mén¢ cestujicich a nemusel by byt dodrzen indikator.

Ing. Cervenka

Mate pravdu, ja jsem to také slysel, pfiznam se, ze toto §lo tak trochu mimo mé. Nicméné problém
je tady trochu i vtom, Zze ROP né&jakym zplisobem podpofiil dotaci pro dopravni podnik na tu
rekonstrukci. Ja jsem presvédCéen o tom, ze hrajeme néjakym zpusobem z pohledu technickych
informaci a dopravni obsluznosti né&jakou roli, nicméné je otdzka koncepce té dopravy, protoze
v soucasné dob¢ je tramvajova trat’ zafazena do systému IDOL, a je to integrovana doprava, a nazor
Libereckého kraje je, Ze je to doprava mezi mésty, tzn., Ze to je vztah mésta Liberec a mésta Jablonec,
a to je asi tfeba si vyfikat co nejdiive a co nejvice, protoze od toho se odvine potom to financovani.

Mgr. Solc

To bylo pravé meritum té€ mé otazky, protoze miize byt stabilizovan ptispévek od mésta, ale kdyby
n¢jakym zésadnim zpisobem mél vypadnout prispévek kraje, tak by to nemuselo stacit, ale
samoziejmé muize byt stabilizace od mésta diive, nez néjaka zavazna dotaéni politika od kraje. Ale ja
se téch jednani neucastnim, jenom co takhle kde zaslechnu, tak oni k tomu pfistupuji, dle mého
nazoru, velmi lehkovazng, a vlibec se mi nelibi myslenka, Ze by me¢l byt systém IDOL, ktery se tady
l1éta budoval, ohrozen v existenci.

Ing. Cervenka

On je trochu problém i v tom, Ze tfeba zavazek vici méstu, bez ohledu na linku ¢. 5 a 11, plnime.
Vratislavice jesté patii do naseho obvodu, takZze tam se viibec nic nezméni. Tzn., jakakoliv zména,
ktera by nastala, je ¢. 11 od Vratislavic dal. Ja si myslim, Ze kdyby to na kraji n¢jakym zpiisobem
nedopadlo, tak ten nejvétsi dopad bude na Jablonec. Protoze to omezeni dopravy by se dotklo
predevsim Jablonce.

Mgr. Solc

A nam by se ale obracen¢ ta tramvaj zase prodrazila, kdyby se musela obracet ve vyhybné ve
Vratislavicich.
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Ing. Cervenka

Ja tvrdim, Ze stabilizace poctu kilometrii na néjaké delsi obdobi je pozitivum, protoze jakékoli
snizovani tu dopravu zdrazuje, protoze fixy nam ztstavaji. To prostfedi, které tam mame vybudované,
ta kvalita sluzeb apod., to vSechno stoji n&jaké penize, a pokud téch kilometrt bude ¢im dal tim min,
tak zakonité naklady na kilometr budou drazsi, nemluvé o tom, Ze lidsky faktor u nasich cestujicich, si
myslim, Ze bude hrat v dohledné dobé velkou roli, protoze téch cestujicich bude ubyvat, pokud se
zjisti, Ze misto 10 minut jezdi ptl hodiny apod., tak pak budou hledat jiné feseni. A ono to pijde ruku
v ruce relativné rychle.

Bc. M. Rosenbergova
N¢jaky jiny dotaz? Neni? Tak pojd'me hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 623/2013

K bodu ¢. 41

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stini pro invalidy vcéetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro zfiizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8. 2. 2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho izemi Vratislavice nad Nisou, osobam tézce zdravotné postizenym®,

Na zakladé vyse uvedeného pfijimd odbor spravy vetfejného majetku zadosti osob s vydanym
prikazem ZTP nebo ZTP/P o vydani souhlasného stanoviska, na jehoz zéklad¢ jsou ziizovana
vyhrazena parkovaci mista (VPM) drzitelim prikazt ZTP a ZTP/P a to prostiednictvim odboru
dopravy Magistratu mésta Liberec. Nové podminky pro ziizeni vyhrazeného parkovaciho stani na
komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec umoznuji na zadost opravnéné osoby bezplatné poskytnuti
dopravni znacky IP12 ,,P reservé® O bezplatném poskytnuti rozhoduje rada mésta.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 624/2013

K bodu ¢. 42

Architektonicko-urbanistické studie Nerudova nam. a Sokolovského nam.

Zadani studentskych praci
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
Nerudovo namésti — pamatnik
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Usnesenim ¢. 135/2012 (4RM, 14. 2. 2012) ulozila rada mésta vedoucimu odboru spravy veiejného
majetku ,,zajistit fadné projednani navrhu pamatniku v kulturni komisi a radé architekti a predlozit
konecné teSeni rad¢ ke schvaleni. Soucasti projektové dokumentace zpracované projekcni kancelari
Valbek byl stavebni objekt ,,Architektonické feSeni a sadové tpravy Nerudova namésti* (zprac. Ing.
arch. Boris Sonsky), ve kterém byla naznadena mozna varianta pamatniku. Kulturni a pamatkova
komise po projednani ptedlozeny navrh nedoporucila a zadala zajisténi ,,Sirokého vybéru navrhi*
k rozhodnuti o podobé dila. Vzhledem k tomu nebyl navrh ptedlozen radé architektt.

Sokolovské namésti — I1. etapa

V ramci sdruzenych investic se spravci inzenyrskych siti realizovalo v roce 2012 SML, odbor
spravy vefejného majetku, opravu povrchu komunikace v Kostelni ulici. V roce 2013 pokracuje ve
stejném rezimu v realizaci opravy komunikace v okoli kostela sv. Antonina. Podkladem pro
vypracovani projektové dokumentace byla architektonickda studie feSeni predmétného prostoru
zpracovana Ing. arch. Borisem Sonskym v 04/2012. Studie byla schvélena usnesenim rady ¢&. 70/2013
(2RM, 22. 1. 2013). Vzhledem k nutnosti pokracovat vroce 2014 ve vyméné inzenyrskych siti
v prostoru navazujiciho Sokolovského namésti je v soucasné dob€ v ramci ptipravy akce dokon¢ovana
architektonicka studie ¢asti Sokolovského namésti — prostoru ohranicené¢ho prijezdni komunikaci a
Gistim ulic Zelezna, Mistrovsky vrch, Ramovy vrsek, Riizova a U Kiizového kostela. Studie bude po
projednani a schvaleni podkladem pro zpracovani projektové dokumentace I. etapy rekonstrukce
Sokolovského namésti (prac. nazev projektu ,,Sokolovské nam. ). Zpracovani architektonicko-
urbanistické studie lokality respektujici potieby parkovani pro zbyvajici ¢ast Sokolovského namesti,
Vétrnou ulicku a prostor v okoli Kostela sv. Kiize na Malém namésti (prac. nazev projektu
»Sokolovské nam. 11°) je pfedmétem navrhovaného zadani pro studenty FUA.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Mozna vam to bude pfipadat usmévné, ale ja jsem nedavno vedl néjaka jednani se spolecnosti
Ligranit kvili tézebni cesté v lese, kdyz jsme se bavili mimo jiné, ¢im by oni mohli ptispét a podpofit
mésto, tak jsme se bavili, Ze by bylo od nich fajn, Ze by nam byli schopni dat zdarma ptipadné né&jaky
materidl na takové pomniky. Jestli by se vtom zadadni mohlo objevit, Ze ten pomnik by mé¢l byt
projektovan a koncipovan z mistnich materiali, aby to tfeba nebylo Zelezné nebo piskovcové nebo
néco takového.

Bc. M. Rosenbergova

Toto jsou jenom studentské prace na projekty, ja bych to tam tak nespecifikovala. Ty materialy se
urcité daji dohodnout.

Mgr. Solc

Tak zabezpecte, aby minimalné¢ dva z nich byly ze zuly. To se vtom zadani da specifikovat,
protoze, kdyz to specifikovat nebudeme, tak budeme mit plastové a kdovi jaké, a piskovcové a tfeba se
stane, Ze zadny z nich nebude z mistniho materialu a nakonec tam mistniho nebude viibec nic.

Bc. M. Rosenbergova
S kym to mame projednané na technické univerzite?
Be. Jiri Kovaci€in, zastupce odboru spravy vetejného majetku MML

Byl u nas pan Stach, kvestor, na né¢jakém jednani, které se konkrétné netykalo téchto projektt, my
jsme mu tu myslenku nadnesli, on to probral na univerzité a pak mél pan Novotny dalsi jednani, ted’
nevim s kym, ale prvotni myslenka se probirala s panem kvestorem.

Bc. M. Rosenbergova

To bych se nebala, ze by tam zrovna nebyla ta zula.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 625/2013

K bodu ¢. 43

ZAdost o schvileni projektu - Ziva pamét mésta Liberec — Reichenberg
Predklada: Be. D. Novotny

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Statuarni mésto Liberec, odbor spravy vetejného majetku obdrzel dne 19. 8. 2013 Zadost o souhlas
s umisténim informaénich tabuli k projektu ,,Ziva pamét mésta Liberce-Reichenberg® a poskytnuti
podkladti v podobé novych situacnich snimki Soukenného nam. a Sokolovského nam. resp. ulice
Kostelni. Pro realizaci projektu maji autofi zajem o umisténi tabulek na sténu budov nebo sedatek do
vefejného prostoru na nemovitosti ve vlastnictvi mésta Liberce na p.¢. 1, 2313, 5821/6, 5989 a 6036
vSe k.u. Liberec. Obdobné prvky budou umistény po odsouhlaseni vlastniky i na dal$i nemovitosti
v soukromém vlastnictvi.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Pane naméstku Svobodo, tam jste dal zastitu. Ja se ptiznam, Ze si neumim piedstavit, co to vlastné
je.
K. J. Svoboda

Meéli jsme to na radé mésta, projekt ma nckolik fazi. Jeden ten projekt je tfeba podobny tomu, co
déla Postbelum, tzn., Ze oslovuje vyznamné liberecké ob¢any...

Bc. M. Rosenbergova

Mn¢ ted’ jde konkrétné tady o ten projekt, co bude néco na n&jakych tyckach, které nam nékam
zapichnou.

Bc. Kovacicin
Podle toho, co fikal pan Fogl, tak jde v podstaté o tabule, feknéme, Ze to bude n¢jaka vystava, ktera
bude po méste, na téch tabulich budou povéseny rtizné pribéhy Libere¢ant atd.

Bc. M. Rosenbergova

Protoze podle téch obrazki to tak nevypadalo, to vypada, ze je tam néjaky stolek nebo ktesilko...
Be. Kovacicin

Budou tam néjaka mista, kde budou vystavni, ja nevim, jestli to bude mit pfimo podobu tabule

nebo vyveésky nebo néceho. Oni to chtéji udélat po mésté a tam vzdycky na kazdém misté bude ten
konkrétni osud.

Bc. M. Rosenbergova

Nebudou nam to piibijet do budov.
Bc. Kovacicin

To nemtzou. Pokud to udélaji, tak to tam nékde bude stat na tabuli nebo tam bude stolek a bude
instalované tak, aby se to zase dalo odnést.

Strana 65 (celkem 81)



Bc. M. Rosenbergova

Jestli jste to n¢kdo vid€l, jak to vypadat a co tam vlastné bude?

K. J. Svoboda

Ja jsem vidél, Ze to budou piibéhy, mélo by to byt na viditelnych mistech, ale m¢lo by to byt
demontovatelné.

Ing. Fadrhonce

Ja jsem tedy ptesné nepochopil, jestli to bude jako ta deska jak tady padlo, nebo jestli to bude
jakoby né&jaky sloupek. At tak ¢i onak, jsou to dvé varianty, jestli jsem tomu spravné rozumél. At tak
¢i onak bude to patrné néjak pfipevnéné k naSemu majetku v nékterych ptipadech, asi v téch, které
jsou tady vytuénéné, jsou v seznamu, tzn., bud’ to bude na budové, nebo to bude na chodniku,
kazdopadné to bude na naSem majetku, a neni z toho ziejmé, v tuto chvili, jak se to chce vyporadat, ze
to bude na nasem majetku. Tam bude najemni smlouva, nebo jak to bude? Nebo zabor, to je 10,- K¢
z kazdého nacatého metru, pokud to bude na komunikaci. Takze to je potieba dosSetfit a pak jenom, je
tady nékde nazev Liberec-Reichenberg a vzpomnél jsem si na to i na poradé vedeni to bylo, ze kdyz
jsme psali kviili Dialogu, Ze se nékteti obcané velmi ohradili proti nazvu Reichenberg. Tak jen abyste
to zvazili.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté mn¢ teknéte, tady na sté strance je sedatko, které ma byt umisténé na Soukenném namesti.
Zajisti nékdo, ze to nebude vadit v chiizi slepcim? Zajisti nékdo, ze nam neporusi chodniky nebo
néjaké parkové plochy, které jsou jesté v zarucni dobé, jako tieba na Soukenném namésti? Tam je
zelena uprava po dobu 3 let zaruka, je mozné, Ze kdyZ to nééim narus$ime a bude nam tam schnout
trava, pak feknou: ,,no, mate smilu®. Bude né€kdo toto kontrolovat?

Ing. Rutkovsky

Ja predpokladam, Ze pied umisténim jakéhokoliv prvku to projde standardnim fizenim na méste.
Tady je potfeba souhlas vlastnika, Zze souhlasi s tim, Ze na jeho objektech a uzemi to mize byt, a
potom jesté musi byt souhlas magistratu s tim, Ze to lze, tzn. vyjadieni odboru hlavniho architekta...

Ing. Fadrhonce

Ne, ne, trosku jinak, my jsme upravili to usneseni, protoze predtim jste tam méli, souhlasi
s realizaci, coz by znamenalo, Ze souhlasime s tim podle mého nazoru, Ze to nékde umistime. Ted’ je
tam souhlas...

Bc. M. Rosenbergova

Ted’ vam do toho skoc¢im, pane tajemniku, vydrzte. Tady pfimo na té zadosti je: ,,zadost o povoleni
umistit tabule na fasddy budov nebo sedatka do vefejného prostoru“. Aby to nékdo zkontroloval, aby
to pak nebyl vétsi problém nez...

Ing. Rutkovsky

To musi byt preci automatické, preci nemtize nékdo umistit néjakou véc do vetejného prostoru,
jenom protoZe...

Bc. M. Rosenbergova

Pane kolego, onehdy nam tady pomalovali pamatnik proti viili autora, proti vuli, piesto dostal od
nas souhlasné stanovisko, dneska mame jest€ navic to zrcadlo rozbité. Oni se nas ptali a my jsme to
povolili.

Mgr. Solc
Ale rady se tenkrat neptali.
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Bc. M. Rosenbergova

Ano, rady. Ale ja jenom fikam, ze se povoluje upln¢ vSechno. Nespoléhejte na to, ze si to n¢kdo
nedovoli.

Ing. Rutkovsky

Tak jesSté jednou, ja predpokladam, ze kazda realizace na vefejném prostoru, pokud to neni néjaka
docasna véc a i docasnd véc podléha schvaleni na magistratu. A tady to schvaleni magistratu bude
nebo nebude?

Ing. Fadrhonc

Tam v tuto chvili neni.
Bc. Kovacicin

Jestli mohu, v tuto chvili oni podali Zadost na odbor pravni a vefejnych zakazek, kde jakoby zadaji
mésto o vydani stanoviska téch odbord — hlavniho architekta, majetku a spravy vetejného majetku, za
meésto to vydava za vlastnika odbor pravni a vetfejnych zakazek. Takze v tomhle by se dalo oSetfit
néjakym zplsobem, jak uz tady bylo zminéno, to umisténi jakym zplisobem. Nicmén¢ tato
dokumentace, ktera byla predlozena, jak tady také zazné€lo, nefesi konkrétni zplisob umisténi, tzn., Ze
tady tfeba je tabulka na st¢nu — konkrétné tady je radnice, ale uz tam neni feSeno, jestli to bude
prilepené, prisroubované. Tyto technické detaily tam nejsou feSeny. Anebo jestli to bude sloupek pies
néjaky radnicni sokl, to uz tu neni feSeno. Tady je vlastné akorat umisténi tabule na BeneSové namésti,
je tady obrazek cernobile, ono to neni moc vidét, ale je tam néjaké schéma, takze v této dokumentaci
nebylo feSeni. Z toho, co jsem se dotazoval jesté téch predkladateli, tak mélo by to byt na dobu
trvalou, takZe neni to jako docasné, Ze by to mélo byt tfeba v priibéhu zati, mélo by to byt trvalé. Ten
projekt, Ze to neni jenom docasny, a byla jakoby ze strany téch autorti moznost, Ze netrvaji pouze na
sedatkach, ze pokud by bylo priichozi, tak jsou ochotni tieba i na Soukenném namésti tam ud¢lat tieba
né&jakou tabulku na néjaky sloup, ze to nebude v dlazbé, ale Ze to bude tfeba na kraji toho zahonu.
Netrvaji na té varianté stémi sedatky, ale jsou schopni se pfizplisobit pro tu variantu, ktera je
schidnéjsi pro mésto. V tuto chvili tim, Ze je podana zZadost na odbor prvni a vefejnych zakazek, tak ty
odbory se k tomu budou vyjadiovat, takze je nutné si stanovit néjaké podminky, které tu téeba zazni.

Bc. M. Rosenbergova

Dobfe, pan naméstek Svoboda si vzal zastitu, tak to osobné€ pohlida.
Ing. Rutkovsky

Oni jim to zaseknou, kdyz to nebude v potadku, to je jednoduché.
Mgr. Solc

Problém je také v tom, jestli oni maji né¢jaky projekt udrzitelnosti atd., ted’ kdyz tteba budou davat
Stitek na radnici, tak to pan Badalec z toho bude upIn¢ hotovy.

Ing. Fadrhonc
Pamatkaii se postavi proti, ze?
Bc. M. Rosenbergova
Ale aby se jich viibec zeptali.
Bce. Kovacicin
S naSimi pamatkati nebo s odborem hlavniho architekta je to predbézné Ustné projednané, takze
jako ti s tim neméli problém, a na magistrat na pamatkovou péci chtéji dat zadost, ale bud’ to jim

meésto musi dat plnou moc, protoze to je méstsky majetek, anebo bychom ji museli podat my, jménem
mésta, aby se vyjadrili a dali néjaké zavazné stanovisko k moznosti umisténi téchto prvk.

Strana 67 (celkem 81)



Bc. M. Rosenbergova
A co kdyz to jednou bude piekazet a bude v tom misté néco potieba?

Be. Solc

Ja bych navrhoval, aby s nimi v§echny ty véci, co zde padly, pan naméstek Svoboda projednal a
probrali jsme to na porad¢ vedeni.

Bc. M. Rosenbergova
Dobra, budeme hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 626/2013

K bodu ¢. 44

Povodiiové Skody na komunikacich z ¢ervna 2013 - Prijeti dotace
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec - odbor spravy veifejného majetku piedal na Ministerstvo dopravy CR
podklady pro uplatnéni zadosti o dotaci v rdmci vyhlaseného programu ke kryti skod zptisobenych
povodnémi v kvétnu a ¢ervnu 2013 na obecnim majetku.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
To je ministerstvo dopravy, pokud se nemylim.
Bc. Kovacicin
Ano.
Bc. M. Rosenbergova
To byly ty prvni povodné, co na n¢ byla dotace. Pokud neni dotaz, budeme hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 627/2013

K bodu ¢. 45

Zajisténi Skalniho masivu ul. Svobody - Prijeti dotace
Predklada: Bc. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec - odbor spravy vefejného majetku ve spolupraci s odborem Odbor
strategického rozvoje a dotaci uplatnil zaddost o dotaci v rdmci Operacniho programu Zzivotniho
prostiedi na akce ,,Zajisténi skalniho masivu ul. Svobody* s celkovymi rozpoc¢tovymi néklady
2,889.192,- K¢&. Podminky a vySe dotace bude vychazet ze skuteéného poméru zpusobilych vydaju.
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Dle zavérecnych ustanoveni je termin akce orientacni a odpovida stavu z obdobi piipravy registrace
akce. Podminkou pro vydani rozhodnuti o poskytnuti dotace je predlozeni nezbytnych dokladt
v rozsahu podle pfislusné Smérnice MZP do 9 mésicii od vydani registra¢niho listu. Registra¢ni list
byl vydan 4. 7. 2013.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 628/2013

K bodu ¢. 46

Navrh spravni rady Ekofondu na rozdéleni dotaci z Ekofondu pro rok 2013
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Do uzavérky vyzvy o poskytnuti dotaci z Ekofondu SML dne 31. 7. 2013 bylo pfihlaseno celkem 5
projekti., vSechny byly podany fadné a se v§emi nalezitostmi nutnymi pro piijeti.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 629/2013

K bodu ¢. 47
Prijeti daru — p. p. ¢. 1354/3 v k. u. Vesec u Liberce

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec v souladu s uzavienou ,,Smlouvou o uzavieni budouci darovaci smlouvy
¢. 7003/06/0152 vybudovalo na p. p. ¢. 1354/3, ostatni plocha — ostatni komunikace o celkové
vyméte 4 049 m* vk. G. Vesec u Liberce, obec Liberec, komunikaci - ptijezdova komunikace do
sportovniho a rekreacniho arealu ve Vesci. Tato p. p. vznikla na zdklad¢é geometrického planu z p. p. €.
193/3, 1354, 1556/2 vk. 4. Vesec u Liberce, obec Liberec. Nyni ,darci viz nize v souladu
s uzavienou ,,Smlouvou o uzavieni budouci darovaci smlouvy ¢. 7003/06/0152% daruji Statutarnimu
meéstu Liberec p. p. ¢. 1354/3.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 630/2013

K bodu ¢. 48

Hromadny podnét ke zrizeni bezpeéného prechodu pies silnici 1/13 Londynska
Predklada: Be. D. Novotny

Strucny obsah predkladaného materialu:

Dne 8. 7. 2013 byl Statutarnimu meéstu Liberec, odboru spravy vetejného majetku dorucen
hromadny podnét obyvatel z lokality Rtizodol, ve kterém upozoriuji na nehodu ze dne 5. 7. 2013, kdy
neznamé vozidlo usmrtilo chodce (star$i Zenu) prechazejici prechod pro chodce a zadaji vyfeseni
stavajiciho nebezpecného prechodu pro chodce. Dne 12. 7. 2013 bylo Statutdrnimu méstu Liberec,
odboru spravy vefejného majetku doruéeno od Policie CR — DI rovn&Z upozornéni na nevyhovujici
parametry piechodu pro chodce na silnici I/13 (ul. Londynskd). Jedna se zejména o délku ptechodu,
ktery ma cca 12 m a nespliiuje tak vyhlasku ¢. 398/2009 Sb., a stavajici normy. S prihlédnutim
k zavaznosti situace a jejim vyhodnoceni zadal odbor v technické spolupraci s dosavadnim spravcem
silnice Londynské tj. Reditelstvim silnic a dalnic CR zpracovani projektové dokumentace, kterd bude
fesit bezpecnost pfechodu a vazby okoli, které supravou piechodu a bezpecnosti v této lokalité
souvisi.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Jsou zde varianty. Odbor navrhuje variantu A.

Hlasovani o navrhu usneseni — varianta A - jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 631/2013

K bodu ¢. 49
Skody po p¥ivalovych destich
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Odbor v ramci své ¢innosti zmapoval vzniklé Skody na komunikacich, vefejné zeleni a parcich,
které ma ve spravé vzniklé vlivem ptivalovych destt ze dne 29.7.203.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 632/2013
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K bodu ¢. 50

Oprava komunikace Zitavska
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec, odbor spravy vefejncho majetku obdrzel dne 29. 7. 2013 od RSD CR
zadost soucinnost pti oprave / udrzbe kiizovatky MK - Zitavské ulice s najezdovou vétvi silnice I/35
od Jungmannovy ul. smérem na Chrastavu.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Mame zde opét variantni usneseni. Jaky je rozdil mezi variantou A a B?
Bce. Kovacicin
Rozdil je tam v rozsahu, bud’ se bude realizovat za cenu 820.000,- K¢, cely ten tsek toho najezdu,
nebo je tam minimalisticka varianta, zhruba polovina toho horniho iseku a pak jedna pfi¢na trhlina,

ktera je problémova, v té dolni ¢asti. Jsou tam situa¢ni mapy téch oprav, je tam vyznacen i rozsah
opravy.

Ing. Rutkovsky

Mohl by byt v této véci osloven nas odbor? Jestli by dalo néco udélat s tim nebezpe¢nym mistem
pro pési, co jdou z Frantiskova a piekonavaji tuto komunikaci. Mozna, ze by tam Sla néjaka
zjednodusena uprava, i v ramci téch uprav, co jsou ted’ navrhovany. Ze tam tfeba mize byt vysazeny
obrubnik nebo néco, co by se tam skrylo.

Ing. Fadrhonc

Tam nebudou délany Gpravy, to bude jenom oprava povrchu.
Bce. Kovacicin

Bude tam pouze realizovano v souvislosti s akci RSD, které opravuje svou ¢ast komunikace, tak
my se k nim jenom pfipojime, aby se to udélalo najednou, v pfipadé, ze bychom tam chtély néjaké

vytazené obruby, nebudou tam uz n¢jaké zasahy do obrubnikd, nebudeme meénit stavajici stav, to
bychom museli pies stavebni Gfad.

Ing. Rutkovsky

To bychom asi dokazali pres ten stavebni fad zajistit, ale jestli by se tam nedalo pro to néco
udélat, protoze to misto je nebezpecné, a tim, Ze se tam ud¢la celoplosna oprava, tak je to tfeba na
dalsich 7 nebo 8 let fixovany stav, a to nebezpe¢né misto neodstranujeme. Jenom to proveéfit.

Bc. Kovacicin
Muzeme to dotazem proveétit.

Ing. Rutkovsky

Poslete to panu Rozsypalovi, uvidime, jestli je to mozné v ramci né&jakych jednoduchych uprav,
tam muze byt tfeba jenom vodorovné dopravni znaceni nebo cokoli.

Bc. M. Rosenbergova
Dobra budeme tedy hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — varianta B - jednomyslné prijato.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 633/2013

K bodu ¢. 51

U kostela sv. Antonina — oprava komunikaci po opravé IS — JRBU

Dodatecné prace
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku uzavtel v souladu s usnesenim rady mésta ¢. 313/2013 ptijatym
na 9. schiizi rady dne 7. 5. 2013 na zakladé tzv. in-house vyjimky dle § 18 odst. 1 pism. e) zakona ¢.
137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach smlouvu o dilo na akci ” U kostela sv. Antonina — oprava
komunikaci po opravé IS” s firmou Technické sluzby mésta Liberce, a.s. se sidlem Erbenova 376, 460
08 Liberec 8, IC 25007017 s celkovou cenou 4,621.352,10 K& bez DPH. Pfedmétem akce je obnova
povrchtl komunikaci a chodnikil véetné konstrukénich vrstev v ul. Kostelni, v rozsahu dle projektové
dokumentace zpracované projektovou kancelaii Nydrle. Obnova je vyvolana havarijni rekonstrukci
stavajicich inzenyrskych siti. V ramci stavby bude rovnéZ obnoveno odvodnéni stavajicich povrcht
vCetné opravy kanalizacnich pfipojek. Cela stavba se nachazi v centru mésta Liberce, v zastavéném
prostoru, v pamatkové zoné mesta, v misté byvalého hibitova, kde archeologové dlouhodobé avizovali
rozsahly archeologicky vyzkum.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Zase tam mame varianty. Mame tam oboustrannou osvétlenou informacni tabuli pfed kostelem,
s grafickou prezentaci nalezu. Jaky je rozdil mezi variantami?

Be. Kovacdiéin

variantach, ale ve variant¢ A je slozité¢jsi feSeni té€ch jednotlivych mist, tzn., Ze v misté nalezu
nejstarSiho obyvatele by méla byt umisténa kovova deska s napisem, v misté té nejstarsi dlazby, pied
farou, tak by tam mél vzniknout né€jaky obrubnik nebo néjaké vyvysené misto, kde by bylo né&jaké sklo
a pruhled na tu dlazbu.

Bc. M. Rosenbergova

Ano, to jsme chtéli a toho prvniho Liberecana, to nam pamatkari zakazali?
Bc. Kovacicin

Tam se jim to moc nezdalo, d€lat né&jakou vitrinu u toho, zatim je§té parkovisté, a vystavovat tam
n¢&jaké ostatky, Ze to neni moc pietni.

Bc. M. Rosenbergova
Ale kdyby tam nebylo to parkovisté, tak by nam to povolili?
Bce. Kovacicin
Netvatili se moc na to, abychom nékde vetejné vystavovali ostatky.

Bc. M. Rosenbergova

Jakou variantu nam tedy odbor doporucuje? Variantu A? Ano, takze budeme hlasovat o varianté A.
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Hlasovani o navrhu usneseni — varianta A - jednomyslné piijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 634/2013

K bodu ¢. 52

Sokolovské namésti v Liberci - Architektonické reSeni
Predklada: Be. D. Novotny

Strucny obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vetejného majetku se spravci inzenyrskych siti realizoval v roce 2012 rekonstrukci
Kostelni ulice a vroce 2013 pokracuje v okoli kostela sv. Antonina. V soucasné dobé piipravuje
rekonstrukci navazujici ¢asti Sokolovského nameésti. Kanalizace a vodovod v komunikaci byl
vybudovan témét pred 100 lety, je v havarijnim stavu a je nutné jej rekonstruovat. Vymenit je téeba i
stavajici plynovod, ktery je na hranici Zivotnosti. Projektova dokumentace realizovanych akci
vychazela ze schvalené architektonické studie feseni prostoru kolem kostela sv. Antonina (Ing. arch.
Boris Sonsky, 04/2012).

Pribéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

To je ta dolni ¢ast, mé tam trochu ptekvapilo, Ze tam pamatkaii kostru nechtéji, zelent tam necht¢ji,
ale chtéji tam vodni prvek, pfislo mi, Ze je tam straSné¢ malo zelen¢, chtéli jsme tam dat jesté jednu
fadu, ale pamatkari fekli ne, a Ze pry si tam mame dat kvétniky.

Be. Kovacicin
Jesté budeme s pamatkafi jednat, realizovat by se mélo pristi rok.
Bc. M. Rosenbergova

Jinak, inspirovali jsme se v partnerském mést¢ Ausburgu. Pokud jiz nikdo nic nema, budeme
hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 635/2013

K bodu ¢. 52a/stazeno

K bodu ¢. 53

Navrh Spravni rady fondu pro partnerskou spolupriaci na pridéleni dotaci z
Fondu pro partnerskou spolupraci Statutarniho mésta Liberec pro 1. a 2. kolo
2013

Predklada: Ing. F. Hrusa, pfedseda spravni rady fondu
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec inzerovalo vyhlaseni 1. a 2. kola dotaci zfondu pro partnerskou
spolupraci na webovych strankach mésta na akce konané v roce 2013 s uzavérkou do 31. 1. 2013 do
16.00 hodin.

1. kolo Zadosti se tyka projektd realizovanych v partnerskych méstech, Zadosti byly oznaceny
heslem ZAHRANICI.

2. kolo zadosti se tyka projektt realizovanych ve spolupraci s partnerskymi meésty v Liberci,
zéadosti byly oznaceny heslem LIBEREC.

Celkem 5 Zadosti bylo fadn¢ odevzdano na predepsanych formulafich v podatelné MML ve
stanoveném terminu pro podani zadosti.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 636/2013

K bodu ¢. 53a

Rekonstrukce a revitalizace Kkina VarSava na univerzalni sal s atraktivni
dramaturgii

Predklada: Mgr. Audy, vedouci odboru pravniho a vefejnych zakazek

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 21.8.2013 byly Statutarnimu meéstu Liberec doruceny tyto zadosti obCanského sdruzeni
,,Zachranme kino Var$ava“:

Zadost o souhlas vlastnika s realizaci projektu (véetné studie s piilohami)

Zadost o plnou moc pro zastupce vlastnika dotéené nemovitosti (pro jednani pied organy statni
pamatkové péce a organy v oblasti posuzovani vlivi na zivotni prostiedi).

Zadost o vyjadieni MML, Ze projekt je zatazen na indikativni seznam 3. Vyzvy IPRM.

Vsechny zadosti se tykaji projektu ,,Rekonstrukce a revitalizace kina VarSava na universalni sal
s atraktivni dramaturgii“ a jsou podavany pro ucely ziskani dotace z ROP NUTS II Severovychod.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Miizete mi vysvétlit, pro¢ mame ten material v radé mésta? Vzdyt nikomu jinému jsme souhlas
k projektu nedavali.

Mgr. Solc
Jenze my tam musime dat souhlas vlastnika, ostatni jsou ve vlastnich budovach.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 637/2013
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K bodu ¢. 54

Navrh na jmenovani zastupce Statutirniho mésta Liberec do dozor¢éi komise
Fotbalového klubu Krasna Studanka

Predklada: Mgr. P. Kalous, vedouci odboru kancelaf primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Fotbalovy klub Krésnd Studanka zada v ramci IPRM o dotaci na rekonstrukci fotbalového hiiste.
Jednou z podminek ptidéleni dotace je ti¢ast dvou zastupct mésta v dozor¢i komisi. Odbor kancelar
primatorky navrhuje jmenovat do dozor¢i komise Fotbalového klubu Krasna Studanka Be. Martinu
Rosenbergovou a Kamila Jana Svobodu.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Obecné by mé k témto jmenovanim zastupcii mesta zajimalo, jakym zptisobem pak vlastné mésto
ruci za ten projekt, jestli je to sdruzeni nebo je to osobni véc kazdého jmenovaného, a pak by mé
prosté zajimalo, jak budou feseny dluhy téchto sdruzeni, kdyz se jim nepovede zrealizovat ty projekty.

Jaky to bude mit vliv na mésto. Jestli tfeba mésto bude jako ve SKI 2009 unikat stile néjakym
véfitelim, nebo to bude tak, Ze nebude rucit ni¢im?

Bc. M. Rosenbergova

Clenstvi v téch dozoréich komisich nezaklada zadné naroky na mésto, vétiinou jsou to dozoréi
komise, nejsou to ani organy, a nejsou to ani spolecnosti s ru¢enim omezenym, Ze by tam ¢lovék rucil
svym majetkem. TakZe to opravdu je na té osobni odpovédnosti. A asi na tom, co je ve stanovach. Ale
za méstem to urCité nejde, to nam pravnici provérovali. Pokud se ten projekt nepovede, tak to je jako u
vSech partnerskych projekti, Ze to jde za tim zadatelem, ne za méstem.

K. J. Svoboda

Rozdil oproti tomu obcanskému sdruzeni, které pfipravovalo mistrovstvi svéta je v tom, Ze mésto
bylo jednim z téch, kdo to ob¢anské sdruzeni ziizoval. A to je velky rozdil.

Bc. M. Rosenbergova
Dobra, budeme tedy hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 638/2013

K bodu ¢. 55

Navrh na jmenovani zastupce Statutarniho mésta Liberec do revizni komise o. s.
»Zachranme kino Vars§ava*

Predklada: Mgr. P. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

13

Mimotadna valnd hromada obcanského sdruzeni “ Zachranme kino VarSava® pfijala usneseni,
v némz ustanovila tfi¢lennou revizni komisi. V této komisi nabizi jedno misto zastupci Statutarniho
mesta Liberec. Uvedené sdruzeni si klade za cil znovuotevieni salu byvalého kina VarSava, a to za
i¢elem konani kulturnich akei piispévkovych organizaci, ZUS, akci Statutarniho mésta Liberce apod.
Dne 9. ¢ervence 2013 pfijala 3. mimotadna valna hromada na svém zasedani, v souladu se stanovami
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sdruzeni, usneseni, kterym zfidila tficlennou revizni komisi, ve které nabizi jedno misto zastupci
Libereckého kraje a jedno misto zastupci Statutarniho mésta Liberec. Nasledné byla Statutarnimu
meéstu Liberec dne 24. Cervence 2013 dorucena zadost o navrh na jmenovani namestka primatorky
Kamila Jana Svobody do revizni komise sdruzeni, ktery je ochoten své piipadné jmenovani piijmout.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady je jenom jedno misto, je tam pan naméstek Svoboda.

Ing. Rutkovsky

Tady se tedy urcité zeptam, protoze ve stanovach zadna revizni komise neni, je to uréeno jenom
valnou hromadou. Kdyz si sdruzeni zrusi valnou hromadou revizni komisi tak co se stane? Nic?

K. J. Svoboda

Mgésto prestane byt clenem.

Bc. M. Rosenbergova

Tam je to trochu o nicem.

Ing. Rutkovsky

A budu mit také druhy dotaz, to je asi na pana Solce, jakym zplisobem je piipraveno to
profinancovani projektu, kdyz oni ho museji zafinancovat. To bude platit mésto ob¢anskému sdruzeni
ty dodavatelské faktury? Nebo oni to zaplati ze svého ty dodavatelské faktury? Nebo jestli uz jsme tak
daleko, Ze by takovato véc byla rozmyslena?

Mgr. Solc

Nebylo o tomto se mnou jednano, ale mésto nebude piedfinancovavat tento projekt. To je projekt
partnersky a pro zadného partnera tento projekt nedélame. Jediné, o ¢em urcit¢ vim, ze oni budou
usilovat na zastupitelstvu je, o stejné usneseni jako bylo v pfipadé prodeje Maskovky za ty vyssi
penize. To se tehdy zdjemce nenasel. Za ty nizsi penize se zdjemce naSel. Zaplatil jistinu, takze
predpokladam, Zze to nékdo koupi a oni budou podle mych informaci, které mam, usilovat na
zastupitelstvu o pridéleni téch 1,8 mil. K&. To uvidime, jak se k tomu zastupitelstvo postavi, ale o tom,
ze bychom jim to méli predfinancovavat, ja nic nevim, ale to bych byl proti.

Ing. Rutkovsky

Ja se zeptam rady, jestli by byla rada také proti tomu, aby se posilalo 20 mil. K¢ pro obcanské
sdruzeni na revitalizaci VarSavy?

Bc. M. Rosenbergova
Abychom to piedfinancovavali my jako mésto, no to neptichazi v avahu.
Ing. Rutkovsky
Takze s tim se nepocita?
Bc. M. Rosenbergova
Ne. Pojd'me hlasovat.
Ing. Rutkovsky
Oznamuji timto, Ze se zdrzim tohoto hlasovani.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl prijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 639/2013

K bodu ¢. 56

ZAdost o pouZiti znaku mésta
Predklada: Mgr. P. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

Na odbor Kancelar primatorky se s pisemnou zadosti o svoleni pouziti znaku mésta Liberce obratil
zastupce obchodni spolecnosti UNISOFT.

Znak mésta by mél byt prezentovan:
1) na jednostranné laminovanych informacnich plakatech formatu A2, 300g/m2 v nakladu 500 ks

2) na webovych strankach www.sluzby-obchod.cz/liberec, na které zminény plakat odkazuje
Pribéh projednavani bodu:
Ing. Fadrhonc

Ja bych chtél poupravit toto usneseni, pokud mohu a to, ze rada mésta po projednani vydava
souhlas firm¢ Petr Baudys, UNISOFT, se sidlem Bilé Poli¢any, IC: 60907975, k pouziti znaku mésta
na informacni plakaty za kulturou a sportem. Nebylo zfejmé, komu to vydavame.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 640/2013

K bodu ¢. 57

Zadost Ceskoslovenské obce legionarské o prominuti najmu stanoveného
Zavaznymi podminkami pFi pronajimani ¢asti stoZaru verejného osvétleni ve
vlastnictvi SML pro reklamni ucely na akci ,,Détsky den s legiemi*

Predklada: Mgr. P. Kalous

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Ceskoslovenska obec legionaiska bude ve spolupraci se Sportovnim aredlem Jestéd a.s., a SBD
Sever poradat dne 14. zafi 2013 akci ,,Détsky den s legiemi® ve sportovnim arealu Vesec. Tuto akci
zamysleji propagovat na stozarech veiejného osvétleni formou reklamnich desek. Stozary budou
vyuzity v terminu od 2. Za¥i 202 do 14. zaii 2013 v poétu 100 ks. Ceskoslovenska obec legionaiska
zada svym dopisem v pfiloze o prominuti ndjemného za vyuziti ¢asti t€chto stozarti. Odbor kancelar
primatorky doporucuje Zadateli vyhovét a v souladu s usnesenim rady mésta ¢. 837/2012 (Zavazné
podminky pii pronajiméni ¢asti stozarii vetejného osvétleni ve vlastnictvi Statutarniho mésta Liberec
pro reklamni tcely) najemné prominout.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 641/2013
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K bodu ¢. 57a

Dodatek €. 1 - rozSireni ,,Korporatni skupiny mésto*

Piedklada: Mgr. J. Solc, naméstek primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec a jeho skupina spole¢nosti dokazalo v poslednim roce a pll vyznamné
usetfit na dodavkach rGznych komodit a sluzeb. Nejvétsi podil téchto uspor byl realizovan
v dodavkach elektrické energie a zemniho plynu.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 642/2013

K bodu ¢. 57b

Rezignace naméstka primatorky

Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Projednani rezignace ndmeéstka primatorky p. LukaSe Martina ke dni 9. srpna 2013.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

V tomto materialu je predlozena oficialni rezignace. Vite, ze ji podal k9. 8. 2013, takZe to
predkladame radé¢ mésta. My jsme hlavné cekali na vyjadfeni Liberce obCantim. Ti nam sviij nazor
fekli a my jsme potom chtéli to naSe rozhodnuti predstavit dal§im koali¢nim partneriim. To jsou
nezavisli a sportovci, protoze s panem inZenyrem jsem asi také o tom jest¢ nemluvila, a ta rezignace
naseho naméstka trva. Ten nad$ navrh, Zze nebudeme obsazovat misto, trva. Chtéli jsme samoziejmée
upravit pocet Clenti rady mésta tak, aby byla zachovana néjaka parita. V tom pfipadé bychom tedy
nezadali obsazeni toho mista. Klub LO fekl, Ze se jeSté poradi, a Ze nam da védét v druhé poloving
zafi.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem se chtél zeptat, protoze v soucasné dobé mame dva velké odbory, které né¢jakym zptisobem
nemaji vedeni ze samospravy nebo abych fekl, jsou velmi pfetizené. Mn¢ piijde, ze fesit takovouto
situaci tii mésice potom, co nastala, je trochu pozd¢.

Bc. M. Rosenbergova

Jen jesté k tomu rozdé€leni resortl, my mame pfipraveny n¢jaky navrh, ktery je s vami s vétSinou
predjednany, si myslim, takze technicka sprava, jenom prozatim, co se tyka téch dvou velkych odbort,
technicka sprava bude prozatim pode mnou ve spolupraci s panem tajemnikem. Rozvoje ptjdou pod
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pana Ing. Rutkovského ve spolupraci s panem tajemnikem. Humanitni oddéleni piejde, z ¢asti socialni
pod Kamila Jana Svobodu, z ¢asti bytové pod pana Solce.

Ing. Fadrhonce

U pana Solce jsou dvé& varianty. Jedna varianta, Ze to piejde kompletné pod humanitni pod $kolstvi,
kdyz to zjednodusim tedy, kde vznikne takovyto odbor péce o obcCany, jak jsme to nazvali, a druha
varianta je, ze se vytvoii novy odbor spravy toho majetku, feknéme jako budov, kdyz to takto feknu,
vcetné Skolskych a bytovych a ptesel by tam z odboru ekonomiky, ten odbor evidence a dispozic
s majetkem, personalné pani Roncova, kdyz to feknu takto a budou tam vSichni technici pro vSechny
budovy.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 643/2013

K bodu ¢. 57¢

Zadost o dotaci zFondu malych projektd, programu Cile 3 na podporu
preshrani¢ni spoluprace mezi Ceskou republikou a Svobodnym stiatem Sasko

Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Cilem tohoto, tzv. malého projektu, je navazani spoluprace mezi jednotkami dobrovolnych hasi¢t
dvou meést. Konkrétné mezi jednotkou z Krasné Studanky a Berthersdorfu /¢ast obce Herrnhut/.
Momentalné se jedna o spolecna skoleni ve zdolavani pozard za ztizenych podminek. Tento spolecny
projekt je prvnim krokem dlouhodobéjsi spoluprace, ktera je zaméfena na dotacni program, ktery je
pripravovan na zu¢tovaci obdobi 2014 -2017. Spoleénym cilem obou partnerd je ziskani prostiedki
z tohoto programu na obnovu pozarni techniky a rekonstrukci hasi¢skych zbrojnic.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 644/2013

K bodu ¢. 58

Delegace zastupce obce na mimoradnou valnou hromadu spolecnosti Krajska
nemocnice Liberec, a. s.

Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souladu s §84 ods.2 pism. f) zdkona o obcich je zastupitelstvu obce vyhrazeno delegovat
zastupce obce, s vyjimkou § 102 odst. 2 pism. ¢), na valnou hromadu obchodnich spole¢nosti, v nichz
ma obec majetkovou tcast.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 645/2013

K bodu ¢. 59

PInéni usneseni za ¢erven a ¢ervenec 2013
Predklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 646/2013

K bodu ¢. 60
Organiza¢ni zajiSténi 7. zasedani ZM
Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka
Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 647/2013

K bodu ¢. 61
Riizné

I. Informace o ¢innosti Rady architektti za srpen 2013
II. Informace — PInéni usneseni ZM za II. ¢tvrtleti 2013

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Pani primatorka ukoncila schtizi rady mésta v 16.13 hodin.
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Ptilohy:
- Program 14. schtize RM
- Vypis ptijatych usneseni

V Liberci dne 3. zafi 2013

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Megr. Jiti Solc, v. 1.

Ing. Jifi Rutkovsky, v. r.

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Mgr. Ji¥i Sole, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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