ZAPIS
Z 20. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 19. 11. 2013 V ZASEDACI MiISTNOSTI €. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Kamil Jan Svoboda

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pani primatorka zahdjila 20. schiizi rady mésta a konstatovala, Ze je pfitomno 8 clenti rady mésta a
jednani je usnaSenischopné. Jako zapisovatele schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici
organizaéniho oddéleni a jako ovéfovatele zapisu pana Mgr. Jiitho Solce a pana K. J. Svobodu. Navrh
byl schvélen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrzZel se — 0.

Pani primatorka navrhla do programu 20. schlize rady mésta zaradit novy bod 34a - Dopis od
spole¢nosti REAL SPACE, s.r.o., ze dne 31. 10. 2013 ve véci odstoupeni od Smlouvy o najmu a
koupi najaté véci reg. ¢. 6/08/0033, doplnénou diivodovou zpravu k bodu ¢. 6, opravené koSilky RM a
ZM k bodu ¢. 7, prilohu k bodu €. 23, material ¢. 64. Pan naméstek K. J. Svoboda podal navrh na
zafazeni bodu do programu Platovy vymér pro nového feditele ZS Broumovska, a to jako bod 25a.

Takto upraveny program byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢&. 2

Zadost o udéleni vyjimky ze Smérnice Rady mésta Liberec & 2/2012 RM k
zadavani verejnych zakazek statutirnim méstem Liberec - nakup vozidla pro
potireby Méstské policie Liberec

Predklada: Mgr. Ladislav Krajcik, feditel MP Liberec

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Pfedmétem vyjimky je piimé zadani zakazky na nakup vozidla pro potfeby méstské policie. V zajmu
méstské policie je zajistit pravidelnou obnovu a doplilovani vozového parku za optimalnich
ekonomickych podminek.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Je to vozidlo pro potieby meéstské policie. Vidite, ze je to vozidlo, které ma uz néco najeto,
nicméné uz 3x jsme vyskrtli méstské policii z rozpoctu prostfedky na automobil, takze ja doporucuji a
poprosim vas, abyste tento material schvalili, abychom ho méli a mohli jezdit.

doc. Vaclavik

Chapu to jako vyjimec¢nou situaci, takZe nemam nic proti tomu. Chtél jsem se zeptat na — na minulé
rad¢ jsme se bavili o0 mozZnosti jakéhosi centralniho nakupu, kdyz téch pozadavki bude vic.
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Mgr. M. Rosenbergova

Ja k tomu feknu jenom za sebe, protoZe jsem na minulé radé mésta nebyla. Ano, korporatni fizeni,
o kterém jste se tady bavili, nebo soutéz na auta, pro¢ ne, ale ne kdyz jde o 3 auta — jedno pro
mestskou policii, jedno pro Détské centrum Slunicko a jedno pro mésto, kdyz kazdy ma uplné jiné
parametry, jiné pozadavky. V tom piipadé to se nedd ne€kdy skloubit, takovou soutéz bychom
nedokazali vypsat, vzdycky by nam na nééem spadla, tak jako nam spadlo doted’, Ze jsme nebyli
schopni ji nadefinovat n&jaké parametry. Tady je potfeba mit upln€ jiné, kazda organizace ma jiné
pozadavky, a to si myslim tady u téch 3 automobilt, které jste posledné prerusili, ten nakup, takze ta
sout¢z je trochu zbytecna.

Mgr. Solc

To je velmi $iroké téma. Tady u méstské policie je diivod predevsim ten, Ze na pied pfedchozi radé
jsme rusili vybérové fizeni, protoze specifikace technickych pozadavku byla takova, ze zadny z téch
soutézitelll spravné nevyplnil soutézni dokumentaci a tady v rozpoctu méstské policie v letoSnim roce
on i dokazali usettit finan¢ni prostiedky na to, aby viiz tohoto typu s timto vybavenim si potidili. To je
skutecné vyjimecna situace, nicméné ke korporatni soutézi na vozovy park — ja jsem minuly tyden
oslovil vSechny feditele naSich organizaci, tak aby mi specifikovali, co by ve dvouletém horizontu
chtéli poridit. Informace prubézné dostavam, tento tyden se tomu budu vénovat. Myslim si, Ze méstska
policie ma skute¢né specifické pozadavky uz i proto, Ze jejich vozy maji vysoky kilometrovy prubéeh,
takze tfeba proto oni voli dieselové motory, kdezto u téch ostatnich vozl ten prib¢h zase neni takovy.
Ale u téch ostatnich organizaci se o korporatni sout¢zi da hovofit a myslim, Ze by to bylo namistg, ale
jesté musim zjistit, jaké jsou presné¢ podminky, jestli to bude mit smysl. Kazdé korporatni soutézi
predchazi néjaka analyticka Cast a ta n¢jaky cas zabere. Myslim, Ze to smysl mit bude, koneckoncti o
tom se budeme bavit s vedenim marketingu nebo s vedenim Skoda Auto, které sem pfijede v jiné véci
na jednani ve ctvrtek.

Mgr. M. Rosenbergova

Urcite€ ano, ja jenom pfipomenu, ze dnes je tam zpétné zafazen i pferuSeny material na auto pro
Détské centrum Slunicko, kde zase parametry musi zabezpeCovat bezpecnost déti a musi odpovidat
prevozu biologickych materiali, a ne vzdy se to da preruSit a ¢ekat do néjaké soutéze. Nemam
informaci, ze bychom chtéli nakupovat vic aut.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 886/2013

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace — Méstsky obvod Vratislavice nad Nisou
Predklada: A. Preisler, starosta MV Vratislavice n. N.

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

I. Vécné bfemena

1. ztizeni vécného bfemene vedeni vodovodnich piipojek a kanaliza¢ni pfipojky, pfijezdu a
ptistupu pro opravy a udrzbu na p.p.¢. 2133/1 v k.u. Vratislavice nad Nisou na dobu existence
stavby prislusnych inzenyrskych siti ve prospéch vlastnika p.p.¢. 2551 v k.. Vratislavice nad
Nisou, DP REAL IMMO s.r.0., Preslova 700/76, Brno, IC 282 61 496, a kteréhokoliv dal§iho
vlastnika, za podminky thrady pfedpokladané ceny ve vysi 59.000,-K¢ bez DPH a za podminek
stanovenych technickym odborem.

2. ziizeni vécného bfemene spocivajiciho v pravu mit ziizeno a provozovat STL plynovodni
potrubi, a vpravu vstupu a vjezdu v souvislosti se stavebnimi Upravami, opravami a
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provozovanim plynarenského zafizeni na p.p.¢. 2133/1 v k.. Vratislavice nad Nisou na dobu
existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.o., Klisska 940, Usti nad Labem,
IC 272 95 567 (investor DP REAL IMMO s.r.0., Preslova 700/76, Brno, IC 282 61 496) za
podminky thrady predpokladané ceny ve vysi 30.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych
technickym odborem.

3. zfizeni vécného biemene vedeni vodovodni piipojky, STL plynovodni piipojky a pfipojky
tlakové kanalizace, ptijezdu a pfistupu pro opravy a udrzbu na p.p.c. 2632/1 v k.. Vratislavice
nad Nisou na dobu existence stavby prisluSnych inzenyrskych siti ve prospéch vlastnika p.p.c.
1980/11 v k.. Vratislavice nad Nisou, pana Vladimira Minatika, a kteréhokoliv dalsiho
vlastnika, za podminky uhrady ptfedpoklddané ceny ve vysi 42.800,-K¢ bez DPH a za
podminek stanovenych technickym odborem.

4. ztizeni vécného bifemene vedeni 2 vodovodnich pfipojek a ptipojky NN, pfijezdu a pfistupu pro
opravy a udrzbu na p.p.€. 1037 a 2787 v k.. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby
prislusnych inzenyrskych siti ve prospéch vlastnika p.p.c. 2874/3 v k.. Vratislavice nad Nisou,
manzell Ing. Michala a Anny Schneiderovych, a kteréhokoliv dal§iho vlastnika, za podminky
uhrady pfedpokladané ceny ve vysi 15.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych
technickym odborem.

5. ziizeni vécného bfemene spocivajictho v pravu mit zfizeno a provozovat STL plynovodni
potrubi, a vpravu vstupu a vjezdu v souvislosti se stavebnimi Upravami, opravami a
provozovanim plyndrenského zafizeni na p.p.¢. 2787 v k.. Vratislavice nad Nisou na dobu
existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.o., Klisska 940, Usti nad Labem,
IC 272 95 567 (investor manz. Ing. Michal a Anna Schneiderovi) za podminky uhrady
predpokladané ceny ve vysi 20.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych technickym
odborem.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 887/2013

K bodu ¢. 4

Navrh rozpoctového opatieni €. 6 statutarniho mésta Liberec na rok 2013

Predklada: Ing. Z. Karban, vedouci odboru ekonomiky

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souladu se schvalenym planem ¢innosti RM a ZM ptedklada odbor ekonomiky a majetku navrh
6. rozpoctového opatieni statutarniho mésta Liberec na rok 2013, ktery obsahuje samostatné zatrazeni
dotaci a pojistnych udalosti. V pFijmech jsou zafazeny dotace ze statniho rozpoctu, zrozpoctu
Krajského uradu Libereckého kraje, od regionalnich rad, (pol. 4111, 4116, 4122, 4216, 4223) a piijaté
pojistné prispévky a nahrady (pol. 2322, 2324). Do vydaji jsou zafazeny vydaje hrazené
z obdrzenych dotaci ze statniho rozpoctu, zrozpo¢tu Krajského ufadu Libereckého kraje, od
regionalnich rad a do rozpoctu jednotlivych odbort byly doplnény pojistné udalosti.
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Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 888/2013

K bodu ¢. 5

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 7 statutarniho mésta Liberec na rok 2013
Predklada: Ing. Z. Karban

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V prijmech jsou zafazeny upravy mezi jednotlivymi polozkami v dafovych i nedanovych
pfijmech, odvod hospodaiskeho vysledku — nespotiebovaného piispévku z Botanické zahrady, a
odvody zodpisi MS a ZS na zakladé tprav odplsovych plant na jednotlivych piispévkovych
organizacich. Je sniZena polozka ptijmu dotace z KU LK. Upravou hospodaiské &innosti mésta byly
snizeny naklady a navySeny vynosy, Castka je zapojena do rozpoCtu mésta prostiednictvim piijmové
polozky 4131- odvod (zisk) z hospodatské Cinnosti. Do rozpoctu 2013 se zapojuji financni zlstatky
z minulého obdobi u fondu prevence, fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani a kulturniho fondu a
k tomu jsou doplnény nezbytné ucetni konsolidac¢ni polozky k pené¢Zznim fondim meésta - ostatni
ptevody z vlastnich fonda (pol. 4134, 4139). Navrzené zvyseni novych piijmi je pouzito na pokryti
béznych vydaja. V pfijatych dotacich je zarazena zbyvajici Cast doslé dotace na méstské 1azné, ktera
nebyla pouzita ke splatce revolvingového uvéru ani kontokorentu, jedna se o vlastni finanéni
prostfedky vlozené do VUB, které nam regionalni rada poslala jako vytétovanou dotaci zpét na et
v EQUA bank.

Ve vydajich jsou zatazeny technické pozadavky Uprav polozek béznych a kapitalovych vydajd,
jednotlivé vydaje jsou opatfeny poznamkou, bud’ jsou pokryty novymi piijmy, nebo se jednd o
pozadavek na absolutni navyseni vydajl, napf. na studenou vodu, teplo, elektrickou energii, navyseni
neinvesticniho pfispévku Botanické zahradé na zéklad¢ pozadavku feditele prispévkové organizace dle
usneseni z 19. RM dne 5. 11. 2013 & 853/2013 a navyseni neinvestiénich piispévkii MS a ZS
z diivodu finanéniho vyporadani minulého roku. Ostatni Upravy spocivaji v pfesunech na jednotlivych
odborech a mezi jednotlivymi odbory.

Financovani je upraveno o zafazeni pievodu zustatkti fondd z minulych let, resp. zatazeni
finan¢nich prostiedkt do rozpoctu roku 2013 (pol. 8115) u fondu prevence, fondu pro podporu a
rozvoj vzdélavani a kulturniho fondu, ¢erpani kontokorentniho tivéru z Equa bank podle jednotlivych
projektii (pol. 8113), &erpani revolvingového tvéru na projekt méstské 14zné v bance VUB i Equa
bank (pol. 8123), pfesuny splatek jednotlivych Gvéri mezi bankami VUB a Equa bank (pol. 8114 a
8124).

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

My jsme ho prvné vibec nechtéli délat, protoze jsme si fikali: udélame definitivni rozpoctové
opatfeni Vv prosinci, nicméné poiadavky odbort a na Véasnost rozpoétOV}'Ich pfesunﬁ byly takové Ze
nicméné je to narovnani u pana Verescaka, jednak to, ze v puvodnlm rozpoctovém opatieni JSH’IG
pocitali s 35 mil. K¢ dotaci od kraje v leto§nim roce, nakonec se kraj rozhodl to rozdélit na 2 ¢asti na
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25 letos a 10 pristi rok. Tak jsme to museli narovnat. Potom rovname energie u pana Andéla,
samoziejmé zapocitavame i zvySeny kapitalovy pfijem z titulu prodeje nemovitosti, rovname ucty
v kontokorentni bance u Equi a zaroven také rovnadme prijatou dotaci, ktera uz pfisla nad ramec
z placené &asti VUB. Piesunt spousta, nic revoluéniho.

Ing. Mgr. Cerny

Chtél bych se zeptat v této souvislosti, protoze se jedna o penize, i kdyZ to sem plné nepatii. Chci
se zeptat na zalezitost Galerie U Rytite, protoze mné jako nepfijde Gplné vhodné, jednak jsem se jako
radni mésta docetl v novinach. To je prvni véc, a to pravidelné ¢tu a dostdvam vSechny zapisy
z porady vedeni, alespoii tedy doufam, a nikde jsem tam nenasel ani zminku, ze by se to projednavalo.
Takze je mi jednak lito, Ze pfi tom vSem rozhazovani, které tady predvadi tato koalice, tak nejsou
penize na takovou véc. A zadruhé, to je rozhodnuti zoologické zahrady, tzn., zoo se asi rozhodovala
mezitim, jestli zastfeli tygra nebo zavie galerii, nebo nevim, nedovedu si to vysvétlit. Takze bych chtél
vedét, jak to s galerii je? Chtél bych fict, Ze to pro nas je dost podstatna véc, takze ude€lat v§echno pro
to, aby tam ty prostfedky byly, pokud mozno vtomto 7. opatieni, a spojit tyto dvé véci néjak
dohromady, aby vefejnost pokud mozno dostala hned uspokojivou zpravu, ze galerie pokracuje, nebo
ja si nedokazu predstavit, ze by to mélo byt jinak. Ale uvitam i odpovédi na ty meziotazky, které jsem
polozil. Dékuji.

K. J. Svoboda

Tak ja se pokusim odpovédét. Pripada mi, ze jsem informoval kolegy o situaci v galerii, urcité
nevim, jestli to bylo pfimo na poradé vedeni, ale bavili jsme se o tom s tim, ze skute¢né v dob¢, kdy
pod ZOO piesly Lidové sady, tak Lidové sady mély ve spravé i Galerii U Rytife. Samoziejmé by
mohlo byt i n¢jaké ptijemnéjsi feSeni typu o. p. s., néco podobného, o tom se také dneska mluvi. Ja
jsem pomeérné v pravidelném kontaktu s panem Lukuvkou, on se snazi pro tu galerii sehnat penize
jesté nékde jinde mimo rozpocCet mésta, zaroven piipravuje novou koncepci, jak by galerie mohla
fungovat. Méla by byt Castecné prodejni, aby si na svlij provoz také vydélala. My také chapeme
Galerii U Rytife, nebo alespon ja, jako misto, které¢ by pokud mozno mélo byt zachovano s tim, ze
bychom se méli postarat o to, aby oni, jak Liberecané, tak navstévnici vice vid¢€li. Provozni naklady
jsou zhruba 600.000,- K¢ ro¢né. Ja hledam jesté jednu cestu, mame tady jesté jednu o. p. s., ktera
v podstaté spi, ale jeji zruseni bylo spocitano a je tak nakladné, Ze Castecné musime ty prostredky
kazdy rok Spaciu davat, takze premyslime i o tom, zZe bychom v podstaté nezakladali novou o. p. s.,
vzali stavajici o. p. s., rozsifili jeji ¢innost a k tomu jejimu rozpoctu piidali néjakou ¢astku plus ty
spocitané penize od pfipadnych sponzort, aby Galerie U Rytife mohla fungovat dal. Nejedna se jesté o
letosni rozpocet, protoZe galerie je do konce roku oteviena, takze pokud se jedna o penize, tak se jedna
0 penize na pristi rok.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja se k tomu vyjadiim z mého pohledu, protoze na poradé jsme se na to ptali s kolegy a doufam, ze
si to kolegové pamatuji. My jsme interpelovali pana Svobodu, jak to bude s galerii, on nam fekl, Ze
jedna s panem Lukuvkou a mne také informace a reportaz ve vcerejsi televizi piekvapila, ze to
definitivné kon¢i. Tam se fikalo, Ze ty naklady jsou 500.000,- K¢ ro¢né. Ja jsem se zeptala pana
And¢la, jestli by mné mohl fict, kolik je pfimo na tu galerii. On mné fekl, ze se to takhle spocitat neda,
ze se to pocita i se sklipkem, coZ je pro mne zase takové neuchopitelné, protoze nedokazu vycislit
prostfedky jenom na galerii. Zazné¢lo také v té reportazi, ze tam projde 2,5 tisice lidi ro¢né, coz je
velmi malo a je logické, ze zoo to dotovat nemuize, kdyz ji chybi na opravy vlastnich objektt. Tady
opravdu byla chyba v tom spojeni, kdyz jsme jim tenkrat prevadéli kulturni sluzby. Na druhou stranu
ja se budu trosku branit tomu, Ze je to vyznamna lokalita nebo vyznamna atrakce, protoze ti lidé prosté
nemaji zajem a téch kulturnich ptilezitosti, které musime néjak podporovat, tu mame celou fadu. Vite,
ze jedname o kinu VarsSava, které budeme muset podpofit, za chvili budeme mit budovu celé galerie, a
ti lidé prosté do galerie nechodi. Dotovat to pil milionem je opravdu narocné a bez néjaké podpory, ze
by se toho ujala néjaka organizace, ktera by si zajistila i propagaci a kterd by tam zajistila i jiné
aktivity, neZ je jenom galerie, to asi neptijde. Ja jsem dnes rano dostala sms, asi jako vSichni kolegové
—nevim, od pana Plestila, Ze by tu galerii byli schopni provozovat v kin¢ VarSava, ze tomu budou mit
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uzptsobené saly. Ale tam ani tak nejde o tu vystavu, jako tady o prostory, které byly néakladné
zrekonstruovany a kdyby se tam né&jaké vyuziti melo najit. Méli jsme tady nabidku néjaké pani, ktera
tady v Liberci uvitala muzeum panenek a néjakych historickych hracek. Zase vSichni vime, Ze je tam
docela znac¢na vlhkost, je to opravdu slozité. Ale ani ja si nemyslim, aby ten objekt zlistal zavieny, ale
také si nemyslim, Ze najdeme prostiedky, jak ho financovat dal. Opravdu téch priorit je tady takova
spousta, na kazdém rad¢ tady slySim od byvalych Véci vefejnych, Ze ta priorita je Gplné n¢kde jinde.
Takze jenom takovy muj pohled.

K. J. Svoboda

Ja jsem s pani z muzea panenek, respektive s obéma zastupci, jednal. Prostor v Galerii U Rytife je
pro tu expozici prili§ maly, oni maji tolik exponattl, Ze by se tam to muzeum panenek neveslo. Ja si
samoziejmé dokazu predstavit, Zze jakmile bude do budoucna zrekonstruovand at’ soucasna budova
krajské galerie — Liebiegliv zamecek, nebo kino VarSava, takze se d4 hovofit o tom, ze se z toho
soucCasného mista Galerie U Rytife pfesune, ale jde o to, aby byla zachovana ta kontinuita.

Mgr. M. Rosenbergova

Kontinuita je tady upIn¢ ve vSem, kazdy tady doda né&jaké kontinuity, na mné akorat kazdy chce,
abychom to financovali. Je také potieba, aby se organizace troSicku postaraly a pomohly nam.

Mgr. Solc

Z hlediska rozpoctu je ta situace pomérné jasna. Mira toho chténi, kterd stoji vefejné penize, je
velika. Mn¢ osobné to také prekvapilo — ten negativni medialni dopad, protoze musime si uvédomit, ze
mesto Liberec zrekonstruovalo za obrovské penize lazn¢ a galerijni objekt. Ty lazné jsou podstatné
vetsi nez ta stara galerie, vznikla tam nadhernd kavarna s mensimi doprovodnymi galerijnimi
prostorami. Ja vlastné nechapu, pro¢ se to takhle vyosttilo, kdyz urcité¢ by Slo domluvit s krajskou
galerii, aby ¢ast toho prostoru, tfeba piinalezejiciho ke kavarné oni pfenechali tfeba té Galerii U Rytite
a bylo by to na jednom miste uplné skvelé propojeni dvou galerijnich instituci.

Mgr. M. Rosenbergova

Ale nezapomeiite zase na pana Plestila, na tu nabidku, zkuste se s nim spojit a zkuste s nim
komunikovat.

doc. Vaclavik

Ja mam k tomu péar drobnych p¥ipominek. Zaprvé dékuji kolegovi Cernému, Ze ma takovou starost
o libereckou kulturu, velmi to oceiiuji. Ale tento problém pieci problém, ktery vznikl vcerejsi
reportdzi. O problému se st€hovanim galerie se prost¢ mluvi minimaln¢ 2 meésice, pokud ja jsem
zaregistroval, a také to znam z médii, neznam to odjinud. Dost mne piekvapuje, Ze mezitim se nic
neodehralo, nesnazila se ta situace fesit. J4 si nemyslim, pane Solci, Ze feSenim té situace je presun do
lazni, protoze to je uplné jiny typ galerie. To nema cenu. To je jako byste fekl, ze Plamen, ktery je
nizkoprahové zatizeni, by mohl fungovat v Dom¢ déti a mladeze v Riegrové ulici. To jsou prosté jiné
typy. Dovedu si predstavit kompromisni variantu, ktera tady do jisté miry zaznéla, a ta varianta byla —
jestli to stoji 500 nebo 300.000,- K¢, tak vycleime néjakou castku na to, aby to jest¢ né&jakou cast
pristiho roku bézelo v radnici, tedy pokud se domluvime. Pokud se domluvime s tim, ze to pfevezme
kino VarSava, aZ se prost¢ otevie na podzim nebo kdy se ma otevrit zrekonstruované kino Varsava, tak
se galerie pfesune tam do téch prostor. Trosku mne mrzi to, a ted’ ja myslim, Ze to nebyla upIn¢ jakoby
chyba nase, ale vlastn¢ do jisté miry byl do toho hozen feditel zoo jako do studené vody, protoze on je
feditel zoo a najednou tady fesi zalezitost galerie, ktera se tam dostala — takovym zvlastnim zplisobem,
tim, Ze jsme pficlenili Lidové sady a pfedtim jsme to neod¢leniovali. Rozumim, Ze pan feditel primarné
fesi zoologickou zahradu. Tady v tom bychom mu méli pomoci, a to, Ze o tom nerozhodovala rada, je
celkem logické, pro¢ by o tom rozhodovala, to je v kompetenci toho feditele, to je jeho prispévkova
organizace. Spi§ je otazka — do jaké miry se to védelo, a do jaké miry jsme se mu snazili pomoct tady
z té cesty zpatky nebo tady z toho problému se dostat nékam ven. Jestli mohu, ja bych doporucoval,
protoze stejn¢ se bude pripravovat, nejde o tento rok, jestli jsem to pochopil, jde o rok pfisti, zacit
okamzit¢ néjaké jednani a v rozpoctu, protoze se tady bavime fadove o relativné nizké Castce, najit
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variantu, domluvit se s n¢jakym budoucim provozovatelem a presunout to tam. Pokud mate pocit, ze
ne, tak jako v poradku. Jsou to dva konzistentni nazory, o kterych se mize hlasovat.

Mgr. M. Rosenbergova

Nechcete si to nechat do ,,Rizného“? Jsme u rozpoctového opatieni, bod s tim nijak nesouvisi... Ja
k tomu jenom takovou repliku. No, 500, 300.000,- K¢, pro mne je to velmi vyznacna castka, kdyz
sestavujeme rozpocet a mizeme si klidné fict, kde ji Skrtneme.

K. J. Svoboda

Jestli mohu, nékolik poznamek. Ja jsem to nezacal fesit véera tu Galerii U Rytife tim, ze se na mne
obratila Ceska televize, abych néco fekl do reportaze. Mimochodem tam zaznélo, ze konéi definitivné
pod zoo, nikoliv, ze konc¢i definitivn€. J4 jsem s panem Lukuvkou, fekl bych pomérné v ¢astém
kontaktu za posledni 2 mésice a snazime se tu cestu najit. M¢li jsme i spole¢né sezeni s vedoucim
odde¢leni cestovniho ruchu a s vedoucim odd¢leni kultury, tedy odboru kultury a vedouciho odboru
cestovniho ruchu, abychom se snazili najit spoleCnou cestu a v podstaté jak oba prvky ty galerie
propojit, tzn., jak aby to bylo misto, kam chodi Liberecané, tak aby to bylo misto, kam miZzeme posilat
navstévniky Liberce z informacniho centra, pokud se dotazuji, co je v Liberci zajimavého.

Mgr. M. Rosenbergova

Pojd’'me uz ke konci diskuse, ale opravdu...

K. J. Svoboda
Takze pracujeme na té situaci nebo na té zalezitosti a véfim, ze se to vyiesi.
Ing. Mgr. Cerny

Ja jen, ze jsem odpoveéd na tu svou otazku, tu prvni, kterou jsem kladl, dostal jenom ¢astecné a
jesté tady od kolegy Vaclavika jenom bych to chtél shrnout. Pochopitelné zalezitost vyznamnosti a
nevyznamnosti té€ galerie je ryze subjektivni a asi je to také dané tim, jak se kazdy clovek v jakém
okruhu svych pratel a znamych a lidi se pohybuje, podle toho tomu tu dulezitost dava. Pokud bych se
ale m¢l divat Cisté z hlediska ekonomického a rozpoctového, tak je to natolik zanedbatelna castka
z hlediska objemu rozpoctu, Ze je skutecné ostudou této rady, Ze tyto prostfedky tam nejsou. A ted’ se
vratim k tomu, na co jsem se ptal. Pokud to bylo skutecné nastaveno tak, Ze to rozhodnuti pfijal pouze
management nebo pan feditel zoo, tak ja bych chtél ptipomenout, ze byl tazan v okamziku, kdy
dochazelo k té fuzi, to nebyla zadna vynucena flze, ale on byl tazan, jestli to zvladne a jak to bude
fungovat. On se vyjadril tenkrat jako ptiznivé k tomu, takze si nemyslim, Ze toto jeho rozhodnuti je
spravné a myslim si, Ze to je naopak, protoZe chapu tu jeho, jak fikal kolega Véaclavik, chapu tu jeho
prioritu, Ze pfedné je tam od toho, aby se staral o zvitatka, ale v okamziku, kdy pfijal dalsi aktivity, tak
neni uplné vhodné, aby nékteré aktivity uptfednostioval pred jinymi. Takze to jsem chtél fict a myslim
si, ze vzhledem k tomu, jak se tady mrhalo s penézi, viz spravy kontrolniho vyboru, ze by bylo
skute¢né ostudou, kdybychom ty prostiedky nenasli uz jenom, kdyz to vezmu z pohledu kultury, uz
jenom vysi dotaci na jedno divadelni piedstaveni a na jednu vstupenku do divadla, si myslim, Ze toto
je opravdu zanedbatelna castka. To je mtij nazor, dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja se mozZna jesté zastanu pana feditele zoo, ktery tady neni a nemutze se branit. Nicméné, on svoji
vizi nebo predstavu, ze to zvladne, fikal: pfi n&jaké vysi rozpoCtu, a ten rozpocet se mu kazdy rok
krati. Takze pii téch finan¢nich moznostech, které nyni m4, tak se mu nedivim, ze uz nezvlada, ale to
je jenom jest¢ takova vsuvka.

Pojd’'me k rozpoétovému opatieni. Mate nékdo néco ptimo k rozpoétovému opatieni? Ne.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 889/2013

K bodu ¢. 6

Zprava o napliovani prijmi a cerpani vydaji rozpoctu statutirniho mésta
Liberec za obdobi leden - Fijen 2013

Predklada: Ing. Z. Karban

Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Tady je pravé pfiloZzena diivodova zprava, nebot” jsme upozoriiovali na to, Ze tam chybi. Vyuziji
toho, ze je tady Ing. Karban, chtéla jsem vcera na poradé vysvétlit kapitalové piijmy, které dosahuji
vice nez 100% castek. Pro¢ tomu tak je?

Ing. Karban

Dobry den, nejsou to kapitalové piijmy, tyka se to fadku pod tim, jestli mate na mysli neinvesti¢ni
transfery.

Mgr. M. Rosenbergova
Ptijaté dotace, vy to mate takhle ob fadek pod tim.

Ing. Karban

Tohle jsou dotace, tohle konkrétné je dotace na volby parlamentni, takze bude vlastné zafazena ted’
v rozpoctovém opatieni, Cili se to srovna, €ili jsou to dotace, ty vSechny ctyiky dole.

Mgr. M. Rosenbergova

Dotace, ale protoze je to skoro v kazdé polozce, nejsou to jenom volby, predpoklddam, tak to
znamena, Ze to bylo vyssi, nez jsme piedpokladali.

Ing. Karban

Tteba tyto Castky se ani nerozpoctuji, ty se v podstaté¢ davaji do rozpoctu, az podle toho jaké
ptijdou. Ted v rozpoctovém opatieni se to bude rovnat, takze by to mélo byt pak srovnano.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze prisly ve vy$sim mnozstvi, nez jsme predpokladali.
Ing. Karban

Nerozpoctuji se.
Mgr. M. Rosenbergova

To ja vim, Ze se nerozpoctuji, ale ptam se, protoze pak se to musi né¢kde projevit v té statni sprave?
Musite je rozpoctovat néjakym zplisobem, to neni pravda, Ze je viibec nerozpoctujete.

Ing. Fadrhonc

S tim je pocitano v rozpoctu ve chvili, kdy uz schvaleny jsou.
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Mgr. Solc

To znamena ve skuteCnosti, Ze potom jsou polozky na platy daleko vys$si a proto se také vzdy
porovnavaji navrhy rozpoctu, ne rozpocty po konsolidaci.

Mgr. M. Rosenbergova
Ja vam rozumim, co tikate, ja si to jen promitam, jak to pak ve skutecnosti vypada.
doc. Vaclavik

Omlouvam se, ale mam trosku zmatek v terminologii. V té tabulce, jaky je rozdil mezi rozpoctem a
planovanou skute¢nosti?

Ing. Karban

Rozpocet je schvaleny rozpocet, tzn., to co k dnesnimu dni ja jak si délam progndzy si myslim, ze
dopadne ke konci roku.

doc. Vaclavik

Jestli by nebylo lepsi napsat realné plnéni, nebo néco takového, protoze kdyz se fekne planovana
skutec¢nost, tak koukdm a nerozumim tomu, to ja povazuji za rozpocet, do rozpoctu planuji néjaké
prijmy, tzn., kdyZ to shrnu, tak vybér dani, tak jak ted’ vypada, Ze se napliuje, tak bude plus, minus o 5
milionu nizsi, nez jsme planovali v rozpoctu.

Ing. Karban

Piesné tak. Dneska ta Cisla, jakd jA4 mam, a kdyZ to porovnam s loiiskym rokem, jak to chodi,
samoziejmé potad je to milj odhad...

doc. Vaclavik
Tady se jesté piSe, ze tam jesté néjaké véci prijdou...
Ing. Karban

Takhle v této chvili si myslim, Ze bude plus, minus chybét n¢jakych 5 mil. K¢. Kdyz to bude lepsi,
bude jenom dobfe.

Mgr. M. Rosenbergova
A nejvetsi propad je na odpady.
Ing. Karban

To neni tady, tady v tom jsou danové piijmy...

Mgr. M. Rosenbergova

V té divodové zprave, co ted’ pisete.

Ing. Karban

Tohle jsou v podstaté sdilené dang, tam je nejvetsi propad v dani z piijmu pravnickych osob, ktera
se tedy opravdu vyviji nejen v nesouladu s rozpoctem, jak uvadim, ale je to nizsi nez v lofiském roce
ve stejnou dobu o 10 mil. K¢, coz je docela o dost vzhledem k dani, ktera by ty pravnické osoby...,
v podstat€ ty dan¢ plus, minus by mély, pokud ekonomika funguje plus, minus stejné a ty firmy plati
stejné dan¢, takze to je docela velky pokles. Na druhé strané DPH se pieplituje. Tam se to v podstate
kompenzuje, jsou tam i mensi propady v dani pfijmu fyzickych osob, takze kdyz to celkem tyto
sdilené dang, coZ jsou asi ty nejvétsi castky, které jdou do naseho rozpoctu, tak bychom méli propad 5
mil. K¢. Ty odpady, ta nevymozena ¢ast, vlastné pod tim, to jsou dals§i danové ptijmy, které nejsou
sdilenymi, to jsou piijmy, které jdou pfimo do Liberce, tak tam téch 20 mil. K¢ bude chybét.
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Mgr. M. Rosenbergova
Je to Spatnym vybérem?
Ing. Karban

Je to tim, Ze se nam nepodaftilo vymoct, méli jsme zafazené, jestli si vzpominate, pohledavky po
lhaté splatnosti, plus 20 mil. K¢, a to se nam nepodafilo ani externimi... Myslim do pfisti rady mésta
dam materidl, ted’ jedndme s exekutory — neni to UpIn¢ jednoduché, mozna se s nékterym dohodneme,
takze by se to mohlo zlepsit v pfistim roce, ale jestli to bude masivni, to si netroufnu fict.

doc. Vaclavik

Rozumim tedy tomu dobfe, ze plus, minus bude na konci roku rozpocet ve ztraté néjakych 25 mil.
K¢.

Ing. Karban

Bylo by to takto, kdybychom ovSem neméli odlozené platby technickym sluzbam, které jsme
vlastné nezaplatili v loiiském roce, zaplatili jsme je letos a budeme-li je chtit zaplatit letos, coz je asi
37 mil. K¢, tak si to k tomu musime pficist, ¢ili zhruba ten deficit ¢ekam kolem 50, 60 mil. K¢ tak, jak
jsme tady celou dobu o tom mluvili. Chybi nam 50 mil. K&, je to to, co jsme museli platit VUB, tieba
téch 50 mil. K¢ z vlastnich zdrojii, neprodal se pochopitelné majetek, ktery jsme...

Mgr. Solc

Asi byste chtéli mit zjednoduseny komentar, ale jednak k tomu rozpoctu si musime uvédomit a
ob&as si na to vzpominate, Ze na zastupitelstvu jesté s pozméfovacim navrhem kolegy Cervinky byl
ptifouknut na danovych pifijmech o 14 mil. K¢ a trefit se na miliardé plus, minus 6 mil. K¢ je nastésti
docela dobré, ale zase zachrafuje nas dan z pridané hodnoty. Kdyby ta byla stejna jako loni, tak ten
problém mame mnohem, mnohem vétsi. TakZe i proto ja si délam trosku piedpovédi, az se budeme
bavit o rozpoctu, proto my s danovymi piijmy jsme takovi feknéme konzervativné opatrni. Druha véc
co se tyka exekutora, to budeme mit. A tfeti véc, co tady zaznélo. Ja jsem od zacatku tikal, ze kdyz
vyradime letisté, a museli jsme ho vyftadit kvili referendu, tak jsme ud¢lali drasticka usporna opatient,
poodkladali jsme platby, v zdsadé¢ minimaln¢ 50 mil. K¢ pfed sebou hrneme. A to hrnuti se nam
projevi na konci roku sdhnutim si do kontokorentu a v pribéhu ptistiho roku se budeme muset snazit
néjakym zpusobem tu vinu zvladnout, ale osobné si myslim, ze se nam ji nepodaii zvladnout, ze
minimaln¢ ¢ast té viny dopluje az do roku 2015.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 890/2013

K bodu ¢. 7

Dohoda o narovnani mezi statutarnim méstem Liberec a Ceskou spo¥itelnou a.s.
Predklada: Ing. Z. Karban

Struény obsah predkladaného materialu:

Prilozena Dohoda o narovnani je pifedlozena do RM a ZM na zakladé usneseni ZM
¢. 206/2013 ze dne 31. 10. 2013. Z ekonomického pohledu (konkrétni data jsou uvedeny v ptiloze c.
3) je dohoda naprosto v souladu s nabidkou CS, kterd byla projednana v RM a odsouhlasena na
9. ZM.
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Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
Tady byla vyménéna diivodova zprava.
Mgr. Solc

Je to nova divodova zprava, reflektuje to, o ¢em jsme mluvili, o ¢em ja ted’ tady jest¢ budu
vypravét radnim. To je ten fakt, ze z diivodu predb€zné opatrnosti jsem se rozhodl vlastni sménku na
700 mil. K¢ ovéfit jesté poptavkovym fizenim na trhu se vSemi bankovnimi subjekty, byt’ jak zaznélo
na zastupitelstvo, zakon ndm to neuklada, ale zarovenn nam to zadkon ani nezakazuje. Abychom se
vyhnuli jakémukoliv budoucimu zpochybnéni této dohody ze strany Ceské spofitelny, Ze to nebylo
tendrovano atd., ur¢itd vite, kam asi mifim. Tak jsme se domluvili s Ceskou spofitelnou, Ze jejich
nabidku nadale povazujeme za platnou, budeme to mit i ¢erné na bilém od nich pisemné potvrzeno, ale
ovéiime jesté na trhu, jestli n&jaka jina banka ndm neda jesté lepsi podminky, Ze Ceska spotitelna, aby
za dva roky ndm nikdo nemohl tvrdit, Ze jsme mésto poskodili tim, Ze jsme to nesoutézili. Ta
divodova zprava byla vyménéna z toho hlediska, tzn., do zastupitelstva pijde dohoda o narovnani a
zaroven my budeme vypisovat poptavkové fizeni, zastupitelstvo by to mélo schvalit a ten vlastni
podpis dohody o narovnani by mél probéhnout do konce roku az ve chvili, kdy my budeme mit
zavaznou nabidku, bud’ samoziejmé ze strany Ceské spofitelny, anebo tieba jesté n&jakou jinou, lepsi.

Mgr. M. Rosenbergova

Uz jsem to fikala na poradé vedeni, ja si pofad myslim, ze doprovodnym materialem k tomuto by
mél byt pozadavek na nékteré nemovitosti, které chceme vyjmout ze zastavy. Je mi jedno, kdyz tam
bude jedna jedind, a to je Uran, protoze tam bychom opravdu méli na spofitelnu tlacit, at’ ndm vyjde
vstiic a vyjmete, nez nam spadne ta pokuta cela do klina. Je tam potad soudni spor, ten spodni spor
jednou skonci.

Mgr. Solc

Ja to vim, mam to piipravené, ¢ekame na n&jaky pisemny podklad ze strany Ceské spofitelny, oni
se k tomu také stavi ¢elem, takze az ho budu mit, tak ho pfipravim do zastupitelstva, ale byl by to jako
zvlastni bod, ve kterém zastupitelstvo po projednani schvaluje seznam a urcuje priority. Zatim z toho
vypadavaji 2 nejvétsi priority, tzn. Uran a lom, a je§t¢ bychom k tomu podle mého nazoru méli pfipojit
Malé Divadlo, ale to bude jesté pfedmétem jednani rady, az ten papir od spofitelny budeme mit.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja kdyz slysim Malé Divadlo tak zase vidim prioritni Lidové sady, protoze tam je potieba sehnat
dotaci a bez toho to také nejde.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 891/2013

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace - Prodej pozemkii
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. prodej nemovitosti: pozemky p. ¢.2697/2, 2697/5, k. 0. Liberec, kupujici: Lenka Moravcova, za
kupni cenu 53.000, - K¢ splatnou pied podpisem kupni smlouvy, termin podpisu kupni smlouvy
do 45 dnil ode dne schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem meésta

2. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢.3100/4, k. 0. Liberec, kupujicimu: Pavel Novotny, za kupni
cenu 21.000, - K¢ splatnou pred podpisem kupni smlouvy, termin podpisu kupni smlouvy do 45
dnti ode dne schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem meésta

3. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢. 874/11, k. . Rochlice u Liberce, kupujici: manz. Jaroslav
Tulacek, Alena Tulackova, za kupni cenu 51.000,- K¢, splatnou pied podpisem kupni smlouvy,
termin podpisu kupni smlouvy do 45 dnd ode dne schvaleni majetkopravni operace
zastupitelstvem mésta

4. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢ 1102/12, k. 0. Rizodol 1, Kkupujicimu:
Vasyl Prodan, za kupni cenu 356.000,- K¢, splatnou pfed podpisem kupni smlouvy, termin
podpisu kupni smlouvy do 45 dnti ode dne schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem
mésta.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 892/2013

K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace - Zamér prodej objektu a pozemku
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

a) adresa budovy: objekt technického vybaveni vyménikové stanice na pozemku p. ¢. 605/3, k. 0.
Nové Pavlovice, ul. LibusSina, Liberec 13

b) stavebni pozemek: 605/3 o vyméie 141 m* k. t. Nové Pavlovice, (urbanisticky obvod: 014).
Stabilizovana polyfunk¢ni plocha bydleni méstského, zpevnéna plocha, parkovisté

Jedna se o technickou ¢ast budovy ¢€.p. 330, kde je umistén i vstup do této budovy. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze vyménikova stanice byla postavena spolecné s budovou ¢&.p. 330, stavélo ji SBD
Pozemni stavby Liberec (t.j. vlastnici bytovych jednotek v této budové) a bude nabizena
Spolecenstvi vlastnikli bytovych jednotek této budovy, navrhujeme prodej této nemovitosti pouze za
prodejni cenu pozemku, ktery byl vzdy ve vlastnictvi SML.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 893/2013
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K bodu ¢. 10
Majetkopravni operace — Zamér prodeje pozemku
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. zdmér prodeje pozemku p. €.374/3, k. 4.  Ruprechtice formou vybérového fizeni s pravem
prednosti vlastnika stavby na tomto pozemku za cenu 2.000,- K¢ za ptfedpokladu vyrovnani
nejvyssi nabidky.

2. zam¢r prodeje Casti pozemku p. ¢. 562, k. 0. Katefinky u Liberce, formou vybérového fizeni
s pravem prednosti vlastnika staveb na pozemcich p. ¢. 570, 571 a 572, k. . Katefinky u
Liberce, za cenu 20.000,- K&, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

3. zamér prodeje pozemku p. ¢. 258/32, k. 0. Rad¢ice u Krasné Studanky formou vyb&rového fizeni
s pravem prednosti najemce pozemku (vypijcka) za cenu: ve vysi 301.000,- K¢ za ptedpokladu
vyrovnani nejvyssi nabidky.

4. zamér prodeje pozemkd p. ¢. 305/1, 305/2, 674, 675, 677, k. 0. Ruzodol 1., formou vybérového
fizeni za cenu 1,800.000,- K¢.

5. zamér prodeje pozemku p. €. 681/1, k.4. Rizodol I formou vybérového fizeni s pravem piednosti
vlastnika sousedicich pozemkl za cenu 770.000,- K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi
nabidky.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky
Ja bych doporucil, abychom bod 2 neprodavali, je to vefejny prostor v Katefinkach, v Katefinské
ulici.
Mgr. M. Rosenbergova

TakZze chcete o bodu 2 hlasovat zv1ast.
Ing. Rutkovsky

Ano.
Mgr. Solc

Ja dam svij stru¢ny komentar. My jsme to zase diskutovali, naprosto respektuji odliSny ndzor. Tam
jde o to, ze najezdy ke garazim vzdy zlstanou najezdy ke garazim a nespliiuji zadny parametr
z hlediska vefejného uziti toho prostoru, ale samoziejme jednoho krasné¢ho dne tam ty garaze nemusi
byt, nicméné do tak dlouhé budoucnosti je t¢zké vidét.

Ing. Rutkovsky

Jeste dodam, kdyz se podivate na obrazek tak je tam vidét, Ze se vlastné jedna o vefejny prostor a
doporucoval bych ho ponechat v majetku mésta, téch 20 tisic nezni¢i rozpocet... Z hlediska uzemniho
planovani ty garaze jsou v povodiovém pasmu, tak musi byt do budoucna odstranény a vlastné my si
tam zastfelime Gpln¢ prostor. To nds potom nasi potomci nebudou mit radi za to.

Ing. Hrusa

Prosim vas je tam 3, 6, 10 garazi. Ty ostatni prostory pied t€émi dal§imi 2, 4, 6 garazemi to je mésta
nebo soukromé?
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Mgr. Solc

Meésta a postupovali bychom stejné, paklize bychom se dohodli na této prvni trojici, tak budeme
oslovovat dalsi vlastniky, ale ma pravdu pan Rutkovsky v tom, ze 20.000,- K¢ nés nevytrhne. Tady jde
spi$ o princip, Ze my se snazime uklizet po mésté ty nevyrovnané zavazky z predchozich let. Na jednu
stranu mate pravdu, Ze je to v centru Katefinek, na druhou stranu je to najezd ke gardzim, ktery slouzi
jenom vlastnikovi té gardze a nikdo jiny si tam nemlZe postavit auto a nemize si tam sednout.
Veftejny prostor to podle mého nazoru neni, ale respektuji — 20.000,- K¢ nas nevytrhne, ale musime si
potom fict, ze analogicky budeme postupovat i u vSech ostatnich, ze minimaln¢ v této lokalit¢ zadné
dalsi neprodame.

Ing. Hrusa

Pozemky pod garazemi jsou v majetku vlastnik?
Mgr. Solc

Ano ity garaze jsou v soukromém vlastnictvi, takZe to vypofadani je na velmi, velmi dlouho.
Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél také slyset, jestli ty prostory mohou slouzit pro ulozené siti apod., ale je to proste
vefejny prostor, ktery by mél zlstat v majetku mésta, aby s tim mésto mohlo disponovat, neni to
n&jaka ulice bo¢ni, né¢jaké najezdy, aleje to uprostied Katefinek, které jsou dnes dost ohavné, ale
jednou se to tam bude chtit zlepsit vté Ctvrti a mésto tam nebude mit pozemky. To bych
nedoporucoval.

Hlasovani o navrhu usneseni u bodu ¢. 2 — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl p¥ijat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni u bodit 1, 3, 4, 5 — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl
Dpiijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 894/2013

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace — Budouci prodej pozemku
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souvislosti s rozsifenim Zoologické zahrady v Liberci dojde k vymisténi stavajici STL regula¢ni
stanice nachazejici se na pozemku p. ¢. 3211/4 v k. 0. Liberec. Z tohoto divodu pozadala spole¢nost
RWE GasNet, s.r.o., zastoupena spolecnosti Inpos — projekt, s.r.o., o uzavieni smlouvy o smlouve
budouci kupni na ¢ast pozemku p. ¢. 3213 v k. u. Liberec, na kterém by méla byt vystavéna nova STL
regulacni stanice Liberec — Lidové sady.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 895/2013

K bodu ¢. 12

Majetkopravni operace — Zamér smény pozemkii
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. zdmér smény pozemku p. ¢. 1728/2, 2087/1, 2282 a casti pozemku p. €. 2087/3, k. 1.
Ruprechtice, ve vlastnictvi: manzelé Ing. Jaroslav Balatka a Ing. Zuzana Balatkova, Ya,
manzelé Ing. Ivo Barek a Jaroslava Barkova Y4, Ing. Ladislav Jencek Y4, Petr Salaba Va, za
pozemky p. ¢. 398, 399 a ¢asti pozemku p. ¢. 396 a 397, k. . Nové Pavlovice, ve vlastnictvi:
Statutarni mé&sto Liberec, nam. Dr. E. Benese 1, Liberec 1, IC: 00262978.

2. a) zruSeni usneseni ¢. 126/2013/V/1 ze dne 19. 2. 2013

b) zamér smény pozemku p. &. 1318, k. 4. Rtizodol I, ve vlastnictvi: Méstska rozvojova, a.s., IC:
1539520, Na Mlynku 743, Liberec 12, za ¢ast pozemku p. ¢. 1439/1 o vyméfe cca 2000 m? k. u.
Riazodol I, ve vlastnictvi: Statutdrni mésto Liberec, nam. Dr. E. Benese 1, Liberec 1, IC:
00262978.

3. a) zruseni usneseni ¢. 126/2013/V/2 ze dne 19. 2. 2013

b) zdmér smeény Casti pozemku p. ¢. 606, k. 0. Stary Harcov, ve vlastnictvi: manzelé Ing. Petr
Turek a Mgr. Nadézda Turkova za &ast pozemku p. &. 1439/1 o vyméie cca 2500 m’, k. u.
Rizodol I, ve vlastnictvi: Statutarni mésto Liberec, nam. Dr. E. Bene$e 1, Liberec 1, IC:
00262978.

Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Pani Roncova, tady kdybyste fekla, pro¢ byly znovu ptedlozeny 2 a 3, protoze jsme uz o tom
hlasovali.

I. Roncova

Bod 1 se tyké v podstat¢ smény pozemkd u Lesniho koupalisté s tim, ze vlastnici pozemkut dali 6
variant, které jsme dali pracovni skupin€¢ na zvazeni. Pracovni skupina se shodla pouze na jedné
varianté, a to na bodu 6, proto predkladame nyni ke zvaZeni jen variantu 6 a sménovali bychom pouze
pozemek na ulici Kvétnové revoluce.

Mgr. M. Rosenbergova
A dal3i body?
I. Roncova

Dalsi body jsou smény pozemkd, které jsme uz kdysi projednavali. Jedna se o ¢ast pozemku, ktery
je ve vlastnictvi Méstské rozvojové spolecnosti, za pozemek, ktery mésto v podstaté v Rtizodole by
chtélo od nich odkoupit. Je to za pozemek v aredlu letisté. Druhy pozemek, ktery na to v podstate
navazuje, je manzelii Turkovych a je to také vlastné za pozemek v arealu letisté, a nabizeji nam za to
vlastné pozemek u ,,Wolkeraku* - cestu. Rada to uz jednou neschvalila, ale my to musime predlozit
znovu, protoze se tam menily cenové poméry a zadatel nas 7zad4 znovu o to. My jsme o cestu u
»Wolkeraku* méli velky zdjem a v té oblasti, ale potad tomu branila rozvojova plocha letiste.

Strana 15 (celkem 103)



Mgr. M. Rosenbergova
Reknéte mi, rada mésta zrusuje, co to bylo za usneseni?
I. Roncova

To bylo usneseni o tom, Ze ten prodej neschvalujeme, proto jsme tam ted dali takhle a rada dal se
mize rozhodnout, Ze neschvaluje tyto smény. Proto by bylo dobré o tom hlasovat zvlast’ a vyjadfit
tedy souhlas ¢i nesouhlas.

Mgr. Solc

U obou ploch tedy zase stejne.
Mgr. M. Rosenbergova

A jesté Lesnim koupaliste, protoze tam jsem koukala, Ze tam neni doporuceni nékterych odbord.
I. Roncova

Pokud neni doporuceni nékterych odborti, znamena to souhlas.

Mgr. M. Rosenbergova

Myslim tedy, Ze je tam jako spi$ nesouhlas, tieba architekti s tim nesouhlasi. Mohla bych védét
proc¢?

I. Roncova

Tam byl jediny nesouhlas, a to ohledn¢ spravy majetku a ten jsme vyfesili geometrickym planem.

Mgr. M. Rosenbergova

A pocita se tam s tim projektem, ktery nam tady byl predstavit pan Koc¢i s Blimlem? Nebude nam
to n&jak naruSovat ten projekt, jestli oni zadaji o dotaci?

Ing. Rutkovsky

To jsou pozemky, které jsou navazujici, jsou naopak vhodné pro to centrum, které se tam budovalo.
Ja bych se prece jen vratil k varianté 6, kdy je potteba fict, Ze v navrhu tizemniho planu vlastné ty
pozemky ménime ze zahradek na zastavitelné, na bydleni, tak aby se to zhojilo tfeba zmenSenim té
plochy.

I. Roncova

Ta plocha se zmensSila pravé geometrickym planem, ktery je tam piiloZeny, protoze se musel
respektovat chodnik a rozsiteni komunikace.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem myslel razantni, Ze by se tam tfeba dala ptlka plochy, protoze my vlastné sménujeme néco,
co béhem pul roku nebo roku zménime na stavebni pozemky. Tak aby to bylo zohlednéno uz to
budouci.

I. Roncova
Jak to chcete..., to nejde.
Mgr. Solc

Ja se omlouvam, ale pane inZenyre, to jste pieci pfedkladal vy do zastupitelstva a do rady ten zameér
smény. Tam je potom podepsana smlouva o uzavieni budouci kupni smlouvy a my v zasadé to jen
technicky pfipravujeme podle té smlouvy, kterd byla pfipravena, jestli to ted” chcete zmensit a
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projednate to s nimi, tak samoziejme¢ ndm to nevadi, ale neni v pravomoci odboru majetku narusovat
vasi puvodni dohodu s nimi.

Ing. Rutkovsky

My zadnou dohodu nemame, oni si dali, jak tady fekla pani Roncova, oni si dali pozemky, o které
maji zdjem a ty my mame vyhodnotit. Byl pfedloZen pracovnim skupinam a z téch vzeslo, Ze jedina
moznost, je vlastné varianta 6, to je vlastné ten pozemek v Ruprechticich, ale ja upozoriuji, ze bude
zménén na stavebni pozemek, tzn., Ze se vlastn¢ vyrazné zvysi cena oproti dnesku, kdyz tam jsou
zahradky nebo zelen.

Mgr. Solc

A kdo s tim jednal o tom, Ze viibec v této lokalité to chceme takto udélat? Ja jsem mél za to, ze to
bylo od vas.

Ing. Rutkovsky

Co jako myslite udélat? Mame smlouvu ohledné smény pozemkl pod Lesnim koupali§tém, neni
mysleno pod stavbou, ale smérem k udoli, kde mésto ma zajem ziskat tyto pozemky bud’ to sménou,
nebo za uhradu.

Mgr. Solc

A n¢kdo s nimi jednal uz uplné€ od zacatku a na zakladg¢ jejich jednani vznikl n&jaky dokument,
tzn., smlouva. A to jsem si myslel, Ze bylo z vasi iniciativy.

Ing. Rutkovsky
Ano.
Mgr. Solc

My vlastn¢, odbor majetku akorat naplituje smlouvu, ktera vznikla z vasi iniciativy, tak ted’ my jim
to mame zmensit v rozporu s tou uzavienou dohodou?

Ing. Rutkovsky

To neni zadna uzaviena dohoda. Jes§t¢ jednou. Mame uzavienou smlouvu, oni si dali né&jaké
pozadavky, ptredlozili pozadavky a my jako rada meésta a nasledné zastupitelstvo schvalime sménu.
Ale ten pozadavek se miize zvétsit, my mizeme fict: ne my vam neddme cely pozemek, protoZze ma
vyrazné vétsi hodnotu, anebo nam cely pozemek doplatte do hodnoty jako stavebni, protoze bude
zmeénén stavebné.

Mgr. Solc

A projednate to s nimi? ProtoZe u té¢ piivodni dohody byl vas odbor, tak to tedy s nimi musi n¢kdo
projednat, Ze se ty jejich pozadavky radikalné zmensi.

Ing. Rutkovsky
No ano.

Mgr. Solc
Pak to prerusme.

Ing. Rutkovsky

Pro¢ bychom to pferusovali, to mizeme schvalit a zmensit tfeba na polovinu, dat do smény jenom
polovinu toho pozemku, aby to odpovidalo sméné.

Ing. Hrusa
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Mn¢ akorat neni jasné, k ¢emu nam ty pozemky, které chceme od nich sménit, budou, pfed Lesnim
koupalistém. Nepochopil jsem smysl.

Ing. Rutkovsky

To jsou pozemky, které slouzi ke sceleni toho celého udoli nad zoo, aby byly ve vlastnictvi mésta,
aby bylo mozné je pouzivat pro rekreaci. To jsou pozemky podél potoka.

Ing. Hrusa
Ale k ¢emu nam to bude a proc to budeme scelovat?

Ing. Rutkovsky

Je to kvuli zvySeni rekrea¢niho potencialu, je tam dohodnuté, Ze maji o to zajem Mestské lesy
Liberec, ze budou o to pecovat, ¢aste¢né je to les, ale ten neni podstatny, podstatna je louka s ohnisti.
Oni maji projekt, ze tam ud¢€laji lavicky, bude to odpocinkové misto. Tady je moznost to ziskat
pomérne vyhodné.

I. Roncova

Ja bych k tomu jenom chtéla fict, Ze toto je schvaleni pouze zaméru, tzn., ze pokud se tento zamer
schvali, bude se znovu vypracovavat znalecky posudek a do té ceny se potom mutize zohlednit to, Ze se
jedna o stavebni pozemek.

Ing. Rutkovsky
Takto jsem si to predstavoval.
Mgr. M. Rosenbergova

Budeme hlasovat zvlast’. Jednicka

Hlasovani o navrhu usneseni u bodu ¢. 1 — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl piijat.

Hlasovani o navrhu usneseni u bodii ¢. 2 a 3 — pro - 0, proti - 3, zdrZel se - 5, navrh nebyl
piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 896/2013

K bodu ¢. 13
Majetkopravni operace - Zamér prodeje stavby a pozemkii
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

- zamgér prodeje stavby technického vybaveni na pozemku p. ¢. 29/3, ul. Londynska, Liberec 11,
pozemku p. ¢. 28/2, 29/3, 53/1, 54/2, 56/2, 1399/2, k. 4. Razodol 1, pozemku p. ¢. 925/9, k. 1.
Staré Pavlovice, formou vybérového fizeni za cenu dle ZP.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 897/2013

K bodu ¢. 14

Majetkopravni operace - Pronajem nebytovych prostor

Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. pronajem nebytového prostoru - garazového stani v ul. Ceska 617, Liberec 25, pro Ladislava
Kodata, najemné 200,- K&/m?/rok bez DPH, smlouva na dobu neurcitou, stavebni Gpravy na
vlastni naklady.

2. prondjem nebytového prostoru ¢ 30 vul. Ceska 617, Liberec 25 za Gcelem provozovani
matetské Skoly, pro Véru Ktizovou, IC: 02286157, ul. K Bucharce 215, Liberec 19, najemné
800,- K¢/m?/rok bez DPH, smlouva na dobu neurcitou, stavebni Gpravy na vlastni naklady.

3. pronajem nebytového prostoru & 34 vul. Ceska 617, Liberec 25 za uéelem provozovani
mateiské Skoly, pro Véru Ktizovou, IC: 02286157, ul. K Bucharce 215, Liberec 19, najemné
800,- K¢/m?/rok bez DPH, smlouva na dobu neurcitou, stavebni Gpravy na vlastni naklady.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 898/2013

K bodu ¢. 15

Majetkopravni operace - Zména usneseni - vécna biremena

Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
1. a) zruseni usneseni ¢. 364/2012 - IX/7 ze dne 22. 5. 2012

b) ztizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni VN a pripojkové skiiné SS 100,
ptijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 841/1,884, k. u. Frantiskov u
Liberce na dobu existence stavby piislusné inzenyrské sité pro: CEZ Distribuce, a. s., se sidlem
Dé&cin IV-Podmokly, Teplicka 874/8, 405 02, D&&in, IC: 247 29 035, za cenu 137.300,- K& bez
DPH.

2. a) zruseni usneseni ¢. 857/2012/VII1/3/1 ze dne 6. 11. 2012

Strana 19 (celkem 103)



b) ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni NTL plynovodu a plynovodnich pfipojek, pfijezd a
pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 5752, 5989, k. 1. Liberec na dobu existence
stavby plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s.r.0, se sidlem Klidska 940, Usti nad Labem,
IC 272 95 567, za cenu 1.000,- K& bez DPH.

3. a) zruseni usneseni ¢. 748/2011/11/1 ze dne 1. 11. 2011

b) ztizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, pfistup a piijezd pro opravy a udrzbu
na pozemku p. ¢. 5899/1, k. 0. Liberec na dobu existence stavby pfislusné inZzenyrské sité ve
prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 1176/23, 1177, k. 0. Liberec, kterym je v soucasné dobé
Dolezil Petr, Lejsek Jan, MUDr., Strouhal Vaclav DiS., Sumaj Rudolf, MUDir., za cenu 5.000,-
K¢ bez DPH.

4. a) zruseni usneseni €. 285/2012/V/4 ze dne 17. 4. 2012

b) zfizeni vécného bifemene strpéni ulozeni plynovodu a plynovodni ptipojky, piijezd a pristup
pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 5921, k. u. Liberec na dobu existence stavby
plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s. r. o, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC:
27295567, za cenu 1.800,- K¢ bez DPH.

5. a) zruseni usneseni ¢. 434/2011/X11/13 ze dne 21. 6. 2011

b) zfizeni vécného bfemene strpéni uloZzeni plynovodni ptipojky, ptijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1050/1 k. . Horni Rtzodol, na dobu existence stavby
plynarenského zaiizeni pro RWE GasNet, s. 1. 0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC
272 95 567, za cenu 5.400,- K¢ bez DPH.

6. a) zruSeni usneseni ¢. 395/2011/VIIl/6 ze dne 7. 6. 2011

b) ztizeni vécného biemene strpéni ulozeni plynovodu, piijezd a pfistup pro opravy a tdrzbu na
pozemku/cich/ p. ¢. 89 k. 0. Karlinky, na dobu existence stavby plynarenského zatizeni pro
RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Kligska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za cenu 1.120,- K¢&
bez DPH.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 899/2013

K bodu ¢. 16

Majetkopravni operace - Vécna bifemena
Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. zfizeni vécného biemene uloZeni vodovodni pfipojky a pripojky destové a splaskové kanalizace,
pristup a pfijezd pro opravy a udrzbu na pozemku p. ¢. 1007, k. u. Horni Rtzodol, na dobu
existence stavby pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemkd p. €. 37, 34 k. 1.
Horni Rizodol a stavby €. p. 13, Liberec VII — Horni Rtizodol na pozemku p. €. 34, k. 0. Horni
Riizodol, kterym jsou v sou¢asné dob& Cechova Jaromira Ing., Dlouhy Karel Ing., za podminky
slozeni zalohy ve vysi 15.000,- K¢ bez DPH.

2. zfizeni vécného biemene strpéni uloZeni plynovodni piipojky, piijezdu a pfistupu pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1007, 1016/1, k. u. Horni Rizodol, na dobu existence stavby
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plynarenského zatrizeni pro RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272
95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 10. 200,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, pfistup a pfijezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. ¢. 920/4, k. u. Staré Pavlovice na dobu existence stavby piislusné inzenyrské sit¢,
ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 910, k. . Staré Pavlovice, kterym jsou v soucasné dob¢
Blazek Martin, Mocova Eva, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 1.000,- K¢ bez DPH.

. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni vodovodu a kanalizace, piijezd a piistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p.c. 145, 739/1, 1238/1, 1238/4, k. u. Stary Harcov, na dobu existence
stavby pro: SeveroCeska vodarenska spolecnost a. s., Pritkovska 1689, 41550 Teplice, IC:
49099469, za podminky slozeni jistiny ve vysi 29 800,- K¢.

. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni plynovodu, pfijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich/ p. ¢. 1238/4, 1238/1, 145, k. 0. Stary Harcov, na dobu existence stavby
plynarenského zaiizeni pro RWE GasNet, s.r.0., se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272
95 567, za podminky slozeni jistiny ve vysi 1 200,- K¢.

. zfizeni vécného bfemene ulozeni kanaliza¢ni pripojky, ptistup a ptijezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. ¢. 1071/1, k. 0. Krasna Studanka na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sit¢,
ve prospéch vlastnika pozemkd p. ¢. 8/2, 9/2, k. i1. Krasna Studanka, kterym je v soucasné dob¢
Ripa Roman, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 6.125,- K& bez DPH.

. ziizeni vécného biemene ulozeni vodovodni ptipojky, pristup a ptijezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. €. 546/1, k. 0. Liberec na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité, ve
prospéch Spole¢enstvi Rumjancevova 1241-1243, Rumjancevova 1241, 46001, Liberec 1, IC:
25437763, Spolecenstvi vlastnikii Rumjancevova 1254 a 1255 LB, Rumjancevova 1254, 46001
Liberec 1, IC: 25433920, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 1.000,- K& bez DPH.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 900/2013

K bodu ¢. 17

ProdlouZeni ndjemni smlouvy - Zachraiime kino Varsava, o.s.

Predklada: Ing. Z. Karban, I. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec je vlastnikem nebytové jednotky ¢ 285/1 v ul. Frydlantka 285, Liberec 1.
Na zakladé rozhodnuti rady mésta dne 16. 7. 2013 usnesenim ¢. 549/2013 byla uzaviena s obanskym
sdruZzenim Zachranme kino Var$ava najemni smlouva ¢. j. 8009/2013/008, jejiz platnost je na dobu
urCitou do 19. 7. 2014. Dne 23. 10. 2013 pozadalo obcanské sdruzeni o prodlouzeni najmu za
stavajicich podminek na 15 let, tj. do 19. 7. 2028. Na ufedni desce zvetrejnéno: 11. 10. 2013 — 29. 10.
2013. Odbor ekonomiky a majetku mésta, oddéleni majetkové evidence a dispozic doporucuje
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prodlouzeni najemni smlouvy ¢.j. 8009/2013/008 do 19.7.2028 formou Dodatku ¢.1 k této najemni
smlouvé, ostatni podminky najemni smlouvy zlstavaji v platnosti.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Hrusa

Pro¢ zrovna na 15 let? Pro¢ tfeba ne 10?
Mgr. Solc

Pozadali si. J& si myslim, Ze to vychazi z néjaké tivahy, ze oni tomu vénuji hodné energie a chtéji
potom také v tom novém chvilku zit, takze proto se feklo 15, ale samoziejmé my postupujeme dle
zadosti. Kdyz oni si pozadali o 15, tak mu tam nemtzeme dat 10, ale asi pravomoc rady je snizit, kdyz
rada fekne, oni si pozadali o 15, my jsme zvefejnili 15, ale bude to 5, tak to bude 5. To si myslim zase,
ze tuhle pravomoc snizovat asi rada ma. Obracen¢ bych se tomu trochu branil, aby to jako
prodluzovala.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem né&kolikrat upozorioval, pane Cerny, prosim poslouchejte také tohle, ja jsem jiz nékolikrat
upozornoval na to, Ze ta smlouva neobsahuje zakladni véci mezi najemce a majitelem. Ty véci tam
naprosto nejsou obsazeny, smlouva nefesi investici do majetku, do méstského majetku, vibec nefesi
dota¢ni problematiku. Ta smlouva je prosté dérava a bude piinaset méstu v nasledujicich letech zna¢né
problémy. Proto jsem projednal na zakladé dohody na poradé vedeni tuto zalezitost s odborem
rozvoje, ktery je pripraven udelat dodatek k této smlouvé nebo rozsifeni tohoto dodatku ve spolupraci
s externi pravni firmou, tento dodatek nebo tato uprava by zajistila to, aby tam byla hjena prava
mésta. V té smlouve, tak jak je napsana, z4jmy mésta hajena nejsou, je to smula, ktera bude
v budoucnu zplsobovat znacné problémy, nefeSitelné, ja se snimi potykdm u smluv u spravy
sportovnich objektti i jinde.

Mgr. M. Rosenbergova

Mozna jenom dodam, aby si to vSichni uvédomili, Ze sdruzeni muselo stdhnout smlouvu
z regionalni rady, kdyz zadali o projekt a bez toho nebudou zaregistrovani zpatky. Takze nés docela i
tlaci ¢as. Jenom tohle, abyste kazdy vnimal.

Ing. Rutkovsky

Ja rozumim tomu, Ze nés tlac¢i ¢as, ale vmanévrovat mésto do takhle nevyhodné smlouvy, povazuji
za velice nevhodné az nebezpecné.

K. J. Svoboda

Mam 2 poznamky, tak jak jsem to konzultoval s lidmi ze sdruzeni Zachranmé kino VarSava, tak
aby ten projekt byl udrzitelny, tak minimalni doba na kterou by potiebovali najem je 7 let, protoze to
je od kolaudace objektu, aby tam byla n¢jaka rezerva. Jsem piesvédcen a tvrdim, ze jsem i schopen to
zajistit, ze pokud tam jsou néjaké nedokonalosti ve smlouvé, takze protistrana v piipadé schvaleni
smlouvy nebude mit problém s dal$imi ptipadnymi dodatky, které bychom méli schvalit, ale vzhledem
k tomu, ze projekt ma byt zaregistrovan, potiebuji k tomu smlouvu najemni s méstem, tak doporucuji
to schvalit tak, jak je predlozeno.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél Fict, Ze schvalenim této smlouvy pfipravujeme — pfipravite, ja se k tomu rozhodné
nepiipojim, pfipravite pro mésto kauzu do budoucna, ktera bude stat ufedniky stovky hodin na
soudnich sporech, pfipadné, ze tam dojde k jakémukoliv problému s tou investici, k jakémukoliv
problému, neni to ve smluvnim vztahu upraveno, neni podle ¢eho postupovat. Chtél bych také fict, ze
je tam velmi nevhodné zvoleno korunové najemné, proti kterému je standardn¢ dneska upozoriiovano,
Ze je to Spatny postup, jednim z téch diivodll je nemoznost uplatnit odpocet DPH, coZ pro mésto mtize
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znamenat milionové ztraty. Pokud schvalite tuto smlouvu, chci, abyste to dé€lali s tim védomim, Ze
mésto bude mit problémy.

Mgr. Solc

Ja k tomu mam dvé€ poznamky, Tady se ukazuje a poprosil bych pana tajemnika, aby mi vénoval
pozornost, Ze meésto, ufednici pouzivaji néjaké schvalené vzory smluv. Tady radou mésta prosla
smlouva, ktera se ma dnes rozsitit o dodatek a ted’ je oznaovana jako rizikova, $patnd, a Ze je potieba
pomoci externich pravnikd add akta vytvaret néjaké nové. V tom piipadé je skutecné Cas se zamyslet
nad tim vytvofit nové smluv. Samoziejmé nas to ¢eka ve vztahu k novému obcanskému zakoniku, tak
je tomu potieba vénovat pozornost, aby nami pouzivané smlouvy nebyly takto ozna¢ovany. A odpocet
DPH je, pouziju slova pani primatorky, ,,pes, kterého ¢asto honime*, ale je potieba si uvédomit, ze
DPH mésto mlize odecist pouze, paklize v tom objektu je provozovana hospodaiska ¢innost mésta. To
znamena, jestli tam bude externi partner provadét néjakou dotacni investici. To s naSim DPH nema
vibec nic spole¢ného. To bychom tam my museli provozovat vietnamskou trznici. Vietnamciim tam
zainvestovat do mrazakl a z téch mrazakli by nam oni platili ndjem a pak by se mohlo jednat o to, ze
bychom si z téch mrazakd mohli odecist DPH.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja se omlouvam, chceme tu najemni smlouvu. Nechceme to tady shodit. Chceme se tady
dohodnout, aby byla ta smlouva v pofadku. Nejde tady o nic jiného.

Ing. Kabatek

Ja bych chtél jen upozornit, Ze od 1.ledna plati novy obcansky zakonik. Bude to vSechno tplné
jinak.

Mgr. M. Rosenbergova
Nicméné ted’ mame jesté porad listopad.
Ing. Rutkovsky

Ja bych jesté doplnil, Ze to neni tak, pane Solci, jak to tvrdite s DPH, napftiklad neuznatelné
naklady, je mozné uplatnit DPH, pokud tam neni korunové najemné, stejné tak energie a podobné.
Také bych chtél k tomu fict, Ze toto, co bylo predlozeno, neni standardni smlouva, kterou pouziva
mésto. To tak neni. Ja pfedpokladam, Ze na odboru majetku nejsou zvykly predkladat smlouvy, které
by obsahovaly investice. To znamena, vy jste predlozili smlouvu, kterd je vhodna tak na pronajem
prostoru 3 krat tfi metry na pil roku. To neni smlouva na investici. Investice se tady d€laji na odboru
rozvoje. Vadi mi, ze tento projekt nebyl piedlozen odboru rozvoje ke konzultaci. Odbor rozvoje je
z toho zdéSen z té smlouvy a upozorfuje nas na to, jaké problémy nas ¢ekaji. Ja jako geséni naméstek
nas na to upozoriuji také.

Mgr. Solc
Tak v tom ptipadé se toho odbor rozvoje také néjakym zptisobem mohl Gcastnit.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, jestli byla smlouva tieba piedlozena odboru pravnimu, jestli od nich mame
alespori stanovisko nebo jestli je to vSechno jenom dobra viile amatéra.

Mgr. M. Rosenbergova

Mné to piipada celé postavené na hlavu. Ze jsme to chtéli za 1,- K& To jsme védéli viichni a bavili
jsme se o tom nekolikrat a maji to rizné vetejné prospesSné organizace. Ja si neumim piedstavit, jak to
budeme délat u socidlek, které to za tu 1,- K¢ maji, kdyz to jesté pravé za tu 1,- K¢ bylo zvefejnéno.
To je véc prvni a mohu mit sto vyhrad k tomu sdruzeni, ale toto je tedy velmi nerovny piistup. Pak se
tedy pojd'me dohodnout, co ndm na tom dodatku vadi a pojd’'me fesit ten dodatek a toto je opravdu uz
takovy extrém, Ze se hadadme, co tady kdo udélal Spatné¢ a kdo to ma délat. Kdyby to byl nékdo
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schopny zastitit, tak tu smlouvu mame tady dneska v poradku a nedohadujeme se tady uz nékolikatou
hodinu o néjakém jednom dodatku. Zbyte¢n€ nas to stoji ¢as a energii, nase Ufedniky to stoji spousta
¢asu. Ti kluci, at’ jsou, jaci jsou, tak tomu také vénuji hodné, tak se pojd'me dohodnout, co nam tam
vadi, pojd'me to poupravit, pojd'me to nechat schvalit pravnim odborem, abychom vsichni méli jistotu,
ze to je v poradku.

Ing. Hrusa

Ja si myslim, ze pokud to potfebujeme opravdu rychle, tak to schvalit mtizeme s néjakou dalsi
vétou, ktera tam bude formulovat to, Ze veskeré investice budou projedndvany a schvalovany nami
jako méstem.

Mgr. M. Rosenbergova

Tady jde jen o tu dobu, co jsme tém pandm slibili, ze pokud to referendum dopadne tak, jak
dopadlo, ze jim to prodlouzime. Mizeme se tady dohadovat o tom, jestli to bude 10 let nebo 15 let. To
se pojdme dohodnout. To jsme schopni dohodnout. Co ndm tam vadi dal, pro¢ jsou rozvojafi tak
uneseni. Tak pojd'te to Fict.

Ing. Rutkovsky
Ja bych pozval rozvojate, pan Cech, pan Vere§¢ak.
Mgr. M. Rosenbergova
Dobie, tak pojd’me je pozvat a pojd’'me to konkrétné fesit. Takze pozvéme pana Cecha, Vere§¢aka a
pan Audyho. Pane Ing. Rutkovsky, vy jste tam mél n¢jaké piipominky k tomu navrhu.
Ing. Rutkovsky

Neékolik pfipominek k tomu navrhu smlouvy, jak byla ptfedlozena. Zejména se to tykalo ochrany
prav mésta v té smlouvé s ndjemcem a pozadal bych pana Svobodu, pana Veres¢aka, pana Cecha,
pfipadné pana Audyho. Chtél bych se zeptat, jestli pan Audy vidél tu smlouvu oficialng, jestli mu byla
predlozena nekdy?

Mgr. Audy

Nas odbor navrh tohoto dodatku neptipominkoval.

Mgr. M. Rosenbergova

A v ¢em tam shledavate nebezpeci?

Ing. Rutkovsky

Ja bych poprosil pana Verescaka, jestli by mohl shrnout tu smlouvu, ¢im se to lisi od standardnich
smluv, které mésto vydava.

Ing. Verescak

Ja se priznam, Ze nas odbor také nebyl vyzvan ke konzultaci k tomu dodatku a jak na to koukam,
tak vlastné ten dodatek tesi akorat platnost t€ smlouvy v délce 15 let a to je celé, nicméné domnivame
se, kdyz se nejedna o prosty najem bez dalsiho v té smlouvé nebo v dodatku fesit vliibec oblast toho, Ze
najemce bude investovat do vlastnictvi mésta nebo do majetku ve vlastnictvi mésta. To je jedna véc.
Druha véc, myslim si, Ze by stalo za to v té smlouve oSetfit tu oblast dotacni. To znamena, aby se
nestalo to, kdyz ten projekt, mtize byt jakykoliv, jakéhokoliv projektu, tak aby v konecném duasledku
v néjakych ptipadech mésto povinno néco plnit, kdyz to takto povim. Téch 15 let je viibec k diskusi,
protoze netusim, jak se vibec ta diskuse narodila. Predpokladal bych, ze budeme fesit primarné tu
dobu udrzitelnosti toho projektu, ¢ili tam bych fesil, doba realizace + 5 let. To je véc ale upravy
parametru v t&€ smlouvé, ale dalsi oblasti, o kterych jsem hovotil, by bylo potifeba do té smlouvy
zakomponovat proto, abychom vice chranili mésto. To je celé.
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Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat pana Audyho, jestli je mozné vyvesit smlouvu na jeden rok a potom vyvésit
prodlouzeni na 15let?

Mgr. Audy

Ano. Tento postup je mozny. Je ur¢ité mozny. Bez toho zvefejnéni by naopak takova zména
parametrti smlouvu byla neplatnd. To znamenda, v tomto pifipadé doslo ke zvetejnéni. Dokonce se
domnivam, zZe v ptipad¢ kdyz ten dodatek nebudeme prodluzovat o celych 15 let, ale tieba 0 méné, tak
je to téz mozné takovou upravu smlouvy udélat. Mozna bych jesté upozornil na jedno ustanoveni té
stavajici smlouvy a to je ustanoveni ¢l. 6 odstavce 2, které by ndm zlstalo i po tomto navrhovaném
dodatku ¢. 1, a to je ustanoveni, Ze v pfipad¢ realizace jakéhokoliv projektu z dotacnich programt
nelze tuto smlouvu vypovédét. ProtoZe toto ustanoveni se nam v té ptivodni smlouvé objevuje na dvou
mistech.

Mgr. M. Rosenbergova

To znamena jakékoliv dotace.

Mgr. Audy
Ano. Jakakoliv.

Ing. Verescak

Domnivam se, jestli se bavime potfad o tom projektu v ramci IPRM, tak i tuto oblast by stalo vice
specifikovat, protoze tak, jak je to popsano, tak se miize tieba jednat i o grant v ramci kulturniho fondu
nebo viibec o néjakou podobu dotace statni, krajské, komunalni.

Mgr. M. Rosenbergova

Jesté mi feknéte, pane Verescaku, jaky je soucasny stav? Oni tam napsali, pozadali o stazeni toho
projektu a ¢ekaji, az my se dohodneme a prodlouzime tu smlouvu?

Ing. Veresc¢ak

Sdruzeni podalo na regionalni radu vysvétlyjici sdéleni, kde tikaji, ze ta druha nadjemni smlouva
nebyla uzaviena tak, jak by méla byt. Tim ten dopis stava irelevantni, kdyz to takto feknu. Dnes ta
regionalni rada rozhoduje. To rozhodnuti by mélo padnout zitra s tim, ze mi bylo fe¢eno, Ze tfeba na
80% toto sdéleni bude mit za disledek to, Ze ten projekt nesplni formalni nalezitosti a bude z dal§iho
hodnoceni vyfazen, coz mné osobné pfijde jako nejCistSi feSeni, protoze ta kontinudlni vyzva beézi.
Mame urcity ¢asovy prostor, pfipravit novou podobu nebo alespon takto to vidim, novou podobu
najemni smlouvy, kde budou feSeny dal$i oblasti, o kterych jsem mluvil a takova feseni budou
sdruzeni pfedana s tim, ze do 13.12. by ten projekt mohli registrovat, ale je tam to ale, Ze hospic uz je
na regionalni radé zaregistrovany. Tim padem vySkrtnutim VarSavy a znovuregistraci se dostanou za
hospic a budou ¢ekat. Ta situace je dnes takova, Ze Libereckému kraji na hospic chybi zhruba 40 mil.
K¢ v dotaci a vSichni ostatni, kteti budou dal registrovani, tak budou muset cekat. Ja se obavam, ze
fakticky paklize regionalni rada dojde k zavéru, Ze musi ten projekt vytadit z dalsiho hodnoceni, tak
fakticky to povede k tomu, Ze ta dotace na VarSavu Cerpana nebude.

Mgr. M. Rosenbergova

Jesté mi feknéte Varsava je registrovana pied hospicem nebo po hospicu?
Ing. Verescak

Pied hospicem.
Mgr. M. Rosenbergova

Takze pokud ho zitra vytadi, tak maji smtilu?
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Ing. VereS¢ak

Je moZnost ten projekt znovu zaregistrovat. Ja se bavim o tom faktickém dopadu. Nemam ani na
zéklad¢ ¢eho se domnivat, Ze tam budou takové Skrty, takové vratky nazpét do alokace z téch dil¢ich
projektt, ze by mohly byt spokojeny, jednak potfeba hrani¢niho projektu, coz je dne hospic, a projektt
dalsich.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze cokoliv tady dnes udélame, tak uz nema vliv?
Ing. Veresc¢ak

To si nemyslim. Otazkou je, jak jsme se tady dneska dopoledne bavili s panem Audym, jestli ta
najemni smlouva nebo vztah vzniké proto, aby projekt byl realizovan z IPRM a nebo jestli vznika
najemni smlouva proto, aby to sdruzeni mohlo realizovat n¢jakou ¢innost bez ohledu na to, jestli tam
n¢&jaka dotace bude nebo nebude nebo obecné investice. To ja nevim.

Mgr. M. Rosenbergova

Jasné, ale pokud bychom chtéli projekt IPRM, tak to uz dneska neovlivnime dodatkem?

v W r

Ing. Verescak

To s nejvétsi pravdépodobnosti neovlivnime. To se bude veédét zitra.
Mgr. Solc

Ja jen stru¢ny komentar, protoze ty véci zazn€ly. Samoziejmée Ze na té pivodni piiprave té ptivodni
ro¢ni smlouvy odbor pravni pracoval, aby to tady nevyznélo, jako Ze jsme si tu smlouvu vymysleli. To
jsme to tenkrat sochali jesté ve tfech s panem tajemnikem, dodnes si na to pamatuji, ale tu jednoletou
lhatu jsme tam museli dat praveé proto, Ze tehdy bylo bézici referendum, které vyvolala Zména pro
Liberec, a nemohli jsme tam dat del§i. Dohoda, ktera tady rad¢ padla, byla takova, ze az to ptjde a
referendum bude nebo ta hrozba toho referenda bude odstranéna, Zze tedy prodlouzime tu najemni
smlouvu a konto toho také to sdruzeni poslalo patnactiletou zadost a odbor spravy majetku, pani
Roncova to tedy na 15 let pfipravila dle jejich zadosti. Bylo to zvefejnéno a jestlize, jak fikate, by
mohlo byt zkraceno, tak to je asi relevantni otazka pro radu mésta. Asi sam za sebe feknu, Ze by bylo
dobte, kdyby to sdruzeni Cerpalo ty dotacni penize, protoze z méstskych penéz nevidim realné, ze
bychom my ten méstsky majetek mohli opravovat tak, aby mohlo slouzit k tomu deklarovanému
ucelu. Co se tyce, nevim jaké rozhodovaci procesy ma regionalni rada. Je tfeba také mozné a ptam se,
pfemyslim nahlas, jestli informace o tom, ze rada mésta schvalila prodlouzeni najemni lhiity na 15 let
té smlouvy z 19. 7. Jestli by to na jejich zitiejsi rozhodovani o vyfazeni nebo nevytazeni toho projektu
mélo vliv. Nevim.

Ing. Verescak

Tady jde o to, Ze v dob¢ registrace dota¢ni zadosti stejné jako v té kratké 1htté na to vyporadani
formalnich nalezitosti sdruzeni nebylo schopno, ani nemohlo byt, prokazat, Ze ma takovy pravni
dokument uzavieny mezi méstem a svym sdruzenim, které by davalo jednozna¢nou jistotu regionalni
rad¢ stran zadrzeni udrzitelnosti toho projektu.

Mgr. M. Rosenbergova

Regionalni rada to ale potvrzovala, ze na zaklad¢ té najemni smlouvy jim to da.
Ing. Rutkovsky

To jim byla ptedloZena ta ptivodni smlouva, ktera byla predlozena také radé mésta.

Mgr. M. Rosenbergova
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Takze nemiizeme nic délat, aby tam ztstali v tom projektu IPRM a mtzeme se tady dohadovat o
smlouvé, jak chceme dlouho s tim, Ze si tam oni budou néco délat. Mozna jim dame né&jaké mensi
penize na n&jakou rekonstrukci, ale tim padem padaji z toto [PRM.

Ing. Rutkovsky

Zalezi na tom rozhodnuti regionalni rady, jestli to tak dopadne, protoze...

Mgr. M. Rosenbergova

My uz to ale neovlivnime timto.
Ing. Veresc¢ak

Je to presné tak, proto znovu opakuju, Ze kdyZ je ta situace takovato, tak vhodnéj$i mi pfijde
pripravit pofadnou smlouvu, nic ve zlém, a tu tomu sdruzeni pfedlozit tak, aby oni byli schopni do
toho 13. 12. znovuregistrovat svou dota¢ni zadost s tim, Ze je tam ten dovétek, ze je velkou otazkou,
jestli vibec se dostanou k realizaci. Regionalni rada musela dospét k zavéru, a to mi nejde do té
kalkulacky, ze ta ptivodné pfedlozena smlouva je v poradku s tim ro¢nim najmem.

doc. Vaclavik

Ja jsem loni slysel néjaky pravni vyklad, ve kterém se snazi argumentovat proc, co a jak. VSichni
vime bohuzel, ze tam se nedalo d¢lat nic jiného, nez to, jak jsme postupovali, ale jenom se ptam,
kdyby se nahodou stala ta situace, ze zitra regionalni rada rozhodne, Ze dobfe, vlastné v té podob¢, jak
ta smlouva byla dostacujici s tim, Ze je ale ta podminka, Ze oni nez za¢nou Cerpat tu dotaci, protoze to
celou dobu rikali, ze pro to, aby byli zaregistrovani, tak to vlastn¢ staci tady v t€ podob¢, Ze pak je
klicova, Ze to byla né&jaka dohoda, ze poté az si vyjasni véci okolo referenda, a ta smlouva se
prodlouzi, tak to je pro né klicové, aby mohli Cerpat. J& jsem to takto pochopil z toho, co oni fikali. Ja
netikam, Ze to tak bylo, protoZze my jsme od zacatku tikali, je problém do té doby, co nebude vyieseno
referendum, neumime udé€lat smlouvu delsi neZ na rok. Vime, ze se asi neda udélat zadna akce do té
smlouvy, protoze to by bylo obchazeni zakona, takze my vam to umime ud¢lat jen timto zptisobem.
Bud’ to dotahnout tak, ze referendum projde a pak se nemame o ¢em bavit, protoze to je zablokované a
muselo by se to ud¢lat referendum jen na VarSavu, jestli jsem to pochopil dobfe, protoze ty véci, Ze se
celkové zakazuje pronajimat jakymkoliv zptisobem déle, nez rok, a nebo referendum neprojde, pak je
mozné tu smlouvu upravit a dat tam delsi obdobi.

Ing. VeresS¢ak

Neni to mozné. Jediny, co mozné je, kdy ten dokument vyZzadovany neni, piedloZzeny zaroven pii
registraci, tak potom vsSechny dokumenty, které nejsou v souladu s dotacnimi podminkami toho
poskytovatele dotace, tak v ramci kontroly formalnich nalezitosti se vyzyvaji. Tady procesné bylo ze
strany sdruzeni ten postup zvoleny chybné, protoze pravé v této lhiit€ neméli nic dodavat, neméli nic
vysvétlovat. M¢Eli zazadat o prodlouzeni této lhity. Jde to, déje se to. Neni na tomto postupu nic
neobvyklého. M¢li ho pozadat o prodlouzeni této lhity ze standardniho tyden na mésic nebo na dva.
Ten projekt by zlstal zaregistrovany na pozici, ve které byl a v momenté, kdy by rada schvalila
smlouvu funkéni, tak by ji dodali. Regilo se to dost neitastng.

Mgr. Solc

No a my kdybychom to dnes prodlouzili na 15 let a oni by zitra tu informaci méli, Ze to rada mésta
schvalila, tak by to pro n¢ dostate¢né byt mohlo.

Ing. VeresS¢ak

Tim se znovu vracime k tomu, ze v téch lhutach, ve kterych to piedlozeno byt mélo, tak to
ptedlozeno nebylo. Je to také jenom trad.

Ing. Rutkovsky
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Ptipomnél bych situaci, ktera tady byla ohledné dotacniho projektu revitalizace téch lazni.
Vzpometime si na kontroly, které kolem nich probihali. Kde byl kompletné kazdy papir, kompletné
kazdé vybérové tizeni kompletné ipln€ vse bylo tfikrat za sebou zkontrolovano a pokud oni nemaji
v poradku v dobé podani zadosti smlouvu a zaroven v dobé, kdy jsou vyzvani k doplnéni, nedoplni,
tak pfi n¢jaké nasledné kontrole si neumim ptedstavit, ze by to nékdo pieskocCil. A bod dva je tedy
doplngk té smlouvy, ktery je tedy naprosto nedostatecny.

Mgr. M. Rosenbergova
Dobre, tak pojd'me hledat cestu, co budeme délat dal.

Ing. Rutkovsky

Ja bych doporucil vyckat regionalni rady. Oni rozhodnou 20 na 80. Az bude rozhodnuto, mame
radu v pondéli, pfedlozme ho do pondéli, v pondéli ho miizeme projednat. S tim, ze pokud dostaneme
povel, Ze regionalni rada pousti ten projekt dal, tak doporucuje, abychom jeli podle toho modelu,
podle kterého jsme se dohodli na poradé vedeni asi pied tydnem, ze bude pfipraven dodatek k té
smlouvé nebo nova smlouva, dohodli jsme se na dodatku, ktery bude obsahovat veskeré informace
tak, aby byly chranény zajmy mésta.

Ing. Fadrhonce

J& mam pripominku. Je potfeba zvefejiiovat zaméry pronajmi. Tady byl zvefejnén zamér
pronajmu, ktery si myslim, ze mate, pane Audy, u sebe, nebo vite, co v ném bylo, v tom zaméru, ale
ted’ otazka, jak moc mizeme ménit tento zadmeér, protoze pokud dospéjeme k tomu, Ze to moc ménit
nemuzeme, tak bychom ho museli znovu zvetejnit.

Ing. VeresS¢ak
Kdybychom délali novou smlouvu, tak asi ano nebo urcité.
Mgr. Solc

Muj navrh je, abychom schvalili patnactileté prodlouzeni a pokud i ptes toto prodlouzeni 15 let
regionalni rada vyhodi, tak se vracime k tomu, co navrhuje tady pan Rutkovsky a do pondélka budeme
mit jasno.

Ing. Rutkovsky

Nezlobte se, pane Solci, ale diirazné varuji pfed dobou na 15 let.
Mgr. Solc

Nebo schvalme tieba 5.
Mgr. M. Rosenbergova

Pockejte, tak ted’ tomu nerozumim. MuZzeme to zkratit, i kdyz to bylo vyvéseno na 15?
Mgr. Solc

Pan Audy tika, Ze ano.
Mgr. M. Rosenbergova

A chcete to dat priblizn€ na 7?
Mgr. Solc

Pfiblizné€ na 7 ano.

K. J. Svoboda
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Muj navrh je tu najemni vztah, ten dodatek zkratit z 15 na dobu 7 let v ramci toho dodatku, a brat
v potaz to, ze k takto schvalené smlouvé se v nejblizsi dob¢ vratime a bude k ni ptipojen dalsi dodatek,
ktery bude...

Ing. Rutkovsky

Pane Svobodo, mohu se zeptat, z jakého divodu by najemce ménil pro sebe vyhodné smlouvu,
kdyZ ji ma schvalenou a podepsanou ve svilj zna¢ny neprospéch?

Mgr. Audy

Ja bych k tomu mozna dodal, ze ta plivodni smlouva je to smlouva o ro¢nim najmu. Ta smlouva
nepocita s néjakou velkou investici. To znamena, Ze pokud ted’ tady oni si zadaji o milionovou
investici do naSeho majetku, tak ta smlouva urcit¢ neni zpiisobila a netesi vSechny vztahy, které pii
tom mohou vzniknout. TakZe ja varuji pted tim, aby tento dodatek, ktery pouze prodluzuje G¢innost té
smlouvy, byl schvalen.

K. J. Svoboda

Ja sam za sebe mohu fict to, Ze jsem presvédcen o tom, ze mohou garantovat, Ze ta smlouva bude
zménéna tak, ze bude piedlozen ten navrh k projednéni s odborem pana Verescaka.

doc. Vaclavik

Mohu se zeptat na jednu véc, pro to zitiejsi rozhodnuti je relevantni to, jestli tu smlouvu schvalime
dnes nebo za tyden?

v r

Ing. VeresS¢ak

Podle mé€ ne.

doc. Vaclavik

Hypoteticky to tedy zitra schvali, nevyfadi to z toho a tam pak bude n¢jaky termin, kdy se bude
muset upravit vztah.

Ing. Veresc¢ak
Minimaln¢ pted podpisem dotacni smlouvy.
doc. Vaclavik

K tomu by mélo dojit kdy?

v W r

Ing. Verescéak

Ur¢ité po novém roce. Ja bych to odhadoval na leden.

doc. Vaclavik

Dobre, ale stejné vzhledem k financovani a k tém dal$im vécem je to véc, kterou by bylo potieba
rozhodnout relativné rychle jesté pred tim. Za jak dlouho jsme schopni tu smlouvu pfipravit, aby méla
ty nalezitosti investicni.

Ing. VeresS¢ak

My jsme se domlouvali s panem naméstkem, protoze to nebude upln¢ jednoduchy dokument, a ja
predpokladam, Ze to zadani bude dal precizovat tak, jak ten dokument bude vznikat, protoze dnes vime
néjaké oblasti, Ze by mohly byt mapovany, ale myslim si, jak ten dokument bude vznikat, tak budou
vznikat dalsi napady, jaka rizika jest¢ oSetfovat. TakZze my jsme v této véci poptali kancelaf Dana,
Pergl a partnefi, kteti ndm administruji nékteré vetejné zakazky v tematickém IPRM, aby nam s touto
smlouvou nebo s dodatkem, to je viceméné jedno, pomohli. A jsme s nimi na uplném zacatku.
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doc. Vaclavik
Dobte. Dékuji.
Ing. Veresc¢ak

Ja neumim hovofit za n¢, ale chci to udé€lat tak, aby posledni organy, které pfed Vanocemi a s
ohledem na konec vyzvy, budou zasedat, je rada 3.12., takze predpokladdm, Ze podoba toho
pravdépodobné dodatku by méla byt projednana 3.12.

Mgr. Solc

My ten dodatek musime zvetejnit.

doc. Vaclavik

Tady zaznélo, ze ten dodatek nemusime zvefejiiovat.
Mgr. Solc
Ale oni chtéji podepsat novy dodatek a ten musi byt také zverejnén?

Mgr. Audy

Zamér uzavieni dodatku visel. Jedind konkrétni véc, ktera tam vysela kromé povinného oznaceni
nemovitosti, je délka 15 let. Jiny udaj na tom zvefejnéni neni.

Mgr. M. Rosenbergova

Pockejte, ale vy jste fikali, Ze rada mésta to ma pravo zkratit.
Mgr. Audy

Osobné¢ se domnivam, Ze ta délka se da vylozit jako maximalni.
Ing. VeresS¢ak

Mozné by opravdu nebyl Spatny postup ten, Ze my zacneme délat na tom dodatku, tak jako tak,
zitra se dozvime rozhodnuti regionalni rady, to zdsadnim zptisobem ovlivni dost mozna, kdo vi, jestli
kdyZ to sdruzeni nebude opravnéné Cerpat dotaci, jestli bude mit viibec zajem o 15 let najem nebo
jestli budou mit viibec zajem o budovu jako takovou. A pak tieba na té pond¢€lni fadné rade se bavit o
tom, co dal.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja bych chtéla jenom veédeét, ze kdyz dnes neucinime zadné kroky, neschvalime zadny dodatek, Ze
jim to zitra nepomize, Ze to prosté nemizeme ovlivnit. Kdybych védé€la, Ze to schvalime, zavolame
tam a oni na to konto nebudou vytazovat, tak je to pro mé néco jiného, nez kdyz si feknu, tak stejné
s tim nic neudélame.

Ing. Verescak

Tak chvilku vydrzte.
Mgr. M. Rosenbergova

Protoze pak bychom si vy¢itali, Ze jsme néco neudélali.
Ing. Mgr. Cerny

Ona ta diskuse uz popob¢hla. Chtél jsem k tomu fict nékolik véci. Z logiky véci, pokud zfizujeme
jakykoli dodatek k jakékoliv smlouvé a vime o tom, ze ta ptivodni smlouva ma né&jaky nedostatek,
ktery by se tim dodatkem mél upravit, tak pak je Zadouci, aby ty véci tam byly zahrnuty. To je asi
ziejmé. Poté, co jsme tady slysSeli od naméstka Rutkovského, ale i od zaméstnancti magistratu i od
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pravniho oddé€leni, tak asi uz si nemtizeme dovolit, byt bychom byli velkymi fanousky celého
projektu, tyto pfipominky ignorovat. To je jedna véc a dalsi véc, kterou k tomu mam je, nezbyva mi
nic jiného, nez pokarat piislusSny odbor pana nameéstka Svobody, ze tu véc dikladné nepfipravil,
protoZe...

K. J. Svoboda

To nebyla véc naseho odboru.

doc. Vaclavik

On zase nemuze Uplné za vSechno, pane magistie.
Ing. Mgr. Cerny

Tak to je odbor, ktery to mél na starosti, takze to dikladné nepfipravil. A dalsi véc, kterou bych
chtél fict, potfad tady neni dofeSend odpoveéd na otdzku kolegu Rutkovského, kterou kladl na
zastupitelstvu a to je, jakym zpisobem bude sdruzeni zajist'ovat tu finan¢ni spoluti¢ast na té dotaci.

Mgr. M. Rosenbergova

Je spravné tady asi fict, co tady jest€ nezaznélo a myslim si, Ze neni potfeba to tutlat, Ze obanské
sdruzeni pozadalo pravé proto, ze nedostalo slibenou dotaci do hejtmana, abychom jim jesté ty
finan¢ni prostiedky navysili, to by mélo byt predlozeno, pokud se nepletu toho 25.?

Mgr. Solc

Pracujeme na tom. Mize to byt pfedlozeno 25., paklize budou mit néjaky relevantni funkéni
najemni vztah.

Mgr. M. Rosenbergova

A oni si je§té v té souvislosti zazadali o uvér u Ceské spofitelny tak, aby to mohli kofinancovat, ale
to by tady m¢l fict asi ekonomicky naméstek, ktery tady s tim pracuje.

Mgr. Solc

Oni piestoze deklarovali, Ze ty finan¢ni zdroje maji vlastni, tak si to posléze dali do né&jakého
harmonogramu. Zjistili, Ze vlastni prostiedky jim nebudou stacit, tudiz zahajili ...

Ing. Mgr. Cerny

Ja se omlouvam za vyruseni. Zajimalo by mé, ktery odbor déla kulturni zafizeni. J& jsem to né&jak
nepochopil?

Mgr. M. Rosenbergova

To je velmi sloZité. Musim branit Ing. Rutkovskeho, protoZe do ted’ to nedélal odbor rozvoje, ale
délili se o to majetkari, tedy kolega Solc s tim, zZe n¢kdy si to zastitoval pan Svoboda jako kulturu.

Mgr. Solc

A to je jesté komplikované, ze ptivodné to délal pan Andél.
Mgr. M. Rosenbergova

On to nedé¢lal, protoze mél pod sebou budovy, ale ne nadjemni smlouvu.
Mgr. Solc

Tu najemni smlouvu jsme pfipravovali my, ale je to Gplné normalni najemni vztah bez investic na
jeden rok. To tady zaznélo. Upravovali jsme to podle jejich zadosti a tak, jak oni to méli
vykomunikovéno s regionalni radou. Dlouze jsme na tim sed€li, potom to proslo radou a pak kdyz
probehlo referendum, tak tady madme zadost o prodlouzeni na 15 let v kostce. A s tim financovanim je
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to tak, Ze oni si to dali do sitového diagramu, zjistili, Ze jim to ¢asové nevychazi, oslovili si Ceskou
spotitelnu, Ceska spofitelna jim pfislibila Gvér, pisemné, ale nezivazné. Tam je rozdil zavazna,
nezavazna nabidka. To jsou pfili§ velké detaily. A j4 mam potom platné usneseni na krku ze
zastupitelstva, které fika, ze z Maskovky se ma ukrojit 1,8 milionu a to se ma dat na rekonstrukci toho
spodku. Na tomto pracuji, navrh smlouvy je na svété. Pan magistr Audy mi ji ted’ pfipominkoval,
takze se tomu nadale budu jesté¢ vénovat a mélo by to byt do zastupitelstva v poradku, pfipraveno,
vykomunikovano a pak je otazka, kdo to zvedne, jestli ja nebo pani primatorka nebo kdokoliv jiny.

Mgr. M. Rosenbergova

To neni vSechno, vy dobfe vite, Ze ti hoSi pozadali o navysSeni, to snad nemusime tajit? Protoze tu
podporu pak budeme potiebovat a chtéji to navysit, protoze nedostali ty penize od kraje do téch 3 mil.
K¢ a my jim tu spoluticast budeme muset kdyztak navysit.

Mgr. Solc

Ano, ale jesté v utery pied naSim zastupitelstvem o tom bude jednat krajské zastupitelstvo, které
jim né&jaké penize na projektovou dokumentaci bud’ da nebo neda.

Mgr. M. Rosenbergova

Pockejte, da jim 300.000,- K&. Oni nas Zadaji od dalsich 1,800.000,- K¢, coz uz je dohromady
3,600.000,- K¢ — téch 300.000,- K¢, tak je to 3,300.000,- K&. Je potieba to tady fict, protoze bez toho
oni ani nemohou ¢erpat prostiedky na IPRM nebo tedy na ten projekt.

Ing. Kabatek

Kdyz to takto posloucham a kdyz oni si to dali takto do sitového grafu, Ze jim ty penize nevysly,
tak j& mam pocit, Ze oni neméli vliibec zadné penize na zacatku, nebylo by to jednodussi?

Mgr. M. Rosenbergova

Ja jsem si to tedy do sitového grafu nedala, ale je to majetek mésta a stejné bychom o to museli
pecovat, protoZe ja si nemyslim, ze takovouto budovu bychom nékdy prodali, takze ja bych byla radsi,
kdybychom tim Zadatelem asi pfi tom projektu byli my, protoze bych se bala o néco méné. Na druhou
stranu ja velmi ocefiuji tu jejich snahu a energii, to, Ze do toho viibec §li. Ze se to n&jak vyviji, to se
vyviji. To mate pravdu.

Ing. Mgr. Cerny

A proto se ptam, ktery odbor to ma na starosti, respektive ktery odbor to mél na starosti, ktery
odbor to nechal zchatrat a jestli to tedy neni tim, ze se o to nikdo nestaral? Pritom jako kino VarSava
tak, jak to Liberecané znaji, tak pod pojmem kino VarSava si ja pfedstavuju kulturni zatizeni, o které
se m¢l nékdo starat, respektive o tu budovu, i kdyZ uz to zafizenim nebylo. Jinak si to nedovedu
predstavit. Pokud tady dnes fikame, jak to fikal pan Mgr. Korytat, v zastupitelstvu mésta, ze tady
néjaci druzi lidé, ktefi vlozili spoustu prace a vlastni invence do toho, aby zachranili majetek mésta,
ktery tady celou dobu chatral, tak samoziejmée je to dobra aktivita, ale vezméte si, ze takovato aktivita
by se dle mého nazoru, méla dobfe zvazit, méla by se soutézit a neni to véc toho, ze nékomu jsou ti
hosi sympaticti a nékomu nejsou a Ze ten politicky klub nebo ten onen politicky klub to déla tak ¢i tak.
To je véc nazoru. Nekdo tika, Ze nepotiebujeme galerii. Nékdo tika, Ze nepotfebujeme botanickou
zahradu. N¢kdo fika, Ze nemame penize na to nebo na to ono. Otazka je, jestli v pfipad¢ toho, jak
fikam ja, a zatim si stojim, otazka zachranme VarSavu je od toho, v Givodu, jestli chceme zachranovat
budovu a nebo jestli chceme zachranovat kino, protoze si myslim, Ze jestli chceme zachranit budovu,
je dulezité. Vzhledem k jeji relativni historické hodnot€. Zachranit kino je nesmysl, protoze doba
popojela jinam. Ja si dovedu predstavit jakékoliv jiné kulturni nebo spolecenské zatizeni v t€¢ budoveé,
ale dobte, vétSinové jsme rozhodli takto. Tak pojd'me udélat vSechno proto, aby ta dotace byla
pridélena. Ale to neznamena, Ze na to bude mit monopol nékdo, kdo si fekne, Ze tam chce bydlet let a
ze na to bude mit monopol tak, Ze tam bude to ¢i ono. Je tady prosté néjaka doba udrzitelnosti. Po tu
dobu udrzitelnosti necht’ to funguje a pak se pojd'me bavit, co dal. A zaroven, to si tedy feknéme, Ze
bez penéz se neda délat nic. Invence nestaci. Deékuju.
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doc. Vaclavik

Ja se pokusim udélat jednu, kterd vétSinou pomaha. To je fict si genezi, jak to celé¢ bylo. Tady
vétSina rozhodla, Zze se tam nebude odehravat vibec nic. Kino Var$ava se zavie, budova se zavie,
ptipadné se proda. Byly tady n¢kde né&jaké diivody. Takovéto rozhodnuti tady padlo, je to asi rok a pil
zpét.

K. J. Svoboda
2008.

doc. Vaclavik

Zavielo se kino VarSava, ale tady pak padlo, paralelné s tim se zpracovaval néjaky projekt, my
jsme si odsouhlasili, Ze se to délat nebude, kdyz se ty projekty proskrtavaly. Takze to definitivni
rozhodnuti, Ze mésto nebude délat kino Varsava, padlo n¢kde na konci roku 2011. Kino bylo zaviené,
ale pfiSla né¢jaka skupina nadSencii a fekla, ze jim to je lito a Ze chtéji v tom kiné néco délat. Prvni
napad byl, my to udélame, otevieme to a budeme to d¢lat tak, jak to bude, protoze to byli amatéfi a do
téch véci nevidéli. Postupem Casu se zacCalo zjistovat, Zze n&jakym zplisobem by mozna to kino Slo
zrekonstruovat, byt by to nebyl ten pivodni projekt, takze se zacaly délat véci typu, prodame
Maskovku, ¢ast téch penéz dame a ty véci néjakym zplisobem funguji. To je prvni véc, kterou je
potteba si fict. Mésto s tim nechtélo nic dé€lat a oni byli ti, ktefi to zvedli. Kdyby to neud¢lali, tak tady
mame dim, ktery bud’ musime prodat nebo ho nechat zbourat. Nikdo ho nekoupi. Ten dim by chatral
a vypadal by dal, jak byl. Pane magistie, neni viibec pravda, Ze oni tam délaji kino. Nevim, jestli jste
se dival na ty programy, které tam jsou. Jestli jste se viibec dival na ten projekt. To neni jenom o kinu.
To kino tam samoziejmé bude fungovat, ale ten projekt tak, jak oni ho maji pfipraveny, je to, Ze tam
vznikne multifunkéni sal, ktery bude vyuzivat Lidova Skola uméni, protoze takovy sal nema. Budou
tam piednasky. Ted tady feSime, Ze tam muZze vzniknout n&jaky vystavni prostor. Téch véci tam je
vic.

Ing. Mgr. Cerny
Ten néklad byl hlavné na legalizaci toho platna k promitani.

doc. Vaclavik

To bylo v moment¢, kdyZ jsme se bavili, Ze tam nebudou ropské penize, Ze se to nezrekonstruuje.
Kdyz tam budou pouze penize od nas, tak tam bude fungovat kino. V momenté, kdyz to §lo do
evropskych penéz, cca 20 mil. K¢, je to tak?

Ing. VeresS¢ak

Presné tak. Zacal se ten méstsky prispévek nazyvat spolutcasti toho vlastniho podilu. Ale je to tak,
jak fikal pan Vaclavik, ze zacatek byl o tom, ze ¢as toho vytézku prodeje Maskovky by méla slouzit
presné na digitalizaci a nejdulezitéjsi upravy.

doc. Vaclavik

Takze ted’ tady bézi n&jaky projekt. Problém je v tom, ze my jsme si to vSichni piehazovali jako
horky brambor. Z¢&asti protoze nikdo neveédél, jak to dopadne. Bali jsme se, co za tim bude. Jedna véc.
Druha véc, nestastné do toho vstoupil kraj, protoze tam zaznél néjaky pfislib, Ze oni jim daji penize a
ty nebyly. Ta skupina mladych lidi, protoze nevédi tak uplné, jak to v té politice chodi, no tak meli
pocit, ze kdyz jim n¢kdo fekne, ze jim daji 1,8 mil. K¢, tak bude. A on nebyl. A oni do toho méli
zainvestovany véci. MéEli do toho investované vlastni prostiedky, ¢as. A ted my se tomu mizeme
postavit. O.K. je to jejich problém, nechame to padnout. Vysledek je jediny. Budeme mit rozbourany
dim, ktery tam bude dal chatrat. Nevétim tomu, Ze jakékoliv projekty typu Vlasta Buriana, atd., tak
tady v tento moment nam zlstane takovyto dim. My ho nebudeme mit $anci z ni¢eho opravit. Pojd’me
ted” hledat tedy variantu. Ja rozumim vaSim obavam, které tady zazné€ly. Pro mé je relevantni, co tady
jasn¢ fiké pravnik a ten jasné tika, v této podob€ vam nedoporucuji jakymkoliv zptisobem tu smlouvu
uzavtit. Chapu to. Zaroven se ptam, jak to ud¢lat, aby ty véci mohly fungovat dal. Aby pokud mozno
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byl ten projekt realizovany. Protoze to je investice do méstského majetku, kterd nas zcela jisté bude
stat. Ted uz se nemlzeme tvafit, Ze ne. Bude nas to také néco stat. Otazka je, jestli vic, nez
kdybychom to d€lali my. To je na zvazeni.

Ing. Hrusa

Mné tady na tom vadi jedna véc. Kdyz jsme zacali, tak jsme byli pod znacnym politickym tlakem
nebo tlakem nékterych lidi, ktefi fikali, schvalte to. Na zastupitelstvu se feklo jasné, dame vam 1,8
mil. K¢ a oni fekli ano, ale nic vic uz nechceme. A ted’ jsme v pozici ,,smolicka pacholicka®, otevieli
jsme dvete, vystrCili prsticky, a kdy ndm netrhaji jen ruku, ale rovnou celé télo. Takze ja jsem
kategoricky proti tomu dat jakékoliv penize. Ty penize slouzi na technickou opravu budovy, aby se
udélala, aby fungovala jako technicka véc, ale timto to konci.

K. J. Svoboda

Zkusim si vzpomenout na to, co tady fikal pan Cerny. Ta geneze za&ina nékde v roce 2008. Nevim,
jestli zastupitelstvo, mésto, ale nékteré organy meésta, se rozhodly, ze kdyz tam nebude nadale
provozovat kino, ten objekt byl zavien a byl pfedan do spravy budov mésta Liberce. A nevime, jaké
prostiedky se tam vkladaly, protoze kdyz se v roce 2011 po zimé to kino otevielo, tak bylo zatopeno.
Bylo tam spoustu nedostatkd. Cést inventaiti se musela vyfadit a to kino bylo ve velmi havarijnim
stavu. Pak se tedy rozhodlo, ze ten méstsky projekt bude realizovan a to, co ftikal, Ze pfisla skupina
mladych lidi, Ze nabidli svijj ¢as, invenci a i vlastni prostfedky, protoze netikejme si, Ze tam vlastni
prostiedky neinvestovali. Investovali. Myslim, Ze se to pohybuje n¢kde v fadu ¢tvrt milionu K¢. Takze
ten projekt je daleko a byla by velkd Skoda s tim domem nic nedélat a nechat ho zchatrat. S tim, co
fika pan Hrusa, nemohu souhlasit proto, Ze oni nam nelhali, protoZe oni méli pfislibenou tu ¢ast penéz
n¢kde jinde, takZze v tu chvili, kdyz fikali, nebudeme po vas nic vic chtit na spolupodil, protoze ty
penize mame zajistény jinde, tak fikali pravdu. To, Ze se na druhé strané, néco zmenilo, neni z mého
pohledu jejich chyba.

R. Sotola

Ja jsem chtél ptivodné hlasovat pro, kdyz tady sly$im patetické proslovy Davida Vaclavika a pana
Svobody, tak mé od toho spise odrazujete. Vy jste tady, pane Vaclaviku fikal, Ze ten dim by se musel
zbourat, piipadn¢ prodat a ja se ptam, jak velkou tragédii by to pro mésto Liberec bylo?

doc. Vaclavik

Z mého hlediska by to byla velkd $koda. Byl by to problém. Rozumim tomu, Ze na to mate jiny
pohled. Muj pohled je, ze ten dim do toho mésta patii, kulturni instituce tohoto typu, a na tom se
nemusime shodnout a asi se na tom neshodneme. Sem prost¢ patii. MiiZete si o tom myslet, co chcete.
Ja vam vas nazor neberu. Ja bych povazoval za velkou chybu, kdyby to kino spadlo, zchatralo,
zmizelo, kdyZ tady mame tu moznost to udrzet, jestli si myslite, ze

R. Sotola

Stejné jako mas pravo na svlij nazor. Pro¢ sem patii? Ja sly$im porad néjaké iracionalni argumenty.
Patfi.

doc. Vaclavik

Patii, protoze tady poskytuje typ kultury, ktery tady realné neni. Caste¢né se tady promitaji véci,
které se nikdy v t€ch multikinech promitat nebudou. Neni tady takovyto velky prostor na to délat
nékteré dalsi akce od koncertd, debat, diskusi atd. v centru mésta. Ted’ se bavime o centru mésta.
Lidové sady maji n¢jakou kapacitu, néjak vypadaji. Myslim si, ze to mize byt typ komunitniho centra,
ktery tady také chybi. Je to milj nazor. Ja si myslim, ze i kdyZ nas to bude néco stat, tak to jsou porad
relativné dobie vlozené penize.
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R. Sotola

Prilis nevidim ty zaruky, ze to takto, ty hrozn¢ pekné véci, o kterych vy tady mluvite, komunitni
centrum, debatni misto, promitani filmd, které by se nikam nedostaly, nefunguje ani ten naprosty
zacatek, ktery je tim zakladem.

doc. Vaclavik

Ono to funguje dva mésice. J& nevim, jestli jste se tam nékdy byli podivat. Tam na koleni funguje
naprosto nabity program.

Ing. Rutkovsky

Pokud bych se m¢l vyjadiit k potiebnosti toho projektu, tak samoziejmé ze ten projekt potiebny.
To jsme schopni se asi shodnout. Uvédomme si, Ze my si nemtizeme vybirat z toho, co chceme nebo
nechceme. Vzdyt tady tfeti rok se tady pripravuje rozpocet a ted’ my tady ddme 5 miliont K¢ na ptisti
rok a z ¢eho se to bude provozovat. Tady si délame novou diru na penize, kdyZ to feknu upfimné.
Nemame na tu galerii. Na jedné stran¢ se rusi galerie a na druhé strané se tady budou davat penize do
objektd, o jejichz potiebnosti neni pochyb. Ale vzdyt jsou tady Skoly, Skolky, sportovni zafizeni, u
kterych mame poskrtané upln¢ vSe a my si tady oziveni kino VarSava. Vzdyt na to nemame.
Samoziejme Ze by bylo dobfte, kdyby tady ta VarSava byla.

R. Sotola

Kdybyste m¢ predtim jen trochu poslouchal, tak minimaln¢ u m¢ o potfebnosti toho projektu
pochyby jsou a s dovolenim se povazuji také za Clena rady stejné jako vy.

Ing. Rutkovsky

Ja myslim, Ze bychom se shodli, pane Sotolo, kdybychom si to vysvétlili.

R. Sotola

Je to moZné.
Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem malicko zmaten. Nejdiive ve svém prvnim proslovu mé tady kolega Vaclavik tikal, ze to
neni kino, nebo ne jenom kino. Pak ve svém druhém proslovu tekl, Ze to tedy je kino a ja jestli si
pamatuji dobfe, tak vzdycky se na zastupitelstvu hovoftilo o jakémsi kinu s pfesahem spolecenskym.
Ovsem ten spolecensky ptfesah byl v tom, Ze tam budou vysilané filmy, které nejsou bézné vysilané do
multikin. Na to jsem sviij ndzor ekl v zastupitelstvu a opakovat ho nebudu. Mozna vam ho zopakuji.
Dnes je toho plnad vefejnopravni televize, ktera odvysilala vynikajici ro¢ni seridl vSech téchto
vybornych nezavislych filmd, jak evropské produkce, tak i americké, takze kdyz si to mohu vychutnat
doma, tak pro¢ bych na to chodil koukat do n¢jaké VarSavy. Pak tam byl argument, Ze na to schazeni
chybi saly v centru mésta. To viibec neni zadna pravda. Téch sala je tady tolik, Ze si mlzete vybrat a
objednat si sal na jakoukoliv libovolnou hodinu na jakykoliv libovolny den v centru mésta na periferii
vSude mozn¢. Jen namatkou bych jmenoval nékolik sald v kulturnim domé, v Koloseu, vyborné saly
v knihovné, vynikajici sal v nemocnici, Vratislavicky kulturni dam, Lidové sady na konecné. Téch
salt je tady spousta a nemyslim si, ze 1idé, pokud by se chtéli schazet, tak se nemohli schazet n¢kde
jinde. Nicmén¢ zastupitelé fekli, ze ten projekt chtéji, ano, uvolnili na to 1,8 mil. K¢. Jsem rad, ze tady
od pani primatorky zaznéla ta informace, Ze obCanské sdruzeni zachraiime kino VarSava hodla fesit tu
situaci tak, ze zada o dalsi prispévek mésto. To je krasné feSeni. J& to hodnotim tak, obCanské sdruzeni
nenese zadné riziko s vyjimkou promarnéného usili a prace, které jsou do toho vlozené. Ale
neznamena to pro né zadné jiné financni riziko v piipadé jakéhokoliv krachu toho objektu, protoze
tim, Ze je to méstsky majetek a méstsky majetek to bude, tak veskeré riziko nese mésto Liberec. Ten
argument muze byt takovy a je opravnény. Mésto Liberec mélo dostatek moznosti, aby ukazalo, ze se
o svlj majetek umi postarat. Ukazalo v minulych letech, ze se o n€j postarat neumi. Je to véc minulych
politickych reprezentaci a obsazeni magistratu a je to smutné a upozornuji na to z toho divodu, ze
Varsava neni jedinou budovou, ktera ma jediny problém, byt ty dalsi budovy nejsou tak slavné a
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zadouci a budou tieba zabagrovany. Na rozdil tfeba od té VarSavy, ktera preci jen v centru mésta
ur¢itou architektonickou hodnotu muze pro nékoho piedstavovat. Upozornuji také na to, Ze to
z tohoto diivodu mutize byt hlavni argument téch lidi, ktefi feknou, dobfe, ale my tady nabizime
alespont néco. Takze ja akceptuji nazor vétSiny. Pfiklanim se k tomu. Znovu opakuji, Zze nemizeme
zavtit oCi pred témi zdanlivymi riziky, které vyplyvaji z téch detaild, které tady byly pojmenovany. Ja
bych tedy poprosil zainteresované odbory, nevim, které z téch odborti, aby vypracoval ten dodatek,
aby tam zapracoval vSechny véci, aby doslo k minimalizaci téch rizik, aby to mohlo z hlediska ¢erpani
dotaci byt bez problémi a z hlediska narokti na mésto akceptovat takové feSeni, které bude z hlediska
rozpo¢tovych nakladii pro mésto akceptovatelné. To je nezvySovat tu soucasnou finanéni zatéz.
Deékuji.

Ing. VeresS¢ak
Dnesni vase rozhodnuti nebude relevantni pro rozhodovani regionélni rady.

Mgr. M. Rosenbergova

Vyborng, takze nikam nespéchame.

K. J. Svoboda

Od koho tu informaci mame?
Ing. VeresS¢ak

Od vedouci tizemniho odboru. Posbiral nazory ostatnich uzemnich odbort, protoze vzdy pii
specialnich pfipadech je nutné zajistit, aby rada postupovala ve vSech téch piipadech stejné. Ti se
vyjadrili tak, Zze by nepokracovali v administraci, aktualné to jesté provefuje hlavni metodik, kdy se
predpoklada, ze se to v zavéru dne dozvime.

doc. Vaclavik

Nepokracovali v administraci, znamena vytadit?
Ing. VeresS¢ak

Ano.
Mgr. M. Rosenbergova

Pokud tento projekt bude vyrazen, tak si nemyslim, ze budou chtit takovou spolutcast, nicméné
téch 1,8 mil. K¢ jsme jim odhlasovali. To se bude schvalovat smlouva, ktera bude pfipravena na toto
zastupitelstvo, protoZe ty penize uz jsou na naSem uctu. Pak bude na naSich zastupitelich, jestli si
odhlasuji, Ze ten piispévek navysi, to bude stejné narok a az na pfisti rok, a jestli o n¢j bude o n¢j to
sdruzeni jeste stat. Pokud ten projekt bude vyfazen, tak mozna ne. Nicméné je neprodejny. Zkouseli
jsme to n€kolikrat. Zajem o to nebyl, tak urcit¢ mame zajem, aby ta budova uzaviena nebyla, aby tam
n¢jaka Cinnost provozovana byla. Takze se pojd'me v soucasné dobé dohodnout, Ze bude ptedlozen
takovy dodatek, ktery by bylo mozné schvalit bez vSech rizik. Nebudeme asi fesit tento, kdyz je tak
nedokonaly a pravni ndm to nedoporucuje. TakZe poprosime, jestli by nam odbor rozvoje mohl
ptipravit takovy dodatek, ktery bychom mohli hlasovat s tim, ze pokud projekt nebude vyrazen, tak to
predame obcanskému sdruzeni, at’ si to tam doda nebo at’ si to zaregistruji dodate¢n¢ nebo jak to bude
ten nasledny postup?

Mgr. Solc
Kdyz k tomu budeme chtit udélat jiny dodatek, nez tento, ktery visel, jiny dodatek, tak...?

Mgr. Audy

Z4dny dodatek nevisel. Visel zamér uzaviit dodatek k najemni smlouvé bez dal§ich parametri.
Jediny udaj, ktery tam byl, bylo na 15 let, kdyZ jsem se tam dival.
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Mgr. Solc
To znamena, ze kdyZ budeme chtit uzavfit jiny dodatek, tak také musime touto formou zvetejnit?

Mgr. M. Rosenbergova

Vzdyt' uz jsme se bavili, Ze to je maximalni délka 15 let, tak se ptipravi dodatek na 7,8 let, které si
tady odhlasujeme, pokud je tady vile, ze ma byt kratsi.

Mgr. Solc
Ja vim, ale ten dodatek bude obsahovat jiné véci jeste.

Mgr. M. Rosenbergova

To je zavislé na té dotaci.

K. J. Svoboda

V ramci tohoto zaméru mizeme ud¢lat dalsi zmény té smlouvy.

Mgr. M. Rosenbergova

Vzdyt ta délka je ovlivnéna tou dobou udrzitelnosti. Pokud nebude projekt, tfeba to nebudou chtit
5 let udrzovat, to miize mit néjaky vyvoj. Tak pojd'me pfipravit kvalitni dodatek. Stihneme to pfipravit
kdy?

Ing. Rutkovsky

Ja bych doporucil, aby na tu pondé€lni ptisti radu byl vypracovan harmonogram a zamér toho
naseho ¢inéni. Ten zamér bude také ocenény, aby bylo vidét, kolik nas to bude stat. To znamena nas
podil a podobné, abychom méli n&jaky materidl, na kterém se shodneme a tam bude fecCeno,
harmonogram, cas, vSechno.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobie. Kdyz nebude ten dodatek a ten projekt nebude zitra vytazen, tak je to zase Spatné.

Ing. Rutkovsky
Ne, v tom harmonogramu s tim bude pocitano. J4 myslim, Ze tady nemame spravny harmonogram.
Vyckejme do pondéli. My zacneme piipravovat dodatek v kazdém ptipadé.

v W r

Ing. Verescéak

Jestli ten projekt nebude vytazen, tak z hlediska té dotace se ned¢€je nic a feSime jen vztah my a
najemce, ktery chceme upravit. V kazdém piipadé musi do rady, ale z Casového hlediska uz je to
jedno, jestli to budeme fesit v prosinci nebo v lednu. Jestli ten projekt bude vyfazen a bude mit ambici
byt znovuzatrazen, vime, Ze vyzva konci 13.12., a posledni rada zaseda 3.12., tak toto je deadline, tak
to musime ud¢lat tak, aby s pravni kancelafi jsme byli schopni ten dodatek predlozit na jednani rady
na 3.12.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak ja si pravé myslim, Ze nestaci ten harmonogram. My bychom potiebovali mit uz ten dodatek.

v W r

Ing. Verescéak

Ano. To znamena, v kazdém pfipad¢ my na tom za¢neme d¢€lat, abychom to stihli.

Ing. Rutkovsky

V pondé€li podame prubéznou informaci rad¢, jak se to nachazi, harmonogram a vSechno. Cinnost
zahéjime obratem.
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Mgr. M. Rosenbergova

A ted jesté k tomu prispévku, ktery narokuje to obcanské sdruzeni. Mné¢ se to také nelibi. Vite od
Na druhou stranu ja nevnimam to jako pan Hrusa, Ze ti kluci udélali néjakou zlou véc. Jsou nezkuseni,
oni viibec nevédi, jak to chodi v politice. Jesté si mysli, Ze kdyz jim nékdo néco slibi, holt to tak neni,
ale pfipada mi nefér je ted’ v tom nechat. Stejn¢ bychom se o ten majetek museli postarat. Asi se to
nevyplati to uzaviit a temperovat to jako to uz tady jednou bylo, protoze ty naklady potom rostou.
Takze pokud bude pfedlozen ten navrh, abychom jim zvysili tu spolutcast nebo podil na néjaké
rekonstrukei, nechci to ted’ sama pojmenovat, protoze nevim, jak to bude vypadat, tak ja se budu velmi
pfimlouvat za to, abychom to schvalili. Pfestoze vim, Ze to odnese tieba socialni, kulturni oblast, ale
myslim si, Ze je potieba tfeba sportovni fond, to velmi rad a podpotim. Ja bych potom pieci jen prosila
o vasi podporu, a abyste to znovu pichodnotili a zvazili, protoze ja si myslim, ze oni dokazali tou
nelehkou situaci, kterou museli podstupovat a neustale délat kroky, hledat podporu a chodit zebrat a
chodit na jedno na druhé zastupitelstvo. Ja vim, Ze vas tam vzdy naStvou. Zvazte to, jsou to lidi, ktefi
maji snahu, ktefi nam dokazuji, Ze to mysli vazné. Tieba jim to nepuijde, tomu ja také nevetim, Ze oni
ty lidi zlomi a Ze za¢nou chodit do néceho, nebudu fikat kina, ale at’ to ma jakoukoliv formu. Ta snaha
by se méla ocenit.

R. Sotola

Ono to zni hrozné vtipng, Ze to odnese sportovni fond, ale jakoze nebudou mit pfileZitost sportovat
stovky, tisice déti, tfeba i ze socidln€ slabych rodin. Zrovna ve VarSavé pobézi tizasny umélecky
nizkorozpoctovy film, na ktery pfijde dvacet lidi, tak v téchto souvislostech mi to zase tak vtipny
nepfijde.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja se tomu také nesméji, ale veéfim, Ze bude rozhodovat zastupitelstvo a urCit€¢ ne my dva, tii nebo
nas devét. Bude rozhodovat celé zastupitelstvo.

Ing. Hrusa

Ja jsem rozumél, Ze ta ¢astka 1,8 mil. K¢ bude vloZena vyhradné do technického zhodnoceni nebo
opravy budovy a tam zaznélo to, Ze nam ty penize vyuctuji. Reknou, mame to na elektriku, na okapy,
atd., zkratka, Ze to bude na zlepSeni technického stavu té budovy, aby mohli dal pokracovat.

Mgr. M. Rosenbergova

Pane kolego, zaznélo to. Dokonce ja jsem zadala, aby ta formulace byla upravena, ze to nebude
obc¢anskému sdruzeni, ale Ze ty prostfedky budou alokovany k tomu, aby se rekonstruovalo kino
VarsSava nebo aby byly pouzity na rekonstrukei.

Ing. Rutkovsky

Na Varsavu ano, ale ne pro obcanské sdruzeni.
Mgr. M. Rosenbergova

Tak to si rozumime.
Mgr. Solc

Kazda smlouva ma ale dvé smluvni strany, tak ja potfebuji pokyn. My zpracovavame smlouvu o
ucelové neinvesti¢ni dotaci a n€ékdo bude muset byt tou smluvni stranou. Mizeme tam klidné nechat
tecky, ale za ty tecky n€kdo bude muset byt nebo to budeme délat my jako mésto, no to snad ne?

Mgr. M. Rosenbergova

To se jesté dohodneme. To neni potieba ted’ fesit.

Ing. Rutkovsky
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Ja bych tady preci jen rad doiesil jednu véc a to je, kdo bude mit ten objekt jako osoba na starosti?

Mgr. M. Rosenbergova

To by asi méla mit kultura. Ja nevim.

Ing. Rutkovsky

Ja to feknu upiimné. Jestli tady na magistratu je viibec nékdo seznamen s obsahem toho projektu,
jestli je odsouhlasena stavba? Kdo to tady ma vlastn€ na starosti, jaky technik nebo néco? Ze by fekl,
ano, takto to chceme tu upravu. Materialy chceme. Toto povazujeme za vyhozeni penéz.

Mgr. M. Rosenbergova

Vsichni vite, Ze to je specificka situace, Ze se na vSechny otazky, které tady dneska polozite, neda
odpovédét. Viichni to vime. Resime to tady dobu. Mozna Ze to nefesi ti lidé, ktefi by to fesit méli, ale
ja vam neumim odpovedét na to, na co se me ted’ ptate. Tady se hadame o kazdou prazdnou budovu,
pod koho bude. Kazdy od toho dava ruce pry¢ a nikdo to nechce mit na starosti. Kdo si pod sebe
vezme dobrovoln€ kino VarSava, no jedin€ pan Svoboda, protoze ten je schopen Uplné vseho.

Ing. Hrusa
Toto je metodicky Spatné.
Mgr. M. Rosenbergova
Vsichni totiz budeme natolik rozumni, ze to nikdo pod sebou mit nebudeme chtit mit.
Ing. Rutkovsky
Navic my jsme si pod sebe vzali veskeré sportovni objekty.
Ing. Hrusa
Vzdyt jsme si fikali, ze udélame jeden technicky odbor, ktery se o vSe bude starat.
Mgr. M. Rosenbergova
Vzdyt to tak je. My to tak mame udé€lané a bude to platit od nového roku.
Ing. Hrusa
Kam to bude tedy patfit, pod technicky odbor?
Ing. Fadrhonc

Ja se mozna jesté trochu vratim. Patfilo to panu Andélovi, coz je technicka sprava budov. A bylo to
nékde vroce 2011 vpronajmu, byl tam klub Barrandoff a ten jsme vypovédéli, Rada mésta
vypovédéla tu smlouvu, protoze byly stiznosti obcanti a pak uz to nabralo to, jak se tady popisovalo.
Jen na uvod, ve chvili, kdy se pfipravovala ta prvni njjemni smlouva, ta co nakonec cilové byla
schvalena po néjakych Upravach, tak ji pfipravoval pan And¢€l. To je pravda a pfipravoval ji tak, jako
béznou najemni smlouvu na rok. To je ten zacatek.

Mgr. M. Rosenbergova
To také nebylo o zadném projektu, ze ano?
Ing. Fadrhonc

Presné tak. To bylo jen upfesnéni té véci. Po novu by to mélo spadat pod odbor majetkové spravy,
oddéleni technické spravy objekti a zafizeni, to je dalsi informace, ale to je od 1.1.2014. Tak je to
nastaveno v organizacni struktufe, a co se tyCe té smlouvy, tak si myslim, Ze by bylo spravné, aby to
ptipravili ve spolupraci odbor strategického rozvoje, protoze tam jsou ty dotace a maji o tom néjaké
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informace, ve spolupraci s pravnim a nenechévali jsme to na pani Roncové, kterd ma klasické najemni
smlouvy stejné jako pan Andé¢l. To je prakticka stranka véci.

Mgr. M. Rosenbergova

Na tom jsme se dohodli, Ze to pfedlozi odbor rozvoje.

Ing. Fadrhonc

Rada mésta schvalila zamér jako princip podle té studie, kterou ndim ob¢anské sdruzeni predlozilo.
To jsme nékolikrat konzultovali s panem Audym, pokud si vzpominam. Dokonce i vzhledem k té
slozitosti té véci, ze nam predlozili studii, ktera ani neméla rozpis, co se tam prakticky provede. Jen to
byl nastin téch Uprav, pokud si dobfe vzpominam, tak mésto do této chvili, podle mého nazoru,
neodsouhlasilo konkrétni upravy, vyméru lomitek, elektroinstalace, rozpocet nebo navrh, soupis téch
stavebnich praci. To, co odsouhlaseno neni a to podle mého nazoru musi predlozit ob¢anské sdruzeni
pted tim, nez zacne provadét jakoukoliv stavebni Gpravu.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak j& si myslim, Ze az budou védét, jaky na to maji rozpocet, tak nam predlozi i takové né&jaké
financovani.

K. J. Svoboda
V té dobg, kdy to bylo zatopené, to mél jesté na starosti pan And¢l.

Mgr. M. Rosenbergova

Mné je jedno, kdo to mél na starosti, ale ty penize, které¢ jsou tady ur€ené na udrzbu budov, se to
vyplati radsi neodemykat, protoZe i ten zamek, ktery se rozbije, tak stoji vic, nez n¢jaka tidrzba. Jinak
pan Plestil nam nabidl moznost pomoci s tou Galerii U Rytife, tak si myslim, jestli byste se s nim,
pane Svobodo, nemél sejit?

K. J. Svoboda

Ta schiizka je takto planovana s panem Luktlivkou, s panem Plestilem.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja vim, tak ale my bychom to tady také méli védét, protoze nas se budou také novinafi ptat na
Galerii U Rytife a ja nevim, co jim mam fict. Ja jim feknu, pan Svoboda fekl, Ze s panem Luktvkou
jedna, pak se dozvim, Ze je to zaviené. Ja ten material v tuto chvili stahnu, protoZe tam stejn¢ neni, co
fesit. Ale feknu mu, az nebude mit obsazeno, at’ sem dorazi a n¢jak mu to vysvétlime. Ja tu nyni
pfivitim pana Plestila a pane Mgr. Solci, miiZete hovofit.

Mgr. Solc

Dobry den, pane Plestile. Ta debata okolo patnactiletého prodlouzeni tak, jak bylo vyvéseno, byla
velmi dlouha. Nakonec rada mésta z mnoha diuvoda se rozhodla ten material stahnout s tim, ze bude
vypracovan odborem pana Ing. Veres¢aka navrh lep$iho dodatku, ktery bude predlozen 3.12.

Mgr. M. Rosenbergova

Maximalni lhata 3.12. tak, abyste to mohli pfipadné¢ znovu zaregistrovat, kdyby tam doslo
k n&jakym problémiim, protoZze o tom vaSem projektu ma jednat regionalni rada a méli bychom se
zitra dozveédét, jak to s nim vlastn€ bude. Pokud bude vytazen, tak abyste to méli pfipraveni a mohli to
registrovat znovu a pokud vyfazen nebude, tak to budeme dodatkovat.

Ing. arch. Ondrej Plestil, ¢len pfedsednictva o. s. Zachraiite kino VarSava

Dobry den. Zeptam se na diivod?

Mgr. M. Rosenbergova
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Tam ten dodatek neni ted’ diillezity. Pokud to tam projde, tak nas tam nic uz nehoni ¢asov¢ tak, jak
jsem tomu dobfe rozuméla.

Ing. arch. Plestil
Honi, protoze ¢im diive my to zaregistrujeme, tim to je pro nas lepsi.
Mgr. M. Rosenbergova

Ale ted’ to mate zaregistrované.

Ing. arch. Plestil

Tak ted” pfedpokladame tu situaci, ze to bude muset byt stazeno. Zeptam se, pro¢ se to takto
odklada, jestli je k tomu né&jaky objektivni diivod, jestli je to Spatné vypracované nebo co je divodem?

doc. Vaclavik

Problém spociva v tom, Zze nam pravni oddéleni na tento dodatek nedoporucilo souhlasit. Ten
divod spociva v tom, ze vtom dodatku neni zapracovdno to, co se stane v momenté té investice
dotaci. N&jakym zptisobem tam musi byt zohlednéna ta dotace. Bylo to konzultovano s lidmi, ktefi se
zabyvaji tady témi investicemi.

Ing. arch. Plestil

Ja tomu Upln€ nerozumim, protoZe nejsem tfeba pravnik, takze nevim, v ¢em spocivaji namitky
toho pravniho odd€leni, ale upln¢ nerozumim tomu dal§imu zdrzeni. Nejsem si jist, jestli toho 3.12.
nam bude k né¢emu ta smlouva.

Mgr. M. Rosenbergova

Pane Verescaku, mohl byste zopakovat, kvtli ¢emu jsme se rozhodli posunout schvaleni dodatku a
Ze tam vlastné nejsme v Zadném Casovém presu.

Ing. VereS¢ak

Na regionalni radu pfisla v dobé registrace néjakd najemni smlouva, pak pfisla néjaka najemni
smlouva, pak néjaké vysvétleni k té druhé najemni smlouvé a to vysvétleni viceméné tika, ze ta
najemni smlouva je zcela irelevantni. A oni tim padem jediny dokument, ktery povazuji relevantni, je
najemni smlouva, ktera byla soucasti dotacni zadosti pfi registraci a ta je nedostatecna.

Ing. arch. Plestil

Tak my jsme jesté nedostali vyjadieni od nich, protoze jsme dali zase dohromady vyjadreni jesté
s pravnikem vtom smyslu, Ze to povazujeme za dostatecné v té dob¢, kdy ten dokument byl
uzavirany.

Ing. VereS¢ak

To je v poradku. Ja jen fikdm informace z dneska, kdy proto, aby byl zajistény jednotny pfistup
pracovist’ Liberec, Hradec, Pardubic. Zopakuji to, co tady bylo feceno, v dobé registrace té dotacni
zadosti nebyla predlozena najemni smlouva takova, kterd by osSetfovala dobu udrzitelnosti. Pak nam
ptisla vyzva doplnéni formalnich nalezitosti. Tam opét nebylo dodéano to, co bylo vyzadovéano. Tak to
je, bohuzel. Takze muj nazor je takovy a obavam se, ze zitra se to dozvime, Ze to bude potvrzené, ze
ten projekt bude vyfazeny z dal$iho hodnoceni. Paklize toto nastane, tak pak O.K. vyzva bézi do
13.12., ja vim, jak se tam vyviji alokace. Vim, Ze registrovany hospic a sim ma nedostatecnou alokaci,
nicmén¢ vSichni vime, Ze vyvoj téch projektli na indikativnim seznamu byl dost piekotny. Ja netusim,
jak to bude vypadat. Jestli budou vSichni registrovat, jestli vSichni budou ve finale ¢erpat dotaci a
podobné. Ale predpokladam, ze kdyz ta dotacni zadost bude zamitnuta, tak Ze v terminu vyzvy se
budete pokouset registrovat znovu.

Ing. arch. Plestil
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Presné tak, ale k tomu potiebujeme tu ndjemni smlouvu. Ja bych se vratil k tomu meritu véci. Kdyz
se tady odmitlo hlasovat o tom, jestli ta najemni smlouva bude prodlouZena, tak za téch stavajicich
podminek, ja tomu nerozumi, kdyz si stejnd rada odsouhlasila jednomysln¢€ stejnou smlouvu ve
stejném znéni, tak to je jenom patnactilety dodatek, na tom nic neméni. Takze v momente, kdyz
budeme mit tady tu smlouvu, tak to miizeme znovu registrovat. Uplné nerozumim tomu zdrzeni, jestli
je to skutecné namitka pravniho oddéleni. Ja si nemyslim, Ze je to relevantni, Ze tohle musi brat rada
mésta v potaz, kdyz se jedna o evropské projekty. Je to obycejna najemni smlouva.

v W r

Ing. Verescéak

To jste fekl upln¢ piesné. Je to obyCejna nijemni smlouva. A my mame obavu, Ze obycejna
najemni smlouva nemuze feSit takovouto mohutnou investici do nemovitosti, protoze téch rizik je
dost.

Ing. arch. Plestil
To jsou ale dvé rizné véci.
Ing. Veresc¢ak
Souhlasim.
Ing. arch. Plestil
To s tim pfeci nesouvisi nebo se mylim?
Ing. Veresc¢ak

Asi bylo mozné, to je takova okamzita myslenka, rozdé€lit tu pravni zaleZzitost na dva dokumenty na
najemni smlouvu a pak tfeba smlouvu o partnerstvi nebo néjakym spole¢nym postupu.

Ing. arch. Plestil

Pro¢ pravni oddé€leni nedalo ndmitku v tomto smyslu, uz kdyz se uzavirala ta minulad smlouva, kdyz
bylo jasné, Ze o ty dotace zadame?

Mgr. M. Rosenbergova

Ja ted’ nemohu mluvit za pravni, ale pravni tvrdilo. Ze tu smlouvu neposuzovalo.

Ing. Fadrhonce

Tu najemni smlouvu z 19.7. jsme konzultovali a je v t€ podobé¢ tak, jak rada mésta odsouhlasila, ale
s tim, Ze ta smlouva je na rok.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobre, ale tehdy v tu chvili jsme fikali, Ze kdyZ to dopadne s referendem tak, jak dopadlo, Ze
najemni smlouvu prodlouzime. Na tom jsme se dohodli. A ted’ jsme tady hodinu, dvé&, diskutovali a
bylo nam feceno, ze to prodlouzeni byt nemusi, protoze nas nic nehoni. Tak ja jsem to pochopila, ze
teprve v ptipadé, kdyz to zitra regionalni rada vyfadi, tak budou kluci potfebovat novou najemni
smlouvu, kterou tam zaregistruji, a my jsme tekli, Ze do té doby ji pfipravime. Pokud to nevyftadi, tak
nas také nic nehoni, protoze to mizeme v pribéhu ¢asu prodlouzit, ale na tom to nevisi. Oni v tuto
chvili tu nagjemni smlouvu nepotiebuji prodlouzenou. Tak to je.

Ing. arch. Plestil

My to potfebujeme z diivodu, Ze predpokladame, Ze béhem dneska bychom méli dostat definitivni
vyjadieni z pravniho odd¢leni z Hradce Kralové, podle informaci. Nemam to oficialni, Ze ten projekt
bude pozdrZen nebo vyfazen a potfebujeme co nejdiive dodat tento dokument o té udrzitelnosti, jehoz
garantem je ta patnactileta smlouva.

Mgr. M. Rosenbergova
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Tak a tady tento dodatek ndm naSe pravni nedoporucilo z divodu ochrany mésta a my jsme se
rozhodli, Ze odbor vypracuje ve spolupraci s pravnim oddélenim dodatek nebo smlouvu novou, ktera
nam tu jistotu bude davat. Bude davat jistotu i vam a tu vam poskytneme a tam jsme se dohodli na tom
nejbliz§im terminu 3.12.

Ing. arch. Plestil
Ja tpIn€ nechapu potad proc?

R. Sotola

Ta podstata véci je, Ze nas nic nehoni, ale honi trochu vas, protoze vy ve chvili, kdy to budete mit
spravné zformalizované, tak uz se tam nemusi dostavat té alokace, jestli to dobfe chapu. Ja zajdu jeste
dal, protoze mi nic jiného nezbyva. Budu se ptat pana Veresc¢aka, je vefejnym tajemstvim, ze tam jsou
projekty, na kterych néjakym zpisobem participuji a ted’ jsem ve schizofrennim postaveni k tomuto
hlasovani. Nejsem zadnym velkym nadSenym pfiznivcem zrovna tohoto projektu. Budu se rozhodovat
aktualn€ ano, ne, a abych nebyl ve stietu zajmu kviili tomu, ze mé piipadné ne bych zvyhodnoval ty
projekty, které se mé, at’ uz jakymkoliv zptisobem tykaji. Jestli rozumite mému dotazu?

D P4

Ing. Verescak

Obavam se, Ze to takto nestoji. Tady se pfeci bavime o najemni smlouvé.

R. Sotola

To s tim souvisi.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem toto spanem Ing. VeresCdkem probiral. Vy jste zaregistrovani v néjaké varce a ta
regionalni rada posuzuje ve varkach. To znamena, kdo se zaregistruje k néjakému datu, tak pak se to
posuzuje anbloc, ale neposuzuje se anbloc od 1 do 30, ale vzdy ty nové, které jsou zaregistrované. Vy
jste, predpokladam, v jiné ving, nez ta Varsava.

Ing. VeresS¢ak
Jeste jinak. Ja jsem vas dotaz pochopil tak, jestli nahodou pfi tomto hlasovani nebudete ve stietu
zajmu.
R. Sotola
Z dtvodd, které vam jsou znamé. Ve dvou piipadech.
Ing. Veres¢ak

Spise je to dotaz na Mgr. Audyho. To je prvni véc. Druhd véc, ja si nemyslim, ze vy tady ted
nevybirate ty projekty, které maji byt nebo nemaji byt podpofené. Vy tady fesite prodlouzeni najemni
smlouvy né&jakym dodatkem.

R. Sotola

To mate formalné pravdu, ale tim, kdyz bych ted’ hlasoval proti, tak jestli bych na té startovni care
nebyl minimalné€ v tom jednom, ja jako ja, na té startovni ¢atre dfive, nez ta VarSava. Jestli tim ne,
bych nezvyhodnoval zase sebe.

Ing. Verescak
Ted nevim, kdo byl registrovany diiv.
Mgr. M. Rosenbergova

Ale vzdyt my tady feSime néco, co tady feSime dveé hodiny. Toto byla prvni véc, na kterou jsme se
ptali.
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Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél vysvétlit to, na co se pta pan Plestil, pro¢ nebyl schvalen ten dodatek. Divodem je to,
ze predlozena smlouva radé mésta neni vhodnym typem smlouvy pro investici. Je to smlouva pro
najem. Pokud tam vzniknout néjaka investice, musi mit jisté nalezitosti, které budou zapracované do té
smlouvy, ktera bude schvalovana radou, potom co ji vypracuje pravni oddéleni ve spolupraci
s odborem rozvoje. Takto jednoduse.

Ing. arch. Plestil

Tomu rozumim. Jednak jsem nevidél ten dokument, takze nevim, proc to tak je. Nemohu se k tomu
vyjadfit.

Mgr. Solc
Ten dokument je pfeci jasné jednoduchy.

Mgr. M. Rosenbergova

Ale pockejte, pan Plestil se pta, pro¢ nemame ten spravny dokument. Pro¢ uz ho dnes nemame
ptedlozen a j& mu rozumim. Vzdyt my jsme se tady na zaCatku ptali, v soucasné chvili je tam ten
projekt zafazen a nemlZe se stat, Ze na n¢j nezbydou prostiedky. Ve chvili, kdy ho zitra vyfadi a
budou ho muset zaregistrovat znovu, tak to uz je velmi problematické a vime vSichni, ze to dopadnout
nemusi. Kdyz vime, a hejtman to psal v tom dopise, Ze tam je pievis 40 mil. K¢. To tam pofad neni
navyseny hospic.

R. Sotola

Vy jste m¢ predtim prerusila, ja jsem se ptal na to samé, akorat v jiné souvislosti.
Ing. VeresS¢ak

40 mil. K¢ chybi Libereckému kraji v alokaci na hospic. Ten pfevis je tam vyrazné vyssi.
Mgr. M. Rosenbergova

Ja jsem to fekla tak, jak jsem tomu rozuméla, co mi naznacuje on. TakZe ja bych byla také rada,
kdyby ten projekt nebyl vyfazen zitra a proto jsem se nckolikrat ptala, jestli mizeme udélat néco
proto, aby vyfazen nebyl. Jestli to, Ze schvalime ten dodatek o tom prodlouzeni na 15 let, mize
ovlivnit, Ze vytazen nebude. Bylo mi feceno, Ze ne.

Ing. Veresc¢ak
To bylo mn¢ feceno také. Ja jsem jen tu informaci posunul. To je celé.
Mgr. M. Rosenbergova

Takze ptesto, at’ to prodlouzeni schvalime nebo ne, tak to nema zadny vliv na to, jestli ten projekt
zitra bude nebo nebude vyrazen.

Ing. arch. Plestil
To je pravda.
Mgr. M. Rosenbergova

A proto my jsme si fekli, ze kdyZ uz to nehofi, ze by to muselo byt schvaleno dnes, tak pfipravime
takovy dodatek nebo takovou najemni smlouvu, kterda vam potom da jesté néjakou Sanci, kdyby
vytazen byl, abyste se pfesto mohli registrovat.

Ing. arch. Plestil

Tam jde ale pfesné o ten termin, protoZze v momenté, kdy to budeme mit diiv, tak se ptihlasime
diiv. 3.12. je z tohoto pohledu pozde.
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Mgr. M. Rosenbergova
Ale tam uz je vSe pfihlaSeno. Tam uz se nikdo hlasit nebude.
Ing. Verescak

My se dneska realn¢ bavime o nasich volno¢asovych plochach. Tam uz by dnes mé¢l akorat zbyvat
Jezdecky klub - 3. etapa. Dnes jsem mluvil s Kendikovou, stale nevi, ¢ili to nebude. Stejné tak
nepiedpokladdme realizace na htist€¢ Rapidu. Tam ma byt néjaka hala v Pavlovicich.

Ing. arch. Plestil

Mn¢ pfijde nejlepsi to schvalit ted’, jak to je a v pfipad¢€, ze by ten projekt realizovan byl, tak se
muze udélat dodatek v tomto smyslu. Je toto pro mésto néjaké realné riziko, uzaviit takovouto najemni
smlouvu? Ja si to nedovedu predstavit upfimné feceno. Z jakého pohledu by to mélo byt bezpecnostni
riziko pro mésto? Jestli byste mi to nékdo mohl vysvétlit?

Ing. Rutkovsky

Ja se to pokusim znovu vysvétlit. Byla piedlozena smlouva k najmu, ne k investici. To je to riziko.
Zjednodusen¢ feceno.

Ing. arch. Plestil

To znamena v piekladu do obycejného jazyka. Jaké riziko pro mésto Liberec?

Ing. Rutkovsky

Neftesi vztah mezi ndjemcem a majitelem.

Ing. arch. Plestil

A co by se podle vas mélo stat tak, aby to mésto bylo ohrozeno?

Ing. Rutkovsky
Absolutné v§echno. Ta smlouva nefesi investici. Nefesi dotaci.
Ing. Veresc¢ak
To mize byt cokoliv. Jedna z véci, ze které mame strach je, Ze to tfeba nedotahnete dokonce.

Ing. arch. Plestil

Vzdyt v tuto chvili neni Zadatel mésto Liberec, ale nase obCanské sdruzeni, které si ma pujcit 15
mil. K¢. Vazeni pratelé. Takto to ted’ je. Takto si mizeme vylozit ty karty na stiil. Mésto Liberec
v tuto chvili zadné riziko v tuto chvili nepodstupuje.

Ing. Veresc¢ak

Ted si vezméte, Ze vy zahdjite investici z néjakého duvodu, téch mize byt nékolik. Tu investici
nedokoncite nebo, nedej boze se dostanete jako sdruzeni, které Cerpa dotaci, do existencnich
problémd, piijde spravce konkurzni podstaty, a kdokoliv fekne, a to je realna hrozba, statutarni mésto
Liberec, vas majetek byl zhodnocen, to je fakt. A vim, ze to nefunguje tak, ze ze 100% hodnoty, ktera
byla investovana do majetku mesta, byt mésto nebylo investorem, tak stejné se k tomu bude muset
n¢jak postavit. To jsou véci, které chceme oSetfit, aby kdyz ten projekt neprobéhne tak, jak
predpokladame, tak at’ naklady vyplyvajici z téch problému nesly k tizi mésta. To je celé.

Ing. arch. Plestil

Dobie a pro¢ pravni oddéleni tedy nevypracovalo material v tomto smyslu, ktery tuto najemni
smlouvu upravoval ted’, protoze v moment¢ 3.12. je pro nas pozdé. Ja myslim, Ze by bylo dobré se
dohodnout na tom, klidné hlasovani mtize probéhnout tak, jak to je ted’. Kdyz skute¢né dojde k né&jaké
investici, nebo na dal$i radé, mize se uzaviit ted dodatek k tomu usneseni, ze se bude hlasovat o
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téchto zménach té smlouvy, protoze my potiebujeme ten dodatek na téch 15 let. Jinak je to zbyte¢né.
To je prosté pozdé. Ja porad nerozumim tém rizikim. Rizika tady podstupujeme momentalné pouze
my jako obcanské sdruzeni nebo jako osoby, které pod tim jsou podepsané.

doc. Vaclavik

Ja vim, Ze se tomu vénujeme skoro uz tfeti hodinu, ale mozna jestli je pan Audy pfitomen za
dveimi, tak a to je také to, co ja jsem ftikal na zacatku, do jaké miry je mozno skute¢né postupovat
timto zpisobem tak, jak tady navrhuje pan architekt Plestil. Pan Audy fekl explicitné, Ze on to
nedoporucuje. Ja bych rad, aby to tady jesté jednou zaznélo. Ja tady chci slySet dvé véci. Prvni véc, to
tady pan Verescak zacal jaksi rozebirat, ale nedokoncil to. Myslim si, ze je to klicova véc. Jestlize to
ted’ stahneme, které projekty do toho 3.12. jesté mohou byt predtim. ProtoZe o to jde.

Ing. arch. Plestil

Presné tak. Jde o to, jestli tam ty penize budou nebo nebudou. My jsme délali vSechno proto,
abychom vse stihli v terminu, kdy se to dalo udélat.

doc. Vaclavik

Tak to by mé zajimalo. Druha véc, to, na co jsem se zeptal, co se stane v momenté, kdy my to
schvalime tady v té podobé¢, 3.12. se k tomu udéla dalsi dodatek, ktery to bude specifikovat ve vztahu
k t€ém investicim.

Ing. arch. Plestil

Piesné tak. Ja v tomto Zadné riziko nevidim.

doc. Vaclavik

Miize mi na to pan Mgr. Audy odpovédét. Ja bych to rad slySel explicitn€, protoZe na toto ta
odpovéd’ nezaznéla.

Ing. arch. Plestil

Ja z tohoto pohledu skutecné nevidim pro mésto Liberec problém, ale pro nas je 3.12. pozdé. Jestli
chcete pohibit ten projekt, tak timto je to hiebik do té rakve.

R. Sotola

Ja si myslim, Ze to hiebik neni, ale mohlo by se stat, ze to hiebik bude.

Ing. arch. Plestil

Jasné to se vzdy bavime o n¢jaké pravdépodobnosti. A ta pravdépodobnost tim vyrazné narusta.

Mgr. M. Rosenbergova

Pomuze, kdyz to dnes prodlouzime tim dodatkem a ted’ to nemusi byt ani na téch 15 let. Mtze to
byt na téch 7, jak jsme se bavili a potom vytvotime dodatek €. 2, 3, 8, ktery oSetii ty investice.

Ing. Verescak

Bez ohledu na to, jak se zastupitelstvo mésta postavi k hodnoté hospice, ten projekt uz je dnes
registrovany za 144 mil. K&, coz je zhruba 125 mil. K& v dotaci. Byl to jeden zposlednich
registrovanych projektil. Teoreticky je moznost, Ze budou registrované jesté dalsi projekty. Prakticky
tu moznost nevidim. Tak jak stémi potencialnimi uchaze¢i komunikuji. To je prvni véc. Po
zaregistrovani hospice, hospic se registroval v momenté, kdy v alokaci zbyvalo 80 mil. K¢ Po
zaregistrovani hospice nastalo to, Zze hospici chybi 40 mil. K¢ Kdyz zitra regionalni rada
v uvozovkach podregistruje nebo stahne, vyhodi VarSavu, tak ten hospic se posune. Tak ten hospic se
v té alokaci posune o kousek bliz k t¢ém 540. Toto pomize hospici, Ze ten liberecky kraj bude
potiebovat o néco méné¢, ale v kazdém ptipad¢€ uz tam bude takovyto minus.
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Ing. arch. Plestil

Takovy rozhodnuti nemtize ale pfedjimat regionalni rady. O tom to dneSni hlasovani neni. Tady jde
o prodlouzeni najemni smlouvy.

Mgr. M. Rosenbergova

Je pravda, Ze tady nezaznéla informace, Ze tady jsou jesté n¢jaké projekty na zafazeni. Ja myslela,
Ze uz to je koneCny stav a Ze uZ se to nebude meénit.

Ing. arch. Plestil

O tom vlastné& celé to snazenti je, aby se to stihlo v nejkrat§$im mozném terminu.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze o tom vyfazeni to je, protoze pokud budete vyfazeni, tak se tam potom
nedostanete, penize na vas nezbydou.

Ing. VeresS¢ak

I kdyby se treba stalo to, Ze na konci z n¢jakého ditvodu nebude podfinancovan kostel, kdyby
vyrazn¢ usetiili s hospicem na vybérovém fizeni, tak stejné¢ narazime na cas, kdy potad plati to, ze
95% ma byt vycerpano do poloviny piistiho roku. Takze mij nazor je bohuzel takovy, Zze regionalni
rada ten projekt vyfadi a to je konecna.

Mgr. M. Rosenbergova

To je to, na co se celou dobu ptam. Mizeme udélat néco, aby ho nevytadili? A bylo mi feceno
stokrat, ze ne.

doc. Vaclavik

Pane magistie, ta smlouva se ted’ schvali s tim dodatkem, ktery se tfeba snizi z 15 na 7 let a pak se
ptipravi dodatek ¢. 3, ktery se schvali toho 3.12. Tady jde o to, Ze panové z obCanského sdruzeni
zachraiite kino VarSava by radi ten projekt registrovali co nejdiive a boji se, ze 3.12. by bylo
definitivné pozd€. Pozdé bude ziejmé uz zitra, ale 3.12. bude definitivné pozd€. Vas nazor na toto
rozdéleni. To znamena, Ze ta smlouva by se schvalovala na dvakrat.

Mgr. Audy

Ja to obecné doporucit nemtizu, protoze nikde neni zaruka, Ze se takovy dalsi dodatek uzavre, jestli
se dohodneme na jeho podobé¢ a tu soucasnou verzi té smlouvy rozhodné as t€émi informacemi, které
jsem mezitim ziskal od té velké akci, nemohl doporudit, protoze tam je spousta rizik, kterad v prib&hu
toho mohou vzniknout.

Mgr. M. Rosenbergova

A co bychom museli dé€lat, abychom ta rizika eliminovali? Co mizeme udélat?

Ing. arch. Plestil

Znovu se ptam, v ¢em je problém? J4 vim, ze tady o tom dneSnim sezeni to nebude, Ze se usnesete
na tom, ze za 14 dni se to bude znovu uzavirat, ale bud’ ta vile k tomu je nebo neni. To je to, o ¢em to
rozhodnuti je. Bud’ to pohibime a nebo ne. O téch dalSich objektivnich faktorech, které¢ to mohou
ovlivnit, tady miizeme jenom licitovat a nemtizeme to ptedjimat, ale takto to definitivné zazdivame.

K. J. Svoboda

Ja jsem tady zhruba pied hodinou a putl presvédcéen, Zze my kdyZ dnes schvalime to prodlouZeni té
najemni smlouvy tieba o 7let, takze a to tady jeSt€¢ nezaznéla slova Ondreje Plestila, Ze jsem
pfesvédcen o tom, Ze obcanské sdruzeni Zachraiime VarSavu je piipravené k tomu, byt vstiicni
v ramci toho dal$iho ujednani dodatkii, které jsou potieba k ochran¢ meésta. Tady je obava, pane
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Plestile, Ze potom co bude schvalena tato smlouva, bude platna, tak protoze je velmi vyhodna pro
obcanské sdruzeni Zachranme kino Var$ava, tak pak uz nebude vile pfistoupit na dalsi dodatek z vasi
strany.

Arch. Plestil
V jakém smyslu vyhodna, protoze mné tak vyhodna nepfijde.
K. J. Svoboda

Ze tam nejsou n&jakym zptsobem.....

Mgr. M. Rosenbergova

To tady ale nezaznélo, pane Svobodo.

K. J. Svoboda

Zaznélo tady, Ze ta smlouva za a) podle toho, jak je napsana, je nevypovéditelna, pokud tam pobé&zi
jakakoliv dotace, to bylo poprvé, co to tady zaznélo a bylo to zdznam.

Mgr. M. Rosenbergova

To je ta formulace, ze je tam jakakoliv dotace, ze smlouvu nejde vypoveédét, ale to jsme fekli, ze se
to da upravit, Ze se to tieba nebude tykat kulturnich dotaci.

K. J. Svoboda

Ale ja tikam, ze pokud bychom ted’ odsouhlasili ten najem o téch 7 let navic, tak tady zaznélo, tak
pak uz sdruzeni Zachraiime kino VarSava mize fict a my s tim dal§$im dodatkem nesouhlasime a ja
fikam a tikal to tady i Ondiej Plestil, Ze jsem presvédcen o tom, Ze na zakladé sdruzeni Zachranme
kino Varsavu bude ochotno pfistoupit na ten dals$i dodatek, ktery pfipravime na toho 3.prosince,
nebude dé€lat zadné kroky k tomu, aby se drzelo t¢ smlouvy, kterou bychom tady dnes ptipadné
prodlouzili.

Mgr. M. Rosenbergova

Pak je tady smutné, kdyz to tady krasn¢ zastitujete a argumentujete, Zze jste nedohlédl na tu
smlouvu a ten dodatek, ktery byl predlozen tak, jak ma byt. A nemuseli jsme se tady tii hodiny
dohadovat, protoze tady neni nikdo, kdo by nechtél vyjit vstfic.

K. J. Svoboda

Ale ja se omlouvam, ale v mé kompetenci nebylo predkladat ten dodatek.

Mgr. M. Rosenbergova

Ale v ¢i kompetenci to bylo?
Mgr. Solc

Bylo to v kompetenci nasi, protoze tu smlouvu administruju ja, respektive pani Roncova a jak tady
zaznélo, je to smlouva najemni a my jsme postupovali podle ptedlozené zadosti. Jestlize a tady to i
zazniva, pojd'me dat prodluzujici dodatek a paklize se zitra regionalni rada zachova tak a nebo tak, tak
budeme postupovat. Paklize se zachova tak, Ze ta dotace prijde tak tady prosim, aby na zdznam ze
strany VarSavy zaznélo, Ze upravime ten investicni dodatek a paklize pfiznadna nebude, tak stejné se
k tomu budeme muset néjak postavit, protoze bez penéz se to rekonstruovat neda.

Arch. Plestil

Ja mam jesté poznamku. Nepochytil jsem tedy, pro¢ se ten dodatek prodluzuje jen na 7 let?

W

Mgr. Solc
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To byl néjaky kompromis v ramci diskuse, protoze tim, Ze to bylo zvetfejnéno na 15 let, tak vic
nejde, ale méné jde. Vam je to asi v zasad¢ jedno, nebo trvate na 15letech?

Arch. Plestil

Ja nevim z naseho pohledu. TéZko fict, co se stane za 15 let, ale jenom m¢ to pfijde relevantni.

Arch. Plestil
Pro potieby té dotace staci 7.

Mgr. M. Rosenbergova

My z toho dodatku mtzeme vyskrtnout tu formulaci, ktera se vam nelibi, nicmén¢ ona je v samotné
smlouvé, si myslim, je uvedena nékolikrat.

Mgr. Solc
Ktera formulace?

Mgr. M. Rosenbergova

To je to, ze v piipadé realizace jakéhokoliv projektu z dotacnich programii nelze tuto smlouvu
vypovédét. Ona je v tom dodatku, ale ta m dvakrat, takze to opravdu mtizeme vysSkrtnout a jestli to
tedy je tady v tom rizikovém?

Arch. Plestil

Ja co jsem pochopil, tak tady ta formulace tam byla vsunuta praveé proto z nasi obavy, kdybychom,
kdyz jsme Zadateli o tu dotaci, tak neseme vSechna rizika, kterd jsou s ni spojena. To znamena, ze
proto jsme tam tuto formulaci dali.

Mgr. M. Rosenbergova

To je v poradku. Ja jenom fikam, Ze je v samotné smlouvé a nemusi byt znovu v dodatku, protoze
pak by tam byla dvé usneseni, kde to je zmin€no, protoze v té samotné smlouve je to nakonec v téch
zaveéretnych ustanovenich v odstavei ¢. 2 a pak je to tam jeSté v ¢lanku 4 platnosti a ucinnosti
smlouvy, ktery se bude nahrazovat tim dodatkem. To tam opravdu byt nemusi.

R. Sotola

Mam jen poznamku. To zase kdyZ uz bychom tu najemni smlouvu schvalit méli, tak 7 let mi piijde
malo.

Mgr. Solc

Tak to dejte na téch 15.
R. Sotola

Protoze to je hrozné kratky horizont v tom pracovat.
Mgr. Solc

Ten dodatek byl prosty. Dobie. Pojd'me ukoncit tu debatu. Ano beru na sebe, ze se vam zda ten
dodatek $patny, protoze to je dodatek k prosté najemni smlouvée a fesil jen ten Cas.

Ing. Rutkovsky
Nikomu jste ho nepiedlozil, ani na pravni odd€leni, ani na rozvoj!

Mgr. M. Rosenbergova

Dobre. Je tady vile zkratit dodatek jen na prodlouzeni té lhiity na 7, 10, 15 let a vSechno ostatni
potom fesit jinym dodatkem nebo ta viile neni?
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Mgr. Solc

Za nas ta vile tady je a bylo by dobré, aby pan Plestil potvrdil, Ze na ten investicni dodatek bude i
vile z jejich strany.

Ing. Arch. Plestil

Ta vile urcité bude. Jsme pfipraveni k jakémukoliv jednani. Jenom bych chtél podotknout, Ze co se
tyce jakoby najmu, tak tieba obdobné instrukce, ke kterym se chceme tadit, tak tfeba divadlo Ponec
ma s hlavnim méstem Praha smlouvu na 25 let za korunovy najem, tak jen abychom byli v téch
proporcich. Jsme krajské mésto a chceme tady zarucit néjakou kontinuitu a jestli to za 5, 7 let nékdo
zrusi, tak ale my chceme pracovat v n¢jaké dlouhodobg;jsi perspektivé.

Mgr. M. Rosenbergova

Jesté jednou pane magistie, kdyZ to bude takto upraveno, je tam riziko jenom v tom, ze tam to
netesi ty investice? Ale mame tady piislib, Ze se to fesit bude.

Mgr. Audy
Reknu vam to takto. Jako pravnik vam uzavieni tohoto dodatku nemtizu doporudit.
Ing. Arch. Plestil
Ja mohu ten pfislib tady klidné podepsat pisemné, pokud je potieba.
Mgr. M. Rosenbergova
Ne.
Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél fict, ze slibujete néco vy a pan Svoboda, o ¢em nemate ani ponéti a to je vSechno a
nemate ani ponéti, co bude pfedmétem toho dodatku a nasledné se tady budeme s obcanskym
sdruzenim rok, dva roky hadat o né€jakou smlouvu. To bude vysledek vasi prace.

Mgr. M. Rosenbergova

V tuto chvili pod€kuji panu architektovi. Dodatek tedy upravime s tim, Ze lhiita bude na 7 let. Kdo
je pro takto upraveny dodatek?

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti — 3 — Ing. Rutkovsky, Ing. HruSa, Ing. Mgr.
Cerny, zdriel se — 0, navrh byl prijat.

Mgr. M. Rosenbergova

Jesté jednou opakuji, Ze pravnik magistraitu pan Mgr. Audy varoval pfed uzavienim tohoto
dodatku. Nedoporucil a varoval. Upozornil na ptipadna rizika.

K bodu ¢. 18

Zadost reditelky prispévkové organizace Détské centrum SLUNICKO Liberec o
souhlas ziizovatele s Cerpanim financnich prostiedki z investi¢éniho fondu
organizace za ucelem porizeni automobilu

Predklada: I. Roncova, povéiend vedenim odboru humanitniho

Struény obsah predkladaného materialu:
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Dne 21. 10. 2013 pozadala feditelka piispévkové organizace Détské centrum SLUNICKO Liberec
pani Mgr. et Bc. Anna Verescakova v souladu se zfizovaci listinou o pisemny souhlas ziizovatele
s Cerpanim financnich prostiedkd z investicniho fondu organizace za ucelem nakupu nového
automobilu v maximalni vysi 300.000,- K¢.

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To je Cerpani financnich prostfedkill z investicniho fondu za uréenim pofizeni automobilu. Mluvila
jsem o tom na zacatku, pojd'me to prosim podpofit.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 902/2013

Ing. Hrusa

Pani primatorko, jest¢ mam technickou pozndmku. My jsme pied néjakou dobou tady zrusili
vybérové fizeni na opravy automobilti plosné. Jak to pokracuje dal?

Mgr. M. Rosenbergova
Zjistim to. Ted’ si nemyslim, Ze bychom néco takového ptipravovali.
Ing. Fadrhonc

My jsme dv¢ nejlepsi nabidky méli nebo dobré nabidky, asi dvé nebo tii firmy a stfidave ta auta
posilame do Gremosu pokud ja vim.

Mgr. M. Rosenbergova

Zase kazdy neopravuje, ta auta jsou rtizna.

Ing. Fadrhonc

Kazda ta firma opravuje trochu jinak.

Mgr. M. Rosenbergova

Vsichni vedouci odboru védi, ze maji dodat tu nejlevnéjsi nabidku.

Ing. Hrusa

To mi staci. Dékuji.

K bodu ¢. 19

Zadost o staZeni vypovédi z najmu k bytu & 402 v ulici Krejéiho 1175/9, 460 06
Liberec 6 - EASY HANDICAP HELP o. s. - v zastoupeni L. Zimmermannové

Predklada: I. Roncova, povéiend vedenim odboru humanitniho

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:
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Dne 27. 8. 2013 na 14. zasedani rady meésta byla projednana a schvalena vypoveéd z najmu bytu pro
obcanské sdruzeni ESY HANDICAP HELP (usneseni ¢islo 559/2013), Krejciho 1175/9, Liberec 6,
byt €. 402 (byt pro piijmoveé vymezené). Aktualni dluh v dobé zpracovani vypovédi €inil 30 444,- K¢.

Prbéh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

EASY HANDICAP HELP o. s. zada, jak je tady v té divodové zpraveé, o stazeni t€ vypovédi.
Dohodlo se na splaceni dluzné ¢astky. Dnes to déla néco malo pies 5.000,- K¢, takze doporucuji,
abychom stahli vypovéd’ a nechali je pokracovat v jejich ¢innost.

Mgr. M. Rosenbergova
Znamena to, Ze ona plati a ma splatkovy kalendai?
K. J. Svoboda
Ano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 903/2013

K bodu ¢. 20

Pridéleni byti ve vlastnictvi SML
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na 9. zasedani Komise humanitni dne 5. 11. 2013 byly projednany zadosti o ptidéleni bytd v
domech s pecovatelskou sluzbou (DPS) - jednotlivci, dvojice, prodlouzeni smlouvy u bytu nizkého
standardu, vyména byt startovaciho, standardniho a zvlastniho urceni (DPS), pfidéleni bytu
standardniho, pfidéleni bytu pro pfijmové vymezené osoby, ptid€leni byti startovacich, neudéleni
vyjimky zpravidel v DPS. Clenové komise se seznamili s diivody podani Zadosti a doporuéili
nasledujici zadatele, ktefi splituji podminky stanovené ,,Pravidly pro piid¢lovani byta.*

Prbeh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

Standardni material podle humanitni komise.

K. J. Svoboda

Pro¢ standardni material nema zadnou diivodovou zpravu?

Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, Ze ma divodovou zpravu dost dlouhou.
Mgr. Solc

Ale v elektronické podobé neni.

Mgr. M. Rosenbergova

Ta diivodova zprava stejné vzdycky kopiruje ta jednotliva usneseni.
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Ing. Mgr. Cerny
Nebudu hlasovat o né¢em bez diivodové zpravy.

Mgr. M. Rosenbergova

Odbor doplni diivodovou zpravu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 904/2013

K bodu ¢. 21
Poskytnuti finan¢niho prispévku na akci ""Strom splnénych prani"
Predklada: 1. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 31. 10. 2013 pozadala pani Kvétoslava Péckovd o financni pfispévek na akci ,,Strom
splnénych ptani“. Finan¢ni prostfedky zada na nakup darkid pro déti z détskych domovii a kojeneckych
ustavl. Akci potfada v Liberci jiz 16 let a plni prani témét 500 déti z détskych domovi. Akce probiha
od 1. 12.2013 do 18. 12. 2013 v ndkupnim centru.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 905/2013

K bodu ¢. 22

Vypovéd’ z najmu nebytového prostoru €. 11 - Liberecké férum o. s.
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 16.10.2012 byla podepsana smlouva o ndjmu nebytovych prostor ¢.j. 8009/2012/13 mezi SML
a Libereckym forem o.s. (dle zédkona ¢. 116/1990 Sb., o najmu a podnajmu nebytovych prostor, ve
znéni pozdéjsich predpisit). Pfedmétem najmu je nebytovy prostoru ¢. N 11, na adrese Pionyrii 976, v
obci Liberec za ticelem provozovani kancelare této organizace, volnoCasovych aktivit déti a mladeze,
sidlo terénnich pracovniki, sidlo pro vzdélavani.

Vyuétovani sluzeb za 16. 10. 2012 do 31. 12. 2012 c¢ini nedoplatek ve vysi 30.358,- K¢ se
splatnosti do 30. 9. 2013. RM dne 15. 10. 2013 usnesenim ¢.782/2013 nesouhlasila s prominutim
dluhu a ZM dne 31. 10. 2013 predlozeny navrh neptijalo. Celkovy aktualni dluh 66.414,- K¢&. Jako
kazdému z najemcii bude i panu A. Griinzovi nabidnuto uzavteni splatkového kalendate.
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Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To je zalezitost pana Griinza, kterého jsme fesili na zastupitelstvu. Jestli jsem to pochopila dobie,
tak on nepftiSel uzavfit ten sviij splatkovy kalendai?

K. J. Svoboda
Ja tady u tohoto bodu pozadam o preruseni do pfisti rady a pokusim se to i s pani Lysakovou...
I. Roncova

Ja si myslim, Ze u té vypovédi by to mélo byt rozhodnuté uz ted’, protoZe oni v soucasné dobé také
neplati ndjem. Tam uz chybi ¢tyfi ndjemné a nema to nic spole¢ného ani tim, Ze nam dluzi za sluzby,
za vyuctovani. Na to to bude udé€lany splatkovy kalendar, ale v podstaté své povinnosti neplni a zadny
krok k lep$imu u nich neni vidét.

Mgr. M. Rosenbergova

My jsme to tak odhlasovali na tom zastupitelstvu, Ze mu dluh neodpustime a dame vypovéd’, pokud
neudéla n&jaky krok k napravé. Rekli jsme, kdyz pfijde a uzavie splatkovy kalendat, Ze jsme ochotni
s nim jednat, ale on ten krok opé&t neudé€lal. Tak ja nevim, pro¢ potad preruSovat material a nechat tam
narustat dluhy.

K. J. Svoboda
Je to také tak, ze pokud udé€la ten krok potom, tak mame jes$té moznost tu vypoveéd’ stahnout.

I. Roncova
Te dluh déla 66.000,- K&.

K. J. Svoboda
Je pravda, Ze to tfeba bude chapat pan Griinza jako posledni moznost.
Mgr. M. Rosenbergova

Jednali jsme s nim asi desetkrat a vzdy to byla posledni moznost. Vzdyt si z nas vylozen¢ déla
legraci.

K. J. Svoboda

Muij navrh na pteruseni bodu povazujte za bezpfedmétny.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 906/2013

K bodu ¢. 23

Doporuéeni komise pro zdravi a prevenci socialné patologickych jevi

Predklada: I. Roncova
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Struény obsah predkladaného materialu:

Komise pro zdravi a prevenci socidln¢ patologickych jevli na svém 7. zasedani dne 15. 10. 2013
projednala material Méstské policie Program prevence kriminality na rok 2014 pro mésto Liberec.
V souvislosti s analytickymi daty uvedenymi v materidlu povazuje komise za nutné, aby vedeni mésta
zaalo obratem jednat s Mé&stskou policii a Policii CR na téma problematika kradezi automobili
v Liberci a aby byla nasledné realizovana opatfeni vedouci ke zlepsSeni stavajici situace ve méste.

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Slibuji, Ze to proberu s policii CR. Navic si neumim piedstavit, co bych udélala ted’. Mozna bych
mohla chodit po vecerech a hlidat auta. Budu iniciovat jednani. Nevim, jestli bude vést k realizaci
opatfeni, ale budu se snazit.

K. J. Svoboda
Pripominam, ze Méstska policie pofizuje radar, ktery bude mit i funkci odhalovani kradenych SPZ.

Mgr. M. Rosenbergova

Ono to neni zase tak jednoduché ho poridit, takze nez ho pofidi, tak to bude néjakou dobu trvat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 907/2013

K bodu ¢. 24

Protokol z kontroly pouZiti provoznich prispévkii poskytnutych z rozpottu
statutarniho mésta Liberec spole¢nosti JESTEDSKA SPORTOVNI spol. s r. o.,
Liberec na rok 2012

Predklada: M. Vozobulova, vedouci odboru kontroly a interniho auditu

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Kontrola pouziti provoznich pfispévki poskytnutych zrozpoCtu statutarniho mésta Liberec
spole¢nosti JESTEDSKA SPORTOVNI spol. sr. o., Liberec 1, Trzni nam. 1338, narok 2012 a
kontrola dodrzovéani smluvnich podminek dle uzaviené smlouvy.

Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To je bazén. Je tam vse v poradku.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 908/2013
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K bodu ¢. 25

Jmenovani feditele Zakladni Skoly, Liberec, Broumovska 847/7, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. R. Kral, vedouci odboru skolstvi a kultury

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 12. listopadu 2013 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni vedouciho pracovniho mista
feditele Zakladni Skoly, Liberec, Broumovska 847/7, ptispévkové organizace.

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Takze tento material doporucuje na zakladé rozhodnuti konkursni komise jmenovat na misto
feditele Mgr. Martina Mikuse.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja jen protoze jsem byla ucastna toho konkurzniho fizeni, tak tento material nepodpofim, protoZe se
mi ten pfistup nezdal rovny. To, co tam ptredvadéli, zastupkyné Skoly, s tim ja nemohu souhlasit,
abych jednoho uchazece dala na posledni misto jen proto, ze kolegové ze Skoly néco fikali, a Ze
protoze ja to nechci, piestoze ten uchazec byl jasné nejlepsi, tak s tim ja se neztotoznim.

Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem se ucastnil jednou vybéru feditell, ke kterému jsem byl pfizvan kolegou Svobodou, a
skute¢né to nastaveni ze zdkona je takové nestastné. Tam jsou, jak fikate, budouci podfizeni, ktefi
vybiraji svého nadfizeného, zastupce skoly.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 5, proti - 1, zdriel se — 4, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 909/2013

K bodu ¢. 25a

Platovy vymér Mgr. Martina MikuSe, feditele Zakladni Skoly, Liberec,
Broumovska 847/7, prispévkové organizace
Predklada: Mgr. R. Kral, vedouci odboru skolstvi a kultury

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Takze v ramci toho pfedchoziho bodu je tady odbor skolstvi a kultury navrh, rada mésta po
projednani schvaluje platovy vymér Mgr. Martina Mikuse a uklada panu vedoucimu, zajistit
vypracovani nového platového vyméru.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se — 2, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 910/2013

Mgr. M. Rosenbergova
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Pane vedouci, kdy tam dojde k n¢jaké napraveé na té Skole? Pan vedouci tam z né€jakych divodi
rezignoval, kdy tam bude zajisténa a zkontrolovana naprava?

Mgr. Kral

Docasné asi dva mésice tam je provéiena jina osoba. Od 1. prosince by to mél nastoupit novy
reditel.

Mgr. M. Rosenbergova

To vim. To dokazu ¢ist, ale kdy tam budou napraveny ty vztahy, ty pronajmy téch nebytovych
prostor a vSechno, kviili cemu pan feditel rezignoval?

Mgr. Kral

To probiha. To samoziejme neni jeden klicovy den, kdy to bude?
Mgr. M. Rosenbergova

Dobre, feknéte mi kdy. Pl roku, rok, tfi roky?
Mgr. Kral

Ja predpokladam, ze béhem tohoto Skolniho roku.

Mgr. M. Rosenbergova
Dobre. Dekuji.

K bodu ¢. 26

Poskytnuti dotaci na rok 2014 a uzavieni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti
dotace na provozni naklady spojené se stravovanim Zaka zakladnich $kol jinych
zFizovateli, pusobicich na izemi mésta Liberec

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

w

Usnesenim zastupitelstva mésta ¢. 59/2011 v dubnu 2011 byl zfizen Dotacni program pro
poskytnuti finan¢nich prostfedkti na provozni naklady spojené se stravovanim zakt zakladnich Skol
jinych ziizovateli, plsobicich na tzemi mésta Liberec. Dotatnim programem byly stanoveny
podminky pro poskytnuti dotace.

Prbeh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
To je ta dotace na to stravné. Pro¢ vzdy davame vys$si? Pro¢ to nedélame opacné?

K. J. Svoboda

Naopak snizujeme, protoze v rdmci hledani rozporii odboru tak jsme snizili obéma t€ém zakladnim
Skolam tu ¢astku na obé&dy a jesté jsme to sjednotili na stejné vysi, protoze v minulosti jsme zakladni
Skole, cirkevni Skole J. A. Komenského davali 15,- K¢ na obéd...

Mgr. M. Rosenbergova
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Na to ja se asi neptam, ale ted’ navrhujete 1,062.000,- K¢ a minuly rok byla dotace 934.000,- K¢ a
bézné je to vyuctovani kolem priblizné 850.000,- K¢, tak v ¢em to takto narostlo?

K. J. Svoboda

My musime navrhnout celkovou castku ptedpokladu, ze veskeré déti, které do té Skoly chodi,
vSechny dny ptjdou na obédy, takZze my vime, Ze ta cela Castka vyCerpana nebude, ale kdyby se
nahodou cokoliv stalo, tak bychom to nemé¢li kryté.

Mgr. M. Rosenbergova
Jak to, Ze tam chodi vic, nez to bylo dosud?
Mgr. Kral

Jestli se k tomu mohu vyjadrit, podle mych aktualnich zjisténi. K zadnym velkym pocetnim
vykoniim nedochazi, ale na rozdil od toho piehledu do roku 2012, tak posledni soucasny do roku
2013, i ten plan 2014, tam se pocita jakoby se 100% naplnénosti, kterd nikdy nenastane. Kdezto ta
predchozi ¢isla do roku 2012 jsou redlna ¢isla, ktera jsou v pruméru nékde na 85%.

Mgr. M. Rosenbergova

To ja chapu. Ja jen, kdyz hledame kazdou korunu pfi sestavovani rozpoctu, a toto je n&jaky naklad
do rozpoctu, tak pro¢ tam nehledate tu variantu radsi niz a doplatit, dejme tomu téch 20.000,- K¢ —
50.000,- K¢&, nez to navysit o téch 200.000,- K&?

Mgr. Kral

My jsme to konzultovali u nas na odd¢leni. Vyjadiovali jsme se i k tomu navrhu, ktery pfinesla
pani Vozobulova. Nepodpofili jsme to, protoze nikde neni garantovano, kolik to nakonec bude a vime,
ze s koncem roku by tam mohly byt problémy s t€mi platbami a ta vyactovani v priab&hu roku jsou tii
a ta prvni dvé jsou realna. Az ta tfeti je vlastné zaloha.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobfte. Ja to fikdm v souvislosti s tim dal§im materidlem, protoze tady mi to pfipada trochu
nadsazené. Kdezto tam to jste se rozhodli nepodpofit vitbec ty matetské skoly, ale to je jedno.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 911/2013

K bodu ¢. 27

Dotace na provoz mateiskych Skol na uzemi mésta Liberec, jejichZ zrizovatelem
neni statutarni mésto Liberec

Predklada: Mgr. R. Kral

Struény obsah predkladaného materialu:

Usnesenim zastupitelstva mésta ¢. 107/08 v Cervnu 2008 byl ziizen Dotacni program podpory
provozu mateiskych Skol na uzemi mésta Liberec, jejichZ zfizovatelem neni statutarni mésto Liberec.
Dota¢nim programem byly stanoveny podminky pro poskytnuti dotace.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tady tedy rusite dotacni program?
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Mgr. Kral
Tak.

Mgr. M. Rosenbergova
A rusite ho z divodu?
Mgr. Kral
Z dtivodu nedostatku financi.

doc. Vaclavik

Ja jenom, pro€ jsem se zdrzel. Mam k tomu dva zakladni diivody. Za prvé, tento material povazuji
za pomeérne dulezity, takze jsem prekvapen, ze nebyl predlozen skolskému vyboru, Skolsky vybor ho
tedy viibec neprojednal. To je prvni véc. Druha véc, ono to tady uz zaznélo. Jsou to obé formy néjaké
dotace na Cinnost, kterou mésto nezajistuje nebo mésto nezajistuje jejich néjaké oblasti a myslim si,
ze by stalo za to, to dat dohromady. Mohu se zeptat, na kolik nas celkové pfisel ten program dotaci
matefskych Skol rocné?

Mgr. Kral
Zhruba 700.000,- K¢

doc. Vaclavik

Ja si ted’ zivé dovedu predstavit jednu situaci, Ze za n¢jaké ty ptispévky na obédy snizi dotaci na ty
Skolky. Tém skolkdm do budoucna feknou, nezlobte se, tato situace je problematicka, tento rok vam
dame niz. Uvidime, jak to bude vypadat pfisti rok, protoze sami tieba vime, Ze do budoucna to asi
nebude potieba, protoze ty kapacity ptjdou dold, takto se délo z hlediska z toho diivodu, abychom
né&jakym zpiisobem pomohli navysit kapacity matetskych skol, takze ja si skoro myslim, ze by tady
bylo na zvazeni dat néjakou alternativu. Jak to pies prsty pocitdm, tak bychom se mohli dostat
na situaci, kdybychom to snizili, na polovinu plus, minus. Ze by se feklo, nebudete mit 6.500,- K&, ale
jenom ngjaké 3.000,-K¢, tim se snizi ta castka. Potad lepsi mit 3.000,- K& nez nic. Chapu, Ze ta
rozpoctova situace neni jednoduché. Jen me opravdu mrzi, Ze se to neprojednavalo doptedu, Ze ted to
davame na stil a Ze se to neprojednavalo.

Mgr. M. Rosenbergova

To je dulezita poznamka. J& jsem vibec nevédela, Ze to nevidél skolsky vybor. Zejména protoze to
jde do zastupitelstva a tam by se prave zastupce skolského vyboru mél vyjadrit.

K. J. Svoboda

Ja jsem ten material predlozil pravé proto, aby se ukazalo, jaka je ta situace v ramci rozpoctu
Skolstvi celkové. Cekal jsem podobnou reakcei, takze my jsme se na tom dohodli, kdyz jsme probirali
ty varianty. Ja zadam jako ptedkladatel o stazeni bodu ¢. 27.

Mgr. M. Rosenbergova

D¢late si snad legraci! Vy sem predkladate materialy, které potom nasledné stahujete. Jestli chcete
poukazat na nedostatecnou finan¢ni situaci ve Skolstvi, tak ja vam piedlozim 55 materiali ze socialni
oblasti nebo z komunikaci. To pfeci miizeme udélat vSichni. Tak jsme si to tady hezky fekli. Ztratili
jsme néjaky cas. Ted’ to zase stahneme a co?

K. J. Svoboda

Ja to ptedlozim na odbor...

Mgr. M. Rosenbergova

To znamena, Ze i ten predchozi material?
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K. J. Svoboda
Ne.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak ten vam prosel, tak ho nechate. Tady k tomu jsme se vyjadfili. Pfisli jsme na to, ze se k tomu
nevyjadril Skolsky vybor, tak to stahnete.

K. J. Svoboda

My jsme, kdyz jsme tento material pfipravovali, tak jsme ho pfipravovali narychlo pravé proto,
abychom to stihli v rdmci pfistiho roku, ale minimaln¢ do....

Mgr. M. Rosenbergova

Pane Svobodo, ale pfeci vite, Ze vSechno toto jde do Skolského vyboru. Pro¢ jste zvolili takovouto
cestu, ze obchazite skolsky vybor a u takového materiadlu, pane vedouci, vy jste tady novy, vy to
nevite, ale ty dotace do téch zakladnich kol to je vzdy velmi vybusny materidl v zastupitelstvu mésta
a musime ho velmi, velmi obhajovat a jakmile tam nemame zastani Skolského vyboru, tak je to Spatn¢.

Bod ¢. 27 chcete stahnout?

K. J. Svoboda
Ano.

Mgr. M. Rosenbergova

S tim, Ze prosim predlozte Skolskému vyboru i ten material 26 a kdyz tak ho budeme revokovat.

K. J. Svoboda
Ano.

Mgr. M. Rosenbergova

Kdyby se rozhodli ponizit tu dotaci a dat to tfeba tém matefskym skolam.

Mgr. Solc

Ja jen kratky komentaf o rozpoctu si popovidame v rizném dnes a budeme to mit hlavn¢ na radg,
takze...

Mgr. M. Rosenbergova
To je Spatné, ale do té doby se prave Skolsky vybor nesejde.
doc. Vaclavik

Skolsky vybor se schazi ve ¢tvrtek. Bude projednavat velmi vybu$ny materidl a to je zména
spadovych oblasti zakladnich Skol. VSechny véci, které jsou s tim spojené. Siln€¢ pochybuji o tom, Ze
Skolsky vybor bude chtit jest¢ k tomuto probirat dal$i materidl. J& tomu nevéfim. Ja osobné jsem
v podstaté velmi skepticky se k tomuto takto postavit. Prvni pfilezitost mozna bude, kdyZ dohodnete
s predsedou vyboru a svolat jednani na zacatku prosince. M¢& jen piekvapuje, kdyZ posledni dva
vybory v podstaté¢ byly spoleCenské, protoze tam zadny zasadni material nebyl. Byla tam vedena
debata o tom, jak maji byt délany zapisy ze Skolek. Pro¢ tento material nebyl projednan na fijnovém
vyboru, ktery probihal pfed 14 nebo tfemi tydny. To jsou pifesné ty véci, kterymi si neuvétitelnym
zpisobem vSichni Skodime. Protoze tady feSime né&jaky problém, snazime se ty véci fesit
systematicky. Ted se tady dozvidame, Ze jedno zlstava, jedno je na zkousku a ja uz tomu nerozumim.

K. J. Svoboda
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Ja to vysvétlim. Jesté v dob¢ predchozi, kdy byl Skolsky vybor, tak se pocitalo s tou ¢astkou v plné
vysi, pak jsme dostali dalsi ukol, pfi projednavani rozpoctu najit prostiedky v rozpoétu odboru skolstvi
a kultury, myslim, zZe pan vedouci spolecné s ostatnimi, samoziejmé i ja... jsme u toho byli, v rdmci
rozpoctu, protoze jsme byli nuceni najit takovouto castku, tak jedna z té€ch véci bylo, pravé zruSeni
toho dota¢niho programu, respektive v souc¢asné dob¢ ho vyuzivaji tfi matetské skoly a pro piisti rok,
protoze ta smlouva je na tfi roky, tak by tam zlstala jen jedna matetska skola....

Mgr. M. Rosenbergova

Zruseni dotacniho programu by neméla byt zalezitosti oddéleni nebo odboru Skolského. To je
docela z&vazna véc. A mélo se to projednat pfedem a mélo se tam asi ujasnit a asi jste to spolu
neprobirali, co vlastné postoupite tomu Skolskému vyboru. Co je lepsi s nim zkonzultovat, protoze jak
fikam, pan vedouci je tady novy, nevi, ze je to tak vybuSny material, ale vy to vite, pane Svobodo,
sedite tady n¢kolik let, vzdycky se tam hadame.

Mgr. Kral

Ja nevim, jestli se k tomu mohu také vyjadiit?
Mgr. M. Rosenbergova

Urcité muzete.
Mgr. Kral

Ja si troufam fict, Ze si uvédomuju, ze to je vybusny materidl. Kdyz bych to zkratil, je to vlastné
znouze cnost. Ja urcité nepodporuji uvazovani timto smérem, ale my se vlastn¢ ad hoc nékolika
nucenych redukci za kratkou dobu byli nuceni ponizit pivodni pozadavek ze 400 mil. K¢ na 305. To
je drastickd zména, takze my hledame opravdu vSude. A ja se omlouvam. Vim, Ze to neslo do
Skolského vyboru. Vim, Ze to mélo jit do Skolského vyboru, ale zase bylo tady tolik piekotnych
termind, Ze aby to bylo pfedloZeno do rady mésta diive, nez se bude projednavat rozpocet na rok 2014
a védéli, ze to nemizeme predkladat do vyboru, kde se bude projednavat spadova vyhlaska, ktera je
dal$im vybusnym materidlem, tak jsme neméli zbyti. Chapu, kdyz to budete chtit vratit, ale ta agenda,
presn¢ tak, jak jste fikal, pane Vaclaviku, ja s vami souhlasim, jsou to systémové koncep¢ni véci, na
které by mélo vic ¢asu, mélo by o tom byt vice diskutovano, ale realita je jina a ja v dusledku reality
konam, se¢ mohu.

Mgr. M. Rosenbergova

Vyborng.

Mgr. Solc

Ja jsem vyuzil debaty toho Casu, ze jsem spocital ten ndklad na jedno dité. Nas pfiblizn¢ jedno dité
ve mésté ziizené skolce vyjde na 12.265,- K¢ ro¢né.

K. J. Svoboda

K tomu jesté jedna poznamka, jsou mezi nimi samoziejmé piedskolni déti, které délaji tu nejvetsi
¢astku, protoze tyto déti ze zakona maji predskolni dochazku zdarma, takze to tu Castku vyrazné
navysuje oproti tomu, co je ptispévek na déti.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobre, takze prerusujeme tento material?

K. J. Svoboda
Chci ho stahnout.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobie. Stazeno.

Strana 61 (celkem 103)



Tento bod byl staZen 7 programu jedndani.

K bodu ¢. 28

Odvod zistatku investicniho fondu Botanické zahrady Liberec, prispévkové
organizace ve vysi 2,300.000,- K¢ do rozpoctu zrizovatele

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 3. 6. 2013 byla pfedana odd€leni controllingu a analyz zdroji zprava auditora O-CONSULT,
s.r.0. o prezkoumani hospodateni pfispévkové organizace Botanickd zahrada Liberec za rok 2012
k rozvahovému dni 31. 12. 2012. Byly zjistény chyby a nedostatky majici vyznamny vliv na vykazany
hospodarsky vysledek, ktery byl ucetné€ napraven s realizaci téchto ucetnich tukonti organizace:

e prouctovani finan¢né nepodlozeného zistatku investi¢niho fondu ke konci Gcetniho obdobi
e prouctovani kladného hospodarského vysledku
e vraceni kladného hospodarského vysledku ziizovateli ve vysi 1,220.846,81 K¢.

Ve zprave auditora bylo konstatovano, ze k 31. 12. 2012 jsou v investi¢cnim fondu (dale jen IF)
organizace pouZitelné prostiedky ve vysi minimalné 2,300.000,- K¢.

Priibéh projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, nam bude predlozen plan piijmi a vydaji na dva az tii roky hospodaieni,
jak pan feditel nalozi s tou ztratou, jak mél. Byl to ukol do dneska z minulé rady, takze bych se chtél
zeptat, jak byl splnén? ProtoZe tim bylo podminéno schvaleni predchoziho bodu.

Mgr. Kral
Tak to nemohl byt tkol do dneska.
Ing. Rutkovsky

Ja vam to ocituji, pe€livé zpracovany popis stavil a vydaji a vyvozeni odpoveédnosti. To jsou 3
ukoly, které vy tady mate do pfisté a potom to tady mizeme schvalit. My jsme se to snazili vymyslet
z néceho, z ¢eho ziskame téch 900.000,- K¢&.

Mgr. Kral

Takto rychle bychom, ani pan feditele nemohli zaukolovat, on takto rychle neni povinen nam
odpoveédét, ale to usneseni mam nékolik dnti a pracujeme na tom. Oddé¢leni kultury ten dopis ma
pfipraveny, ale neuvédomuji si, Ze tam byl termin, k této radé mésta a ze tim bylo podminéné
projednavani tohoto bodu, ktery bych rozhodné chtél okomentovat, jestli mohu, protoze mam od té
doby, co jsme to predkladali, je to bohuzel velice slozity problém, ktery dlouho nebyl feSen a ja bych
vas s tim potieboval trochu seznamit.

Mgr. Kral

V Botanické zahradé je dle auditu, ktery probéhl ke dni 31. prosince 2012, problémi vice. A¢
auditor na n¢ prubézné upozornoval i v minulych letech, naposledy v roce 2010, tak nebyly feSeny.
Tak proto se ty problémy nakumulovaly a my jsme za kratkou dobu mezitim provedli Gcetni opravu
nekrytych prostiedkd investicniho fondu a dale jsme nechali odvést prostfedky generované ze
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zlepseného hospodarského vysledku, ktery vznikl z této tcetni opravy ve vysi 1,220.000,- K¢ do
pokladny mésta. Dalsi véc, kterou jsme prikazali panu fediteli, je$té nemame odpoveéd’, vysvétlit, jak
doslo k tomuto pochybeni, tedy k tomu, ze byla ¢ast fondu, kterd byla finan¢né€ nekryta. Dale podle
zpravy auditora vime, ze ¢astka ve vysi 2,370.000,- K¢ je Castka, ktera byla k datu této zpravy, a to je
3. Cerven 2013, tak byla ta ¢ast, ktera byla kryta, tak proto nyni predkladame ten material, odvést tuto
¢astku z investi¢niho fondu do pokladny mésta. Pivodné z jara 2013 se do piijmové ¢asti mésta
dostala castka 4 mil. K¢ ponizena na 2,300.000,- K¢&. Pravé proto, Ze to byla ta ¢ast, ktera se ukazala
jako kryta. K dnesku je situace takova, Ze ani tyto penize v investicnim fondu nejsou, jak jsem se
dozveédél z vyjadreni auditora ze 7. listopadu. Proto jsem navrhoval, bylo to jedno z feSeni, ktery
navrhoval i sam auditor, ¢astku ve stejné vysi, prevést z pokladny meésta do investicniho fondu tak,
aby se mohla umofit tato financné nekryta ¢ast investicniho fondu. Mezitim, co jsem tento material
podal, tak prob&hlo n€kolik intenzivnich jednani a vysledkem bylo zji§téni, na které jsem do té doby,
ani auditorem ani odborem ekonomickym, nebyl upozornény, Ze jednak tato castka, ktera by se stala
novym zlepSenym hospodarskym vysledkem musela zdanit, takze pro mésto by to bylo nevyhodné, a
ze je tady varianta jakéhosi zapoctu, ktery se ted” pokusim vysvétlit, ktery ndm laikiim na odboru, ja
pfipominam, Zze tam nemame jediného ekonoma, ale z ekonomického odboru bohuzel nedostavam
material tak pfipraveny, abych ho mohl pfedlozit, takZe po mém studiu ten zapocet by spocival v tom,
ze finan¢né nekrytd Cast investicniho fondu ve vysi 2,300.000,- K¢, aby tato ¢ast, dalsi prosttedky
nemusely byt odvadéné z pokladny mésta do investi¢niho fondu, tak jednodussim feSenim, abychom
predesli tomu zdanéni, by bylo ponizit pfijmovou cast, planovany piijem pro rok 2013 na nulu a
zaroven pribézné ztraty z roku 2013, jak to vyplyva z vykazu za 3. kvartal ve vysi 973.000,- K¢ a
ztraty let predchozich ve vysi 496.000,- K¢, coz je dohromady 1,470.000,- K¢, tak tuto ztratu umotit
prostiedky investi¢niho fondu. Bez ohledu na to, Ze tam ty prostfedky nejsou. Pokud tato operace,
ktera mi byla doporucena, opravdu mozna je, zabily by se tim dvé mouchy jednou ranou. To znamena,
investi¢ni fond by byl ponizen o 470.000,- K¢ a pribézna ztrata za rok 2013, protoze pan feditel
hospodaii se ztratou bohuzel a ztrata z let predchozich ve vysi 496.000,- K¢ by tim byla smazana.
Takze mym navrhem je, materidl tak, jak byl nyni pfedlozeny, bud’ stdhnout a nebo tady na misté
pozmeénit tak, jak jsem schopen nadiktovat.

Mgr. M. Rosenbergova

V jakém smyslu ho chcete pozménit?
Mgr. Solc

Ja se pfiznam, Ze se v tom ztracim, protoze dnes jsme schvalili navrh rozpoctového opatteni, které
mifi do finan¢niho vyboru a do zastupitelstva. V tom rozpoctovém opatfeni tam tedy schvalujeme
odvod z hospodaiskych vysledkti Botanicka zahrada do rozpoctu mésta 1,220.846,- K¢. To plati?

Mgr. R. Kral
Ano, to plati.

Mgr. Solc

A vsechno to, co bylo do téch 4 miliont, to prosté s prominutim vylétlo kominem, protoze oni tam
ty penize neméli.

Mgr. R. Kral

Dneska ovSem zjara 2013 je v pfijmu mésta naplanovano 2,300.00,- K¢ odvod z investi¢niho
fondu a ty penize tam nejsou a néco se s tim musi udélat. To znamend, bud’ by se tam ty penize musely
nalit a nebo se pfijmova ¢ast ponizi na nulu, ted’ v soucasné rozpoctové zméné nejsou. Posledni, pokud
bude tak by se to muselo ponizit na nulu a zaroven je tady navrh formou zapoctu vyftesit jak ztraty
minulych let a sou¢asného roku. To je Cerstva informace, pan feditel porad dal hospodafi vesele se
ztratou, a proti tomu ponizit tu virtudlni castku, ktera dnes je na investicnim fondu nekryta.

Mgr. Solc

A takto to mate domluvené s ekonomickym odborem?
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Mgr. Kral

Bohuzel takto to mame, ovSem tim zplsobem, Ze mi zavola pracovnik ekonomického odboru a
fekne mi jednu vétu do telefonu a ja odmitam timto zplsobem piebirat odpovédnost, kdyz tam
nemame jediného pracovnika na nasem odboru, takze proto se to dostalo az do situace, kdybych se
chtél znovu sejit s vedoucim ekonomického odboru, a jest¢ jednou na misté pripravit takovy material,
kde opravdu budou figurovat i ty Castky, protoze ty ¢astky, o kterych tady mluvim, ty vim z patku
neoficiadlnim e-mailem a opravdu timto zplisobem se neda pracovat, kdyz se jedna o takové hodnoty.

Mgr. Rosenbergova

Pane vedouci, chcete tento material stahnout? Bude to jednodussi nebo to chcete opravit? V ¢em by
méla ta zména spocivat?

Mgr. Solc
To by podepsat i ekonom.

Mgr. M. Rosenbergova

Vydrzte. Doslo by ke dvéma zméndm. Jedna zména ta by byla soucasti posledniho nebo dalsiho
rozpoc¢tového opatieni. Na strané pfijmové by byla nula, ne 2,300.000,- K¢ a druha véc, rada mésta by
souhlasila s pfevedenim ¢astky ve vysi 1,470.170,- K¢, dohromady je to pritbézna ¢astka za 3. kvartal
ztraty hospodateni pfispévkové organizace a zaroven ztraty let predchozich, takze tato souhrnna
¢astka, do vynosu hospodareni piispévkové organizace v roce 2013 na pokryti ztrat z roku 2013 a let
minulych.

Mgr. Solc

Pane vedouci, to se na m¢ nezlobte, to bychom z rozpoctu mésta odmazali takika 3,5 mil. K¢.
Jestlize rozpocet mésta pocita s pfijmem 2 mil. K¢ a to byste chtél vynulovat, takze to nam vznika 2
mil. K¢ dira v rozpoctu a pak byste jeSté chtél néco pievést za ztraty let minulych, talk z ceho ty
penize vezmete?

Mgr. Kral

Pane naméstku, ja feSim jenom dusledky véci, které nedokazu ovlivnit. Je to jedna z cest, jak to
udélat a feSime prosté Ucetné, a ja nejsem ucetni, jak to sprovodit ze svéta, protoze léta se to tady
kumuluje. Ja nechci pievzit odpoveédnost za to, Ze botanickd zahrada opravdu dlouhodobé hospodari
velice $patné. Divim se, Ze na té pozici pan feditel je dal, dostdvame audity, draze je platime, nic
z nich nevyplyva. A ja tady tento problém nakumulovany a chci ho feSit a ono to urcit¢ bude stat
penize.

Mgr. M. Rosenbergova

A kdyz platime ty drahé audity, tak kdo je objednava?
Mgr. Kral

Odbor ekonomiky.
Mgr. Solc

Pockejte, toto mé zajima, protoze samoziejmé audity se objednavaji, protoZze se musi, ale neni
nahodou toto audit, ktery objednala botanicka zahrada?

Mgr. Kral
Ne.

Mgr. Solc
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Soucasti velkého auditu mésta?

Mgr. Kral
Ano.

Ing. Rutkovsky

Dovolte mi, abych podé€koval panu vedoucimu, Ze bere ty véci tak z gruntu. My ten neporadek
mame také. Také ho feSime a nedovedu si pfedstavit, jaké to je. Na minulé radé¢ meésta jsme
projednavali zadost pana feditele botanické zahrady piispévkova organizace, pan Studnicka, pozadal
svého zfizovatele o navySeni investi¢niho pfispévku organizace o 900.000,- K¢. Na tom jednani rady
jsme doporucovali preruseni tohoto bodu do té doby, nez nam vysvétli pan feditel, jak to chce fesit ty
penize, ten problém. Panem Svobodou nam tady bylo feceno, ja bych pozadal, abychom to schvalili,
v pristi radé budeme mit dal$i materialy, jak fikal pan vedouci a zaroven dalsi informace, alespon dilci
dle bodd, které jsme dali panu vedoucimu za ukol, takZe vas zddam o odsouhlaseni, protoze nam nic
jiného nezbyde. My jsme to odsouhlasili panu fediteli, zaroven jsme to zaradili do rozpoctové zmény.
Véci, které nam méli byt pfedlozené na dnesni rad¢, tak nejsou, a ja bych se chtél zeptat, jestli si z nas
délate legraci? Jak to vlastn€ je? A chtél bych vas zazadat, abychom revokovali usneseni, které jsme
minule pfijali 853/2013 a zadnou takovou zménu na 900.000,- K¢ jsme ned¢lali, protoze pokud si
z nas ned¢late legraci vy, pane Svobodo, tak si z nas d¢la legraci pan Studnicka.

K. J. Svoboda

Ja si z vas zadnou legraci nedélam. Ja jsem posledni zpravu o stavu botanické zahrady dostal véera
odpoledne na porad¢ odborti od pana vedouciho az po porad¢ vedeni.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobre, ale tady o tom, Ze nestaCi penize, Ze je tam to hospodafeni, to jsme tady pieci fesili
nekolikrat. To nefikejte, ze to tady slySite poprvé. O tom investicnim fondu, ktery existuje a neni
kryty, o tom jsme se bavili také.

K. J. Svoboda

Cely letos$ni rok to feSime. Snazime se to feSit s odborem kontroly a auditu a stile nemame
relevantni odpoveéd’ na to, jak postupovat. My v podstaté nic jiného pies pana vedouciho ned€lame,
nez zadame tuto Cast ekonomického odboru, aby nam odborné poradil, jak mame postupovat. Ty
penize, které nalévame do botanické zahrady tim minulym usnesenim, tak je to tam nalévéano proto,
aby zameéstnanci mohli v prosinci dostat vyplaty, protoze jinak je nedostanou.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak pro¢ v tom usneseni neni ukol pro pana vedouciho Karbana, aby toto zajistil?

Mgr. Solc

Jinak v rozpoCtovém opatfeni tam je$té toto neni, protoze to rozpocCtové opatfeni ma néjakou
setrvacnost, piipravuje se a to minulé usneseni rady se do n¢j jesté nemohlo promitnout.

Mgr. Rosenbergova

Vratime se k tomu materidlu. Tady vedouci odboru predklada néjaky problém, ktery on neni
povinen fesit odborné. Ma to feSit ekonom, tak pro¢ tady nepfijmeme néjaké usneseni, at’ to fesi
ekonomické? Vzdyt neustale, at’ to jsou odpisové, investi¢ni fondy, tak tam narazime na to, ze to
ekonomové nefesi, ze nemaji prehled, ze nevédi, ze si to ma fesit Skolsky odbor. Co maji jesté resit?
Maji hlidat DPH, maji hlidat odpisové fondy, maji hlidat investi¢ni fondy, co ten Skolsky odbor ma
jesté délat?!

Mgr. Solc

Strana 65 (celkem 103)



Pozor, ale zas na obhajobu ekonomického odboru, tam neni zadny specidlni ekonom, ktery by
hlidal hospodateni prispévkovych organizaci.

Ing. Rutkovsky

Tam se nefesi ekonomika.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak je to Spatné. To je zase ukol pro nas. To nefeSme. Ja nehledam, na ¢i stran¢ je chyba, ale

abychom to systémov¢ fesili, ale kdyz nam takovy Clovék chybi, tak to je Spatné, nékdo to hlidat musi.
Ale ted to pojd'me napravit, fekneme, kdo to napravi. Stahnéme ten material nebo ho upravme. Dejme
ukol panu Karbanovi, ale néco stim d€lejme. J4 jsem nespokojend s tim, jak tu zodpovédnost
prenasite na feditele jednotlivych pfispévkovych organizaci. Protoze vy jim z rozpoctu vzdy pokratite,
date jim o tfi miliony K¢ méné, nikdo to s nimi nefesi, nikdo to s nimi nekomunikuje a pak se divite,
Ze oni ty prostfedky vezmou nékde jinde. To také neni fesSeni.

Mgr. Solc

Tteba ten investicni fond pfi projednavani vysledki, oni vykazovali v investicnim fondu 4 miliony
K¢. My jsme fekli, aha, co to je za penize? A oni fekli, to jsou penize na pavilon leknint. Ten se platil
ptimo z rozpodtu z jinych polozek. Rikam, my to odvedeme. Neni problém. A pak se zjistilo, Ze ty
penize ve skute¢nosti nejsou.

Mgr. M. Rosenbergova

Kdyby to bylo upln¢ v potadku, tak bychom tu spoluti¢ast nechtéli po samotné botanické zahrade¢.
Ale pojd’'me fesit ten material, stdhneme ho, pferusime? Dejte navrh pane Svobodo.

K. J. Svoboda
Pane vedouci, vy navrhujete ten material stahnout?
Mgr. Kral

Ja bych navrhoval projednat to, do posledni rady mésta to pfipravit s vedoucim ekonomického
odboru.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobfte, dejme do zépisu, ze stahujeme material ¢. 28 a ukladdme vedoucimu odboru skolského a
vedoucimu odboru ekonomiky, predlozit navrh feSeni.

Mgr. Solc

Jesté ve spolupraci s auditorem, aby to jasn¢ zaznélo.
Mgr. M. Rosenbergova

Auditora nebudu ukolovat. To mi nepfislusi.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél, aby to ulozeni mélo také termin téch véci, které ndm byly pfislibeny na minulé rade¢,
protoZze nam bylo pfislibeno, ze to bude do ptisti rady mésta, neni to, tak jestli by se tam objevil
termin, podle mého ndzoru stanoveny, predpokladany plan ptijmt a vydaji pro botanickou zahradu na
nasledujici tii roky, neni tak slozita otazka, ktera by byla nefesSitelna, abychom ji celou dé€lali. Je to
plan. Nemusi to byt pfesné, ale abychom z toho vidéli, Ze mésto nema na botanickou zahradu.

Mgr. M. Rosenbergova
A vam, pane vedouci, dé¢kuji, Ze tomu vénujete takovou pozornost.

Tento bod byl staZen z programu jedndni.
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K bodu ¢. 29
Nevyuziti pfedkupniho prava

Predklada: Ing. M. Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Firmé IMOC, s.r.o., byl pfedlozen navrh na majetkopravni vypotfadani pozemku p. ¢. 483/3 v k. 1.
Horni Hanychov, kdy z podilového vlastnictvi vSech vyse uvedenych pozemkt (dle GP) by vzniklo
vylucné vlastnictvi tak, ze noveé vzniklé pozemky p. ¢. 483/9, 483/10 a 483/11 o celkové vymete 485

2 , . S < . . DR S
m°, na kterych se nachazi stavba tramvajového télesa a chodnik by ptesly do vylu¢ného vlastnictvi
mésta a nové vznikly pozemek p. &. 483/3 o vyméie 628 m” by piesel do vyluéného vlastnictvi firmy.
Tento navrh majetkopravniho vypotadani nevyzaduje Zadné finanéni prostfedky z rozpo¢tu mésta.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
To je ta tramvajova trat’.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 912/2013

K bodu ¢. 30

Schvaleni Smlouvy o postoupeni prav a povinnosti ze smlouvy na Dodavku
tepelné a elektrické energie €. 2/2012 ze dne 4. ¢ervna 2012

Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Firma WARMNIS, s.r.o. (dale jen Dodavatel) dodava teplo a elektrickou energii statutarnimu
méstu Liberec (dale jen Postupitel), pro objekty Bazén a Galerie, na zdkladé Smlouvy o dodavkach
tepelné a elektrické energie €. 2/2012 ze 4. Cervna 2012 (dale jen Smlouva). Smlouva je uzaviena na
dobu 10 let od zahajeni dodavek do prvniho ze zasobovanych objektd (Bazén na Trznim namésti).
Dalsim ve Smlouvé ur¢enym objektem pro dodavky je objekt Galerie, Masarykova 723/14, Liberec
(dale jen ,,Postupnik®). Dodavatel byl vybran na zakladé zadavaciho fizeni na vybér dodavatele
energii. Dodavatel pro dodavky vyuziva vlastni vyrobni zafizeni a vlastni energetické sité. Predmétem
Smlouvy o postoupeni prav a povinnosti je postoupeni prav a povinnosti Postupitele ve prospéch
Postupnika, které vyplyvaji ze Smlouvy. Pravem Postupnika tak bude zajisténa dodavka elektrické a
tepelné energie a povinnosti Postupnika bude platit za tyto dodavky.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
To jsou lazné.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 913/2013

K bodu ¢. 31

Vypsani vybérového Fizeni na stavbu — ,,ZS Sokolovska - rekonstrukce*
Predklada: Ing. M. Verescak

Struény obsah predkladaného materialu:

Rada mésta schvalila dne 20. 9. 2011 usnesenim &. 675/2013 zaloZeni projektu ,,ZS Sokolovska —
rekonstrukce™ z IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni zivot v Liberci. V fijnu 2013 bylo schvaleno
podani Zadosti o dotaci. Predkladany projekt ,,ZS Sokolovskd - rekonstrukce® fe§i celkovou
rekonstrukeci objektu télocvicny na nam. Miru, a to hlavné¢ z divodu nevyhovujiciho stavajiciho
zazemi objektu télocvicny, ktery je ve velmi Spatném stavu. Cilem projektu je rozvoj infrastruktury v
oblasti pohybového vzdélavani a volnocasovych aktivit. Nedilnym efektem realizace projektu je
zvySeni atraktivity mésta a zaroven zvySeni kvality zivota obyvatel dotCenych oblasti. Realizace
projektu poskytne zazemi pro télesnou vychovu, sportovni vyziti, kulturni vyziti a spolecné setkavani
v ramci sportovnich a ostatnich volnocasovych aktivit, relaxace rodica s détmi a Siroké vefejnosti.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 914/2013

K bodu ¢. 32

Vypsani vybérového Fizeni na stavbu - "Sportovni centrum pro mlidez v aredlu
ZS Vrchlického a Sokolovska"

Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta schvalila dne 20. 9. 2011 usnesenim €. 675/2013 zaloZeni projektu ,,Sportovni centrum
pro mladeZ v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska“ z IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot
v Liberci. V fijnu 2013 bylo schvaleno podani Zadosti o dotaci. Projekt fesi rekonstrukci objektu
byvalého Strediska sluzeb §kolam, ktery je soudasti ZS Vrchlického. V soudasné dobé je ve vypujéce
Sportovniho klubu stolniho tenisu (SKST), ktery ho vyuziva spolu se ZS Vrchlického. Rekonstrukei
dojde k naplnéni 2. etapy vystavby ,,Krajského stfediska mladeze* stolniho tenisu a bude vybudovano
i zdzemi pro dal$i sport - gymnasticky, step a team aerobic. Jako garant k projektu pfistoupilo i
obcanské sdruzeni Sport Aerobic Liberec, pro jehoz ¢innost zde vzniknou dvé plochy s parametry pro
zavodni aerobic, gymnasticky a aerobni sal v€etné drobnych tprav stavajicich sportovnich prostor a

zazemi pro Sportovni klub stolniho tenisu a Sport Aerobic Liberec.

Pribeh projednavani bodu:
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Mgr. M. Rosenbergova
Tady mné prosim, pane Verescaku, upiesnéte, kdo je zadatel a kdo bude financovat tu spoluticast?
Ing. Veresc¢ak

Zadatelem je statutarni mésto s tim, Ze partnefi toho projektu jsou Sport Aerobic Liberec a SKST
Liberec. Partneri se podili na uhradé vlastniho podilu stim, ze ta uhrada vlastniho podilu bude
probihat dvéma zptisoby. Za prvé, jejich vkladem dokumentace, protoze se naim nepodatilo uhadat to,
ze, my jsme to prosté nechtéli zohlednit, postavili jsme to tak jest¢ s byvalym naméstkem Martinem,
ze tam 15% ucast ve vysi takové a takové, at’ to necht’ néjakym zplisobem uhradi, nicméné finale toho
jednani bylo o tom, Ze, protoze partnefi platili pfipravu dokumentace a stavebné povoleni, ze to
zohlednime. Takto to bylo schvalené i v zastupitelstvu, které schvalovalo i partnerskou smlouvu. Jestli
se nepletu, tak ¢innost partnerti projektova, inzenyrska, bylo to, co oni zajistovali, objednavali, je
tusim ve vysi 600.000,- K¢ a zbytek do vyse vlastniho podilu budou partneti hradit.

Mgr. M. Rosenbergova

A udrzitelnost ptijde za ndmi po dobu téch péti let?
Ing. VeresS¢ak

Urcite.
Mgr. M. Rosenbergova

A co z toho oni tedy maji?

D P4

Ing. Verescak
Oni z toho budou mit zazemi, které vyuzivaji.
Mgr. M. Rosenbergova
Dobte.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 915/2013

K bodu ¢. 33

Dodatek €. 3 k dota¢ni smlouvé projektu ,,Praktické ovérovani ziskanych znalosti
na libereckych ZS“ (CZ.1.07/1.1.22/01.0026)

Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu s probéhlym ozndmenim o zméné v projektu byl na mésto dorucen dodatek dotacni
smlouvy o poskytnuti dotace k projektu ,,Praktické ovéfovani ziskanych znalosti na libereckych ZS“
CZ.1.07/1.1.22/01.0026 mezi SML a Libereckym krajem. Tato smlouva byla schvalena
zastupitelstvem mésta usnesenim ¢. 268/2011, ze dne 15. 12. 2011. Smlouva byla podepsana dne 30.
12. 2011. Dodatek ¢. 3 je uzaviran z divodu zmény monitorovacich indikatort, ktera je popsana
v ,,Zadosti o schvaleni podstatnych zmén véetné monitorovacich indikatort, vysledki a vystup®
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(snizeni poctu podpotfenych osob — pracovnikil v dal§im vzdélavani o 1 osobu z divodu odchodu
zapojené pedagozky z projektu).

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 916/2013

K bodu ¢. 34

"Volnocasové plochy Liberec I." - podani dota¢ni Zadosti
Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Rada mésta schvalila dne 1. 10. 2013 usnesenim ¢. 755/2013 pokracovani v pfipravé projektu
»Volnocasové plochy Liberec 1., ktery je soucasti [IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot
v Liberci. Predkladany projekt ,,Volnocasové plochy Liberec 1. ve svém pocatku fesil rekonstrukci a
modernizaci hfist pii ZS Vrchlického, ZS Kiizanska, ZS Na Vybézku a ZS U Soudu. Z ¢asové tisné
byla ZS U Soudu z projektu po projednani poradou vedeni dne 14. 10. 2013 vyskrtnuta, nebot’ soucasti
zadosti registrované u poskytovatele dotace nejdéle do 13. 12. 2014, musi byt pfedloZeno minimalné
platné uzemni rozhodnuti. Vzhledem ke zméné vyuziti pozemki u ZS U Soudu by nebylo mozné toto
uzemni rozhodnuti ziskat. Z toho divodu projekt ,,Volnocasové plochy Liberec 1.“ fesi rekonstrukci a
modernizaci h#i§t pii ZS Vrchlického, ZS Kiizanska a ZS Na Vybézku.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 917/2013

K bodu ¢. 34a

Dopis od spole¢nosti REAL SPACE s.r.o. ze dne 31. 10. 2013 ve véci odstoupeni
od Smlouvy o niajmu a koupi najaté véci reg. ¢. 6/08/0033

Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Material je predkladan s cilem projednani navrhu dalsiho postupu ve véci dorucené pisemnosti od
spole¢nosti REAL SPACE s.r.o. ,,Odstoupeni od Smlouvy o najmu a koupi najaté véci reg. ¢.
6/08/0033 ze dne 21. 3. 2008 dle ¢lanku 5.3.2. pism. b) této smlouvy*.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
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Ja se omlouvam vSem radnim, Ze k tomuto viibec dochazi, protoze to jsou véci, které mame mit
davno prodiskutované, bohuzel na porad¢ k tomu nikdo nevystoupil, proto jsme se domnivali, ze to tak
je v poradku. Mne to pak prekvapuje, kdyz se dozvime uplné€ néco jiného. Takze se vam vSem za to
omlouvam.

Ing. Rutkovsky

Chtél bych sdélit aktualni informace o problému s Real Space. My jsme projednali se spole¢nosti
smluvni vztah a moZnosti feseni. Od nas to byl takovy feknéme vstiicny krok, kdy jsme se snazili
navazat se spolecnosti n¢jaké jednani, které by vlastné navazalo na to, k ¢emu doslo, tzn., ze krajsky
urad zrus$il izemni rozhodnuti a my jsme v pozici, zménily se vztahy s ndjemcem. Na tom jednani
jsme nabidli a dohodli jsme se na moznosti 4 variant feSeni, a to bylo ukonceni uzaviené¢ smlouvy
s vracenim penéz za najem a Uroky, ukonceni uzaviené smlouvy dohodou o finan¢nim vyporadani ve
vysi — nebylo vyplnéno, to by byla véc rady nebo radéji zastupitelstva, setrvani ve smluvnim vztahu
s tim, Ze zastupitelstvo schvali zménu izemniho planu ve prospéch zastavby plochy, a setrvani ve
smluvnim vztahu, mate v podkladovych materialech. To byly 4 varianty, které jsme nabidli a pfipadn¢
varianta 5, jestli se nedohodneme, ptijde to k soudu. Nasledn€ spole¢nost Real Space, aniz by vyckala
na schvaleni zaznamu z tohoto jednani, které jsme jim zaslali, oni k tomu méli pfipominky, nam
zaslala dopis, kterym vlastn¢ vypovida ndjemni smlouvu nebo smlouvu o najmu a koupi najaté véci.
Dopis mate v pfiloze a cilem dnesni rady je to, abychom zaprvé informovali o tom, Ze pisemnost byla
dorucena na mésto Liberec a potom, abyste ndm doporucili nebo schvalili navrzeny postup a text
odpoveédi statutarniho mésta Liberec spole¢nosti Real Space. Mate to v ukladacim usneseni. Pozadal,
jestli by tady byli pfitomni ucastnici toho jednani, abychom si ujasnili, jakym zpisobem mame
postupovat. Je tam navrh jak postupovat — zadat externi zpracovani celkové pravni analyzy smluvniho
vztahu vcetné navrhu feseni prostfednictvim odborné pravni firmy. Tady bych rad, kdybychom se
shodli na té firme, pokud je to mozné a v predpokladané Castce, pokud mate zajem, aby byla omezena
ta castka to jednani s pravni firmou tak, abychom doplnili tuto ¢astku, a odeslat spole¢nosti Real Space
dopis, ktery je v priloze, ktery mésto potvrdi piijeti pisemnosti a vyzve k dodani podkladi. Jestli
nékdo z ucastnikli, nebo pani Solomonova chce néco doplnit? Zeptam se, pane Audy, vy jste
premyslel o té firmé, ktera by to mohla byt, nebo to nechate volné?

Mgr. Audy

Necham to na radé mésta, nemam v tomto okamziku zadné doporuceni.

Ing. Hrusa

Pokud tomu rozumim, mozna jednodusSe, tak statni sprava tento projekt zabila. J4 jsem v nasi
smlouve necetl nic, Ze budeme garantovat, Ze ovliviiujeme statni spravu, ¢ili ja si myslim, Ze to neni
nase vina.

Mgr. Solc

S tim si nevystacime. J& na to mam podobny ndzor, ale s tim si nevysta¢ime, jak jsem pochopil
vyjadfeni. Oni po nas budou uplatnovat nahradu skody.

Ing. Rutkovsky

My bychom asi na avod méli konat, to je prvni véc, druha véc obratit se na pravniky, protoze nam
hrozi vysoka pokuta nebo to plnéni, oni maji pfedstavu tfeba 38 mil. K¢ i jakakoliv cast z toho je
pomérn¢ vysoka castka, takze bychom se asi méli obratit na specializovanou pravni firmu, aby nas
zastupovala vtomto pravnim sporu, protoZze nepredpokladam, ze by si spolenost nepronajala
kvalitniho pravnika a my budeme potiebovat také kvalitniho pravnika znalé¢ho této problematiky.
Nepiredpokladam, ze by bylo vhodné, aby to ziistalo na odboru pravnim.

Mgr. Audy

To skutecné z kapacitnich divodt to nedoporucuji. My jsme vlastné uz ptil roku ve dvou lidech a
nemuzeme se kazdé véci vénovat tak, jak by si zaslouzila a hlavné tém dtlezitym. Jsme skute¢né radi,
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ze s vypétim sil zvladame béznou agendu ufadu a nékteré star$i véci, které jsme si sami rozjeli, tak
samoziejmé dojizdime sami, ale na nové a velké spory momentaln¢ skutecné nemame sily.

Mgr. Solc
A navrh namisto tecek? Pieci nemizeme schvalit tecky? Takze nékoho snad navrhujete, ne?
Mgr. M. Rosenbergova
Poptavali jste néjakou firmu, kterd by tomu rozuméla?
Ing. Rutkovsky
Nikoho jsme nepoptavali.
Mgr. Solc
Tecky asi schvalit nemtizeme.
Mgr. M. Rosenbergova

Tecky schvalime asi u té odborné pravni firmy, protoze to opravdu musite poptat, protoZe nevim,
kdo té problematice mize rozumét, ale tu piredpokladanou ¢astku, alespoit néjakou maximalni, tu
bychom méli navrhnout.

Mgr. Audy

Ja se osobn¢ domnivam, ze budou chtit, Ze pravdépodobné bude pozadovana platba za hodinu,
nicmén¢ rozsah toho sporu nedokazu odhadnout, ono se to bude odvijet i od toho, zda budou jednani
fekl bych predtim anebo takhle: 1ze predpokladat, ze zaprvé v tomto materialu se uklada vypracovat
analyzu, tam si myslim, Ze to bude né&jakych 20 hodin maximaln¢, nicméné potom bude zalezet na
dal$im feseni tohoto pfipadu, tzn., zda bude dochazet k pokusu néjakého mimosoudniho narovnani,
dohody, ucasti na organech meésta a potom piipadné zastupovani pied soudy.

Mgr. M. Rosenbergova

Vyborné¢, mizeme tam dat néjakou maximalni ¢astku, jako davame v jinych ptipadech s tim, ze
pokud se piekroci, tak se tim budeme znovu zabyvat? Tak celkovou ¢astku.

Ing. Rutkovsky
Ja bych doporucoval 100.000,- K¢.
Mgr. M. Rosenbergova
100.000,- K¢...
Mgr. Audy
Bez dané.
Mgr. M. Rosenbergova
Budete ji narokovat nebo ji mate v rozpoctu nebo z ¢eho to budete platit?
Ing. Rutkovsky
Tam je otazka, kdo to bude mit pod sebou.
Ing. Hrusa
Nepockame, az ten spor zacne, ted’ tady feSime néco v podstaté. ..
Ing. Rutkovsky

Navic musime zpracovat tu analyzu.
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Ing. Hrusa

Zeptam se takto, v pfipad¢, zZe ten spor vyhrajeme, je ta ¢astka na tolik dolozend, vymahatelna?

Mgr. Audy

Podle mych informaci je to o tom, ze jsme dostali dokument, ktery se nazyva odstoupeni od
smlouvy, nicmén¢ odkazuje na dalsi dokumenty, které k nému nebyly ptiloZeny, tzn., v soucasné dob¢
je to tak, ze mésto nedokaze vibec posoudit, zda to odstoupeni ma nalezitosti ze smlouvy ¢i ze
zékona. To znamena, zda skutecné doslo k tomu odstoupeni, anebo ne. To znamena na zaklad¢ tohoto
dopisu, ktery je v pfiloze, tak vyzyvame odstupujici, aby ty dokumenty vydali, aby to mésto to
dokazalo viibec posoudit.

W

Ing. Mgr. Cerny

Ale v pfipad¢, Ze se ukaze na zéklad¢ doplnéni, ze dosSlo k odstoupeni od smlouvy, tzn., ob¢
smluvni strany ...

Ing. Rutkovsky

Takhle to neni, v soucasné dob¢ spolecnost Real Space vycisluje celkovou ¢astku uhrazeného
najemného a naklad vynaloZzenych na realizaci pfedmétu smlouvy o najmu a koupi najaté veéci.

Ing. Mgr. Cerny

Druha cast véty mize byt pfedmétem sporu, ale to by byla véc, pro kterou by nas oni museli
zalovat, protoze v pfipadé, Ze my bychom uznali odstoupeni podle zakona, tak si vzajemné vratime
plnéni, pokud byly vzajemné, tak si je zapocteme a rozdil se vyuctuje. Pokud nékterd ze stran bude mit
jesté néjaky jiny narok, tak teprve dojde ke sporu.

Ing. Hrusa

Oni tvrdi, ze mé&sto nedokaze garantovat naplnéni zavérti a mésto nemlize garantovat to, k Cemu se
zavazali. Mésto mélo se na zaCatku 1épe ovéfit zastavitelnost pozemku, ale my nic takového ve
smlouvé nemame. My jsme jim to pronajali stim, Ze tam postavi barak, ostatni bylo na statnich
organech. Cili nevim, pro¢ tady fesime, at’ si nas Zaluji a potom to budeme Fesit.

Mgr. M. Rosenbergova
Ted’ feSime pravni analyzu.
Ing. Mgr. Cerny

Ale bez ohledu na to, kdo to zavinil, je tam napsano, ze to je divod k odstoupeni. Odstoupeni od
smlouvy neni zadna tragédie, prost¢ obé strany se dohodly, ze za urCitych podminek, které
nepfedpokladaji, ale které mohou nastat, maze dojit k tomu, Ze ta smlouva bude od pocatku neplatna.
Pak samoziejmé je to plnéni na zaklad¢ smluv, by bylo bezdiivodnym obohacenim a ob¢ strany si vrati
plnéni... tak si ho vratime, a to neni spor. A pokud by chtéli n€jaké vicenaklady, které jsou s tim
spojeny, tak si myslim, Ze na né nemaji narok. A pokud by je narokovali, tak teprve potom dojde ke
sporu.

Ing. Rutkovsky

Jestli tomu dobie rozumim, tak nedoporucujete zacit zpracovavat néjakou pravni analyzu a vyckat.
My jsme v té pravni analyze také chtéli néjaky navrh postupu, jak postupovat, abychom hned na
zacatku neudélali chybu, ten soudni spor aby se neodehraval néjakym smérem, ktery by byl pro mésto
nevyhodny.

doc. Vaclavik

Ja se klonim k tomu navrhu, ktery tady dava Ing. Rutkovsky, pfijde mi rozumny, 100.000,- K¢ neni
zase tak velka ¢astka, zvlast pokud se bavime o potencialnich 38 milionech K¢. Myslim, ze se ndm
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v mnoha piipadech spoluprace s mnohou externi pravni firmou vyplatila. Pojd'me to odsouhlasit, at’
oni nam feknou co a jak, ja si o tom také mohu myslet, Ze z nasi strany také nebyla smlouva porusena
a nebudeme nic platit, ale pokud nebudeme mit jistotu, pokud nebudeme mit argumenty, tak to bude
jen formalni zalezitost.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze ja to ukladaci usneseni je$t¢ upravim: prostfednictvim odborné pravni firmy vybrané
odborem strategického rozvoje, v predpokladané ¢astce 100.000,- K¢ bez DPH. Pojd’'me hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 918/2013

K bodu ¢. 35

Rezignace €lenky vyboru pro rozvoj a izemni planovani Be. Zuzany Kocumové a
jmenovani nové ¢lenky Pavly Haidlové

Predklada: Ing. K. Hrbkova, pfedsedkyné vyboru

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Vybor pro rozvoj a izemni planovani Zastupitelstva mésta Liberec byl ziizen usnesenim ZM ¢.
24/2011 ze dne 27. 1. 2011 v souladu s ust. § 84 odst. 2 pism. m) a ust. § 117 zakona ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich. Dosavadni ¢lenka vyboru Bc. Zuzana Kocumova odstoupila ztéto funkce na zakladeé
pisemného vyjadieni doruceného SML dne 31. 10. 2013. Zastupitelsky klub Zména pro Liberec
nominovala novou ¢lenku Pavlu Haidlovou (viz ptilohy).

Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Vy jste tam jesté, asi to chodilo e-mailem, pane inZzenyre, navrhovali, Ze bychom mohli pfistoupit
k redukci vyboru pro Gzemni plan. Vim, Ze za nas byl navrhovany kolega Sotola. Tak jsem se ho
jenom chtéla zeptat, jestli bude mit zajem o to misto?

Ing. Rutkovsky

Kazdy klub by mél jednoho zastupce ve vyboru pro izemni planovani, bylo by to pfedloZzeno na
toto zastupitelstvo. Mame tedy pfipravit na zastupitelstvo material redukce vyboru na paritni
zastoupeni?

Mgr. M. Rosenbergova
Ja jsem chtéla byt pfipravena za nas klub, abychom kdyz tak védéli, koho budeme nominovat.
Ing. Rutkovsky

Ja vam rozeslu, Ze kazdy klub mize nominovat jedno zastupce, jestli je tedy souhlas tim, Ze
zredukujeme ten vybor.

Mgr. M. Rosenbergova
Urcite.
Ing. Mgr. Cerny

Jestli se to bude redukovat, tak nema cenu ji vyménovat.
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Mgr. M. Rosenbergova
Rezignuje z divodu Casové zaneprazdnénosti a navrhuje za sebe...
Ing. Mgr. Cerny

Ja myslim tu pani, tu novou, ted’ tam nominovat, aby se za 3 tydny feklo, ze se to bude redukovat a
ona tam nakonec nebyla.

K. J. Svoboda

My ji tam nenominujeme a na nejbliz§im zastupitelstvu bude navrh na redukci. ..
Ing. Mgr. Cerny
Je to nesmysl, jestli se tam budou zase lidi Skrtat.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak ji skrtneme, vzdyt je uplné jedno, jestli budeme skrtat Kocumovou nebo Haidlovou, vzdyt je
to jedno. Za sebe navrhuje a my to vzdy respektujeme, stejné to musime piedlozit zastupitelstvu, jinak
je to neplatné. Rezignace snad bereme na védomi a doporuc¢ujeme projednat material v zastupitelstvu
mésta. Pojd’'me to podpofit.

Ing. Mgr. Cerny

Tak je$té jednou co na tom, feSim na tom to, Ze kdyz zastupitelstvo mésta na svém zasedani 28. 11.
nominuje tuto pani Haidlovou a nasledné zastupitelstvo o 12 dni pozdéji bude rozhodovat o paritnim
zastoupeni, tzn., mezitim kluby budou vyzvany, at’ néjaké lidi skrtnou, tak pravdépodobné za 12 dni
tam stejna pani uz nebude. To feSim.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja nechapu, tady feSime zalezitost politického klubu, tak feSme zadost politického klubu...Kdo je
pro usneseni tak, jak je napsané, tzn., rezignace Bc. Kocumové a jmenovani pani Haidlové?

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 919/2013

K bodu ¢. 36
Vydani 67. zmény uzemniho planu mésta Liberec - ZZSLK

Predklada: Ing. P. Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Usnesenim Zastupitelstva mésta Liberec ¢. 275/2011 ze dne 15. 12. 2011, bylo schvaleno zadani
67. zmény Uzemniho planu mésta Liberec (dale jen ,,zména“). Podstata zmény je popsina textové
¢asti odtivodnéni OOP v kapitole 7.3 ,,0dGvodnéni piijatého feSeni urbanistické koncepce — podrobny
popis navrhovych lokalit”. Dokument ,,Opatfeni obecné povahy* (dale jen ,,O0P*) se sklada z Casti
zpracovavanych potizovatelem a z ¢asti zpracovanych autorizovanym projektantem. Jednotlivé casti
jsou v dokumentu fazeny nasledovnée: Vyrokova c¢ast OOP, ktera se dale sklada z textové a vykresové
¢asti. Odtvodnéni OOP, které se dale skldda ztextové a vykresové casti. Navrh zmény byl
potizovatelem zakonnym zplsobem projednan v jednani s dotCenymi organy, sousednimi obcemi a
krajskym ufadem. Nasledné byl v ramci fizeni o vydani zmény navrh 67. zmény UPML projednavan
vetejn€. Na vefejném projednani nebyly vzneseny zadné namitky a pfipominky.
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Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Dalsi bod, ktery predkladame je vydani 67. Zmény tzemniho planu, ktera fesi moznost rozvoje
zachranné letecké sluzby na letisti. Zde vidite na planku, jak se rozSifuje to uzemi, kde mize dojit
k rozvoji letecké zachranné sluzby. To je vse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 920/2013

K bodu ¢. 37

Dodatek €. 1 - zména osoby zastupce ve vécech technickych ke smlouvé 8/13/0164
Zajisténi servisu a oprav verejného a slavnostniho osvétleni a svételného
signaliza¢niho zarizeni a dodavek materialu spole¢nosti Technické sluzby mésta
Liberce, a. s.

Predklada: Be. D. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V souladu s usnesenim rady mésta Cislo 526/2013 z 13. schlize rady mésta konané dne 16. 7. 2013
byla uzaviena smlouva o dilo ¢. 8/13/0164, jejimz pfedmétem je zajiSténi dlouhodobého servisu a
oprav vefejného a slavnostniho osvétleni a svételného signaliza¢niho zafizeni a dodavek materialu
spole¢nosti Technické sluzby mésta Liberce a.s., Erbenova 376, Liberec 8, 460 08, IC: 250 07 017.
Dle uzaviené smlouvy o dilo byl ve vécech technickych za spole¢nost TSML a.s. jako zhotovitele
opravnén k jednani Pavel Stanicky. Spolecnost TSML a.s. si nyni stanovila novou osobu k
zastupovani ve vécech technickych, kterou je Milan Sir, technicky manaZer. Tato zména, o kterou
pozadala spolec¢nost TSML, a.s., je upravena dodatkem ke smlouve €. 1.

Pribeh projednavani bodu:
Bc. Novotny
Za TSML navrhuji pana Sira ve vécech technickych misto pana Stanického.
Mgr. M. Rosenbergova
Pan Stanicky koncil?
Bc. Novotny
Pan Stanicky je stale manazer udrzby komunikaci.
Mgr. Solc
Neosvédcil se v té praci?
Bc. Novotny

Technické sluzby nam nezdiivodnily, pro¢ chtéji tuto zménu, viceméné¢ podle organizacni
struktury, co maji nastavenou, tak si ji nastavili, Ze ji bude mit pan Sir — gesci vefejné osvétleni.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 921/2013

K bodu ¢. 38

Darovaci smlouva ,,Pateini cyklotrasa ODRA — NISA Machnin — Chrastava tsek
00,000 — 0,771

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V souladu s usnesenim ze 4. schiize rady mésta konané dne 19. 2. 2013 a 2. zasedani zastupitelstva
mésta ze dne 28. 2. 2013, kdy byla schvalena Smlouva o budouci smlouvé darovaci ,,Patefni
cyklotrasa ODRA — NISA Machnin — Chrastava usek 0,000 — 0,771“ je nyni radé¢ meésta a
zastupitelstvu mésta predkladana k projednani ,,Darovaci smlouva®. Jedna se dar stavby cyklotrasy,
ktera vede pres dvé katastralni izemi, a to Liberec a Chrastava. V ramci této vystavby doslo
k rekonstrukci krytu komunikace a ke komplexni pokladce zivicného povrchu, ktery je ptizplisoben
pro provoz cyklistil a lehké dopravy. Pfijimany dar ,,stavba“ byla realizovana na p.p.c. 1000/3, 1145,
které jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec vSe v k.i. Machnin, obec Liberec. V souladu
s uzavienou budouci darovaci smlouvou, kdy bylo dojednano, Ze se po dokonceni akce ,,Pateini
cyklotrasa ODRA — NISA usek Machnin — Chrastava usek 0,000 — 0,771% pfevede darem do majetku
SML a bude pfedana do spravy a udrzby SML je nyni pfedkladana ke schvaleni Darovaci smlouva.
Stavba byla zkolaudovana na zakladé kolauda¢niho souhlasu suzivanim stavby ¢.j.
SURR/7130/087719/13-Va/Ks ze dne 4.7.2013. Pfredmétem daru je stavba ,,Pateini cyklotrasa ODRA
— NISA Machnin — Chrastava usek 0,000 — 0,771, ktera je umisténa na pozemcich SML.

Prbeh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Kolik nas bude stat udrzba?
Bc. Novotny

Budeme tam provadét zimni udrzbu pluhovanim traktorem v ramci programu Machnin, tj. fadoveé
v hodinach ro¢né.

Mgr. Solc
Zimni drzba? Vzdyt je to cyklostezka.
Bc. Novotny
Ano, Castecné se tam musi zajet traktorem, to jsou minimalni naklady.
Ing. Rutkovsky
Ja bych doplnil, tohle je sice cyklostezka, ale slouzi zaroven jako pristup k objektim.

Bc. Novotny

Oni nam vlastné zrekonstruovali ¢ast komunikace Stara v Machning vlastn€ od sidla firmy Degra,
je to ¢aste¢né i mistni komunikace.

Mgr. Solc
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Jestli k tomu mtzu jeden dopliujici dotaz. My na té nasi standardni cyklostezce, kterou mame za
Slovanem, délame tam néjakou tdrzbu na listi? StéZoval si mi jeden, co jezdi na bruslich, Ze si tam dal
malem na usta, protoze tam bylo spadané mokré listi.

Bc. Novotny

Technické sluzby maji program listi v opera¢nim planu letniho CiSténi, maji tam i cyklostezku
s tim, ...

Mgr. Solc
Tak Ze to nedélaji. Dékuji za informaci.
Bc. Novotny
Délaji, maji to v planu.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 922/2013

K bodu ¢. 39

»Hrabéci ul. — oprava havarie propustku a nabfezni zdi*

Smlouva o zajiSténi pielozky plynarenského zarizeni
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec, odbor spravy vefejného majetku zahajil v ramci povodiovych skod 2013
realizaci akce ,Hrabéci ul. — oprava havarie propustku a nabtezni zdi“. Pro uspé$nou realizaci je
nutné zajistit prelozku plynarenského zatizeni.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Je to smlouva o zajisténi pielozky siti s plynarnou. Bohuzel, je tam stavajici plynovodni vedeni,
které se musi prelozit, a plyndrna podminila souhlas se stavbou, Ze provedeme piclozku. Ma ji
v rozpoctu zhotovitel stavby.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 923/2013

K bodu ¢. 40

Havarijni opravy opérnych zdi - uzavieni smlouvy o souhlasu s provedenim
stavby

Predklada: Be. D. Novotny
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor spravy vetejného majetku uzaviel v souladu s usnesenim rady mésta ¢. 147/2013 piijatym
na 4. schiizi rady dne 19. 2 .2013 na zakladé tzv. in-house vyjimky dle § 18 odst. 1 pism. e) zakona .
137/2006 Sb., o vetfejnych zakazkach smlouvu o dilo na akci Havarijni opravy opérnych zdi” s
firmou Technické sluzby mésta Liberce, a.s. se sidlem Erbenova 376, 460 08 Liberec 8, IC 25007017
s celkovou cenou 3.600.987,58 K¢ bez DPH. Dle uzaviené smlouvy o dilo byl pfedpokladany termin
dokonceni stavby 31. 10. 2013. Pro realizaci opravy opérné zdi v Jizerské ulici u restaurace Biezova
alej je nezbytné ziskat souhlas vlastnika sousediciho pozemku, ktery je stavbou dotéen. Vzhledem k
probihajicimu dédickému fizeni nebyl vlastnik znam a jeho pisemny souhlas byl ziskan a stavba tak
mohla byt 16. 10. 2013 zahajena. Z divodu tohoto neocekavaného zdrZeni je v souladu s usnesenim
rady mésta ¢. 880/2013 pfijatym na 19. Schtizi rady dne 5. 11. 2013 pfipravovan dodatek €. 1 s firmou
Technické sluzby mésta Liberce, a.s. se sidlem Erbenova 376, 460 08 Liberec 8, IC 25007017, ktery
meéni datum dokonceni stavby na 15. 12. 2013. Z pravniho hlediska je nutné s vlastnikem stavbou
dot¢eného pozemku uzaviit smlouvu o souhlasu s provedenim stavby.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 924/2013

K bodu ¢. 41

U Kostela sv. Antonina - oprava komunikaci po opravé IS, prezentace arch.
nalezi a verejného osvétleni — dodatky ¢. 1 kSOD - prodlouzeni terminu
dokonceni

Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vetejného majetku uzaviel v souladu s usnesenim rady meésta ¢. 313/2013 ptijatym
na 9. schtizi rady dne 7. 5. 2013 na zakladé¢ tzv. in-house vyjimky dle § 18 odst. 1 pism. e) zékona ¢.
137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach smlouvu o dilo na akci ”U kostela sv. Antonina — oprava
komunikaci po opravé IS” s firmou Technické sluzby mésta Liberce, a.s. se sidlem Erbenova 376, 460
08 Liberec 8, IC 25007017 s celkovou cenou 4.621.352,10 K& bez DPH. Dle uzaviené smlouvy o dilo
byl predpoklddany termin dokonceni stavby 30.11.2013. V pribéhu zpracovani a projednavani
architektonické studie a projektové dokumentace nebylo ze strany NPU, ZPPP a HAUA dosaZeno
shody v pohledu na provedeni/vzhled vefejného osvétleni v lokalité. Teprve po jednanich konanych 1.
8. 2013 a 20. 8. 2013 nastal posun a po projednani zavért uzaviel SM v souladu s usnesenim rady
mesta ¢. 759/2013 ptijatym na 17. schtizi rady dne 1. 10. 2013 smlouvu o dilo na akci U kostela sv.
Antonina - prezentace archeologickych nalezil a vefejné osvétleni” s firmou Technické sluzby mésta
Liberce, a.s. se sidlem Erbenova 376, 460 08 Liberec 8, IC 25007017 s celkovou cenou 1.134.114,33
K¢ bez DPH. Dle uzaviené smlouvy o dilo byl pfedpokladany termin podpisu smlouvy fijna 2013 a
predpokladany termin dokonceni stavby 30. 11. 2013. V disledku problémovému zajisténi zavazného
stanoviska odboru zivotniho prostredi, oddéleni pamatkové péce (zdlouhavé projednavani barevného
odstinu stozart veiejného osvétleni a méstského mobiliafe s pracovniky NPU, naroéné vyjasiiovani
textu na litinovych informacnich deskach umisténych v dlazbé v blizkosti vyznamnych
archeologickych naleztl, které se odehravalo mezi pracovniky NPU a S¢M v Liberci i nasledné hledani
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vSem vyhovujiciho druhu a velikosti pouzitého pisma) doslo k oboustrannému podpisu smlouvy dne 6.
11. 2013 a smluvné dohodnuty termin dokonceni obou navazujicich staveb je tak neredlny. Za nyni
znamych okolnosti Ize stanovit novy termin dokonceni stavby do 15. 12. 2013.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Kdyz se schvaloval dopravni rezim v Kostelni, tak jste schvalili, Ze tam bude parkovaci systém, ze
tam bude zachovan, ze akorat odpadne parkovani na listky v té predni ¢asti u kostela naproti Stfedni
zdravotnické Skoly s tim, ze v ramci druhé etapy Kostelni 2, co nyni délame tu ¢ast, viceméné od
komunikace Zelezna smérem k jednoténce, ten spodek, Ze projekt bude navrzen tak, aby tam bylo
v maximalni mozné mife umisténo kolmé nebo Sikmé parkovaci stani, aby se mohlo vymistit
parkovani z tady té casti.

doc. Vaclavik

Ja se nebavim o parkovisti pted kostelem naproti zdravotni $kole, bavim se o parkovacich mistech
naproti fafe a tam mam pocit, Ze tam jsme jednoznacné€ uz v lednu shodli na tom, Ze tam neni mozné
parkovani.

Bc. Novotny

Neshodli. V zasad€ to rozhodnuti miizete zménit hned, v zasadé si mizete odhlasovat, ze tam
parkovani nebude a my ta rezidentska stani pfemistime na Sokolovské namésti.

Mgr. Solc

Pockejte, to se ale bavime o dvou castech. Jedna je ptimo u fary a jedna u kostela. Je pravda to, co
fika pan Vaclavik, ze u kostela jsme si fikali, Ze se parkovat nebude, ale u fary ano.

Mgr. M. Rosenbergova

Ne, to jsme se takhle nedohodli. My jsme tam snizili pocet parkovacich mist asi o jedno, protoze ta
shoda na tom tady nebyla.

Mgr. Solc
To se omlouvam.

Mgr. M. Rosenbergova

My jsme tam pozadovali n€jakou lavicku nebo néco, ale nakonec jsme se nedohodli. A pak jsme
fekli, pokud odsouhlasime Sokolovské namésti, takze ta mista vymistime, ale zatim k t¢ dohodé
nedoslo.

Bc. Novotny

Neni problém rezidenty vymistit na Sokolovské namésti.

doc. Vaclavik

Coz je pro mne dalsi informace, nebot’ to tady jesteé sedél pan naméstek Martin, fikal, Ze to problém
je, Zze tam zadna mista nejsou, Ze to je zasadni problém, bezmala tam kolabovalo veSkeré podnikani,
takze z tohoto hlediska jsme hledali néjakou variantu a ja jsem skute¢né presvédceny, Ze jsme ud¢lali
kompromis — pted kostelem ano, mezi farou a kostelem ne.

Bc. Novotny

Je problém s rezidenty, Ze to musi dostat v dostate¢ném predstihu a technické sluzby nesmi vydavat
tolik parkovacich karet na umisténi pfed kostelem. Je tam zhruba 30 parkovacich mist, je tam pfevis
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parkovacich karet, Cili viceméné, kdyz rozhodnete, tak je mozné, to se plati na jeden kalendaini rok,
tak je mozné technickym zadat, aby neprodavali mistenky nebo respektive vyhrazené stani, aby to
presunuli na Sokolovské namésti, a je mozné to provést ted’ plynule, kdyz uz je to ted’ uzaviené, takze
to ziistane na Sokolovském namésti.

Mgr. M. Rosenbergova

My pravé kvili tomu jsme zacali feSit Sokolovské namésti, ale nebyla k tomu ville. Naprosto
souhlasim, uz jsme to tady spanem Novotnym néckolikrat probirali, vim, Ze tady pan Svoboda
lobboval za parkovaci misto u fary, proto my jsme i zacali paralelné fesit Sokolovské namésti, jak by
to tam mohlo vypadat. Nakonec vSichni kritizovali, Ze tam chceme parkovaci mista, ze to chceme
betonové, ale porad je to pivodni navrh, ktery se nezménil. Je to na radé mésta, aby se né&jak rozhodla,
ja vim, Ze naopak pak Ing. Cerny fikal, Ze tam by se parkovat mélo. A co se tyka architekti, ti se
vyjadfovali k néjaké studii, navrhu studie.

Ing. Rutkovsky

Doslo ke zméné provadéciho projektu oproti ptivodnimu projektu a byly vyhazeny nékteré
architektonické prvky, ja poprosim pana Novotného, byl to ukol z minulé rady, jestli byste mohli
napiisté predstavit provadéci projekt.

Bc. Novotny

Provadéci projekt v té Casti u Jednoténky, ano?

Ing. Rutkovsky

Ne, provadéci projekt v casti u kostela. Rada architekti upozornila, ze tam doSlo ke zméné
architektonickych prvki, Ze je to tzv. ucesané.

Bc. Novotny

Architektonické prvky ucesané u kostela naproti fafe, protoze tam ma byt to parkovani. To je jedna
jedina uprava. Méli tam pfijit lavicky, to je to, jak architekti fikali, to je jediné misto, kde navrhujeme,
aby byly lavicky, aby tam bylo posezeni, ze studenti ted’ sedi na tom soklu. To je jedind zména, ktera
tam prob¢hla. Provadéci projekt spociva v tom, ze se tam akorat domlouvali znacky a vymodelovaly
se obalové kiivky. Cili my se drzime tohoto zaméru s tim, Ze skute¢né je mozné to aktualné zménit,
vyuzit toho dokud je to uzaviené, nechat schvalit, neosazovat. Bude to méné bolestné, nez kdyz to ted’
otevieme v puli prosince, rezidenti se tam nastéhuji a budeme je za 3 tydny znovu vystéhovavat
zpatky.

doc. Vaclavik

To dava to dopliujici usneseni, postupovat timto zptisobem, tzn. parkovaci mista mezi kostelem a
farou zrusit, tak jak zatim ta rezidentni mista jsou pfipadné dat na Sokolovské nameésti a pripravit
osazeni toho prostoru o ty vlastni prvky.

Bc. Novotny

A u zdravotni Skoly by rezidenti zlstali, ano?

doc. Vaclavik

To znamena pted kostelem.

Bc. Novotny

Ptimo u zdravotni skoly.

Mgr. M. Rosenbergova
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Pred kostelem byly dvé fady, jednu jsme tady zamitli, druha se nechala, protoze tady na to nebyla
shoda. Pied farou se to nechalo.

Bc. Novotny

Cili zrugili by se pied farou, pied kostelem a zlistalo by jediné rezidentni pred zdravotni $kolou.

doc. Vaclavik

Ted’ mi vysvétlete pro¢. Bavime se o jednom z mala prostort v Liberci, ktery mize mit charakter
néceho klidového. Jenom jedna véc, kdyZ se tady tenkrat fesilo osazeni, vim, Ze to neni argument, je to
n¢&jaka informace, kdyz se feSilo osazeni lampy, ktera skoncila u Plazy, plivodné méla byt u kostela,
jednoznacny argument — preci nebudu davat tuhle véc na parkoviste, tam se neda délat viibec nic, tam
prosté¢ budou parkovat auta a je to néjaky prostor, ktery miize fungovat v momenté, kdy se to tam
zkulturni a ti 1idé si tam budou chodit sedat a bude tam klid. Takového prostoru je v Liberci
minimalné, je to uzavieny prostor, relativné dobry prostor, protoze z jedné strany je kostel, z druhé
strany je fara, je to relativné klidné, je to kousek od nameésti. J& si myslim, ze prostor by mél ziistat
jako vetejny prostor a nikoliv jako parkovisté. Ted se omlouvam, budu hruby, je mi jedno, ze pan
arcidékan nebude stavét piimo pied budovou.

K. J. Svoboda

Pan arcidékan stoji za budovou. Na fafe sidli pohfebni sluzba. Jestli mohu poprosit, jestli se to
nemusi odsouhlasit hned, jestli mohu na zitra nebo na pozitii svolat jednani s panem arcidékanem...

Mgr. M. Rosenbergova

Pohiebni sluzba tam pieci neparkuje. Prijezd tam ziistane zachovan.

doc. Vaclavik

To, ze tam sidli, je jedna véc, asi tam maji administrativni zazemi. Tady je jedna véc, na kterou
jsem se ptal pana Novotného, jestli to mizeme odlozit na 3. 12. On fika ten argument je velmi
relevantni, nemtizeme, protoZe to by znamenalo, Ze ted’ vydame karty, za tii tydny jim je sebereme.
Jen upozoriiuji, je na 25. je rozpocet, uz ted’ jsem koukal, Ze se tam objevila VarSava, jesté se tam
objevi kostel, ted’ jsme u bodu 41 a mame jich 67.

Mgr. M. Rosenbergova

M¢ mrzi, ze to tady feSime opakované, a ze kdyz jsme feSili Sokolovské ndmésti, tak jste se nas
nikdo moc nezastal, naopak tady byla velkd kritika, ze tam chceme dat parkovani a vlastné ten
problém, pro¢ jsme k tomu tenkrat pfistoupili, tak ho mame znovu na stole. Za to minule se
omlouvam, ja jsem tady nebyla, tak jsem vam nemohla dat véd¢t, ze je tam néjaky pozadavek.

doc. Vaclavik
Muzeme tedy dat hlasovat o tom navrhu?

Bc. Novotny

Mitizu dovolit si ho jenom upravit, Cili rada mésta schvaluje ziidit pési zéonu v prostoru Kostelni
ulice, vyjma zasobovani.

Mgr. M. Rosenbergova

Pockejte, pesi zonu? Nechcete pred kostelem ani jedno misto?

doc. Vaclavik

Jak pred kostelem, vedle kostela, ta mista naproti zdravotni §kole ziistanou.

Bc. Novotny
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Ja jsem vyrozumél, Ze je nechcete také.

doc. Vaclavik

Mné¢ jde principialné o to, aby tento prostor ztstal klidovym prostorem, tzn. tady, aby byly lavicky,
jestli se bude parkovat tady, to je mné ted’ jedno. Ztotoznuji se s vas§im usnesenim, udélat tady pesi
zo6nu s vyjimkou prostoru pied zdravotni skolou.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti - 2, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.(jmenovité
byl proti pan naméstek K. J. Svoboda)

Rada mésta prijala usneseni ¢. 925/2013

Bc. Novotny

Pani Skodova, prosim bylo to vyjma parkovacich rezidentnich mist u zdravotni $koly. Pavodni
usneseni — dodatek byl schvalen a doplnilo se jen, rada mésta schvaluje druhy bod. Tam bylo
prodlouzeni terminu dila do 15. prosince a druha schvalovaci podminka tam je.

K bodu ¢. 42

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stani pro invalidy vcetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro zfiizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8. 2. 2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho uzemi Vratislavice nad Nisou, osobam téZzce zdravotné postizenym*. Na zakladé vyse
uvedeného pfijima odbor spravy verejného majetku zadosti osob s vydanym prikazem ZTP nebo
ZTP/P o vydani souhlasného stanoviska, na jehoz zéklad¢ jsou zfizovana vyhrazena parkovaci mista
(VPM) drzitelim prikazi ZTP a ZTP/P a to prostfednictvim odboru dopravy Magistratu meésta
Liberec.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 926/2013

K bodu ¢. 43

Oprava komunikace Zitavska
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Predklada: Be. D. Novotny

Strucny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec, odbor spravy vefejného majetku obdrzel dne 29. 7. 2013 od RSD CR
7adost sou¢innost pii opravé / udrzbé kiizovatky MK - Zitavské ulice s najezdovou vétvi silnice 1/35
od Jungmannovy ul. smérem na Chrastavu. Dle informaci RSD CR bude oprava realizovéana jesté v
pribéhu podzimu 2013. RSD CR spravuje cca polovinu najezdové vétve (od komunikace Zitavska po
silnici 1/35) a zbytek najezdové vétve (mezi komunikacemi Jungmannova a Zitavskd) je ve spravé
SML. Nez byla akce ,,Oprava komunikace Zitavska“ realizovana, RSD upustilo, z divodu vyé&erpani
finan¢nich prostfedkil, od realizace opravy své c&asti komunikace (viz pfiloha ¢. 1). Oprava
komunikace Zitavska — najezdu od Jungmannovy ul. na silnici /35 méla prob&hnout v koordinaci
SML a RSD, tak aby si kazdy ze spravci nechal v ramci jedné stavby opravit sviij usek komunikace.
Vzhledem ke skutegnosti, ¢ RSD opravu odlozilo na rok 2014, bylo by vhodné odlozit rovnéz
plodnou opravu &asti komunikace ve spravé SML a provést opravu v roce 2014 v koordinaci s RSD,
tak jak bylo ptivodné predpokladano.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 927/2013

K bodu ¢. 44

Hromadny podnét ob¢antu k nevyhovujicimu stavu vnitrobloku u objektu ¢. p.

79-280 v Safa¥ikové ulici v Liberci

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 18. 10. 2013 byl odboru spravy vetejného majetku doru¢en hromadny podnét (nazvany
,petice”), obyvatel Safaiikovy ulice &. p. 279-280 o feSeni nevyhovujiciho stavu vnitrobloku spolu
s podpisy. Podnét snazvem petice byl posouzen odborem pravnim a vefejnych zakazek
s konstatovanim, Ze se nejedna o petici dle zakona ¢. 85/1990 viz piiloha ¢. 4, z tohoto divodu jej
evidujeme jako hromadny podnét ob¢anti. V podnétu je upozornéno na neosvétlené prostranstvi dvora,
které tvoii obytné domy ¢&. p. 260-261 a 279-280 a 14 ks fadovych garazi. V soucasné dobé maji
obyvatelé osvétleny vchodové dvete obytnych domu svétly a pohybovymi ¢idly, coz se ukazuje pro
obyvatele nevyhovujici a nedostacujici. St€zuji si, ze ve veCernich hodinach se tu schézeji cizi osoby a
zanechavaji po sob¢ neporadek. Neni mozno za stavajici situace uhlidat pohyb a chovani cizich lidi,
kteti do tohoto prostranstvi vstupuji. Nasviceni dvora dle pozadavki obCanl by zcela neodstranil
problém s volnym vstupem cizich osob do prostranstvi dvora a za garazemi, na ktery poukazuji
obyvatelé domil, nicmén¢ 1ze piedpokladat, Ze by doslo ke zlepSeni stavajici nevyhovujici situace.

Odbor SM pripravil jako navrh umisténi 2ks svételnych bodd do prostoru dvora, tak aby byl prostor
prisvicen. Naklady na ziizeni dvou svételnych bodi jsou pro tento ptipad vycisleny na cca 83.000,- K¢
vé. DPH.
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Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Kde to tam je v Safaiikové ulici?

Bc. Novotny

Kdyz jedete na kruhovy objezd Metelkova — Jungmannova, tak se pustite jakoby k soudu po
dlazdéné ulici a tam je ten vnitroblok — dvir, takovy parkovy dviir. V zdsadé vam nabizime variantni
feSeni spocivajici ve vybudovani vefejného osvétleni, druhd varianta je nevybudovat a tfeti varianta je
vybudovat a jesté jim to nabidnout k prodeji. Ne, promiiite, tak jedno je vybudovat varianta ,,A* a
varianta ,,B“ zachovat stavajici stav s navrhem odprodeje. Omlouvam se. Je pravda, Ze stozar
vetejného osvétleni dle naseho nazoru miZze caste¢né ovlivnit tu bezpecnost, ale ten problém
nevymyti. Co se tyka odprodeje, je tam jedno velké riziko, ze by tam musel byt zachovan minimaln¢
prichod do spodni c¢asti bloku na Winterové. Jako odbor se ptiklanime k varianté ,,A*, nédklad je
zhruba 87.000,- K¢.

Mgr. Solc
To bychom mohli odprodat?
Bc. Novotny

To neni mistni komunikace ten dvir, ale muselo by tam byt jasn¢ vymezeno pravo pfistupu ke
spodnim domtim, ale v minulosti se to fesilo, Ze tam byla brana a nefungovalo to, neosvédcilo se to.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze budeme hlasovat variantu ,,A*.

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté ,,A“ — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl
prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 928/2013

K bodu ¢. 45

Hromadny podnét ob¢ant k opravé komunikace Raspenavska
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 22. 10. 2013 byla na podatelnu statutarniho meésta Liberec dorucena zadost (dale jen podnét)
obcanti ve véci opravy mistni komunikace Raspenavska, viz piiloha ¢. 1 tohoto navrhu. V podnétu
obCané upozoriiuji na zavadny stav nckolika jednotlivych usekli mistni komunikace Raspenavska.
Pracovnici odboru spravy verejného majetku provedli letos jiz dvé kontroly mistni komunikace,
Raspenavska, a to 1. 8. a 4. 11. 2013. Na zakladé téchto Setfeni byla rozsifena objednavka z 27. 6.
2013 o opravu useku cca 100m u Restaurace U Lipy. Shodou okolnosti je to jedna z pfipominek
uvedenych v podnétu. Opravou dojde k odstranéni hlavni nerovnosti a zavad v tomto useku.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Strana 85 (celkem 103)



Tady mame ty 3 varianty, v zasad¢ je to dozila penetracni vozovka. Cela lokalita Rad¢ic je zhruba
z jedné poloviny z penetrovanych vozovek, které jsou dozilé. Myslime si, Zze by bylo vhodné to fesit
koncep¢né, tzn., neopravovat pouze tuto ¢ast jedné komunikace, ale variantu D, respektive vybrat
zhotovitele projektové dokumentace opravy vSech komunikaci penetracnich, které jsou na hranici
zivotnosti, a variantu C — provadét béznou udrzbu. Finanéni odhad na dokumentaci je 200.000,- K¢&.
Oprava by méla spocivat viceméné v obnové povrchového odvodnéni, piipadné propustkl a stavajici
penetracni vozovky nahradit asfaltovou obalovanou smési.

Mgr. Solc

Ja si myslim, ze to skutecné koncepCni feSeni by bylo v souladu s odborem hlavniho architekta
s izemnim planovanim na parcelach, které by byly v izemnim planu oznacené jako stavebni trvat na
dodrzovani planovacich smluv, aby ty kapacitni nebo ty lepsi silni¢ni sit’ zajistili ti, ktefi tam budou
chtit stavét nemovitosti, protoze to, co fikate, je pouze jakasi konverze stavu, 200.000,- K¢ vyhodime
kominem a za 2 roky to bude upln¢ stejné. Myslite, Ze ne?

Mgr. M. Rosenbergova
A kdyzZ oni se na tom nebudou chtit podilet, co budeme délat?
Mgr. Solc

Jde mi o to, ze v téch lokalitdich uzavirame planovaci smlouvy s témi, ktefi by tam realizovali
novou zastavbu. To je velmi atraktivni ¢tvrt’ tady, a kdybychom tam zastavbu realizovali, tak pomoci
planovacich smluv by to ti novi investofi mohli vybudovat. Kdyz to udélame, jak vy fikate, tak
200.000,- K¢ bude tam ta studena smés, to je za dva roky stejné.

Bc. Novotny

Ale téch 200.000,- K¢ je na zpracovani projektu s tim, ze v ramci bézné tdrzby bychom lepili
vytluky s tim, ze ten projekt by byl jen na ty ¢asti, co jsou fakticky pied rozpadem.

Mgr. Solc
To znamena, Ze 200.000,- K¢ je jenom na projekt, to znamena, ze realizace by stala?
Bc. Novotny

Realizace je v fadech miliond K¢, ¢ili ten projekt by byl nadcasovy, vlastné byl by na stavebni
objekty — na ty ¢asti komunikaci, které se ndm rozpadnou. Nemtizeme napasovat planovaci smlouvu
na opravu komunikace, paklize tam je penetracni vozovka, kterd na sobé uz nema de facto zpevnény
asfaltovy kryt.

Mgr. Solc

My tedy nemlzeme planovaci smlouvu pouzit na opravu stavajici komunikace, to musi byt
vytvoreni jen nové...?

Bc. Novotny
Komunikace musi byt tieba rozsifena, nebo na vyhybny, na takové véci.
Mgr. Solc

Coz ja stejné predpokladam, ze kapacitni ty komunikace stejné nejsou. Tzn., kdyby tam jako né&jaka
nova zastavba byla, tak by ji stavebni ufad stejn¢ povolil jen tehdy, paklize by v n€kterych mistech
byla rozsiiena.

Ing. Rutkovsky

Tam musim byt nova komunikace, aby stavebni ufad povolil zastavbu, musi byt nova komunikace
podle platného navrhu izemniho planu.
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Mgr. Solc

Ja bych byl tedy v tom piipadé jenom pro béznou udrzbu, ani nedé€lat projektovou dokumentaci,
protoze z t€ ndm jenom vyjde, jak strasné mega drahé to bude.

Mgr. M. Rosenbergova
Takze varianta C. N¢&jaky jiny nazor?
Bc. Novotny
Ja bych navrhoval variantu C a D, plus ten projekt dil¢ich ¢asti at’ je mésto pripraveno.
Mgr. M. Rosenbergova
TakZe mtizu nechat hlasovat o C a D, pane Solci, nebo chcete jen C?
Mgr. M. Rosenbergova
TakzZe nejprve jenom C bez projektové dokumentace.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 3, proti - 2, zdrZel se - 1, navrh nebyl piijat.

Mgr. M. Rosenbergova

Ted o variant¢ C a D, tzn., bézna udrzba plus projektova dokumentace tak, abychom byli
pripraveni.

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté C a D — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl
Dpiijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 929/2013

K bodu ¢. 46
Uplatnéni Zadosti o dotaci SFDI CR, "SmiSena stezka pro chodce a cyklisty
podél silnice 111/2784 v Liberci, ulice Vratislavicka"

"Uprava piechodu Londynska ul. - Liberec"
Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:
Odbor spravy vefejného majetku zadal zpracovani projektové dokumentace na akce:

o _SmiSena stezka pro chodce a cyklisty podél silnice 111/2784 v Liberci, ulice Vratislavicka“.
e, Uprava pfechodu Londynska ul. — Liberec*

V soucasné dob¢ jsou projektové dokumetance pred findlnim dokoncenim. V zafi t.r. byly vyhaseny
Statnim fondem dopravni infrastruktury podminky.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
To je Londynska dole u cyklostezky?
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Bc. Novotny

To je dole, je to pfechod, co se tam stala dopravni nehoda se smrtelnym tirazem. U namotnika, ano.
S tim, ze smiSena cyklostezka vypadla z posledniho ¢teni rozpoctu, nicméné navrhujeme pokusit se
znovu zadat o dotaci u SFDI s tim, Ze procento uspésnosti nedokaZzeme odhadnout.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 930/2013

K bodu ¢. 47

Havarijni stav propustku mistni komunikace Svestkova
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Odbor SM obdrzel dne 11. 10. 2013 telefonicky podnét o komunikaéni zavad¢é na predmétném
propustku. Odbor SM provedl kontrolu objektu a pofidil nalezitou fotodokumentaci. Stav byl
posouzen jako komunikacni zavada a prostfednictvim meéstské policie doSlo u misténi pfenosného
dopravniho znaceni. Odbor SM nasledné véc znovu posoudil a porovnal fotodokumentaci se stavem
zjisténym v 7/2013 po povodnich. Odbor dospél k zavéru, ze u cela propustku doslo v mezidobi do
7/2013 do 10/2013 ke kompletni likvidaci pafezu a Casti kofenového systému vrby. Tyto zasahy
nepiizniveé ovlivnily stav propustku a doslo tak k zasahu do nosnych konstrukci propustku. Na zaklade
t&chto skute¢nosti odbor podal dne 15. 10. 2013 u PCR obvodniho oddéleni Liberec- centrum trestni
oznameni na nezndmého pachatele ve véci poskozovani majetku mésta. V soucasné dobé PCR véc
Setfi.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 931/2013

K bodu ¢. 48

Vyjimka z technickych zasad a podminek pro zasahy do povrchii komunikaci -
Gagarinova a Brezinova

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta Liberce schvalila dne 6. 3. 2013 usnesenim ¢. 171/2012 Technické zasady a podminky
pro zasahy do povrchi komunikaci (dale jen technické podminky). Podminky definuji zptsob
provadéni zasypt ryh a vykopd a pokladku konstrukénich vrstev komunikaci pro inzenyrské sité
vCetné havarii, které jsou ve vlastnictvi mésta pfipadné na jeho pozemcich. V technickych
podminkach je stanoveno terminové omezeni pro vykopové prace, které nesmi byt provadény
vzhledem ke klimatickym podminkdm v obdobi od 1. 11. do 31. 3. roku nésledujiciho. V ptipadé
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naléhavé potfeby, mimotadné situace podléha provadéni vykopovych praci zvlastnimu vyjadreni
vlastnika nebo spravce. Na spole¢ném jednani zastupct spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. a odboru SM
vzesel od zastupci CEZ Distribuce, a.s. pozadavek na realizaci stavby IE-12-4002927 v sidlisti
Gagarinova (viz pfiloha ¢. 1) dle pfedpokladu jest¢ v roce 2013. K potieb¢ realizace stavby vede
spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. zejména potieba nahradit stavajici poruchové vedeni za nové, diky
kterému se stabilizuji dodavky el. energie v dotfené lokalit¢ a nebudou narusovany poruchami na
stavajicim dozilém vedeni. Dodavatelem stavby je pro investora CEZ Distribuce, a.s. spole¢nost
MARTIA a.s., Mezni 2854/4, 400 11 Usti nad Labem.

Dalsi akci, kterou chce spoleénost CEZ Distribuce, a.s. realizovat jesté v roce 2013 je stavba EP-
12-4002415 Lbc, Biezinova (viz ptiloha ¢. 2.), kde je oranZovou barvou vyznaceno stavajici vedeni a
modrou pielozka, ktera by méla byt realizovana v letoSnim roce. Dodavatelem stavby je pro investora
CEZ Distribuce, a.s. spole¢nost MATEX HK, s.r.o., Kladska 181/55, 500 03 Hradec Kralové -
Slezské Predmésti.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Tady spoleénost CEZ zazadala o provedeni staveb v zimnim obdobi, téchto dvou staveb, které tam
mate uvedeny s tim, ze na Gagarinove je to kabel, ktery je Casto v poruchach. Je to v drtivé vétSing
vedeno v plose zeleng, kde by mohlo byt minimum rizika. Bfezinova je vyvolana investice CEZ, stoji
tam rodinny dim nebo respektive ne rodinny dim, ale technické zazemi jedné firmy, kterd na tu
Matex, které vykopové povoleni skoncilo 30. 10. Mam tady od nich ¢erstvy harmonogram, ze zhruba
do 31. 11. budou kompletné¢ hotovi. To, co tady posledné pan Vaclavik piipominal. Doporucéeni
odboru je schvalit, udélit CEZ vyjimku jako vst¥icny krok.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 932/2013

K bodu ¢. 49

Oprava komunikace Andél¢ina - financni prispévek na celoploSnou opravu
povrchu

Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Pii rekonstrukci vodovodu a kanalizace v ulici Andé€l¢ina, kterou pro vlastnika vodovodni a
kanaliza¢ni sit€, spolec¢nost SVS, a.s., provadi spolecnost 1. jizerskohorska stavebni spole¢nost, s.r.o.,
bylo zjisténo, Ze komunikace And¢l¢ina ma nedostate¢né a chybéjici konstrukéni vrstvy a opravu
povrchu komunikace v souladu s predpisem meésta ,, Technické zasady a podminky pro zasahy do
povrchtl komunikaci by nevedla k dlouhodobé naprave a s nejvétsi pravdépodobnosti by si predmétna
komunikace vyzadala celoploSnou rekonstrukci v piistich letech, a to vcetné nyni zrekonstruované
casti.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 933/2013

K bodu ¢. 49a

»Hrabéci ul. — oprava havarie propustku a nabiezni zdi*

Smlouva o budouci smlouvé o zfizeni vécného biremene a souhlasu se ziizenim
stavby

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mesto Liberec, odbor spravy vefejného majetku, zahajil v ramci povodnovych skod 2013
realizaci akce ,,Hrabéci ul. — oprava havarie propustku a nabiezni zdi“. Pro tispé$nou realizaci je nutné
zajistit prelozku plynarenského zatizeni. Jedna se o ptelozku plynarenského zatizeni STL plynovodu
PE dn 63 vul. Hrabéci u ¢.p. 234, Liberec, v délce cca 8 m v obci Liberec, k.. Horni Hanychov.
Z vyse uvedeného divodu se proto nyni radé mésta predklada ke schvaleni ,,Smlouvy o smlouvé o
ziizeni vécného bfemene a souhlasu se zfizenim stavby*, ktera bude uzaviena mezi RWE Gas Net,
s.r.0., zastoupen na zaklad¢ plné moci spole¢nosti RWE Distribu¢ni sluzby, s.r.o. Smlouva byla ze
strany RWE Gas Net, s.r.o., pfedlozena 13. 11. 2013, v pfipad¢, Zze nebude schvalena, je ohrozena
realizace akce ,,Hrabéci ul. — oprava havarie propustku a nabfezni zdi*, na kterou je poskytovana
dotace z Ministerstva dopravy CR.

Prbeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 934/2013

K bodu ¢. 50

Majetkopravni operace — Uprava piechodu Londynska ul. - Liberec
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku p¥ipravuje k realizaci akci ,,Uprava piechodu Londynska ul. —
Liberec* pii zpracovani projektové dokumentace bylo zjiSténo, Ze stavbou bude dotéen m.j. i
pozemek, kery neni ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec. Pokud bude mésto zadost o dotaci u
Statniho fondu dopravni infrastruktury CR na realizaci zminéné stavby, je nutné soudasné s podanim
zadosti predlozit poskytovateli dotace platné stavebni povoleni na tuto stavbu. Podminkou pro vydani
stavebniho povoleni je pak ptfedlozeni dohoda/smlouvy o budoucim majetkopravnim vyporadani,
popf. o souhlasu s vyuzitim pozemku pro pfipravovanou stavbu. V daném piipadé se jedna o Cast
pozemku p.¢&. 1400/42, k.u. Rizodol I, obec Liberec, (trvaly zabor 131 m?, dodasny zabor 16 m?),
ktery je ve vlastnictvi Reditelstvi silnic a dalnic CR. Bylo dohodnuto, Ze majetkopravni vypoiadani
bude provedeno po fadném dokonceni stavby formou smény, event. kupni nebo darovaci smlouvou.

Prbéh projednavani bodu:
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Bc. Novotny

Je to na bezpec¢ny prechod, ¢ast nasi stavby chodniku, kterd bude v nasem vlastnictvi, bude na
pozemku RSD, ktery se bude muset vyrovnat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 935/2013

K bodu ¢. 51

Majetkopravni operace pro akci ,,Bezbariérova trasa €. 1 usek radnice — Krajska
nemocnice Liberec*

Predklada: Be. D. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor spravy vefejného majetku dle usneseni rady mésta realizuje akci ,,Bezbariérova trasa ¢. 1
usek radnice — Krajska nemocnice Liberec”. Pfi realizaci akce bylo zjiSténo, Ze stavbou budou
dotéeny m.j. i pozemky, keré nejsou ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec. Podminkou pro vydani
kolauda¢niho rozhodnuti je ptfedloZeni dohody/smlouvy o budoucim majetkopravnim vypotadani.
V daném piipadé se jednd o cast pozemku p.c. 692/1 a 716/1 v k.. Liberec, obec Liberec, (zabor 2,8
m?, 5,6 mz), které jsou ve vlastnictvi Krajské nemocnice Liberec, a.s., se sidlem Husova ul. 10, 460 63
Liberec, IC 27283933. Bylo dohodnuto, Ze majetkopravni vypotadani bude provedeno po fadném
dokonceni dila a vyhotoveni geometrického planu, kdy statutdrni mésto Liberec odkoupi cast p.p.c.
692/1 a 716/1 vie v k.0. Liberec, obec Liberec za cenu 2 000,- K& /m* od Krajské nemocnice Liberec.
Tuto majetkopravni operaci projednala Dozor¢i rada Krajské nemocnice Liberec, a.s. dne 5. 11. 2013.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
To je vykup od krajské nemocnice.
Bc. Novotny
Ano.
Mgr. M. Rosenbergova
To nadm to nemohou dat?
Bc. Novotny
BohuZel ne, je to za 2.000 K&/m?, je to bohuzel symbolickych par m*.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 936/2013
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K bodu ¢. 52

Dopravni obsluznost Libereckého kraje na rok 2014

v _ 7

Smlouva o spolupraci pri zajiSténi dopravni obsluZnosti Libereckého kraje
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Vzhledem ke skute¢nosti, ze Liberecky kraj chce navysit piijmy na zajisténi dopravni obsluznosti
Libereckého kraje tim, Ze bude narokovat po méstech s vlastni méstskou hromadnou dopravou
finan¢ni piisp€vek na celkovou dopravni obsluznost kraje. Dale Libereckym krajem navrzena smlouva
stanovuje pouze navyseni piijma Libereckého kraje na dopravni obsluznost, bez navazujicich dalSich
systémovych opatieni, a ve snaze vyjit vstfic Libereckému kraji navrhuje mésto Liberec jednat o
celém systému zajisStovani dopravni obsluznosti v Libereckém kraji v del$im casovém obdobi, nez
jeden rok a to i napiiklad ve vztahu ke stavajicimu nastaveni Integrovaného dopravniho systému
Libereckého kraje.

Pribéh projednavani bodu:
doc. Vaclavik

Jednani ted’ probihaji hlavné¢ na trovni kraje, uvidime, jaky bude vysledek. Ja jsem dnes dostal
informaci - vybor Regionalni rady pozastavil schvalovani. Chtéji néjaké zaruky, ze se to stihne,
prerusilo se to do 18. 12., kdy bude zasedani Regionalni rady v Liberci a je na ni pozvan pan feditel, ja
jsem s nim jesté nemluvil.

Jen na to upozornuji, ze ¢astecné se nas to tyka, protoze jeden z ukazatelli je objem kamionové
dopravy, ktera samoziejmée je pod vahou Libereckého kraje néjakym zplisobem upravena. Doporucil
bych vyvinout veskerou energii na to, aby se zachovala investice na tramvaje, aby udélali v§echno, co
se dalo. Netyka se to tramvaje na uzemi meésta Liberce, tykd se to iseku mezi Vratislavicemi a
Jabloncem nad Nisou.

Mgr. M. Rosenbergova
My jsme na to, kdyZz jsme méli jednani, upozoriovali.
Ing. Rutkovsky

Melo by to oficialn¢ zaznit dopisem. O té tramvaji. Jestli néco chceme, tak je zapotfebi, aby
z mésta odesel dopis, ze néco zddame.

Mgr. M. Rosenbergova
Mné¢ ptipada, Ze je to problém, na ktery neustale upozornujeme.
doc. Vaclavik

Problém to je, ale on se bezprostfedné netyka mésta. On se ho tyka zprostiedkovang, protoze ono to
dopada na dopravni podnik, protoze samoziejmé jsou néjaké rezijni naklady. Obsluznost Libereckého
kraje se minimalné dotyka katastru mésta Liberce. Ty upravy jsou malé, podle toho, co jezdime. Ona
se velmi dotyka Jablonce, oblasti Jablonecka, co se ty¢e autobusové dopravy a velmi citelny zasah je
v pripad¢€ tramvaje mezi Libercem a Jabloncem. Tam je pomérn€ zasadni problém.

Bc. Novotny

Tento material zasadn€é pojedndva o navrzené smlouvé na dopravni obsluznost 90,- K¢ na
obyvatele, na to kraj nema zadna legislativni narok, ostatni statutarni meésta to odmitla. Mezitim, po
predlozeni tohoto materialu dorazil na mésto dopis pana Mastnika, soucasné i na dopravni podnik, kdy
rada kraje 5. 11. Schvalila zdvazné limity pro dopravni obsluznost stim, ze snizila redukci
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vozokilometri na tramvaj na rok 2014 — 18.000 kilometra. Prakticky to znamena, Ze v soucasné dobé
nam denn¢ kraj pfispival na cca 20 souprav tramvaji tam a zpét, po této redukci to znamena, ze bude
pfispivat na cca 16 spoju tam a zpét prumerné denné dvojcat. Soucasn¢ kraj udélal redukci
v jabloneckém okrese pifiméstské doprave, ktera viceméné prevazné bude trapit hospodafeni,
respektive dopravni podnik, protoze ma nastavené néjaké kapacity a tam viceméné byl dost razantni
zatez ze strany kraje.

Mgr. M. Rosenbergova
Pokud nema nikdo dotaz, budeme hlasovat.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 937/2013

K bodu ¢. 53

Oprava komunikace U Plovarny
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Spolecnost SVS a.s. jakozto vlastnik vodovodni a kanalizacni sit€¢ provadi v soucCasné dobé
rekonstrukei kanalizace v komunikaci U Plovarny. Stavbu pro spole¢nost SVS a.s. realizuje spole¢nost
EVOSA spol. s r.0. Vramci pfedmétné stavby mélo dojit rovnéz k opravé povrchii komunikace
v souladu s piedpisem mésta ,,Technické zasady a podminky pro zasahy do povrchi komunikaci®.
Tyto podminky definuji zplisob provadéni zasypt ryh a vykopt, a pokladku konstrukénich vrstev a
zpusob obnovy povrchti komunikaci pro inzenyrské sit¢ véetné havarii, které jsou ve vlastnictvi SML.
V souladu s podminkami mélo dojit v ramci stavby k doplnéni konstrukénich vrstev v ryze vykopu a
obnové povrchu komunikace v celé Sifce komunikace. V pribéhu provadéni praci vSak bylo zjisténo,
ze komunikace And€l¢ina ma zejména nedostatecné a chybéjici konstrukeni vrstvy. S ptihlédnutim
k nedostate¢nym konstrukénim vrstvim neumozni pfedmétnou komunikaci jinak efektivn€ opravit nez
doplnit konstrukéni vrstvy i v mistech, kde neprobihaly vykopové prace a nema tak zhotovitel
povinnost tyto vrstvy doplnit. Vzhledem ke skute¢nosti nedostateéné skladby konstrukénich vrstev ¢i
dokonce jejich absenci by oprava v pfedepsaném rozsahu byla neefektivni a je pravdépodobné, ze by
v pfistich letech vlivem provozu a chybéjicich konstrukénich vrstev v nékterych ¢astech komunikace
mohlo dochazet k poklesiim téchto ¢asti a trhlinam a nasledné vytlukiim v komunikaci. Komunikace
by si s nejvetsi pravdépodobnosti vyzadala v nasledujicich letech celoplosnou rekonstrukei a to véetné
nyni zrekonstruované c¢asti.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 938/2013

K bodu ¢. 54
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Oprava havarie deStové Kkanalizace v ploSe vefejné zelené mezi ulicemi
Rychtarska a Ruprechticka

Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 31. 7. 2013 odbor spravy veiejného majetku oslovil pan Jifi Simbartl, Ze v pribéhu mésice
Cervence pfi piivalovych destich doslo k propadu nejspisSe revizni Sachty v misté rozhrani pozemku
ppc.: 1487/1 (v majetku SML) a 1503 (v majetku p. Simbartla) v k.. Ruprechtice. Odbor SM provedl
mistni Setfeni a dohledanim v zakresu digitaln¢ technické mapy usoudil, Ze se jedna o propadlou
revizni Sachtu kanalizace. Z tohoto divodu byl podmét piedan firmé Severoceské vodovody a
kanalizace, a.s., p. Kasalovi, ktery zajistuje opravy na kanalizaci. O pfedani podmétu jsme taktéz
informovali oznamovatele. Ze strany firmy SCVK, a.s. nebyla zadna reakce. V priibdhu mésice zati
pan Simbartl napsal druhé upozornéni na havarijmi stav propadl¢ Sachty. Na zaklad¢ predmétného
emailu byla opétovné oslovena firma SCVK, a.s., bylo provedeno mistni $etfeni, natez bylo
prislibeno, e firma SCVK, a.s. provede kamerové zkousky, jelikoZ nebylo pfesné mozné z mista uréit
zda se jednd o kanalizaéni potrubi ve spravé firmy SCVK, a.s., de§tovou kanalizaci ve spravé odboru
SM nebo popiipadé¢ zatrubnény potok téz ve spravé odboru SM. Kamerova zkouska vyloucila
kanalizaci a dle firmy SCVK, a.s. se mélo jednat o zatrubnény potok. Tento fakt odbor SM
konzultoval se zastupci firmy Povodi Labe, a.s., dle zakrest vSak potok vede vice vnitrem pozemku
pp¢.: 1487/1 v k.a. Ruprechtice. V ptipade, Ze se jedna o revizni Sachtu Ruprechtického potoka,
musela by byt neprodlené opravena. Jako nejpravdépodobnéjsi je moznost, ze se jedna o destovou
kanalizaci, ktera prochazi od ulice Ruprechtické pies tii soukromé pozemky tj. ppc.: 1493, 1503, 1506,
1508/1 a 1508/2 vse v k.u. Ruprechtice.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Bohuzel ze zakona ma mésto destové kanalizace, je pravda, Ze nemame zmapované, kde vSude
vlastné mame destové kanalizace a toto jeden z typickych nezmapovanych piikladi. Destova
kanalizace vlastn¢ svadi destové vody z komunikace Ruprechticka v tiseku od zidovského hibitova po
Svaz Némcd, objekt, co je ve vlastnictvi mésta je v dlouhodobé vypujcce nebo pronajmu. Destova
kanalizace je svedena pfes tento pozemek do zatrubnéné vodotece Ruprechtického potoka. Bohuzel
v tom zadnim traktu, za objektem firmy Bartl a Syn, tam doslo k zd&vaznému propadu, ktery se kazdy
den zvétSuje, a v soucasnosti je tam tiimetrova dira. V kanalizaci nam uz ted’ zmizelo 15.000 kubikt
zeminy. Zkouseli jsme to projednat se SCVaK, otevirali jsme viechny poklopy s tim, Ze jsme se
snazili SCVaK dokazat, Ze tam teGou i splasky, Ze to neni jenom dest'ova kanalizace, ale bohuZel jsme
neuspéli, protoze paraleln¢ s destovou kanalizaci jde i stokova sit. Bohuzel nedokdzeme odhadnout
finan¢ni castku.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 939/2013

K bodu ¢. 55

Prijeti dotace z Fondu pozarni ochrany Libereckého kraje a icelové neinvesti¢ni
dotace v poZarni ochrané na vydaje jednotek sboru dobrovolnych hasici obce pro
rok 2013

Predklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML
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Struény obsah predkladaného materialu:

28. 9. 2013 byla vyhlaSena Libereckym krajem druhd vyzva pro podani zadosti o pftispévky
z Fondu pozarni ochrany Libereckého kraje. V druhé vyzvé jsou rozdélovany 4 mil. K¢. U zadosti na
udrzeni akceschopnosti jednotek je dotace 60 % celkovych zplsobilych vydaji a vlastni podil Zadatele
40%. V prvni vyzvé v dubnu meésto zadalo o dotaci na potizeni dopravniho automobilu, ovsem
neuspélo. V druhé vyzveé budeme zadat znovu, protoze vSak obec mize podat max. dvé zadosti, jsou
v prvni zadosti vSechny pozadavky na nové vybaveni a v druhé zadosti oprava stavajici techniky.
Dotace z FPO LK nam umozni pokracovat v obnové vozového parku této kategorie a piipadné poridit
dalsi vybaveni pro jednotky hasict.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 940/2013

K bodu ¢&. 56

Uzavieni dodatku ke smlouvé o dilo na provadéni uklidu vnitinich prostor v
objektu Liebiegovy vily

Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec uzavielo v obdobi 2008 — 2009 smlouvy o dilo na provadéni uklidu
vnitinich prostor v objektech uzivanych Magistratem mésta Liberec s obecné prospésnou spole¢nosti
zaloZenou statutdrnim méstem Liberec, Komunitni prace Liberec, o.p.s. Pro objekt ,,Uran* na tiidé 1.
maje 108 je uzaviena smlouva na dobu neurcitou. Pro objekt Nového magistratu a budovu historické
radnice je uzaviena smlouva s u¢innosti do 31. 12. 2014. Pro objekt Liebiegovy vily na Jablonecké
ulici ¢. 27 je uzaviena smlouva na dobu urcitou, a to do 31. 12. 2013. Naklady na provadéni
uklidovych praci v objektu Liebigovy vily ¢ini na zakladé dodatku ¢. 2 ke smlouvé ¢. 5407/2008/23
uzavieného dne 4. 1. 2010, 17.000,- K¢ bez DPH mésicné. Tyto naklady zlstaly ve stejné vysi i po
presidleni odboru spravy vefejného majetku do uvedeného objektu a rozSifeni provozu v tomto
objektu. Prodlouzenim uc¢innosti smlouvy na provadéni tiklidovych praci v objektu Liebiegovy vily o
jeden rok se sladi v Case platnost smluv na provadeéni tklidu v jednotlivych objektech magistratu
meésta a umozni fesit ukonceni téchto smluv jednotné ke stejnému datu. Statutarni mésto Liberec tak
v roce 2014 bude fesit vybér vhodného dodavatele uklidovych praci v souladu se zdkonem ¢. 137/2006
Sb., o vetejnych zakazkach a ptislusSnou smérnici rady mésta, a to jednotné pro vSechny objekty, ve
kterych sidli Magistrat mésta Liberec.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 941/2013
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K bodu ¢. 57

Zamér prijeti memoranda o spolupraci mezi statutairnim méstem Liberec a
Libereckym krajem

Piedklada: Mgr. J. Solc, naméstek primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (dale jen SML) je krajské meésto, pfirozené srdce Libereckého kraje.
Liberec nese pozitivni dédictvi mnoha organizaci, které jsou dulezité pro §irsi region a z hlediska
mésta jsou jejich sluzby vyrazné ,,nadméstské*. Historicky byly zfizovatelské kompetence rozdéleny
mezi tehdejsi stat, severoCesky kraj, liberecky okres a mésto Liberec. Po spravni reforme, zaniku
okresti a vzniku kraji byly zfizovatelské kompetence pierozdéleny tak, Ze nejsou feSeny definitivng.
Z hlediska SML jsou tyto kompetence a zejména platby piispévkovym organizacim rozdéleny
nerovné. Rozd€leni ziizovatelskych kompetenci mezi SML a Libereckym krajem (dale jen LK)
neodpovida charakteru sluzeb nékterych ptispévkovych organizaci, at’ uz jsou zfizované méstem nebo
krajem. Tato nerovnovaha ma historické kofeny. Z povahy vefejné spravy je jasné, ze sluzby, at
meéstskych ¢i krajskych prispévkovych organizaci, se poskytuji rovné a nediskriminaéné celé
vefejnosti bez rozdilu bydlisté. Problémem je ovSem finan¢ni zatéz, kterou nesou jednotlivé subjekty.
Je objektivné patrné, Ze nékteré sluzby maji vyznamny ,,nadméstsky presah™ a jiné jsou vyuzivany
viceméné obcany ,,pouze SML*.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Ja nesouhlasim s tim, ze détské dopravni hiisté je pouze pro Liberec. Nesouhlasim, uz minule jsme
si tu fikali, ze je i pro ostatni obce, takze to neni pouze, ale pfevazn€. Mozna to bych jesté unesla
prevazng, ale pouze neunesu.

K. J. Svoboda

Ja jsem chtél fict, ze v soucasné dobé pripravujeme na humanitnim odboru zpravu o tom, jak je
obsazen kojenecky tUstav s tim, co se tyka obcant jednotlivych jinych obci Libereckého kraje. Ja to
nechavam nyni piesné vy¢islit, co se tyce nakladl na jedno dité s tim, Ze tento dokument piedjednam
s panem radnim Tulpou a bude ptfedlozen na SOL 5. prosince, a zaroven se budu snazit, aby SOL
pfijal usneseni, Ze jednotlivé obce by mély za své obCany posilat Liberci pfispévek — v tom
kojeneckém ustavu.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja bych chtéla veédet, jestli porad plati postup vyporadani v roce 2014, kdy my si pfevezmeme
provoz dopravniho hiisté a je tady tedy navrzeno, Ze kraj da néjaké penize do divadla. Tak jestli tohle
je opravdu pro nas stale prioritni?

Mgr. Solc
No tak tam jsou tecky, protoze vim, Ze ty penize pro divadlo maji v rozpoctu...

Mgr. M. Rosenbergova

U détského dopravniho hfisté nejsou tecky...

Mgr. Solc

Ne, ne, tam jsou u dva, ¢tyfi jsou tecky, a my po nich budeme chtit maximum, ale samoziejmée
vime...

Mgr. M. Rosenbergova
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Tak kdyby tam byl alespoil navrh postupu, ale jako postup vypotadani, kdyz tady uvazujeme, Ze
détské dopravni hiist¢ bude nékde jinde, ja stim mam problém to piebirat. Tieba jo, tieba to
pfevezmeme, ale provoz...

Mgr. Solc

Celé to je nahled, to je zamér k jednani.
Mgr. M. Rosenbergova

Ale vzdyt tam mame smlouvu uzavienou do konce Skolniho roku 2014. Je to takové...
Mgr. Solc

Liberecky kraj dopravni hfist¢ bude provozovat pouze do 30. 6., pak od toho dava ruce pryc.
Nezbyde nam nic jiného, nez ho provozovat nebo ho nemit. TakZe my v tom memorandu na jednu
misku vah ddvame, Ze ano, ze budeme provozovat dopravni htisté, ale néco za to po vas chceme. Ja
budu samoziejmé chtit co nejvic, ale je otazka, ¢eho docilim. Je také mozné, ze nedocilim tieba
niceho, ale dulezité je, Ze to jednani povedeme, protoze zatim se tady za 12 let nestalo viibec nic, a
kdyz se budeme tvafit, Ze to neexistuje, tak ndm samozi'ejmé nic nedaji.

Ing. Mgr. Cerny

Nedaji vam nic, tam budou starostové, ktefi to chapou tak, ze se ubird jejich obcim. To nebude
lepsi.
Mgr. M. Rosenbergova

Mné¢ se tady nelibi jedna véta, to je koSilka zastupitelstva mésta, kdy 28. listopadu ukladame vam
né&jaky ukol a feditelim ptispévkovych organizaci — vystoupit na zastupitelstvu Libereckého kraje, ja
nevim, jestli miizeme ukolovat, a maji tam ukol do 26. listopadu 2013, coZ uz nemohou stihnout.

Mgr. Solc
Samoziejmé staci, kdyz tam vystoupim jenom ja.
Mgr. M. Rosenbergova

Viibec nevim, jestli je mtizeme takhle tikolovat, aby mohli vystoupit na n€jakém zastupitelstvu.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 4, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh nebyl p¥ijat.

PiedloZeny navrh usneseni nebyl piijat.

Mgr. Solc

Tak co mam jako délat? Jinak nez jednanim z nich ty penize nechceme, ted’ jste to zahodili. J& jsem
si nebral zadné externi pravniky a super drahé poradce, a vypracoval jsem to sam. A vy to Smahem
ruky zahodite.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak prosim, jednejte bez memoranda, k tomu pieci nepotiebujete memorandum.
Mgr. Solc

To neni pravda. Jednat bez memoranda mohu, ale Zadné pravniky u toho nemam.

Mgr. M. Rosenbergova
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Mn¢ se to memorandum nelibi od zacatku, myslim, ze je zbyte¢né. Vidime, jak s ndmi jedna kraj,
také nema zajem a my piedlozime toto memorandum a oni nam vzapéti pfedlozi memorandum, kde
budou mit jak domovy seniort, tak knihovny a bude to prosté...

Mgr. Solc

Dobfte, nebudeme nic délat, kdo nic ned€la, také nic nezkazi.

K bodu ¢. 58
Memorandum spoluprace J-O-S - J (JeStéd) — O (Oybin) — S (Snézka)
Piedklada: Mgr. J. Solc

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Projekt J (Jestéd) — O (Oybin) — S (Snézka) je projektem pieshranicni spoluprace divadel. V ramci
této spoluprace bude dochazet k vyméné znalosti, zkuSenosti, hereckého umu a nadSeni v ramci
trojmezi. Tento projekt bude podpotfen z prosttedkd EU a statutdrni mésto Liberec tomuto projektu
vyslovuje podporu. SML neni v tomto projektu vedoucim partnerem. Po vyfeSeni otazky zastavy
mestského majetku by se na pidorysu projektu J-O-S mohly pfipadné nalézt dotacni zdroje pro
investice do nemovitosti mésta. S uméleckou naplni seznami ¢leny rady mésta feditel DFXS MgA.
Martin Otava na 20. schiizi rady mésta, kterd se bude konat 19. listopadu 2013.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 942/2013

K bodu ¢. 59

Delegace zastupce obce na Fadnou valnou hromadu spole¢nosti FinReal Liberec,
a.s.

Predklada: Mgr. P. Kalous, povéfeny vedenim odboru kancelaf primatorky

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souladu s § 84 odst. 2 pism. f) zdkona o obcich je zastupitelstvu vyhrazeno delegovat zastupce
obce na valnou hromadu obchodnich spolecnosti, v nichz ma obec majetkovou tiast (u spolecnosti
FinReal Liberec, a.s., pfedstavuje majetkovy podil 7,13 %). Odbor kancelat primatorky predklada radé
mésta navrh na delegovéani pana (pani) Mgr. Jifiho Solce, jako zastupce statutarniho mésta Liberec na
jednani mimofadné valné hromady spole¢nosti FinReal Liberec, a.s. (IC 28714181, se sidlem Ceské
mladeze 549/33, 460 06, Liberec 6), ktera se bude konat dne 29. listopadu 2013 od 11.00 hodin
v zasedaci mistnosti ¢. 5 administrativni budovy v aredlu FinReal Liberec, a.s.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 943/2013

K bodu ¢&. 60

Delegace zastupce obce na Fadnou valnou hromadu spolecnosti Autocentrum
Nord, a.s.

Predklada: Mgr. P. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:

V souladu s § 84 odst. 2 pism. f) zdkona o obcich je zastupitelstvu vyhrazeno delegovat zastupce
obce na valnou hromadu obchodnich spolecnosti, v nichz ma obec majetkovou ucast (u spole¢nosti
Autocentrum Nord, a.s., pfedstavuje majetkovy podil 7,13 %). Odbor kancelat primatorky predklada
radé mésta navrh na delegovani pana (pani) Mgr. Jitiho Solce, jako zastupce statutirniho mésta
Liberec na jednani mimoifadné valné hromady spole¢nosti Autocentrum Nord, a.s., (IC 28714199, se
sidlem Ceské mladeze 549/33, 460 06, Liberec 6), ktera se bude konat dne 29. listopadu 2013 od 10.00
hodin v zasedaci mistnosti ¢. 5 administrativni budovy v arealu FinReal Liberec.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 944/2013

K bodu ¢. 61

Delegace zastupce obce na fadnou valnou hromadu spole¢nosti Dopravni podnik
mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s.

Predklada: Mgr. P. Kalous

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V souladu s § 84 odst. 2 pism. f) Zakona o obcich je zastupitelstvu obce vyhrazeno delegovat
zastupce obce na valnou hromadu obchodnich spole¢nosti, v nichz ma obec majetkovou ucast.

Odbor kancelar primatorky predklada radé mesta navrh na delegovani pana (pani) Mgr. Jifiho
Solce, jako zastupce statutarniho mésta Liberec na jednani fadné valné hromady spole¢nosti Dopravni
podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s. (IC 473 11 975, se sidlem Mrstikova 3, Liberec III.,
461 71), ktera se bude konat dne 16. prosince 2013 v 16.00 hodin v sidle spolecnosti.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 945/2013
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K bodu ¢. 62

Casovy plan a obsah ¢innosti rady mésta a zastupitelstva mésta na rok 2014
Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Radé mésta a nasledné zastupitelstvu mésta je predkladan na védomi navrh ro¢niho planu ¢innosti
rady mésta a zastupitelstva mesta. Navrh je zpracovan na zakladé projednani s vedoucimi odbord.
Material je predkladan jako otevieny, v souladu s aktudlnimi potiebami budou zatazovany na program
zasedani dal$i materidly k projednani. Mize téz dojit k posunu v nyni navrhovanych terminech u
jednotlivych materialt.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 946/2013

K bodu ¢. 63

Plnéni usneseni rady mésta za mésic rijen 2013
Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 947/2013

K bodu ¢. 64

Organiza¢ni zajisténi 10. zasedani Zastupitelstva mésta Liberec
Predklada: Mgr. M. Rosenbergova, primatorka SML

Priibéh projednévani bodu:

Z. Skodova

Ted je to oznacené jako bod 18 — Dotace na matetské skoly...

doc. Vaclavik

Pfesné na to jsem se chtél zeptat, bude tam ten bod, nebude tam ten bod?
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Z. Skodova

Ne, protoze to je na zaklad¢ dneSniho jednani...to bylo stazené.
Mgr. M. Rosenbergova

Takze Skrtam ¢. 18, skrtame €.16...
Z. Skodova

Pak prosim jest¢ nékam zaradit ten hospic.
Ing. Rutkovsky

Potom ja tady mam 3 body na doplnéni.
Mgr. M. Rosenbergova

Chcete na zacatek nebo na konec?
Ing. Rutkovsky

Muizete to nechat na konci, nic se nestane, ale jesté bych tam potifeboval doplnit bod Doporuceni
pro urceného zastupitele. Za Real Space.

Mgr. Solc

Za ¢. 16 bychom dali novou 16 za to Informace snizeni poméru DPPO 2007 z 18 na 4,5 mil. K¢ —
dalsi postup.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze to uz je vSechno, nepotiebujete nckdo néco predradit? Majetkoprdvni operace mame
vSechny.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 948/2013

K bodu ¢. 65

Hodnoceni 9. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 31. 10. 2013
Predklada: Mgr. M. Rosenbergova

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 949/2013

K bodu ¢. 66
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Rizné

L. Informace — Rozhodnuti soudu o Zalobach na neplatnost hlasovani v mistnim referendu

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Pani primatorka ukoncila schtizi rady mésta v 17.29 hodin.

Ptilohy:
- Program 20. schtize RM
- Vypis ptijatych usneseni

V Liberci dne 28. listopadu 2013

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Megr. Jiti Solc, v. 1.

Kamil Jan Svoboda, v. r.

Mgr. Martina Rosenbergova, v. r. Mgr. Ji¥i Solc, v. r.
primatorka mésta namestek primatorky
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