ZAPIS
Z 2. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 21. 1. 2014 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Kamil Jan Svoboda

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pani primatorka zah4jila 2. schlizi rady mésta a konstatovala, Ze je pritomno 7 ¢lend rady mésta a
jednani je usnaSenischopné. Pani primatorka z jednani rady omluvila pana R. Sotolu s tim, Ze se
dostavi na jednani pozd&ji. Jako zapisovatele schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici
organiza¢niho oddéleni a jako ovéfovatele zapisu Mgr. Jifiho Solce a pana K. J. Svobodu. Néavrh byl
schvalen pomérem: pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Pani primatorka uvedla, Ze se navrhuje dodate¢né zatradit do programu RM bod 29a) Ptidéleni byt
ve vlastnictvi SML, 35a) Vyhodnoceni vybérového fizeni na dodavatele stavby ,,Sportovni centrum
pro mladeZ v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska“, 37a) Vécné a finanéni plnéni zimni a letni Gdrzby
na komunikacich a plochach vefejné zelené¢ v zimnim obdobi roku 2014, 42a) Navrh financovani
kultury z rozpoc¢tu mésta pro roky 2014, 2015, 2016, 47a) Povéteni Clena Zastupitelstva mésta Liberec
k vykonu Cinnosti zastupce Statutdrniho mésta Liberec pii obCanskych siatcich.

Radni, doc. Vaclavik, pozadal, aby byly materialy poskytovany vzdy jen ve finalni podobeé.
Zaroven pozadal, zda by mohl byt bod €. 43 piediazen za bod ¢. 2. Naméstek primatorky Mgr. Solc
pozadal, zda u bodu 37 mtize byt kratka prestavka, kterd bude vyuzita pro jednani valné hromady.

Upraveny program 2. schlize rady mésta byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrzel se — 0,
navrh byl prijat.

K bodu ¢&. 2

Program prevence kriminality na rok 2014 pro mésto Liberec
Predklada: Mgr. L. Krajcik, feditel Méstské policie Liberec
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec je zafazeno do méstské urovné prevence kriminality a podminkou k
ziskavani dotaci ze statniho rozpoctu na vydaje v oblasti prevence kriminality je i vypracovani
Programu prevence kriminality pro tento rok. Tento dokument vychazi z priorit stanovenych
ministerstvem vnitra ve Strategii prevence kriminality v Ceské republice na léta 2012 az 2015 a
navazuje na priority a cile Planu prevence kriminality 2013 — 2015 pro mésto Liberec. Obsahuje jiz
konkrétni projekty a opatfeni, které reaguji na bezpecnostni problematiku v Liberci.
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Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Je to material, ktery predkladame kazdy rok. Myslim si, ze je velmi dobie zpracovan, projednan
s komisi pro socialné patologické jevy i s komisi socialni. Nékteré véci jsme projednavali i se statni
policii, protoze soucinnost je tam potfebna k t€m navrhovanym projektim.

Mgr. Solc

Chtél bych pochvalit méstskou polici, ze ve spolupraci s Libereckou IS, jsme vlastné postavili nebo
zpracovali novy informacéni systém méstské policie, ktery je nejlepsi v republice, a ktery na latce
kvality dava novou vysi, kdy pomoci chytrého softwaru, chytrého telefonu dokazeme zaznamenavat
data o napadu kriminality, dokdzeme kontrolovat auta a vSechna tato data potom slouzi komunitnimu
planovani jako zdrojova data a mohou poslouzit jako zdrojova data pfi zadosti o dotace. Na tento
software se k nam jezdi divat ostatni velké méstské policie z riznych mést a zdrovenn my ho umime
poskytovat i formou datového mraku i malym obcim, které to musi mit na svych lokalech atd. Musim
fict, ze LIS by to nikdy nedokazala bez aktivni G¢asti méstské policie takhle perfektné to postavit.

Mgr. M. Rosenbergova

Mozna $koda, Ze to pan feditel neslysel. Ja ho tedy chvalim na kazdé schlizce, protoZe si opravdu
myslim, Ze jejich prace je vysoce kvalitni.

Ing. Mgr. Cerny

Chci se jen zeptat, pani primatorko, vy jste slibila, ze se pana Mgr. Kraj¢ika zeptate, pro¢ policisté
nevyuzivaji ty pfidélené hodiny v aréné.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak to jsem se nezeptala, tak prosim zavolejte Mgr. Krajcika.

Dobry den pane fediteli. Jednak jste tady byl velmi chvalen s celou méstskou policii, o to jste
prisel. Opravdu chvalime jak pfipraveny program prevence, tak kolega novy informacéni systém a
zaznél tady dotaz, ja se pfiznadm, Ze jsem se vas méla zeptat, zapomnéla jsem na to, pro¢ nevyuzivate
hodiny v aréné? Pan Cerny to upiesni.

Ing. Mgr. Cerny

My jsme tady projednavali, zhruba pfed 3 mésici, material vyuziti hodin ledu, myslim, Ze to byl
led, v arén¢ a tam u vasi pfidélené hodiny byla napsana i¢ast nula. Pani primatorka slibila, Ze se vas
na to zepta.

Mgr. Ladislav Krajcik, reditel Méstské policie Liberec

Aréna a vyuzivani hodin v aréné jsou asi nasledujicim zptisobem. Jednak my jsme v loniském roce
— na zacatku roku dostali 12 hodin a v polovin¢ dalsich 12 hodin. Pokud se dobie pamatuji, zaCatkem
lofiského roku, respektive v tom prvnim pololeti né¢jaké hodiny vyuzity byly, protoze byly v ramci
profesni pfipravy straznikii a tu mél na starosti vedouci prevence kriminality a vzdélavani pan Mladek,
jestli to mohu fict, protoze nezvladl celou organizaci tohoto vycviku profesni pripravy, tak pan Mladek
od nas odesel feknéme v fijnu lofiského roku. Plan nastaven byl, vSechno bylo tak, jak mélo byt,
bohuzel nesplnil v§echny povinnosti, které z toho vyplyvaly v organizaci stfelecké pfipravy a profesni
ptipravy byly zmatky a bohuZzel to doslo az tak daleko, Ze jsme to museli fesit personalné. To je prvni
véc. Druha véc je ta, ze tak abychom alespoil néjakym zplisobem straznikim umoznili stfeleckou
pripravu, tak jsme ty hodiny ptfesunuli do vefejnych hodin na vecer tak, aby dobrovoln¢, kdo chce, si
Sel zastfilet. Vim, ze tam né&jaka ucast byla, ale nula se mi nezda. Musim si to ovéfit. Nicméné bylo to
na dobrovolnosti naSich strazniku. Posledni véc, ktera bohuzel musim fict, Ze nam do toho také
vstoupila, jsou prosté finan¢ni prostiedky na naboje. Byly doby, kdy jsme stfileli jednou za mésic,
dvakrat, nebo nekteti jednou za 2 meésice, ale protoze musime Setfit, tak v tuto chvili stfeleckou
ptipravu organizujeme tak, ze je 4x do roka. Zakon tika, Ze kazdy straznik nebo drzitel toho opravnéni
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zbrojniho prikazu musi minimaln¢ jednou za rok absolvovat povinné sttelby, my je ted’ absolvujeme
4x, protoze naboj stoji 7,50 K¢. Takze je omezujeme, co to jde. Na letos$ni rok mame ptipraveny novy
plan, dostal to na starosti novy ¢lovék. Predpokladam, Ze uz se nestane to, co se stalo loni a urcitym
zplisobem pocitame s arénou a s témi hodinami, které tam jsou, protoZe jsou de facto zdarma. Trosku
je problém s tim, Ze oni nas nuti do toho, abychom tam chodili vecer, kdyz jsou vetejné hodiny, coz
pro organizaci prace je slozité. Od 17.00 do 20.00 hodin lidem organizovat stfeleckou pfipravu je
trosku problém uZz jen ztoho diivodu, Zze je to vecer. TakZe jsme se s panem Pfindou dohodli na
n¢jakych jinych terminech, ted’ v tuto chvili je to v jednani, myslim, Ze letos by s tim nemél byt
problém.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 29/2014

K bodu ¢. 43

Zprava k problematice socialné vylouc¢enych lokalit: problematika ubytoven
Predklada: doc. D. Vaclavik

Prbéh projednavani bodu:
doc. Vaclavik

Ja se pokusim byt strucny, protoze si myslim, Ze ta analyza je podrobné zevrubna a srozumitelna.
Jenom udélam takové stru¢né shrnuti geneze. Nékde v poloving roku 2012 byla jako poradni sbor rady
ustanovena pracovni skupina, ktera se zabyva nebo ma se zabyvat socialnim vylou¢enim. Hned na
konci roku 2012 a na zacatku roku 2013 pfipravila prvni zpravu, feknéme vSeobecnou, a poté, co jsme

v

wev

otazka ubytoven, ktera u nas sice neni tolik diskutovana jako v jinych lokalitach, ale je to potencialni
problém. Rozhodli jsme se, Ze udélame pomérné zevrubné mapovani. Ja bych tady podékoval vSem,
kteti se na ném podileli, at’ uz to byla méstska policie, ktera k tomu dodala velmi relevantni data, ktera
si myslim docela zajimavym zplGsobem posouvaji to vnimani ubytoven a ukazuji, Ze ty problémy jsou
trosku jiné, nez se vétSinou ve vefejnosti prezentuje nebo na vefejnosti prezentuje. Zejména pak
predstavitelé neziskovych organizaci nebo téch organizaci, které se touto problematikou zabyvaji a
jsou né¢jakym zptisobem zaclenény do pracovni skupiny. Ten material ma asi celkem 16 — 18 stranek,
myslim si, Ze klicovy je jednak tvod, ktery popisuje obecné tu problematiku a dava informace o tom,
co se tyCe Liberce. Pak je tam analyticky ptehled, miizete vidét, ze téch ubytoven dnes na tizemi,
bavime se o téch skutecné potencidlné problematickych, téch je kolem 20. Ty informace jsou tam
pomeérme zevrubné, miizete tam najit, kolik tam stoji ,,primérné najemné®, jaké jsou tam problémy atd.
Ale, co je klicové, je zaver, ve kterém pracovni skupina navrhuje jista opatfeni. Jsou tam v podstaté 3
takova feknéme obecnéjsi opatieni. Je to pravidelné sledovani situace, za druhé koordinace Cinnosti
instrukci — to jsme narazili, ze vlastné ty informace jsou pomérné rozhazené a bylo by dobré je
koordinovat. A tieti véc je pomoc pfi vytvoreni néceho, co by se dalo oznacit jako nabytkova banka.
Ten dtvod, pro¢ néco takového chceme zfidit, je tam popsan pomérne€ zevrubné, protoze castokrat ti
lidé, ktefi se z té ubytovny dostanou a mohli by mit vlastni bydleni, tak nemaji prostfedky na to, aby
méli na zékladni zafizeni bytu. To jsou feknéme takové 3 obecnéjsi véci, které se daji udélat relativné
snadno ve stavajici infrastruktute, ale pak je tam jedna klicova véc a to je zamyslet se nad tim, zda by
mésto k tomu nemélo pfistoupit vice aktivné a neprovetit moznosti toho, ze by n&jakym zptisobem
garantovalo ubytovny pro ty nejcitlivéj$i skupiny obyvatel, coz jsou zejména Zeny samozivitelky,
ptipadné rodiny s malymi détmi. ProtoZe n¢které ubytovny je nechtéji ubytovavat a je to pomérné
velky problém.
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Takze vysledkem toho je soubor tkold, které jsme smétfovali na pana naméstka Svobodu. Ja jsem
to s nim predtim piedjednal, on to nikdo jiny asi ud€lat nemize nez on, protoze to spada do jeho
kompetence, a jsou to tedy 4 body: provéfeni moznosti ziizeni meéstské ubytovny v intencich
popsanych ve zpraveé. Jenom podotykam, jde v podstaté o to, aby, nejde o zadnou velkou ubytovnu,
bylo by optimalni, aby to byly spi§ dva, tfi mensi objekty rozhazené po mésté. Nejde o to, aby ti lidé
byli kumulovani na jednom mist€, jde skutecné o ubytovnu pro tyto specifické skupiny, zejména.

Mgr. M. Rosenbergova

Ta zprava je uzasna, ja za ni dékuji, nicméné docela mné tam chybélo, Ze pravé se vliibec nezminuje
o tom, Ze meésto plati ubytovnu v Katetinkach a docela vysokou ¢astkou, pieci jen 1,4 milionu K¢ neni
mala Castka a navic také prispivame na nocleharnu, tj. také docela velky pocet luzek. Je mozna $koda,
Ze to tam nezazné¢lo, Ze tuto sluzbu poskytujeme.

doc. Vaclavik

Ano, ja jsem tuto informaci nemél, ja bych byl rad, aby tento material Sel na lednové zastupitelstvo,
aby to zastupitelstvo vzalo na védomi, a do té doby je samoziejm¢ tu informaci tam doplnit. To je asi
mozné udélat. To provéfeni zfizeni meéstské ubytovny, harmonogram koordinacnich setkani
s vedoucimi, ktefi se vénuji plsobeni ubytoven, to je potfeba skutecn¢ sladit. Provéfit moznost
nabytkové banky a ten ¢tvrty bod, to je feknéme stifednédoby cil, a to je pfiprava harmonogramu
koncepce prostupného bydleni, ktera se né¢jakym zplisobem pripravuje, ale je potieba ji usadit. To jsou
zakladni body, myslim, Ze je to minimum, co pro to nyni mizeme udélat. J& bych vas pozadal o
podporu a zaroven navrhuji nebo zadam, aby tento bod byl zafazen na lednové zastupitelstvo jako
fadny bod s tim, Ze usneseni by bylo: zastupitelstvo bere na védomi tuto zpravu, véetné téch tkold. Ty
ukoly by byly vlastn¢ soucasti t& zpravy. Ted staci, Ze uloZzi rada, to neni potfeba, aby to ukladalo
zastupitelstvo, tedy pokud chcete, pane naméstku, aby vam to ulozilo zastupitelstvo, tak mizeme to
tam dat, myslim, Ze je to redundantni. Stac¢i, kdyz to dame tak, jak to davame tfeba zpravy o prevenci
kriminality, Ze je bereme na védomi a soucasti toho uz jsou néjaka opatteni, ktera vlastné pfijala rada.
Budete-li chtit, tak do ivodu doplnit, Ze mesto dela néjaké kroky financovat tyto véci.

Mgr. M. Rosenbergova

Urcité, protoze byla by Skoda, kdyz do toho davame takové prostiedky a rozhoduje o tom
humanitni komise, pravidla jsou soucasti pravidel o hospodateni s byty...

doc. Vaclavik

Jenom upozornim ty ubytovny, o kterych se bavime, nejsou ubytovny kratkodobé, ale jsou to
v podstaté ubytovny, kde tam bydli jako v bytech.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak my to vétSinou také prodluzujeme, my to mame na 6 mesicii a potom to jde do humanitni
komise. Ja bych fekla, je dilezité zminit, Ze socialni sluzba tady existuje a mésto na ni opravdu dava
zna¢né prostredky. Samoziejme, Ze vime, Ze jich je malo, matky s détmi bychom mozna mohli fesit
uplné zvlast. Nad tim se urcit€¢ zamyslime.

Ing. Mgr. Cerny

Samoziejmée, Ze ta zprava, kdyz tedy mam zacit od pozitivnich stranek, tak ma urcitou vypovidaci
hodnotu, to je asi v pofadku — pokud predstavuje néjaky popis jednotlivych ubytoven, takze to mize
slouzit jako dobré voditko a jako urcita situacni zprava. Ja tam ale nevidim tu analyzu, nikde. Pokud se
tady opakuje slovo analyza, tak tady nebyla pouzita v podstat¢ zadné analytickd metoda a hlavné ten
zaver, ktery je ucinén, neni nikde v tom textu definovan tou analyzou. Jak autofi zpravy dospéli po
popisu jednotlivych ubytovacich zafizeni k tomu, Ze je potieba vytvofit méstskou ubytovnu? Jak
dospéli k tomu, Ze by bylo vhodné 30 bytovych jednotek? Kde je udaj o tom, jestli kapacity soucasné
poskytované jsou dostate¢né, nebo nedostateéné nebo jaké? A to uz nemluvim o tom, ze chybi tdaj o
tom, ze mésto prispiva vyznamné na ubytovnu. To mné na tom vadi a mozna mné to ted’ pan docent
ustné zodpovi. Dékuji.
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doc. Vaclavik

Ono je tu zpravu potieba Cist v celku. Rozumim tomu, Ze to asi neni Upln¢ standardni analyza ve
smyslu né&jaké hloubkové analyzy délané podle zavedené metodiky a je to spiSe feknéme poucena
deskripce s tim, ze takové zakladni vychodisko, které pak smétuje k zavéru, je uvedeno v ivodu, kde
my vlastné poukazujeme na obecné problémy, které se tykaji ubytovani pravé téch malych rodin nebo
matek samozivitelek stim, ze kdyz to potom propojite stémi informacemi, které jsou v téch
jednotlivych bodech, tak zjistite, Ze jsou strukturovany pomémé jednotné. Je tam cena, jsou tam
n¢jakd opatfeni, jestli akceptuji déti. Je to v tabulce. Tabulka ¢. 1 moznosti vlastniho nabytku.
Strukturovano je to na zaklad¢ jedné véci takto, a to je dlouholetd zkuSenost terénnich a socidlnich
pracovnikd s touto problematikou, protoZe oni na ni narazi kazdodenné. My, kdyZ jsme tipovali tyto
problémy, tak to byla tato véc. Stejn¢ tak onéch 30 lazek, to je v podstate véc, kterd zase vyplyva
z jejich zkuSenosti, kdyz jsme mapovali. Ono je totiz obrovsky problém fict, kolik ted momentalné
tteba takovych problematickych pfipadd na téch ubytovnach je ubytovanych, protoze ja to tady napisu
a ve ctvrtek je ta informace uplné jina. Cela fada téch ubytoven ma bohuzel pravidla takova, to asi pan
feditel potvrdi, protoze velmi Casto problémy vyveraji z téch smluv, Ze ten ubytovatel je prosté vyhodi
ze dne na den. Oni podepisi smlouvu, kde vypovédni doba je v podstaté okamzita, takze tam se Casto
tfesi problémy jako jestli vypoveédét, kde, co a jak, protoze tam je obrovska fluktuace a zase téch 30 je
n&jaky kvalifikovany odhad na zaklad€é zkuSenosti. Ti terénni pracovnici fikaji, to je néco, co by
v podstaté mélo stacit k tomu, abychom mohli feSit ve sto Kamil Jan Svoboda tisicovém Liberci ty

vvvvvv

Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem spis od toho oc¢ekaval to, Ze kdyz je tam ulozen ukol panu nameéstkovi ve smyslu zabyvat se
moznosti vystavby ubytovny v n&jakém rozsahu, tak mné tam skutecné chybi jako ta zasadni
informace: je ten soucasny stav, tim Ze to zajiStuje soukromy sektor, nebo feknéme, néjaky socialné
soukroma nebo polosoukroma sféra, je to dostatecné nebo je to nedostatecné? Ma se mésto do toho
zapojit? Kolik penéz do toho ma investovat, v jakém rozsahu, v jakém horizontu to je potieba? Jsou ty
ubytovny pieplnéné nebo nenaplnéné, jaka bude konkuren¢ni vyhoda té méstské ubytovny a ma-li
vibec konkurovat tomu sektoru? To mné chybi, to tam prosté neni a jako zastupitel pro to, abych se
rozhodl, Ze je to véc, do které se ma meésto pustit v soucasné situaci, tak to je pro mne informace
podstatna.

Jinak, jestli je$t€ mohu, ono to sem uUplné patii. My, jako bytové druzstvo, mame také
v podnikatelském zaméru pravé vybudovani takového ubytovaciho zafizeni, specialné pro matky
s détmi, takZe jednoho krasného dne az se dozijeme toho, Ze nam rada architektli umozni postavit nové
sidlo, tak v tom starém sidle bychom takovou véc chtéli spustit. Proto si myslim, ze jako spousta
organizaci toho sektoru miize mit podobné myslenky a ted’ je tedy otdzka, abychom si fekli, jestli to
mésto ma do toho takto vstoupit nebo ne.

doc. Vaclavik

Zase jenom piipomenu — je tieba to Cist s tim ivodem, protoZe ono tam upln¢ az tak nejde o tu
kapacitu, i kdyZ u téch matek s détmi to troSku problém je, ale jde o celkové klima na ubytovnach. Ten
problém je, ze 90 % téch, ktefi ubytovny zfizuji, si z toho délaji nemoralni byznys se vSim vsudy.
Meéstska ubytovna a priklad, ktery mize byt uveden, je Novy Bor, kdy mésto dalo k dispozici i
budovu, vypsalo tendr, vyhralo to tusim Clovék v tisni nebo né&jaké konsorcium Clovék v tisni
s nékym a oni krome¢ toho, ze to spravuji, tak tam délaji socialni programy. To je to podstatné, aby se
rodiny integrovaly. Nejvétsi problém totiz je, zZe pro celou fadu téch rodin, ubytovna neni prechodné
zafizeni tak, jak by mélo byt, ale je to vlastné konecna. A v tom vychovavat déti, Ze toto je byt. Toto je
bydleni, kde oni jsou vychovavany, vzdélavany. To je problém. A to, pro¢ se do toho ma mésto vlozit,
tak aby pravé tyto ptipady néjakym zpiisobem fesilo, nikoliv aby suplovalo nabidku ubytoven. To
v zadném ptipadé, ale aby tesilo kiiklavé socialni pripady, které se tykaji predevsim déti. My to vime
tteba z té Riegrovy ulice, obrovsky problém, tam je to i popsané, Ze majitel nastavil takové podminky,
Ze oni se prosté blizi feknéme k detencnimu zatizeni. Maji zakazano se navstévovat na pokojich, déti
nesméji chodit po chodbach, nesméji se pohybovat v aredlu. Jediny efekt je to, ze déti vybihaji naproti
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do parku, tam jsou bez kontroly a dochazi tam ke konfliktim. Je tam cela fada takovych véci, a to o
¢em my vlastné¢ mluvime, je nejen zfizeni ubytovny, to je tam také popsano, ale jakéhosi zatizeni
kromé ubytovny budou poradny, bude s nimi nékdo pracovat, a napoji se to na prostupné bydleni a
bude se predpokladat, ze lidé budou mit moznost prostoupit dal. Je to projekt, ktera tieba néjakym
zplisobem feSila Plzen jiz pted 10 lety, dnes k tomu cela fada severoceskych mést saha. Kdyz se
podivate na ty terminy, tak zjistite, Ze bod €. 1 a je to pravé provetit moznost ziizeni méstské ubytovny
je az do kvétna. Ja predpokladam, ze tomu bude ptredchazet analyza, co by to mésto mélo udé€lat. My
jsme ted’ zmapovali tu situaci a fekli jsme a ta situace je takova, makova, my si myslime, Ze je tady
problém, ted’ je potfeba udélat ten druhy krok. Do kvétna — myslim, Ze ty kapacity mame, ta pracovni
skupina je ma k tomu, aby je dala k dispozici, dala ty zakladni informace, jak by to mélo fungovat,
muzeme piipravit soubor informaci z ptikladi dobré praxe a pfed prazdninami mizeme veédét, jestli
ano, a za jakych podminek.

Mgr. Solc

Pro mne, pro odbor majetku, je nesmirné dulezité, aby nam nékdo fekl, jakym zplisobem mame
planovat, nebo kterou z méstskych nemovitosti, téch uz zase neni tolik, mame na toto vyclenit a
nepocitat s ni v néjakém privatizaCnim programu, protoze privatiza¢ni program ma odraz do rozpoctu
a v rozpoctu mame navrzené né¢jaké piijmy z prodeje, a ty musime splnit. TakZe tfeba dnes se budeme
bavit o zaméru prodeje nemovitosti v ulici Na Zizkové, to je ten byvaly Hergesell. A kdyzZ by ted’ tieba
z pracovni skupiny zaznélo, je to asi méné¢ vhodna lokalita, ale kdyby se feklo — ne, tento barak
neprodavejte, protoze tady chceme udélat ubytovnu, tak my musime najit néco jiného. Treba mésto
disponuje majetkem vedle aredlu byvalé Textilany, tam kde kdysi architekti kreslili vyjezd z tunelu,
tak tam je bardk, ktery my nemiizeme prodat, protoze v izemnim planu ten tunel potad je. Takovou
konkrétni informaci my jako na odboru potfebujeme, abychom fekli: aha, tak tady s tim nemtzeme
pocitat a musime najit néco jiného.

K. J. Svoboda

J& bych podé€koval za praci, kterou skupina odvedla. VEera jsme se bavili na porad€ vedeni, a to je
asi ve stylu, tam tedy mizeme s Davidem ¢astecné doplnit, a to je to, Ze jak fikala pani primatorka,
chybi ubytovna v Katefinkach. V podstaté bychom tam méli zminit, Ze mésto podporuje Domov pro
matky s détmi v tisni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 74/2014

K bodu ¢. 3/stazeno

Majetkopravni operace — Méstsky obvod Vratislavice nad Nisou
Piedklada: A Preisler, starosta MO Vratislavice n. N.

Struény obsah predkladaného materialu:
1. Prodej pozemku (opétovna zadost)

- prodej p. p. ¢ 2369, 2370/1, 2374 a 2375, pii ul. Vychodni, v k. u. Vratislavice nad Nisou, panu
Rudolfu Klusackovi, za kupni cenu 2,530.000,- K¢, splatnou ptfed podpisem kupni smlouvy,
termin podpisu do 45 dnti ode dne schvaleni majetkopravni operace Zastupitelstvem mésta
Liberec.
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Pribéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Tady bych jenom chtéla fict, Ze jsem piehodnotila svlij nazor od posledniho hlasovani, protoze
jsem si uvédomila, Ze se chovam velmi populisticky a Ze jsem se nechala ovladnout tim jménem, coz
sama vzdy kritizuji, kdyZ nékdo posuzuje n¢jaky material podle jména osoby nebo firmy. Takze v tuto
chvili tento material podpofim a chtéla jsem jenom vysvétlit, pro¢ minule jsem hlasovala jinak.

Mgr. Solc
Rozumim tomu spravng, ze pan Klusacek bude predlozen znovu? Na velké zastupitelstvo nebo ne?
AlesS Preisler, starosta MO Vratislavice n. N.

V podstaté pan Klusacek nas pozadal, jestli bychom mohli tento material predlozit jesté jednou a
doplnil svoji zadost o pisemnosti dv€, kde v podstaté se zavazuje, ze po dobu 10 let, pokud by to
prodaval tak to proda zpét méstu za nabyvaci cenu. V tom druhém se zavazuje k tomu, Ze na svoje
naklady ten nepotfadek a tu navazku a skladku, ktera tam je, bude sanovat a vykaci stavajici naletové
dreviny a osazi novymi dievinami.

Mgr. Solc

Ja se na to ptam, protoZze na poslednim zastupitelstvu na mne bylo vybafnuto n&jaké vécné
bfemeno, na posledni chvili jsme to tam dodé€lavali, bylo to rychlé a trapné, a pak se to stejné
neschvalilo. To znamend, Ze mame pocitat s tim, ze tam bude uloZzeno vécné biemeno zpétného
odkupu pro mésto?

A. Preisler
Ano, na 10 let.
Mgr. Solc

Na 10 let, dobfe, ja si to piSu a budu Iépe pfipraven nez minule a osobné doporucuji, aby pan
Klusacek, jestli mu to muzete vyridit, aby tieba sezval zastupitele, at’ se jdou podivat, nebo néco. At je
to takové lepsi na zastupitelstvu.

A. Preisler

Material je doplnény néjakymi fotografiemi z toho pozemku a ten pozemek je opravdu v zalostném
stavu.

doc. Vaclavik

Ten dotaz mozna sméfuje na pana Audyho. Ja jsem s panem starostou mluvil a projednavalo ten
novy navrh zastupitelstvo Vratislavic nebo ne?

A. Preisler

Ne, neprojednalo.

doc. Vaclavik

Tak ja si nejsem jisty, jestli v momenté, kdy je tady novy skutecnost, vlastné se to prodava za
jinych podminek, protoze tam je minimalné¢ vécné biemeno, které tam nebylo, jestli by to znovu
nemélo jit do vratislavického zastupitelstva. Jde mi o jednu véc, abychom tady neodmavali néco, co
pravné bude trosku problém.

Mgr. M. Rosenbergova
To je dobra pripominka. Zavolejte, prosim, Mgr. Audyho. Zatim pan Ing. Rutkovsky.
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Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél opakované upozornit, ze s touto plochou se pocitd pro vetrejnou zelen, pouze Cast
plochy ma byt zastavitelna, tzn., ten projekt se tyka jen této oblasti, se kterou se pocita pro veiejnou
zelen. Zaroven bych chtél upozornit na to, Ze tento pozemek neni dle soucasného uzemniho planu
zastavitelny, dle nového uzemniho planu je z ¢asti zastavitelny, a v zadném piipadé neumoziuje jeho
oploceni ani v sou¢asném Uzemnim planu ani v novém uzemnim planu. Oplotit bude mozné pouze
tuto cast, ktera je zastavitelnd, cely zbytek musi zlistat vefejnym prostorem - prostranstvim. Nevim,
jestli si to pan Klusac¢ek uvédomuje pfi té koupi. Také bych chtél upozornit, ze tady je vlastné verejné
prospésna stavba pro novou komunikaci na tomto pozemku, ktery vlastné dnes prodavame, a v piipadé
prodeje nebude mozny odkup z titulu vefejného prostranstvi. Tzn., Ze pan Klusacek nam nemusi dat
souhlas s tim prodejem, protoze kdyz to prodame z méstského majetku, nemame pravo na odkup.
Pozéadal jsem pana Audyho, jestli by se vyjadfil k té cené pozemku, kde my vlastné¢ prodavame
pozemek jako nezastavitelny, kdy podle soucasného uzemniho planu je pozemek nezastavitelny, je
ohodnocen a ocenén jako nezastavitelny. Upozoriuji je to néjaka zelen, kterou nelze oplotit, zdroven
ptes to vede n¢jaka komunikace — pfes ten pozemek. Takze prodavame dle platného tzemniho planu
zelen s komunikaci, coZ osobn¢ povazuji za velmi nevhodné. V novém utzemnim pldnu naopak
zlepSujeme podminky pro Vratislavice, aby mohly pozemek prodat vyhodnéji. Tady v tom novém
uzemnim planu se zhodnocuje ta ¢ast, do které nas pustilo zivotni prostfedi, pfibyva propojka
komunikacni a je mozné prodat pozemek vyhodnéji. O tom mluvi také posudek, ktery je ptilozen, kde
se tika, ze novym zhodnocenim po novém tUzemnim planu, dojde ke zhodnoceni pozemku cca o 2,2
milionu K¢. Z mého pohledu je to naprosto jednoznacné neprodatelny pozemek v soucasné dobé,
protoze tizemni plan — jeho navrh byl vefejné¢ projednan, takze vime a lze piedpokladat, ze tento
pozemek se stane zastavitelny rozhodnutim zastupitelstva, a proto se dostaneme do podobné situace,
jako je ptedmét Volavkovi, takze pozadal pana Audyho, jestli by to doplnil.

Mgr. Jan Audy, vedouci odboru pravniho a vetejnych zakazek, MML

Doplnil bych to mozna v tom, ze skutecné nekteré ty vyklady jsou takové, ze v pripadé kdyz o tom
prodeji je jedndno az poté, co je uz znamo, jakym zptisobem bude upraven tzemni plan, tak by se
m¢éla zohlediiovat ta cena podle pfipravovaného uzemniho planu. Chtél bych jenom upozornit na tuto
skute¢nost s tim, ze zakon o obcich tika, Ze se obvykle prodava nebo zpravidla za cenu obvyklou,
v ptipad¢ Ze ta cena je jina, tak to musi byt zdiivodnéno. Tzn., 1ze prodat za cenu jinou, ale mélo by to
byt zdivodnéno.

Mgr. M. Rosenbergova

Muselo by to byt zdGvodnéno. Druhy dotaz: majetkopravni operace, kterou jsme ptedkladali
zastupitelstvu, pokud tam doslo k néjakym upravam, jako jsou vécnd bfemena, musi to nejprve znovu
projednat zastupitelstvo Vratislavic, nez to dame znovu do naSeho zastupitelstva?

Mgr. Audy

Obecné majetkopravni operace navrhuje méstsky obvod, takze osobné¢ se domnivam, ze by si to
m¢éli znovu schvalit.

Mgr. M. Rosenbergova

Pane starosto, budete to schvalovat znovu? Ja v tuto chvili ten material stahnu.
A. Preisler

Ja bych vas poprosil, abyste to stahla, my to pfeschvalime ve Vratislavicich. Dékuji.
Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal, jestli bych mohl byt pozvan na vratislavické zastupitelstvo.

A. Preisler

Ano.
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Mgr. M. Rosenbergova
Ja si myslim, Ze vy ani nemusite byt pozvan, vy mate pravo tam jit.

Tento bod byl z programu schiize RM stazen.

K bodu ¢. 4

DalSi postup pri regulaci hazardu na izemi mésta

Piedklada: Mgr. J. Solc, naméstek primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zasedani zastupitelstva mésta dne 31. 10. 2013 byl pfedloZzen material ,,Informace — varianty
dalsiho postupu pfi regulaci hazardu na uzemi mésta“. V ramci tohoto materialu byl analyzovan stav
regulace hazardu na izemi mésta a navrzen dalsi postup, smétujici zejména k odstranéni nevhodnych
forem reklamy a zptisnéni podminek pro provozovani heren.

Byla navrzena nasledujici opatieni: - zmizi jakakoli svételna, osvétlena, nasvicena reklama, - zmizi
herni symboly typu srdci, pik, valci, minci a podobné, - z ulice nesmi byt do provozovny vidét na
provoz automatll, - zakaz upoutavek, plachet, Sipek na jinych nemovitostech.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Jen prosim, jestli tam muze Gprava dodatek ¢. 1 ke kodexu chovani na izemi mésta Liberce, ta
formulace se mi nelibi.

Mgr. Solc

31. 10. byl na zastupitelstvo ptfedlozen material, ktery se zabyval dalSimi variantami mozného
postupu pfi regulaci hazardu, a jsou tam pomérné popisovana néjaka feseni. K tomu materialu nakonec
nebylo diskutovano, tudiz da se predpokladat, ze s tim zastupitelstvo souhlasi. Od té doby jsem situaci
projednal i s odbornymi asociacemi, pripravil jsem navrh, o kterém dnes hlasujeme. Je to zase do jisté
miry prilom, protoze od této chvile, paklize my toto schvalime, tak Zadna herna na svém vzhledu, na
svych vylohach, na své budové nesmi mit, tedy kromé blikacich reklam a svételnych reklam, tak jak to
bylo, zadné herni symboly — zadné penize, Zadné Ctytlistky a tyto véci. SmiSend hospoda s hernou uz
se nebude smét oznacovat jako herna, takze pocitové pro verejnost se zmeéni docela dost. Fakticky se
moc nezmeéni, protoze ti hraci, co chtéji hrat, ti samoziejmé budou veédét, ze za anonymni vylohou se
skryva herna, ale pro ty ohrozené a ty, které by to lakat, tak to zase bude o néco piijemnégjsi. A ten
druhy material, ktery jde hned poté, ten vlastné hovoii o tom, ze snizujeme o 2 mista a dostavame se
tim na ¢islo 100.

doc. Vaclavik

Podle poslednich ¢isel k 31. 12. 2013 je primérny pocet obyvatel mésta Liberce na jeden automat
121 a pramér celé CR je 172. Jinymi slovy mame tady vic automati, neZ je pramér. Pfed nami jsou
takova meésta, jako jsou Ostrava, Olomouc apod. To je jedna véc. Druha véc, j& si myslim, ze kromé
tohoto opatieni by bylo potfeba znovu zvazit, zda neregulovat automaty v okoli skol tak, jak jsme se o
tom tady bavili, a byl bych docela rad, aby se to néjak tesilo. Bude-li se délat zména, tak aby s tim uz
ta zména pocitala. Tieti véc, mné pfijde — chapu, ze se s nimi jednat musi, ale pfijde mn¢ zvlastni, ze
jakoby jedinymi subjekty, se kterymi se jednalo pfi feSeni této vyhlasky, jsou vlastn€ zajmové
subjekty provozovateld automati. Nejednalo se s nikym jinym a myslim, Ze ta spoluprace tady byla at’
uz je to Advaita nebo nckteré dalsi, a asi by stdlo za to to projednat i s nimi v né¢jakych ohledech. Uz
jenom to, ze v duvodové zpravé se objevi to, ze jedinymi subjekty, se kterymi se vyhlaska
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pripravovala, tak jsou vlastné provozovatelé. Je to divné a ja osobn¢ s tim mam problém. Doporucoval
bych ten postup jesté¢ n&jak doplnit, jednak o to, aby se tam zvazila a byl bych rad, aby se tam
zakomponovalo omezeni téch 100 — 150 metrd od skol tak, jak jsme se o tom tady bavili. Druha véc —
aby se ten postup a ta opatfeni projednala jest¢ s dalSimi organizacemi, tak fikajic z druhé strany
barikady.

W

Mgr. Solc

Jestli na to mohu reagovat, protoze k tomu né&jaké poznamky...

Mgr. M. Rosenbergova

Ja myslim, Ze budete reagovat na zaveér, protoze to jsou, které jsme stejné probirali na porad¢, takze
jste urc€ité pfipraveny.

Ing. Rutkovsky

Ja se zeptam, jestli ten material byl také projednan s pravnim odborem, také se zeptam, jestli byl
projednan v nékteré komisi. Jestli v komisi pro hazard, jestli to bylo s nimi komunikovano né&jakym
zpisobem.

Mgr. Solc

Tak ja to vezmu odzadu. Komisi pro hazard mame, sesla se pfed materidlem, ktery jsem predkladal
do zastupitelstva v fijnu. To byl pravé ten material, ve kterém bylo obsazeno posouzeni téch 3 variant,
tzn. do 150 metrti od skol, do 100 m od $kol, nebo varianty toho zneviditelnéni heren. Tzn., to jsme
fesili v listopadu, respektive posledni fijen a v listopadu, takze to jsme o krok vzad, tam v tom
materialu, kdyz si ho oteviete, je pomérné jasné¢ napsano, co by se muselo udélat pro to a co by to
znamenalo i kdybychom rusili provozovny v téchto vzdalenostech, ale hlavné si to protife¢i. My
nemuzeme regulovat pocet automat, to nam zakonodarce neumoziuje. My mizeme regulovat pouze
adresy, na kterych se da hazard provozovat, ale o tom, jestli bude mit herna 8 automatti, anebo 10, o
tom si rozhoduje provozovatel. Takze i kdybychom my zrusili provozovny v n&jaké vzdalenosti 150 m
od skol...

Ing. Rutkovsky

Ja se neptam na to, ja se ptam, jestli toto znéni bylo projednano s pracovni skupinou pro hazard.

Mgr. Solc
Ano.

Mgr. M. Rosenbergova

Pane kolego, nezlobte se na mne, pracovni skupina je naprosto nefunkéni, nikdy se tam je$té na
nécem nedohodli a vy je budete svolavat jenom pted takovou tpravou?

Mgr. Solc

Bylo to projednano predtim fijnem, nez jsem piedkladal informace zastupitelstvu, tak to
projednano bylo a pak uz dal nema cenu mlatit prazdnou slamu, protoze bychom si zase povidali o
tom samém, jako predtim fijnem. Tady jde prosté o to, my nez zrusime provozovny do n¢jakého metru
od skol, se ti hrac¢i presunou za tu pomyslnou hranici. Tady ma smysl bud’ uplné totalni, absolutni
zékaz na celém uzemi mésta se vSemi negativnimi dopady nejen do rozpoctu, ale i na kriminalni
prostiedi, anebo tedy systematické zmenSovani jejich vefejného prostoru a ztézovani podminek a
pravidelnd, pribézna kontrola. Je to samoziejmé mravenci prace, ale tou mravenci praci jsme
pozavirali uz mraky heren, a tfeba nyni nove ta, ktera je kousek od stiedni Skoly Na Bojisti, tak v té
ctvrti jsme vlastné z 5 heren zavieli 4. UZ tam zbyva jenom 1, ale samoziejmé je to velmi postupny
proces a musime se tomu velmi intenzivné vénovat a jak jsem fekl, nemame moznost regulace poctu
automatil, neni efektivni to zavirat do 100, 150 m od skol, protoZe se ti hraci i ty automaty piesunou za
tu hranici, akorat zvyhodnime ty, ktefi maji §tésti a jsou od té Skoly vic daleko. Samoziejmé vyhlaska
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s pravnim oddélenim konzultovana byla a skupina hazard nema cenu, aby se schazela, protoze se
schazela ptedtim, nez ten navrh pravidel vznikl. Jeste to, jestli se hovorilo s profesnimi organizacemi —
no, protoze se jich tykd. Kdyz budete chtit komunikovat s kominiky, tak také budete chtit
komunikovat s cechem kominikt, kdyz s taxikafi tak také s néjakou asociaci. Tady se prosté tyka toho,
jestli oni ta pravidla si vezmou za své, protoze porad jsme v n¢jaké dobrovolné roving. Oni s tim
prosté musi souhlasit.

doc. Vaclavik

Tak ja to vezmu od konce. Kdybych pouzival tuto logiku, tak chtél-li bych omezovat pozivani
alkoholickych napoji, tak bych ho projednaval spivovary a lihovary vtéto logice a nikoliv
s preventisty. To je uplné stejna logika, protoze jich se to dotyka a bavil bych se s nimi, jaké ud¢laji
nalepky na pivo. Rikam O. K., pojd’me se bavit s nimi, ale potiebujeme se bavit i s tou druhou stranou,
tzn., s t€émi, co se zabyvaji prevenci. To je jedna véc. Druha véc — ja si myslim, Ze ty véci se daji pieci
kombinovat, ja nefikam, ze se musi udélat jen jedno opatfeni, a to je uzavtit herny v okruhu 100, 150
metrt od skol. Da se to pieci zkombinovat, udé€la se toto ,,zneviditelnéni* a pak se jesté udela ta dalsi
véc. Mné to prosté vadi, stejné jako mi vadily u skoly ty no¢ni kluby.

Mgr. Solc
To jsme méli fesit v fijnu.
doc. Vaclavik

Ale v fijnu..., ja jsem na to upozornoval od zacatku. Vzdy bylo feCeno: ano, my pfipravime
kompletni zménu té vyhlasky. Vzdy tam bylo, Ze to jde bud’ takhle, nebo takhle. Ja si prosté¢ myslim,
Ze to jde kombinovat a je mozné se bavit o tom, jestli to bude 100 m, 150 m, 200 m, je tam potieba
najit néjaky rozumny kompromis. Myslim si, Ze u $kol z principu herny nemaji co délat a je mi Gplné
jedno, Ze tim budu ,,poskozovat* n€kde né&jaky byznys. Pro mne je to byznys sice legalni, ale tézko
akceptovatelny, takze ja budu délat néjaké véci pro to, abych minimalné chranil déti. Da se to
kombinovat s tim zneviditelnénim. A tieti véc. Casteéné mas pravdu, Ze ten pocet mist nesouvisi
pfimo s po¢tem automatti. To s tebou souhlasim. Ale je tam nepfima Gmeéra. Jestlize ta mistnost je
né¢jak velka, tak se tam vejde 10 automatt a nikoliv 20. Objektivné, ¢im budes snizovat pocet mist, tim
se bude snizovat i poCet automatli, protoze ty automaty prost¢ v mistnosti nejsou, nejsou nafukovaci.
A posledni véc. Je opravdu potieba si nalit Cistého vina. Papirové jsme asi zrusili 40 heren, nebo 50
v poslednich dvou letech, ale naprosta vétSina, zhruba 90 % z toho bylo mrtvych adres nebo spicich
adres. Fakticky jsme zavfeli, a ted’ nevim, jestli to bylo 5 nebo 7 heren, protoze tam se nedodrzovaly
n¢jaké predpisy. Také je potieba fict, ze vSechna opatieni, kterd byla, jsou do jisté miry provozovateli
néjak akceptovatelnd, pak se miizeme bavit i o jinych vécech, ke kterym se pfistupuje nejen u nas, ale
jinde ve svété a myslim, ze jsou néjakym zplsobem fungujici. Kuptikladu to, Ze herny budou mit
n¢jakou omezenou provozni dobu. J& vim, ze to miize byt problém z hlediska ¢eskych zakontl, ale jsou
to n¢jaké moznosti a proto fikam nebavme se o tom nyni, mizeme se o tom bavit nékdy pfiste.
Myslim si, ze kroky, které mizeme udélat, kromé toho zneviditelnéni, znovu se bavit o omezeni
v rozsahu §kol — to je jedna véc a druha véc — prodiskutovat ty ndvrhy jesté s druhou stranou barikady.
A téch organizaci, které s nami spolupracuji, ty tady jsou a je jich pomérné dost.

Ing. Hrusa

Ja mam 2 véci. V podstaté dostdvam pozvanky na komisi a vybory a ani jednou jsem nedostal
pozvanku na tuto komisi, coz mné tedy vadi, protoze tam jsem se chtél podivat. Asi nefunguje, jak
fikate spravne.

Mgr. M. Rosenbergova
Ne, ne. Tam je paritni zastoupeni, mame tam svého ¢lena.

Ing. Hrusa

Ale podle rozhodnuti rady jsme zvani na vSechny komise.
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Mgr. M. Rosenbergova

Tohle je pracovni skupina. Oni se opravdu neschazeji, a kdyz se sejdou, tak vysledek je tpIn¢ jiny,
nez na kterém se dohodnou.

Ing. Hrusa

Bavit se a asociacemi je jenom dobfe, protoze at’ je to jak chce, jsou to organizace, které maji
né&jaké hospodarsky vysledek, maji vedeni a jsou fadné. A ty maji eminentni zajem zlikvidovat takové
¢erné vietnamské herny. A chtéji jednu véc — aby v tom byl poradek, protoze jim to pfinese penize,
coz se bohuzel nedéje. VSeobecné — neni to nastaveno tak, jak by mélo, aby to fungovalo. Ja osobné
jsem pro systém zrusit v§echny herny v Liberci a zac¢it znovu. Ttreba od 12,15,16,17 — to je jedno, ale
zrusit to, protoze my tady ted’ val¢ime s finan¢nimi prostfedky, je to ... potiebujeme penize od heren a
chceme je zrusit...

Mgr. Solc

Proto jsem to ptedkladal v fijnu, kdyby se na tom zastupitelstvo shodlo, Ze to chce ud¢lat to zruseni
do téch 150 m, ...
Ing. Hrusa

Ne, plosné. Ja totiz tvrdim, Ze kdyz tfeba ted’ k 1. 1.2015 zrusime herny a ty organizace budou
tladit a vymysli systém nebo doporudi systém tak, aby to fungovalo fadné.

Mgr. Solc
V Liberci to funguje fadn¢, tady zadné ¢erné herny nejsou a ten poradek tady je.
Ing. Hrusa

Ja tfeba vim, ze tfeba Sokolov, nebo kdo, ud¢€lal to, ze vtrhl na herny ve sloZeni Col, policie,
méstska policie, magistrat a hygiena a udé¢laly kompletni provérku. Vytkly jim, ze nemaji vodu
v kuchyni, nemaji tam hygienu a dalsi véci, coZ je systém, ktery by pomohl zrusit takové, fekl bych,
$pinavé herny. Slo by to pouzit, kdybychom chtgli.

Mgr. Solc

Ja to jen doplnim. My na kontroly chodime, ja, jako samosprava, spravni Giednik jako prenesena
pusobnost a mé&stska policie, aby mohla legitimovat. Samoziejmeé nemame povéteni na to, aby s nami
chodila hygiena, a policie.

Ing. Hrusa

Pomohlo to v tom, Ze de facto zacali tepat na jinych vécech, nez jenom na zakazech, aby se jich
zbavili.

R. Sotola

Za prvé jsem se chtél omluvit, Ze jsem piiSel pozd¢ a za druhé se zeptat, v ¢em je jako vietnamska
cerna herna Cerngjsi, nez ostatni?

Mgr. Solc

Cerné herny nemame. Ted’ se omlouvam, ta prace s tim je nesmirné sloZitd, mizu vam fict, Ze
zkontrolovat jenom 20 heren za jeden vecer je fyzicky vykon, to je fakt otfesné prostfedi. Nelze
reagovat na populistické vykiiky, zejména Zmény pro Liberec, protoze to jejich feSeni nefunguje.
Tteba Jablonec, co vyhlasil Stop hazardu, tak uz potichu také povoluje herny. VSichni si uvédomili, ze
ty penize v tom jsou. Pravé proto jsem to ptedlozil do zastupitelstva 31. 10. pfed rozpoctem, kdyby
prosté zastupitelstvo to chtélo néjak ud¢lat, tak mi dalo, ale on k tomu nefekl nikdo ani pil slova. Tak
jsem pfipravil variantu, ktera v té informaci byla a je to posun vpied. Odstrani se reklamy, které vas
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zlobily, odstrani se z vyloh, zneviditelni se to a miizeme s tim pracovat dal. Rusime 2 adresy, jinak
z ministerstva fikaji, ze jim to predkladame pfilis Casto.

Ing. Mgr. Cerny

Chtel jsem fict, Ze podporuji myslenku nezviditelovat herny, myslim si, ze pak dokonce i odpada
ten faktor blizkosti zafizeni vedle skol, Skolek apod. vzdé€lavacich instituci, protoze pokud tam ty
reklamy nebudou, tak to prosté bude slouzit k tomu, aby se pokud mozno minimalizoval po¢et novych
adeptll na propadnuti zavislosti hazardu. Budeme se muset smifit s tim, Ze ti, co jiz tomu hazardu
propadli, ti si tu hernu najdou i kdyby byla zakopana 5 metrt pod zemi, takze t¢m lidem uz nemtizeme
pomoct formou omezovani vyhlasky. To je logické. Malicko jesté miizeme tém hractim, kteii jsou
nekde predtim propadnutim té zavislosti, znesnadnit pfistup do téch heren. To se déla tak, ze se bere
néjakd méné dostupna lokalita, do které se to vSechno soustiedi apod. Je to tedy spi$ americky model
nez evropsky, ale tak se da postupovat. Mné osobn¢ v kombinaci s tim, co fikal Ing. Hrusa, by se mi
libilo to, jednak vyhlasit n¢jaky stop termin toho, do kdy bude soucasna situace fungovat a pak ten ¢as
vyuzit na hledani i¢inného feseni. Ja bych dokonce preferoval podobné feseni jako méstska ubytovna,
tak prost¢ meéstské kasino a mit vSechny hrace soustfedéné na jednom misté nebo na dvou a tam
provozovat ten hazard, protoze to absolutni feSeni je — prosté nefunguje, tzn., veSkery hazard by se
presunul na nebo za hranici katastru obce a nikomu by to nepomohlo. Takze si myslim, ze kombinace
téchto véci tomu pomtiZze a na omluvu té skupiné pro hazard fikdm, ze pochopitelné vSechna témata,
ktera nemaji jednoduché feSeni, tak na n¢ existuje spousta nazort a je problém takovy nazor prosadit.
Proto si myslim, ze je to i osud té komise pro hazard, podobné to mame tfeba v komisi pro teplo,
protoze tam je ten problém také slozity. Nékteré problémy se samoziejmé fesi jednoduse, ale tohle je
téma, které je obrovsky slozité a kazda na to miize mit rozdilny nazor. To jen na omluvu té skuping.
Dékuji.

Mgr. M. Rosenbergova
Pan Solc fikal, Ze se se$la v fijnu. S vami je, pane Sotolo, problém, feknu to uplné otevieng, s e-

mailovou korespondenci, ze ne vzdy ji potvrzujete, nereagujete. Tak ja nevim, jestli ta adresa, co
mame nahlaSenou, viibec funguje.

Mgr. Solc

Komise se seSla naposledy na konci zafi, my jsme se dohodli..., Ze ja vy¢islim ty naklady,
predlozim to do =zastupitelstva, coz jsem udélal a ted predkladam vystup ze zastupitelstva do
konkrétniho opatfeni, které je projednano s témi, kterych se to tyka. Do konani zastupitelstva to jeste
zkonzultuji s Advaitou, protoze snimi opravdu spoluprace funguje dlouhodobé. Oni maji svij
program prevence, to s nimi konzultuji, to ja se s nimi jesté sejdu. Je to prosté krok vpted, byt neléci.
Nemuze 1écit.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 30/2014

K bodu ¢. 5

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec ¢. 1/2014, o stanoveni
veiejné pristupnych mist, na kterych mohou byt provozovany nékteré sazkové
hry a loterie a jiné podobné hry

Predklada: Ing. Z. Karban, odbor ekonomiky
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

S trvalym zfetelem na zajem mésta regulovat na svém uzemi hazard, zejména s odkazem na
dodrzovani vetejného poradku, a jako vyraz spoleCenské odpovédnosti vici vefejnosti, je potiebné
snizovat pocet hernich mist.

Prbeh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tam jde prave o redukci mist.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 31/2014

K bodu ¢. 6

Vybérové rizeni na soudniho exekutora za wucelem vymahani nedoplatki na
mistnich poplatcich a pokutiach udélenych v ramci spravnich rizeni

Predklada: Ing. Z. Karban

Struény obsah predkladaného materialu:

Rada meésta na své 13. schiizi dne 16. 7. 2013 vzala na védomi stav neuhrazenych pohledavek
magistratu mésta Liberec vici obanlim na mistnich poplatcich a pokutach, zakonné zptsoby jejich

1%

vymahani a ulozila usnesenim &. 547/2013 Mgr. Jitimu Solcovi, naméstkovi primatorky, vybrat
soudniho exekutora za ucelem vymahani pohledavek po 1htité splatnosti.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 32/2014

K bodu ¢&. 7

Aktualiza¢ni dodatky k pojisténi majetku, odpovédnosti a k havarijnimu
pojisténi

Predklada: Ing. Z. Karban

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (dale jen SML) zadalo a realizovalo ve vefejné nadlimitni zakazce
havarijni pojisténi svého vozového parku, majetku a odpovédnosti na podzim roku 2010. Tato
smlouva byla podepsana a plati na 4 roky, tj. do konce roku 2014. Vitéz vetejné¢ zakdzky - firma
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Kooperativa, a.s. ma dle svych vnitinich pfedpisti vzdy k ultimu roku povinnost vytvofit aktualiza¢ni
dodatek. Pojistnd smlouva ¢. 7720525150 — pojisténi majetku — aktualizacni dodatek ¢. 15 obsahuje
nartistky o dodatky 12-14, které obsahuji pojisténi revitalizované budovy lazni, stanek informacniho
centra SML a novou budovu Archy pti ZOO. Déle je v aktualizaci zahrnut pozadavek na pojisténi
majetku prevzatého od Technickych sluzeb (hibitovy) a zohlednény zmény v majetku za rok 2013 —
ptirtstky i ubytky - formou prodeje majetku (napt. Maskovka), které dodalo SML k 30. 11. 2013.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 33/2014

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace - prodej pozemkii

Predklada: I. Roncova, odbor majetkové spravy

Struény obsah predkladaného materialu:

1. pozemek p. €.2957/5, k. 0. Liberec kupujicim: manzelé JUDr. Daniel Ulicny a Mgr. Alice
Berkova, za kupni cenu 20.000, - K¢ splatnou ptfed podpisem kupni smlouvy, termin podpisu
kupni smlouvy do 45 dnii ode dne schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem meésta

2. pozemek p. ¢. 374/3, k. 0. Ruprechtice kupujicim: manzelé Richard Dietrich a Jaroslava
Dietrichova, za kupni cenu 2.000,- K¢  splatnou ptfed podpisem kupni smlouvy, termin
podpisu kupni smlouvy do 45 dnti ode dne schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem
meésta

3. pozemek p. €. 1045/12, k. u. Doubi u Liberce kupujicimu: CEZ Distribuce, a. s., IC: 247 29 035,
sidlo Teplicka 874/8, Dé¢in IV — Podmokly, PSC 405 02, za kupni cenu 2.000,- K& splatnou
pied podpisem kupni smlouvy, termin podpisu kupni smlouvy do 45 dnii ode dne schvaleni
majetkopravni operace zastupitelstvem meésta

4. pozemek st. ¢. 549/3, k. u. Machnin kupujicimu: Stanislav Palo za kupni cenu 6.000,- K¢
splatnou pfed podpisem kupni smlouvy, termin podpisu kupni smlouvy do 45 dnt ode dne
schvaleni majetkopravni operace zastupitelstvem mésta

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
Body 1., 2., 3., 4. budeme hlasovat najednou.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 34/2014
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K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace - zimér prodeje pozemkii s budovami
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. zamér prodeje pozemki p. €. 862, 908 k. . Rochlice u Liberce s pfislusenstvim - budovy ¢. p.
101, 151, ul. Na Zizkove¢, Liberec 6, formou vybérového fizeni za cenu 4,019 000,- K¢.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Ja jsem se vCera sesel s témi zadateli. Tady ten prodej neni iniciovan naSim odborem, protoze jsme
¢ekali, jak stim celkovym pozemkem nalozime, nicméné¢ pfisla zadost, takze podle pravidel my to
musime piedlozit. Ten piiloZzeny znalecky posudek, ja jsem se jeSté stim panem vcera seSel.
Upozornil jsem ho na vSechny ty véci, které jsou s tim spojené. Upozornil jsem ho na problém
s plynovou piipojkou. Upozornil jsem ho na posudek k té¢ vrchni budovy, ktery je takovy, jaké je.
Vsechny tyto informace vzal na védomi. Z té schliizky je zapis a dohodli jsme se, Ze on poSle
zastupitelstvu dopis, ve kterém zastupitelstvo ujisti, ze tam oni nebudou délat ubytovnu, nicméné
druhym dechem dodavam, je to pouze na dobré vuli. My to neumime jinak ohlidat jinak nez izemnim
planem, rozhodovanim stavebniho ufadu s pfenesené ptisobnosti a timto ujisténim.

Ing. Rutkovsky

Ja jenom potom dotaz zastupitelstva k doplnéni, Ze tady by mélo byt prodano asi jesté kus toho
pozemku, aby se neprodaval objekt bez zahrady, ale bez pozemku k jeho udrzbé a v soucasné dobé
probihd zména uzemniho planu na celé toto izemi a je to 71. zmeéna, kterd mela zhodnotit to izemi a
z hlediska uzemniho planu jsme schopni vymezit prostor, ktery by neumoznoval z toho objektu ud¢lat
ubytovnu pfimo néjakym limitnim, co to neumoziuje, ale to bude zhruba za pul roku vydana ta
zmena, nebo za tii ¢tvrte roku, a to je asi vse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 35/2014

K bodu ¢. 10
Majetkopravni operace - zamér prodeje pozemkii
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 4084/1, k. u. Liberec za cenu cca 204.000,- K¢ formou
vybérového fizeni s pravem piednosti vlastnikli okolnich nemovitosti za pfedpokladu vyrovnani
nejvyssi nabidky, bude zajisténo VB piistupu a ptijezdu

2. zamér prodeje Casti pozemku p. €. 128/1, k. u. Dolni Hanychov formou vybérového ftizeni
s pravem prednosti vlastnika stavby na tomto pozemku za cenu cca 32.000,- K¢ za predpokladu
vyrovnani nejvyssi nabidky
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3. zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 1079/1, k. 0. Krasna Studanka formou vybérového fizeni
s pravem piednosti vypujéitele pozemku za cenu cca 18.000,- K¢ za predpokladu vyrovnani
nejvyssi nabidky

4. zamér prodeje pozemku p. ¢. 283, k. 1. Kunratice u Liberce formou vyb&rového fizeni za cenu
dle ZP ve vysi 112.000,- K¢ s pfednosti vlastnika pozemku p. ¢. 280, k. u. Kunratice u Liberce
za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky

5. zamér prodeje pozemkd p. €. 1558/2, 1558/3, 1558/4, k. 1. Liberec formou vybérového fizeni
s pravem piednosti za cenu 177.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky

6. zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 1551/2, k. . Rochlice u Liberce formou vybérového tizeni za
cenu cca 171.000,- K¢

7. zamér prodeje Casti pozemku p. ¢. 1201/1, k. . Vesec u Liberce formou vybérového fizeni za
cenu cca 35.000,- K¢

8. zamér prodeje pozemku p. ¢. 387/10, k. . Rad¢ice u Krasné Studanky formou vyb&rového fizeni
s pravem pirednosti najemce pozemku za cenu 1,470.000,- K¢ za piedpokladu vyrovnani
nejvyssi nabidky

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

K tomuto neni zadny dotaz, tak pojd'me hlasovat vSe najednou.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 36/2014

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace - Zamér vykupu pozemki véetné stavby rekreac¢niho
objektu

Predklada: I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. zamér vykupu pozemku p. €. 333/2, 333/3 a stavby rekreacni chaty na pozemku p. ¢. 333/3 (C.e.
7), k. 0. OstaSov u Liberce, ve vlastnictvi: manzelé Jaromir Babka a Katefina Babkova, za cenu
stanovenou na zéklad¢ platného znaleckého posudku.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 37/2014
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K bodu ¢. 12

Majetkopravni operace - vécna biremena (sluzebnosti)

Predklada: I. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

1. ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zakladd pravo umisténi kabelové
spojky zemniho kabelového vedeni NN, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani, v
pozemku/cich/ p. €. 6115/1 k. 1. Liberec na dobu Zivotnosti stavby pfislusné inzenyrské sité pro
CEZ Distribuce, a. s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky sloZeni zalohy ve
vysi 1.600,- K¢ bez DPH

2. ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni NTL
plynovodni ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani na pozemku/cich / p. ¢.
560/1, k. u. Rochlice u Liberce. Sluzebnost inZenyrské sit¢ se ztizuje na dobu zZivotnosti stavby
piislusné inzenyrské sité pro: RWE GasNet, s. r. 0., Kligska 940, 401 17, Usti nad Labem, IC:
272 95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K&

3. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni STL
plynovodni piipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p.
¢.2141/2, k. . Ruprechtice. Sluzebnost inzenyrské sité se zfizuje na dobu Zivotnosti stavby
ptislusné inzenyrské sit€ pro RWE GasNet, s. 1. 0., Klisska 940, Usti nad Labem, IC: 27295567,
za podminky slozeni zalohy ve vysi 43.000,- K¢ bez DPH

4. ziizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni
a kanalizacni pripojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani na pozemku p. €.
2141/2, k. . Ruprechtice. Sluzebnost inzenyrské sité¢ se zifizuje na dobu zivotnosti stavby
prislusné inzenyrskeé sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. €. 732/4, k. u. Ruprechtice, jehoz
vlastnikem je v souCasné dobé: DP REAL IMMO, s. r. o., Preslova 700/76, Stranice, 602 00
Brno, IC: 282 61 496, za podminky sloZeni zalohy ve vy§i 20.000,- K& bez DPH

5. zfizeni sluzebnosti inZenyrské sit€. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
komunikacni site, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani, v pozemku/cich/ p. ¢. 5783/1
k. 0. Liberec na dobu zivotnosti stavby pfislusné inzenyrské sit€ pro: GTS Czech, s. r. 0., Praha
3 - Zizkov, Pfemyslovska 2845/46, PSC 130 00, IC: 284 92 170, za podminky sloZeni zalohy ve
vysi 1.000,- K¢ bez DPH

6. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sité¢ zaklada pravo ulozeni STL
plynovodni piipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p. ¢. 29/1,
k. 0. Ruprechtice, pro RWE GasNet, s. r. 0., Kli§ska 940, Usti nad Labem, IC: 27295567, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inzenyrské sité se ziizuje na
dobu Zivostnosti stavby ptislusné inzenyrskeé site.

7. ziizeni sluZebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zakldda pravo ulozeni STL
plynovodni ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p. €. 29/1,
k. 4. Ruprechtice, pro RWE GasNet, s. r. 0., Klisska 940, Usti nad Labem, 1C:27295567, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH. SluZebnost inzenyrské sité se zfizuje
na dobu zivostnosti stavby ptislusné inzenyrské sité.

8. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni STL
vodovodni a kanaliza¢ni piipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v
pozemku/cich/ p. ¢. 29/1,731/1 k. . Ruprechtice, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 780/1, k.
u. Ruprechtice, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé: DP REAL IMMO, s. r. o., Preslova
700/76, Stranice, 602 00 Brno, IC: 282 61 496, za podminky slozeni zalohy ve vysi 49.000,- K¢
bez DPH. Sluzebnost inzenyrské sit€ se zfizuje na dobu zivostnosti stavby pfislusné inzenyrské
sité.
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9. zfizeni sluZebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zakldda pravo ulozeni STL
plynovodni ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p. ¢. 1843,
k. 0. Ruprechtice, pro RWE GasNet, s. r. 0., Klisska 940, Usti nad Labem, IC: 27295567, za
podminky slozeni zalohy ve vysi10.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inzenyrské sité se zfizuje na
dobu Zivostnosti stavby pfislusné inzenyrskeé site.

10. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni STL
vodovodni a kanaliza¢ni piipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v
pozemku/cich/ p. €. 426/5, k. 4. Doubi u Liberce, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. p. ¢.
426/1, 428/1, 429,425, k. 4. Doubi u Liberce, jejichz vlastnikem jsou v souc¢asné dob¢: Ing. Jifi
Ttma a Mgr. Milena Timova, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 13.000,- K¢ bez DPH.
Sluzebnost inzenyrské sité se zfizuje na dobu Zzivostnosti stavby pfislusné inzenyrské site.

11. zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni HDPE
trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro provozovani a udrZzovani na pozemcich p. €.
4105/2, 4114/1, 5850, 5858/2, 5860, 5865, 6480/27, k. u. Liberec, na pozemcich p. ¢. 25/3,
831/2, 841/5, 843/42, 843/44, k. 0. Frantiskov u Liberce, na pozemcich p. ¢. 812, 1408/6,
1565/1, 1565/16, 1565/21, 1565/23, k. 1. RGzodol I, na dobu existence piislusné inzenyrské site,
ve prospéch T-Mobile Czech Republic, a. s., Tomickova 2144/1, 14900 Praha 4, IC 64949681,
za cenu 1. 000,- K¢ bez DPH

12. ziizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni HDPE
trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro provozovani a udrZzovani na pozemcich p. ¢.
4114/1, 4120, 4126/1, 4851/3, 5850, 5855, 5858/1, 5863, 5864/2, 5866, 5938/1, 5940, 5946/1,
5947, 5948/1, 5954, 5956/1, k. 1. Liberec, na pozemcich p. ¢. 384/1, 384/12, 384/15, 602/218,
624/5, k. 1. Staré Pavlovice, na pozemcich p. ¢. 86/1, 97/2, 99, 100/2, 100/3, 104/1, 104/2, 114,
140/4, 255/1, 714/1, 724/1, 725/1, 1400/4, 1400/41, k. 4. RiiZzodol I, na dobu existence piislusné
inzenyrské sité, ve prospéch T-Mobile Czech Republic, a. s., Tomickova 2144/1, 14900 Praha
4,1C 64949681, za cenu 1000,- K& bez DPH

13. zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sit€. Sluzebnost inZzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni NTL a
STL plynovodu a plynovodnich pfipojek, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 714/1, 724/1, 724/2, 725/1, 725/2, 1400/40, 1400/41, 1401/1, k. 0. Rtizodol
I, na pozemku/cich/ p. €. 5244/4, 5248/4, 5946/1, 5946/3, 4141/1, 4142/1, 4174/1, 4174/2, 4198,
5837/1, 5864/2, 5865, 5866, k. u. Liberec na dobu existence stavby plynarenského zafizeni pro
RWE GasNet, s. 1. 0, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za cenu 52.220,-
K¢ bez DPH

14. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sit€¢ zaklada pravo ulozeni HDPE
trubek s optickym kabelem, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢. 5755,
5771/1, 5777, 6009, 6011/2, 6011/3, 6016, 6018, 6056, k. 0. Liberec, na pozemcich p. C.
1239/1, 1276/1, 1276/2, 1292, 1303/5, 1333/2, 1426/2, 1429/77, 1429/78, 1429/129, 1429/158,
1429/185, 1429/194, 1429/203, 1429/215, 1429/260, 1429/370, 1429/371, 1464/1, 1551/11,
1551/19, 1579/41, 1579/46, 1579/47, k. 0. Rochlice u Liberce, na dobu existence piislusné
inzenyrské sité, ve prospéch T-Mobile Czech Republic, a. s., Tomickova 2144/1, 14900 Praha
4,1C 64949681, za cenu 1000,- K& bez DPH

15. zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni STL
plynovodu a plynovodnich pfipojek, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 2200/4, 2201/1, 2202/2, 2202/3, k. 4. Rochlice u Liberce na dobu existence
stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s. r. o, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem,
IC 272 95 567, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 100.500,- K& bez DPH

16. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni NTL
plynovodu a plynovodnich pfipojek, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 415/5,446, k. 0. JanGv Dil u Liberce na dobu existence stavby
plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s. 1. 0., se sidlem Kligska 940, Usti nad Labem, IC

272 95 567, za cenu 24.600,- K¢ bez DPH
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17. ztizeni sluzebnosti stezky a cesty na pozemku p. ¢. 859, k. 4. Ruprechtice na dobu neurcitou ve
prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 860/13, k. 0. Ruprechtice, jehoz vlastnikem jsou v sou¢asné
dobé Heinrich Vaclav Ing. a Heinrichova Zuzana, za podminky slozeni zalohy ve vysi 42.000,-
K¢ bez DPH. Smlouva o budouci smlouve o ziizeni sluZzebnosti stezky a cesty bude uzaviena az
po piedloZeni rozhodnuti silni¢niho spravniho ufadu MML, odboru dopravy ve smyslu § 25,
odst. 6, pismeno d) zakona 13/1997 Sb. a provadécich predpisi, a bude uzaviena na dobu dvou
let, poCinaje dnem vydani rozhodnuti silni¢éniho spravniho ufadu MML, odboru dopravy ve
smyslu § 25, odst. 6, pismeno d) zdkona 13/1997 Sb. a provadécich piedpis.

18. ziizeni sluZebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
kabelového vedeni NN, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢.
872/1, 872/10, 873/1, k. i. Ruprechtice, na dobu existence stavby piislusné inzenyrské sité pro
CEZ Distribuce, a. s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 25.350,- K& bez DPH.

19. zfizeni sluZebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
plynovodni pfipojky, piijezd a pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 50, k. 1.
Horni Hanychov na dobu existence stavby plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s. 1. 0., se
sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za cenu 5.000,- K& bez DPH

20. ztizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inZzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni
a kanaliza¢ni piipojky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p. ¢. 102, k. 1.
Karlinky na dobu existence stavby pfislusné inZzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku p.
¢. 95/1, 95/2, k. 0. Karlinky a stavby na pozemku p. ¢. 95/2, k. 0. Karlinky, kterym je
v soucasné dobé€ Krisakova Katefina, za cenu 10.000,- K¢ bez DPH

21. zfizeni sluZzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité¢ zaklada pravo ulozeni
kabelového vedeni NN, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. €. 1096,
k. 0. Machnin, na dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s.,
Dé&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 1.600,- K& bez DPH

22. ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni vodovodni
a kanalizacni piipojky, vjezd a vstup pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p. €.
602/31, k. 1. Staré Pavlovice, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 598/2, k. 1. Staré Pavlovice,
jehoz vlastniky jsou v soucasné dobé: Ing. Ladislav Drda, Vaclav Hlubucek a Jiti Kocour, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inzenyrské sité se ziizuje na
dobu stavby piislusné inzenyrské sité

23.ztizeni sluzebnosti inZenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni
telekomunikacniho vedeni, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. €.
5946/3, k. 0. Liberec, na dobu existence prislusné inzenyrské sit€, ve prospéch: Telefonica
Czech Republic, a. s., Za Brumlovkou 266/2, 14022 Praha 4 - Michle, IC 60193336, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 2.400,- K¢

24.ztizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sit€¢ zaklada pravo ulozeni
telekomunika¢niho vedeni, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢.
5946/3, k. 4. Liberec, na dobu existence piisluiné inZenyrské sité, ve prospéch: UPC Ceska
republika, a. s., ZaviSova 5, Liberec 4, IC: 00562262, za podminky slozeni zalohy ve vysi
1.000,- K¢

25. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. SluZzebnost inZzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni
a kanalizacni shybky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢. 5946/1,
5248/4, k. 1. Liberec a na pozemcich p. ¢. 708/1, 1400/40, k. . Rtzodol I, na dobu existence
prislusné inzZenyrské sité, ve prospéch: SeveroCeskd vodarenskd spoleCnost a. s., Pritkovska
1689, 41550 Teplice, IC: 49099469, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 24.950,- K&

26. ziizeni sluzebnosti inZenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni STL
plynovodu, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢. 708/1,
1400/40, 1400/41, 725/1 k. u. Razodol I, na dobu existence pfislusné inzenyrské sité, ve
prospéch: RWE GasNet, s. 1. o, se sidlem Kligska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 20.950,- K¢
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27.zfizeni sluZebnosti inZzenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sité zaklada pravo ulozeni kanalizacni
pripojky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p. €. 560/1, k. i. Rochlice u
Liberce na dobu existence stavby piislusné inzenyrskeé sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. €.
687, 688, k. 1. Rochlice u Liberce, kterym je v soucasné dob¢ StemCon, a. s., Soukenné nam.
157/8, Liberec, II-Nové Mésto, 46001 Liberec, IC: 25592297, za podminky sloZeni zalohy ve
vysi 10.000,- K¢ bez DPH

28.zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sité zakladd pravo ulozeni
kabelového vedeni NN, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 805,
k. 0. Staré Pavlovice, na dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.
s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 1.000,- K& bez
DPH

29.ztizeni sluzebnosti inzenyrskeé sité. Sluzebnost inzenyrskeé sit¢ zaklada pravo ulozeni kanalizacni
ptipojky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p. ¢. 1214, k. u. Stary Harcov
na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 1222/5,
k. u. Stary Harcov, kterym jsou v souCasné dobé Lauer Radim a Lauerova Miloslava, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 19.040,- K¢ bez DPH

30. zfizeni sluzebnosti stezky a cesty na pozemku p. ¢. 350/1, k. . Katetinky u Liberce na dobu
neurcitou ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 100, k. . Katetinky u Liberce, jehoz vlastnikem
jsou v soucasné dob¢ Barna Pavel Ing., a Barnova Eva Ing.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 38/2014

K bodu ¢. 13

Majetkopravni operace - zmény usneseni - vécna bifemena (sluZebnosti)
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:
1. a) zruseni usneseni ¢. 633/2012 - V/12 ze dne 28. 8. 2012

b) zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
plynovodni STL ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani v pozemku/cich/ p.
&. 1050/1, k. 4. Horni Rtizodol pro RWE GasNet, s. r. 0., Kligska 940, Usti nad Labem, IC:
27295567, za cenu 5.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inzenyrské sité se zfizuje na dobu
Zivotnosti stavby prislusné inzenyrskeé site.

2. a) zruseni usneseni ¢. 499/2012 - X11/14 ze dne 19. 6. 2012
b) ziizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni

kanalizacni ptipojky, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. €.
2171, k. 4. Ruprechtice ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 2182, k. 4. Ruprechtice, jehoz
vlastniky jsou v soucasné dob¢ Libor Hanu$ a Irena HanuSova, za cenu 28.000,- K¢ bez
DPH. Sluzebnost inzenyrské sité se ziizuje na dobu Zivotnosti stavby pfislusné inzenyrské
sité.

3. a) zruSeni usneseni ¢. 900/2013/7 ze dne 19. 11. 2013
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b) zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité a to: strpéni ulozeni vodovodni piipojky, pristup a piijezd
pro opravy a udrzbu na pozemku p. ¢. 546/1, k. 0. Liberec na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sit€, ve prospéch Spolecenstvi vlastniki Rumjancevova 1254 a 1255 LB,
Rumjancevova 1254, 46001 Liberec 1, IC: 25433920, za podminky sloZeni zalohy ve vysi
1.000,- K¢ bez DPH.

4. a) zruseni usneseni ¢. 355/2013/V/1 ze dne 21. 5. 2013

b) ztfizeni sluzebnosti inZenyrské sit¢ a to: strpéni ulozeni vodovodni ptipojky, vstupu a vjezdu

pro provozovani a udrzovani na pozemcich, p. ¢. 1583/150, 1583/149, 1583/221, k. . Rochlice

u Liberce, na dobu existence stavby ve prospéch Spolecenstvi pro dim 890 Dobiasova Liberec,

Dobiasova €. p. 890, 46006 Liberec, IC: 28745345, za cenu 1.000,- K¢& bez DPH.

5. a) zruSeni usneseni ¢. 434/2011/X11/5 ze dne 21. 6. 2011

b) ztizeni sluZzebnosti inzenyrské sité a to: strpéni ulozeni kabelového vedeni NN a VN, ptijezd
a pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. €. 6119 k. 1. Liberec na dobu existence
stavby prislusné inzenyrské sit€ pro statni organizaci: Sprava zelezni¢ni dopravni cesty, se
sidlem Dlazdéna 1003/7, 11000 Praha 1 — Nové Mésto, IC: 70994234, za cenu 3 750,- K&
bez DPH.

6. a) zruSeni usneseni ¢. 633/2012/V/31 ze dne 28. 8. 2012

b) zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité a to: strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, piijezd a
pristup pro opravy a udrZzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 438, 447 k. 0. Frantiskov u Liberce, na
dobu existence stavby piisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., Dé¢in 4, Teplicka
874/8, IC: 24729035, za cenu 53.000,- K& bez DPH.

Pribeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 39/2014

K bodu ¢. 14
Uprava cen pozemki - vybérova Fizeni
Predklada: 1. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

Na pozemky uvedené v tabulce dle Prilohy €. 1, byla vypsana na zaklad¢ schvaleni zaméri prodeje
v rad¢ a zastupitelstvu mésta vybérova fizeni, s opakovanym zvetejnénim. Do vybérového fizeni se i
pres velké usili nepfihlasil zadny zajemce. Z divodd dlouhodobého nezdjmu doporucujeme tpravu
(snizeni) ceny vySe uvedenych nemovitosti o 20 % (¢l. VI, odst.6.9. Zasad postupu pii privatizaci
nemovitosti). I pfes projeveny zajem, byla cena nemovitosti pro zadatele a piipadné zajemce pfilis
vysoka.

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. Solc

V souladu s nasimi pravidly postupujeme v piipad€ nezajmu timto zpiisobem, Ze slevujeme o 20%,
nicmén¢ vcera jsme projednali namitku, zcela spravnou, od kolegy Rutkovského, zZe bychom v piipadé
toho pozemku ¢. 1 neméli klesat o 20%, protoze tam to vypada, ze ten vlastnik okolo stojiciho objektu
tam s ndmi zkousi hrat, jak to jest¢ vydrzime, takze navrhuje, aby ta upravena cena v piipadé pozemku
¢. 1 nebyla 1,788.00,- K¢, ale 2,105.000,- K¢.
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Mgr. M. Rosenbergova
TakzZe to tam v tom usneseni upravime.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 40/2014

K bodu ¢&. 15

Uprava cen budovy a pozemkii - vybérova rizeni
Predklada: 1. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Na budovu s pozemky v tabulce dle Ptilohy €. 1, byla vypsana na zakladé¢ schvaleni zaméra prodeje
v radé a zastupitelstvu mésta vybérova fizeni s opakovanym zveiejnénim. Do vybérového fizeni se i
pres velké usili nepftihlasil zadny zajemce. Z divodu dlouhodobého nezajmu rada meésta dne 19. 3.
2013, a nasledné zastupitelstvo mésta dne 28. 3. 2013 schvalilo Gpravu (snizeni) ceny o 20 % (¢l. VI,
odst.6.9. Zasad postupu pii privatizaci nemovitosti). Pfi opakovaném zvetfejnéni a nabidce
prostiednictvim realitnich kancelafi, po dobu sedmi mésicl, se nikdo nepfihlasil. I pfes projeveny
zajem byla cena nemovitosti pro pripadné zajemce nadale vysoka. Na pozemky v tabulce dle Pilohy
¢. 2 byla vypsana na zaklad¢ schvaleni zamért prodeje v rad¢ a zastupitelstvu mésta vybérova fizeni
s opakovanym zvefejnénim. Do vybérového fizeni se i pres velké Usili neptihlasil zadny zajemce. Z
divodu dlouhodobého nezajmu rady mésta dne 19. 3. 2013 a 18. 6. 2013 a nasledn¢ zastupitelstva
mésta dne 27. 6. 2013 a 28. 3. 2013 schvalili Gpravu (snizeni) cen o 20%. Pfi opakovaném zvetejnéni
vSak ze strany zajemcil nebyl projeven zajem, a to pro vysokou cenu.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Jedna se o tu byvalou skolku, kdy my se dostdvame ted’ s tou sniZzenou cenou na cenu toho
znaleckého posudku a pozemky.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 41/2014

Mgr. Solc

My se to dlouhodobé¢ snazime prodat za vyssi cenu, nez byl znalecky posudek, ale nedafi se nam to,
tak jdeme dolt nebo jestli to nechat v majetku mésta, ale co s tim budeme d¢lat dal?

Ing. Rutkovsky

Za mée v pripad¢€ prodeje snizovani ceny bych doporucil oddélit pas pozemku, protoze tam méla byt
vybudovana komunikace. Je to ukol z rady mésta pro pana Svobodu asi pfed rokem a pul, ktery do
dneska, predpokladam, spi. Déti tam chodi mezi auty. Ta Skolka je nepfistupna.

Mgr. Solc

V tom piipadé€ se to ted’ da udélat. Kdyz my to ted’ snizime a zaroven to odd¢lime, tak at’ jenom
nékdo navrhne geometricky plan.
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K. J. Svoboda
J4 ale absolutné nechapu, pro¢ by toto mél délat pan Svoboda.
Ing. Rutkovsky
Bylo mu to ulozeno.
Mgr. M. Rosenbergova
To je hezké, tak to mu asi ulozit mizeme, ale myslim si, Ze oni na toto nemaji odborné kapacity.
Ing. Rutkovsky

Respektive to byla podminka naSeho souhlasu s tim, zZe se mize ud¢lat prvni etapa, to znamena,
Skolka se miize vybudovat bez pfijezdu, pokud pan Svoboda zajisti pristupovou cestu, neprodlenc,
abychom to neblokovali.

Mgr. M. Rosenbergova
Ja si pamatuji tu podminku.

Ing. Mgr. Cerny

Ta sympaticka pani to slibila zastupitellim na jednani zastupitelstva.

Mgr. M. Rosenbergova

Neumim si jen ptedstavit, jak by to odbor Skolstvi zvladl bez spoluprace. Bylo by kolegialni kolegu
Svobodovi pomoci.

Ing. Rutkovsky
J& mu samozfejme nabidnu pomoc.
Mgr. Solc

Ja si to ted beru jako tukol, protoze odbor majetkové spravy ted nové spadd pode me,
...pristupovou cestu, pokratit pozemek. Tam jde o to, Ze tam je né&jak y historicky plot, pokud si dobie
vzpominam, ktery se bude muset kvtli tomu asi zbourat a posunout.

Ing. Rutkovsky
On se nebude muset bourat, to je na vypotradani. V tom pfipad¢ bych souhlasil se snizenim ceny.
Mgr. Solc

Dobie. Ono to stejné bylo schvaleno. J& se na to podivam a pani Roncova navrhne, kolik je spravné
a my to oddélime geometrickym planem.

K bodu ¢. 16

Interni predpis na stanoveni niajemného a pachtovného za uZivani pozemki ve
vlastnictvi SMLL

Predklada: I. Roncova

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Od 1. 1. 2014 vysel v platnost novy obcansky zakonik — zakon ¢. 89/2012 Sb., ktery méni stavajici
platny interni pfedpis na stanoveni najemného za uzivani pozemkl ve vlastnictvi statutarniho mésta
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Liberec. Tento interni pfedpis bude upravovat najemné, pachtovné, zemédelsky pach a vyptjcky
pozemki ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec. VSechny ceny za pronajmy, pachty, zemédelské
pachty a vypljcky zlstavaji neménné. Odbor majetkové spravy, oddéleni majetkové evidence a
dispozic doporucuje aktualizovat ,Interni ptedpis ke stanoveni ndjemného a pachtovného za uzivani
pozemki ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec®.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
To uz jsme se domlouvali, Ze ta informace smérem k vefejnosti piijde.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 42/2014

K bodu ¢. 17

Ukonceni najemni smlouvy dohodou
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zasedani Rady mésta Liberce dne 11. 12. 2001, usnesenim ¢. 581/01. byla schvalena najemni
smlouva na pozemky p. ¢. 1569/97, 1569/107, 1569/276 - 306, vse k. 0. Stary Harcov pro Stavebni
bytové druzstvo SEVER, se sidlem Lipova 596/7, 460 31 Liberec 4. Dne 10. 10. 2013 nas
kontaktovalo Stavebni bytové druzstvo SEVER a zada o ukonéeni najemni smlouvy ke dni 31. 1. 2014
z diivodu, ze na pronajatych pozemcich jsou postavené garaze, které prevedli do osobniho vlastnictvi
jejich ¢lent. Odbor majetkové spravy, oddéleni majetkové evidence a dispozic doporucuje ukonceni
dohodou najemni smlouvu reg. ¢. 2501/99/0250 na pozemky p.¢. 1569/97, 1569/107, 1569/276 — 306,
vSe k. 0. Stary Harcov ke dni 31. 1. 2014 pro Stavebni bytové druzstvo SEVER, se sidlem Lipova
596/7, 460 31 Liberec 4. Vlastniky garazi jsme dne 9.1.2014vyzvali k uzavieni majetkopravniho
vypotadani pozemkt pod jejich garazemi.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

To je ted’ podle toho nového obcanského zakoniku budeme muset schvalovat, takZze uz s nami
nechtéji nic mit SBD Sever. Doplnime prosim do usneseni ICO 00042579 SBD Sever, vcera jsme ho
ta zapomnéli dat.

Ing. Mgr. Cerny
Chci uvést, ze nebudu vitbec hlasovat, abych nebyl ve stfetu zajmu.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 43/2014
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K bodu ¢. 18

Revokace usneseni & 842/2013/2 - vypujéka pozemkii pro Cesky svaz ochranci
prirody
Predklada: I. Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na 19. schtizi Rady mésta Liberce dne 6. 11. 2013, usnesenim ¢. 842/2013/2. byla schvalena
smlouva o vypijéce na pozemky p. &. 1438, 1439/1- &ast, 1439/2, 1453, vie k. 1. Rizodol I. pro Cesky
svaz ochranci piirody (CSOP). Dne 17. 12. 2013 se ozvali z CSOP, Ze by pozemek p. &. 1439/1 — &ast
chtéli vypujcit dle geometrického planu, ktery byl soucasti pripravované kupni smlouvy, ktera se
nerealizovala. Pvodné schvalena vyméra pozemku p. ¢. 1439/1-¢ast byla schvalena o velikosti 11.170
m?. Dle geometrického planu byl pozemek p. ¢. 1439/1 rozd€len na pozemek p. ¢. 1439/1 a 1439/15.
CSOP by chtél vypujéit pozemek p. ¢ 1439/15, ktery ma vyméru 12.642 m2 Dale by CSOP chtéli
prodlouzit vypovédni lhitu ztfimésicni na dvanactimésicni. Z divodu nepodepsani smlouvy o
vypujéce odbor navhuje zruSit vySe uvedené usneseni a stanovit nové usneseni uZ se spravnou
vymérou dle znaleckého posudku a s prodlouzenou vypovedni lhiitou na dvanact mesict.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 44/2014

K bodu ¢. 18a
Nevyuziti prfedkupniho prava - Americka 430, Liberec 3
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Mesto Liberec v roce 2001 prodalo ze svého majetku budovu ¢p. 430, ul. Americka, Liberec 3
postavenou na pozemcich p. €. 4425/1 a 4427/2, k. 1. Liberec vCetné prislusenstvi a pozemku p. €.
4425/1, 4423/6 a 4424/2 k. u. Liberec za kupni cenu 544.000,- K¢. Pfedmétem prodeje nebyl pozemek
p. €. 4427/2, k. 1. Liberec, na kterém je v soucasné dob¢ i Castecné postavena budova ¢p. 838, ul.
Americka, Liberec 3. Tyto dvé budovy jsou pies tento pozemek propojeny. V dubnu 2013 odbor
jednal s katastralnim tifadem o moznosti, jak tento pozemek rozdélit. Rozdéleni by bylo mozné pouze
na zaklad¢ vydani souhlasu s délenim pozemku od Stavebniho ufadu v Liberci, ktery tento souhlas
vyda pouze za ptedpokladu, Ze bude na obé budovy zpracovdna pasportizace staveb s presnym
vymezenim zastavénosti jednotlivych budov. S tim je spojeno i bezpodminecné zptistupnéni vsech
bytovych jednotek v obou budovach. Z tohoto divodu jsme oslovili vlastniky obou budov (budova ¢p.
838 je prodand po jednotlivych bytovych jednotkach), aby nam k i¢elu pasportizace udélili pisemny
souhlas. Na nasi vyzvu vlastnici nereagovali.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 45/2014
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K bodu ¢. 19

Aktualni informace o realizovaném projektu EPC
Predklada: 1. Roncova

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Radé mésta predkladame zpravu v¢. aktudlnich informaci o projektu EPC, realizovany spolecnosti
MVV, a. s., v objektech ZS Svermova, ZS Kaplického, 7S Sokolovska, ZS Jestédska, ZS Dobiasova,
MS Na Piskovné. Zprava byla zpracovana p. Petrou Tominovou, povéienou zastupovanim vedouciho
oddéleni SKTS.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 46/2014

K bodu ¢&. 20

Protokol o kontrole hospodareni Zakladni Skoly, Liberec, Aloisina vySina 642 za
obdobi roku 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova, odbor kontroly a interniho auditu

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Zakladni Skola, Liberec, Aloisina vySina 642, ptispévkova
organizace, se zaméfenim na Ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho ptispévku,
kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokt 2011 a 2012, v€etné navrhu na opatfeni.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 47/2014

K bodu ¢. 21

Protokol z kontroly cCerpani dotaci z Kulturniho fondu Statutarniho mésta
Liberec za obdobi roku 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Struény obsah predkladaného materialu:

Kontrola €erpani dotaci poskytnutych z Kulturniho fondu Statutdrniho mésta Liberec fyzickym a
pravnickym osobam za obdobi roku 2012 se zaméfenim na kontrolu vyuctovani pfidélenych a
¢erpanych finan¢nich prostfedka dle uzavienych smluv.

Strana 27 (celkem 55)



Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 48/2014

K bodu ¢. 22

Protokol o kontrole hospodareni organizace Zakladni Skola, Liberec, Lesni
575/12, prispévkova organizace, za obdobi roka 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Struény obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Zakladni Skola, Liberec, Lesni 575/12, ptispévkova organizace,
se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho ptispévku, kontrola
dodrzovani ztizovaci listiny za obdobi rokt1 2011 a 2012, v¢etné nadvrhu na opatieni.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 49/2014

K bodu ¢&. 23

Protokol o kontrole hospodareni organizace Komunitni stiedisko KONTAKT,
prispévkova organizace, za obdobi roku 2011 a 2012

Predklada: Ing. M. Vozobulova

Struény obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodateni organizace Komunitni stfedisko KONTAKT, ptispévkova organizace,
Palachova 504/7, Liberec 1 se zaméfenim na ucelnost, efektivnost ahospodarnost vyuziti
neinvesticniho prispévku, kontrola dodrzovani ztfizovaci listiny za obdobi rokt 2011 a 2012, véetné
navrhu na opatieni.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 50/2014
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K bodu ¢. 24

Navrh na upravu platu Feditele Divadla F. X. Saldy Liberec, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. R. Kral, odbor péée o obéany

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Podle ustanoveni § 102 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni, je rad¢
obce vyhrazeno plnit vic¢i pravnickym osobam a organizacnim slozkam zaloZenym nebo ziizenym
zastupitelstvem obce, s vyjimkou obecni policie, tkoly zakladatele nebo zfizovatele podle zvlastnich
predpisii, nejsou-li vyhrazeny zastupitelstvu obce. Rad¢ mésta Liberec je tedy vyhrazeno mj. jmenovat
do funkci feditele pfispévkovych organizaci, zfizenych méstem, a stanovit jim mésicni plat.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 51/2014

K bodu ¢&. 25

Revokace usneseni Rady mésta ¢. 706/2013 o zaméru ziizeni odlouceného
pracovisté Materské Skoly "Motylek", Liberec, Broumovska 840/7

Predklada: Mgr. R. Kral

Struény obsah predkladaného materialu:

Odbor péce o obCany predklada radé mésta navrh na zruseni usneseni rady mésta ¢. 706/2013 o
ziizeni odlouceného pracovist¢ Matetské skoly ,,Motylek®, Liberec, Broumovska 840/7, ptispévkové
organizace s kapacitou 48 déti v Liberci, Broumovska 847/7, PSC 460 01 a jeho zapis do rejstiiku
skol a skolskych zafizeni, s Gu¢innosti od 1. zafi 2014.

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda
My budeme potiebovat v tom objektu naopak ty prostory pro skolu.

Mgr. M. Rosenbergova

A opravdu jste tam neméli v rozpoctu alokované né&jaké prostredky?

K. J. Svoboda

Nikoliv pfimo na to.

Mgr. M. Rosenbergova
A skolsky vybor o tom vi?

doc. Vaclavik

Skolsky vybor o tom nejednal.
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Mgr. M. Rosenbergova

Toto jsou zrovna materidly, které by asi ten Skolsky vybor mél védét. Pokud jsme kdysi
odhlasovali, Ze zvySime kapacitu matefské Skoly a ted’ zase rozhodujeme, ze ne, tak si myslim, Ze by
tu informaci mél dostat. M¢ by zajimalo, jestli by se s tou myslenkou viibec ztotoznil Skolsky vybor,
Ze uz nepotiebujeme mista.

K. J. Svoboda

Ono to vzeslo z toho, jak byl pfipravovany, jak byly ty prevedeny ty spadové u p. Burianové, tak se
pocitalo s tim, ze tam Skolka nebude, Ze tam zatim nechame tu soukromou a potom se to od pfistiho
roku, kdy budeme potfebovat navySovat kapacitu.

Mgr. M. Rosenbergova
Do zastupitelstva to neptijde?
K. J. Svoboda
Ne.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 52/2014

K bodu ¢. 26

Zadost Feditele o povoleni vyjimky podle § 23 zikona & 561/2004 Sb., ze
stanoveného poctu zZaki ve tridé

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na odbor péce o obCany se obratil feditel Zakladni Skoly, Liberec, U Soudu 369/88, prispévkové
organizace s pozadavkem o povoleni vyjimky z poCtu zakd. Reditel zada o navyseni poctu zakl ve
ttidé 6. B ze 14 na 15.

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova
To je navyseni kapacity.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 53/2014

K bodu ¢. 27

VyhlaSeni konkurzniho Fizeni na obsazeni funkce freditele Materské Skoly
"Kyticka", Liberec, Burianova 972/2, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. R. Kral
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 10. 12. 2013 se obratila na radu mésta a vedouciho odboru $kolstvi feditelka Matetské Skoly
»Kyticka®, Liberec, Burianova 972/2, Hana Teplikova s oznamenim o vzdani se funkce feditelky ke
dni 30. 4. 2014. Na zaklad¢ této skutec¢nosti predklada odbor péce o obCany, v souladu s § 166 zdkona
¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani a podle
Vyhlasky MSMT CR ¢&. 54/2005 Sb., o nélezitostech konkurzniho Fizeni a konkurznich komisich
navrh na vyhlaseni konkurzniho fizeni na obsazeni funkce feditele Matefské skoly ,,Kyticka®, Liberec,
Burianova 972/2. Soucasn¢ predklada radé mésta ke schvaleni navrh na obsazeni konkurzni komise.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tam jsem se jen chtéla zeptat, pro¢ pani ucitelka rezignovala?

K. J. Svoboda

Nevime. Pani feditelka loni jesté obhajila, i kdyZ trochu krkolomné, mandat, ale pani feditelka
mimo jiné uz je ve veéku, kdy mize odejit do diichodu. Jen dopliuji druhy je zastupce za mésto, pan
kolega Ing. Mgr. Petr Cerny a ted’ jsem je$té psal na odbor. Nemam odpovéd’, jestli uz nam kraj
nominoval zastupce, takze to pfipadné budeme muset doplnit na radé¢ mésta. Ten materidl musi projit
z toho duvodu, abychom stihli do té doby, nez pani feditelka odejde, stacili vybrat nového feditele.
Promptné reagovali na to, Ze nam poslala svou rezignaci a od kvétna bychom méli mit uz novou
feditelku nebo feditele. Pardon, tak uz mi pfisel e-mail z odboru, tak ja to doplnim. Kraj nominuje pani
Mgr. Evu Martinkovou.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 1, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 54/2014

K bodu ¢. 28

Poskytnuti dotaci na rok 2014 a uzavieni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti
dotace na provozni niklady spojené se stravovanim Zaki zakladnich kol jinych
zFizovateli, pusobicich na izemi mésta Liberec

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

w

Usnesenim zastupitelstva mésta ¢. 59/2011 v dubnu 2011 byl zfizen Dota¢ni program pro
poskytnuti finan¢nich prostfedkti na provozni naklady spojené se stravovanim zakt zakladnich Skol
jinych ziizovateli, plsobicich na tzemi mésta Liberec. Dotatnim programem byly stanoveny
podminky pro poskytnuti dotace.

Pribeh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To je material, ktery posledné neprosel.

K. J. Svoboda

Je mirn¢ upravena ¢astka.
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Mgr. M. Rosenbergova
A kdyz je mirn€ upravena, tak predpokladam, ze to bylo ve Skolském vyboru?
doc. Vaclavik

Tady musim Fict, Ze vybor to v podstatd piijal jednomysIné s vyjimkou zastupcti KSCM, kde je
k tomu vedl jakysi ideologicky divod. Jestli to projde na zastupitelstvu, tézko fict, protoze tak, jak
jsem koukal na vysledky toho hlasovani, tak i ti ¢lenové nejmenované opozi¢ni strany, ktefi na vyboru
hlasovali pro, tak pro to hlasovali na zastupitelstvu, tak to znamena, toto je néjaka posledni Sance, jak
to pustit dal, protoZe to je véc, ktera je rozumna.

K. J. Svoboda

Drzel jsem se toho, ze by nemél byt material pfedlozen dvakrat Gplné stejny, a proto je tam jista
korekce.

Mgr. M. Rosenbergova

Mame prvni zastupitelstvo od starého roku, tak nevim, jestli jsem vam podala tuto informaci, ale na
rad¢ urcit€ ano, Ze rezignoval pan OlySar a je tam misto néj pani JaroSova.

K. J. Svoboda
Na poradé vedeni ano.
doc. Vaclavik
Ja mam pocit, Ze nas o tom informovala pani Skodova.
R. Sotola
Ja jsem to Cetl v e-mailuy, i kdyz je normalné nectu.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 55/2014

K bodu ¢. 29

Smlouvy o ubytovani, pridéleni a vymény byt ve vlastnictvi Statutirniho mésta
Liberec

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Na prvni leto$ni schiizi Komise humanitni dne 7. ledna 2014 byly projednany zadosti o prodlouzeni
smlouvy u bytu nizkého standardu, neprodlouzeni smlouvy u bytu nizkého standardu, piidéleni
standardnich byt do upravy, pfid€leni standardniho bytu, pfidéleni bytu pro piijmoveé vymezené
osoby, piidéleni bytl s vécné usmériiovanym najemnym a vyménu startovaciho bytu. Clenové komise
se seznamili s divody podani zadosti a doporucili nasledujici zadatele, ktefi spliuji podminky
stanovené ,,Pravidly pro pfid€lovani byti.“ Komise zaroven projednala zadosti o pridéleni byth
zvlastniho urceni v DPS. K vybranym Sesti Zzadatelim a péti nahradnikim se v souladu s novym
obcanskym zakonikem musi od 1. 1. 2014 vyjadfovat, resp. poskytnout doporuceni odbor socialni
péce v pieneseném vykonu statni spravy. Hostem jednani byla proto také vedouci odboru socialni péce
Eva Chlupacova.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 56/2014

K bodu ¢€. 29a

Pridéleni bytu ve vlastnictvi Statutarniho mésta Liberec
Predklada: Mgr. R. Kral

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 16. ledna 2014 se na oddéleni humanitni odboru péce o obCany obratila PhDr. Alexandra
Becvarova s zadosti o ptidéleni bytu ¢. 24, o velikosti 2+1, Nad Sokolovnou 616, Liberec (v
mimofadném terminu od 1. Unora 2014), kde v soucasné dob¢ bydli klienti s mentalnim postizenim
vramci ndjemni smlouvy mezi SML a ob&anskym sdruzenim POCHODEN, které k 31. 1. 2014
ukoncuje poskytovani sluzby chranéné bydleni a v souvislosti stim také stavajici ndjemni vztah.
Klienti by se tak fakticky ocitli od 1. Unora 2014 v nefeSitelné bytové situaci. Po projednani
s predsedkyni komise humanitni pani Janou KaSparovou bylo z casovych diivodl pfistoupeno k
hlasovani o pfidéleni zminéného bytu spolecnosti DOLMEN o.p.s. formou per rollam.

Prbeh projednavani bodu:

K. J. Svoboda

Tady tento material omlouvam se, Ze jde relativn€ na sttl, respektive vcera Sel e-mailem. Tam jde o
to, Ze potiebujeme co nejrychleji vyfesit situaci Dolmenu, obecné prospésné spolecnosti, kdy ten
material pripravil urychlené¢ oddéleni humanitni z odboru péce o obcany, takze pokud mate néjaky
dotaz, pokusim se odpovédét.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 57/2014

K bodu ¢. 30

Poskytnuti prispévku p. o. Domov diichodctu Bystiany
Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 29. 11. 2013 pozadala feditelka Domova dichodct Bystfany, ptispévkové organizace, o
poskytnuti finan¢niho vypomoci ve prospéch byvalych obyvatel mésta Liberce. V zadosti uvedla, ze
v soucasné dob¢ se jedna o jednoho klienta. Rozpocet domova, jehoz hlavnim zdrojem jsou uhrady
klientl, zajisti pouze zékladni potieby zafizeni, ale nedovoluje zkvalitnéni Zivota obyvatel domova.
Odbor péce o obcany doporucuje radé mésta schvalit poskytnuti ptispévku ve vysi 2.000,- K¢.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 58/2014

K bodu ¢. 31

Zadost o staZeni vypovédi najmu nebytovych prostor & N 11 & p. 976, Pionyri,
Liberec, sdruzeni LIBERECKE FORUM, o. s., a uzavireni dohody o splatkach

Predklada: Mgr. R. Kral

Struény obsah predkladaného materialu:

Dne 25.11.2013 obdrzel odbor humanitni Zadost Adolfa Griinzy, predsedy sdruzeni LIBERECKE
FORUM o.s., o povoleni splatkového kalendaie na vznikly dluh ve 66.414,- K& s zadosti o splatky na
dobu 24 mésict po 3.000,- K¢ s odkladem prvni splatky na biezen roku 2014. Dne 17.12.2013 byla
dorugena na odbor humanitni zadost Adolfa Griinzy, pfedsedy sdruzeni LIBERECKE FORUM o.s., o
odvoléni, resp. zruSeni vypovédi najmu s odivodnénim, Ze organizace pozadala statutdrni meésto
Liberec o splatkovy kalendai na dluh za sluzby. Organizace ve svych zadostech uvadi, Ze bude mit
dostatecné financni prostfedky, nebot ma v soucasné dobé pozadano v né€kolika vyhlaSenych
dotacnich titulech o finance (je zde pamatovano i na sluzby a najemné nebytového prostoru na adrese
Pionyrtt 976, Liberec). K dne$nimu dni sdruzeni LIBERECKE FORUM o.s. celkem dluzi na
najemném a sluzbach spojenych s uzivanim nebytovych prostor jiz 84.192,- K¢ a tato castka narista.

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Znamena to to, ze vypoveéd je platnd a oni musi do konce ledna vyklidit ty prostory, ve kterych se
nachazeji a ukoncit tu ¢innost toho klubu. Otazka je, jestli v tu chvili si nemtize n¢kdo ze zastupiteli
pozadat zastupitelstvo, aby pfevzalo pravomoc rady mésta a hlasovalo o tom bodu.

doc. Vaclavik

Ja si myslim, Ze to je ze zakona, Ze si to nemtize nékdo usurpovat.

K. J. Svoboda

A mize si zastupitelstvo odhlasovat, ze v tom kvétnu?

Ing. Fadrhonc

To nejde. To je vyhrazené radé mésta. Nelze.

R. Sotola

Jesté jednou. Tak jako jsem predtim fikal, Ze mi nepfijde vhodné, to se tady kolegovi omlouvam,
aby néjaké herny byly nazyvany podle toho, jaké etnikum je vlastni. Tak ted’ to je pfesn¢ situace, kdy
tuto zalezitost feSime jen proto, jaké etnikum je vlastni. Jakoby jen ze strachu a tak by to nemélo byt.
Kdyby to provozoval kdokoliv jiny, dostal sto Sanci, stokrat ten najem nezaplatil, tak tady o tom vitbec
nediskutujeme. Tak jak nenazyvejme, jestli vlastni Vietnameci, ktefi to vlastni, tfeba ne ,,na erno®, ale
provozuji to standardné, tak nefeSme ted’ toto.
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K. J. Svoboda

Ja na to odpovim. Oni samoziejmé v minulosti byli vyzvani, aby platili energie a najem. Na druhou
stranu, a ted’ z dvoji optiky, kdyby kdokoliv jiny pozadal o zruseni najmu, a splatkovy kalendar, tak
bychom nefesili, jestli jsou ten obnos schopni zaplatit nebo nikoliv. Co si pamatuji, tak pokud si né¢kdo
pozadal o splatkovy kalendar a zruSeni vypovédi, tak jsme mu vyhovéli a tu druhou ¢i padesatou jsme
mu dali. Vezméme to, Ze to je prvni Sance v ramci usneseni rady mésta. Oni dostali poprvé vypoved
z ndjmu a oni poprvé pozadali o zruseni vypovedi a podali zadost o splatkovy kalendar.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti - 1, zdrZel se - 3, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 59/2014

K bodu ¢. 32

Zasady poskytovani finan¢nich prispévka pro poskytovatele sluZeb v socialni
oblasti

Predklada: Mgr. R. Kral

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta Liberec na svém 5. zasedani dne 30. 5. 2013 usnesenim ¢. 89/2013 schvalilo
vysi prispévku z rozpoétu mésta do socialnich sluzeb. Na zakladng¢ tohoto usneseni bylo nutné vytvorit
kritéria pro poskytovani dotace zrozpoctu statutdirnitho meésta Liberec (dale jen ,,SML®) pro
poskytovatele sluzeb v socidlni oblasti (dale jen ,,dotace®), nebot’ do této doby neexistovala struktura
s jasnymi kritérii, podle kterych by poskytovatelé mohli pozadat o dotaci. Smyslem této dotace je
podpora sluzeb, které jiz dlouhodobé ptisobi v regionu Liberec tj. v obcich Liberec, Dlouhy Most,
Jefmanice, Straz nad Nisou, Simonovice a méstsky obvod Liberec - Vratislavice nad Nisou. Jedna se
0 podporu nejen socialnich sluzeb, které jsou registrovany dle zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, ale i sluzeb, jejichz Cinnost na tyto sluzby navazuje nebo je prolina. Jsou to
subjekty, které plsobi nad ramec socialnich sluzeb napt. z oblasti $kolstvi a zdravotnictvi a jsou
certifikovan na ptislusném ministerstvu.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To je ten materidl, o ktery nds zadalo zastupitelstvo. Pan Svoboda se skupinou komunitniho
planovani to dopracovali.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 60/2014

K bodu ¢. 33

Piipominka sousedni obce k UP SVETLA POD JESTEDEM
Predklada: Ing. P. Kolomaznik, odbor hlavniho architekta
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

S odvolanim na vefejné projednani navrhu uzemniho planu obce Svétla pod Jestédem, které se
bude konat dne 27. 1. 2014, sd€luje z pozice sousedni obce: Svétla pod Jestédem je samostatnou obci,
ktera je soucasti urbanizovaného pasu sidel Liberecké regionalni sidelni aglomerace, patii do Sirsi
priméstské zony mésta Liberce. Bezprosttedni navaznost zastavby mezi Libercem a obci Svétla pod
Jestédem je omezovana vyznamnou terénni piekazkou (hieben Jestédu). Zastavba obce Svétla pod
Jestédem je historicky lokalizovana v nizsich dostupnych polohach. V mezilehlych nezastavitelnych
plochéach existuji lesni celky a z ¢asti také plochy poli a luk, které vytvareji vyznamné piirodni a
rekreacni zazemi pro obytné celky. Vyznamné je zapojeni obce Svétla pod Jest€dem do sportovne
rekreacnich ploch, navdzanych na vyuziti sportovnich terénti na svahu Jestédu.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 61/2014

K bodu ¢. 34

Aktualizace indikativniho seznamu IPRM Liberec — zéna ,,Lidové sady“

Predklada: Ing. M. Verescak, odbor strategického roztvoje a dotaci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Manazer IPRM obdrzel v pritbé¢hu prosince 2013 zadosti o zatazeni nize uvedenych projektt na
indikativni seznam projekti [IPRM Liberec — zéna ,,Lidové sady*:

1) ,Zivly kolem nis — badatelsky a tvofivé“, piedkladatel Zoologickd zahrada Liberec,
ptispévkova organizace

2) ,.Rozsifte si obzory s metodou Montessori®, piedkladatel Cesko-anglicka Montessori matefska
skola Zivot hrou, s.r.o.

Jednd se o projekty sméfujici do OP Vzdelavani pro konkurenceschopnost, detailni popis
jednotlivych projektii je uveden v ptilohach €. 1 a 3. Oba projekty jsou v souladu s vizi i cili zdnového
IPRM.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢. 62/2014

K bodu ¢. 35

Integrovany plin rozvoje uizemi IPRU Liberec-Jablonec nad Nisou - zaloZeni
projektu a podani Zadosti na financovani tvorby
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Predklada: Ing. M. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Veétsi diiraz Evropské komise na ucinnost a efektivitu politiky soudrznosti na strané jedné a
komplexnost a tzemni specifikaci na strané druhé otevira kol pro mésta, zabyvat se nejen strategii a
plany rozvoje mésta na katastru meésta, ale vypracovat strategie rozvoje SirSich tizemi. V planovacim
obdobi 2014 — 2020 se pokracuje v tzv. integrovaném piistupu k rozvoji uzemi, ale nejedna se jiz o
IPRM (Integrované plany rozvoje mést), ale o IPRU (Integrovany plan rozvoje tizemi). Zjednodusené
si Ize predstavit IPRU jako investiéni plan, ktery vychazi z integrované rozvojové strategie tizemi.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Jsou to projekty do nového dota¢niho obdobi, a proto si myslim, Ze bychom k tomu mohli slyset
vice informaci.

Ing. Rutkovsky

Chcete je slyset ode mé nebo od uiednikti?

Mgr. M. Rosenbergova
Je mi to jedno, jen mi je feknéte. J& viibec nevim, jestli n¢jaké projekty pfipravené mame.
Ing. Rutkovsky

Je to Integrovany plan rozvoje Gizemi. Je pfipravovany ve spolupraci s méstem Jablonec nad Nisou,
variantné jest¢ s dalS§imi sousednimi obcemi. Je tam pfedpokladana alokace na celé uzemi castka 3
miliardy K¢ mezi roky 2014 — 2020. V ramci tohoto v pfipravé byla stanovena nékterd prurezova
témata, ktera jsem vam ukazoval na minulé rad€. At je to Skolstvi, kultura, doprava a podobné¢. Jsou to
zatim nezavazna témata. Aby mohly byt Cerpany tyto prostiedky, musi byt vypracovana néjaka
strategie a musi byt zalozen projekt. My mame mozZnost zadat na financovani tvorby té strategie toho
IPRU. Ta véc je zatim velmi slozitd. Nerad bych tady informoval nepfesnd. Je to vSechno
v projednavani. Asi bych z téch jednani, co jsem byl pfitomen, ze je to standardné nepfipravena akce
z hlediska Ceské republiky a jednak je mozné, ze zadné penize Cerpat nebudeme, pokud nepiijmeme
napfiklad zadkon o Ufednicich, tak nam EU Zadné penize neda. KdyZ se na néco zeptame, tak jednou
dostaneme jednu odpovéd’, za 14 dni je dal$i verze, dostaneme druhou odpovéd’. Takze jednou tam
napiiklad, pro pana Cerného zajimavé, moznost rekonstrukce tepla a tepelnych rozvodi je. V dalsi
verzi tam zadna takovd moznost neni. Ob¢ ty verze jsou zavazné. Je v tom naprosty gulas. Ja bych
tekl, ze to je Cesky standard. Tady bychom méli mit 100% dotaci. Je to na tu prvni ¢ast. Je tieba
upozornit, ze to vyvold i také dal§i naklady nasledn¢€. Nebude to kone¢né vydavani finan¢nich
prostiedkt na tu ptipravu.

Mgr. Solc

Ja budu mozna trochu nepfijemny, ale ja jsem absolvoval velké sezeni s panem Ing. Rutkovskym
na Libereckém kraji, kde byli pfitomni generalni sekretati téch jednotlivych sekci, tak z toho mam
velmi rozporuplny pocit. Na jedné stran¢ si bolestivé uvédomuji, Ze tyto dotace jsou asi jediné
vyznamné penize, které to Gzemi je schopno obsahnout, dostat. Ale na stranu druhou, jestlize tam
zazni informace, Ze fizeni integrovaného planu rozvoje mésta se vSemi problémy, které to melo, bylo
jednoduché oproti fizeni a administrativé integrovaného planu rozvoje uzemi. Kdyz sly§im, Ze neni
hotova metodika a piedevsim to nejhorsi toho celého systému, kdy oni az ex — post chodi na kontrolu
téch dotaci a retrospektivné nahlizi na pravidla podle jejich platného nazoru v dobé¢, kdy pfijdou na
kontrolu. To znamena, my v roce 2015 pii nejlepsi dobré vili se s Jabloncem na né¢em dohodneme,
néco budeme realizovat podle néjaké platné metodiky, ale v roce 2018 pfijde néjaky auditni organ,
ktery popira veskeré principy fungovani vefejné spravy, ke kterému neni odvolani a fekne, ze jste to
v tom roce 2015 méli vlastn¢ udélat upln¢ jinak. Tak ja davam zcela realné moznost, jestli tady za

Strana 37 (celkem 55)



téchto podminek na ty dotace nereagovat. Protoze to bude generovat nezpisobilé vydaje, spoluucast.
Oni doptedu deklaruji, ze nebudou pfispivat na n¢jaké bazalni projekty na uzemi mést. To znamena,
neopravime z toho standardni infrastrukturu, mistni komunikace, bézné véci v naSich skolach, ale
budeme opét roubovat projekty pro projekty tak, abychom pod né&jakym hezkym plastikem néjakého
excelentni ho projektu se pokusili opravit néco, co nas trapi a opét budeme kritizovani nasimi obcany,
ze necerpame na to, co by se jim hodilo a libilo. A ze k excelentnimu védeckému centru za mnoho set
milionti vede rozbity chodnik, na ktery nemame, protoze platime ucast k excelentnimu védeckému
centru. Tak ja se obavam, jestli toho nebylo pfilis a jestli bychom se neméli spiSe soustiedit na opravu
toho, co mame i s tim védomim, Ze unie na to ty penize prosté neda. Je mi to lito, ale téch rizik tam je
strasné€ moc.

Ing. Fadrhonc

Ja si myslim, Ze to pan naméstek fekl za me, ale jenom reakce na to, co jste fikal. Pokud tady
chceme nebo spéjeme k tomu, Ze by se dal nepokracovalo a nezalozi se ten projekt, tak si myslim, Ze
v tu chvili by to mélo projit minimalné pfes zastupitelstvo. To bych radé mésta nemohl doporucit. 1
kdyZ tomu absolutné rozumim, co fikéate.

Ing. Rutkovsky

Ja mam technickou poznadmku. Pokud jsou k tomu tak zavazné pripominky, které jsem nevédél, tak
bych pozadal, jestli by mohl byt pfivolan pan Verescak s pani Stefanovou.

Ing. Fadrhonc

Jen mozna dovétek. Vcera na poradé jsme to rozebirali, protoze jsem mél poradu se vSemi
vedoucimi odbort. Takze si vyzadali od vSech odbord néjaké naméty, protoze napiiklad tam padlo, a
co galerie, kterou pfevezmeme k 1.3., a ze by méla patfit do téch projektl atd.

Mgr. M. Rosenbergova

Tak tam je otazka, jaky piipadné néstroj zvolime, protoze nakonec to IPRU viibec nemusi byt, ale
mohli bychom jit zase na ty programy, co se tyka mésta.

Ing. Rutkovsky

Ja bych uvedl pana Veres¢aka. Ja jsem informoval o tom IPRU o té problematice, jestli bude nebo
nebude. Tady zaznél nazor, jestli tedy ma nebo nema smysl se n€jakym zpisobem prihlaSovat do
IPRU, jestli bychom si toto mohli vysvétlit.

Mgr. Solc

Ja to jesté zopakuji. Seznamil jsem tady radni s pocitem, ktery mam z jednani s t€émi sekretafi a
s tim, jak neni jasné, jaka bude metodika a jediné, co je jasné, ze nasledné budou chodit kontroly z
utvarti ministerstva financi, které na to budou retrospektivné koukat, a Ze zcela jasn¢ tam zaznélo, ze
nebudou penize na néjaké zakladni opatfeni ve meésté, na ty bazalni véci, které skutecn¢ trapi naSe
obcany, ale budou penize jen na ty nadstandardy, na ty excelence. Ted’ se jen za ekonomického
naméstka branim, jestli by nebylo ekonomicky dlouhodobé piinosnéjsi, na tyto excelence rezignovat a
starat se o to, co uz mame, nez vymyslet projekty pro projekty a délat tu nadstavbu, kdyz neplnime to
zékladni.

Ing. VereS¢ak

Ono to je z &asti pravda. Spatné je to, Ze ja vam dnes neumim dat perfektni informaci zejména
proto, jak to uz pan naméstek zminil, Ze neni dana kone¢na podoba metodiky. To vidim jako aktudlné
nejvetsi problém, kdyZz mame sepisovat néjakou strategii a nejsou finalni nebo dokoncena podoba
jednotlivych programii. My dnes ani neumime fict, co podporovano bude a co nebude a mame tady
vytvafet strategii na $ir§im Uzemi, nez v minulém obdobi a jesté k tomu na sedm let. Dnes mate
rozhodnout, jestli tu praci zahajit nebo nezahdjit. Zatim nemam informaci, zZe by jind mésta, ktera maji
podle toho rozvrhu zpracovat IPRU, Ze by do toho nesla. Ja zatim jako nejvétsi prekazku, pro¢ do
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IPRU nejit, vidim podminku v kofinancovani, ale znovu ¥ikam ten metodicky pokyn, kterym se méame
fidit, neni schvalen. Generalni sekretaf ndm v poslednim jednani oznamil, Ze on sam za sebe bude
trvat na tom, aby to aditivni nebo piidavné financovani nad ramec vlastniho podilu...., metodika
dneska tikd, neschvalend, nekonecna, ale tika v té podob¢, v jaké je, Ze nositel IPRU, coZ v naSem
piipadé je Statutarni mésto Liberec, ma povinnost zajistit 5% z rozpo&tu IPRU na financovani IPRU.
To znamena, jestli se budeme bavit o strategii za 2 miliardy, 5% je 100 milioni K¢. A nad ramec
vlastniho financovani berme piikladné, ze budeme realizovat projekty s dotaci 85%. Budeme muset
zajistit 15% u projekti, které budeme realizovat my jako statutdrni mésto, ale mame tu povinnost

zajistit dalSich 5%, nefika se jak, ale mame tu povinnost zajistit dalSich 5% na financovani strategie.
Mohou to byt prosttedky soukromé, vetejné, ale zcela jisté¢ se takto nemize nahlizet na prostfedky
vlastniho podilu, jestli tato podminka, aktualn€ pracovni skupina na ministerstvu financi vytvaii novou
metodiku nebo upravuje tu stavajici. Pro mé je toto kliCovy parametr, jestli tam zistane nebo
neziistane. Jestli tam tento parametr ziistane, tak pak budu viele zastupitelim doporuéovat do IPRU
nejit a myslim si, e pak by to byl p¥ipad i dalsich mést nebo téch uzemi, kdy by IPRU méli délat. Ja
nevim, jestli to tady pan naméstek Rutkovsky nastifioval situaci, v jaké jsme z hlediska té ptipravy.
Nic neni jasné. Nemame dana pravidla, podle kterych to mame dé¢lat, ale mame de facto do konce
unora poslat projekty za celé uzemi, které v téch sedmi letech chceme délat. To je prosté nesmysl. Ten
hlavni piinos, pro¢ to IPRU nezabijet hned v tvodu. Paklize bude platit to, co se ted’ deklaruje, tak ten
hlavni smysl spoc¢iva v tom, ze v téch jednotlivych operaénich programech, které bude financovat to
IPRU, na rozdil od minulého obdobi, kdy to financovani probihalo jen z regionalniho opera¢niho
programu, tak my bychom méli mit principidlné stejné¢ v téch jednotlivych operacnich programech
zasmluvnéné alokace. V tom je ta vyhoda, Ze budeme mit uritou jistotu, ale na Grovni strategie, ale ne
na Urovni projektl, co se tyce financovani. Druha varianta nebo alternativa pro to pfisti obdobi je, jit
gisté do individualnich projektl, tedy do 100% soutéZe, jestli je to pochopitelné. V ramci IPRU
budeme mit v jednotlivych opera¢nich programech alokovany nebo blokovany ¢astky az do vyse tfech
miliard. To je strop pro rozpo&et IPRU na celé to tizemi. Kdybychom do IPRU nesli, §li bychom ¢&isté
do individualnich projektd a cCistych vyzev, tak tam budeme celit konkurenci s projekty zcelé
republiky.

doc. Vaclavik

Ja si myslim, ze ztoho, co tady ted’ zaznélo, je pomé&rmné jasné, Ze bychom byli asi hloupi,
kdybychom to ted’ nepodpofili, nespustili to, protoze nikdo nema relevantni informace, pro¢ to zastavit
a nebo naopak, pro¢ to podporovat. To je jedna véc. Druha véc, pfed nami, respektive za nami,
vzhledem k tomu, Ze se nam nepodafilo naplnit nékteré ty véci v IPRM, jsou projekty, které by asi
stalo za to nakonec realizovat, oprava divadla a n¢které dalsi, na které evidentné, kdyz to neptjde, tak
si nesahneme, a diive nebo pozdé€ji je budeme muset d€lat stejné z vlastnich prostredkt, takze i to je
dalsi divod, proc toto udélat a ta posledni poznadmka, feknéme spise strategicka, asi bych doporucoval,
i vsouladu stim, co tady zaznélo, az se bude pfipravovat néjaka strategie a uvaZovat, o jakych
projektech, tak spiS o projektech, které budou do stavajiciho méstského majetku. Tak aby se
nebudovalo nic nového. Jen jestli to fikdm srozumitelné, jde mi v podstaté o to, abychom si
nevytvareli dals$i Zelezné koule. Myslim si, ze i kdyz tady bylo feCeno, ze ten strop muze byt
maximalné tfi miliardy K¢, tak tady pro nas miize znamenat, ¢im méné, tim lépe. Kdyz to takto feknu
zjednodusené. Jinymi slovy feceno, musime vycCerpat ty véci a opravdu se zamyslet na to, abychom
zhodnocovali ten stavajici majetek.

Ing. Veresc¢ak

Ja predpokladam, ale nevim, do jaké miry se ndm to podafi, ale bude n¢kolik projekti z tohoto
obdobi, které jsme z riznych diivodl nestihli nebo nestihneme realizovat. Pfedpokladam, ze to bude
n¢jaky vychozi bod nebo zéklad pro tu budouci strategii. Jak jste to zminil, mize to byt to byt divadlo,
Svijanska aréna. Za téch 5 let nebo j dlouho to délame, té€ch projekti bylo n¢kolik. Ten pohled Evropy
nebo evropské komise na toto obdobi je trochu nékde jinde. Tlaci se konkurenceschopnost. Tlaci se
excelence. Presné jak to fikal pan naméstek Solc a synergie, co ty projekty davaji dohromady navic,
n¢jakou piidanou hodnotu. My se samoziejmé budeme snazit v prvni fad¢ potieby, které mame, tak do
toho jakoby né&jak napasovat, aby se vlk nazral a koza zlistala cela.
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Mgr. Solc

Ten mij prispévek nebyl o tom, ze bychom do toho neméli jit, ale Ze si jen uvédomuji rizika, ktera
mame a ani z n¢jakého sttednédobého rozpoctového vyhledu neni vibec patrné, ze bychom se mohli
spolehnout, Ze se naSe finan¢ni situace vyrazné zlepsi. Takze pléduji to, co tady zaznélo, abychom byli
velmi opatrni, abychom investovali do toho, co uz mame.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 62/2014

K bodu ¢. 35a

Vyhodnoceni vybérového Fizeni na dodavatele stavby ,,Sportovni centrum pro
mladeZ v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska“

Predklada: Ing. M. Veres¢ak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zéakladé¢ usneseni rady mésta ¢. 914/2013 ze dne 19. 11. 2013, odbor strategického rozvoje a dotaci
vypsal ve spolupraci s externim zpracovatelem vefejnych zakazek, firmou Advokatni kancelat Dana,
Pergl & Partnefi, podlimitni vefejnou zakazku na dodavatele stavby pro predmétnou akci. Podani
nabidek do tohoto vybérového fizeni bylo ukonceno 20. 12. 2013. V fadném terminu bylo doruceno
pé&t nabidek.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 64/2014

K bodu ¢. 36

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stani pro invalidy vcetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro zfiizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Predklada: Be. D. Novotny, odbor spravy vefejného majetku

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rada mésta na svém 4. zasedani dne 8. 2. 2011 schvalila ,,Podminky pro zfizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich a ostatnich pozemcich ve vlastnictvi mésta Liberec, vyjma
katastralniho izemi Vratislavice nad Nisou, osobam téZzce zdravotné postizenym*.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 65/2014

K bodu ¢. 37

Zamér k poskytnuti dotace na podporu recyklace odpadu pro rok 2014
Predklada: Be. D. Novotny

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec jiz nékolik let podporuje ekologickou vychovu a osvétu déti i dospélych.
Usnesenim ZM ¢.185/05, ze dne 29. 9. 2005 byl schvalen Plan odpadového hospodafstvi mésta
Liberce. V zavazné casti (cil €. 3.1.) je stanoven ukol rozsifovat a podporovat sbér tfidéného odpadu.

Odbor spravy verejného majetku posoudi vSechny doslé zadosti a predlozi je radé mésta, ktera
stanovi konkrétni vysi finanénich prostiedkii pro jednotlivé Zadatele. Zadatelé, ktefi splni podminky
pro poskytnuti dotace a konecné piijemce piedlozi zastupitelstvu mésta Liberce ke schvaleni. O
vysledku posouzeni Zadosti budou zadatel¢ informovani pisemné. Dale budou vyzvani k podpisu
smlouvy o poskytnuti dotace.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 66/2014

K bodu ¢. 37a

Vécné a finan¢ni plnéni zimni a letni 4drzby na komunikacich a plochach verejné
zelené v zimnim obdobi roku 2014

Predklada: Be. D. Novotny

Priibéh projednévani bodu:

Bc. Novotny

Dobry den, ja se omlouvam, Ze tento material jde na stil, aktualni pozadavek ze spolecnosti TSML
pfisel zavérem minulého tydne s tim, Ze tento material se predevsim tyka hospodafeni Technicky
sluzeb mésta Liberce. Na zacatku zimniho obdobi, co bylo ted’” v lednu, tak nebyl zimni cas, tak
provadéli ndhradni prace dle platnych udrzbovych smluv stim, Ze ten zasobnik praci, ktery je
identicky pro toto obdobi a finan¢ni nastaveni rozpoctu mésta, dochazi ted’ nejpozdéji k 25. lednu. To
znamend, ze technické sluzby mésta Liberce by nemély zadné zadani praci, aby mohli provadeét
vykony. To znamena, Ze z pohledu meésta jsou dv¢ varianty feSeni, piicemz prvni varianta je, ze
budeme striktné dodrzovat nastaveny rozpoCet a to znamena, ze nedame zadné zadani praci
spolec¢nosti technické sluzby. Co to pfinese, tak je to uvedené na posledni strance diivodové zpravy,
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kde je stanovisko TSML, kde spolecnost TSML fika, ze vznikne kumulovana mési¢ni ztrata cca 5
milionti K¢. Pak se nabizi druhd varianta a ta tika, ze by dostali 3 miliony K¢ do smlouvy zimni
udrzby. To znamena, ze by mély celkem financ¢ni plnéni 58 milionti K¢, coz je ramec nastaveny
smlouvou a to znamend, ze by mohly provadét nékteré nahradni prace v ramci tohoto obdobi, kdy
neprovadi zimni udrZbu a tato varianta znamena, Ze by ztrata nebyla 5 miliond K¢, ale ztrata by mohla
Cinit cca 1,2 miliony K¢. To je zhruba jen na uvedeni. Kdyz se podivame na tabulku, na castce dve,
abych vam vysvétlil polozkovani té zakladni smlouvy na zimni udrzbu. Zimni udrzba je hrazena
z rozpo¢tu mésta Liberce. Je na ni primérné ro¢né alokovano ro¢né cca 58 miliontt K¢. V loniském
roce to Cinilo cca 57 miliont K¢ s tim, ze od roku 2009, kdy byla mimotadna kalamita, kdyZz probihalo
mistrovstvi svéta, tak to funguje tak, ze zimni Udrzba listopad, prosinec se hradi zrozpoctu
nasledujiciho roku. To znamena, ted’ je alokovano v rozpoctu 55 milionit K¢. Z této castky musime
odecist zimni udrzbu listopad, prosinec. Je to tedy véetné ¢isténi v prosinci, pficemz dale musime
odecist letni ¢isténi za duben — listopad. To jsou pravidelné opakujici se operace, jednorazové cisténi
po zim¢ a pak opakujici se CiSténi v mésicich Cerven — listopad vCetné sbéru listi. Dalsi polozka je
predpoklad zimni udrzba vedena zakladnim ¢isténim, kdy jsme odhadli podle vyvoje aktualni situace,
kolik nas to bude stat za mésic leden. Pficemz moZzna jedna zasadni informace pro vas, kdyz snizi a
jsou vyjeté vSechny mechanismy na zimni udrzb¢, tak denné¢ to mésto stoji cca 1 milion K¢&, takze tady
z toho vyplyva, Ze na leden jsme si odhadli, ze 3 — 4 sn¢hové dny, Ze by nastaly plné, coz se
pravdépodobné nenaplni, a proto provadi vybrané nahradni prace ztéto c¢astky. Na tnor
predpokladame z této statistiky, ze bude cca 15, 16 snéhovych dni. To znamena, i kdyby to bylo takto
kritické, tak Ze se vyCerpa 16 milioni K¢ v tnoru. V bfeznu se zimni udrzba statisticky pohybuje
okolo 5 — 10 miliony K&, primér je zhruba téch 8 milionti K¢. Je tam rezerva na listopad 1,3 milionu
K¢. Cili tato tabulka vam ukazuje, jak je harmonogram Eerpani penéz na zimni a letni Gdrzbu.

K. J. Svoboda

Ja jsem se chtél zeptat, jestli k tomu navySeni nemtizeme piistoupit az potom, co budeme védet,
jaka byla skutecn¢ zima, tinor, biezen a pokud si vzpomene, tak na lofisky duben, tak bych do toho
zabral 1 duben, protoze pokud se nepletu, tak jesté okolo 18. dubna byl jesté snih a jesté se uklizelo,
takze pokud ten duben bude z poloviny podobné Spatny, tak si myslim, ze ty penize, které ted’
technické sluzby necerpali, mozna vycerpaji na tom jaie. Takze jestli to neni ztoho pohledu, si
myslim, Ze bychom se méli fidit az tim, jak skuteéné dopadne ta prvni ¢ast roku. Druhy pohled je, a to
je spi$ n€kam jinam. Je to spiSe takova poznamka. Toto je pfesn¢ diivod, ze si myslim, ze mésto by
nemélo byt 100% tzce svazano s technickymi sluzbami, protoze pokud Setfi mésto, tak jeho dcefind
spole¢nost strada, Ze nedostava penize za uklid.

Ing. Hrusa

Ja si myslim, ze kdyz zvySime né&jaky penézni limit, nezajistime snizeni a zisky a obraty pro
technické sluzby. Cili nechal bych to byt ja osobné.

Mgr. Solc

Ja z pozice rozpoctu nemuzu nez vychazet z udivu. Za prvé nevim, jak by se tam 3 miliony K¢
vzaly a naopak kdyz je tedy dobra zima a my Setfime, tak bychom naopak méli tfeba uvazovat o tom,
Ze bychom ten piispévek snizili, nez se bavili o n¢jakém navySovani. Takze za mé zadné navySovani
nepiipada v avahu. Navic to budeme za chvili i projednavat. Ja dlouhodob¢ nejsem spokojeny s tim,
jak se technické sluzby fidi a jaké dosahuji vnitini efektivity, jestli se viibec o tom slové da mluvit.

doc. Vaclavik

Prvni véc, mé zajima nazor vas. Pfipravili jste variantni feseni, ale pieci jen by stalo za to, to néjak
okomentovat. Z vaseho hlediska je to pfijatelné, protoze ja kdyz se na to podivam z hlediska laika, tak
pro mé jednoznacné vychazi varianta A. Chtel bych védet, jestli je to také tak nebo jestli se klonite
k jiné varianté a pro¢. To je jedna véc. Druha véc, pro mé jsou naprosto zahadna Cisla v tom, Ze kdyz,
jim nedame 3 miliony K¢, tak bude mési¢ni ztrata 5 miliond K¢. Ale kdyz jim dame 3 miliony K¢, tak
bude mésicni ztrata jenom 1,2 milionu K¢. J4 nevim, jestli to pocitali pfes néjaké integraly nebo
dostali k tém ¢islim. J4 tomu nerozumim. J4 jsem schopen to zapracovat trojclenkou a tim my to
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nevychazi, a nebo jestli tam je né&jaky ukazatel. Neumim ho tam dat. To je dalsi véc a tfeti véc,
nezlobte se, ale ja ztoho celého mam pocit, Ze vedeni technickych sluzeb jde cestou nejmensiho
odporu. Misto toho, aby se zamyslelo nad tim, co ma vnitiné délat a jak ma fungovat, tak prosté
natdhne ruku a dejte.

Ing. Hrusa

Ja nechapu, kdo ten material zpracoval? To pozadal technické sluzby nékdo? Tam jsou 3 miliony
K¢ navic, ale to je v podstaté obrat. To znamena, Ze ta ¢isla nesouhlasi. Nejdou dohromady.

Bc. Novotny

Ty dopady na TSML si zpracovavaly samy ptimo Technické sluzby mésta Liberce a kdyz to vezmu
popofadé k tomu prvnimu dotazu. Z pohledu mésta a nastaveni rozpoctu bych doporucoval schvalit
variantu 1. Nicméné je zde jeden fakt, Ze zase z pohledu akcionare, vlastnika, bych se spise priklanél
k varianté 2. K tém penéziim je mozno fict jesté jednu véc. To usneseni dvé ptimo fika, Ze z unora je
muizeme pustit do 3 milioni K& nahradnich praci, ale ono se také muze stat, ze cely inor bude bez
sn¢hu, jak fikal pan naméstek Svoboda. To znamen4, Ze na konci fyzicky ty penize nebudou zapotiebi.

R. Sotola

Tady jste fekl nékolik pohledl, ke kterym byste se piiklanél, ale mé by zajimal ten pohled, ke
kterému se priklanite v pozici, ve které jste.

Bc. Novotny

Samoziejmé prvni varianta z pohledu ufednika. Ja jen chci upozornit, abyste zvazili i ten fakt, ze
zastupujete akcionare. To je jediné.

Ing. Hrusa

Tady neni nikdo, kdo by vysvétlil ta ¢isla. Ta ¢isla nemaji logiku, coz mi z toho vadi nejvic. To
nejde dohromady. Tady by mél byt nékdo z technickych sluzeb mozna pan Ing. Mach, aby to vysvétlil.

Bc. Novotny

Pan ptedseda piedstavenstva se omlouva. M¢l cely den naplanované jednani mimo. Pan feditel
bohuzel onemocnél. Onemocnél minuly tyden ve stiedu, takze jesté neni v praci. V zasadé z hlediska
udrzeni ta varianta rozporuje ta Cisla 4, 5 milion K¢, tak je to o tom, ze tam se fika, Ze paklize
nebudeme mit zadani, tak firmu posleme na 60% domi. Pfi¢emz tam pob¢Zi ty fixni néklady a to je ta
ztrata. Bylo by asi feSitelné se dopustit ur¢ité miry rizika a spoléhat, Ze inor bude vychazet obdobné
jako podle tady toho pfedpokladu, ze bude mit méné sné¢hovych dnti a teoreticky ten finan¢ni problém
3 miliony K¢ bychom nemuseli fesit nebo fyzicky narovnavat uz ted’.

Ing. Hrusa

Tady nejde o limit. Tady jde o to, Ze potifebuji nahradni praci. Kdyz ji nebudou mit, tak si
nevydélaji.

Bc. Novotny
Ano.

Ing. Hrusa
To nevyfesSime tim, Ze navySime né¢jaky financni limit.
K. J. Svoboda

Ja jsem se chtél zeptat. Mluvil jste o tom, ze kdyZ oni nemaji praci zimniho obdobi, tak Ze jsou na
60% doma a neni mozné se domluvit na tom, ze by dostali mapu méstskych pozemk, podivali by se,
kde je jaky neporadek, vzali by si na ruce rukavice, do rukou pytle a ten neporadek uklidili. Myslim si,
Ze ta prace by byla odvedena. Tady je spousta méstskych pozemkd, které nejdou uklizené. Ja chapu, ze
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to nékdy nestihame uklizet, ale tvrdit, ze v dob¢, kdy neni snih, musi byt doma a nemohou uklizet
venku, tak to je nesmyslny argument,

R. Sotola

Ja bych si myslel, ze v piipad¢ takové zasadni zalezitosti, ze by tady nékdo z téch technickych
sluzeb byt mél. To, Ze pan feditel ma zdravotni problémy, to si myslim, ze je zfetelné a pak tam je
ur¢ité¢ néjaka personalni alternativa, kdo by tady mél byt, kdyz tady neni pan feditel? V ptipade
dopravniho podniku téch alternativ je urcité vzdy vice. Vzdycky tady jsme v néjaké sestave.

Mgr. M. Rosenbergova

Dam ptestavku na obéd a béhem té hodiny bychom mohli zkusit nékoho pfivolat.

doc. Vaclavik

Pani priméatorko, ja to povazuji za bezpredmétné, protoze uz jen z principu, ze nékdo predlozi
takovyto material, néco chce a neni schopen to vysvétlit, z mého hlediska to ma jediné vychodisko.
Pro mé je varianta 1 timto zptisobem. Pro mé z toho vyplyvaji dalsi véci, které se budou tykat toho
nasledujiciho bodu, a myslim si, Ze se nema cenu kolem toho dal zdrzovat. To totiz zapada to té
mozaiky, kterou jsme tady zazili n¢kolikrat. Nakupovat za 30 milioni K¢ techniku tak, jak jsme to
tady méli na posledni nebo ptredposledni valné hromad¢, aniz bychom to tady méli zdiivodnéno. Nikdo
tady z téch lidi to nebyl schopny zdGvodnit a to jsme tady méli pfedsedu predstavenstva a feditele
spolecnosti.

R. Sotola

Vratim se k tomu dotazu. To neni v rozporu s mym dotazem, kdo tady m¢l byt, kdyz pan feditel ma
zasadni zdravotni problémy. To je otaznik.

Bc. Novotny
Pani ekonomka tfeba.
Mgr. Solc

Jak jsem fekl. J4 jsem s tim dlouhodobé nespokojen, budeme se o tom bavit v piiStim bod¢, at’
nezapadne to, co tady fikal pan Svoboda. Zejména tieba kdyZ se jde Prazskou dold, odboéi se na
Lazebnicky vrh. Jde se dold, tak po levé strané tam je pozemek, ktery patfi méstu. Tam je tak
obrovsky nepotadek, Ze se za to kazdy musi stydét. Tak tfeba v centru mésta by mohly zacit. Tam si
myslim, Ze bychom byli i docela ochotni zaplatit za to.

Mgr. M. Rosenbergova
Tak ziejmé tady prevlada nazor odhlasovat variantu 1.
Ing. Rutkovsky

Ja se chci zeptat, jestli nemiZzeme ulozit to Cisténi téch ulic a pozemkl v ramci toho. Podminit to,
anebo jim snizit ty penize, protoZe to je otfesné to, co se d¢je.

Mgr. M. Rosenbergova

Nechme to na tu valnou hromadu. Pojd’'me hlasovat o tom materialu o variant¢ 1.

Hlasovani o navrhu usneseni — varianta 1 - pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta pvijala usneseni ¢. 67/2014
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K bodu ¢. 38

Schvaileni dil¢iho akéniho planu odboru sportu a cestovniho ruchu pro rok 2014
Predklada: Ing. D. Pastva

Strucny obsah predkladaného materialu:

Navrh dil¢iho akéniho planu odboru sportu a cestovniho ruchu pro rok 2014 byl piedlozen radé
mesta dne 5. 11. 2013. Rada mésta doporucila predlozit tento dil¢i akéni plan znovu po schvaleni
rozpoctu pro rok 2014. V oblasti cestovniho ruchu je nutné realizovat celou $kalu novych aktivit,
navazat na spolupraci s vyznamnymi subjekty cestovniho ruchu a dalSimi partnery. Z tohoto diivodu
predklada odbor sportu a cestovniho ruchu Radé mésta pro projednani dil¢i akéni plan pro rok 2014,
ktery se stane zakladnim dokumentem pro aktivity odboru. Vysledkem bude zlepsena propagace meésta
Liberec.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 9, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 68/2014

K bodu ¢. 39

Plan financovani télovychovy a sportu z rozpoctu SML v letech 2014 -2016
Predklada: Ing. J. Rutkovsky, naméstek primatorky

Struény obsah predkladaného materialu:

X

V soucasné dob¢ odvadgji ,,provozovatelé hazardu* ¢ast svych vytézka do statniho rozpoctu a ty se
staly pfijmem obci. Vzhledem k tomu, Ze Gcelové fondy Statutarniho mésta Liberec podporuji mimo
jiné i aktivity, které maji do zna¢né miry charakter prevence z hlediska socialné patologickych jeva, je
logickym krokem vztahnout piispévky do téchto fondd pravé k vySe uvedenym pfijmim. Zaroven
vSak meésto realizuje celou fadu Cinnosti, které maji stejny preventivni charakter, a podporuje rovnéz
fadu socialnich aktivit. Z toho divodu navrhujeme, aby podil prostfedk, které budou pierozdéleny v
ramci rozpoctu Statutarniho mésta Liberec na podporu sportu a télovychovy, zejména déti a mladeze,
byl stanoven na urovni 25% z piijmt z odvodil za provozovani vyhernich hracich pfistroji a odvodu z
provozovani loterii a her. Paklize dojde k nenaplnéni vySe uvedeného pfijmu pak na zajisténi
financovani t€lovychovy a sportu pouzit kazdoro¢né z rozpoctu mésta ¢astku v minimalni vysi 10 mil.
Ke.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Toto je ten materidl, o kterém jsme mluvili, 25% nebo 10 milionti. Rozdé€leni podle sportovni
komise.
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Mgr. Solc

J& mam ktomu jen kratkou vsuvku. Ja vim, Ze tyto dva materidly, kdyZz to probéhne v
zastupitelstvu v lednu, tak bychom je rovnou chtéli do unorového rozpoctového opatieni. Pouzijeme
na to ty penize, které jsme omylem zaplatili technickym sluzbam jest¢ v roce 2013, a tudiz o to bude
lepsi hospodatsky vysledek. Tak je jakoby pfesuneme do rezervy a z rezervy budeme financovat také
sport a kulturu.

Ing. Rutkovsky

To znamena, Zze mame do rozpoctu opravit jako to ma kultura do nejbliz§iho rozpoctového opatieni
do zastupitelského materialu?

Mgr. Solc
Ano. Protoze dokud si to zastupitelé pamatuji...

Mgr. M. Rosenbergova

Pane kolego, ale bych vam vdécna, kdybyste volil variantu b, protoze i do socidlni oblasti jsme
rozdélovali 10 milionti K¢. Pokud se nepletu. Ja jen fikam, ze tam mate variantni navrh, a do socialni
oblasti jsme rozdélovali 10 milionti K¢. Tak ja jen prosim, kdybyste mohli téch 10 milion K¢, ne
castku 25%, protoze ta by méla byt vyssi. Ale my ji nezjistime. Zjistime ji az na konci roku, takze
kdyby to §lo, ted’ rozdé¢lit téch 10, aby to bylo vSechno stejné.

Ing. Rutkovsky
Toto je Cista kopie toho materialu.
Mgr. M. Rosenbergova

Ano, ale potom v tom samotném rozdé€lovani, protoze my uz to mame v rozpoctu. Vy to nemate
rozpoctované. 25 nebo 10, ale kdyz jsme sestavovali rozpocet, tak jsme volili variantu 10. Rozumime
si?

Ing. Rutkovsky
Rozumim. S Gipravou do zastupitelstva mésta, aby materialy byly stejné a obsahovali 10 miliond
Ke.
Mgr. M. Rosenbergova
Je to jen takova moje prosba. Nemusi byt Zadnd zména usneseni.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 69/2014

K bodu ¢. 40

Poskytnuti verejné sluzby pro vyuziti sportovist’ v arealu Méstského stadionu
Liberec na obdobi leden aZ ¢erven 2014

Predklada: Ing. J. Rutkovsky

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Usnesenim ¢. 248/09 ze dne 26. 11. 2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Liberec Koncesni smlouvu
v ramci projektu Provozovani Méstského stadionu Liberec. Smlouva nabyla platnosti podpisy obou
smluvnich stran, Zadavatelem (Statutdirni mésto Liberec) a Provozovatelem (S group SPORT
FACILITY MANAGEMENT, s. 1. 0.) dne 17. 12. 2009 s u¢innosti od 1. 1. 2010. Navrh ¢erpani
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vramci Verejné sluzby z Koncesni smlouvy v celkovém objemu 2 000 hodin v aredlu Méstského
stadionu Liberec na obdobi leden az ¢erven byl doporucen sportovni komisi per rollam.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 70/2014

K bodu ¢. 41

Navrh na sniZeni poctu ¢lenti ve Vyboru pro rozvoj a izemni planovani
Predklada: Ing. J. Rutkovsky

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Usnesenim ¢. 24/2011 byl zfizen Vybor pro rozvoj a tzemni planovani (dale jen ,,vybor)
v souladu sust. §84 odst. 2 pism. m) a ust. §117 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich. Vybor byl
ustanoven jako 13-ti Clenny.

Vybor se stal vposledni dobé neefektivni, nepfijimd usneseni a nepiedava doporuceni
zastupitelstvu meésta v mnoha materidlech. Jako ptiklad miize poslouzit hlasovani o zisadnim
materialu ,,podnét k pofizeni 71. zmény tizemniho planu mésta Liberec®, kdy v jednotlivych bodech
(zatazeni navrhll na zménu funkéniho vyuziti do 71. zmény) nebylo rozhodnuto a diskuze se tak
pravidelné€ presouva na jednani zastupitelstva a to bez doporuceni vyboru.

Prbeh projednavani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

To je material, ktery jsme tady probirali a diskutovali posledné. Navrh na paritni zastoupeni, jestli
jsem tomu dobi'e rozuméla.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 1, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 71/2014

K bodu ¢. 42
Schvaleni zaméru - MEMORANDUM - mezi Statutarnim méstem Liberec a
Libereckym krajem

Piedklada: Mgr. J. Solc, naméstek primatorky

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Historicky byly zfizovatelské kompetence viici prispévkovym organizacim rozdéleny mezi tehde;jsi
stat, SeveroCesky kraj, liberecky okres a mésto Liberec. Po spravni reform¢, zaniku okrest a vzniku
krajli byly zfizovatelské kompetence pierozdéleny tak, ze nejsou feSeny definitivné. Z hlediska SML
jsou tyto kompetence a zejména platby ptispévkovym organizacim rozdéleny nerovné.
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 72/2014

K bodu ¢. 42a

Navrh financovani kultury z rozpo¢tu mésta pro roky 2014, 2015 a 2016
Predklada: K. J. Svoboda, naméstek primatorky

Struény obsah predkladaného materialu:

V roce 2012 doslo v dusledku legislativnich zmén k zadsadnimu posunu v pfijmech mésta z odvodu
za provozovani VHP a odvodi z provozovani loterii a her. Zaroven se zména legislativy zadsadnim
zptusobem dotkla sportovnich klubii a organizaci, jako i ostatnich spolkli, neziskovych organizaci
apod., které doposud cerpaly nemalé prosttedky z riznych nada¢nich fondd vytvofenych
provozovateli ,hazardu“ vyplyvajicich z jejich povinnosti odvadét urcitou cast zisku na obecné
prospésné ucely. Tato povinnost zmeénou legislativy zanikla. V soucCasné dob¢ odvadéji
»provozovatelé hazardu“ ¢ast svych vytézkti do rozpoctu a ty se staly pfijmem obci. Vzhledem k
tomu, ze ucelové fondy SML podporuji mimo jiné i aktivity, které maji do znacné miry charakter
preventivni z hlediska socidlné patologickych jevi, je logickym krokem vztahnout ptispévky do téchto
fondl pravé k vyse uvedenym piijmim. Zaroven vSak mésto realizuje celou fadu ¢innosti, které maji
stejny preventivni charakter a podporuje rov-néz fadu socialnich aktivit.

Z toho divodu je navrzeno, aby podil prostredki, které budou pierozdéleny v ramci rozpoctu SML,
byl stanoven na trovni 15% z pfijmil z odvodil za provozovani vyhernich hracich pfistroji a odvodi z
provozovani loterii a her. Paklize dojde k nenaplnéni vySe uvedeného piijmu pak pouzit ¢astku z
rozpoctu mésta v minimalni vysi 6 mil K¢ na poradani ¢i spolupotfadani kulturnich akci a financovani
kulturnich aktivit.

Prbeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 73/2014

K bodu ¢. 44

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spolecnosti Krajska nemocnice
Liberec, a. s.

Predklada: Ing. M. Charyparova, odbor kancelat primatorky
Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Navrhujeme kolegu Svobodu. Dovolovat se bude Turnov, dozorci rada a vyména p. Puty za
Samala.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 75/2014

K bodu ¢. 45

Zadost o pouziti znaku mésta

Predklada: Ing. M. Charyparova

Strucny obsah predkladaného materialu:

Znak mésta Liberce by mél byt umistén na propagacnich samolepkach a startovnich Cislech
ucastnikti 17. srazu Fiat Multipla Klubu CR. Jedna se o nekomer¢ni akci konanou v terminu 16. — 18.
5. 2014 v Autokempu Staré Pavlovice.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 76/2014

K bodu ¢. 46

Prijeti dotace z Fondu malych projekti v Euroregionu Nisa v programu Ziel
3/Cil 3 SN-CZ Kk realizaci projektu ,JSDH Krasna Studanka - JSDH
Berthelsdorf ”

Predklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Cilem tohoto tzv. malého projektu je navazani spoluprace mezi jednotkami dobrovolnych hasict
obou mést. Konkrétné mezi jednotkou z Krasné Studanky a Berthersdorfu /Cast obce Herrnhut/. Mésto
Herrnhut ma cca 6.500 obyvatel a je zfizovatelem péti jednotek dobrovolnych hasicli. V tomto se tedy
velmi podoba Liberci, ktery je zfizovatelem osmi jednotek. Nabizi se zde také moznost navazani
spoluprace mezi dal§imi jednotkami obou mést.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 77/2014
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K bodu ¢. 47

Vyhodnoceni plnéni cila kvality Magistratu mésta Liberec za rok 2013 a navrh
cili kvality Magistratu mésta Liberec na rok 2014

Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na podzim roku 2012 byl v prostfedi Magistratu mésta Liberec ukoncen projekt ,,Zavadéni
procesniho a projektového fizeni na Statutdrnim mésté Liberec a jim ziizovanych ¢i zalozenych
organizaci®, ktery byl realizovan v ramci dota¢niho programu OPLZZ. I piesto, ze cilem Magistratu
meésta Liberec nebylo ziskat certifikat o shodé systému fizeni jakosti s pozadavky normy ISO
9001:2000 systém fizeni jakosti, probiha i nadale procesni fizeni v duchu téchto pozadavkl. V ramci
projektu odsouhlasila rada mésta Politiku kvality, ktera vyjadfuje celkovy zadmér a zaméfeni
magistratu ve vztahu ke kvalit¢ poskytovanych sluzeb. Tato strategie se dale rozpracovava do
jednotlivych cill, které jsou tajemnikem vyhlaseny vzdy pro aktualni rok.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 78/2014

K bodu ¢. 47a

Povéreni c¢lena Zastupitelstva mésta Liberec k vykonu <dcinnosti zastupce
Statutarniho mésta Liberec pri ob¢anskych snatcich

Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Zadost pana LukaSe Pohanky o povéreni k vykonu Cinnosti zastupce Statutarniho meésta Liberec pii

obc¢anskych snatcich dle ust. § 11a odst. 1, pism. ¢) zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a
pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakont, v platném znéni.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 79/2014
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K bodu ¢. 48

Plnéni usneseni rady mésta za mésic listopad a prosinec 2013
Predklada: Ing. J. Fadrhonc

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 80/2014

K bodu ¢. 49

Organizacni zajiSténi 1. Fadného zasedani zastupitelstva mésta konaného

dne 30. ledna 2014
Predklada: Mgr. M. Rosenbergova, primatroka SML
Prubéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova
Kouknéte na to, jestli souhlasite, jestli tam mate v§echny své body.
Z. Skodova
Poprosim tam jesté doplnit financovani kultury, jak jsme dnes projednali.
Mgr. M. Rosenbergova
Takze financovani kultury a sportu nebo sport tam je?
Z. Skodov4
Sport tam je a financovani kultury tam neni.
Mgr. M. Rosenbergova
Tak to dejte hned za to prosim.
Z. Skodova
A pak jesté material pana Vaclavika, k problematice ubytoven.
Mgr. M. Rosenbergova
Krajskou nemocnici Liberec bych ptedradila pied bod €. 31.
Z. Skodova

A jesté u toho Libereckého fora. Oni mi dodali uz novou kosilku a ménili to, takze tam nebude
stazeni vypoveédi z najmu, ale bude tam jen uzavieni dohody.

Mgr. M. Rosenbergova

Bod ¢.17 tam opravdu musi jit, pane inzenyre?
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Ing. Rutkovsky

Ano je to stanovisko pravniho oddé€leni.
Mgr. M. Rosenbergova

To je to uzavieni dodatku k najemni smlouvé mezi Statutarnim mestem a Jestédskou sportovni.
Ing. Rutkovsky

Potom mam dal$i poznamku. My tam mame jeSté z Cervna stazeny material tykajici se letiSte
Liberec, tak bychom ho radi ptedlozili na toto zastupitelstvo. Ja vam poslu podklady.

Mgr. M. Rosenbergova
A o ¢em to je?
Ing. Rutkovsky
Je to provéteni v zasadach izemniho rozvoje potieby letisté v Liberci.
Z. Skodova
Kam to chcete zaradit?
Ing. Rutkovsky
Dle libosti. To bude usneseni, uklada zajistit to na kraji. Je to v souladu se strategii mésta Liberce.
Z. Skodova
Kam mam dat ten bod k problematice ubytoven? Nakonec?
doc. Vaclavik
Miize byt na konec, spi$ do druhé ptlky.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 81/2014

K bodu ¢. 50
Ruzné

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
I. Informace — PInéni usneseni zastupitelstva mésta za IV. ¢tvrtleti 2013

Prbeh projednavani bodu:
doc. Vaclavik

Ja mam takovou jednu struc¢nou véc. Ja jsem o tom mluvil véera s panem tajemnikem. Chci o tom
informovat radu. V patek odpoledne mné volal pan Némecek. To je ten, ktery se to¢i kolem
technického muzea. S tim, Ze ho v tydnu kontaktovali majitelé nabytku, Ze by se s nim radi sesli, aby
se domluvili, co a jak dal. On pfisel na tu schiizku, zaviela se za nim vrata, nab¢hli na n¢j dva muzi a
zacali mu vyhrozovat, ze pokud bude v téch aktivitach pokracovat, ze si ho najdou. Vi, kde bydli, atd.
On tikal, Ze potom bézel za panem Novotnym. Pak spolu nasli néjaké feSeni. Nevim, jestli pan
tajemnik k tomu ma néjakou blizsi informaci, nicméné kontaktovali i pravnika a bude podavat trestni
oznameni nebo to oznami na policii. Jen jsem vas o tom chtél informovat, protoze si myslim, zZe by to
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rada méla védét. Pokud ta informace je relevantni a zatim k tomu neni diivod nevéfit, tak si myslim, ze
je to pomérné zasadni véc.

Mgr. M. Rosenbergova

Nemate nekdo informaci o tom, jak to vypada s nasim tim poslednim trestnim ozndmenim?
Mgr. Solc

Ja dnes v 16.00 hodin budu mit findlni jednani s bankéii s H. S. B. C. Oni oficialné ptivezou
nabidku, pfijede Clovék z Ameriky a z Londyna. Oficidln¢ piivezou nabidku na restrukturalizaci
naSeho dluhopisu, pficemz by mohlo dojit nebo dojde podle této nabidky k odblokovani v§ech nasich
zastavenych nemovitosti a mésto by touto operaci usetiilo 324 milionti K¢. Az to budu mit oficidlné
v ruce, tak pozddam o zvlastni zasedani financniho vyboru. Budeme vam to s panem Karbanem
prezentovat tady na radé mésta, dalsi postup i s Ceskou spofitelnou. Oni nam totiZ musi umoznit, to
byla cela zalezitost kolem tzv. kolo opce, ale kdyby se toto podatilo, tak by to bylo Uplné izasné.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél informovat, Ze probiha aktualizace strategie rozvoje mésta. Bude ptedlozena 4. tnora
ke schvaleni radé mésta a poprosil bych vés, pokud se n€kdo o to zajimate, abyste si to procetli. Je to
material, ktery jsme upravili na zaklad¢ pripominek, které jsem zaznamenal ze strany koleghi vedeni
mésta tak, aby byl radé mésta viibec predlozitelny, kdyz to feknu takto, coz ten predlozeny material
vypracovany pracovnimi skupinami pouze nebyl. Takze doslo k ur¢itému posunu, pfepracovali jsme
ho ve spolupraci s agenturou regionalniho rozvoje a v takové uzsi spolupraci s vedoucimi odbori,
takze v soucasné dob¢ ten material bude pripraven k pfedlozeni radé mésta. Ja vam béhem dneska
rozeslu aktualni predpokladanou podobu materialu. Pokud byste chtéli k doplnéni néjaké pripominky,
je to ke kontrole uz, zvazte to. Spis si zkontrolujte, jestli tam je vSe, co byste chtéli, aby se ve méste
realizovalo do roku 2020, jestli se to tam najde. Potom na jednani rady mésta bychom schvalili tim, ze
schvalime tento material, tak ho posuneme smérem k vyhodnoceni z hlediska Zivotniho prostredi a
prejde nam znovu tento material v zafi, kdy bychom ho schvalovali uz jako hotovy material s tim
stanoviskem zivotniho prostfedi a posunuli bychom ho dal do zastupitelstva. Takze pokud na tom
chcete néco doplnit nebo zménit, tak nevahejte neprodlené potom, co to zjistite, tak abychom byli jeste
schopni zajistit pfipadnou upravu.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bych chtél radu mésta informovat o vysledcich jednani valné hromady Teplarny Liberec, na
kterou jsem byl vyslan zastupitelstvem 15. ledna. Krom¢ tradi¢nich bodd, kterymi bylo schvaleni
ucetni zavérky a zprava auditora hospodaiskych vysledki, doslo k rozhodnuti o vyplaceni dividend.
Dosazeny hospodarsky vysledek piesahl lehce 14 milioni K¢ a z toho bychom tedy méli dostat svij
podil tak, jak jsme planovali i ostatné do rozpoctu. Pro rok dalsi, jak jsem tady fikal minule, tak takové
hospodaiské vysledky planovany nejsou s ohledem na zachovani ceny tepla na soucasné urovni pii
planovaném niz$im objemu vyroby. Co tedy nebylo planovano a bylo to zatazeno dodatecné, byla
informace o rezignaci pana Ing. Balcara na pozici mistopredsedy predstavenstva, coz je pozice
zaroven vykonna, takZe ten z Teplarny Liberec a i z ostatnich Teplaren koncernu MVYV, odesel ve
sttedu. O to piekvapivéjsi byla patecni tiskova zprava, Ze z koncernu odchazi na vlastni zadost i pan
doktor Vaclav Hrach, takze nas v tiskové zpraveé i osobné v dopise, ktery jsem k té tiskové zprave
dostal jako povéfeny radni, ujistuje zbytek managementu MVV Energie Holding, Ze to na soucasnych
jednani o podobé akcionafské smlouvy nic neméni, a Ze ta jednani budou pokracovat, ale vSichni
vime, Ze Uloha doktora Hracha byla vadc¢i a klicova, takze sam si nedovedu predstavit, jakym smérem
se to bude ubirat, a posledni zalezitost ve véci dalSiho postupu v oblasti teplarenstvi v Liberci bych
chtél navrhnout a pfipravit material do pfisti rady mésta k projednani. Dekuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Pana inzenyra Hracha asi zastupuje, nebo jestli bude za n€j nominovana, pani Ing. Hol¢akova.
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Ing. Mgr. Cerny

Pani Ing. Hol¢akovéa byla jmenovana misto pana Ing. Balcara na tu pozici mistopfedsedy Teplarny
Liberec, ale kdo bude v celém holdingu misto pana Hracha, to nevim.

Mgr. M. Rosenbergova

Jenom pravé Zze z diivodu rezignace pana Ing. Hracha nas zada o schiizku. Chtéla by se setkat
s celym vedenim mesta, tak jestli vas tedy na to setkani mohu pozvat? J& si myslim, ze by to bylo i
vhodné, kdybyste tam s nami na tom jednani byl.

Ing. Mgr. Cerny
Ano. J4 mohu piijit.
Mgr. M. Rosenbergova

Tak az domluvime termin, tak ja to sladim s vami.

Pani primatorka ukoncila schiizi rady mésta v 13.14 hodin.

Ptilohy:
- Program 2. schlize RM
- Vypis ptijatych usneseni
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V Liberci dne 28. ledna 2014

Zapisovatelka:

Z0ZANA SKOAOVA ..o e e e e e e e e s e e s e s eses e e s s eseses e sseseseseene e

Za ovéfovatele:

MEE. JIFL SOLC ettt
Kamil Jan SvoDOda. .......cocuiiiiiiiiet ettt
Mgr. Martina Rosenbergova, v. r. Mgr. Ji¥i Solc, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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