ZAPIS
Z 2. MIMORADNE SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 25. 3. 2014 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Ing. Jifi Rutkovsky

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pani primatorka zahgjila 2. mimotadné schlizi rady mésta a konstatovala, ze je pfitomno 6 Clent
rady mésta a jednani je usnaSenischopné. Ze schiize se omluvil pan K. J. Svoboda. Jako zapisovatele
schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici organiza¢niho oddéleni a jako ovéfovatele zapisu pana
Mgr. Jitiho Solce a Ing. Jitiho Rutkovského.

Navrh byl schvalen pomérem: pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 0.

Pani primatorka uvedla, Ze dnes rano obdrzeli radni mésta e-mailem doplnény program o body: 5, 6,
6a, 6b

Program byl schvalen pomérem: pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢. 2

Soudni spor mezi statutirnim méstem Liberec a spolecnosti ELTODO -
CITELUM, s.r.o.

Dohoda o narovnani vztahi mezi statutarnim méstem Liberec a spole¢nosti
ELTODO-CITELUM, s.r.o0.

Predklada: Be. D. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Dobry den, pani primatorko, vaZeni radni, omlouvam se, ze tento material davame na stul.
Dtivodem je i ta skuteCnost, ze jsme Cekali na nezbytny zapis ze soudniho jednani, které se konalo
v mesici bieznu, a o kterém by tady podrobnéji informoval pan Hefmanek. Nicmén¢ podstata tady
toho materialu spociva v tom, ze kon¢i mandat pracovni skupiny na vyjedndvani ve véci mozné
dohody se spolecnosti Eltodo do konce btfezna. Vzhledem ke skutecnosti, ze dalsi jednani se bude
konat, tusim, 15. kvétna, tak navrhujeme prodlouzit mandat pracovni skupin¢ jesté o meésic. Eltodo ma
zajem stale jednat a chce ptedlozit novou ucelenéj$i nabidku, kterou bychom vam piedlozili ke
schvaleni a to je vSe, co se tyka schvalovaci dolozky. O informace o prubéhu soudniho sporu bych
poprosil pana Hefmanka, ktery mésto zastupoval pfi prvnim jednani.
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Mgr. Martin Hefmanek, pravni zastupce SML

Dobry den, soudni jednani prob¢hlo dne 6. biezna. Za statutdrni mésto Liberec jsem byl pfitomen
ja a pan Mgr. Audy. Za spole¢nost ELTODO-CITELUM se dostavil pan Chmelik a pravni zastoupeni.
To znamena pan kolega DanciSin a pan kolega Kessler. Ve vefejnosti potom jesté sedél pan kolega
Pergl a dalsi osoby za spole¢nost Eltodo, které osobné neznam. Je ziejmé, ze spolecnost Eltodo sporu
nepochybné priklada velky vyznam. Ucast byla opravdu vysoka. V ramci toho prvniho jednani soud
pozadal o ptrednes Zzaloby a naSeho vyjadieni, coz tedy probéhlo, a nasledné spolecnost ELTODO-
CITELUM navrhla vyslech svédkt. SlySeni byli pan Pelzl ze spolecnosti ELTODO dopravni systémy,
s. 1. 0., jako subdodavatel t¢ dopravné — fidici ustfedny VRS 5000 a nasledné byl slySet soudem pan
Smrcek, coz byl vedouci zaméstnanec spolec¢nosti ELTODO-CITELUM, ktera méla na starosti spravu
vetejného osvétleni ve méste. Jako teti byl slySen, nikoliv svédek, ale v ramci GcCastnické vypoveédi,
pan Chmelik, jednatel spole¢nosti ELTODO-CITELUM a to, az v odpolednich hodinach, ptficemz
jeho vyslech byl ovlivnén tim, ze uz se blizil konec pracovni doby soudu. Takze se nedostalo na
n¢jaké Uplné detailni informace. Z téch vypovédi unisono vyplyvalo, ze spolecnost ELTODO-
CITELUM méla udajné plnit své zavazky fadné. Pokud se tyka néjakého predbézného nazoru soudu,
ten zatim vyjadien nebyl. Pani soudkyn¢ uvedla, ze se bude v radmci vedeni sporu zabyvat nejprve
odstoupenim, které probéhlo v kvétnu a teprve poté piipadné odstoupenim, které bylo z prosince roku
2012 stim, ze v ramci provadéni ditkazli se soustfedime na obé dvé skutecnosti, to znamena, na
existenci téch zavad a nespravného plnéni smlouvy, jak pied odstoupenim, v kvétnu v roce 2012, tak
poté v obdobi po odstoupeni, do prosince 2012. Soudu bylo sdéleno pisemné i ve form¢ ustniho
vyjadieni, v ¢em vSem statutarni mésto Liberec spatfuje vady plnéni té€ odstoupené smlouvy. Dtkazni
prostiedky, které k tomu navrhujeme, byly z ¢asti navrzeny, ale budou samoziejmé dopliovany
v navaznosti na to, co bylo slySeno pied soudem a co lze z dostupnych materialti dokazat. Na tom
intenzivné pracujeme. Minuly ¢tvrtek ndm uplynula lhita, do kdy jsme mohli navrhnout svédky, kteii
budou slySeni v ramci fizeni. My jsme navrhli jednak pana Novotného, ktery, jako vedouci odboru
spravy majetku, ma k dané véci jisté co sdé€lit. Dale jsme navrhli pana Rychetského a pana Fuchse,
kteti s danou véci maji zkuSenosti z minulosti, Uvazovali jsme je$té o dalSich osobach, nicméné
s ohledem na to, Ze uz se jedna o star§i skutecnosti a ne vzdy ty osoby maji detailni pamét’ nebo
znalosti, tak jsme dalsi osoby nenavrhovali, nicméné piipadné doplnéni v tomto sméru nevylucuji.

Mgr. M. Rosenbergova
Dobte, takze budeme brat na védomi a schvalujeme pokracovani pracovni skupiny.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 272/2014

K bodu ¢. 3

Povéreni zastupce na setkani akcionari Severoceské vodarenské spolecnosti, a. s.

Predklada: Be. D. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 5.3.2014 bylo spolecnosti Severoceska vodarenska spolecnost a.s. dorucena zadost a pozvani
na setkani akcionaii spoleCnosti, které se kona v utery dne 1.4.2014 v Liberci. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze dne 1.4.2014 se kona tadna rada meésta Liberce a tudiz je komplikovana tc¢ast ¢lent
vedeni mésta Liberce, je mozné povéfit Be. Davida Novotného, vedouciho odboru spravy vetejného
majetku k casti na tomto jednani za podminky, Ze bude nasledné¢ vhodnym zpisobem informovat
radu mésta o vysledcich tohoto jednani.
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Priibéh projednévani bodu:

Mgr. M. Rosenbergova

Protoze nam tady pfesunuli termin na aktiv a mame v t€ dob¢é radu mésta, takze se domluvili, Ze
budeme delegovat pana kolegu Novotného z odboru. Mtze to tak byt, neni to v rozporu. Abychom
tady ztstali vzdycky usnaSenischopni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 273/2014

K bodu ¢. 4

Povéreni delegata na valnou hromadu spole¢nosti Krajska nemocnice Liberec, a.
.

Predklada: Ing. Miluse Charyparova, povéfena zastupovanim funkce vedouci odboru kancelar
primatorky

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V souladu s § 84 ods. 2 pism. f) Zakona o obcich, je zastupitelstvu obce vyhrazeno delegovat zastupce
obce, s vyjimkou § 102 odst. 2 pism. ¢), na valnou hromadu obchodnich spole¢nosti, v nichz ma obec
majetkovou tcast.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tady delegujeme Kamila Jana Svobodu. Program tam mate pfipojen. Jde tam o schvaleni smluv o
vykonu funkce panit Sldmy a Hockeho a volba novych ¢lend do dozorci rady a protoze jsou v tom
materidlu vypsané, tak uz nestihneme dat Ing. HruSu, i kdyz jsme to vcera jest¢ domlouvali

s nemocnici. To znamena, ze v piisti radé musi byt material, kde budeme navrhovat Ing. Hrusu, ale
bude to az ve valné hromadg.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 274/2014

K bodu ¢. 5

Smlouva o poskytnuti dotace a schvileni prijeti dotace na projekt ,,Sportovni
centrum pro mladez v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska*

Predklada: Ing. Michal Veres¢ak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Rada mésta schvalila dne 18. 6. 2013 usnesenim ¢. 491/2013 zalozeni projektu ,,Sportovni centrum
pro mladez v aredlu ZS Vrchlického a Sokolovska z IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v
Liberci. Predkladany projekt ,,Sportovni centrum pro mladez v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska*
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fesi rekonstrukci objektu byvalého Stiediska sluzeb $kolam, ktery je soudasti ZS Vrchlického. Cilem
projektu je rozvoj infrastruktury v oblasti pohybového vzdélavani a volnoc¢asovych aktivit. Hlavnim
vystupem bude vytvofeni novych moznosti a pfilezitosti na traveni volného casu a vznik edukativnich
aktivit pro déti a mladez.

Prabch Proj ednavani bodu:
Mgr. Solc

Ja mam dotaz, ktery s tim souvisi viceméné nepiimo, ale kdyz by tady byl pan Verescak, bylo by to
dobfe. Tak tfeba to bude védeét pan Rutkovsky nebo mi potom odpovi. Tam jde spis o to, ze tady
prijimame dv¢ dotace, které jsou zafazené v programu, jsou v rozpoctu. Je to vSechno v potradku,
nicméné do rozpoctového opatteni jsme dali ta viceucelova hfisté a kvili tém snizujeme rezervu. A
vystup ze vcerejsiho zastupitelského klubu opozi¢ni ODS je, Ze oni proti tomu rozpoctovému opatfeni
budou vystupovat, protoze diky t€ém hiiStim se snizuje rezerva, tak ja jsem se chtél zeptat, na kolik je
realné, protoze celou dobu nam tady bylo fikano, Ze ta hiisté se stihnou, nestihnou, na kolik je realné,
ze se skutecné stihnou a nebo jestli do toho rozpoc¢tu davame jenom jako a potom si délame zbytecné
na rovin¢ kopec.

Ing. Rutkovsky

Nejsem schopny vam toto zodpovédét. Mam e-mail od pana Verescaka z minulého tydne, kterému
jsem piili§ nerozumél. Pan Veres¢ak se omluvil z pravidelné schiizky, takze jsem se snim jesSté
nesesel.

Mgr. Solc

Tak jenom si ten dotaz zkuste piipravit na zastupitelstvo, protoze takto se oni budou ptat a nerad
bych, aby to rozpoc¢tové opatieni zhavarovalo kvuli tomuto.

Mgr. M. Rosenbergova

Ona tam je ta monitorovaci zprava a je tam napsano, v jakém stavu ten projekt a zrovna tady u téch
volnoc¢asovych ploch, tam se nevzpomenu, ale je to tam. Ja vim, Ze jsem to Cetla a koukala jsem na
vSechny ty dotace.

Mgr. Solc
Klidné ted’ mtizeme schvalit body 5, 6.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobfte, tak nyni schvalime bod 5.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 275/2014

K bodu ¢. 6

Smlouva o poskytnuti dotace a schvileni pvFijeti dotace na projekt ,,ZS
Sokolovska — rekonstrukce*

Predklada: Ing. Michal Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Projekt ,,ZS Sokolovska - rekonstrukce® fe$i celkovou rekonstrukci objektu télocvicny, ktera
v soucasné dobé¢ patii k Zakladni Skole Sokolovska (odloucené pracovisté nam. Miru). Divodem je
nevyhovujici stavajici zazemi objektu télocviény, ktery je ve velmi Spatném stavu. Rekonstrukce
zahrnuje modernizaci stfechy, asanaci vnitinich obvodovych zdi a obkladl vcetné zabezpeceni
radiatord, rekonstrukci podlah, socialniho zazemi a dalsi. V ramci projektu bude potizeno i vybaveni
do nov¢ vybudované posilovny. Nedilnym efektem realizace projektu je zvySeni atraktivity mésta a
zaroven zvySeni kvality zZivota obyvatel dotéenych oblasti. Cilem projektu je rozvoj infrastruktury v
oblasti pohybového vzdélavani a volnocasovych aktivit. Realizace projektu poskytne zazemi pro
télesnou vychovu, sportovni vyziti, kulturni vyziti a spole¢né setkdvani v ramci sportovnich a
ostatnich volnocasovych aktivit, relaxace rodict s détmi a Siroké vefejnosti.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 276/2014

Mgr. Solc

Dobry den pane Vere$¢aku, ono se to tyka bodd 5, 6 jen okrajové, ale do zastupitelstva davame
rozpoctové opatteni, kam zatazujeme do rozpoctu ty volnocasové plochy.

Ing. VereS¢ak
Volnocasové plochy?
Mgr. Solc
Ano. To byl ten vas pozménovaci navrh.
Ing. Verescak
Ano.
Mgr. Solc

A ted jde o to, ze kvili tomu se mimo jiné poniZuje rezerva a jeden z opozicnich zastupitelskych
klubti s timto ma problém a ptaji se, na kolik je realné, Ze se ty volnocasové plochy opravdu budou
délat, ze kvtli nim snizujeme rezervu a je mozné, ze kvuli tomu nebudou hlasovat pro to rozpoctové
opatieni, coz by bylo pomérné nebezpecné, tak se ptam, na kolik je realné, Ze ty volno¢asové plochy
budeme skute¢né realizovat.

Ing. VeresS¢ak

To je spiSe nerealné, protoze a koneckoncli my se v této véci mame i potkat pristi tyden. Potad
plati, Zze veskeré projekty musi byt ukonceny do konce tohoto roku. Paklize vybor regionalni rady
schvalil, ze 99% alokace musi byt vyCerpano do roku 2014, tak to tak je, protoze to je 1% nam kryje
ten technicky. Ten pomocny projekt, to administrativni zajisténi a my jsme minuly tyden délali na
zéklad¢ toho, kde ted s tim projektem jsme, aktualizovany harmonogram té akce a nam v podstaté
vychazi, ze do konce roku mizeme byt né€kde v poloviné¢ fyzické realizace. To znamena, Ze
potfebujeme jeste tii, Ctyfi mésice realizovat, fyzicky stavét v roce 2015, coz se nam nepotkava
s podminkami Cerpani dotace. Chtél bych se pobavit s vami, do jaké miry, jestli chceme jit do toho
rizika vsadit na to, Ze v budoucnosti ta regionalni rada néjak vyrazné s témi podminkami hybne. J4 si
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myslim, nebo jak se o tom bavim s kolegy, tak by pro regionalni radu mohlo byt skousnutelné to, ze
necha do konce roku bézet fyzickou realizaci a finan¢né vyporadat jest€ béhem prvniho kvartalu 2015,
ale obavam se, Ze nebude vlle nechat bézet jest¢ fyzické realizace vroce 2015, jestli je to
pochopitelné. Je to akce za 20 miliont K¢, dnes zhruba rozpoc¢tovand, a vrhnout se do jeji realizace
s tim, Ze netuSime, jestli ve finale dotaci sklidime, nebo budeme moct Cerpat, to si myslim, zZe je velké
riziko, je to hodné penéz.

Mgr. Solc

To by z hlediska jejich ptipominky k rozpoctu bylo lepsi rozhodnout difiv, nez o tom rozpoctovém
opatfeni bude zastupitelstvo hlasovat. Nebo jasné fict, ano, s nejvétsi pravdépodobnosti se to Cerpat
nebude, to znamen4, fakticky se ta rezerva ponizuje pouze na papite, a jestli jim to bude stadit, protoze
jinak se obavam, od opozice nemizeme cekat, Ze by nam to rozpocCtové opatieni podpoftila, byt je
technické a neni vécné, takze abychom si potom nenabili s t¢mi ostatnimi dotacemi potom, které v tom
rozpo¢tovém opatieni jsou. Leda bychom museli aplikovat naSe rozpoétova pravidla, kterda nam na
zastupitelstvu pravdépodobné schvalena budou. Ja jsem tu informaci dostal véera ve 20.00 hodin
vecer.

Mgr. M. Rosenbergova

Dobfte, ale je to technické rozpoctové opatieni, s tim by nemél byt problém. Pojd'me k dalsimu
materialu.

K bodu ¢. 6a

Predpokladany harmonogram dalSiho postupu v procesu porizeni nového
Uzemniho planu mésta Liberec

Predklada: Ing. Jifi Rutkovsky, naméstek primatorky a urceny zastupitel

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 13. 6. 2013 se konalo vefejné projednani nového Uzemniho planu mésta Liberec. K tomuto
navrhu pofizovatel obdrzel cca 700 namitek a pfipominek jednotlivet a 12 namitek zastupci
vetejnosti. Nasledné pofizovatel (MML, odbor HA) ve spoluprdci surenym zastupitelem Ing.
Rutkovskym zacal zpracovavat vyhodnoceni veiejného projednani v souladu s ustanoveni § 53 odst. 1
zakona €. 183/2006Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zékon), v platném znéni
(dale jen ,,stavebni zakon®) ,,Porizovatel ve spoluprdaci s urcenym zastupitelem vyhodnoti vysledky
projednani, zpracuje s ohledem na verejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pripominek uplatnénych k navrhu uzemniho planu. Navrhy doruci dotcenym organim a krajskému
uradu jako nadrizenému organu a vyzve je, aby k nim ve lhiité 30 dnu od obdrzeni uplatnily
stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo krajsky urad jako nadiizeny orgdan neuplatni stanovisko v
uvedené lhiité, ma se za to, Ze s navrhy porizovatele souhlasi. Pokud je to nezbytné, porizovatel zajisti
pro obec upravu navrhu vuzemniho planu v souladu s vysledky projednani. V souvislosti s timto §
stavebniho zakona vSak vyvstal problém, ktery spocCiva v tom, Ze novela stavebniho zakona ¢inna od
1. 1. 2013 vypustila (zrusila) koncept uzemniho planu. V této novele neni vSak jasn¢ definovano, jak
postupovat v piipadé, ze byl jiz zpracovan koncept izemniho planu a k nému byly uplatnény namitky
a pfipominky stejné jako k projednavanému navrhu izemniho planu Liberec. Proto dne 27. 9. 2013 byl
zaslan dotaz na Krajsky ufad Libereckého kraje (dale jen ,,KULK®) tykajici se této problematiky, zda
je nutné vytvofit a zaslat dot¢enym organtim navrh rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pripominek
uplatnénych pouze k navrhu uzemniho planu nebo kompletni navrhy rozhodnuti o uplatnénych
namitkach a vyhodnoceni pfipominek, jak 1300 namitek konceptu, tak 700 namitek k navrhu izemni
planu. Dne 10. 10. 2013 jsme obdrzeli odpovéd’ KULK (viz. pfiloha ¢.1 — KULK), ze které vyplyva,
ze je tieba vytvorit v§ech 2000 navrhii rozhodnuti pro zaslani dot¢enym organiim.

Nazory od druhych pofizovatell Uzemnich planti zjinych obci s rozsifenou pisobnosti a jejich
krajskych tfadii nebyly plné jednoznacné. Proto pofizovatel tento vyklad, ktery zasadné ovliviiuje
puvodné predpokladany harmonogram, ovéfil totoznym dotazem zaslanym na Ministerstvo pro mistni
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rozvoj (dale jen ,,MMR") a to dne 31. 10. 2013. Dne 6. 1. 2014 obdrzel potizovatel od MMR odpoveéd’
(viz. ptiloha ¢.2 — dopis MMR), ktera potvrdila vyjadteni KULK. Po celou dobu od zaii 2013
pofizovatel zpracovava navrhy rozhodnuti k dnesnimu datu je jich zpracovano priblizné 1200, je vSak
nutno upozornit, ze musi jesté prob&hnout jejich kontrola a zkoordinovani.

Z téchto divodi neni tedy mozné dodrzet ptivodné stanoveny harmonogram, ktery nepiedpokladal
nutnost zpracovani vSech 2000 navrhd rozhodnuti, a proto je pfedkladan novy harmonogram, ktery
poéita se spInénim poskytnuté dotace na konceptu UP, tedy vydani nového tizemniho planu Liberec do
konce ¢ervna 2015.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ocituji z diivodové zpravy, Ze doslo ke zmén¢ stavebniho zakona od 1. 1. 2013, kdy byl zrusen v
uzemnim planovani koncept. My jsme piedpokladali, Ze dojde k tomu, ze také pfipominky ke
konceptu budeme muset vetejné projednavat, nicméné doslo k tomu, Ze po konzultaci na Libereckém
kraji a nasledné na ministerstvu nas vyvedli z omylu, a fekli ndm naprosto natvrdo, Ze vsech téch
2.000 namitek a ptfipominek musime mit pied tim, nez bude material, opakované vetrejné projednany.
To vypotradani nebo navrh rozhodnuti o namitkach je u nejjednodussi namitky zhruba dvou az tii
strankovy elaborat. Musi vSechny ty namitky sedét. Nemtize se pristupovat k riiznym plochdm raznég.
Nesmi tam byt chyby, proto bych doporucil, pokud se zméni izemni plan, ktery nebude napaden
soudné, a bude v poradku, tak piesunout plan do dal§iho volebniho obdobi s tim, ze nam také
doporucili, aby to vefejné projednani bylo az po volbach, aby nebylo politicky zneuzitelné. Kdyz si
pred sebe vezmete tu tabulku, tak je to postavené tak, Ze opakované vetfejné projednani bude v inoru
2015. To vefejné projednani je naprosto nezavislé na samosprave, ta to déla v pfenesené pisobnosti
odboru hlavniho architekta. Nikdo mu nemtze nafidit, Ze by nesmél ud¢lat vefejné projednani nebo
néco takového. Dalsi zastupitelé se mohou v roce 2015 vyjadrit k tomu, jestli pfevezmou ten uzemni
plan tak, jak je ted’ pfipravovan v navrhu, potom stihnou dotaci, potom ho stihnou vydat. Kdyz v tom
udélaji n¢jaké upravy, tak ani oni nestihnou ten uzemni plan. Je to velmi nepfijemna véc, i pro me
osobng.

Ing. Hrusa

My tam mame néjaké dotace od statu na termin uzemniho planu, o ty pfijdeme nebo nepfijdeme?

Ing. Rutkovsky

Nepfijdeme. V tomto piipadé ne. Jeste€ je tam mozZnost pozadat o prodlouzeni do konce roku 2015,
ale tady zatim, pokud to probéhne podle tohoto harmonogramu, tak nebudeme muset prodluzovat
termin.

Mgr. Solc

Ja mam v zasad¢ dva dotazy. Tim, Ze se to takto posouva, je tady né&jaké riziko n¢jakych spravnich
zalob na mésto z titulu prodleni nebo zdrzeni nebo néco takového?

Ing. Rutkovsky
Provéfim to, ale nejsem si védom, Ze by to bylo mozné, ale zeptam se na to urcité.
Mgr. Solc

Véc je samoziejmé takova, ze i mé to mrzi, protoZze jsme v zasadé vytvofili n€jaky vybor pro
uzemni plan a odpracovalo se na tom velmi mnoho prace a samoziejme, ze i to nové zastupitelstvo,
které potom po volbach tady uréité¢ do jisté miry i néjak obménéné bude, tak se stim bude chtit
seznamit, Ze se to celé protahne o velmi dlouhou dobu.

Ing. Rutkovsky

To se nemtize protahnout, ta dotace, kdyz nedodrzime lhiitu, tak o ni pfijdeme.
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Mgr. Solc

Ja tomu rozumim, ale to je argument, ktery to nové zastupitelstvo asi jako uplné nemusi brat a jeste
dalsi problém, ktery ja vidim, je ten, Ze tady velka cast LibereCanu, ktefi tim, Ze od roku 2007 nejsou
povoleny zadné zmény, tak vyckavaji, a ja to fikam pokazdé, je to muj konzistentni nazor na
neschopnosti naSeho mésta, vytvaret ty zastavitelné plochy, profituji okolni obce a mésta v nasem
regionu, a Liberec si sdm sob¢ ekonomicky podrazi nohy.

Ing. Rutkovsky

Dobte, také je tady hodné obcantl, kterym se nelibi ten Gizemni plan a chtéli by mit izemni plan
uplné jiny a kvili nim se to vlastn¢ zdrzelo, protoze to je obrovské mnozstvi namitek a pfipominek.
Byla kolem toho politickd hysterie vyvolana a toto je diisledek. 2.000 ndmitek a pripominek uz
v soucasné dob¢ kontroluji, ¢tou. To je prace na pomérné dlouhé obdobi.

R. Sotola

Ja jsem piesvédéeny, Ze téch ob&ani, o kterych mluvi pan Solc, je vic, ne o kterych mluvite vy.
Ale to jsou presné ti, ktefi v nejblizSich mésicich i letech, protoZe ja jsem presvédCeny, ze 6 milioni
nebude takovy zasadni argument pro to, aby se takto zasadni véc nepiekopavala, tak to budou ti, ktefi
budou bydlet na téch Dlouhych Mostech za mésice a vS§ude mozné€, v Mniskach atd.

Mgr. M. Rosenbergova
Pokud jiz neni pfipominka, budeme hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 277/2014

Pani primatorka ukoncila schtizi rady mésta v 10.33 hodin.

Ptilohy:
- Program 2. mimotadné schiize RM
- Vypis pfijatych usneseni
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V Liberci dne 1. dubna 2014

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Mgr. Jiti Solc, v. r.

Ing. Jifi Rutkovsky, v. r.

Mgr. Jifi Solc, v. r. Mgr. Martina Rosenbergova, v. r.
nameéstek primatorky primatorka mésta
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