ZAPIS
Z 5. MIMORADNE SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 8. 7. 2014 V ZASEDACI MiSTNOSTI €. 210

Ovéiovatelé:  Mgr. Jiti Solc

Ing. Jifi Rutkovsky

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pani primatorka zahéjila 5. mimotadnou schiizi rady mésta a konstatovala, ze je pfitomno 7 ¢lenti
rady mésta a jednani je usnasenischopné. Ze schiize se omluvili doc. David Vaclavik a Ing. Bohuslav
Kabatek. Jako zapisovatele schiize navrhla Zuzanu Skodovou, pracovnici organizaéniho oddéleni a
jako ovéfovatele zapisu pana Mgr. Jifiho Solce a pana Ing. Jifiho Rutkovského.

Navrh byl schvalen pomérem: pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0.

Pani primatorka navrhla zatadit do programu mimotadné schiize rady mésta material Udé€leni
vyjimky z obecné zavazné vyhlasky, a to jako bod €. 1a.

Upraveny navrh programu byl schvalen pomérem: pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢. 1a

Zadost p. Pavla Mikeze, piredsedy piedstavenstva SIMMI AG, a. s., o udéleni
vyjimky z Obecné zavazné vyhlasky statutiarniho mésta Liberec ¢. 3/2009 O
verejném poradku, ve znéni vyhlasky ¢. 4/2013

Predklada: Mgr. Jan Audy, vedouci odboru pravniho a vetfejnych zakazek

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec obdrzelo dne 17. 6. 2014 od Pavla Mikeze, predsedy piedstavenstva
SIMMI AG, a.s., IC 27323633, se sidlem Labe 196, 468 22 Mala Skala (déle jen ,,zadatel”), zadost o
udéleni vyjimky z vyhlasky €.3/2009 o vefejném potadku. V této zadosti datované 7. dubna 2014
zadatel zadal o udéleni vyjimky znocniho klidu na akci Mezinarodni revivalovy vecer, ktery se
uskutecni v terminu 24. 7. 2014 v arealu Vesec u Liberce v ramci festivalu Benatska!2014.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tady je usneseni, Ze rada mésta bere na védomi, coz je takové..., co, kdyz to na védomi nevezme —
vzdycky fikam, co se stane. A jestli tedy chceme jim dat né€jakou vyjimku, tak to zfejmé musime
predélat.

Ing. Fadrhonc

Zkusime dohledat obdobny ptfipad v usneseni, které se schvalovalo ted’ nedavno u té svatby na
zahradg..
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Mgr. M. Rosenbergova

Takze nez to dohledate, tak pokud s tim souhlasite, ten navrh usneseni bude tak, ze schvalujeme to
protazeni o tu jednu hodinu — na ten ctvrtek.

Ing. Fadrhonc
24.7. Noc¢ni klid od 23.00 do 6.00 hodin.
Mgr. M. Rosenbergova
Ano, pojd'me hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 645/2014

K bodu ¢. 2

Majetkopravni operace - zimér smény pozemki
Predklada: Ivana Roncova, povétena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zamér smény Casti pozemkl p.¢. 1054 a 1058/1 v k.. Rtzodol I ve vlastnictvi: FC SLOVAN
LIBEREC, a. s., IC: 61326461, Na Hradbach 1300/17, Liberec 1, za pozemek p.¢. 5407/17 v k.G.
Liberec a ¢ast pozemku p.&. 1057 (dle GP &. 1057/1) v k.. Rtizodol I ve vlastnictvi: STATUTARNI
MESTO LIBEREC, nam. Dr. E. Benese 1, Liberec 1, IC: 00262978.

Pribéh projednavani bodu:

Ing. Mgr. Cerny
O co tam jde?
Mgr. Solc

My mame nasi cestu na pozemku Slovanu a Slovan to chce dlouhodobé fesit. Samoziejme, Ze neni
realné, aby to mésto platilo, to asi vSichni odhadujeme, ale Slovan si vytipoval pozemek, ktery by byl
vhodny pro jejich rozvojové aktivity. Proslo to vSemi poradnimi komisemi a je to rozhodnuti na nas,
jako na samospravé, jestli vyjdeme vstfic nebo nevyjdeme vstfic. Na stranu druhou, asi neni mozné
mit na soukromém pozemku komunikaci, i kdyz je to fotbalovy klub. Pfesto bych jim vstfic vysel,
pokud tady ligovy fotbal chceme mit. Ten pozemek, ktery oni chtéji, nam je asi dost k ni¢emu.

Mgr. M. Rosenbergova

Ale my tam mame kanalizaci,neni to na tom pozemku?
Mgr. Solc

Tam bude vécné bfemeno.
Ing. Rutkovsky

My jsme udélali upravu toho predmétu smeny, tzn., Ze vlastné do smény davame ze sportovniho
arealu pouze pozemek pod V. 1. P. budovou Slovanu a dle tidaji z odboru pani Roncové, objekt je ve
vlastnictvi FC Slovan, tak oni na n¢j maji podle zadkona stejné predkupni pravo. Mn¢ se to moc nelibi,
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nelibilo se mi to, ale vzhledem k tomu, ze vlastnictvi budovy je Slovanu, tak kdyz to budeme kupovat,
tak to potom od nich koupime s pozemkem.

Mgr. Solc
Pro¢ bychom to kupovali?

Ing. Rutkovsky

Tak lepsi je, kdyZz to ma jednoho vlastnika ten cely areal. Jesté doplnim vétu. Neni realné, ze
bychom kupovali tento objekt v né¢jakém realném cCase, abychom sjednotili vlastnictvi v arealu, proto
mné to po ur¢itém vysvétleni ze strany odboru majetku nevadi.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 646/2014

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace - revokace usneseni - vypujcka
Predklada: Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor majetkové spravy, oddéleni majetkové evidence a dispozic doporucuje schvalit smlouvu o
vypujcce pozemkl p. ¢. 1438 — 11.170 m?, ¢ast pozemku p.¢. 1439/1 — 12.642 m?, pozemek p.C.
1439/2 — 1.038 m?, pozemek p.¢. 1453 — 342 m?, vSe k.u. Rizodol . za Gcelem zajisténi péce o uzemi
(tzn. zachovat, pripadn¢ zvysit biodiverzitu lokality se zvlastnim dlirazem na avifaunu, houby, vodni
organismy a pifipadné vzacné rostliny. Zajistit optimalni vyuziti lokality pro rekrea¢ni a vzdélavaci
aktivity pfi nenaruseni ekologickych a estetickych hodnot tizemi.) na dobu 10 let s vypovédni lhiitou
jednoho roku pro obc¢anské sdruzeni Cesky svaz ochrancti piirody, IC: 00103764, zastoupené
pfedsedou RNDr. Liborem Ambrozkem a mistoptfedsedou Ing. Karlem Kiizem, se sidlem Michelska
48/5, 140 00 Praha.

Pribéh projednavani bodu:

W

Ing. Mgr. Cerny

Proc¢ se ménil ten subjekt?
Mgr. Solc

Svaz ochranct pfirody méni subjektivitu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pvijala usneseni ¢ 647/2014
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K bodu ¢. 3a

Majetkopravni operace — sluZebnosti
Predklada: Ivana Roncova, povétena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zakldda pravo ulozeni zemni
kabelové ptipojky NN, vstup a vjezd pro jeji provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. €.
634, k. 1. Radcice u Krasné Studanky, pro CEZ Distribuce, a. s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035 za predpokladu slozeni zalohy ve vysi 82.000,- K¢ bez DPH. Sluzebnost inzenyrské
sité se zfizuje na dobu existence stavby prislusné inzenyrské sité.

2. ziizeni sluzebnosti inZzenyrskeé sit€. Sluzebnost inZzenyrské sité zaklada pravo umisténi prepadu ze
vsakovaci nadrze, vstup a vjezd pro provoz a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 193/6, k. 1.
Kunratice u Liberce, pro Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankréaci 546/56, 140 00 Praha —
Nusle, IC: 65993390, za piedpokladu sloZeni zalohy ve vysi 16.500,- K& bez DPH. SluZebnost
inzenyrskeé sité se ziizuje na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské site.

3. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
vodovodnich a kanalizacnich pfipojek, vstup a vjezd pro jejich provoz a udrzbu na
pozemku/cich/ p. ¢. 743, k. 1. Dolni Hanychov, na dobu existence stavby inzenyrské sité, ve
prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 412, k. 1. Dolni Hanychov, jehoz vlastnikem je v soucasné
dobé¢: Pytloun Karel, za podminky slozeni zalohy ve vys$i 20.000,- K¢ bez DPH.

4. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sit€¢ zaklada pravo ulozeni
telekomunikacniho vedeni, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢.
5978/13, 5989, k. u. Liberec, na dobu existence piislusné inzenyrské sité, ve prospéch:
Liberecka IS, a.s., Mritikova 3, 46171 Liberec — Liberec I1I, IC: 25450131, a to bezuplatné.

5. ztizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni
pripojky, vCetné ptislusSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢.
304, k. 0. Frantiskov u Liberce, na dobu zivotnosti stavby piislusné inzenyrské sit¢ ve prospéch
vlastnika pozemku p. €. 303/1, k. u. FrantiSkov u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé
Skoblova Pavlina. Cena za zfizeni sluZebnosti inZenyrské sit¢ bude stanovena na zéaklad¢
faktického umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho predpisu.

6. ziizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni
ptipojky, vCetné prisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢.
38/1, k. u. Stary Harcov, na dobu zivotnosti stavby pfislusné inzenyrské sit¢ ve prospéch
vlastnika pozemku p. ¢. 23, k. u. Stary Harcov, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé& Steger
Ondrej a Stegerova Petra. Cena za zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit€¢ bude stanovena na zakladé
faktického umisténi inzenyrské sit€ a bude vypocitana dle platného interniho predpisu.

7. ztizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo uloZzeni vodovodni
pripojky, vCetné prisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. €.
147, k. 0. FrantiSkov u Liberce, na dobu Zivotnosti stavby piislusné inzenyrské sit¢ ve prospéch
vlastnika pozemku p. ¢. 168, k. 0. OstaSov u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé Lexa
Ludék a Lexova Hana. Cena za zfizeni sluzebnosti inZenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé
faktického umisténi inzenyrské sit€ a bude vypocitana dle platného interniho predpisu.

8. zfizeni vécného bifemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné biemeno sluzebnost inzenyrské sité
zakladad pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, Upravy obnovy a vymeény
soucasti distribu¢ni soustavy (vrchni kabelové vedeni VN), vstup a vjezd pro provozovani a
udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 67/1, k. 1. Vesec u Liberce, na dobu Zzivotnosti stavby
ptisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 2.000,- K¢ bez DPH.

9. ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni kanalizacni
vytlaéné stoky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢. 23/1, 103, 885/1,
902/5, k. 0. Vesec u Liberce, na dobu existence piislusné inzenyrské sité, ve prospéch:
Severoceska vodarenska spoleCnost a. s., Pritkovskd 1689, 41550 Teplice, IC: 9099469, za
podminky slozeni zalohy ve vysi 1.000,- K¢.
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10. zfizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bifemeno sluzebnost inzenyrské
sit¢ zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, upravy obnovy a vymeény
soucasti distribu¢ni soustavy (kabelové vedeni NN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani
na pozemku/cich/ p. ¢. 128, k. 4. Horni Sucha u Liberce, na dobu Zivotnosti stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 11.200,- K¢ bez DPH.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 648/2014

K bodu ¢. 3b

Majetkopravni operace - zména usneseni - sluZebnosti
Predklada: Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy

Struény obsah predkladaného materialu:
1. a) zruSeni usneseni ¢. 445/2014/2 ze dne 20. 5. 2014
b) zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sité zaklada pravo uloZeni
plynovodni pfipojky, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich p. ¢. 5841/1,
k. 1. Liberec, na dobu zivotnosti pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch: Spolecnosti Vlasty
Buriana o.p.s., Siroka 179/38, 46001, Liberec II, IC: 26429985, za podminky slozeni zalohy
ve vysi 2.375,- K¢ bez DPH.
2. a) zruSeni usneseni ¢. 445/2014/2 ze dne 20. 5. 2014
b) zfizeni vécného bifemene uloZeni vodovodni a kanalizacni ptipojky, pfistup a pfijezd pro
opravy a udrzbu na pozemku p. ¢. 2121, k. 4. Ruprechtice na dobu existence stavby ptislusné
inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 2125/3, k. 0. Ruprechtice, kterym je
v soucasné dob¢ Baran Vladislav Ing. a Baranova Jindra Ing., za cenu 1.000,- K¢ bez DPH.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢ 649/2014

K bodu ¢. 4

Verejna zakazka '"Rekonstrukce Radni¢niho sklipku v budové historické
radnice" - jmenovani hodnotici komise

Predklada: Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Tato vefejna zakazka ma zajistit rekonstrukci vnitinich prostor radni¢niho sklepa na podnikovou
restauraci Pivovaru Svijany.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl piijat.

Rada mésta pvijala usneseni ¢ 650/2014

K bodu ¢. 5

Schvaleni vysledkii vybérového fizeni - "DIVADLO F. X. SALDY LIBEREC -
OPRAVA VYTAHU"

Predklada: Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy

Struény obsah predkladaného materialu:

Na zakladé usneseni rady mésta ¢. 451/2014 ze dne 20. 5. 2014 (10. RM) bylo vyhlaseno vybérové
fizeni na opravu havarijniho, stavu vytahti v Divadle F. X. Saldy Liberec. Z pravidelné revizni spravy
hrozi odstaveni vytahl z bezpecnostnich divodu a norem. Vytahy nejdou pouzivat po dobu zkouseni
ani béhem ptedstaveni, nebot’ skiipou, bouchaji a rusi produkci.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Ja jsem se jenom chtéla zeptat, kdyz je pak ten bod ¢. 6 - Naivni divadlo, nemélo se to soutézit na
najednou jako opravy vytahii?

Mgr. Solc
Neme¢lo, protoze to jsou jina technologicka feseni. Bylo to v poradku.
Mgr. M. Rosenbergova
Myslim si, Ze nevyhrala ta sama firma.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢. 651/2014

K bodu ¢. 6

Schvaleni vysledki vybérového fizeni - '"Naivni divadlo Liberec — oprava
vytahu"

Predklada: Ivana Roncova, povétena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zakladé usneseni rady mésta ¢. 452/2014 ze dne 20. 5. 2014 (10. RM) bylo vyhlaseno vybérové
fizeni na opravu havarijniho stavu vytahti v Naivnim divadle Liberec. Z oblastniho inspektoratu prace
pro Ustecky kraj a Liberecky kraj bylo ulozeno opatieni podle §7, odst. 1, pism. k), zikona &.
251/2005 Sb. k odstranéni nedostatkii zjisténych kontrolou Oblastniho inspektoratu prace po Ustecky
kraj a Liberecky kraj ze dne 23. 3. 2012 s terminem zajistit opatieni neprodlen¢, nejpozdéji v prubéhu
roku 2014.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 652/2014

K bodu ¢&. 7

Schvaleni vysledki vybérového rizeni — ,,ZS Liberec, Sokolovska 328, Liberec 13
— vyména lapolu a napojeni do kanalizace“

Predklada: Ivana Roncova, povétena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zaklad¢ usneseni rady mésta ¢. 457/2014 ze dne 20. 5. 2014 (10. RM) bylo vyhlaseno vyberové
fizeni na vyménu tukového lapolu pro ¢isténi odpadnich vod z kuchyné ZS Sokolovska ¢. p. 328,
Liberec 13, napojeni do kanalizace v¢etné provedeni vSech dalSich ¢innosti, které jsou s timto spojeny.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Solc

Jsem naStvany, Ze se ndm do toho nepfihlasily nase technické sluzby, tak skvélé. Ja jsem je oslovil,
je to proste zakazka za par kacek a nakonec... Oni by na to technologii méli i lidi, v§echno a nakonec
to vyhraje firma z Chrudimi, tak ja nevim. My jsme je vyzvali, ale nepfihlasili se.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 653/2014

K bodu ¢. 8

Schvaleni vysledkii vybérového Fizeni — ,,ZS Liberec - ul. U Skoly - oprava
parketovych a PVC podlah v u¢ebnach*

Predklada: Ivana Roncova, povéfena zastupovanim vedouciho odboru majetkové spravy
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zakladé usneseni rady mésta ¢. 458/2014 ze dne 20. 5. 2014 (10. RM) bylo vyhlaseno vybérové
fizeni na opravu podlahovych ploch v Sesti u¢ebnach a dvou odd€leni druziny v objektu ul. 28. fijna
94/31. Bude provedeno odstranéni zdvad po zateCeni vyménou parketovych podlah v celé plose ve
tiidach 8. A a 5. A. Ve tfidach 8. B, 7. A a 4. A bude provedeno pfebrouseni stavajicich parketovych
podlah, tmeleni a 3 x lakovani. V mistnostech dvou druzin bude provedena vyména PVC na nové
instalované OSB desky.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Ja si neodpustim jednu poznamku. To se tyka, jak tohoto bodu 8, tak bodu, ktery tady budeme fesit.
To je druha informace — osloveni druhého uchazece také podlahy. Ta poznamka sméiuje k tomu, jak
selektivné a jak nejednotné se tady postupuje pii vybérovych fizenich. U jinych vybérovych fizeni
tam, kde se to chce, tak tam se komise dohodne na tom, ze se vyzvou uchazeci k doplnéni téch
materialii, a prosté u vybérovych fizeni, kde se to nechce, tak tam se nevyzve a rovnou se to zrusi.

Ing. Rutkovsky

Je to odlisSnym slozenim téch komisi, kdyZ se na to podivam zvenku, tak to vypada hrozné, ale ti
lidé z komisi na to nahlizeji jinak.

Mgr. Solc

Pravé proto garantem viech vybérovych komisi je odbor pravni a vefejnych zakazek. Zadny odbor
si nedé€la to, ze by si komisi dé€lal svévoln€, vzdycky je tam ten pravnik. Ja u vSech vybérovych fizeni,
kde jsem, apeluji na jednotny postup. A kdyZz pravni fekne: toto je na vyzvani, toto je na vylouceni, tak
se s témi pravniky uplné nediskutuje, protoze nikdo z té€ch laikli nema potiebné dovednosti a znalosti.
Samoziejmé je pravda, ze na odboru je pomérné fluktuace lidi, ale ty Zeny, které to nyni délaji, mné
pfijde, Ze jsou uZ pomémé v obraze a odbor majetkové spravy spolupracuje s pani Ing. Cechovou a
pak jesté jedna, to jsem zapomnél jak se jmenuje, HaveSova a pak jedna, co se vdala, taky si ted’
nepamatuji, jak se jmenuje, jsou pomérné v obraze. Takze nevim. Jako miZze se to zdat, ale
samoziejmé, ze kazda komise musi mit jiné slozeni, protoze to vypisuji rizné odbory a i na pravnim
odboru se stiidaji, aby to vSechno zvladali. Dalsi véc je, ze zakazek je tolik, Ze jsou hrozné naslapané
terminy a relativné se docela dost dlouho ¢eka na schvaleni zadavaci dokumentace a takovych véci.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢. 654/2014

K bodu ¢. 9/preruseno

Navrh zasad poskytovani verejné podpory v ramci statutarniho mésta Liberec
véetné souvisejicich doporuceni

Predklada: Mgr. Roman Kral, vedouci odboru péce o ob¢any
Struény obsah predkladaného materialu:

V tomto roce bylo SML, stejné jaké jini poskytovatelé vefejnych prostiedki, vyzvano Utadem pro
ochranu hospodaiské soutéze k poskytnuti udaji rozhodnych ke splnéni informac¢ni povinnosti
stanovené v ¢l. 9 Rozhodnuti Komise ze dne 20. prosince 2011 o pouziti ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy o
fungovani Evropské unie na statni podporu ve form¢ vyrovnavaci platby za zavazek vefejné sluzby
poskytované urcitym podnikiim povérenym poskytovanim sluzeb obecného hospodaiského zajmu
(2012/21/EU), a to za rok 2013 v¢. predpokladu pro rok 2014. Obsahem poskytnutych informaci za
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SML bylo tvrzeni, Ze dosud nebyla poskytnuta Zadna vetejna podpora krom podpory malého rozsahu,
a to s ohledem na fakt, ze SML nema — podobn¢ jako vétSina obci a mést, dosud vytvoiené nastroje
podle kterych by tuto podporu slucitelnym zptsobem poskytovala. Tento materidl piedstavuje navrh,
jak zacit vetfejnou podporu v souladu s aktualnimi pravidly EU poskytovat, a to co nejdiive, nejpozdéji
vSak od 1. 7. 2015.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

To je material, ktery jsme chtéli, abychom véd¢li, jestli nejsme v rozporu se zdkonem. Je tady
né&jaky navrh feSeni, coz tedy ja chapu, ale nechapu trosku ty Komunitni prace. Tam by m¢l byt n&jaky
navrh, co dal.

Ing. Fadrhonc

K pfedlozenému materialu mam nékolik pfipominek. Jednak je material z mého pohledu
nedostatecné strukturovan, nespecifikuje priority, ani postup pro feSeni a dale je navrzen s tikolem
v usneseni, jehoz termin je az v ¢ervnu roku 2015, tedy prakticky za jeden rok od predloZeni a to je
velmi dlouhé lhiita, navic bez stanoveni dil¢ich krokii pro jeho splnéni, coz je vzhledem k rozsahu a
zavaznosti nedostate¢né. V piipadé Komunitnich praci o.p.s. pak neni viibec feSena otazka moznosti
zmény zakladaci smlouvy a moznost zadani praci, tedy vefejné zakazky v rezimu ,,in house*.

Navrhuji proto radé meésta projednavani prerusit s ukolem pro predkladatele tento material
dopracovat a doplnit o nasledujici radé¢ mésta udaje. Za 1. strategii postupu pro jednotlivé subjekty
v gesci odboru, za 2. stanoveni hlavnich kol - urceni priorit pro feseni, tj. které oblasti vefejné
podpory fesit v prvni etapé a které v naslednych, za 3. harmonogram postupu -navrh postupnych kroki
pro feSeni otdzek vefejné podpory a stanoveni terminu pro dokonceni téchto dil¢ich ukoli, za 4.
pripravu — podkladd, tj. specifikace vychozich podkladt nutnych pro feseni vefejné podpory, rozsahu
¢innosti a pripadné vyrovnavaci platby a navrh rozsahu potfebnych podkladii, napt. rozpoctu p.o,
0.p.s. atp., za 5. zajisténi podkladi, tj. specifikace nutnych podkladt pro urceni vyse podpory a zplisob
a postup pro zajisténi pottebnych podkladt, za 6. navrh dokumentt, tj. predbézny nédvrh dokumentu -
povéieni k vykonu c¢innosti, smlouvy o vyrovnavaci, atd., na zakladé kterého bude mozné fesit
ptispévek na zajisténi sluzby.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze navrhujete tento material prerusit a dopracovat? Dobra prerusujeme.

K bodu ¢. 10

Novy platovy vymér pro pani Janu PospiSilovou, Feditelku Mateiské Skoly,
»Pastelka*, Liberec, Svermova 100, prispévkova organizace

Predklada: Mgr. Roman Kral, vedouci odboru péce o ob¢any
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Platovy postup je navrhovan v souladu s ustanoveni § 5 odst. 5 a pfilohy €. 5 nafizeni vlady ¢.
564/2006 Sb., v platném znéni a v souladu s oddilem III. vnitiniho platového piedpisu schvalen¢ho
radou mésta s ucinnosti od 1. 1. 2012.

Prbeh projednavani bodu:
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K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 655/2014

K bodu ¢. 10a/preruseno

Urceni materskych Skol ke vzdélavani déti zaméstnancu ziizovatele nebo jiného
zaméstnavatele

Predklada: Mgr. Roman Kral, vedouci odboru péce o ob¢any
Struény obsah predkladaného materialu:

V souladu s § 34 odst. 8 zakona 561/2004 Sb. miize ziizovatel urcit matetskou skolu ke vzdélavani
déti zaméstnanct ziizovatele nebo jiného zameéstnavatele. O pfijeti do této mateiské Skoly nebo
odlouceného pracovisté rozhoduje feditel na zaklad¢ kritérii stanovenych zfizovatelem. Na zakladé
této skuteCnosti odbor péce o obCany navrhuje urcit Zakladni Skolu a Matefskou Skolu, Liberec,
Barvitskd 38/6 pro zajisténi predskolniho vzd€lavani déti zaméstnanci Magistratu mésta Liberec a
Matetskou Skolu ,,Srdicko®, Liberec, Oldfichova 836/5 pro zajisténi predskolniho vzdélavani déti
zaméstnanci Méstské policie Liberec. S fediteli uvedenych matetskych skol byl tento zamér
s terminem piijimani déti k 1. zafi 2015 projednan, feditelé vyjadtili souhlasné stanovisko.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. M. Rosenbergova

Tady se zeptam: méstska policie se na vas obratila, ze chce mista v té Skole?

K. J. Svoboda

Tentokrat nikoliv, ale uz jsme nékolikrat fesili ad hoc, ze je problém — byl pozadavek, abychom
fesili situaci nékterych straznikli. Mné¢ to pfijde systémovejsi feSeni, zakon nam to umoznuje a myslim
si, Ze v ramci zaméstnanecké politiky je proste lepsi, nez to, aby byl stabiln€jsi magistrat, tak je lepsi,
kdyz mame zaméstnance stalé a ohrozovat ten chod tim, Ze po tfileté mateiské se cloveék nemiize vratit
do prace, protoze nemd moznost umistit dit¢ do mateiské Skoly. Nehledé na to, Ze potom ptichazeji
nestandardni pozadavky, které se velmi nepfijemné vytizuji.

Mgr. M. Rosenbergova

Nestandardni pozadavky je tfeba odmitnout, ale tohle zase pteci jsou né&jaké rovné podminky. Ja
potad nechapu, pro¢ ¢lovek, ktery je zaméestnan u magistratu, potazmo u mestské policie, potazmo u
jiné instituce, ma byt zvyhodnén? Ja to prosté nechéapu, jak tohle odivodnit ostatnim rodi¢im. Ten
material opét nepodpofime.

K. J. Svoboda

Protoze to umoznuje zakon, protoZe jsme se podobnym zplsobem zachovali pii zZadosti Krajské
nemocnice Liberec...

Mgr. M. Rosenbergova

Tomu ja rozumim, i tehdy jsem se zdrzela a ted’ oznamuji, ze se zdrzim z téchto diivodd, Ze si
myslim, Ze neni dobré uptfednostiiovat jakoukoliv skupinu ob¢anil pfed ostatnimi.

Mgr. Solc
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Projednal to Skolsky vybor?
K. J. Svoboda

Tentokrat nikoliv, protoZze nebyl usnasenischopny.
Mgr. Solc

To je poprvé takové systémové rozhodnuti, jestli to takto délat nebo nedé€lat. J& mam také
pochybnosti o tom, Zze bychom méli mit néjaké vyhody pro nase zaméstnance a pokud bychom se
rozhodli, Ze ano, s ¢imz ja mam trochu problém, ale tak bychom do toho zase obracen¢ méli zahrnout
jako celou skupinu. Protoze jaky je rozdil mezi naSim zaméstnancem a zaméstnancem nasi
spolecnosti? Vzdyt vSichni dé€laji stejnou praci pro mesto, kdyz uz bychom takto systémové k tomu
pristupovat chtéli, tak bychom m¢li na to vyc€lenit né¢jakou korporatni skupinu, ale opakované. Ja jsem
to tady fikal i minule, ti rodi¢e bydli v jinych ¢astech mésta a ne vSichni chtéji vozit déti do centra
meésta — do jedné urcené Skolky. Ja bych tomu radéji nechal tu volnost. A problém v matefskych
Skolach nam uZz opadé, mista uz budou, protoze demografickd ktivka klesd. Takze ja bych ned¢lal
néjakou kecovitou véc.

K. J. Svoboda

Ja nerozumim Upln¢ té volnosti, jakou volnost tomu nechat, protoze pokud to mame mit
v pravidlech pro pfijimani, tak to musi byt jasné urCeno, nemtizeme to dat do kazdé mateiské skoly.
To je podle mne Spatné, a prestoze nam uz ta kiivka nenartsta, tak si myslim, Ze jest¢ néjaké 2,3 roky
u téch nejmensich déti, které splni 3 roky pted 31. srpnem toho daného kalendarniho roku, prosté jeste
budou.

Mgr. M. Rosenbergova

Mame méstské spolecnosti v riznych lokalitach, kdybychom méli v§em vyjit vstfic a vSude jim
udé¢lat néjaky prostor pro jejich déti, pak se na nés obrati krajska nemocnice, soud, policie — a mizeme
takto viude vy¢lenit n&jaka mista prednostni. J4 si myslim, Ze je to $patné. Jak ¥ikd Mgr. Solc, mél by
tam byt néjaky volny trh s misty a vSechny rodi¢e by méli mit stejnou Sanci tam to dité umistit. Navic
mne piekvapuje, ze o to vlastné nikdo nezadal. My tady rozhodujeme o materialu, o ktery vlastné
nikdo nema zajem...

Mgr. Solc

Mimochodem, pane tajemniku, mame néjaka data, kolik nasich magistratnich ufednic je aktualné
na matefské dovolené, kolika déti se tyka? U méstské policie i u magistratu.

Ing. Fadrhonc

Z hlavy to nevim. Kdybych mél fict za sebe, Cas od Casu se to stane, ja si pamatuji za posledni 3
roky — 4, 5 pripadi, kdy se mne na to zaméstnanci ptali, ale to neznamena, Ze to jsou vSichni, které by
to zajimalo.

Mgr. M. Rosenbergova

Mné to vadi, protoZe pak je to samoziejmé Spatn¢ vnimano, kdyz ten ¢lovek tam bydli v té lokalite
a nedostane tam umisténo dité pro to, Ze to dostane magistratni ufednik. To je Spatné.

K. J. Svoboda

Lokalita u matetské Skoly neni a myslim si, Ze rodic¢e velmi kvituji moznost kamkoliv dat své dité

~~~~~~

podle mého néazoru...

Mgr. M. Rosenbergova

Proc€ jste tedy vybrali Barvitskou?
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K. J. Svoboda

Protoze je v dosahu magistratu.

Mgr. M. Rosenbergova

Protoze je v dosahu. Tak ja jsem to tak myslela, ze vZdycky mame v dosahu néjakou meéstskou
spole¢nost.

Mgr. Solc
Jestli se to tedy tyka 5 lidi za 3 roky, tak ...

K. J. Svoboda

Tak pokud tady byl pozadavek doplnit ten material, mohu ho doplnit o dalsi tidaje, které chtél
kolega Solc, ve spolupraci s panem tajemnikem.

Mgr. M. Rosenbergova

Mné je to jedno, jak chcete, ja o tom mohu nechat hlasovat, jestli to chcete jako n&jaké systémové
opatieni, tak pak by to mél vidét skolsky vybor, ale jinak to mizeme nechat hlasovat. J4 jsem akorat
tfikala, pro€ se zdrzim.

K. J. Svoboda
Tteba kraj také zfidil z vefejnych prostfedkl Skolku pro krajské ufedniky také na jednom miste...
Mgr. M. Rosenbergova

Nemusime délat v§echno, co déla kraj.

K. J. Svoboda
Prerusit, doplnit, dopracovat.
Mgr. M. Rosenbergova

Prerusujeme.

K bodu ¢. 10b

Pievod financnich prostiedku z rezervniho fondu do investi¢niho fondu a nakup
konvektomatu

Predklada: Mgr. Roman Kral, vedouci odboru péce o ob¢any
Struény obsah predkladaného materialu:

Reditelka Mateiské gkoly ,,Koralek®, Liberec, Aloisina vysina 645/55, piispévkova organizace
ptedlozila odboru péce o obcany ke schvaleni zadost o Cerpani rezervniho fondu Skoly na nakup
konvektomatu na vareni v pare. Vzhledem k tomu, Ze jde o ¢astku ptresahujici 40.000,- K¢, je nutny
pfevod financnich prostiedkti z rezervniho fondu do investicniho a uhradu pofizovaného majetku
z tohoto fondu. Aktudlni stav rezervniho fondu mateiské $koly &ini 207.600,67 K&. Skola je zapojena
v projektech Zdrava abeceda a Zdravy zivotni styl a piiprava jidel vafenim v pare zvysi kvalitu
stravovani déti.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 656/2014

K bodu €. 10c

Pievod finan¢nich prostiedki z rezervnich fondi zakladnich $kol do investi¢nich
fondi a nasledné ucelové erpani

Predklada: Mgr. Roman Kral, vedouci odboru péce o obCany

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na odbor péfe o oblany se priubézné obraceji feditelé zakladnich Skol s zadostmi o Cerpani
rezervniho fondu na ipravu uceben a prostor §koly a nakup vybaveni v souvislosti s nartistem poctu
déti nastupujicich do 1. t¥id. Casto jde o investi¢ni po¢iny v fadu statisicti (celkem 1,221.100,- K¢) a je
tedy nutny pievod finan¢nich prostiedkli z rezervniho fondu do investi¢niho a thradu pofizovaného
majetku z tohoto fondu. VSechny zamyslené investice jsou konzultovany s oddélenim Skolstvi a
kultury a odd€lenim spravy objektt.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢ 657/2014

K bodu ¢. 11

ZAdost o povoleni pouZiti znaku mésta spole¢nosti DPMLJ, a.s.

Predklada: Ing. Miluse Charyparova, povéfena zastupovanim funkce vedouci odboru kancelar
primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na odbor kancelar primatorky se s pisemnou zadosti o svoleni pouziti znaku mésta Liberce obratil
feditel spole¢nosti DPMLJ, a.s., Mrstikova 3, 461 71 Liberec III., Bc. Lubo§ Wejnar. Znak mésta
Liberce bude v piipadé schvaleni pouzit pro oznaceni ikony na internetovych strankach
www.dpmlj.cz, jejichz nova podoba je popsana v zadosti.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 658/2014

K bodu ¢. 12
ZAdost o povoleni pouZiti znaku mésta firmy MOBILE MUZEUM CR

Predklada: Ing. Miluse Charyparova, povéiena zastupovanim funkce vedouci odboru kancelat
primatorky

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na odbor kancelaf primatorky se s pisemnou zadosti o svoleni pouziti znaku mésta Liberce obratil
zastupce firmy MOBILE MUZEUM CR, Masarykova 518/4a, 460 01 Liberec, pan Svatopluk Holata.
Znak mésta Liberce bude v ptfipadé schvaleni pouzit ve vySe zminénych publikacich v celkovém
nakladu 2 x 2.000 kust.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ja bych podminil pouziti znaku, jestli by v té¢ knize mohl byt webovy odkaz na mésto.
Mgr. M. Rosenbergova

Ja si myslim, ze kdyz tam maji znaky jak Liberecky kraj, tak Vratislavice, tak jako mit tam odkaz
na mesto to je hloupé.

Ing. Rutkovsky

To nemusi byt pfimo v tom, ale mlize byt nékde..., aby tam bylo www.liberec.cz nebo Visit
Liberec — jako propagace mésta, reciprocng.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 659/2014

K bodu ¢. 13

ZAdost o povoleni pouZiti znaku mésta firmy CARLA s.r.o.

Predklada: Ing. Miluse Charyparova, povéfena zastupovanim funkce vedouci odboru kancelar
primatorky

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na odbor kancelar primatorky se obratila firma Carla spol. s.r.o., se sidlem Krkonosska 2850, 544
01 Dvar Kralové n. L., se zadosti o poskytnuti reprezentativni fotografie mésta Liberec, ktera by byla
zobrazena na obalu ¢okolady vyrabéné touto firmou. Firma déle nabizi moZnost umistit na obal logo,
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webové stranky mésta atd. Zalezitost projednalo vedené meésta na porad¢ vedeni dne 2. 7. 2014 a
doporucilo na obal umistit znak mésta a odkaz na webové stranky. Po grafickém zpracovéani obalu
bude nahled poskytnut ke schvaleni.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pvijala usneseni ¢. 660/2014

Mgr. M. Rosenbergova

Uz jsme podékovali panu Krali a pani Charyparové?

K. J. Svoboda

Pani Charyparova tady neni, panu Kralovi jsem podékoval.

K bodu ¢. 14

Zadosti o poskytnuti pFispévkii na rok 2014 z Fondu poZirni ochrany
Libereckého kraje

Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

27. 6. 2014 byla vyhlasena Libereckym krajem vyzva pro podani zadosti o piispévky z Fondu
pozarni ochrany Libereckého kraje na rok 2014. Ve vyzvé na rok 2014 se rozdé€luje pouze 5,1 milionu
K¢. Termin pro podavani zadosti je do 22. 7. 2014. S ohledem na omezené finan¢ni prostiedky a
upravena kritéria pro hodnoceni zddosti bude letos mésto podavat pouze jednu zadost, kterd ma
redlnou Sanci uspét, a to na potizeni 6 kusti ochrannych oblekii. U zZadosti na udrzeni akceschopnosti
jednotek je dotace 60 % celkovych zpUsobilych vydaju a vlastni podil Zadatele 40%. Zuctovaci obdobi
dotace je leden 2014 az kvéten 2015. V ptipadé potieby je tedy mozné posunout pofizeni ochrannych
oblekut do pristiho rozpoctového obdobi.

Prbeh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 661/2014

K bodu ¢&. 15
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» Lechnicky dozor investora pro akci Oprava ul. Aloisina vySina*

Schvaleni vysledku zadavaciho Fizeni
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na doporuéeni hodnotici komise byl uchazed s nejniz§i nabidkovou cenou (NDCon s.r.o., IC
64939511, Zlatnicka 10/1582, 110 00 Praha) vyzvan k pisemnému vysvétleni mimotradné nizké
nabidkové ceny (MNNC) a doloZeni zpiisobu ocenéni polozky A) ,IC pii realizaci stavby — TDI.
Hodnotici komise na 2. jednani posoudila zdGvodnéni MNNC uchazeem jako neopodstatnéné a
nabidku uchazece vytadila z béhu VZ. Doporucila zadavateli vyloucit uchazece z béhu VZ. Uchazec
objektivné nezdivodnil vysi nabidkové ceny jako celku ani jednotlivych polozek s podstatnym vlivem
na MNNC. Jeho cena je povazovana za mimotadné€ nizkou a pro zadavatele nese nepfimétenou miru
rizika mozného ohroZeni realizace projektu. Hodnotici komise se zavérem shodla, Ze doporucuje
zadavateli vyloucit nabidku uchaze¢e NDCon s.r.o. zdalstho b&éhu vefejné zakazky a jako
nejvhodnéjsi pfijmout nabidku uchazeée INVESTING CZ, spol. s r.0.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 662/2014

K bodu ¢. 16

»,Technicky dozor investora pro akci Revitalizace Rochlice - lokalita Zitna -
oblast Zitna a Jezkova“

Schvaleni vysledku zadavaciho Fizeni
Predklada: Bce. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V souladu s usnesenim rady mésta ¢. 505/2014 z jeji 4. mimotradné schtize konané 28.5.2014 odbor
spravy vefejného majetku zadal a vyhlasil zadavaci fizeni (zjednodusSené podlimitni fizeni) na
vefejnou zakazku ,,Technicky dozor investora pro akci Revitalizace Rochlice — lokalita Zitna, oblast
ul. Zitna, Jezkova“. Pfedpokladana cena zakazky byla 700.000,- K& bez DPH, hodnotici komisi byly
dne piedlozeny k posouzeni 4 nabidky s vysi nabidkové ceny 482.500,- az 625.000,- K¢ bez DPH.

Tvvr

64939511, Zlatnicka 10/1582, 110 00 Praha) vyzvan k pisemnému vysvétleni mimotradné nizké
nabidkové ceny (MNNC) a doloZeni zpiisobu ocenéni polozky A) ,IC pii realizaci stavby — TDI“.
Hodnotici komise na 2. Jednani posoudila zdivodnéni MNNC uchazeCem jako neopodstatnéné a
nabidku uchazece vytadila z béhu VZ. Doporucila zadavateli vyloucit uchazece z béhu VZ. Uchazec
objektivné nezdtivodnil vysi nabidkové ceny jako celku ani jednotlivych polozek s podstatnym vlivem
na MNNC. Jeho cena je povazovana za mimoifadn¢ nizkou a pro zadavatele nese nepiimérenou miru
rizika mozného ohroZeni realizace projektu. Hodnotici komise se shodla zavérem, Ze doporucuje
zadavateli vylouCit nabidku uchaze¢e NDCon s.r.o. zdalstho b&éhu vefejné zakazky a jako
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nejvhodnéjsi ptijmout nabidku uchazeée REAL ENGINEERING, spol. s r.0., IC 27357155, Zlinska
611/1, 460 10 Liberec II1.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta pyijala usneseni ¢. 663/2014

K bodu ¢. 17

UL Slunecna — oprava komunikace po rekonstrukci vodovodu a kanalizace

ZruSeni zadavaciho Fizeni a provedeni nového zadavaciho Fizeni na zhotovitele
stavby

Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V ramci urychleni administrace vybérového fizeni odbor spravy vefejného majetku, predmétné
zjednodusené podlimitni vybérové fizeni zorganizoval vlastnimi kapacitami bez pomoci externisty a
odboru pravniho. Odbor pravni v dobé zadavaciho fizeni realizoval zakazky pro jiné odbory a tudiz
nemohl vyhovét pozadavkiim na vybérova fizeni stavebnich zakazek odboru SM. Pfi vypsani vetejné
zakazky se dopustil odbor SM nékolika pochybeni.Z tohoto diivodu je radé mésta doporuceno schvalit
zruseni pfedmétného zadavacicho fizeni a jeho opétovné vypsani.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 664/2014

K bodu ¢. 18
Riizné
I. Informace — vypovéd’ z pracovniho poméru

II. Informace — osloveni druhého uchazece z vyberového tizeni — ZS Dobiasova — ¢astecna vymeéna
palubové podlahy

Mgr. M. Rosenbergova

Pro¢ tu mame takovou informaci?
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Mgr. Solc

No protoze jde o to, ze kolem toho mize byt pomérné veselo. Je tam ta liga floorbalistli a tam se
samoziejmeé riskuje termin...

Ing. Rutkovsky

Ja bych se ptimlouval, aby ta zakazka byla dod¢lana, protoze tam evidujeme Uraz pretrzenych slach
z jara na téch parketach, ta situace je strasna a ta DobiaSova je obecné vnimana jako zazemi pro sport,
a tak bych doporucoval, abychom takto postupovali, aby se to zrychlilo. Jestli mohu pozadat o
povoleni.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja bych v rizném chtéla otevfit jesté jeden bod a to je dalsi postup ve véci znovuotevieni nebo
znovuuzavieni Revolu¢ni ulice, protoze si myslim, ze je nesmysl ¢ekat az do zafi a udélat z toho
predvolebni téma nékterych stran, jak jsem koukala, jak se k tomu vSichni vyjadiuji. Napiiklad Ing.
Cervinka, ktery mé&l podil na tom dne$nim uzavfeni. Pojd'me si Fict, co bychom, asi vSichni jste to
zaznamenali, od 1. Cervence byla Revolucni ulice znovu uzaviena s tim, ze udélame vyhodnoceni.
Nicméné my budeme vyhodnocovat jenom ty séitace, protoze zadna jina dopravni opatieni se v té
lokalit¢ neudélala. Je to tak?

Ing. Rutkvosky
Nejsem si jisty.
Mgr. M. Rosenbergova

Tak je tam pan Novotny? Tak jestli uz je pry¢, tak ho nevolejte. Spis si tady pojd’'me fict, co tedy
chceme d¢lat dal, protoze my jsme pfipraveni tu ulici oteviit. Ted fikam za nas odbor, s tim, Ze
potiebna dopravni opatieni, stavebni ipravy by nas pfisly na 200.000,- K&. Pan Solc Fikal, Ze jsme to
spolu konzultovali tak rychle, ze diky tomu, ze se vyviji pfijmy celkem dobfte, tak by to nemél byt
takovy problém najit téch 200.000,- K&, ale samoziejmé vSichni vite, jaké problémy tam jsou. Nékdo
je pro p&si zonu, nékdo je pro zruseni pesi zony a musime si fict, co dal, protoze nemtzeme ¢ekat do
zari, protoze ti lidé nas ¢ekat nenechaji a dnes uz to vytahuje uz asi tieti politicka strana jako své téma.

Mgr. Solc

Ono se skutecné ukazalo, ze ta Revolucni ulice je daleko vét§im problémem, nez jsme si mozna
tady mysleli. Reknu to na rovinu. Ur¢ité jsme to komunikaéné podcenili, protoZe ja jsem né&jak myslel,
ze to vyhodnocovat a pak teprve dojdeme k n&jakému feseni a ne Ze to zase zavieme. Tak néjak
pocitove jsem si myslel, Ze to tam zlstane a my to vyhodnotime, jestli ano nebo ne, a potom ptipadné
pristoupime k znovuuzavieni, a ne Ze to udélame obracené. Ten tlak té vefejnosti je veliky. Myslim si,
7e, je to tedy muj subjektivni nazor, ja ta data jesté¢ neznam, téch séitacl, ale myslim si, Ze to té situaci
spiSe pomohlo tam v tom miste, kde se to otevielo, nez aby to ublizilo. Za m¢ asi tolik. Ja bych spis
byl pro znovuotevieni.

Ing. Mgr. Cerny

Tak ja jsem byl od samého zacatku proti uzavieni té ulice. Ty divody, které jsem tady tenkrat fikal,
byt jsem dopravni laik, tak se naplnily. BohuZzel jsme tenkrat byli v radé mésta prehlasovani, protoze
tenkrat jenom tfi radni hlasovali proti tomu népadu a neda se nic de€lat, nicméné také bych si
predstavoval to, co tady uz zaznélo, Ze az do okamziku vyhodnoceni té véci by se ten dopravni rezim
nemél ménit, to znamend, mélo by to zlstat oteviené. Takto samoziejmé si magistrat nebo my jsme si
nabg¢hli tim, ze si z nas délaji srandu, Ze se to otevielo, pak se to zase zavira a podobné. Ja osobné pro
to, aby ta ulice byla dlouhodobé¢ oteviena napotad, ale chapu i ty argumenty téch lidi, ktefi fikaji, ze by
m¢éla byt uzaviena. Kazdopadné to, jenom to, Ze n¢kterou ulici uzavieme, tak to z ni je$té neudéla pési
zonu. Pokud ten bulvar opravdu nema charakter pési zony, tak jak by ho mél mit, coz tady ani nikdy
nebude, pokud by to tedy nemélo néjakou rozsdhlou stavebni tpravu a z hlediska té dopravni situace,
ktera je v Liberci tragicka a to uz i o prazdninach, coz nebyvalo. Dnes jsem pfisel pozdé jen proto, ze
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jsem stal na kiizovatce na Saldové namésti 20 minut uz od Pastyiské ulice dal dolti k Ambiente, takze
je to strasidelné. Jestlize jsou lidi s né¢im nespokojeni, jako je tato dopravni situace, také ty prace,
které se provadi v 1été, mné pripada, ze planuji lidé bez mozku, napldnovat to najednou tak, Ze se ten
Liberec neda projet, pro nasince, natoz pro turistu. Ja si myslim, ze pokud tady kolega Rutkovsky déla
n¢jaké opatieni proto, aby se zvySil pocet navstévniku a cestovni ruch, tak lidé, ktefi sem o
prazdninach jedou, tak sem nikdy pfijedou, protoze budou tak naStvani, Ze pojedou radsi kamkoliv
jinam, nez do Liberce. Tam to jsem fekl vSe, co jsem cht¢l.

Mgr. M. Rosenbergova

My se snazime udélat takova opatieni, aby ta prijezdnost ziistala zachovana, to je tieba pfipad,
posouvala se ted’ Broumovska kvili tomu, ze byla rozkopana Horakova, tak jestli mi feknete konkrétni
ptipad néjaky, kde jsme to tedy takto udelali?

Ing. Mgr. Cerny

Zavtel se sjezd z KoSické v okamziku, kdy byli uzaviené Rochlice a Milady Hordkové v obou
smérech, to je jedna véc, ale takovych akci je vic.

Mgr. M. Rosenbergova
Pojd’'me se tedy vratit k t¢ Revoluéni ulici, pane inzenyre.
Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél upozornit opakované na to, ze dopravni feseni v Liberci ma pouze $anci takovou, Ze
bude podporovana alternativni doprava a to je cyklisticka, MHD, zadny stav o tom, Ze by byl Liberec
prijezdny tim, Ze se budou délat né¢jaka opatfeni z hlediska dopravy, ktera do budoucna nejsou, nejsou
mozna. To znamen4, ten stav, ktery dnes je, je nejlepsi, co mize byt. Bude to jesté horsi, pokud
nebude podporovana alternativni doprava, tak se to bude zhorSovat daleko rychleji. Uzavieni
Revoluc¢ni ulice je jednozna¢na podpora pési a cyklistické dopravy. Chtél bych upozornit na to, ze
cyklisté pottebuji jezdit Revoluéni ulici, protoze nemaji jinou ulici pro svlij pohyb vtom dolnim
centru a byl bych rad, jestli ji oteviete, aby tam byl zachovany obousmérny provoz cyklista.

Mgr. M. Rosenbergova
To asi nejde, to by tam pak nemohla parkovat auta, ale...
Ing. Rutkovsky

Je to jasny signal, Ze mésto nechce a nepodporuje cyklistickou dopravu a podporuje motorovou
dopravu.

Mgr. M. Rosenbergova

No tak takto je to zase jasny signal pro ty obchodniky a pro ty fidiCe, Ze nepodporujeme motorovou
dopravu a to je zase takové docela hloupé, ale pojd'me dal. Pane Svobodo, jak vy jste na tom? Oteviit,
zaviit?

K. J. Svoboda
Mame vysledky?
Mgr. M. Rosenbergova
Jaké vysledky potiebujete? Kolik se tam odkloni aut?

K. J. Svoboda

Kolik tam projizdélo aut denné.

Mgr. M. Rosenbergova
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450 si myslim, bez toho, aniz bychom informovali a ma to vzrustajici tendenci.
Ing. Rutkovsky

Ja bych pozadal, aby takovyto bod byl projednavan na fadné rad¢ s materialy a ne na mimotadné.
Mgr. M. Rosenbergova

Urcité. Ja se ptam na vas nazor, protoze to musim komunikovat, protoze ti novinaii na me utoci a
politicka opozice take, tak ja potebuji védeét, jak to vidite.

Ing. Hrusa

Za prvé, situaci v této ulici nevyiesi Saldovo namésti. To je prosté vétsi problém, nez toto. Druha
véc je, ze cyklisté, jestli maji prijezd Revoluéni tam a zpét nebo jenom tam, to je upln¢ jedno, protoze
tam budou jezdit, jak je napadne. 95% vcetné mé. A tieti véc, mné vadi to, Ze je zastavena akce nova
Pastyiska, kterd by pomérné dobie uvolnila Saldovo namésti. J& jsem pro to, aby se to nechalo
oteviené.

Mgr. M. Rosenbergova
Dobie. Romane vy?

R. Sotola

Nemam na to jednoznacny nazor. Vim, ze vice populistické by bylo fict, otevfit, protoze z hlediska
medii i lidi, tak zase Clovék k tomu ma vétSinovy, ale nejsem si ve skute€nosti jisty, takze nevim.

Mgr. M. Rosenbergova

My ten material mame nebo pfipravujeme na radu 22. 7., ja se chci zeptat na to, co se tady ptal pan
Solc, mize to ziistat oteviené nebo tam musi byt né¢jaka zména dopravniho rezimu nebo bychom mohli
dnes dat sloupky do zemé¢ a nechat to oteviené do doby toho vyhodnoceni.

Bc. Novotny

Sloupky miizeme dat dold, tam pominula platnost pfechodné tpravy provozu, to jsme méli do 30.
6., nechali bychom ji znovu urychlené¢ vybéhnout a spis, jak tady posloucham vasSe nazory, tak uz
bychom ji asi vybéhli nebo nechali to zlegalizovat do doby provedeni téch trvalych opatieni.

Mgr. M. Rosenbergova
A jak dlouho to trva takové to povoleni?
B. Novotny
Odbor dopravy ma na to 30 dni.
Mgr. M. Rosenbergova
Takze nemizeme zasunout sloupky a délat mrtvé brouky a nechat to tam prijezdné?
Bc. Novotny
Je to do priasvihu.
Mgr. Solc

Ja bych chtél fict, Ze z vcerejsi akce jsme jeli od Adrie jeli do Matousovy ulice. Tim, ze Revolu¢ni
je uzaviena, tak ta cesta byla pfes tfi semafory a s podstatné vétSimi exhalacemi, protoZe jsme jeli dal.
Kdyby ta Revolu¢ni byla oteviena, tak to takto proSmikneme a jsme tam. To je jen prakticka vsuvka a
to se tyka velkého mnozstvi lidi.

Ing. Hrusa
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Ja mam pocit, ja tam chodim pésky, ze jestli tam projedou dvé auta za minutu, tak to je moc. Neni
to tak hrozné, aby tam byly kolony aut, takze to neni katastrofa.

Mgr. M. Rosenbergova
Ted’ tam byla rychlost 20, 30 km za hodinu?

Bc. Novotny

Ted je tam maximalni rychlost 20 km v hodin€. Z toho méfeni vyplynulo, ze 2/3 z téch celkem
22.000 vozidel, co tam za dva meésice projelo dohromady, tak tam zhruba 18.000 dodrzelo 20 km
v hodin¢. Tedy promiite, bylo tam zhruba 15 nebo 16.000 vozidel dodrzelo 20, pak tam bylo kolem
6.000, ktera jela 30km v hoding, pak tam bylo zhruba 200 vozidel, ktera jela kolem 40, 50 a jedno
vozidlo, které jelo 60.

Mgr. M. Rosenbergova

Mohla bych se tedy zeptat, na téch 30 dnid, kdybychom zazadali o to prodlouZeni té piechodné
platnosti provozu nebo jak se to jmenuje, to musi byt zavieno?

Bc. Novotny

Musi. Takto, oteviit to miizeme. Je pravdou, ze prah jsme nedemontovali, automat jsme
nedemontovali, znacky jsme, co se tyka parkovani, demontovali, to bychom museli ud¢lat obratem a
vratili jsme tam zpatky cyklistické znacky a ty bychom museli demontovat, Cili to je vlastné prakticka
operace, ta je na jeden den. De facto vyjadieni policie uz mame. Pfechodné pravy, co jsme zadali, ¢ili
se jedna o administrativni krok, to stanoveni pfechodné upravy provozu, takze teoreticky, kdyz
bychom to pustili, tak by to byl akorat hazard v tom, ze bychom neméli stanovisko odboru dopravy.

Mgr. M. Rosenbergova

Jaky tedy chcete dalsi postup, 22.7. na radu material, ob¢é varianty samoziejme, a do t¢ doby to
nechame zaviené nebo fikejte si?

Ing. Mgr. Cerny
V moment¢, kdy to oteviete, tak je to Spatné.

Mgr. M. Rosenbergova

Takze 22.7. bude ten material na rad¢ a do té doby to bude zaviené s tim, Ze bychom se v té lhut¢
tedy né&jak snazili

Bc. Novotny

O stanoveni piechodné tpravy provozu, tedy o to zazadame, aby bylo. Aby v pfipadé, kdybyste se
rozhodli, zZe ano, tak aby se to mohlo oteviit s tim, Ze bychom pfipravili povoleni do doby provedeni
trvalych uprav, které spocivaji v doplnéni hmatovych prvki v celé §ifi chodniku na Soukenném
namésti a na komunikaci Revoluéni.

Mgr. M. Rosenbergova
Hmatovych?

Bc. Novotny

Hmatovych prvkt dlazby, protoze ted’ kdyz je tam péSi zdna, tak je tam problém s nevidomymi,
protoZe ti nemaji navadéci prvky a nemohou se tam volné pohybovat, ¢ili ty bychom tam ted’ museli
namontovat do dlazby, ale do toho 22.7. pfipravime provizorium na 3, 4 mésice, nez by se doplnily
tyto prvky.

Mgr. M. Rosenbergova
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Souhlasite takto s tim?
Ing. Mgr. Cerny
A mame né&jaka statisticka data, kolik tam jezdilo cyklisti tedy v obou smérech?
Mgr. M. Rosenbergova
A ted’ praveé to uvolnéni z obou smérti tém cyklistim, to tam neni mozné z divodu parkovani?
Bc. Novotny
Ano.
Ing. Mgr. Cerny
Oni jezdi po chodniku, jezdi vSelijak. To je strasné.

Mgr. M. Rosenbergova

Ja se jesté vratim k tomu, kdyz jsme se tady bavili o tom uzavieni Revoluéni ulice, tak tady padla
spousta ndmétid, co by se vSechno dalo udélat, aby se ta situace na Saldové namésti pohnula. Rizné
posunuti prahi a tak, k tomu ale nedoslo.

Ing. Rutkovsky

Vzdyt jste prerusili ten material tady na rad¢ stim, Ze se otevie Revolu¢ni ulice, vzdyt' to byl
material predloZzeny k tomu, aby se v tom pokracovalo. Vy jste ho prosté upravili tak, Ze se otevie
Revolu¢ni ulice.

Mgr. M. Rosenbergova
Pockejte, my jsme zadny material, Ze by se posunuly ty prahy a takové véci, tady neméli.
Ing. Rutkovsky
Ano, méli. To byla dopravné — inZenyrska studie, ktera navrhovala opatieni.
Mgr. M. Rosenbergova
To se s vami budu hadat, to jsme tady neméli.
Ing. Rutkovsky

Takto vzniklo tenkrat projednavani té Revolu¢ni. My jsme z odboru ptedlozili material, kde byly
vysledky té¢ dopravné — inzenyrské studie, ktera byla zpracovana, kde byly n€jaké navrhy opatieni a
tam bylo doplnéno...

Mgr. M. Rosenbergova

Tam byly akorat pfechody. Tam nebylo posunuti prahi v kfizovatkach tady pak, jak jste fikali, Ze
by to $lo na Saldové namésti a u zamku a ja se jen ptam, jestli to nepomiize tomu Saldové namésti, té
situaci.

Ing. Rutkovsky
Pomiize to péti, deseti procenty, pak se to zase zacpe.

Mgr. M. Rosenbergova

Ale ja vim, ale neni dobrych tieba téch pét, deset procent. Ja se v tom nevyznam, nejsem dopravni
inZenyr. Ja jsem si jenom myslela, Ze bychom mohli délat, ja nevim, dvé véci vedle sebe, Ze to
nemusime vSechno délat dohromady. Tak kdyz jsme uzavieli revoluc¢ni, tak uz neudéldme viibec nic.

Ing. Rutkovsky
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Jeste bych dovolil jednu poznamku, Ze otevienim Revolu¢ni ulice se preklapi mésto 6 let zpatky,
kdy bylo rozhodnuto o uzavieni Soukenného namésti a vytvoreni pesi zony a rozsifeni, takze my se
vracime 6 let zpatky, kdy bylo toto rozhodnuté. Pro mé je to obrovsky krok zpatky.

Mgr. M. Rosenbergova
Ale to tehdy bylo kvtli rekonstrukci Soukenného nebo tam byl jesté néjaky jiny davod?
Ing. Rutkovsky

Uzaviena Revoluéni ulice, protoze byla zaslepend. My jsme pouze posunuli uzavieni, protoze to
otaceni pied Batou je nebezpetné, tak to bylo posunuté, ze byla nepriijezdna cela.

Mgr. M. Rosenbergova

Tenkrat to rozhodovala ODS. Dneska pan Cervinka nejvic k¥i¢i za to, aby se to zprijezdnilo, Ze to
byla tenkrat chyb v jejich rozhodnuti. Vzdycky se zuby nehty drzet toho a co se tady rozhodlo, ono to
je velmi tézké, nikdo asi necekal, ze to vzbudi takovy rozruch. Ja jsem tenkrat také byla pro pési zonu,
ale kdyz potom koukate, ze to nema charakter pési zony, nikdy to nebude mit charakter, i kdyz byste
tam udélali park v té ulici, tak to nebude.

Ing. Rutkovsky

Rad bych tekl, zZe ti lidé jezdi také pies mésto. Centrum mésta musi byt oboustranné prijezdné pro
cyklisty, pokud chceme podporovat alternativni druhy dopravy.

Mgr. M. Rosenbergova

Dohodli jsme se tedy, ze 22. 7. Pfedlozime ten material. Do té doby to zlistane zaviené? Ano?

Bc. Novotny
Ano.

Pani primatorka ukoncila schiizi rady mésta v 12.32 hodin.
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Prilohy:
- Program 5. mimotadné schiize RM
- Vypis piijatych usneseni

V Liberci dne 15. ¢ervence 2014

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Mgr. Jiti Solc, v. r.

Ing. Jifi Rutkovsky, v. r.

Mgr. Jifi Solc, v. r. Mgr. Martina Rosenbergova, v. r.
naméstek primatorky primatorka mésta
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