ZAPIS
Z 1. MIMORADNE SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 13. 1. 2015 V ZASEDACIi MiSTNOSTI C. 210

Ovéfovatelé:  PhDr. Ivan Langr

Ing. Karolina Hrbkova

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Nameéstek primatora, pan Mgr. Jan Korytaf, zahajil 1. mimofaddnou schlizi rady mésta a
konstatoval, Ze je ptitomno 8 ¢lend rady mésta a jednani je usnasenischopné. Ze schlize se omluvil pan
primator Tibor Batthyany. Jako zapisovatele schiize navrhl Zuzanu Skodovou, pracovnici
organizacniho odd¢leni, a jako ovefovatele zapisu PhDr. 1. Langra a pani Ing. Karolinu Hrbkovou.

Navrh byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

Pan naméstek Korytar uvedl, ze do navrhu programu byly pribézné zatazovany nové body a dale
navrhl zatadit do programu bod ¢. 4 Navrh rozpoctu statutarniho mésta Liberec a fizeni organizaci na
rok 2015 a ndvrh hospodarské Cinnosti statutarniho mésta Liberec na rok 2015, ktery byl dodan na
sttl. Na stdl byl rovnéz dodan material ¢. 3 Zména organiza¢niho fadu Magistratu mésta Liberec od 1.
2.2015.

Upraveny program byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢. 2

Schvileni zastupce statutarniho mésta Liberec do fFidiciho vyboru projektu
sModernizace Krajské nemocnice Liberec*

Predklada: Ing. Michal Verescak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Struény obsah predkladaného materialu

Pracovni skupina projektu ,,Modernizace Krajské nemocnice Liberec” se rozhodla ustavit
projektovou organizaéni strukturu a pienést veskeré tikoly na jednotlivé stupné hierarchie. Je nutné
jmenovat oficialniho zastupce mésta do Ridiciho vyboru nejen jako zastupce spoluvlastnika
nemocnice, ale zaroven proto, ze modernizace pfistrojového vybaveni KNL patii mezi ocekavané
integrované projekty IPRU Liberec- Jablonec nad Nisou.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar
My uz jsme tady jednou ten navrh méli, stahovali jsme ho, protoZe to nebylo koali¢né dojednano.

Ted uz by nemél byt zadny problém. Navrh je, abychom jmenovali kolegyni Zuzanu Kocumovou a
odvolali pana Veresc¢aka, vedouciho odboru. Otviram k tomu diskusi.
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Bc. Kocumova

Co se ty¢e pracovni skupiny Krajské nemocnice Liberec tak jsem v ni ptsobila za Liberecky kraj,
byla jsem tam od pocatku, byli jsme i od pocatku ptipravy rozhodovani o tom, na kterém misté a
v jaké podobé se ma modernizace realizovat. TakZe si myslim, Ze by bylo vhodné, aby né&jakym
zpisobem tato kontinuita pokracovala. Samoziejmé ze se budu snazit hajit jak zajmy mésta, tak
krajské nemocnice a véfim, ze nejdou proti sob€. Stejné tak véfim, ze budou shodné i s Libereckym
krajem, ktery jsem zastupovala predtim.

Mgr. Korytar

Tak ja bych jenom upozornil kolegyni, aby se pfipravila urcité na spoustu dotazii k odbornosti,
praxi a dalsim vécem, které urcité ptijdou.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 16/2014

K bodu ¢. 3

Zména organiza¢niho Fadu Magistratu mésta Liberec od 1. @inora 2015
Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Usnesenim ¢. 198/2014 Zastupitelstvo mésta Liberec nove stanovilo pocet 4 Clenii zastupitelstva,
kteti budou dlouhodobé uvolnéni pro vykon funkce ,,naméstek primatora“. Dne 7. 1. 2015 se konala
porada vedeni, ktera projednala potiebu organiza¢nich zmén magistratu. Na zaklad¢é zapisu z porady
vedeni vyplynula nutnost zménit organizacni strukturu magistratu a nasledné schvalit nové znéni
smérnice Organizacni fad Magistratu mésta Liberec. V navaznosti na tyto schvalené zmény
v ¢innostech MML je predkladan navrh nové organizacni struktury magistratu a dalsi postup pro jeji
realizaci.

Priibéh projednévani bodu:
Mgr. Korytar

Piedal bych slovo panu tajemnikovi, ktery by tu zménu piedstavil, a pak k tomu mizeme vést
diskusi.

Ing. Fadrhonc

Dékuji za slovo, dobry den. Tak jak tady bylo feceno tivodem, je potieba zménit organizacni
strukturu, protoze krom¢ jiného nové politické vedeni a pocet uvolnénych funkcionaii mésta se
zménil. Mame 4 naméstky a samoziejmé na to musime reagovat ve struktufe. To je jeden ditvod. Pak
probéhla urcita jednani, v podstaté dvakrat jak tikal pan naméstek, kromé dalsich jednani, ktera jsem
v této veci vedl s jednotlivymi naméstky, kde jsme se snazili domluvit néjaky model, které odbory a
jaké ¢innosti budou spadat podle jednotlivych gesci tak, jak byly schvaleny zastupitelstvem mésta pod
jednotlivé naméstky nebo jednotlivé uvolnéné. Ta struktura, kdybych mél shrnout ty zmény, mate tam
text, ktery je pomérné dlouhy. Omlouvam se, ze jsem vam ho zaslal az na posledni chvili, ale skute¢né
o tom, jestli se ma predlozit zména nebo se nema piedlozit zména organizacni struktury v této chvili,
je v podstaté rozhodnuto tim, ze predkladame rozpocet. Rozpocet se predklada v té strukture, ktera
pasuje nebo je v souladu s tim, co mate piedlozeno. Jinak to totiz ani nejde a byl by vlastné v rozporu
navrh rozpoctu s organizacni strukturou magistratu. K tém zménam, které tam jsou popsany, budu to
brat podle schématu, ktery mate jako jednu z pfiloh. Zleva doprava, abych tak fekl.
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Horni barevna lista jsou primator a ndmeéstci, Cili uvolnéni, barevné rozliSeni, to rozliSeni je tam
jenom v tom, aby bylo dale vidét, co je v gescich. Ten popis funkci je v podstaté podle rozhodnuti a
usneseni zastupitelstva mésta. Kdyz se podivam do té spodni listy, coz je vlastné struktura nebo
¢lenéni magistratu na jednotlivé odbory, tak prvni na té 1ist¢ je odbor kontroly a interniho auditu, tam
nedoslo prakticky k zadné zméné. Odbor se stejné nazyva, ma stejny pocet zaméstnancu. Jesté mozna,
ted’ mne napada takova vsuvka, ten poCet zaméstnancti a rozpis téch jednotlivych pozic mate v ptiloze
¢. 3, jestli se nepletu, to je organogram funk¢nich mist. Co se tyc¢e kancelafe primatora, tam doslo
k vice zménam. Jednak byl odbor rozdé€len na 2 oddéleni, nebo spiS clenén na 2 oddéleni tak, jak tomu
i kdysi v podstaté bylo. Nevim, jestli mozna jesté pred 4 roky bylo oddé€leni sekretariatu primatora a
tiskové a vnéjsich vztahd, to ¢lenéni je pomérné zjednodusené feCeno — sekretariat a sekretarky plus
zaméstnanci, kteti zajist'uji tiskové zpravy, protokoly atd. Doslo tam také k uritym zméndm v poctu
pozic. Jednak tam samoziejmé byly vytvofeny pozice vedoucich odd€leni a dale tam byl preveden
referent propagace, jinak feceno zpracovatel Libereckého zpravodaje, to je pan Chmelik, ktery byl
veden pod odborem cestovniho ruchu. Takze tam doslo k pfesunu té pozice. Pak tam byla zrusena
pozice referenta, ktery zajisStoval protokolarni akce, ale ndhradou za néj vytvotena pozice vedouciho
oddé¢leni. To je asi podstata v tomto odboru.

Mgr. Korytar

Ja doplnim, v tom odboru doslo k ¢istému nardstu 2 mist, 1 misto je 1 sekretafka, protoze mame
vic naméstk a druhé misto je, Ze se tam doplnil vedouci odd€leni, ktery tam vlastné nebyl a pani
Charyparova, ktera byla na dvou pozicich, tak ted’ se bude specializovat na to jedno oddéleni a druhé
bude mit kolega Neuhduser.

Ing. Fadrhonc

Takze jestli mohu pokracovat, odd€leni pravni a vefejnych zakazek — tam k zddné zméné nedoslo,
ani v ndzvu, ani v poc¢tu pozic k zddné zmén¢ nedoslo. Odbor ekonomiky, se omlouvam, tady je
chyba, tam nema byt ,,a majetku — musime to opravit. U odboru ekonomiky nedoslo k zddné zméné
ani v poctu zaméstnancti. Odbor strategického rozvoje a dotaci — co se tyce clenéni odboru, nedoslo
k zadné zméné, co se tyce pozic, je tam zafazena jednak pozice, kterou jsme schvalovali v prosinci, ta
uz tam de facto je. A navic je tam dal$i navrzena pozice do oddéleni pfipravy a tizeni projektd,
predevsim za ucelem vyhledavani jednotlivych dotacnich titult a zlepSeni komunikace i mezi odbory,
ohledné¢ rtiznych dota¢nich moznosti, to si od toho tedy slibuji.

Mgr. Korytar

Dovolim si doplnit. Ted je vyhlaSeno jedno vybérové fizeni na Clovéka, ktery by se m¢l starat o
integrovany plan rozvoje Gizemi, ale kromé€ toho by tedy mél mit §ir$i zabér. Ten druhy pracovnik,
ktery by se tam mél jesté piijmout, kterého schvalujeme ted’, tzn., to posileni o 2 — jeden loni a jeden
jeste letos — tak CasteCné by mél pracovat na useku ziskavani dotaci, ale s velkou pravdépodobnosti az
se potom rozb&hne IPRU, tak bude spolupracovat i na tom IPRU, protoZe tam jsme bavili zatim s pani
Stefanovou, Ze ta personalni potieba bude zhruba na 2 lidi. Bude to program zhruba asi za 2 miliardy
K¢. Jeste jednu véc k tomu feknu. V rozpoctu byla ptivodné vyclenénéa polozka na to, abychom cast
téchto véci zadali externi firmé, tato polozka byla zrusena a na zakladé toho jsme pristoupili k této
zmeéné a k tomu posileni. Takze to stahovani téch véci, které jsme zadavali externé, pfimo na odboru.

Ing. Fadrhonce

To externi zadavani, jestli si dobfe vzpominam, bylo navrzeno ¢astkou 2 miliony K¢? Ted si
nejsem jist. Urcité tam bylo pfes milion. Odbor majetkové spravy — tam nedoslo ke zméné, co se tyce
¢lenéni ani co se ty¢e nazvu, ale z odboru cestovniho ruchu bude pfevedena pozice referenta, ktery ma
na starosti sportovni arealy — at’ uz fotbalovy stadion, nebo cely areal Tipsport areny a Svijanské
arény. Dale do gesce tohoto referenta bude nové patfit téz SAJ, a vlastné i bazén. Takze jenom
presouvame tu pozici z odboru cestovniho ruchu, tam je na té pozici pan Hozak. Tu pozici jsme
vytvoftili asi pfed 3 roky, protoze tady se o to kdysi staral ¢aste¢né 1 referent na Skolstvi a pak
s ukoncenim jeho Cinnosti v podstaté nikdo nemél tyto spolecnosti na starosti vzhledem k tomu, ze se
tam hospodaii s majetkem ve vysi cca 2 miliardy K¢, tak byla vytvofena tato pozice. Ale tuto pozici
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v podstaté jenom pifevadime z cestovniho ruchu do odboru majetkové spravy, konkrétn¢ do oddéleni
spravy objektl a zafizeni. Takze je tam sice nartist o 1 zaméstnance, ale na druhé strané je ubytek na
odboru cestovniho ruchu o 1 zaméstnance.

Odbor spravy vefejného majetku ve vazbé k odboru ekologie a vefejného prostoru, tam
zaznamenavame asi nejvice zmén. Na odboru spravy vefejného majetku byla 2 oddéleni, jednak
technické spravy a dale oddéleni komunalnich sluzeb, ekologie a vefejné zelené. Toto oddéleni by se
v nové struktuie a rozhodnutim rady mésta zrusilo, a to z toho divodu, Ze ¢ast zaméstnancti bude
prevedena do odboru ekologie a vefejného prostoru, a ¢ast zaméstnanci do nového oddéleni
hospodaiské spravy. Popis mate v diivodové zprave, zjednodusené fe¢eno, pod odborem vefejného
majetku zlstanou hibitovy a vSechny souvislosti véetn€ 2 referentd a 2 hrobnikt, dale tam prevedeme
investi¢ni techniky, ktefi jsou na odboru, ale jsou momentaln¢ vedeni pfimo pod vedoucim a staraji se
o tyto objekty. Je tam nartist o misto vedouciho oddé¢leni hospodatské spravy a dale je tam navrh na
vytvofeni pozice specialisty energetika, v podstaté je to nazvano referent specialista, ktery by mél
zajistovat veéci souvisejici s energetikou. My potfebujeme asi opravdu mit jednu osobu, ktera
z hlediska zamé&stnanctl tuto véc zastiesi. Bude mit k dispozici nebo bude moci komunikovat s dal§imi
2 referenty, z nichZ 1 je na odboru hlavniho architekta, a 1 je na odboru majetkové spravy. Soucasne
to asi souvisi s koncepci, kterou jsme probirali s panem naméstkem Kyselou, ze se vytvofi pracovni
skupina, ktera da koncepci, smér této oblasti, protoze energetika je urCité vyznamnou oblasti, kterou je
nutné fesit, véetné teplarny. Tolik asi k odboru spravy vefejného majetku.

Odbor hlavniho architekta — tam nedoslo k zddnym zménam. Odbor ekologie a vetejného prostoru
jak uz jsem zminil pfedtim. Je to novy odbor, zdkladni ramec jeho ¢innosti mate v ddvodové zprave.
Je tam presun ¢innosti z odboru spravy veifejného majetku, mél by se zabyvat predev§im vécmi
souvisejicimi s ekologii, at’ uz to jsou odpady, méstské skladky, vodni toky, skladni masivy, pokud to
fikam z hlavy spravné, zelené, z principu vzrostlych dfevin — ptipadné jejich kaceni, navrhy na zmény
v této oblasti, pfipravy projektd, které by se realizovaly v oblasti zelené, parky apod. Je tam navrh
samoziejmé na 1 vedouciho odboru a 3 zaméstnance.

Dalsi odbor — odbor cestovniho ruchu a sportu — tam doslo k n¢kolika zménam. Jednak je to zména
nazvu odboru, mozna trochu detailni, ale asi o néfem vypovidajici, protoze doslo ke zméné potadi
mezi sportem a cestovnim ruchem. Odbor se jmenoval odbor sportu a cestovniho ruchu, ponovu odbor
cestovniho ruchu a sportu, coZ spis vyjadfuje, co bychom chtéli fesit v této oblasti. Clenéni odboru je
stejné, ted’ si uvédomuji, Ze u oddéleni cestovniho ruchu a sportu doslo k upravé nazvu, protoze ten
nazev piedchozi byl oddéleni cestovniho ruchu, sportu a technické spravy sportovnich zafizeni, které
jsme pievedli, pro to i z toho nazvu odd¢€leni bylo zruseno. Co se tyce personalnich zmén, tak jednak
byl pteveden, jak uz jsem ptedtim fikal, do odboru kancelafe primatora referent, ktery se specializuje
na zpravodaj. Dale byl pieveden dalsi referent, pan Hozak, o kterém jsme tady mluvili, abych to fekl
spravné, referent, ktery ma na starosti sportovni zafizeni. Bylo vytvofeno nové nebo je navrh na
vytvofeni nového mista - pozici — referenta cestovniho ruchu tak, abychom tuto Cinnost posilili a
mohli ji dale rozvijet. Kdyz tak mne, pane ndméstku, doplnte.

PhDr. Langr

Ja jenom doplnim, aby to bylo i ¢iseln¢. Kdybychom to misto nenavrhli nové, tak by zlstal jenom
pan vedouci odboru a 1 zaméstnanec toho oddéleni, coz by samoziejmé nemélo smysl. Nové tam bude
pan vedouci odboru a dva zameéstnanci toho odd¢leni.

Ing. Fadrhonc

Odbor skolstvi, kultury a socialnich véci — tady opét predesilam, Ze doslo ke zmén¢ nazvu odboru,
ten odbor mél predchozi nazev nebo ma do dneska ten ndzev péce o obCany. Jednak ten nazev odboru
ted’ spi$ vyjadiuje tu népln, ktera je v gesci pana naméstka, dokonce v ndzvu pozice pana ndméstka.
Jednak jsme k tomu dospéli néjakou diskusi na posledni poradé vedeni, pokud si vzpominam. Tady je
navrhovana jedina personalni zména, a to posileni oddéleni Skolstvi o lreferenta v oblasti Skolstvi.
Tady musim fict, Ze ten diivod z mého pohledu je to, Ze skutecné asi v predchozim obdobi pfi riznych
zménach jsme to sniZzovani zaméstnanctl, nechci fict ptehnali, ale skutecné doslo az k tomu, Ze jsme
v uritych oblastech nebyli upln¢ tak funkéni, jak by bylo potfeba. Takze se trosku vracime
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k ptedchozimu stavu, protoze si to situace vyzaduje. On o to souvisi, dalo by se fict, i s tim, jaké
mame, nechci fict problémy ve Skolstvi, ale to, co je potfeba fesit ve $kolstvi z pohledu spadovych
vyhlasek atd. Je toho pomérné dost. Takze je tam navic jedna pozice. Co se tyce kancelafe tajemnika —
nedoslo k zadné zméné, stavebni ufad — k zddné zméné, Zivotni prostiedi — k zddné zméné nedoslo a
zadna se nenavrhuje. Odbor spravni a zivnostensky navrhujeme nikoliv zménu v ¢lenéni ani v ndzvu
odboru, ale posileni tfetiho oddéleni, a to je oddéleni pfestupkd. DGvody mate opét uvedeny
v divodové zpravé. Ten zédsadni divod je vtom, Ze od roku 2007 postupné doslo témer
k dvojnasobnému nariistu piestupkti. Tady se fesi prestupky pfedevsim proti vefejnému poradku a ten
narist je z 1.000 na 2.000, zjednoduSen¢ fe¢eno. Ta Cisla mate pfesnéji a skutecné tuto agendu
pottebujeme posilit. To je ten diivod, je to pfeneseny vykon statni spravy.

Odbor socialni péce — neni opét zmeéna ani v nazvu, ani v ¢lenéni. Je tady navrh, ktery souvisi i se
zménou celé metodiky socidlnich véci. Je to statni sprava, tady se kazdy rok uz, myslim ted’ 2 roky
zpatky, neptideluji, pfispévky na vykon statni spravy automaticky, ale podle zadosti, které zasilame,
takze my budeme zasilat koncem ledna nebo tésn¢ pied koncem ledna zadost o statni ptispévek. Je to
v tomto piipadé ucelova vazana dotace na socialné-pravni ochranu déti, ten piispévek ptijde do téch
prvnich dvou oddéleni. My chceme pozadat o vétsi prispévek vzhledem ktomu, ze jsme
poddimenzovani z pohledu téch tabulek a metodiky, kterou ministerstvo vnitra zasild, nejen z tohoto
pohledu, ale i v porovnani s ostatnimi stejn¢ velkymi mésty. Souvisi to patrn€ i s tim, Ze v této oblasti
dochazi dost k nariistu poctu klientl a jak vime, socialni oblast je dost citliva. Navyseni, které je tady
navrzeno, o 6 zameéstnanci je 5 do oddéleni socialné-pravni ochrany déti, 1 do odde€leni kuratorskych
¢innosti, a jeho realizace bude provedena az poté, co nam bude sd€leno, jaka je vyse toho prispévku.
Takze ta mista navrhujeme vytvofit tak, abychom méli argumenty pro Zadost, kterou posleme na
ministerstvo, ktera je v souladu s metodikou a obsazovat je budeme az nasledné.

Odbor dopravy beze zmén, na odbor informatiky a fizeni procest beze zmén. Pokusil jsem se to
shrnout. V divodové zpraveé pak mate dalsi udaje, dalsi informace, kdyz seCteme zmény, tak dojdeme
k tomu, Ze ten nartst je o 15 zaméstnanct, coz je relativné dost, ale je potieba to vnimat i tak, ze 15
minus 6, o kterych jsem mluvil ve vztahu k odboru socidlnich véci, které obsazovany nebudou a budou

VVVVVV

statni spravy - to jsou prestupky, takze 15 minus 7 neboli 8 zaméstnancl je to, co je otdzka
samospravy. Jestli mate n¢jaké dotazy?

Mgr. Korytar

Ja bych to jenom mozna doplnil a hned dam slovo kolegovi Galnorovi. Myslim, ze minimalné
polovina z téch personalnich zmén je kryta tedy bud’ z té budouci dotace, anebo z uspor, které jsme
provedli v tom, Ze jsme seSkrtavali ty externi sluzby. Neni to narist o 100 % mzdovych naklada.

Ing. Galnor

V podstaté ten prvni dotaz — jak tam je sumarni nartst, jsem si védom toho, ze se nevi, jaka bude
dotace, ale vy jste fikal, Ze dotace bude kryt naklady, tak vlastné ...

Ing. Fadrhonc

Neumim fict celkovy nardst, v tuto chvili, proti rozpoétu... podle mého nazoru, odhadem, v tuto
chvili, samoziejmé to nemam sectené, je to asi 13 miliond K¢, ale z toho témét polovina by méla byt
kryta z toho pfispévku statni spravy. Pardon, ja jsem k tomu piipocetl i ten narust, ktery je, protoze tak
to mame napocitané — i ten narast, ktery je dany — ta procenta, ktera vyplyvaji ze zakona.

Ing. Galnor

Tady jde o to, Ze budeme vlastné¢ potom argumentovat v organizacnich zménach respektive
ekonomicky dopad - rozpocet a tady z toho vyctu, tady jsem jesté nepochopil téch 11- 15 x 11 —to je
jako, Ze nastoupi v tnoru nebo ...?

Ing. Fadrhonc

Schvalujeme to ted’ ale ty zaméstnance nepiijmeme okamzite.
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Ing. Galnor

Ano, ale pak v tom dalSim roce tam ta hodnota takova bude.

Ing. Fadrhonc

Ta nabé&hne jesté o néco vice.

Ing. Galnor

Odectenim dotace — takze jsme tfeba na néjakych dejme tomu Ctyfech, péti milionech K¢ nartstu. ..
Ing. Fadrhonce

Vydajt.
Ing. Galnor

Celkového.

Mgr. Korytar

Ja bych do toho mozna hned aktivné vstoupil. Tady asi bude dobré, abychom s panem tajemnikem
pripravili n&jakou jednoduchou tabulku, kde rozepiSeme zhruba to financovani nartstu, z ¢eho to
bereme. Ona cast bude z rozpoctu jakoby z novych penéz, ale cast je ta dotace, ¢ast jsou né&jaké
uspory. Tak my to takhle pfipravime do zastupitelstva, aby na to, na co se ptate, tak abychom to méli
pripravené.

Ing. Galnor

Druha cast mého dotazu. Jestli, bychom nedokézali néjak vic piihlédnout k vyuziti téch
zaméstnancll na pozicich, které byly zruseny k obsazeni téch novych nebo nové vzniklych vzhledem
k tomu, Ze vlastné nic nového nevzniklo. Tam stale povinnosti, které jsou vykonavany, tak vlastné
byly vykonavany uz doposud, ted’ se jmenuji jinak nebo jsou pod jinym odborem. A my tady pak
vyclenujeme dalSich 800.000,- K¢ na odstupné atd. A ti lidé...

Ing. Fadrhonc

Ne, ne, tak to neni, ale ja samoziejmé¢ nemohu jednoznaén€¢ a zpozice zameéstnavatele
zjednodusené ty lidi pfesunout. Tak to nefunguje. Je potieba to s nimi projednat a v pfipadé, ze oni
pfijmou nabidku, tak v 50 % pfipadl si myslim, Ze uSetfime na tom odstupném. Ale ja to v tuto chvili
samoziejmé nemohu piedjimat. Ty pozice v nekterych piipadech musim zrusit, v nékterych ptipadech
je prevedu, ale ty tam nejsou v odstupném. Mluvil jsem o investi¢nich technicich na odboru spravy
vetejného majetku, ti budou ptfevedeni, tam to zadny problém neni, také ani nejsou uvedeni v téch
tabulkach, dalsi ziizované a zruSené pozice, ale kdyz bych dal jiny ptiklad, tak referenti majici na
starosti spravu hibitovi, jejich ¢innost se prakticky nezméni nebo az detailn€, tam piedpokladam tu
nabidku a ptredpokladam, nebo myslim si, Ze by ji mohli pfijmout, ale v tom vypoétu to zahrnuto
100%. Cili tam mtize vzniknout Gispora, jestli se ptate takto.

Ing. Galnor

To je prvni, ale druha véc, jestli nemtize vzniknout problém toho typu, ze ¢lovek, ktery dostane
vypovéd’, se proti ni ohradi, protoze jeho misto bylo zrusené, vzniklo jiné misto, které se jmenuje
jinak, ale v podstaté pfijima jeho povinnosti a tim padem nebyl diivod pro vypoved.

Ing. Fadrhonce
Je to tak, ze nejdtive piijde ta nabidka a v ptipadé, pokud ji neptijme, musi pfijit vypoveéd.
Ing. Galnor

Nabidka nahradni pozice?
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Ing. Fadrhonc
Ano.

Ing. Culik

Mozna, Ze je to detail, ale tyhle zmény budou mit jesté néjaké dalsi dopad, asi to budou
v uvozovkach korunové polozky typu, ja nevim, n&jaké vizitky, cedulky, letaky.

Ing. Fadrhonce

Pfiznam se, ze tyto vydaje jsem nepocital, bézné provozni, a nevidim je jako podstatné.
Ing. Culik

Nejsou podstatné, dobfe.

prof. Sedlbauer

Ja jsem chtél také podpofit, aby ten material byl doplnén sumafem, kde na jedné strané jsou
naklady, na druhé strané ptipadné Gspory v rozpoctu a vysvétleni té kompenzace dotaci. A zbytek téch
pozic to je vlastn€ jakasi investice. Investice do budouciho provozu magistratu, at’ uz jde o investici,
ktera by nam mela pfinést lepsi pfistup k informacnim zdrojim nebo feSeni néjakého problému.
Myslim, ze by soucasti toho materialu také mé¢l byt velmi struény popis, jak tu investici vyhodnotit,
protoZe je to tak. Jestlize ted’ zfidime néjaké pozice, nékde je to jednozna¢né — tam staci jedna véta,
jestlize je to Clovek, ktery tady bude kvili tomu, aby shané€l dotacni tituly, tak mzeme fict, jestli se
nam mezirocné podafilo to mnozstvi penéz navysit nebo ne. Dokazal bych si také velmi jednoduse
predstavit, Ze je zdivodnitelna investice do lidi tfeba na odboru technické spravy majetku. Jestli si
budeme zajistovat z vlastnich zdroji tfeba stavebni dozor, tak to je prosté Uspora, kterd na druhé
stran¢ se v tom rozpoctu také projevi tim, ze snizime objem externich sluzeb. A pokud jde o takové ty
referenty se zatim Gplné€ ne jasné vymezenou pracovni naplni, tak tam si myslim, ze bude zapotiebi na
tom trochu zapracovat, zamyslet se, jestli to ndhodou nejsou Cinnosti, které jsou realizovatelné se
stavajicimi pracovniky. Ted’ se obracim na gesci kolegy Langra, kde je také néjaky nartist a z toho, co
tady padlo, tak neni Gplné ziejmé, co je pracovni naplni téch novych lidi a zda by to neslo zajistit se
stavajicimi zaméstnanci. Je to prace navic, ale to zamysleni je asi spravné proveést.

PhDr. Langr

Ja, jestli tedy mohu doplnit, cestovni ruch, znovu jenom pfipomenu, odchazeji tam dva lidé z toho
odd¢leni, ptichdzi jeden. TakZe je logické, ze prevezme agendu téch odchazejicich lidi. Ono je velmi
tézké jaksi exaktné doptedu vycislit, kolik ti lidé pfinesou. To u cestovniho ruchu nejde, tam vétSinou
ty ptinosy jsou druhotné, ale byvaji podstatné. Ja nerad ten cestovni ruch podcenuji, ale vzhledem
k tomu, Ze n¢jakou praxi z ného mam, tak si jaksi do budoucna ten piinos dokdzu piedstavit. Pokud
jde o skolstvi, ten odbor, respektive oddéleni Skolstvi bylo v lofiském roce svym zpisobem personalné
rozvaleno po téch odchodech, které tam ve druhé poloviné roku nastaly. Do konce roku zajistovali
agendu predevsim statni spravy, tedy pienesené ptisobnosti lidé, kteti tam byli na smlouvu na dohodu
a to ted’ neni pokryto, pfedevsim vykaznictvi, statistiky atd., protoZe ten odbor, respektive to oddéleni
vykonava nejen samospravu, ale i statni spravu v pienesené plisobnosti. A to je prave ten ¢lovek, ktery
by to mél vykonavat ted’ nové. Nic vic, nic min. Dékuji.

Mgr. Korytar

To znamena, Ze budeme schvalovat navrh usneseni tak, jak byl ptfedloZen s tim, Ze pan tajemnik ve
spolupraci se mnou by jesté pripravil jednoduchou tabulku, abyste vidéli ty zdroje financovani této
organizacni zmény a ja ve spolupraci s tiskovym oddélenim piipadné néjaky navrh tiskové zpravy.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 17/2014

K bodu ¢. 4

Navrh rozpoctu statutarniho mésta Liberec a Fizenych organizaci na rok 2015 a
navrh hospodarské ¢innosti statutarniho mésta Liberec na rok 2015

Predklada: Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky
Priibéh projednévani bodu:
Mgr. Korytar

K navrhu rozpoctu asi za¢nu ja. Omlouvam se, ze jste to dostali takhle az na posledni chvili s tim
ale, ze zasadni nebo ty zakladni informace jsme posilali v sobotu, ty se v zdsad¢ nezménily, drobné
zmény, ke kterym tam dosSlo, okomentujeme tady piimo na misté. Tabulka, kterou jste méli
k dispozici, tj. podrobny navrh rozpoctu, tady je vyti§tén ten, co mate barevné, jestli ho mate barevné,
tak to je jiny rozpocet, respektive jina struktura stejného rozpoctu. Bude to ted’ na zacatek mozna
projednano a piredlozeno — jednoducha véc. Pak je jesté ndvrh rozpoctu, kde je komentai a divodova
zprava, ktera castecn¢ kopiruje uz to, co jsem posilal v e-mailu, jsou tam jesté nékteré dalsi informace.
Je to zdGvodnéni toho, pro¢ ten rozpocet predkladame tak, jak pfedkladame. Tady jsou vlastné
uvedeny i1 ty personalni zmény, které si potom muizeme vzit do tiskové zpravy a tady jesté
dopracujeme. Pak jsou tady dva navrhy rozpoctl, ale neleknéte se toho. Jeden navrh rozpoctu, ktery
ted’ promitneme na zacatku, tak ten vychazi ze zakona, tam mame to déleni takové, jaké vyzaduje
zékon, a je to zaroven dé¢leni, které se tady i v minulosti pouzivalo, takze ta data jsou kompatibilni.
Kdyz tak mne pterusujte nebo dopliujte, kdybych fikal néco jinak. Ta jsou kompatibilni s minulosti,
ale zaroven protoze v minulosti ten rozpocet nebyl Uplné ptehledny jak pro zastupitele, tak pro
vetejnost uz viibec, tak jsme ta Cisla, ktera jsou v této tabulce podle zakona, transformovali do novych
excelovych tabulek, které vy jste dostali e-mailem. Ja, ptipadné pani Karbanova nebo pan Karban,
vam jenom vysvétlime, jak se ty dvé tabulky ksobé chovaji, abyste jenom vidéli, jak se to
prepocitava. Ja za chvilku skon¢im, na mne by navazal jesté pan Karban, ktery vam fekne néjaké
obecné informace k finan¢ni situaci mésta a k tomu vyhledu. Kratce si projdeme tuto tabulku a pak
bychom §li na to hlavni, coz je ta tabulka, kterou jste dostali e-mailem, ta je v tom dal§im souboru, je
uz i elektronicky na uloziSti i papirové a tam ja vam okomentuji par pfipominek, které piisly od
zastupiteld Zmény a ANO, a potom pokud budete mit jakékoliv dotazy, ptipadné pfipominky, tak je
budeme probirat jednu podruhé. Tak to je ode mne na zacatek vSechno. Chcete se zeptat jesté na néco
ted’ na zacatek, jestli néco neni nejasného, nez pfedam slovo panu Karbanovi? Zatim je to jasné, tak
mate slovo.

Ing. Karban

Dobry den damy a panové, ja navazu na pana naméstka. Ted se tam vlastné promitd list
rekapitulace, kde je Gplné to zakladni ¢lenéni rozpoctu tak, jak ho pozaduje nebo tak, jak ho uvadi
zakona 250 o rozpoctovych pravidlech a rozpoctova skladba, Cili pfijmova cast, kterd je tvofena
datiovymi piijmy, nedafiovymi ptijmy, kapitdlovymi ptijmy, dotacemi. Suma vydajova ¢ast — tam jsou
bézné a kapitalové vydaje. Rozdil mezi piijmy a vydaji je financovani, v tomto pfipade€ to je zaporné,
tzn., ze v realu to znamena, Ze my, a to vidite - pfijmy jsou vys$i nez vydaje, tzn., mizeme si dovolit
nekteré prostfedky vyuzit na splaceni uvéru a v nasem piipade hlavné na naplinovani amortizacniho
fondu, cili tady to je ten rozdil mezi piijmy a vydaji. Pak tam je jesté hospodaiskad Cinnost, ta je
podrobné uvedena ve struktufe rozpoctu na dal$ich listech, nicméné do celkového rozpocétu se
hospodaiska ¢innost zatim v této struktufe dostava jednim cislem - saldem mezi naklady a vynosy.
Nejsou to pfimé vydaje, jsou to naklady — vynosy, protoze je to hospodaiska ¢innost, tzn., to, co déla
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meésto jako svoji hospodaiskou ¢innost. Pak se dostava jednou ¢astkou 6 milioni — k tomu se pak
dostaneme, az budeme tfeba podrobné probirat piijmy.

Ja bych tedy chtél jesté par slov, jednak k tomu, jak skoncil lonisky rok, protoze jesté vlastné, kdyz
jsme méli posledni radu mésta a vlastné i zastupitelstvo mésta 19. prosince, tak nebyly znamy nékteré
véci, zejména dang, které nam pfijdou v posledni davce z finan¢éniho ufadu, které ptisly az nékdy 20.
nebo 21. prosince, Cili celkové saldo loniského roku — zaporné saldo jsme skoncili minus 25 miliond
K¢&. Zhruba takové saldo bylo planovano. Je potieba fict, Ze z téch 25 miliontt K¢ bylo 15 miliontt K¢
planovano uz vylozen¢ dopfedu, ze bude pouzito na Cerpani nebo pfedfinancovani akci dotace
revitalizace na sidli§té Rochlice. Cili vlastng téch 15 milionti K& to bylo planované erpani, takZe to
faktické saldo bylo jenom 10 milionti K¢, coz si myslim, ze je docela dobry vysledek v porovnani
tteba s lonskem, kdy to bylo 28 miliontt K¢, piedtim myslim to bylo dokonce 70 a dokonce se
nezaplatily nékteré faktury. Cili v tomto roce zaplatily se viechny faktury, které se k nam dostaly,
které mély byt splaceny na konci roku 2014, a de facto to saldo zlstalo té€ch minus 10 miliont K¢.
Pouzili jsme na to, naderpali jsme si kontokorent u Ceské spofitelny, protoZe ten Gvér je k tomu
prioritné urcen.

Ted se dostavam zpatky k rozpoctu. Tak, jak jsem komentoval to zakladni ¢lenéni, tak bych vam
par slov, abyste méli obrazek porovnani rozpocet 2014/2015. Budu porovnavat navrhovany rozpocet
2014, protoze v prib¢hu roku 2014 nebo v pribéhu kazdého roku se do toho rozpoctu dostavaji rizné
polozky, zejména dotace atd., které to troSku zkresluji, takze vzdycky je dobré porovnavat
porovnatelné, tzn., navrzeny rozpocet 2014 a navrzeny rozpocet 2015. Konkrétné, vratim se zpatky
k ptijmové casti, kde piijmy jsou o 34 milioni K¢ vyssi nez v lofiském roce. Je to zejména tim —
uréitou ¢ast tvofi navySeni danovych piijmi, nicméné velkou ¢ast tvorfi troSku zména ve struktute
financovani, protoze my jsme, jak vite, nahradili ¢ast dluhopisti sméneénym programem ve vysi 700
milionti K¢, nicméné ten dluhopis nezanikl — ten jsme si koupili sami, takze si ted’ vlastné platime
urok, nebo cast uroku z dluhopisu sami sobé, a tato polozka se nam dostava do pfijmd. Je pak
samoziejmé — objevuje se ve vydajich, a ta polozka je 27 milionti K¢, ¢ili neni to upIn¢ zanedbatelna
Castka, ¢ili proto nelze to Fict, Ze je navy$ujeme piijmy jenom o ty dafiové piijmy. Cili je potieba si
uveédomit, Ze je tam Castka 27 milion K¢, ktera tam v lofiském roce ani v téch ptfedchozich nebyla.
Dostavame se k danovym piijmim, které jsou tedy soucasti celkovych piijmt. Tam uz navySeni tieba
oproti roku 2014 je jen 25 miliont K¢, tzn., konkrétn€ v leto$nim roce dafiové piijmy jsou navrhovany
1,315 mld. K¢, v lonském roce byly 1,290 mld. K¢ Tady to navySeni je CasteCné — pfipadd na
navysSeni danovych piijmu, respektive sdilenych dani, cozZ je vlastn€ ta nejvétsi polozka ptijmové ¢asti
rozpoctu - sdilené dané — to tam potom najdete také v téch tabulkach, ¢ini néco pres miliardu K¢. To je
opravdu to grd. Pak jsou samoziejme vedle toho nesdilené dané, tzn., dan z nemovitosti, z téch vétsich
piijmi piijem z vyhernich hracich piistrojii a z poplatku za komunalni odpad. Cili meziroéné je tento
nartist zhruba téch 25 milionti K¢, je to néjakych 1,9 %, ¢ili pocita to s né¢jakym hospodaiskym rlstem.
Myslim, ze to ¢islo mize byt redlné a mélo by byt naplnéno. Posledni soucasti pfijmovou jsou
kapitalové a nedanové piijmy. Pro vasi zajimavost, v loiiském roce byly 125 milioni K¢ — tyto
dohromady, kdyz to vezmeme, a letos jsou 142 milionl K¢, takze tam je opét navySeni a pravé tady je
to navySeni na vrub, jak jsem fikal, vynos z dluhopisu, ktery si platime sami sob¢, takze tady se to
projevuje praveé v této ¢asti — neni to v téch danovych piijmech.

Co se ty¢e vydajové Casti. Tak opét, kdyz se podivate na celkovy vydaj v roce 2015 planovany na
1,457 mld. K¢, v loiiském roce byl celkovy vydaj 1,472 mld. K¢, takze vlastné celkovy vydaj je o 15
miliontt K¢ nizsi, nez byl rozpoctovy vydaj v loiiském roce, cili je to rozpocet feknéme trosku
hubengéjsi z tohoto pohledu, ale opét je tieba okomentovat, ¢im je to zpiisobeno, protoze bézné vydaje
jsou naopak vy$si o 13 milioni K¢ nez byly v lofiském roce a je to zplisobeno zejména tim, Ze byla
v leto$nim roce navysena z velké Casti rezerva, ktera v loiiském roce nebyla tak vysoka. A ta rezerva je
v podstaté béznym vydajem. Bézné vydaje jsou vyssi hlavné proto, ze tam je vétsi Cast rezervy, nez
byla v lofiském roce, a naopak kapitalové vydaje jsou nizsi nez v lonském roce, kde byly 70 miliont
K¢ rozpoctovany, v letoSnim roce jsou rozpoctovany jenom 40 milionti K¢, ale opét muze se stat a
ziejme se 1 stane v prubéhu roku tak, jak se budou vyvijet rizné projekty, Ze samoziejme ty kapitalové
piijmy jsou zejména na kofinancovani, nebo chcete-li na spolufinancovani projektti dotacnich, takze se
to z téch rezerv miize pravé presunout do investiénich vydaji. Cili suma suméarum pro vés informace
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asi nejdulezitéjsi, ze rozpocet 2014, rozpocet 2015 co se tyce celkovych agregovanych polozek, at’ uz
na piijmové nebo vydajové Castce a i vtom zakladnim ¢lenéni je velice podobny, nebo prosté ty
rozdily jsou mensi a jsou vlastné zpiisobeny témi vlivy, co jsem tady komentoval. Pak se asi
dostaneme k té struktufe, ktera je jind, jak fikal pan naméstek, tam asi pak budeme probirat jednotlivé
polozky a komentovat samoziejmeé to, co bude potieba. K tomu tivodu, k té obecné ¢asti snad doufam,
Ze jste z toho méli dojem, jak ten rozpocet statutarniho mésta je navrhovan na rok 2015. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja nevim, jestli to bylo vstfebatelné, upln€. Ja bych ted” asi dal prostor na otdzky k té tivodni
informaci, aby se kolegové mohli zeptat na cokoliv v té obecné ¢asti. Ja bych vyzval — nebojte se ptat,
protoze ja jsem se ptal mnohokrat na mnoho véci, i opakovang.

prof. Sedlbauer

Ta zéakladni otazka je jednoducha — v tom rozpoctu je poméme solidni rezerva, coz je velmi dobfe.
A protoze celkové vydaje jsou v podstaté stejné, jako byly, tak to musi znamenat uspory v riznych
polozkach. Nékteré z téch polozek jsou ziejmé, ale ony jsou rozprostifeny po celé strukture rozpoctu, a
jak jsme je méli k dispozici v tom novém uspofadani, tak to nebylo mozné ani jednoduse srovnat s tim
rozpoc¢tem schvalenym lonskym. Mohl byste okomentovat, a myslim, Ze by to patfilo i do divodové
zpravy, kde tedy doslo k t€ém usporam?

Ing. Karban

Jestli tohle je posledni otazka k tomu obecnému, tak mozna bych ptesel uz k tomu konkrétnimu,
protoze to jsou vlastné véci, které jsme, zejména samoziejme pan namestek, probiral s jednotlivymi
odbory, a kde jsme trochu zménili strukturu u téch rezerv, tzn. neni vlastné jedna rezerva, to si pak
vS§imnete v tom podrobnéj§im ¢lenéni na odboru ekonomiky, jak byla dfiv, ale je ta rezerva v podstaté
u jednotlivych odbort, coz neni nic proti ni¢emu. A hledaly se uspory, fekl bych, napfi¢ odbory, a tady
bych mozna poprosil pana ndméstka, protoze ten byl u téch jednani, u vSech, a vi asi nejpodrobnéji,
jak k tém rezervam dosli.

Mgr. Korytar

Tak ja si myslim, ze v minulosti tady byly asi krutéjsi roky. Vlastné postup, jak se hledaly rezervy.
Rozpocet se rozsekal na jednotlivé casti jednotlivych odbort, ja jsem prochazel kazdou tu polozku po
polozce, vlastné ale jesté predtim jsem dostal podklad od odboru ekonomiky, kde bylo cerpani
rozpoctu za rok 2014, kde bylo vidét, jaky byl schvalen rozpocet a do listopadu jaké polozky byly
cerpany. Tohle bylo vlastn€ prvni voditko, kde se dalo odvodit, kde jsou asi néjaké rezervy, takze tady
vlastné¢ ke kazdé navrzené poloZce byla mnou navrzena bud’ stejna, nebo ponizenad polozka, ktera
potom byla dana vSem vedoucim odborti k vyjadreni. Kazdy vedouci odboru potom vSechny polozky
prosel, vétSina z nich byla akceptovana, ty, které byly rozporovany, tak byly znovu navrzeny n&jakou
castkou. Byla u toho poznamka, z jakého ditvodu to je a ¢ast téchto pfipominek se vyporadala potom,
pokud jich bylo vic, na osobnim setkani, pokud byly mensi tak jenom elektronicky. U vétSiny polozek
si myslim, ze doslo kdohod¢, jenom mensi c¢ast byla zmoji strany jakoby jednostranné
neakceptovana. Ale vétSina téch zmén byla udélana dohodou. Pokud bych mél jit ke konkrétnim
castkam — k tém hlavnim — myslim, ze jedna z téch hlavnich castek byla realizace silnice — je to
sdruzena oprava, myslim, ze to je Klicperova. To je v Liebiegové méstecku od namésti az dolti. Tam
jsme se s panem Novotnym i s panem naméstkemTomasem Kyselou, domluvili na tom, ze se tam
nebude délat celkova kompletni rekonstrukce, ale Ze se tam udélaji sité a ten povrch zlistane viceméné
takovy, jaky je, tzn., ze tam nebudeme d¢lat celkovou rekonstrukci. Je to mimo jiné z toho, protoze
zatim je$té nemame Uplné udélané priority, kam bychom chtéli smétovat penize do komunikaci, téch
oprav je tady hrozn€ moc a tato komunikace neni v néjakém dezolatnim nebo kritickém stavu, aby se
tam muselo investovat 16 milionti K¢. Takze tady doslo k dohodé, Ze tato véc se ted udélad ve
zjednodusené formé. To je jedna véc. Druha Gspora je navrzenych 5 miliond K¢ v Dopravnim podniku
mesta Liberce, kde by se ta Gspora méla vzit jednak z dojednani lepsich cen za kilometr se spolecnosti
BUSLine a druha véc, ta tspora by méla vychazet i z toho, Ze pohonné hmoty se ted’ na zacatku roku
pohybuji z naSeho hlediska tim spravnym smérem a je néjaky predpoklad, ze to tak bude dal. Dalsi
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polozka je 5 miliont K¢, které byly ne tedy po dohod¢ s panem feditelem technickych sluzeb, ale po
dohod¢ s vedoucim odboru, snizeny u Technickych sluzeb mésta Liberce. Kolega Baxa, predseda
predstavenstva, tuto polozku rozporoval s tim, Ze by byl rad, aby tam byla. Ja jsem mu odpovidal ve
smyslu, a déval jsem to tak i do divodové zpravy, Ze to doplnéni rozpoctu o téch 5 miliond K¢ by
m¢élo, nebo budeme s tim predbézné pocitat, az probéhne v technickych sluzbach audit, nastavi se
znovu vztah mezi technickymi sluzbami a méstem, tak se to potom da do toho vratit. Je to takova,
mozna, motivacéni ¢astka.

Dalsi penize, kde jsme Setfili, tak to je to, ze se nckteré polozky vysSkrtly, vyskrtla se polozka
zhruba asi 4 miliony K¢ na pfipravu projektu toho lesniho vzdélavaciho centra u Lesniho koupaliste.
Tohle byla polozka, ktera se tam vlastn€ dostala tim, Ze tady neni uplné dobfe nastaveno to projektové
fizeni. Tohle byl projekt, ktery tady jako néjak bézel, dobehl do né&jaké podoby, Ze uz by se dal
realizovat, tak se navrhly penize na tento rok na kofinancovani toho projektu. Vzhledem k tomu, Ze to
ale neni priorita, do ¢eho bychom chtéli davat penize, tak cela tato polozka asi 4 miliond K¢ byla
vypusténa. Pak tam byla jest¢ jedna chyba, protoze tam byla jedna polozka na volnocasové aktivity,
asi 4 miliont K¢, dana dvakrat — ta se vypoustéla. Je tam dal$i zména, to je minus 1 milion K¢ u
platby, kterou davame JeStédské sportovni na bazén, tam je to snizeno o milion. To zdlivodnéni je
zejména zase Vv tom, Ze se snizuji energie, tam energie délaji podstatnou cast na provozu celého
bazénu, a pokud to bude chtit provozovatel rozporovat, tak jsme pfipraveni s nim diskutovat, ale on
nam bude muset dat podrobné podklady, které zatim UupIné¢ nemame.

Dalsi cast se tyka Sportovniho arealu Liberec, kde zatim nebyly uvolnény dvé ¢astky, dohromady
2,5 milionu K¢ na dv¢ investi¢ni akce. Jedna je oprava palubovky v hale KORD za milion a druha je
nakup rolby za 1,5 milionu K¢. Tady je to podobné jako u toho bazénu, ve chvili, kdy se podafi jeste
ten vztah mezi nami a koncesionafem dostat do té roviny, ze budeme vic vidét do ekonomického
pozadi celého tohoto podniku, tak pak si myslim, Ze zase miizeme uvoliiovat penize na investice. My
tam ted’ vlastné nevidime, jak ta spole¢nost hospodafi a nezndme piesné, jaka je potieba téch investic.
Z dalsich uspor doslo k nékterym usporam v oblasti sluzeb, to byly zejména polozky, které si n€které
odbory vytvortily tzv. skryté rezervy, typicky jiné sluzby, ostatni sluzby, ale byly to i n€které sluzby,
které¢ jsme méli nakupovat u n€koho jiného, a to je ta souvislost s personalnimi naklady, a to si
myslim, Ze asi budou vSechny ty hlavni pfijmy. Nevim, jestli si je$t¢€ na néco vzpomene pani
Karbanova nebo pan Karban? Jestli chcete jesté jakoby dal$i zmény na strané pifijmu, tak tam byla
navrzena vétsi Castka na prodej majetku. Tam bylo asi 15 + 5, tam bylo 20 milionii K¢, dali jsme
¢astku o polovinu niz§i, protoze ty prodeje, které tam byly navrZeny, byly diskutabilni. To je jedna
vée, druha véc je, Ze mame to myslim i v programovém prohlaseni — nechceme piijmy mésta opirat o
prodej majetku, presto ale ta ¢astka pfes 10 miliontt K¢ tam je. V piijmech pak doslo jesté k néjakym
drobnym zménam — v danovych piijmech, ale ty nebyly prili§ vyrazné. M¢li jsme jesté néco
v ptijmech?

Ing. Karban

Ja bych jesté jenom doplnil, ty danové piijmy — v podstaté zmeénili jsme trosku strukturu oproti
tomu navrhu, ktery byl v prosinci, protoze uz jsme veédéli konec roku 2014 definitivné, takze jsme
udélali nicméné nominalng, ta Castka danovych piijmu zdstala stejna, Cili tak, jak bylo v tom posledné
navrzeném rozpoctu. Jest¢ mne napada, zafazovali jsme tam do pfijma Castku 5 miliond K¢, kdy se
nam vratila nebo vrati pokuta od UOHS, ktera byla vyméfena v roce 2011 v souvislosti s MS 2009,
kterou jsme zaplatili v tom roce 2011 — tam je rozhodnuti, ze se vlastné ta ¢astka vrati, respektive vrati
se 6 miliontt K¢, milion pfiSel loni a 5 miliond K¢ pfijde v letosnim roce. Takze to se jesté vlastné
navysSovalo do téch pfijma.

Mgr. Korytar

Jeste kdyz se bavime o téch hlavnich Castkach a pak bych asi toto ¢ast za mne ukoncil, ony tam
byly jestd nékteré chybné uvedené polozky. Jedna, na tu uz upozornil kolega Sedlbauer, to byla ta
chybéjici ¢astka 3 miliont K¢ na Skolu na Namésti Miru. Tak ta se musela doplnit. Ale pak tam jesté
chybéla platba zhruba 2 miliony K¢ Liberecké IS, kterd je pod smlouvou, chybéla tam polozka na
financovani sportu ve vysi 5,3 milionu K¢ — tj. téch 10 miliontt K¢ pod usnesenim zastupitelstva a také
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polozka na financovani socialnich sluzeb — 1 milion K¢&. Takze ono, i kdyz se tam hledaly ty tspory,
tak zaroven tam vyskakovaly nékteré polozky, na které se zapomnélo. To jsou, myslim, asi ty hlavni,
kdyz tak zbytek potom doplnim, az budeme promitat tu detailni tabulku. Tak dalsi dotaz, jestli je jeste
ted’? Jestli uz chcete jit k tém konkrétnim polozkam, tak jenom jesté kratce podivali bychom se ted’ na
tu tabulku, kterou predkladame podle zakona, na tu vedlejsi hospodafskou ¢innost.

Vedlejsi hospodaiskou ¢innost nam urcuje zékon, ale neurcuje piesné, jak by meéla byt rozsahla.
Chysta se tady n€jaka novela zakona nebo vyhlasky, ktera by to méla zptesnit. S auditorem jsme se
letos bavili o tom, ze ta vedlejsi hospodaiska Cinnost by meéla byt béhem letoSniho roku podstatné
zjednoduSend tak, abychom do pfistiho roku vstupovali srozpoctem, kde bude na hospodatské
¢innosti mnohem mén¢ polozek a velka cast téch polozek by se pfesunula do té hlavni tabulky.
Vlastn¢, kdyz si predstavite celkovy rozpocet mésta, tak vydaje a piijmy jsou rozdéleny na dvou
hlavnich tabulkach — jedna je ta vedlejs$i hospodaiska ¢innost, a druha je ta hlavni tabulka pfijmi a
vydaji. K té vedlejsi hospodaiské ¢innosti — zase jsme se snazili to trochu srovnat a rozsekat, aby ty
podobné polozky byly u sebe. Nevim, jestli k tomu mate né¢jaky dotaz? Tohle asi mizeme pieskocit,
tady k zddnym moc zasadnim zménam nedoslo. Pojd’'me dal na to financovani.

Financovani, to jsou ¢astky, nejsou to Giroky — tady jsou jenom splatky jistin. Uroky ty jsou potom
na pfijmech a na vydajich pfimo, tady jsou jenom splatky jistin. Takze tady z této tabulky mizete
vidét, Ze z lonského roku si pfevadime vytvorenou rezervu 52 miliont K¢, ktera se v rozpoctu usetfila.
Je to proto, Ze prvni splatka trokt za dluhopis ve vysi 52,5 milionti K¢ nebo tak néjak zhruba, tak kde
uz ted’ v lednu, proto se na ni Setfilo, dalsi jde potom v Cervenci. Vydaje, které nas cekaji, co se tykaji
splatek jistin, tak poSleme dalSich 70 milionti K¢ do umotovaciho fondu, ve kterém by mélo byt z téch
2 miliard K¢ letos 350 miliond K¢, a dal bychom méli splatit dva kontokorenty s tim, ze jeden je
celkové, to je u Equa bank, kde nam kon¢i. Tam je pfedpoklad, Ze budeme soutézit dalsi.

Ing. Karban

Co se ty¢e kontokorentu, tak prvni kontokorent — splatka kontokorentu — Ceské spofitelna, to je
takovy bézny kontokorent, ktery mame u spotitelny dlouhodobé, limit je ve vysi 40 milionti K¢, ktery
bychom zase radi otodili, protoze to je opravdu takova ta rezerva vzdy ke konci roku, kdyz by nam
nevysly piijmy a vydaje, tak abychom mohli zaplatit vS§echny faktury. Ten druhy kontokorent Equa
bank — to je vlastné¢ Cast, kterou jsme vyuzili na ptfedfinancovani dotaci, protoze vedle tohoto uvéru ma
banka druhy revolvingovy Uvér, ktery ale v podstaté neptedpokladame, Ze bychom splaceli z vlastnich
prostiedki, proto tady vlastné neni uvedeno, protoZe to neni narok na financovani, tam by opravdu
mély vbéhnout penize, které byly pfedfinancovany na dotace, Cili az dotace dojdou na ucet mésta, tak
by mél byt splacen, €ili neni to na vrub pfimo mésta. Tento kontokorent u Equa bank je ¢astecné také
na to predfinancovani, mize se stat, Ze tam dojdou né&jaké penize, Cili pak by to nebyl tolik pozadavek
na piijmy rozpoctu mésta. Nicméné z diivodu takové néjaké opatrnosti jsme tady dali splatku, ze
bychom to pouzili 30 miliont K¢ na splatku kontokorentu. Je potteba vidét, Ze u Equa bank jsou dva
uvéry — kontokorent 30 miliont K¢ limit a revolvingovy Gvér v limitu 80 miliont K¢, dnes Cerpany
zhruba ve vysi 44 milionti K¢, ale fikam, ta celd castka by méla pfijit z ROP nebo z Fondt. Do doby
splatnosti revolvingu, ktery je mimochodem 30. 4., tzn., uz se to docela blizi a ja pfipravuji a chtél
bych v podstaté i projednat, aby uz rada mésta na tom budoucim zasedani projednala zadavaci
dokumentaci na vypsani soutéze na novy uver — tento revolvingovy. Dékuji.

Mgr. Korytar

Je néjaky dotaz ? Jestli ne, tak miizeme od financovani jit na dalsi list. Tady jsou jenom piijmy,
tady bych to snad ani moc nekomentoval, tuhle tabulku bude lepsi, kdyz pak probereme v té druhé
struktufe. Prosim, je§té kliknout na vydaje. Tak a tady je hlavni rozdil mezi tabulkou vydaji
podrobnou a tou agregovanou. Tady, kdyz se podivate na ¢lenéni téch jednotlivych odbord, at’ uz je to
kancelat primatora, méstska policie nebo dalsi, tak vidite, ze to zdkladni d€leni je na bézné a
kapitalové vydaje. To znamena provozni a investi¢ni, kdybych to mél fict jinymi slovy, a nékde je tam
jesté oddelena v téch béznych rezervach, ktera je vycislena zvlast. To asi tak na uvod, nevim, jestli
pani Karbanova k tomu chce néco dodat? To je asi to hlavni s tim, Ze posledni véta, ty polozky, které
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jsou v této tabulce, tak jsou nascCitané z riznych polozek té¢ druhé, ke které se dostaneme za chvilku. Je
néjaky dotaz k tomuto?

Jestli ne, tak mzeme pfejit k tabulce B. Pfijmy jsou vytisténé, vydaje se jesté asi tisknou, tak
pujdeme nejdiiv na ty piijmy. Pfijmy mate pfed sebou vytisténé, nevim, jestli je to pro vas lepsi,
mizete si vybrat — je to papirove, je to promitnuto, je to elektronicky na ulozisti. Prvni k ¢emu doslo v
ptijmech, Ze jsme srovnali ty jednotlivé piijmy k sob¢, hlavni pfijmy, které mame, tak jsou danové
piijmy mésta a poplatky. Hlavni polozky jsou dai z ptidané hodnoty, ktera je tam vycislena castkou
zhruba piil miliardy, je tam, jestli si to z hlavy pamatuji, narast 1 %, takze tam je jenom jemny nardst —
dalo by se fict konzervativni nebo opatrny nartist oproti lonskému roku. Dalsi 2 polozky jsou dan
z ptijma fyzickych osob a dan z piijmi pravnickych osob. Tyto 3 polozky dé€laji zhruba miliardu, tzn.,
ze maji zakladni vliv na financovani mésta a myslim si, ze tak, jak jsme se na ta Cisla divali a
porovnavali jsme to s lonskym rokem a né&jakym predpokladem letosniho roku, tak nejsou prehnana.
Myslim, Ze tam mame jest¢ malou rezervu a ze bychom méli byt snad béhem dalSich mésicti spi§
prijemné piekvapovani, nez abychom museli jest¢ n¢kde Skrtat. Zeptam se, jestli je néjaky dotaz
k ¢asti A - danové piijmy meésta a poplatky, jestli tam je néco nejasného?

Prof. Sedlbauer

V divodové zpraveé se zminuje moznost sniZzeni piijmi z odvodu z vyhernich hracich pfistrojt, coz
tady jesté neni. Znamenalo by to pravdépodobné poniZeni rezervy. V letosnim roce to pravdépodobné
jesté nenastane, protoze i kdybychom piijali vyhlasku prakticky okamzité, tak tam je strasn¢ dlouhé
prechodné obdobi, ale je to néco, na co bychom se m¢li pfipravit z dlouhodobé&jsiho hlediska.

Mgr. Korytar

Zcela jednoznacné. Ja bych mozna jesté, nez se dostaneme k pfijmim a vydajim, tak bych tekl
z téch zmén k diskusi je vyc€lenéni penéz na dva strazniky meéstské policie s né¢jakou rezervou cca 1,2
milionu K¢. Tak pfemyslejme o tom, jestli to tam budeme chtit ziidit nebo ne. Nemusime to ani
rozhodnout dnes, ono se to tam da dat jesté¢ béhem 14 dnl pfipominek. Druhd véc je snizeni piijmu
z hazardu s tim, Ze to, co si myslim, zZe rozpocet unese vSechno, ale to, co by unesl v n¢jaké rozumné
mife, tak je 20 az 50% omezeni téch piijml z hazardu uz v letosnim roce s tim, ze 20% omezeni
hazardu d¢la zhruba 12,8 milionu K¢, 50% omezeni hazardu déla 32 miliontt K¢&. Kdyz se podivam na
to, jaké mame soucasné rezervy, jaké jsou jesté predpokladané pfijmy, tak v tomto rozmezi, myslim,
se letos miuzeme bezpecné pohybovat, ale zaroven je to néco za néco, a to je to, Ze se nam bude
snizovat rezerva a budeme mit penéz na investice. A nevim, jestli budeme mit dost penéz na
kofinancovani evropskych projektt. Takze tady asi jakoby musime jes$t¢ dobie vazit to, kam se
v leto$nim roce posuneme. V soucasné dob¢ je ale davana do rozpoctu celd Castka 64 milioni K¢
s tim, Ze ji tam miZeme takto nechat, myslim, Zze do konce bfezna bychom méli za prvé, hospodaisky
vysledek z loniského roku — tam jesté priteCou n€jaké penize, méli bychom do té doby provést néjakou
diskusi o tom, jak dal budeme chtit s tim hazardem tady v Liberci nalozit a zarovein budeme uz po
prvnim &tvrtleti trochu chytfejsi v danovych piijmech. Takze v bfeznu si myslim by mohla nastat
situace, kdy bychom se mohli dostat k néjakému rozhodnuti, jestli to omezeni pfijde uz letos, v jakém
rozsahu. A jesté posledni véta. Pokud by ale nékdo chtél navrhnout uz néjaké snizeni ted’, protoze ta
rezerva tam bude docela velka, tak i to je mozné.

Ing. Karban

Ja jenom, nez se o té Castce budeme bavit, pfipadné snizovat, tak aktualni informace — za rok 2014
jsme obdrzeli 72 miliond K¢, €ili pomémé dost. Uz tato ¢astka — 64 milionti K¢ je vlastné jakoby
pomérn¢ konzervativni, ¢ili pocita s néjakym snizenim a docela — je to 8 milionit K¢ — to neni uplné
tak malo, samoziejmé je na vas pak na diskusi, jak chcete tu polozku upravovat, ale 72 milioni K¢
v lofiském roce.

Strana 13 (celkem 26)



Prof. Sedlbauer

Ja povazuji hlavné za dilezité, ze v rozpoctu je takova rezerva, ktera umoziuje rozhodovat se
svobodné. A jit i cestou, kterda by vedla k zna¢né eliminaci téch pfijmi z hazardu, aniz by to
znamenalo nefeSitelné problémy pro rozpocet. Byt’ to omezeni znamenat bude, to je jasné. Ale ono to
omezeni se na jedné strané¢ vykompenzuje ptijmy, které se nedaji tak upln€ jednoduse vycislit, a na
druhé strang, protoze ty penize prosté nezmizi ze svéta. Ty se v liberecké ekonomice rychle protoci a
bude to mit zase spoustu jinych efektd. Jestli k tomu rozhodnuti ma dojit v bfeznu, tak to je pro mne
ptijatelna hranice a nedokladal bych ji prili§ dal.

Mgr. Korytar

Ja jsem zatim pracoval s ¢astkou 64 milionit K¢, do toho komentare tedy doplnim, Ze doslo ke
snizeni o 10 %, je to prvni faze a o druhé fazi se budeme bavit na konci biezna. Je jesté néjaky dotaz
k té casti A danové piijmy? Neni to tak, tak mizeme prejit dal. Tady je dalsi bod B — jsou dotace, na
prvnim fadku pravidelné dotace — tak to je dotace, kterou ziskavame na vykon statni spravy. To jsou
vSechny ty odbory — stavebni ufad, Zivnostensky, spravni, dopravy a dalsi. Tam stou ¢astkou 65
miliond K¢ myslim si, Ze mizeme témét na 100 % pocitat, proto i v tom rozpoctu uz takto uvedena.
Pak jsou tam konsolida¢ni polozky — smutecni fond — to jsou myslim jenom pifevody. Tohle jsem,
musim fict, ani ja moc nepochopil, pro¢ se tento pievod déla.

Ing. Karbanova

Smutecni fond se musi ucetné néjakym zplsobem zpracovavat a my vlastné platime z nasich
béznych ucth, ale ucetné to musime zpracovavat na smuteCnim fondu, proto musime d¢lat
konsolida¢ni polozky, abychom to mohli ucetné zpracovat. Ale slouzi to k tomu, jenom téch 1,1
milionu K¢ a 1,1 milionu K¢ jsou opravdu jen konsolida¢ni polozky, jsou stejné jak v piijmech, tak ve
vydajich, takze se vyru$i a potom zistava jen ten fond samotny. Ke vSem fondim se budou do
budoucna davat konsolida¢ni polozky.

Mgr. Korytar
Ano, takze ja bych zeptal: na tom smute¢nim fondu je kolik pen¢z zhruba?
Ing. Karbanova
2,2 milionu K¢.
Mgr. Korytar
A piijmy, ty se tam dostavaji jak?
Ing. Karbanova

1,1 milionu K¢ pijde do smuteéniho fondu a 1,1 milionu K¢ jde do rozpoctu a z toho opravujeme
nekteré véci na krematoriu. Takto se s tim pracuje.

Mgr. Korytar
Takze, pockejte, ted” je na fondu 0,- K&?
Ing. Karbanova
Ja neznam zstatek. ..
Mgr. Korytar
Jaké minimalni tam je...
Ing. Karbanova

Neznam ucetni ztistatek na smute¢nim fondu z minulych obdobi.
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Mgr. Korytar
Pockejte, ale jestli tomu dobfe rozumim, tak ...

Ing. Karbanova

Ten se napliuje kazdym rokem, kazdym rokem se napliuji ¢astkou 1,1 milionu K¢ a z toho se
délaji opravy nebo investice, ale neznam, jaky je konecny zistatek smute¢niho fondu ted,
z predchozich obdobi.

Mgr. Korytar
Ja se zeptam, jenom indikativné, kdo z rady vi, jak je to se smutecnim fondem? Jak funguje?

Ing. Karbanova

Necham to dat... asi pravidla, pravdépodobné smute¢ni fond funguje u pana Novotného a mozna,
ze tam se rozebere, jakym zplsobem se pracuje jak v rozpoctu s castkami, které se zpracovavaji ve
smutec¢nim fondu tak s ¢astkami, které jsou z rozpoctu.

Mgr. Korytar
Vy jste ale fikala, ze tedy ty pfijmy, ze to mame i na piijmové stran¢?
Ing. Karbanova

Ano, smutecni fond mame konsolida¢ni polozky i na piijmové stran€. To jsou ty 1,1 a 1,1 milionu
K¢, to jsou dve, jednou jde z bézného tcétu fondu na zaklad’ak a jednou ze zaklad’aku na smutecni
fond, a potom na druhé stran¢ jsou i ve vydajich.

Mgr. Korytar
Ano, také dvakrat.
Ing. Karbanova
Také dvakrat. Smuteéni fond se napliiuje v hospodaiské ¢innosti.
Mgr. Korytar
Takze v hospodarské ¢innosti je jesté jednou.
Ing. Karbanova
Ano.
Ing. Karban

Ja jsem tady rychle nasel v n¢jakych svych dokumentech — k 30. 9. 2014 bylo ve smutec¢nim fondu
3,437 milionu K¢, k 30. 9. podotykam. Nevim, co bylo vy¢erpano za posledni ¢tvrtleti.

Mgr. Korytar

Pani Karbanova, kolega se tady jenom ptal: je to tak, Ze na hospodaiské Cinnosti je tedy ta castka
jesté uvedena ve vydajich?

Ing. Karbanova
V hospodarské ¢innosti je 2,2 milionu K¢, vynosy z prondjmu Likrem.
Mgr. Korytar

Jo, takZe to je ten piijem. Ja bych pro dal$i komunikaci se zastupiteli, aZ se budou ptat, ta
informace by méla asi probéhnout: 2,2 milionu K¢ se berou z Likremu, ktery nam to plati za pronajem,
my potom tu polozku piesouvame mezi ucty a davame 1.1 milionu K¢ tam a 1,1 milionu K¢ tam.
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Ing. Karbanova
Ano.

Mgr. Korytar

Tak ted’ uz to je jasné. Toto jsou vlastné véci, které..., kde nam jakoby trochu déla problém a
zbytecnou slozitost to, kdyZ mame zbytecné moc polozek na té hospodarské Cinnosti. Jesté k tém
dotacim. V letos$nim roce se bavime s odborem ekonomiky a s odborem dotaci jesté o t€ zmeéné¢, Ze by
se dotace do rozpoctu davaly nikoliv az ve chvili, kdy fyzicky pfijdou na ucet, ted’ se déla zatim
takhle, ale uz ve chvili, kdy bude podepsana smlouva a my s tim mizeme pocitat, tak abychom m¢li
jakoby lepsi prehled o tom, s jakymi penézi v rozpoctu miZzeme pocitat. Samoziejmé bude to klast
vetsi narok na sledovani cash-flow, ale timto smérem bychom méli jit.

Ing. Karbanova

Dotace do rozpoctu se mohou dostat v piipad€, Ze to mame financni prostiedky na Gctu, nebo kdyz
mame rozhodnuti. Ne smlouva. Na zakladé smlouvy, myslim jakoby ze statniho rozpoctu nebo z kraje,
tzn., musi byt rozhodnuti.

Mgr. Korytar
Oni nékteré dotace jsou na zaklad¢é smluv, nékteré na zakladé rozhodnuti, ale je mysleno tim, Ze ...

Ing. Karbanova

Kraj bude smlouva, statni rozpocet bude rozhodnuti.
Mgr. Korytar
Ve chvili, kdy jsme si jisti, Ze druha strana se zavazala nam néco dat.

Ing. Karbanova
Ano, tak.

Mgr. Korytar

Jesté néco k dotacim, néjaky dotaz? Neni, miizeme jit dal. Pfijmy z hospodaiské Cinnosti, to je
jenom pievod rozdilu z hospodaiské ¢innosti, je to zaokrouhleno na 6 miliont K¢&. Dalsi ¢ast je D —
piijmy ze spolecnosti a podila v nich. Tady by vas mohlo zarazit, Ze jsou tam nékteré polozky s nulou,
je to podil na zisku a zdividend technickych sluzeb, SAJ, Elsetu a Severoceské vodarenské
spolecnosti. Ja jsem to tam dal schvalné jenom z toho diivodu, abychom se zacali zamyslet nad tim,
jestli dokazeme ztéchto spoleCnosti ziskat né&jaky zisk nebo né&jakou dividendu. Az ta diskuse
probéhne, tak bud’ se to zacne né¢jak napliiovat, nebo to vymazeme. Je to jenom... abychom nad tim
zkratka zacali pfemyslet.

Ing. Culik

K témto fadkim bych mél dotaz, pokud tady tedy mame néjaké méstské spolecnosti s nulou, tak by
tam teoreticky mohl byt i dopravni podnik, zatim tfeba s nulou, ale konkrétné — jejich né&jaka vedlejsi
¢innost — reklama, ktera nese ro¢né n¢jakych, a ted’ nevim, odhaduji, 5, 7 miliont K¢, mozna dokonce
1 vic, tak ja jsem jesté v minulych letech vidé€l, ze to nese nemalé penize, kterymi zase pokryvaji
n&jaké svoje vydaje a koneéné hospodafeni je takové, ze plus, minus, aby vysli — na konci roku
poplatili odmeény, které také zrovna nejsou malé, pro to vedeni. Pro¢ tedy vlastnik z toho nemize mit
také, vymyslim si ¢astku tieba 500.000,- K¢, 1 milion K¢, 2 miliony K¢, nevim. Jako fadek si myslim,
7e by to tam mohlo byt.

Mgr. Korytar

Dobfte, tak doplnime dopravni podnik jesteé jako jeden tadek, at’ tam je také, tim bych uzaviel
dopravni podnik, a jesté bych chtél fict, k letosSnimu roku je tam jesté zavazek mésta viici dopravnimu

Strana 16 (celkem 26)



podniku z minulého roku, takze my se pokusime ten stav néjak narovnat a pak se miizeme bavit
v druhém kroku o tom...

prof. Sedlbauer

Tak mozna jesté k dopravnimu podniku, ten zavazek v podstaté zlepSuje hospodaisky vysledek
vzdycky toho predchazejiciho roku, ackoliv fyzicky ty penize jesté neexistuji. To je takova praxe,
ktera se tady zavedla pfed par lety a je nejvyssi Cas s ni skoncovat. Pokud jde o ty firmy, které jsou
uvedeny s nulou, je tam i Elset, ale Elset je dcefina spolecnost LIS, neni pfimo v majetku mésta? Jestli
se nemylim?

Mgr. Korytar

Je to presn¢ tak, Elset je skutecné v majetku LIS, coz ale nemusi branit tomu, abychom si tady tu
polozku vytvofili zase zamérn€ pro to, abychom pamatovali na to, mozna to pro nékteré zastupitele
bude i novinka, ze takova spolecnost je. Zase v letosnim roce, az se budeme bavit o né&jakych
kompetencich a pfesunech, nds ceka diskuse o tom, jestli Elset zlistane pod LIS nebo jestli prejde
nc¢kam jinam, nebo jestli zanikne nebo se transformuje v néco jiného.

Tak to jsou vydaje, jesté chvilku pockejte, jesté jsme v piijmech. Jestli neni dalsi dotaz k D tak
pujdu na fondy oprav a investic a poprosim pani Karbanovou o komentaft.

Ing. Karbanova

Tak na odpisy pfispévkovym organizacim mame je uvedené ve vydajich matefskym a zakladnim
Skolam, jsou ta jenom ve vydajich ucetné a jsou v pfijmech ucetné, ale na velké prispévkové
organizace posilame odpisy z vydajii na nemovity a movity majetek a z movitého majetku nam velké
ptispévkové organizace vraci zpatky do pfijmu a z téchto financnich prostredkll tvofime potom penize
do tii fondd piispévkovych organizaci, §kolsky, kulturni a socialni.

Mgr. Korytar

K tomu se dostaneme. Ja bych to ted’ mozna tak nechal a dostaneme se k tomu, az budeme ve
vydajich v téch jednotlivych fondech. Financovani kladné uroky, tak tady je, o tom jsme se bavili, tady
je téch 52 milion K¢ pfesun z lofiského roku. Pane Karbane, vas bych poprosil, jestli byste
okomentoval téch 10 a 27 milionti K¢, které jsou piijmy z refinancovani dluhopisu.

Ing. Karban

Polozka na tadku 79 téch 10 milionti K¢, to je v podstaté vynos z komunalniho dluhopisu. Tady
jesté ten nazev zlstal, ten musime zménit, pani Karbanova, z toho amortiza¢niho fondu tady ta
polozka konkrétng, byt se to tyka dluhopisu, souvisi to s dluhopisem, ale uplné piesné je to vynos. To
znamena, z téch prostfedkil, které mame naspofeno v amortizacnim fondu. Nam ty prostfedky nelezi
na b&Zném udtu, ale jsou investovany aktivné pies Ceskou spofitelnu, z velké vétsiny do statnich
dluhopist a tam ten vynos pro vasi informaci je docela zajimavy, protoze uz tam bylo investovano asi
do toho roku 2010, respektive 2011, kdy ty urokové sazby byly daleko vyssi, nez jsou dnes, takze
potad ten vynos je tam kolem 3%, coZ je docela slusné, takze proto tato polozka. Ta druha polozka,
ptijmy, Groky, sménky, ano, souvisi to se sménkou a je to, jak jsem fikal na zac¢atku: Dluhopis, ktery
jsme si koupili za sménku ve vysi 700 milioni K¢, tak my jsme si vlastné ten dluhopis koupili od
spofitelny, tim padem jsem dluznikem my, takze ted’ si vlastn¢ dluzime sami sob¢. To znamena, Ze my
na jedné strané¢ mame vydany dluhopis, to znamend, v aktivech, kdyz si to predstavite a na druhé
stran¢ mame sménku, kterou jsme si ¢ast toho dluhopisu koupili a pravé z té ¢asti, kterou jsme si
koupili, si platime sami sobé&, Cili to je vlastné ta castka 27 milionti K¢ v pfijmech. Pak az budeme
hovoftit o vydajich, tak tam zase uvidite tu ¢astku, kde platime z té sménky, Cili je vlastn¢ ta cast
pfijmova i vydajova o toto nafouknuta. Je to neutralni operace, ale z hlediska rozpoctu to tam musi byt
na obou stranach.

Mgr. Korytar

Ja myslim, jestli se nepletu, ten rozdil je né¢jakych 5 milionti K¢?
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Ing. Karban

Rozdil je, protoze vlastné sménka je uroCena nizsi Castkou. Tam je marze 2,5%, zatimco
v dluhopisu je 3,3%. TakzZe je to jakoby do plusu. Z tohoto pohledu ano. Ale je to na obou strankach.

Mgr. Korytar

Dobra, tak jsme skoro na konci. Posledni ¢ast jsou pokuty a ostatni piijmy jinde nezatazené. M¢
tady zaujala jedna, pokuty ve vysi 4,5 milionu K¢. To je docela dost. A pak tam jsou jesté prijmy
ostatni, coz jsou n¢jaké dalsi piijmy, které se nam nepodarilo n¢kam zaradit, je k tomu zbytku piijmu
néjaky dotaz?

Ing. Galnor
Stran té hospodarské ¢innosti nebo k tém ptijmiim a vydajim? Ja jsem chtél jesté k t€ hospodarské
¢innosti, respektive k piijmim i vydajim.
Mgr. Korytar
Muzeme kliknout na vedlejs$i hospodaiskou Cinnost...jdeme tam. A o které fadky jde?
Ing. Galnor

Radek, ja nevim, jestli je stejny, co jsme dostali, jako je tady, protoze tdch pér listd tam chybélo
v tom rozpoctu, ale fadek 68, naklady na prondjem Tipsport arény, pro¢ tedy v rozpoctu minulych
nebyly, najednou v tomto je 39 milionti K¢?

Mgr. Korytar
Vysvétlim, to je prave snizeni... pockejte ale jak to Ze je tam jenom 0?
Ing. Karbanova

Protoze byla zména organiza¢ni struktury v loiiském roce. Tak to bylo rozpoctované, né€kde jinde je
uvedena nula, ale jinak v téch materialech, které jsem piedkladala ja, je 41 milion K¢ a néco. Takze
tady jenom nejsou doplnéna Cisla.

Ing. Galnor

Rozumim tomu. SpiSe jenom formaln¢é. Tady byla chyba v nasobeni. To nebudu komentovat
v sumg. Ale chtél jsem se zeptat, nevim, jestli to neni moc konkrétni... Myslim si, Ze to neni zase tak
zanedbatelné, tato polozka vynosy z parkovani, jsou feSeny takovou nicotnou polozkou. Ty plochy
parkovaci se néjak pronajimaji a je to v ramci technickych sluzeb nebo né¢jakym jinym zpiisobem nebo
nerozumim 50.000,- K¢ vynosi z parkovacich ploch, mné to pfipada...

Mgr. Korytar

To nema mésto ve své fezii, ale ...
Ing. Galnor

Jo, také tady se to jenom objevuje v néjaké vedlejsi poloZzce spravy majetku 3 parkovaci mista.
Mgr. Korytar

Tak zda se, ze asi miizeme uzaviit pifijmy. Pojd'me tedy na tu hlavni tabulku — vydaje. Prvni
k ¢emu doslo, ze se rozdélily vSechny ty mzdové naklady do mnoha dalSich polozek v té ¢asti A, tam
jsou naklady na celé zastupitelstvo véetné rady. Je tam i jedna polozka, kterou jsem jesté nedoplnil.
Tam mam pfipraveny jeden e-mail pfedsediim jednotlivych zastupitelskych klubi, a to je prispévek na
¢innost klubu, ktery bude zalezet na tom, jestli dojde k né¢jaké dohodé mezi v§emi kluby nebo vétsinou
klubti. Je to na jednani. Zeptam se, jestli mate dotaz tady k té casti A? Zda se, ze ne, tak mizeme jit
dal na jednotlivé odbory magistratu. U téch odborti, abychom to neprojizdéli uplné vSechno, tak ja
bych tady okomentoval zmény, ke kterym doslo oproti minulosti. V této tabulce se uvadéji mzdové
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naklady na jednotlivé odbory magistratu tak, abychom vidé¢li, kolik je naklad na fungovani toho
magistratu. Prakticky to bude tak, ze to bude fungovat jako doposud, to znamena, ze t€émi penézi bude
vladnout odbor kanceldi tajemnika, persondlni oddéleni, které bude délat celou tu personalni a
mzdovou cast. Tady je to jenom, aby zastupitelé a vetfejnost vidéli, jaké jsou skutecné naklady na ty
jednotlivé odbory. Doslo tam k malym zménam. My jsme zjistili, ze jsme napocitali omylem dvakrat
hospodaiskou ¢innost, takze ty polozky v jednotlivych odborech se jeSt¢ ménily a upravovaly, ale
v zasad¢ je to stejné. Tam byl rozdil asi 3 milioni K&, ktery se rozpocital na vSechny odbory. Pane
tajemniku, cht¢l jste néco doplnit?

Mgr. Korytar

Dalsi zména, ke které doslo, protoze jsme tam tedy poskladali vSechny ty energie, vS§echny opravy
a udrzovani k sob¢, vSechny materialy k sob¢, aby to bylo pékné za sebou, a vSechny odbory ted’ maji
stejnou strukturu. No a asi bych se zeptal, jestli vy mate né¢jaké dotazy k t€ém jednotlivy odbort,
protoZe tato tabulku jiz byla rozeslana, tak spiSe jestli je tady né&jaky dotaz?

Ing. Fadrhonc

Ja jsem to vidél ted’ poprvé, ale ono to spis koresponduje s tim klasickym, bézné vydaje, bézné
ptijmy, kde, kdyz se podivdm do odboru kancelat tajemnika, tak tam je poniZeni naSeho navrhu o
6,663.000,- K¢ a z toho pfedevsim v odd€leni personalnim 6,00.000,- K¢ a asi 200, tak bych rad védél,
v kterych polozkach to bylo nebo co se ponizi?

Ing. Korytar
Pani Karbanova, budete védét? A mlizete mi fict, z jaké Castky pivodni?
Ing. Fadrhonc

Myslite ten navrh, ktery jsme poslali upraveny, ktery souvisi s navysenim poctu zaméstnancu atd.,
tak ta Castka na cely odbor kancelafe tajemnika byla 200,674.000,- K¢, pfimo na personalni 367
miliont K¢, nefikdm ty drobné za tim, ale poniZeni v této jedné véci je 6,200.000,- K¢.

Ing. Karbanova

Podklad, ktery jsme vcera konzultovali s panem Kfiepelem, byl, Ze na oddéleni personalni bude
161,274.000,- K¢. VEera nam to pravée potvrdil, protoze licitovali jsme mezi castkou 67 a 161.

Ing. Fadrhonc

Sice nevim, jak je mozné licitovat s vedoucim oddéleni, kdyz vedouci odboru jsem soucasné ja,
byt bych z toho nemé¢l radost. Nikdo mé s tim neseznamil, nechapu, kde se ty penize konkrétné vzaly.
Protoze personalni oddé€leni, abychom to zjednodusili, ma kromé projektt, které se tam zatazovaly
nove, a souviseji s fidici kontrolou a podobné, v podstaté jsou to platy klasické a rizné osobni dalsi
vydaje neboli dohody. TakZe se ptam, kde se ty penize vzaly, protoze pokud se vzaly v platech, bude
to problém.

Mgr. Korytar

Provétime to. Ted’ jsme u vydajii na hospodarskou ¢innost. Tak tady jenom odkaz na to, Ze to je na
tom zvlastni listu VHC je to proto, aby to bylo sparované s piijmy, kde je téch 6 miliont K&, které se
prevadi, nyni D — organizace mésta nebo s ucasti mésta. Tady od toho, co jste dostavali, myslim si, Ze
k Zddné zméné nedoslo. My jsme vytahli ty jednotlivé polozky z jednotlivych odbort tak, abychom
veédeli, kolik tém riznym méstskym organizacim nebo organizacim, které spravuji méstsky majetek,
posilame penéz a zaroven aby tady bylo né&jaké srovnani, jaké jsou ty castky mezi jednotlivymi
spole¢nostmi. To, co jesté ted’ probiha, je to, Ze feditelé nebo ekonomové vsech nebo vétsiny téchto
organizaci dostali takovy zakladni formulaf rozpoctu, piijmy a vydaje tak, abychom méli piehled i o
tom, jaké jsou celkové naklady téch spolecnosti, kam posilame néjaké penize a zaroven abychom
dostali ptehled o tom, kde berou dalsi penize. To znamen4, kolik jsou penize od navstévnikl, penize
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z kraje a dalsi dotace, ptipadné dalsi zakazky odjinud. Toto je v soucasné dobé ve fazi ke sbéru dat.
Zeptam se, jestli tady je néjak dotaz k tém spole¢nostem.

Mgr. Korytar

K fondiim. Fond pro opravy a vybaveni, ostatni, tak tam se dalo to, co se jinam neveslo a fond pro
kofinancovani evropskych projektd. Tady je 10 milionti K¢ zatim. Je to pro to, abychom pamatovali na
to, Ze potfebujeme penize na to kofinancovani, nékdy to bylo trochu na odborech, n¢kdy se to bere
z rezerv, ted’ uz je vytvorena ucelova rezerva. Dotazy k vytvofenym fondim?

Bc. Kocumova

Jsou uz tam néjaké penize?
Mgr. Korytar

Tam jsou penize, které jsou uz na projekty, které uz bézi. Tak to tam uz je, ale do budoucna to
mame bud’ tady, nebo je to potom jesté v rezervé ekonomického odboru, kde je nerozd€lend rezerva,
tusim, ve vysi 19 nebo 20 miliont K¢. Ta se potom da rozd¢lit, kam se dohodneme do budoucna.
Takze zatim vic to bohuzel neumoziuje. Tak pojd'me dal na dota¢ni fondy mésta. Jsme skoro uz ve
finale. Tak tady, to hlavni, co je, a to budeme muset dat do rady, ja na to nesmim zapomenout, navrh
na zruseni usneseni zastupitelstva, které fika, Ze na sportovni fond a socialni fond jde minimaln¢
dvakrat 10 milioni K¢ ale minimalné€ 10, ale neni tam pfesné fecené, ze kterého roku, jak se to déla,
tak tady myslim, Ze by bylo dobré to usneseni zrusit a nechat to jenom na té zakladni ¢astce. Dvakrat
10 miliontt K¢, ktera si myslim, ze by tam mohla zlstat s tim, Ze ve sportovnim fondu je 10 milionti
K¢ tady. Ty se rozdéluji piimo ptes fond. Na socialni véci je 5 milionti tady na fondu. Ty pljdou na
socialni plan socialnich sluzeb a 5 milioni ma Ivan Langr na svém odboru, ktery dava na zakladé
smluv konkrétnim organizacim, které maji jakoby néjakou pozici a dlouhodobé plni sluzby, které si od
nich mésto objednava. Ostatni fondy byly potom vztazeny néjakou tvahou k vysi téch dvakrat 10
milionti, aby nebyly Upln€¢ margindlni. Zaroven vychazeji Castecné i ztéch castek, které byly
v minulosti, takze ostatni fondy byly mirné navysSeny. Nejvétsi navySeni bylo, myslim, v kulturnim
fondu. Je to n&jaky navrh rozd¢€leni. Je to stejné, jak jsem to posilal. Jestli tady vidite n¢jaky navrh na
zmeny, tak fikejte.

Ing. Culik

Jenom takova otazka. Jestli jsou samoziejmé v minulosti néjaké zmény, ze do fondu pijde tolik a
tolik a tam né&jakym procentem, tak bychom se asi na to méli podivat a kolik jakoby, asi to nevytesime
ted’ hned, ale do budoucna, kolik se uspokoji tfeba sportovcl, ze tam maji 10 miliond a kolik je
kultury. Protoze kultura v Liberci je docela silna. Liberec je kulturni mésto. Hudebni mésto. Spousta
sborti. Je tam desetina toho, co je ve sportu.

Mgr. Korytar

Ja jsem rad, ze jsem to nemusel fikat ja. Ja jsem se snazil to navysit alespon na ten milion z té
¢astky, ktera byla nevim, jestli 400 nebo 600.000,- K¢, ale to je diskuse, kterou bychom tady méli vést.
Doposud tady méli velky lobbing sportovci a socialni sluzby, proto je ta ¢astka dvakrat 10 milionti K¢.
Muizeme se bavit o tom, Ze ten kulturni fond by se mél posunout nékam jinam. Bud’ uz ted’ rovnou, a
nebo tieba v rozpoctovém opatieni, které budeme de€lat v bfeznu.

Bc. Kocumova

Tak asi ten lobbing za sport. Co se tyce previsii fondu, tak vétSinou nejvyssi je akorat u sportu. Ten
previs nad tim, kolik je Zadosti a kolik penéz se rozd¢€luje, ve vSech fondech, at’ uz je to na kraji, at’ je
byly rozdélované pies Sazku, tak ty se Gplné zafizly. Sport nema jiné zdroje financovani a v podstaté
jsou veétsinoveé odkazani na to, co jde pies rozpocty. Mély by byt a myslim si, Ze v daleko vetsi mife
jesté financované praveé z téch penéz, které jdou z hazardu. Je Spatn€, ze penczi z hazardu. M¢l by se
nastavit jiny systém, ale zatim to tak prosté je. A ono nebylo nikdy pfesn¢ spocitané, o kolik penéz
sportovci prisli. Ale tim, Ze dostavaji pouhych 10 milionti K¢, tak je to pro ty sportovni kluby hrozné
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krizova situace a je to porad jesté nedostatecné. Tam prosté sport nema jiné financovani, at’ uz se
podivame na jiné oblasti, tak sport nema jiné financovani vétSinové, nez pro ty mensi sportovni kluby,
nez praveé dotacni fondy. Nekteré svazy, tak si jsou potom financovang, tfeba vrcholovy sport, tak ten
ma financovani pies svazy, ale co se tyce téch penéz, které jdou malym klubii k tém, které poskytuji
zazemi pro sportovani malych déti, mladeze, tak tam nemaji téméf Sanci na jiné penize dosahnout.
Vérim, ze bude schvaleny zakon o podpofe sportu, ale zatim pofad neni a je to vzduchoprazdno, ve

kterém se pohybuji.
Mgr. Korytar

Ja se musim zastat, nevim, lidi od kultury, protoze oni jsou vicemén¢ ve stejné situaci. Oni jakoby
nemaji jiné penize. Jediné penize, které tieba tady v Liberci na to mohou ziskat, tak je kulturni fond
mésta, pripadn€ néjakd kultura na kraji. Z ministerstev toho moc neni. To jsou vétsi zalezitosti, tieba
Matetinka, Naivni divadlo. Mozna néco ma jesté divadlo, ale tam si jakoby na penize skoro nikdo
nesahne, a ze je to jakoby dlouhodobé podfinancovana oblast, ktera tady nema moc velkou $anci se
rozvijet. J4 jenom, Ze oni jsou v podobné situaci.

Ing. Culik

Ja bych to jesté doplnil. Tady je rozdil, jestli je tady lobbing na sport nebo na kulturu. Oboji je
zapottebi a ten Liberec zije obojim. Je na diskusi, kolik pen¢z, do ¢eho, ze kterych obalek, ale ja bych
také jakoby podpofil, ze by tu kulturu neméli upln¢ tak utlacovat. Protoze kdyz se mé tady vedle pta
pan Galnor, tak konkrétné, kdyz vezmu, Zze né&jaky sbor chce usporadat néjaky koncert, tak musi
zaplatit najem. Z ¢eho zaplati najem? Vybere néjaké penize ze vstupného. Nepfijde tolik lidi, tak to
doplaci ze svého. Takze v podstaté i ta kultura je tieba v tomto sméru. Nebo jestli tady pred radnici
budou néjaké akce béhem roku. Také tady v zafi byly. Myslim si, Ze ta kultura je hodnd minimalné
né&jaké diskuse.

PhDr. Langr

Ja jeste, kdyz jsme s kolegou Korytatem diskutovali o téch fondech, které patii do mé gesce, tak
jsem si nechaval ¢isla za pét let dozadu, v téch fondech, a samoziejmé, Ze jsem si délal poméry prave
téch previsli uspokojenych zadosti viici tomu, co jsme mohli poskytnout. Kultura, a ted’ nepocitam
sportovni fond, kultura oproti tém ostatnim fondiim na to byla nejhiie. Ty vychdzely zhruba
v posledni dobé 1:2, co se tyce nabidky poptavky. Kultura byla jedna 1:4,4. J& jsem rad, ze se to
alespon uz timto zplisobem uz podafilo srovnat ty vypotfadané zadosti s tim, co my budeme moci
pokryt. Ale kdyz dame vic, tak samoziejmé...ale je to i otazka efektivity Cerpani pokryt kazdou
zadost, ktera nam pfijde. Mné to zase nepfijde UpIn¢ efektivni. Tam ty fondy jsou velmi svazany
s ucelem. To znamen4, obvykle je to na projekt. Neda se to moc na samotny provoz, coz tieba u toho
sportu o nécem jiném.

Mgr. Korytar

vvvvv

bude. Uvidime, jak na to zareaguji ty organizace, ale je tady druhy zajimavéjsi zptisob, jak do Liberce
ptitdhnout penize a to budou ty dotacni penize z Cesko—némeckych projektti. Prvni vyzvy by mély byt
uz v poloviné roku a tam pokud se ndm podafi nékteré sluzby sdruzit nekteré kulturni aktivity, nemusi
to byt slozité.

Prof. Sedlbauer

Ja myslim, Ze k tém fondiim by méla probéhnout diskuse i ohledné jejich struktury, ta je pomérné
roztiistén a nékde se projekty typove vlastné dost podobaji a nékde se projekty trochu vymysli,
vytahuji z prstu. Mam ted’ na mysli zejména fond pro vzd€lavani. Fond kulturni a vzdélavaci by
mozna nebylo od véci propojit spojit. Dat je do jednoho baliku. Sladit to zkusSenosti z toho skolského
fondu, si to docela dokazu dobfe predstavit. Zaroven mam takovy pocit, Ze ten milion, co je navrzeny
do kulturniho fondu, neodpovidé ani tomu minimu, které uz bylo také né€kdy schvaleno a Ze je o néco
vetsi. Ale to bych si musel najit to pfislusné usneseni zastupitelstva. Tam bylo také schvaleno pravidlo
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n&jaké. Tusim, ze na, ted’ nevim 10, 15%, 10% a také néjaké minimum. Doporucuji si to usneseni
najit.

Bc. Kocumova

Pan naméstek Langr fikal, Ze n€jak provéfoval ty previsy. Ja jsem se ptala, jestli provétoval i sport,
tak ten neprovéfoval. Ja vim, Ze na kraji jsme méli 15 milioni K¢ do dotacniho fondu a byl
Sestinasobny previs. Ja predpokladam, Ze i v tom sportu tady to bude dost podobné, Ze ten previs bude
minimalné péti az Sestindsobny. Proto fikam, Ze asi nejoptimalnéjsi, i kdyZ asi neuspokoji se vsichni,
také podivat se, jaké jsou pfevisy u téch zadosti.

Mgr. Korytar

Mohl bych navrhnout ukoncit, vzhledem k pokroc¢ilému ¢asu, diskusi k této véci, s tim, ze pokud je
tady shoda, Ze bychom to mohli nechat takto, jak to je. To je jedna véc a druha véc je, je tady i vile,
méli jsme to na poradé vedeni, kdyz jsme se bavili o t&ch fondech, Ze to co fikal kolega Sedlbauer, Ze
by se vSechny ty fondy méli srovnat, aby si navzajem nekonkurovaly, aby byly jasn¢ zamétené, aby
m¢éli podobnou strukturu. Takze timto jsem odpovédél kolegovi na jeho pfipominku. Zeptam se, jeste
néco k dotaénim fondim? Neni vyborng, tak mtizeme jit na posledni véc a to je dluhopis, uvéry. Tady
jsou zapojené ty obé dvé cCastky, nebo oba dva zpiisoby toho naseho zatizeni, jak splatky jistin, tak
splatky uvért, aby to bylo na jednom misté. Kdyz se podivate, tak uvidite, Ze v letoSnim roce nas ceka
splatit 25 milionti K¢. CoZe je obrovska ¢astka. Ja jsem se na to dival. Je to naptiklad dvakrat vic, ne
kolik davame do vSech fondil na investice a opravy. Posledni dva tadky, ted’ ty rezervy vychazi na 46
milioni K¢&. Odecteme tedy méstskou policii, ale pofad tam ta rezerva bude dostatecné velkd. Ty
pridély do fondd, to je v tom sloupce J, coz by bylo idealni, kdyby se nam tfeba béhem roku podatila
vétSina téch Castek do téch fondi zatadit.

Ing. Karban

Ja mam takovou technickou poznamku, k tomu pismenu G. Tam bychom méli, u té celkové ¢astky,
co vynaklddame na dluhovou sluzbu, to znamena uroky plus splatky uvéri, plus v nasem ptipadé
amortiza¢ni fond, tak bychom v nasem ptipadé méli odistit, v piipadé néjakych diskusi o tom, tu
castku, zhruba, 27 miliont K¢, kde vlastné ten piijem z toho dluhopisu, ktery vlastnime, ktery si
platime sami sob¢ a ta ¢astka je na pfijmové Castce nebo na piijmové strance. To je jenom, Ze tam je,
ale tady neni, protoze tady jsme ve vydajich, takze kdyz se na to podivame uplné z hlediska téch
nakladl po zapocteni, tak bychom jakoby méli odpocitat téch 27 miliont K¢.

Mgr. Korytar
A o jak velkou polozku jde?
Ing. Karban

27 miliont K¢ je ta ¢astka v piijmech, ale fikam to jenom jako komentaf. Ne, Ze by se to tady mélo
dopliovat. Tady jsme ve vydajich, ale kdyZ se na to jakoby podivame opravdu globalné, tak by to
meélo byt...to je vlastn€ na druhé strané.

Mgr. Korytar

Ano, rozumim. Jsme na konci. Nékdo néjaké dotazy?
prof. Sedlbauer

To usnesenti, které se tyka kultury, je z ledna 2014.
Mgr. Korytar

Z ledna 2014 a je to pfijaté usneseni. Dobra, provétime to a fikate, Ze to je 6 miliontt K¢. Leden
2014 podklady do zastupitelstva. Dobfe, tak vim, kde to mame hledat. Dobra dalsi dotaz nevidim, tak
ja to ted’ urychlim. Pfec¢tu navrh usneseni. Navrh usneseni zni: Rada mésta po projednani souhlasi
s navrhem rozpoctu statutdrnitho mésta, atd. jak to bylo ptedlozeno, ukladd naméstkovi pro
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ekonomiku, a) zapracovat do navrhu rozpocCtu projednané zmeény a to zal. schvalenou zménu
organiza¢niho fadu za 2. provéfit naklady v personalnim oddé¢leni a ptipadné upravit 3. Doplnit
polozku 1, 2 milionu pro méstskou policii na posileni vykonu strazni sluzby, plus zménit zatazeni
méstské policie a potom za b) predlozit navrh rozpoctu zastupitelstvu mésta 29.1.2015. Pardon jesté
jsem zapomng¢l na jednu véc a to je, Ze ten kulturni fond, o kterém jsme se ted’, to tam je$té doplnim a
pak je tady posledni véc, na které bychom se méli jesté dohodnout. V tom harmonogramu je to
ptipraveno tak, ze zitra na finan¢nim vyboru bude ten rozpocet predstaven ¢leniim finan¢niho vyboru.
Za tyden by se méli vyporadat pfipominky ¢lenti financniho vyboru a v utery 27., dva dny pied
zastupitelstvem probehne jesté vefejné projednani s vefejnosti stim, ze v téch materidlech bude
informace, Ze pokud chce vefejnost, aby ty pfipominky byly jeste¢ zapracovany do pozméinovaciho
navrhu, tak je musi poslat do 27. S tim, Ze ja bych cht¢l navrhnout, abychom méli jesté jednu radu
pred, je to ale na zvazeni, jednu radu pted zastupitelstvem, ktera by byla ve stfedu odpoledne, kdy
bychom jenom vyporadali ty pfipominky, které dojdou. Myslim, Ze by to m¢la schvalit rada mésta, ale
znamena to, Ze se musime znovu sejit. Pokud byste nechtéli, tak k tomu mizeme pfipravit néjaky
navrh k poradé€ vedeni a dat ho do zastupitelstva. Je to na vas, jak se rozhodnete. Ob¢ dvé€ varianty jsou
mozné.

Prof. Sedlbauer

Bud’ podle potieby, nebo mozna by ta rada mésta mohla byt ve ctvrtek, protoZze by se to spojilo se
zastupitelstvem, aby to nebyly rozbité dva dny.

Mgr. Korytar
To se musi pfipravit.
Prof. Sedlbauer

Rozumim ve stiedu, tak domluveno.

Ing. Karban

Tady vtomto matridlu nékde se nam objevoval, nevim upln¢ presné kde, ale n€kde, termin
,haklady*“. Tady bychom se asi méli drzet spise vydaji, aby to odpovidalo té struktuie rozpoctu, takze
fikam takova technicka poznamka, ale abychom si zbyte¢né nenab&hli. Vnimame to vSichni, vime, o
¢em mluvime, ale je tu zdkon o rozpoctu...pokud to neni hospodatska Cinnost, takze upravime na
vydaje.

Mgr. Korytar

To upravime. Dobfe. Zeptam se, jestli vime, o ¢em budeme hlasovat. Zda se, Ze ano. Dobie, takze
necham hlasovat o tom navrhu rozpoctu spolu s doplnénim zmén, které jsme piijali tady na jednani
rady mésta.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 18/2015

Mgr. Korytar

Ja vam chci pod€kovat za podporu rozpoctu, zaroven bych rad pod€koval pracovnikim
ekonomického odboru, zejména tedy musim ocenit pani Karbanovou, ktera tady vcera se mnou
stravila ,,pfijemnou‘ noc, tedy ¢ast noci.
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Riizné
Prof. Sedlbauer
Par véci. Zda-li byly strany obeslany ohledn€¢ nominaci ptiprav do komisi rady mésta?
Mgr. Korytar
Ano poslal kolega Neuhduser.
Prof. Sedlbauer
Takze obeslano. Zda-li bylo rozeslano programové prohlaseni?
Mgr. Korytar

To asi ne. Ma ho pan primator. Mam ho i ja. Je na webu mésta, ale neposilal jsem ho. Bylo by
dobré ho poslat vSem zastupitelim.

prof. Sedlbauer
Urcite.
Mgr. Korytar
Tak ho ddme do podklada zastupitelstva. Ja si napisu. Mtzeme dal.

prof. Sedlbauer

Takova drobnost. Material, na kterém dneska §ly ty plachty a dalsi papiry, kdyby mohlo probihat
jenom na zaklad¢ zadosti a ne automaticky, protoze o to fakt nestojim. VSechno mame elektronicky.

Mgr. Korytar

Normaln€ to nedélame. Jenom vyjimecné to byl rozpocet, tak jsem chtél, kdyby nahodou néco
zahaprovalo, abyste to méli pred sebou.

Ing. Fadrhonc

Je potieba, protoze my to mame ted’ nastavené v téch vnitinich predpisech tak, Ze pokud se to
standardné posila v n€jakych Casech, atd., tak je dostanete jenom v e-mailu a délaji se tii vytisky, které
jdou v podstaté¢ kviili archivaci, abych to zjednodusil pro ptredsedajiciho a jesté je tam jeden rezervni,
ktery mam ja a pokud se to nese na stil, tak tam mame napsano, Ze se to nakopiruje. Pokud se na tom
domluvime, neni problém. My vam to budeme posilat v§echno e-mailem, jenom je to, jak z mé strany,
tak ze strany pana namestka by to bylo Gplné€ na posledni chvili, tak to dopadlo timto zplisobem.

prof. Sedlbauer
Mgr. Korytar
Ja se vas zeptam, kdo nechce dostavat podklady papirove, i kdyZ jsou na posledni chvili?
prof. Sedlbauer
Kdyz jsou elektronicky.
Mgr. Korytar
Tak dobfe. Kdyz budou elektronicky a na posledni chvili, tak miizeme minus 5.
prof. Sedlbauer

Otazka, kdo svolava nebo zda byla uz svolana nova piedstavenstva méstskych firem, myslim tim
LIS a SAJ? PakliZe nebyla svolana a nékdo to musi ud¢lat ten prvni krok, aby si pak zvolili pfedsedu a
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pak se to vSechno rozb¢hlo, tak tam bych poprosil asi nékoho z vedeni mésta, aby tohle obeslal nebo
z organizacniho oddéleni.

Ing. Fadrhonce

To je otazka pana feditele.

prof. Sedlbauer

Tak jenom pohlidat, aby ta nova piedstavenstva byla svolana, protoze si nejsem jisty, jestli jsou si
toho feditelé védomi. Takze spiSe na naméstka. Pak bych byl rad, kdyby nova piedstavenstva
transformacni fungovala do zna¢né miry ruku v ruce, protoZe spoustu véci budou dé¢lat spolecné.
Budou pfipravovat né&jakou vlastnickou politiku, kterd by méla mit béznou strukturu nebo ud¢lat
n¢jaké zmeén ve stanovach, které by méli mit obdobnou strukturu, atd. Povazuji za ucelné, abychom
¢as od Casu udélali takové setkani téch lidi v pfedstavenstvech, kde bychom se dohodli, na ¢em
spolupracuji, na ¢em spolupracovat, jak si tu praci rozdélime. Kdyby rada mésta mohla koordinovat.
Kdyby rada mésta mohla fict, kdo to ma tuto koordinaci, provadét. Ja se klidn€ nabizim. Je to
organizacni prace. Sezvat to, sezvat ty lidi a pfipravit n¢jaky podklad pro to spole¢né jednani. To neni,
ze by to bylo jednani pfedstavenstev. Je to jenom jako schiizka téch lidi, ktefi tam jsou nominovani,
tak jestli s tim rada mésta nema problém, tak bud’ to néjak schvalit usnesenim, a nebo alespon tichym
souhlasem.

Mgr. Korytar
Nebo tak si to pfipravte.

prof. Sedlbauer

Mam navrh usneseni, Ze rada meésta po projednani povefuje Josefa Sedlbauera koordinaci,
transformaci ¢innosti pfedstavenstev spole¢nosti s majoritni i€asti mesta, jestli to je akceptovatelné.

Mgr. Korytar

Jenom z hlediska toho, Ze to tady padlo, az na posledni chvili. Kdybyste si to chtéli v klidu
prodiskutovat v ANO, tak to mizeme schvalit za tyden.

prof. Sedlbauer

Ja jenom povazuji za ucelné, aby se takova schiizka sesla, co nejdiive nejlépe v pfistim tydnu nebo
nejpozdéji v tom dal§im tydnu na zacatku a nevim, jestli bude rada pfisti tyden?

Ing. Fadrhonc

Rada ma byt pfisti tyden 12.
Mgr. Korytar

Ja bych navrhl to projednat jakoby neformalné.
prof. Sedlbauer

Ale jde o to, Ze to nékdo musi svolat s témi lidmi se dohodnout. Tady nejde o vynucovaci pravo
nebo n¢jakou pravomoc. Jde jen o organizaci.

Mgr. Korytar
Pane profesore, pfipravte jenom par vét v usneseni na pfisti radu mésta a predjednejte to.

Prof. Sedlbauer

Zaroven s tim bych byl rad, kdybychom mohli spolupracovat na piipravé tteba zmén statutarnich
doplinkti nebo vlastnické politiky i s kancelaii Frank Boldt, to je slozeni pravniki, které stoji za
Rekonstrukci statu, ktefi toto nabizi. Byl by to samozfejmé n&jaky naklad, ne uplné asi vysoky a
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myslim, Ze by se vam to vyplatilo, nicméné¢ to by mélo vzejit uz pravé ztéto schiizky clend
predstavenstev. Otazka je, v jakém rozsahu by to bylo. Ja si nedovedu predstavit, jestli by to bylo jako
ve velmi malém finan¢nim objemu.

Mgr. Korytar

Pane Sedlbauere, piipravte néjaky komplexni material. Dobie, tak dékuji za trochu delsi radu a
uvidime se za tyden na dalsi.

Pan primator ukoncil schlizi rady mésta v 12.51 hodin.

Ptilohy:
- Program 1. mimotadné schiize RM
- Vypis pfijatych usneseni

V Liberci dne 22. ledna 2015

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Ing. Ivan Langr, v. 1.

Ing. Karolina Hrbkova, v. r.

Mgr. Jan Korytafr, v. r. Tibor Batthyany, v. r.
nameéstek primatora primator mésta
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