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Odůvodnění opatření obecné povahy, kterým se vydává změna č. 2 územního plánu Světlá pod 

Ještědem (dále jen „změna územního plánu“, „návrh změny ÚP“, „návrh změny územního plánu“), 

obsahuje textovou část a grafickou část, jehož nedílnou součástí je textová a grafická část změny 

územního plánu (návrh a odůvodnění).  

Textová část odůvodnění opatření obecné povahy změny územního plánu obsahuje 36 stran textu. 

 

A.  STRUČNÝ POPIS POSTUPU POŘÍZENÍ ZMĚNY ÚZEMNÍHO PLÁNU 

Podnět na pořízení změny územního plánu  

Změna územního plánu byla pořizována na základě žádosti obdržené dne 3. 6. 2024 o pořízení 

změny územního plánu zkráceným postupem. Pořizovatel žádost nejprve v souladu s § 110 

stavebního zákona posoudil, zda obsahuje všechny předepsané náležitosti dle § 109 odst. (2) a (3) 

stavebního zákona. Žádost neobsahovala stanovisko podle § 109 odst. (3) písm. a) a b) stavebního 

zákona k navrhovanému zadání změny územního plánu příslušného orgánu ochrany přírody a 

příslušného úřadu (Krajský úřad libereckého kraje). Stanovisko č.j. KULK 63107/2024 ze dne 26. 

8. 2024 bylo doplněno dne 3. 9. 2024. U navrhovaného zadání změny územního plánu byl ve 

stanovisku vyloučen významný vliv na evropsky významnou lokalitu nebo ptačí oblast. Současně 

byl vyloučen významný negativní vliv zadání změny na předměty ochrany soustavy Natura 2000 a 

na její celistvost. Dále k návrhu zadání změny, po posouzení jeho obsahu a s ohledem na stanovisko 

orgánu ochrany přírody vydané dle § 45i zákona o ochraně přírody a krajiny, podle kterého byl 

vyloučen významný vliv změny územního plánu na evropsky významné lokality a ptačí oblasti, 

krajský úřad neuplatnil ani požadavek na zpracování vyhodnocení vlivů na životní prostředí. 

Na základě této žádosti a posouzení pořizovatele zastupitelstvo obce usnesením č. 5/14/2024 ze dne 

9. 9. 2024 schválilo návrh zadání změny územního plánu včetně sloučení společného jednání a 

veřejného projednání a Magistrát města Liberce, odbor územního plánování jako pořizovatele 

změny územního plánu. Následně byl vybrán projektant změny územního plánu (SAUL s. r. o.), 

který začal tvořit návrh změny.  

Sloučené společné jednání a veřejné projednání 

Sloučené společné jednání a veřejné projednání o návrhu změny územního plánu se konalo dne 5. 5. 

2025. To bylo oznámeno dotčeným orgánům, krajskému úřadu a obcím 11. 4. 2025.  Veřejná 

vyhláška byla vyvěšena od 14. 4. 2025 do 20. 5. 2025. Zároveň pořizovatel dne 11. 4. 2025 oznámil 

konání společného jednání a veřejného projednání oprávněným investorům. Do 15 dnů od 

sloučeného projednání se mohla vyjádřit veřejnost a oprávnění investoři formou uplatnění 

připomínky k návrhu změny územního plánu. Dotčené orgány ve stejné lhůtě mohly uplatnit 

stanoviska a sousední obce své připomínky.  

Vyhodnocení výsledků společného jednání a veřejného projednání 

Pořizovatel v součinnosti s určeným zastupitelem vyhodnotil stanoviska dotčených orgánů, které 

byly uplatněny ke společnému jednání, což je uvedeno v kapitole C.2.A1 VYHODNOCENÍ 

STANOVISEK DOTČENÝCH ORGÁNŮ UPLATNĚNÝCH K NÁVRHU ZMĚNY ÚZEMNÍHO 

PLÁNU KE SPOJEČNÉMU JEDNÁNÍ tohoto odůvodnění. Rozpory se stanovisky dotčených 

orgánů ani dohodovací řízení nebyly řešeny.  

K návrhu pro veřejné projednání byly uplatněny 2 připomínky oprávněných investorů (SčVK a 

Povodí Labe). Pořizovatel v součinnosti s určeným zastupitelem zpracoval návrh vyhodnocení 

připomínek. Vyhodnocení je uvedeno v kapitole N. VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK VČETNĚ 
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ODŮVODNĚNÍ. Pořizovatel rozeslal dne 30. 5. 2025 návrh vyhodnocení připomínek dotčeným 

orgánům. Ty měly 30 dní na uplatnění svých stanovisek. Dotčené orgány s návrhy vyhodnocení 

připomínek souhlasily. Vyhodnocení stanovisek dotčených orgánů, které byly uplatněny k návrhům 

vyhodnocení připomínek, je uvedeno v kapitole C.2.B1. VYHODNOCENÍ STANOVISEK 

DOTČENÝCH ORGÁNŮ UPLATNĚNÝCH K NÁVRHŮM VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK PO 

VEŘEJNÉM PROJEDNÁNÍ tohoto odůvodnění. 

Následně dne 8. 7. 2025 zaslal pořizovatel návrh vyhodnocení připomínek a návrh vyhodnocení 

stanovisek nadřízenému orgánu k uplatnění stanoviska z hlediska zajištění koordinace využívání 

území s ohledem na územní širší vztahy, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně 

plánovací dokumentací vydanou krajem. Pořizovatel obdržel stanovisko 4. 8. 2025. Krajský úřad ve 

stanovisku č. j. OÚPSŘ 95/2025-OÚP, KULK 45382/2025-OÚP vyslovil souhlas s navrhovanou 

změnou územního plánu. Stanovisko je uvedeno v kapitole C.2.A2. VYHODNOCENÍ 

STANOVISKA NADŘÍZENÉHO ORGÁNU DLE § 101 ODST. (2) STAVEBNÍHO ZÁKONA.  

Schválení 

Protože na základě veřejného projednání nedošlo k podstatné úpravě, byla dokumentace změny 

územního plánu předložena ke schválení zastupitelstvu obce Světlá pod Ještědem.  

B. VYHODNOCENÍ SOULADU S CÍLI A ÚKOLY ÚZEMNÍHO 

PLÁNOVÁNÍ A POŽADAVKY STAVEBNÍHO ZÁKONA 
Podrobněji popsáno v kapitole B. „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S CÍLI A ÚKOLY 

ÚZEMNÍHO PLÁNOVÁNÍ A POŽADAVKY STAVEBNÍHO ZÁKONA“ změny č. 2 územního 

plánu Světlá pod Ještědem - textová část odůvodnění, která je přílohou č. 2a tohoto opatření obecné 

povahy (dále jen „odůvodnění změny územního plánu). 

C. VYHODNOCENÍ SOULADU S POŽADAVKY JINÝCH PRÁVNÍCH 

PŘEDPISŮ A SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ, POPŘÍPADĚ 

S VÝSLEDKY ŘEŠENÍ ROZPORŮ. 

C.1 VYHODNOCENÍ SOULADU S POŽADAVKY JINÝCH PRÁVNÍCH PŘEDPISŮ 

Změna územního plánu je zpracována v souladu s požadavky zvláštních právních předpisů, což 

vyplývá z kapitoly C. „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S POŽADAVKY JINÝCH 

PRÁVNÍCH PŘEDPISŮ A SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ, POPŘ. S 

VÝSLEDKEM ŘEŠENÍ ROZPORŮ“ odůvodnění změny územního plánu a kapitoly C.2. 

„VYHODNOCENÍ SOULADU SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ, POPŘÍPADĚ 

S VÝSLEDKY ŘEŠENÍ ROZPORŮ“ tohoto odůvodnění. 

C.2 VYHODNOCENÍ SOULADU SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ, 

POPŘÍPADĚ S VÝSLEDKEM ŘEŠENÍ ROZPORŮ  

Návrh změny územního plánu byl projednán s dotčenými orgány chránícími zájmy podle zvláštních 

právních předpisů, uplatněná stanoviska byla do návrhu zapracována.  

Při identifikaci dotčených orgánů pro veřejné projednání pořizovatel vycházel z internetové 

prezentace UUR dostupné na https://www.uur.cz/publikacni-cinnost/aktualizovane-prirucky, pod 

odkazem https://www.uur.cz/media/3gdbygg0/03-up-01012025-final.pdf, která byla aktualizována 

k 1. 1. 2025. Na základě tohoto dokumentu pořizovatel oznámil společné jednání návrhu změny 

územního plánu vybraným dotčeným orgánům: 

Z hlediska ochrany životního prostředí byl obeslán Krajský úřad Libereckého kraje. Z hlediska 

ochrany přírody a krajiny byl obeslán Magistrát města Liberce a Krajský úřad Libereckého kraje. 

https://www.uur.cz/publikacni-cinnost/aktualizovane-prirucky
https://www.uur.cz/media/3gdbygg0/03-up-01012025-final.pdf
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Správa chráněné krajinné oblasti, správa národního parku ani Ministerstvo obrany ČR nebyly 

obeslány, protože řešené území nespadá do chráněné krajinné oblasti, území národního parku a jeho 

ochranného pásma a není součástí vojenského újezdu. Z hlediska ochrany vod byl obeslán 

Magistrát města Liberce. Krajský úřad a újezdní úřad nebyl obeslán, protože obec není obcí 

s rozšířenou působností a není součást vojenského újezdu. Z hlediska ochrany ovzduší byl obeslán 

Krajský úřad Libereckého kraje. Újezdní úřad nebyl obeslán, protože obec není součást vojenského 

újezdu. Z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu byl obeslán Krajský úřad Libereckého 

kraje. Ministerstvo životního prostředí ČR nebylo obesláno, protože v obci není sídlo kraje. Újezdní 

úřad nebyl obeslán, protože obec není součást vojenského újezdu. Správa národního parku nebyla 

obeslána, protože obec neleží na území národního parku. Z hlediska ochrany lesa byl obeslán 

Magistrát města Liberce. Krajský úřad Libereckého kraje nebyl obeslán, protože změna územního 

plánu nevymezuje žádné nové plochy pro sport a rekreaci na PUPFL a obec není obcí s rozšířenou 

působností. Nebylo obesláno Ministerstvo životního prostředí ČR, správa národního parku ani 

Vojenský lesní úřad, protože na území obce se nenacházejí lesy národního parku ani jejich ochranné 

pásmo ani vojenské lesy.  

Z hlediska ochrany ložisek nerostných surovin bylo obesláno Ministerstvo životního prostředí ČR, 

Ministerstvo průmyslu a obchodu ČR a Obvodní báňský úřad. Z hlediska odpadového hospodářství 

byl obeslán Magistrát města Liberce. Újezdní úřad nebyl obeslán, protože město není součást 

vojenského újezdu. 

Z hlediska ochrany veřejného zdraví byla obeslána Krajská hygienická stanice Libereckého kraje a 

Ministerstvo zdravotnictví ČR. Byla obeslána Krajská veterinární správa Liberec. Z hlediska 

památkové péče byl obeslán Magistrát města Liberce. Krajský úřad Libereckého kraje a 

Ministerstvo kultury ČR nebylo obesláno, protože v řešeném území se nenachází národní kulturní 

památka, památková zóna ani památková rezervace. Na území obce se nenachází nemovitá věc 

nebo soubor nemovitých věcí zapsaných v UNESCO. 

Z hlediska dopravy na pozemních komunikacích byl obeslán Magistrát města Liberce a Krajský 

úřad Libereckého kraje. Ministerstvo dopravy ČR ani Újezdní úřad nebyly obeslány, protože na 

území obce se nenacházejí ani nenavrhují dálnice ani silnice I. třídy ani není obec součástí 

vojenského újezdu. Z hlediska drážní dopravy nebylo obesláno Ministerstvo dopravy ani Magistrát 

města Liberce, protože na území obce se nenacházejí žádné dráhy. Z hlediska dopravy letecké a 

vodní nebylo Ministerstvo dopravy ČR ani Ministerstvo obrany ČR obesláno, protože návrhem 

změny územního plánu nejsou dotčeny letecké stavby a na území obce se nenachází vodní doprava. 

Z hlediska energetiky bylo obesláno Ministerstvo průmyslu a obchodu ČR. Státní energetická 

inspekce, Ministerstvo obrany ČR ani Ministerstvo vnitra ČR nebylo obesláno, protože na území 

města se nenacházejí objekty důležité pro obranu státu ani stavby určené k zajišťování bezpečnosti 

státu ani se nenavrhují plochy pro výrobu energie nad 20 MW. Státní úřad pro jadernou bezpečnost 

nebyl obeslán, protože na území obce se nenachází zařízení pro využívání jaderné energie ani 

zařízení vyzařující ionizující záření. 

Z hlediska obrany státu bylo obesláno Ministerstvo obrany ČR. Ministerstvo vnitra ČR ani Újezdní 

úřad nebyl obeslán, protože se na území obce nenachází vymezené území a obec není součást 

vojenského újezdu. Z hlediska civilní ochrany a požární ochrany byl obeslán Hasičský záchranný 

sbor Libereckého kraje. Z hlediska pozemkových úprav byl obeslán Státní pozemkový úřad. 

Z hlediska bezpečnosti státu bylo obesláno Ministerstvo obrany ČR. Ministerstvo vnitra ČR nebylo 

obesláno, protože na území obce se nenacházejí území vymezená MV. Z hlediska prevence 

závažných havárií byl obeslán Krajský úřad Libereckého kraje.  
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Podrobnější vyhodnocení stanovisek je provedeno v tabulkách níže. 

C.2.A1. VYHODNOCENÍ STANOVISEK DOTČENÝCH ORGÁNŮ UPLATNĚNÝCH K NÁVRHU 

ZMĚNY ÚZEMNÍHO PLÁNU KE SPOLEČNÉMU JEDNÁNÍ 

1 CJ MML 173923/25, 21. 5. 2025, 

po termínu 

Odbor životního prostředí MML 

Ochrana přírody a krajiny (zákon č. 114/1992 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve svém správním obvodu, 

nejde-li o zvláště chráněná území nebo jejich ochranná pásma. 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana vod (zákon č. 254/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany povrchových 

a podzemních vod, stanovuje podmínky pro hospodárné využívání vodních zdrojů a pro zachování i 

zlepšení jakosti povrchových a podzemních vod, vytváří podmínky pro snižování nepříznivých 

účinků povodní a sucha a zajišťuje bezpečnost vodních děl, přispívá k zajištění zásobování 

obyvatelstva pitnou vodou a k ochraně vodních ekosystémů a na nich přímo závisejících 

suchozemských ekosystémů. 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 

Magistrát města Liberce není dotčeným orgánem. Dle § 15 zákona č. 334/1992 Sb., obecní úřady 

obcí s rozšířenou působností se neuplatňují stanoviska k územně plánovacím dokumentacím.  

Příslušný se vyjadřovat je KÚLK. 

Ochrana ovzduší (zákon č. 201/2012 Sb.) 

Magistrát města Liberce není dotčeným orgánem. Dle § 11 zákona č. 201/2012 Sb., obecní úřady 

obcí s rozšířenou působností se neuplatňují stanoviska k územně plánovacím dokumentacím.  

Příslušný se vyjadřovat je KÚLK. 

Odpadové hospodářství (zákon č. 185/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem z hlediska s nakládání odpady vyjma odpadů 

uvedených v § 2 odst. 1 zákona č. 185/2001 Sb. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje jako orgán státní správy lesů 

k lesům a jejich ochranným pásmům.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Myslivost (zákon č. 449/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce jako dotčeným orgánem z hlediska státní správy myslivosti. 

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.) 
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Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje v území, ve kterém je nemovitá 

kulturní památka nebo ochranné pásmo nemovité kulturní památky, nemovité národní, kulturní 

památky, památkové rezervace nebo památkové zóny. 

 
→ Souhlasil a upozornil na nepřesně zakreslenou polohu NKP sochy sv. Jana Nepomuckého a na 

nesprávný plošný rozsah NKP venkovského domu č. p. 4, což bylo opraveno. 

2  Odbor dopravy MML 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska řešení silnic II. a III. 

třídy, místních komunikací a veřejně přístupných účelových komunikací.  

→ Návrh změny nezasahuje do řešení silnic a komunikací, nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto se 

nevyjádřil.  

Doprava drážní (zákon č. 266/1994 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska dráhy speciální, 

tramvajové, trolejbusové a lanové, pokud není příslušné Ministerstvo dopravy.  

→ Uvedené dráhy se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřil. 

3  Krajská hygienická stanice Libereckého 

kraje – územní pracoviště Liberec 

Ochrana veřejného zdraví (zákon č. 258/2000 Sb.) 

Krajská hygienická stanice Libereckého kraje se sídlem v Liberci je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje z hlediska ochrany veřejného zdraví.  

→ Návrh změny nezasahuje do problematiky ochrany veřejného zdraví, nejsou dotčeny její zájmy, a 

proto se nevyjádřila. 

4 CJ MML 143035/25, 24. 4. 2025 Státní pozemkový úřad 

Pozemkové úpravy (zákon č. 139/2002 Sb.) 

Státní pozemkový úřad je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska pozemkových úprav.  
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→ Souhlasil bez připomínek. 

5 CJ MML 130732/25, 14. 4. 2025 Ministerstvo životního prostředí ČR 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje na území krajského města z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu.  

→ Obec není krajským městem. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto se nevyjádřilo. 

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje v lesích národních parků a jejich ochranných pásem.  

→ Uvedené limity se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřilo. 

Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb., zákon č. 62/1988 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí, Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje k výhradním ložiskům, chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným 

územím pro zvláštní zásahy do zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  

 
 



změna č. 2 územního plánu Světlá pod Ještědem ODŮVODNĚNÍ OPATŘENÍ OBECNÉ POVAHY  
 

Pořizovatel: Magistrát města Liberec, odbor územního plánování, oddělení úřadu územního plánování 

CJ MML 272100/25 

 

9 

 
→ K řešení změny neuplatnil žádný konkrétní požadavek. Uplatněný požadavek byl obecného 

charakteru. Změna územního plánu nevymezila žádné nové funkční využití v uvedených územích.  

6 CJ MML 173923/25, 22. 5. 2025, 

po termínu 

Hasičský záchranný sbor Libereckého kraje. 

Civilní ochrana (zákon č. 239/2000 Sb.) 

Hasičský záchranný sbor Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje požární 

ochraně, integrovaném záchranném systému a ochraně obyvatelstva při přípravě na mimořádné 

události. 
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→ Souhlasil bez připomínek. 

7 CJ MML 169140/25, 19. 5. 2025 Ministerstvo obrany  

Doprava letecká (zákon č. 49/1997 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve věcech vojenského letectví.  

→ Uvedené stavby se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřilo. 

Obrana státu (zákon č. 222/1999 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska obrany. 
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→ Uvedené požadavky byly v dokumentaci změny zapracovány.  

Požární ochrana (zákon č. 133/1985 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčený orgán, který se vyjadřuje k vojenským objektům, vojenským 

útvarům, vojenským zařízením, vojenským záchranným útvarům založených nebo zřízených.  

→ Na území obce se nenacházejí ani nenavrhují žádné výše uvedené limity. Nejsou dotčeny jeho 

zájmy, a proto se nevyjádřilo. 

8  Ministerstvo zdravotnictví  

Ochrana veřejného zdraví (zákon č. 164/2001 Sb.) 

Ministerstvo zdravotnictví, Český inspektorát lázní a zřídel je dotčený orgán, který se vyjadřuje 

na území lázeňského místa a v ochranných pásmech vodních zdrojů.  

→ Na území obce se nenachází lázeňské místo. Návrh změny nezasahuje do ochranných pásem 

vodních zdrojů, a proto nejsou dotčeny jeho zájmy. 

9 
CJ MML 153388/25, 5. 5. 2025 

 

Obvodní báňský úřad v Liberci 

Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb.) 

Obvodní báňský úřad pro území krajů Libereckého a Vysočina je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje k výhradním ložiskům, chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným 

územím pro zvláštní zásahy do zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  
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→ Souhlasil bez připomínek. 

10  Krajská veterinární správa 

Veterinární správa (zákon č. 166/1999 Sb.) 

Krajská veterinární správa je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska veterinární péče. 

Jedná se o ochranu životního prostředí před nepříznivými vlivy souvisejícími s chovem zvířat, 

výrobou a zpracováním živočišných produktů, jakož i ochranu zvířat a jejich produkce před riziky ze 

znečištěného životního prostředí a veterinární asanaci (shromažďování, příprava a odstraňování 

živočišných produktů).  

→ V obci se nenachází ani nenavrhuje žádná stavba a zařízení mající nepříznivý vliv související 

s chovem zvířat, výrobou a zpracováním živočišných produktů a stavba a zařízení pro veterinární 

asanaci. Nejsou dotčeny jeho zájmy. 

11  Státní energetická inspekce 

Energetika (zákon č. 458/2000 Sb., zákon č. 406/2000 Sb.) 

Státní energetická inspekce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje, pokud se umisťují výrobny 

elektřiny nebo výrobny tepla o celkovém tepelném příkonu nad 20 MW.  

→ Územní plán plochy pro umístění uvedených staveb nevymezuje. Není dotčeným orgánem. 

12 CJ MML 167940/25, 16. 5. 2025 Krajský úřad Libereckého kraje 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k památkovým zónám, 

nebo nemovitým národním kulturním památkám.  
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→ Není dotčeným orgánem. Upozorňuje na špatné zanesení kulturní památky sochy sv. Jana 

Nepomuckého a venkovského domu č. p. 4, což bylo upraveno. 

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje na pozemcích určených 

k plnění funkcí lesa, kde jsou umisťovány rekreační a sportovní stavby a k územním plánům obce 

s rozšířenou působností.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana přírody a krajiny (zákon č. 114/1992 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve svém správním 

obvodu, nejde-li o národní parky, chráněné krajinné oblasti nebo jejich ochranná pásma, národní 

přírodní rezervace, národní přírodní památky a ochranná pásma těchto zvláště chráněných území 

anebo o vojenské újezdy. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 
Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany 

zemědělského půdního fondu. 
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→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana vod (zákon č. 254/2001 Sb.) 

Do působnosti krajského úřadu jako vodoprávního úřadu dle § 107 odst. 1 písm. a) zákona č. 

254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, 

nepatří uplatňovat stanoviska k územním plánům obcí.  

→ Dotčeným orgánem je Magistrát města Liberec. 

Ochrana ovzduší (zákon č. 201/2012 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany 

ovzduší. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčený orgán, který se vyjadřuje z hlediska řešení silnic II. a 

III. tříd.  
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→ Souhlasí s připomínkami, které byly zapracovány. 

1. Ve změnovém textu na str. 17 v podkapitole D.1.1 „Silniční doprava“ části „Silnice III. třídy“ u 

silnice III/2784 na konci věty byl doplněn text: „ve zbývajících úsecích označení silnice zůstává 

zachováno včetně návrhových kategorií“. 

2. V koordinačním výkresu u silnice III/2784 bylo doplněno v severní části od zaústění 

podpovrchového úseku směrem na Liberec (Výpřež) označení silnice „III/2784“ a její návrhová 

kategorie „S7,5/60“. 

Prevence závažných havárií (zákon č. 59/2006 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem z hlediska prevence závažných havárií.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Posuzování vlivů na životní prostředí (zákon č. 100/2001 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska území 

národního parku, chráněné krajinné oblasti, pokud dotčené území zasahuje výlučně do území kraje 

k soustavě NATURA 2000. 
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→ Souhlasil bez připomínek. 

Nadřízený orgán územního plánování (zákon č. 183/2006 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je nadřízeným orgánem územního plánování. 

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

13 CJ MML 164682/25, 14. 5. 2025 Ministerstvo průmyslu a obchodu  

Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb.) 

Ministerstvo průmyslu a obchodu je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k výhradním ložiskům, 

chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným územím pro zvláštní zásahy do 

zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

14  Ministerstvo dopravy 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska řešení dálnic a silnic I. 

třídy.  

→ Tyto silnice se na území obce nenachází. Není dotčeným orgánem. 

Doprava drážní (zákon č. 266/1994 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve věcech drah a z hlediska dráhy 

speciální, tramvajové, trolejbusové a lanové.  

→ Na území obce se nenacházejí dráhy železniční, speciální, tramvajové, trolejbusové ani lanové, 

proto nejsou dotčeny jeho zájmy a proto se nevyjádřilo. 

Doprava letecká (zákon č. 49/1997 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska leteckých staveb.  

→ Letecké stavby se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Jeho zájmy nejsou dotčeny, a proto 

se nevyjádřilo. 
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Doprava vodní (zákon č. 114/1995 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k vodním cestám.  

→ Na území obce se nenachází žádná vodní cesta ani se nenavrhuje. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a 

proto se nevyjádřilo. 

15  Ministerstvo kultury 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.) 

Ministerstvo kultury je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska památkových rezervací, 

nemovitých věcí, nebo souboru nemovitých věcí zapsaných na Seznamu světového dědictví.  

→ Uvedené limity se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Není dotčeným orgánem. 
 
 

C.2.A2. VYHODNOCENÍ STANOVISKA NADŘÍZENÉHO ORGÁNU DLE § 101 ODST. (2) 

STAVEBNÍHO ZÁKONA 

16 OÚPSŘ 95/2025-OÚP, č.j. KULK 

45382/2025-OÚP, 4. 8. 2025 
 

Krajský úřad Libereckého kraje 

Stavební zákona (zákon č. 283/2006 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje se vyjadřuje jako nadřízený orgán územního plánování z hlediska 

zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší vztahy, soulad s politikou územního rozvoje 

a soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem. 
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→ Vyhodnocení stanoviska: 

Dokumentace byla upravena podle požadavku dotčeného orgánu v následujících bodech: 

1. Do textové části odůvodnění byla doplněna informace o účinnosti změny č. 9 Politiky 

územního rozvoje ČR a vyhodnocen soulad změny č. 2 s touto změnou.   

2. Do textové části odůvodnění byla doplněna informace o účinnosti aktualizace č. 3 Zásad 

územního rozvoje Libereckého kraje a vyhodnocen soulad změny č. 2 s touto aktualizací. 

3. V bodě D.1.1.2 textové části odůvodnění ve 4. odrážce bylo opraveno označení koridoru 

dvojitého vedení VVN 400 kV z E10_PÚR03 na E10_PUR03.  

4. V odůvodnění v kapitole D.2 „vyhodnocení souladu změny č. 2 s požadavky ÚPD vydané 

krajem byla doplněna informace o Multifunkčním turistickém koridoru – Nová Hřebenovka, 

severní a jižní větev (D42). 

5. V bodě I.5.3.2 textové části odůvodnění byl opraven název krajin 07-1 a 07-2. 

C.2.A3. VÝSLEDEK ŘEŠENÍ ROZPORŮ SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ 

UPLATNĚNÝCH K NÁVRHU ZMĚNY ÚZEMNÍHO PLÁNU KE SPOLEČNÉMU JEDNÁNÍ  

Neuplatňuje se. 

C.2.B1. VYHODNOCENÍ STANOVISEK DOTČENÝCH ORGÁNŮ UPLATNĚNÝCH K NÁVRHŮM 

VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK PO VEŘEJNÉM PROJEDNÁNÍ 

Přehled stanovisek dotčených orgánů k návrhům vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu 

změny č. 2 územního plánu Světlá pod Ještědem, termín do 30 dnů ode dne odeslání, odesláno 2. 6. 

2025. 

1  Odbor životního prostředí MML 
Ochrana přírody a krajiny (zákon č. 114/1992 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve svém správním obvodu, 

nejde-li o zvláště chráněná území nebo jejich ochranná pásma. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Ochrana vod (zákon č. 254/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany povrchových 

a podzemních vod, stanovuje podmínky pro hospodárné využívání vodních zdrojů a pro zachování i 
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zlepšení jakosti povrchových a podzemních vod, vytváří podmínky pro snižování nepříznivých 

účinků povodní a sucha a zajišťuje bezpečnost vodních děl, přispívá k zajištění zásobování 

obyvatelstva pitnou vodou a k ochraně vodních ekosystémů a na nich přímo závisejících 

suchozemských ekosystémů. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 

Magistrát města Liberce není dotčeným orgánem. Dle § 15 zákona č. 334/1992 Sb., obecní úřady 

obcí s rozšířenou působností se neuplatňují stanoviska k územně plánovacím dokumentacím.  

Příslušný se vyjadřovat je KÚLK. 

Ochrana ovzduší (zákon č. 201/2012 Sb.) 

Magistrát města Liberce není dotčeným orgánem. Dle § 11 zákona č. 201/2012 Sb., obecní úřady 

obcí s rozšířenou působností se neuplatňují stanoviska k územně plánovacím dokumentacím.  

Příslušný se vyjadřovat je KÚLK. 

Odpadové hospodářství (zákon č. 185/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem z hlediska s nakládání odpady vyjma odpadů 

uvedených v § 2 odst. 1 zákona č. 185/2001 Sb. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje jako orgán státní správy lesů 

k lesům a jejich ochranným pásmům.  

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Myslivost (zákon č. 449/2001 Sb.) 

Magistrát města Liberce jako dotčeným orgánem z hlediska státní správy myslivosti. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje v území, ve kterém je nemovitá 

kulturní památka nebo ochranné pásmo nemovité kulturní památky, nemovité národní, kulturní 

památky, památkové rezervace nebo památkové zóny. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

2  Odbor dopravy MML 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska řešení silnic II. a III. 

třídy, místních komunikací a veřejně přístupných účelových komunikací.  

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Doprava drážní (zákon č. 266/1994 Sb.) 

Magistrát města Liberce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska dráhy speciální, 

tramvajové, trolejbusové a lanové, pokud není příslušné Ministerstvo dopravy.  

→ Uvedené dráhy se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřil. 

3 CJ MML 222954/25, 7. 7. 2025 

PO TERMÍNU 

Krajská hygienická stanice Libereckého 

kraje – územní pracoviště Liberec 

Ochrana veřejného zdraví (zákon č. 258/2000 Sb.) 

Krajská hygienická stanice Libereckého kraje se sídlem v Liberci je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje z hlediska ochrany veřejného zdraví.  
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→ Souhlasil bez připomínek. 

4 CJ MML 199929/25, 13. 6. 2025 Státní pozemkový úřad 

Pozemkové úpravy (zákon č. 139/2002 Sb.) 

Státní pozemkový úřad je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska pozemkových úprav.  
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→ Souhlasil bez připomínek. 

5  Ministerstvo životního prostředí ČR 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje na území krajského města z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu.  

→ Obec není krajským městem. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto se nevyjádřilo. 

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje v lesích národních parků a jejich ochranných pásem.  

→ Uvedené limity se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřilo. 

Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb., zákon č. 62/1988 Sb.) 

Ministerstvo životního prostředí, Odbor výkonu státní správy V je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje k výhradním ložiskům, chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným 

územím pro zvláštní zásahy do zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem.  

6 CJ MML 217889/25, 1. 7. 2025,  Hasičský záchranný sbor Libereckého kraje. 

Civilní ochrana (zákon č. 239/2000 Sb.) 

Hasičský záchranný sbor Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje požární 

ochraně, integrovaném záchranném systému a ochraně obyvatelstva při přípravě na mimořádné 

události. 
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→ Souhlasil bez připomínek. 

7  Ministerstvo obrany  

Doprava letecká (zákon č. 49/1997 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve věcech vojenského letectví.  

→ Uvedené stavby se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a proto 

se nevyjádřilo. 

Obrana státu (zákon č. 222/1999 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska obrany. 

→ Neuplatnil stanovisko, protože z připomínek nevyplývaly žádné požadavky, které by se dotýkaly 

zájmů chráněných jeho zákonem. 

Požární ochrana (zákon č. 133/1985 Sb.) 

Ministerstvo obrany je dotčený orgán, který se vyjadřuje k vojenským objektům, vojenským 

útvarům, vojenským zařízením, vojenským záchranným útvarům založených nebo zřízených.  

→ Na území obce se nenacházejí ani nenavrhují žádné výše uvedené limity. Nejsou dotčeny jeho 

zájmy, a proto se nevyjádřilo. 

8  Ministerstvo zdravotnictví  

Ochrana veřejného zdraví (zákon č. 164/2001 Sb.) 

Ministerstvo zdravotnictví, Český inspektorát lázní a zřídel je dotčený orgán, který se vyjadřuje 

na území lázeňského místa a v ochranných pásmech vodních zdrojů.  

→ Na území obce se nenachází lázeňské místo. Není dotčeným orgánem. 

9 
CJ MML 192542/25, 6. 6. 2025 

 

Obvodní báňský úřad v Liberci 

Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb.) 
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Obvodní báňský úřad pro území krajů Libereckého a Vysočina je dotčeným orgánem, který se 

vyjadřuje k výhradním ložiskům, chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným 

územím pro zvláštní zásahy do zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

10  Krajská veterinární správa 

Veterinární správa (zákon č. 166/1999 Sb.) 

Krajská veterinární správa je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska veterinární péče. 

Jedná se o ochranu životního prostředí před nepříznivými vlivy souvisejícími s chovem zvířat, 

výrobou a zpracováním živočišných produktů, jakož i ochranu zvířat a jejich produkce před riziky ze 

znečištěného životního prostředí a veterinární asanaci (shromažďování, příprava a odstraňování 

živočišných produktů).  

→ V obci se nenachází ani nenavrhuje žádná stavba a zařízení mající nepříznivý vliv související 

s chovem zvířat, výrobou a zpracováním živočišných produktů a stavba a zařízení pro veterinární 

asanaci. Není dotčeným orgánem. 

11  Státní energetická inspekce 

Energetika (zákon č. 458/2000 Sb., zákon č. 406/2000 Sb.) 

Státní energetická inspekce je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje, pokud se umisťují výrobny 

elektřiny nebo výrobny tepla o celkovém tepelném příkonu nad 20 MW.  

→ Změna územního plánu plochy pro umístění uvedených staveb nevymezuje. Není dotčeným 

orgánem. 

12 CJ MML 213233/25, 26. 6. 2025 Krajský úřad Libereckého kraje 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k památkovým zónám, 

nebo nemovitým národním kulturním památkám.  

→ Není dotčeným orgánem.  

Ochrana lesa (zákon č. 289/1995 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje na pozemcích určených 

k plnění funkcí lesa, kde jsou umisťovány rekreační a sportovní stavby a k územním plánům obce 

s rozšířenou působností.  
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→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana přírody a krajiny (zákon č. 114/1992 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve svém správním 

obvodu, nejde-li o národní parky, chráněné krajinné oblasti nebo jejich ochranná pásma, národní 

přírodní rezervace, národní přírodní památky a ochranná pásma těchto zvláště chráněných území 

anebo o vojenské újezdy. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana ZPF (zákon č. 334/1992 Sb.) 
Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany 

zemědělského půdního fondu. 

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Ochrana vod (zákon č. 254/2001 Sb.) 

Do působnosti krajského úřadu jako vodoprávního úřadu dle § 107 odst. 1 písm. a) zákona č. 

254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, 

nepatří uplatňovat stanoviska k územním plánům obcí.  

→ Dotčeným orgánem je Magistrát města Liberec. 

Ochrana ovzduší (zákon č. 201/2012 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska ochrany 

ovzduší. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčený orgán, který se vyjadřuje z hlediska řešení silnic II. a 
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III. tříd.  

 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

Prevence závažných havárií (zákon č. 59/2006 Sb.) 

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem z hlediska prevence závažných havárií.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

Posuzování vlivů na životní prostředí (zákon č. 100/2001 Sb.)  

Krajský úřad Libereckého kraje je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska území 

národního parku, chráněné krajinné oblasti, pokud dotčené území zasahuje výlučně do území kraje 

k soustavě NATURA 2000. 

 

→ Souhlasil bez připomínek. 

13 CJ MML 215366/25, 30. 6. 2025 Ministerstvo průmyslu a obchodu  
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Ochrana ložisek nerostných surovin (zákon č. 44/1988 Sb.) 

Ministerstvo průmyslu a obchodu je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k výhradním ložiskům, 

chráněným ložiskovým územím, dobývacím prostorům, chráněným územím pro zvláštní zásahy do 

zemské kůry a k prognózním zdrojům vyhrazených nerostů.  

 
→ Souhlasil bez připomínek. 

14  Ministerstvo dopravy 

Doprava na pozemních komunikacích (zákon č. 13/1997 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska řešení dálnic a silnic I. 

třídy.  

→ Tyto silnice se na území obce nenachází. Není dotčeným orgánem. 

Doprava drážní (zákon č. 266/1994 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje ve věcech drah a z hlediska dráhy 

speciální, tramvajové, trolejbusové a lanové.  

→ Na území obce se nenacházejí dráhy železniční, speciální, tramvajové, trolejbusové ani lanové, 

proto nejsou dotčeny jeho zájmy a proto se nevyjádřilo. 

Doprava letecká (zákon č. 49/1997 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska leteckých staveb.  

→ Letecké stavby se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Jeho zájmy nejsou dotčeny, a proto 

se nevyjádřilo. 

Doprava vodní (zákon č. 114/1995 Sb.) 

Ministerstvo dopravy je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje k vodním cestám.  

→ Na území obce se nenachází žádná vodní cesta ani se nenavrhuje. Nejsou dotčeny jeho zájmy, a 

proto se nevyjádřilo. 

15  Ministerstvo kultury 

Památková péče (zákon č. 20/1987 Sb.) 

Ministerstvo kultury je dotčeným orgánem, který se vyjadřuje z hlediska památkových rezervací, 

nemovitých věcí, nebo souboru nemovitých věcí zapsaných na Seznamu světového dědictví.  

→ Uvedené limity se na území obce nenacházejí ani nenavrhují. Není dotčeným orgánem. 
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C.2.B2. VÝSLEDEK ŘEŠENÍ ROZPORŮ SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ 

UPLATNĚNÝCH K NÁVRHŮM VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK PO VEŘEJNÉM PROJEDNÁNÍ  

Neuplatňuje se. Dotčené orgány nevyslovily nesouhlas s předloženými návrhy vyhodnocení 

připomínek. 

C.2.C. VYHODNOCENÍ SOULADU S POŽADAVKY POŘIZOVATELE K ÚPRAVĚ NÁVRHU 

ZMĚNY ÚZEMNÍHO PLÁNU PO VEŘEJNÉM PROJEDNÁNÍ  

V dokumentaci pro vydání bylo upraveno: 

1. Na základě požadavku MML ŽP byla v koordinačním výkrese upravena nepřesná poloha 

NKP sochy sv. Jana Nepomuckého do cípu pozemku parc. č. 1242 k. ú. Světlá pod Ještědem 

(při hranici se sousedními pozemky parc. č. 559/3 a 562). 

2. Na základě stanoviska KULK OD byl ve změnovém textu na str. 17 v podkapitole D.1.1 

„Silniční doprava“ části „Silnice III. třídy“ u silnice III/2784 na konci věty doplněn text: „ve 

zbývajících úsecích označení silnice zůstává zachováno včetně návrhových kategorií“. 

3. Na základě stanoviska KULK OD bylo v koordinačním výkresu u silnice III/2784 doplněno 

v severní části od zaústění podpovrchového úseku směrem na Liberec (Výpřež) označení 

silnice „III/2784“ a její návrhová kategorie „S7,5/60“. 

4. Na základě stanoviska KULK byla do textové části odůvodnění doplněna informace o 

účinnosti změny č. 9 Politiky územního rozvoje ČR a vyhodnocení souladu změny č. 2 

s touto změnou.   

5. Na základě stanoviska KULK byla do textové části odůvodnění doplněna informace o 

účinnosti aktualizace č. 3 Zásad územního rozvoje Libereckého kraje a vyhodnocení 

souladu změny č. 2 s touto aktualizací. 

6. Na základě stanoviska KULK bylo v bodě D.1.1.2 textové části odůvodnění ve 4. odrážce 

opraveno označení koridoru dvojitého vedení VVN 400 kV z E10_PÚR03 na E10_PUR03.  

7. Na základě stanoviska KULK byla v odůvodnění v kapitole D.2 „vyhodnocení souladu 

změny č. 2 s požadavky ÚPD vydané krajem doplněna informace o Multifunkčním 

turistickém koridoru – Nová Hřebenovka, severní a jižní větev (D42). 

8. Na základě stanoviska KULK byly v bodě I.5.3.2 textové části odůvodnění opraveny názvy 

krajin 07-1 a 07-2.  

D. VYHODNOCENÍ SOULADU S POLITIKOU ÚZEMNÍHO ROZVOJE A 

NADŘAZENOU ÚZEMNĚ PLÁNOVACÍ DOKUMENTACÍ 

D.1 VYHODNOCENÍ SOULADU S POLITIKOU ÚZEMNÍHO ROZVOJE 

Podrobněji popsáno v kapitole D. „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S PÚR ČR A 

NADŘAZENOU ÚPD“, podkapitole D.1 „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S PÚR ČR 

A ÚZEMNÍM ROZVOJOVÝM PLÁNEM“ odůvodnění změny územního plánu. 

D.2 VYHODNOCENÍ SOULADU SE ZÁSADAMI ÚZEMNÍHO ROZVOJE 

LIBERECKÉHO KRAJE 

Podrobněji popsáno v kapitole D. „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S PÚR ČR A 

NADŘAZENOU ÚPD“, podkapitole D.2 „VYHODNOCENÍ SOULADU ZMĚNY Č.2 S 

POŽADAVKY ÚPD VYDANÉ KRAJEM“ odůvodnění změny územního plánu. 

 

E. VYHODNOCENÍ SOULADU SE ZADÁNÍM ZMĚNY 

Podrobněji popsáno v kapitole E. „VYHODNOCENÍ SOULADU SE ZADÁNÍM ZMĚNY Č.2“ 

odůvodnění změny územního plánu. 
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F.  ZÁKLADNÍ INFORMACE O VÝSLEDCÍCH VYHODNOCENÍ VLIVŮ 

NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ, VČETNĚ VÝSLEDKŮ 

VYHODNOCENÍ VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ A POSOUZENÍ 

VLIVU NA PŘEDMĚT OCHRANY A CELISTVOST EVROPSKY 

VÝZNAMNÉ LOKALITY NEBO PTAČÍ OBLASTI 

Krajský úřad Libereckého kraje odbor životního prostředí a zemědělství jako orgán příslušný k 

vydání stanoviska dle § 45i odst. (1) zákona č. 214/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném 

znění uplatnil v souladu s § 109 odst. (3) stavebního zákona k návrhu zadání změny územního 

plánu Světlá pod Ještědem stanovisko zn. KULK 63107/2024 ze dne 26. 8. 2024, ve kterém 

konstatoval, že navrhovaný obsah změny nemůže mít samostatně nebo ve spojení s jinými 

koncepcemi a záměry významný negativní vliv na evropsky významné lokality a ptačí oblasti. 

Současně byl vyloučen významný negativní vliv změny koncepce na předměty ochrany soustavy 

Natura 2000 a na její celistvost. Dále v tomto stanovisku Krajský úřad Libereckého kraje odbor 

životního prostředí a zemědělství jako orgán příslušný k vydání stanoviska dle § 10i zákona č. 

200/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, v platném znění konstatoval, že po 

posouzení jejich obsahu a na základě kritérií uvedených v příloze č. 8 zákona č. 200/2001 Sb., o 

posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon o posuzování 

vlivů), a dále s ohledem na stanovisko orgánu ochrany přírody vydané dle § 45i zákona o ochraně 

přírody a krajiny, podle kterého lze vyloučit významný vliv na evropsky významné lokality a ptačí 

oblasti, krajský úřad neuplatňuje požadavek na zpracování vyhodnocení vlivů na životní prostředí. 

V rámci společného jednání Krajský úřad Libereckého kraje odbor životního prostředí a 

zemědělství jako orgán příslušný k vydání stanoviska dle § 10i zákona č. 200/2001 Sb., o 

posuzování vlivů na životní prostředí, v platném znění v koordinovaném stanovisku č. j. OÚPSŘ 

95/2025-OÚP, č. j. KULK 29965/2025-OÚP ze dne 14. 5. 2025 neměl k návrhu změny územního 

plánu pro společné jednání připomínky. Neshledal nezbytnost komplexního posouzení vlivů na 

životní prostředí, protože změna ÚP předložená ke společnému jednání neobsahovala žádné nové 

podněty, které by vyvolaly nutnost zpracování dokumentace SEA.  

Dále podrobněji popsáno v kapitole F. „ZÁKLADNÍ INFORMACE O VÝSLEDCÍCH 

VYHODNOCENÍ VLIVŮ NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ“ odůvodnění změny územního 

plánu. 

 

G.  SDĚLENÍ, JAK BYLO ZOHLEDNĚNO VYHODNOCENÍ VLIVŮ NA 

UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ 

Podrobněji popsáno v kapitole G. „SDĚLENÍ, JAK BYLO ZOHLEDNĚNO VYHODNOCENÍ 

VLIVŮ NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ“ odůvodnění změny územního plánu. 

 

H. STANOVISKO PŘÍSLUŠNÉHO ORGÁNU K VYHODNOCENÍ VLIVŮ 

NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ SE SDĚLENÍM, JAK BYLO 

ZOHLEDNĚNO S UVEDENÍM ZÁVAŽNÝCH DŮVODŮ, POKUD 

NĚKTERÉ POŽADAVKY NEBO PODMÍNKY ZOHLEDNĚNY 

NEBYLY, A DALŠÍ ČÁSTI PROHLÁŠENÍ PODLE § 10G ODST. 5 

ZÁKONA O POSUZOVÁNÍ VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ 

Vzhledem k tomu, že nebylo zpracováno vyhodnocení vlivů změny územního plánu na udržitelný 

rozvoj, tento bod se neuplatňuje. 

https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=onrf6mrqgayv6mjqgaxhazrrgbtq&refSource=text
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I. KOMPLEXNÍ ZDŮVODNĚNÍ PŘIJATÉHO ŘEŠENÍ, VČETNĚ 

ZDŮVODNĚNÍ VYBRANÉ VARIANTY A VYLOUČENÍ ZÁMĚRŮ 

PODLE § 122 ODST. 3 

Podrobněji popsáno v kapitole I. „KOMPLEXNÍ ZDŮVODNĚNÍ PŘIJATÉHO ŘEŠENÍ“ 

odůvodnění změny územního plánu. 

Změna územního plánu neřešila vyloučení záměrů podle § 122 odst. (3) stavebního zákona.  

 

J. VÝČET ZÁLEŽITOSTÍ NADMÍSTNÍHO VÝZNAMU, KTERÉ NEJSOU 

OBSAŽENY V ZÁSADÁCH ÚZEMNÍHO ROZVOJE, 

S ODŮVODNĚNÍM POTŘEBY JEJICH VYMEZENÍ 

Podrobněji popsáno v kapitole J. „VÝČET ZÁLEŽITOSTÍ NADMÍSTNÍHO VÝZNAMU, KTERÉ 

NEJSOU OBSAŽENY V ZÚR LK S ODŮVODNĚNÍM JEJICH VYMEZENÍ“ odůvodnění změny 

územního plánu. 

 

K. VYHODNOCENÍ ÚČELNÉHO VYUŽITÍ ZASTAVĚNÉHO ÚZEMÍ A 

VYHODNOCENÍ POTŘEBY VYMEZENÍ ZASTAVITELNÝCH PLOCH 

Podrobněji popsáno v podkapitole K. „VYHODNOCENÍ ÚČELNÉHO VYUŽITÍ 

ZASTAVĚNÉHO ÚZEMÍ A VYHODNOCENÍ POTŘEBY VYMEZENÍ ZASTAVITELNÝCH 

PLOCH“ odůvodnění změny územního plánu. 

 

L. VÝČET PRVKŮ REGULAČNÍHO PLÁNU, PŘÍPADNĚ S ODCHYLNĚ 

STANOVENÝMI POŽADAVKY NA VÝSTAVBU S ODŮVODNĚNÍM 

JEJICH VYMEZENÍ 

Podrobněji popsáno v podkapitole L. „VÝČET PRVKŮ REGULAČNÍHO PLÁNU“ odůvodnění 

změny územního plánu. 

 

M. VYHODNOCENÍ PŘEDPOKLÁDANÝCH DŮSLEDKŮ 

NAVRHOVANÉHO ŘEŠENÍ NA ZEMĚDĚLSKÝ PŮDNÍ FOND 

A POZEMKY URČENÉ K PLNĚNÍ FUNKCE LESA 

Podrobněji popsáno v kapitole M. „VYHODNOCENÍ PŘEDPOKLÁDANÝCH DŮSLEDKŮ 

NAVRHOVANÉHO ŘEŠENÍ ZMĚNY Č.2 NA ZPF A PUPFL“ odůvodnění změny územního 

plánu. 

 

N. VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK, VČETNĚ ODŮVODNĚNÍ 
Vyhodnocení připomínek uplatněných k veřejnému projednání návrhu změny č. 2 územního plánu 

Světlá pod Ještědem konanému dne 5. 5. 2025. Termín pro podávání připomínek byl do 20. 5. 2025 

včetně. 

PV01) Připomínka k návrhu změny pro veřejné projednání 

CJ MML 156766/25 

podatel: SčVK 
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datum podání: 7. 5. 2025 

katastrální území: neuvedeno 

pozemek parc. č.: neuveden 

Vyhodnocení připomínky: Připomínce se nevyhovuje 

 

Text připomínky včetně odůvodnění: 
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Odůvodnění vyhodnocení připomínky: 

Písemnost byla podána 7. 5. 2025, tedy v termínu určeném pro podávání připomínek k návrhu 

změny č. 2 územního plánu Světlá pod Ještědem (dále jen „změna územního plánu“) pro veřejné 

projednání, který byl stanoven od 14. 4. 2025 do 20. 5. 2025 včetně a zároveň byla směřována 

k návrhu změny územního plánu pro veřejné projednání. 

První dvě strany připomínky obsahují popis změnou územního plánu navrhovaného řešení. Podatel 

zde neuplatňuje žádné připomínky. Tyto části připomínky byly vzaty na vědomí.  

Na straně 3 připomínky podatel uvádí podmínky, které požaduje splnit a dodržet. Podatel zde  

v bodě 1) požaduje v souladu s § 23 odst. (3) a (5) zákona o vodovodech a kanalizacích po 

stavebníkovi respektovat ochranná pásma vodovodních řadů. Uvedený požadavek se jednoznačně 

netýká územního plánu, neboť ten neřeší konkrétní stavební záměry. Na úrovni územního plánu 

žádný stavebník není. Této části připomínky se nevyhovuje.  

V bodě 2) strany 3 připomínky podatel řeší budoucí provozování navržené vodohospodářské 

infrastruktury. Opět se jedná o požadavek, který se netýká územního plánu. Jedná se požadavek, 

který se týká budoucího stavebního záměru. Ten bude předmětem povolení záměru, které je 

samostatným řízením nesouvisejícím s pořizováním územního plánu nebo jeho změny. Tento 

požadavek nechť podatel uplatní v rámci tohoto řízení. Této části připomínky se nevyhovuje.    

V bodě 3) strany 3 připomínky podatel požaduje případná další opatření k odstranění technické 

nemožnosti napojení nových odběratelů nebo související vodohospodářské infrastruktury na 

stávající je nutné s ním projednat a musí to odsouhlasit. Opět se jedná o požadavek, který se netýká 

územního plánu. Územní plán neřeší realizační práce, mezi které požadavek podatele spadá. Této 

části připomínky se nevyhovuje.    

Požadavek uvedený v bodě 4) strany 3 připomínky se opět netýká územního plánu. Územní plán 

neřeší konkrétní podmínky napojení na veřejnou infrastrukturu. Ty se řeší v rámci povolení záměru. 

V rámci tohoto řízení nechť podatel uplatní své požadavky. Této části připomínky se nevyhovuje.    
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Požadavek uvedený v bodě 5) strany 3 připomínky se opět netýká územního plánu. Územní plán 

není projektovou dokumentací pro povolení záměru. Nepotřebuje žádný souhlas od podatele. Této 

části připomínky se nevyhovuje.    

 

PV02) Připomínka k návrhu změny pro veřejné projednání 

CJ MML 172087/25 

podatel: Povodí Labe, státní podnik 

datum podání: 20. 5. 2025 

katastrální území: neuvedeno 

pozemek parc. č.: neuveden 

Vyhodnocení připomínky: Připomínce se nevyhovuje 

Text připomínky včetně odůvodnění: 

 

Odůvodnění vyhodnocení připomínky: 

Písemnost byla podána 20. 5. 2025, tedy v termínu určeném pro podávání připomínek k návrhu 

změny č. 2 územního plánu Světlá pod Ještědem (dále jen „změna územního plánu“) pro veřejné 

projednání, který byl stanoven od 14. 4. 2025 do 20. 5. 2025 včetně a zároveň byla směřována 

k návrhu změny územního plánu pro veřejné projednání. 

Podatel upozorňuje v případě plochy Z.60 na existenci bezejmenného vodního toku na části této 

plochy a na ustanovení § 49 vodního zákona, podle kterého může u bezejmenného vodního toku 

užívat pozemků sousedících s korytem vodního toku pro jeho správu a údržbu v šířce 6 m.  

Tato část připomínky se bere na vědomí, protože plocha Z.60 není v rámci změny územního 

plánu nově vymezována a také v územním plánu není nutné uvádět jednotlivá ustanovení zákonů, 

protože ta platí i bez vazby na územní plán. 

Požadavku podatele na individuální projednání budoucí stavby rodinného domu s ním nelze 

vyhovět, protože se jedná o požadavek, který se týká povolování záměru, kdy se jedná o řízení, 

které nesouvisí s pořizováním územního plánu nebo jeho změny. Této části připomínky se 

nevyhovuje. 
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O. POSOUZENÍ ZMĚNY Č.2 S JEDNOTNÝM STANDARDEM ÚP 

Změna územního plánu je zpracována v souladu s jednotným standardem, což je potvrzeno 

protokolem z kontrolního nástroje ETL, ve kterém kontrola proběhla mezi 8. 9. 2025 a 9. 9. 2025. 

Protokol je přílohou č. 2e tohoto opatření.  

 

 

 

 

 

 

 

 

Poučení: 

Proti změně územního plánu vydané formou opatření obecné povahy nelze podat opravný 

prostředek (§ 173 odst. 2 správního řádu). 

   

      

  

  

 

………………………………...  ………………………………... 

Mgr. Iva Kutrová, v. r.  Pavel Glaser, v. r. 

místostarosta obce  starosta obce 

 


