MAGISTRAT MESTA LIBEREC
Odbor dopravy

nam. Dr. E. Benese 1, 460 59 Liberec 1

Georg ROCHE

nar. 11.12.1969

Siidliche Ringstr. 49

85053 Ingolstadt

Spolkova republika Némecko

Nase znacka: Vytizuje /tel. Datum:
MML040127/14/0D/Cih Simona Cihelkova /485243862 11.11.2014
ROZHODNUTI

Magistrat mésta Liberec, odbor dopravy (dale jen ,spravni organ®), jako vécné piislusny spravni organ
ve smyslu ust. § 124 odst. 5 pism. b), e) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,, silnicni zdkon*), mistné ptislusny dle ust. § 11
odst. 1 pism. d) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,spravni
rad)

rozhoduje
o neudéleni ridi¢ského opravnéni sk. A,B a nevydani Fidicského prikazu

osobé Georg Roche, nar. 11.12.1969, piechodné bytem KoSicka 471/2, Liberec 3, jedinému
ucastniku fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu. Nebyly splnény podminky pro udéleni fidi¢ského
opravnéni v souladu s ust. § 82 odst. 1 pism. d) sini¢niho zakona, ve spojeni s ust. § 2 pismene hh)
simi¢ntho zakona, v disledku ¢ehoz nebyla splnéna podminka pro vydani fidicského prukazu podle
ust. § 109 odst. 1 sini¢niho zakona, kdy fidi¢sky prikaz Ize vydat osobg€, které bylo udéleno tidi¢ské
opravnéni.

Odiavodnéni

Dne 25.2.2014 bylo zahdjeno na zakladé¢ podani jediného ucastnika spravni fizeni ve véci zadosti
o vydani fidi¢ského prikazu s udélenim fidi¢ského opravnéni sk. A,B. Zadatel podal Zadost o vydani
fidicského prikazu v souladu s ust. § 109 v navaznosti na § 82 sinicniho zakona, kdy dolozil platné
potvrzeni o prechodném pobytu na tuzemi CR &. VA 218287, vydané MV CR OAMP dne 24.02.2014,
na adresu Liberec 3, Kogicka 471/2, Zidost o piijeti k vyuce a vycviku /zkouska pro RO sk. A,B
slozena pod ¢&. protokolu 565 02/2014-1200 ze dne 22.02.2014 na M&U Bilina, véetné posudku
o zdravotni zpUsobilosti vystaveném dne 03.7.2013 a 05.06.2013 MUDr. Magdalenou
Miihlbauerovou, praktickym lékaiem v Duchcové, 1 ks dokladové fotografie. Pti podani zadosti
7adatel vyplnil estné prohlaseni ve véci uddleni, piipadné odnéti nebo pozastaveni RO v jiném
lenském statd, ve kterém dale uvedl soucasné obvyklé bydlisté mimo tuzemi CR a to Siidliche —
Ringstr. 49, 85055 Ingolstadt.



MMLO040127/14/0D/ Cih

Spravni organ vyzvou ze dne 27.02.2014 vyzval pana Georga Rocheho k odstranéni nedostatku
zadosti podle § 45 odst. 2 spravniho tadu s tim, ze Thita pro dopinéni byla stanovena do tficeti dnii od
doruceni vyzvy. Soucasné s touto vyzvou spravni organ vydal usneseni o pieruseni fizeni. Pan Georg
Roche byl vyzvan, aby v souladu s ust. § 92 odst. 4 pism. d), § 109 odst. 8 pism. g) ve spojeni s ust. §
2 pismene hh) sili¢niho zékona dolozil obvyklé bydlisté na uzemi CR, nebot pii podani Zidosti o
vydani fidi¢ského prikazu s udélenim RO sk. A,B dolozil v souladu s ust. § 109 odst. 7 pism. b) ve
spojeni s ust. § 82 odst. 1 pism. d) siniéniho zakona potvrzeni o pfechodném pobytu na tzemi CR &.
VA 218287, vydané MV CR OAMP dne 24.02.2014, na adresu Liberec 3, Kogicka 471/2.

Na zikladé uvedené vyzvy pan Georg Roche dolozil obvyklé bydlisté na uzemi CR najemni smlouvou
uzavienou mezi osobami panem Georgem Rochem, nar. 11.12.1969, bytem: Eichendorffstr. 3,
Ingolstadt (ndjemce) a panem Ladislavem Dunou, nar. 28.09.1952, bytem: Za Chlumem 786, Bilina
(pronajimatel). Najemni smlouva byla uzaviena dne 10.05.2013 na dobu od 10.05.2013 do 10.05.2014
a tyka se najmu obytného prostoru pro jednu osobu na adrese Za Chlumem 786, 41801 Bilina.

Déle pan Georg Roche doloZil obvyklé bydlisté na izemi CR dohodou o provedeni prace podle
§ 75 zadkoniku prace mezi panem Georgem Rochem, nar. 11.12.1969, bytem: Sidlist¢ Za Chlumem,

41801 Bilina (zaméstnanec) a J. Brehmem se sidlem v Biling, M. Svabinského 621, IC 01427652
(zaméstnavatel). Dohoda o provedeni prace byla uzaviena dne 05.05.2013.

Znéni ustanoveni § 2 pism. hh) sili¢niho zakona definuje pojem obvyklé bydlisté na uzemi CR jako
misto trvalého pobytu fyzické osoby na tizemi CR, nebo pokud fyzicka osoba nema na tizemi CR
trvaly pobyt, misto na tizemi CR, kde fyzickd osoba pobyva alespon 185 dnii v kalendainim roce
z diivodu osobnich vazeb, kterymi se rozumi zejména souziti ve spole¢né domacnosti, rodinné vazby,
vlastnictvi nebo najem nemovitosti, a popiipad¢ zaroven z diivodii podnikani, vykonu jiné samostatné
vydéleéné &innosti nebo zavislé prace na tzemi CR, nebo pobyva z divodu osobnich vazeb a
pravideln¢ se na toto misto vraci, aCkoliv podnika, vykonava jinou samostatné vydéleCnou ¢innost
nebo zavislou praci vjném staté, neni-li vykon takovéto Cinnosti v jném stat¢ omezen na dobu
urcitou.

Spravni organ ma povinnost vyloucit veSkeré pochybnosti o tom, zde se fidi€ na nasem uzemi
skute¢né zdrzuje a ma zde osobni vazby, je zapotiebi prokazat skute¢ny stav véci, 0 némz nejsou
diivodné pochybnosti (§ 3 spravniho ¥adu). Proto dne 24.02.2014 pozadal spravni organ PCR KRP
Libereckého kraje, Odbor cizinecké policie, Oddéleni pobytové kontroly a eskort o spolupraci pii
zjiStovani pobytu cizincli - provedeni mistniho Setieni. Spravni organ pozadal o zjiSténi skutecnosti,
zdrzuje-li se osoba Georg Roche na adrese uvedeného pobytu: Kosicka 471/2, Liberec 3.

Ze zAvéreéné zpravy policejniho organu PCR KRP Libereckého kraje, Odbor cizinecké policie,
Oddgleni pobytové kontroly a eskort ze dne 21.03.2014 pod &.j. KRPL-20022-5/CJ-2014-180022
vyplyva, 7e Georg Roche ma na uzemi CR od 15.5.2013 povolen prechodny pobyt za u¢elem
zaméstnani. Jako posledni adresa pobytu je od 24.2.2014 do 24.6.2014 vedena Kosicka 471/2, Liberec
3. Na této adrese bylo také provedeno Setfeni. Pan Roche je veden v ubytovaci knize jako ubytovany
vterminu od 20.02.2014 do 22.02.2014, kdy bylo ubytovani ukonceno. Cizinec nebyl fyzicky
zastizen. Skutecnost, ze se pan Georg Roche na uvedené adrese nezdrzuje nepiimo potvrzuje i to, Ze
mu usneseni o preruSeni fizeni (vCetné vyzvy k odstranéni nedostatku zadosti) nebylo osobné
doruceno a ani si jej nasledné béhem tlozni lhity na posté nevyzvedl.

Pan Georg Roche pii podani zadosti vyphil v souladu s ust. § 92 odst. 4 pism. e) sini¢ntho zakona
Cestné prohlaseni, ve kterém uvedl jako soucasné obvyklé bydlisté mimo tzemi CR Siidliche —
Ringstr. 49, 85055 Ingolstadt. Vzhledem k tomu, ze je pan Georg Roche trvale hlasen na pobytu v
SRN, nabizi se zde pochybnost, nebylo-li jiz Zadateli udéleno tidicské opravnéni v misté trvalého
pobytu, pripadné nedoslo-li k jeho odejmuti ¢i pozastaveni. Spravni organ tak v souladu s ust. § 3
spravniho tadu zjistoval stav véci tak, aby o ném nebyly diivodné pochybnosti.



MMLO040127/14/0D/ Cih

Spravni organ tedy postupoval v souladu s ust. § 92 odst. 5 sini¢niho zakona, kdy v pripadé¢ ma-l
ufad pochybnosti o pravdivosti udaji uvedenych v ¢estném prohlaseni zadatele dle ust. § 92 odst. 4
simi¢niho zakona, ovéti si jejich pravdivost u piislusného uradu statu, ve kterém mél zadatel predchozi
obvyklé¢ bydlisté. Proto byla dne 25.02.2014 spravnim orginem cestou Ministerstva dopravy CR
vypravena prostfednictvim datové schranky zadost k prislusnému dopravni organu v SRN (Spolkovy
ufad pro nakladni dopravu a fidiCe ve Flensburgu) ve véci provéfeni osoby Georg Roche, nar.
11.12.1969 v Ingolstadtu v SRN. K tomuto provéfeni pfistoupil spravni organ ztoho divodu, aby
nedoslo k poruseni ust. § 82 odst. 1 pism. g) a odst. 2 silniéniho zakona, kdy jednou z podminek pro
udéleni ridicského opravnéni je ta skutecnost, ze zadatel o fidicské opravnéni neni drzitelem platného
tfidicského opravnéni udélené¢ho jinym Clenskym statem a fidicské opravnéni nelze udélit osobé, jejiz
fidicské opravnéni bylo v jiném cClenském staté pozastaveno nebo odejmuto, nebo ji byl ulozen zakaz
¢innosti spoCivajici v zakazu tizeni motorovych vozidel, pokud neuplynula Thiita pro opétovné udéleni
fidicského opravnéni.

Dne 14.04.2014 obdrzel spravni organ prostiednictvim datové schranky sdéleni Ministerstva dopravy
CR, kterym spravnimu organu postupuji vyjadieni Spolkového tiadu pro automobilovou dopravu ve
Flensburgu, ve kterém se uvadi, ze pan Georg Roche neni drzitelem platného némeckého fidi¢ského
prikazu. Ridi¢sky prikaz byl panu Georgovi Rochemu v SRN odebran dne 13.09.1994. Nasledovali
dvé odsouzeni pro jizdu bez tidi¢ského opravnéni. Pro jeho opétovné ziskani by musel v SRN dolozit
lekatsko-psychologické vySetfeni. Ze sd€leni Spolkového turadu pro automobilovou dopravu
vyplynulo, Ze jmenovany ma své bydliste (zivotni stfedisko) v 85053 Ingolstadt, Siidliche Ringstr. 49.

Z pribéhu fizeni a zSetfeni, ktera spravni organ provedl, s ptihlédnutim k podkladiim dolozenym
ucastnikem fizeni doSel spravni ufad k zavéru, Zze nebyla splnéna podminka pro udé€leni fidi¢ského
opravnéni v souladu sust. § 82 odst. 1 pism. d) silniéniho zakona, kdy nebyla nezpochybnitené
prokazina podminka obvyklého bydlisté na tizemi CR. Spravni organ ma za to, e pobyt pana Georga
Rocheho na tGzemi CR na adrese Kogicka 471/2, Liberec 3 je pouze fiktivni, spo&ivajici v pouhé
registraci v ufedni evidenci. Stejné¢ tak najemni smlouva a dohoda o provedeni prace byly vyfizovany
Ucelové s tim, aby ulastnik fizeni mohl zskat Fidiésky prikaz v CR, nebot’ pro znovuziskani
fidicského prikazu ve Spolkové republice Némecko by musel Zzadatel dolozit Iékatsko-psychologické
vySetteni.

Ridi¢ského opravnéni nelze panu Georgovi Rochemu udglit i s odkazem na ust. § 82 odst. 2 silni¢niho
zakona, kdy spravnim orgdnem bylo zjisténo, ze fidicsky prikaz byl panu Georgovi Rochemu v SRN
odebran a pro jeho opétovné ziskani by musel v SRN dolozit I¢kaisko-psychologické vySetreni.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly spinény podminky pro udéleni RO sk. A B, nelze v souladu s ust. § 109
odst. 1 silniéniho zakona vydat fidi¢sky prikaz a spravni organ rozhodl tak, jak je uvedené ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni ke Krajskému tradu
Liberecké kraje prostrednictvim Magistratu mésta Liberec, odboru dopravy; prvnim dnem lhity je den
nasledujici po dni ozndmeni rozhodnuti. V¢as podané odvolani ma odkladny ucinek.

Pokud Vam nebylo predmétné rozhodnuti doruceno postovnim dorucovatelem primo do vlastnich
rukou, ale ve smyslu ust. § 24 odst. 1) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, bylo uloZzeno na poste,
potom se za den doruCeni povazuje desaty den od tohoto ulozeni, nikoliv az nasledné faktické prevzeti
rozhodnuti po uplynuti této desetidenni lhity. V tomto ptipad¢ se lhita pro pripadné podani odvolani
nepoitd od faktického prevzeti predmétného rozhodnuti, ale uz od jedendctého dne od ulozeni
pisemnosti na poste.
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Podle ustanoveni § 82 odst. 2) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, musi odvolani obsahovat
nalezitosti uvedené v § 37 odst. 2) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, (z podani musi byt patrno, kdo
je ¢ini, které véci se tyka a co se navrhuje, fyzickd osoba uvede jméno, pfijmeni, datum narozeni a
misto trvalého pobytu, poprlpade jinou adresu pro doru¢ovani) a musi obsahovat tdaje o tom, prot1
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho poddva a v cem je spatfovan rozpor s pravnimi
predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno,
v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze domaha zruseni celého rozhodnuti. Odvolani se
podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. Nedoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopisti, vyhotovi je spravni
organ na naklady ucastnika.

Ing. Pavel Rychetsky
vedouci odboru dopravy



